Злой  властелин
Александр  Рифеев

  «Бывали хуже времена, но не было подлей»
                             Н.А.Некрасов   поэма «Современники»  гл.1

   «Ложь, повторенная тысячу раз, становится правдой»   
                                                                               д-р.  И.Геббельс

                Вопросы:
  «21 век будет последний в истории еврейского народа?»

                                                             Очень интересный вопрос
  «21 век станет последним в истории русского народа?»

                                                           Еще более интересный вопрос
  «в 21 веке неизбежно наступит т.н. «конец истории»?»

                                                           Уже почти неинтересный вопрос

               Слова  великих:
  «Народы и царства, которые не захотят служить тебе, погибнут, 

    и такие народы совершенно истребятся», — Исаия, 60:10— 12.

     (так согласно Ветхому Завету обещал иудейскому народу их племенной бог Ягве)

  «Самый опасный национализм тот, против которого перестают бороться»

                                                                                                               Иосиф Сталин
   «Подвергните контролю 50 более богатых еврейских финансистов, которые

    творят войну для собственных прибылей, - и войны будут упразднены»

                                                                                                               Генри Форд
   «Великой нацией нас делает не наше богатство, а то, как мы его используем»  «Воспитать человека   интеллектуально, не воспитав его нравственно, - значит вырастить угрозу для общества»                                                                                     Теодор Рузвельт,  26-й президент США
    «Да не будете вы простыми сборщиками податей»     Изабелла  Кастильская

                 Народная мудрость
  «Не оставь ближнего своего в лапах Дьявола»        Простая вообще-то истина
  «Дом, вызывающий ненависть - будет разрушен»     Арабская народная поговорка.
  «Не верь, не бойся, не проси»                     Старинная мудрость

  «Плохо бить – только портить»                  Русская народная поговорка

  «Умный не скажет – дурак не поймет (не догадается)»      Еврейская  поговорка

  «Жизнь легче пуха, а долг тяжел как гора»      Из старинных заповедей самураев

                 Фразы и личное мнение автора:
  Зло всегда побеждает Добро, потому что Зло всегда более целеустремленней

  Именно поэтому Зло должно быть наказано, иначе души жертв не успокоятся
  Российским еврейским либерал-демократам: ст.58 УК РСФСР (1926г.) вам кланяется

  Называть себя русским и не быть антисемитом – значит перестать быть русским

  Всякий народ хотя бы время от времени должен избавляться от своих мерзавцев, 

  иначе участь такого народа печальна

  Что бы в действительности снова стать русскими - мало ходить в церковь, молиться 

  Богу, крестить лоб и называть себя русскими, - надо перестать быть рабами иудеев   

                    Определения:  

    1.       Жид - это человек еврейской национальности особых качеств:

             а)  свободный от моральных запретов не причинять вред окружающим  

             б)  строящий свое счастье на несчастьях других 

             в)  имеющий врожденные способности к обману и манипулированием
     г)  осознающий себя принадлежащим  к сообществу себе подобных
    2.     «Демократия – это диктатура подонков»       Альфред  Нобель

                   (От себя добавлю, что подонков почти всегда еврейской национальности.  А.Рифеев)

3. «Не каждй еврей – жид,  но каждый жид – еврей!»

Содержание:

Пролог      «Свобода слова и смерть совести»
Введение   Обман и манипуляция сознанием
1.1.         Ресурсы и технологии
1.2.         Современное состояние проблемы ресурсов и технологий
1.3.         «Неожиданные» выводы
1.4.         Цели обмана и манипуляции сознанием
1.5.         Понятие об обмане и манипуляции сознанием
Часть 1    Обманутая  Родина
Глава 1    «Где орел раскинул крылья...»

1.1.0.      «Это русские просторы …».   Введение в сущность вопроса
1.1.1.       Географические и климатические условия, в каких живет наш народ, их  сравнение с Зап. Европой и Сев. Америкой
1.1.2.       Почему Россия всегда была относительно бедной страной 
1.1.3.       Где мы живем и кое что о затратах, инвестициях и конкуренции
Глава 2    «Куда конь с копытом, туда и рак с клешней»

1.2.0.      «А когда делили совесть …»   Введение в сущность вопроса
1.2.1.       Россия и Всемирная Торговая Организация
1.2.2.       Проект  В.В.Путина  «Новый Петербург».

1.2.3.       Тандем Путин-Медведев: подлость и ложь как «национальная идея» 

1.2.4.       Заключительные выводы  Эпизод №1
Глава 3    «И медали, данной прежним им царем, не видать уж ни на ком …»

1.3.0.      «Тогда считать мы стали …»  Введение в сущность вопроса
1.3.1.       Войска стратегического назначения Современное состояние
1.3.2.       ВМФ Современное состояние
1.3.3.       ВВС  Современное состояние
1.3.4.       Сухопутные войска  Современное состояние
1.3.5.       Заключительные выводы  Эпизод №2
Глава 4    «Она была девочкой скромною, из очень хорошей семьи …»

1.4.0.      «Стыд не дым - глаза не выест» Введение в сущность вопроса
1.4.1.       Российская еврейская либерально-демократическая интеллигенция
1.4.2.       Либеральные пустоболты на телевидении и радио
1.4.3.       «Как слово наше отзовется …» или хитрые мордашки о нас и о себе
1.4.4.       Забытый великий еврейский писатель
1.4.5.       Дети Козочки Мюриель в России  Эпизод №3
Часть 3    Антицивилизация в борьбе за мировое господство
Глава 1    Возникновение и развитие  Антицивилизации
3.1.0.       Возникновение, развитие и гибель цивилизаций
3.1.1.       Возникновение  Антицивилизации
3.1.2.       Современное состояние Антицивилизации
Глава 2    Борьба  Антицивилизации с Российской империей
3.2.0.      «Каждому – свое»  Введение в сущность вопроса
3.2.1.      «От павших твердынь Порт-Артура …»

3.2.2.      «Вставай, поднимайся, рабочий народ!»

3.2.3.      «Брала русская бригада галицийские поля …»

3.2.4.      «Отречемся от старого мира, отряхнем его прах …»

3.2.5.      «Шли дроздовцы твердым шагом …»

3.2.6.      «Красной Армии штыки в поле светятся …»

3.2.7.      «И комиссары в пыльных шлемах …»
.
Глава 3    Борьба  Антицивилизации с Советским Союзом
3.3.0.      «Карфаген должен быть разрушен» Введение в сущность вопроса
3.3.1.      «Прокати нас, Петруша, на тракторе …»

3.3.2.      «Кто послал их на смерть недрожащей рукою …»

3.3.3.      «Я уходил тогда в поход в далекие края …»

3.3.4.      «Артиллеристы, Сталин дал приказ, … огнем тысяч батарей …»

3.3.5.      «И хорошо уже умели мы - стоять на линии огня …»

3.3.6.      «Мы увидимся в храме Ясукуни …»

3.3.7.      «Не нужен мне берег турецкий и Африка мне не нужна …»

3.3.8.      «Ходили мы походами в далекие моря …»

3.3.9.      «Страшась вступить с героем в бой …»

Глава 4    Борьба  Антицивилизации с остальными цивилизациями
3.4.0.      «Один мир, один бог, один царь» Введение в сущность вопроса
3.4.1.      «Пришел король шотландский безжалостный к врагам …»

3.4.2.      «Под деревцем развесистым задумчив бур сидел …»

3.4.3.      «Когда над Дунаем стемнеет …»

3.4.4.      «Там буду жить и там умру …»

3.4.5.      «Не вращайте глобус, вы не найдете …»

3.4.6.      «Слезами залит мир безбрежный …»

3.4.7.      «Там за горами, за морями есть чудесная страна …»

3.4.8.      «И в диких криках озлобленья …»

3.4.9.      «И не церковь, и не кабак, и ничто не свято …»

Глава 5    Борьба  Антицивилизации  с Россией
3.5.0.      «Рим предателям не платит!» Введение в сущность вопроса
3.5.1.      «Шумел-горел пожар московский …»

3.5.2.      «Нет, ребята, все не так, все не так, ребята …»

3.5.3.      «Это было в те года, от которых не осталось и следа …»

3.5.4.      «Вы жертвою пали в борьбе роковой …»

3.5.5.      «Кавказские вершины, вас я вижу вновь …»

3.5.6.      «Белоруссия родная, Украина золотая, ваше счастье …»

3.5.7.      «Куда ж девался ты, ядрена мать …»

3.5.8.      «Бездарного строителя безумный выбран план …»

3.5.9.      «А затем военный суд, да сквозь строй как проведут …»

Глава 6    Антицивилизация и цивилизация АСП 
3.6.0.      «Там, за горизонтом …» Введение в сущность вопроса
3.6.1.      «Оставь надежду … сюда входящий …»

3.6.2.      «Дела давно минувших дней …»

3.6.3.      «На пыльных тропинках далеких планет …»

3.6.4.      «Под катком репрессивной машины …»

3.6.5.      «Да возвеличится Россия, да сгинут наши имена!»

3.6.6.      «А с тобою рядом кто и ты надеешься на что …»

3.6.7.      «Пришелец из Прошлого» 

3.6.8.      «Два Рима пали. Третий Рим стоит, а четвертому не бывать!»

3.6.9.      «Близок день и час грядет, враг надменный у ворот…»

Заключение   Ненависть как движущая сила истории  
 

Эпилог      P.S.  «Раньше думай о Родине, а потом о себе…»   P.Р.S.

ПРИЛОЖЕНИЕ
Приложение 0      «Еврейское зерцало» при свете истины»
Приложение 1      «Тяжесть трех тысяч лет»
Приложение 2      «Шизофрения или религиозный фанатизм?»
Приложение 3      «Все куплю - сказало злато  Все возьму – сказал металл»
Приложение 4      «Народ без элиты: между отчаянием и надеждой»

Пролог             Свобода слова и смерть совести
(Открытое письмо к либерально-демократической интеллигенции и журналистам.)

                                                                  «Братья! Вы наши плоды пожинаете!

                                                                                   Нам же в земле истлевать суждено …

                                                                                   Все ли нас, бедных, добром поминаете

                                                                                   или забыли давно?» 

                                                                                     (Н.А. Некрасов  «Железная дорога»)                                                                                       

                                                                                   «Это было не просто преступление –

                                                                                    это было предательство».

                                                                        (Анджей Вайда о Катынском расстреле)

      Информация к размышлению
       Эйварс Слукис “Источник зла”. Текст статьи. По-видимому XX в. является самым кровавым, самым жестоким веком в истории человечества. Он заканчивается убийствами, террором, геноцидом в Косово, как и начинался тем же самым в России. Причина, по которой сербы позволяют себе истреблять людей в конце столетия, в том, что подлинные истребители - русские - никогда не были наказаны, их даже не критиковали за их преступления. 

"Политическая корректность" возлагает вину за преступления против человечности на отдельные личности или идеологии. Например, недавно Билл Клинтон и Мадлен Олбрайт обвинили Слободана Милошевича в убийствах и этнических чистках в Косово. Но, Билл, Слободан находился в Белграде и, наверное, он лично не убил ни одного косовара. Убивали сербы, которых Мадлен назвала "хорошими людьми". Сербские мужчины, имеющие семьи, сестёр, жён, бабушек и дедушек в Сербии, убивают безоружных людей, насилуют, жгут, грабят в Косово, а Мадлен Олбрайт и Билл Клинтон называют их "хорошими сербами". 

По этой же больной логике убийство в этом столетии 100 млн. человек в России, надо думать, совершалось только Лениным, Сталиным и коммунистами, а не "хорошими русскими людьми". Правда в том, что в этом массовом убийстве участвовали все русские. Вождь отдавал приказы, но сами убийства с энтузиазмом совершались всем русским народом. Оружие было в руках обычного русского в России, точно также, как теперь оно в руках обычного серба в Косово, и никакая "политическая корректность" не в состоянии это скрыть. На самом деле эти безнаказанные преступления русских в начале этого века и стали причиной всего зла, которое последовало. 

К 1938 г. русские уже безнаказанно убили десятки миллионов безоружных людей. Видя это, Гитлер решился на холокост - разве русские не убили к тому времени 5 млн. украинцев, не вызвав ни у кого возмущения? 

Образ действий также указывает на русских как на учителей и как пример для подражания. В 1938 г. из 230000 латышей, проживавших в то время в России, русские убили 73000 - почти всех мужчин в возрасте от 16 до 70 лет. В 1992-1995 гг. в Боснии их братья - сербы убивали в основном безоружных мужчин, а кульминацией явилось убийство почти всех (7000) мужчин в городе Сребреница (1995). Сегодня в Косово сербы опять убивают безоружных мужчин. Урок состоит в том, что геноцид наиболее легко достижим путём убийства всего лишь трети населения (т.е. мужчин от 16 до 70), другими словами, уничтожение работников и отцов. Сами русские практиковали это в течение нынешнего столетия, последний раз в Чечне, но их упражнения в геноциде были наиболее близки к успеху в Латвии. Сербы видят, что Россия совершила в Латвии, и пытаются сделать то же самое в Косово. Русские учителя разрушали и сравнивали с землёй целые деревни в Латвии и Чечне, как их ученики: сербы - в Боснии и Косово, а Саддам Хусейн и иракцы - в Курдистане. 

Сейчас ясно, что время "политической корректности" прошло и наступило время правды, моральности и правосудия. Сербы должны быть выброшены из Косово. Все те, кто служил там после февраля 1998 г., должны получить по 30 лет тюрьмы за геноцид. 

После этого мы должны вернуться к источнику зла и уничтожить его, и этот источник зла - Россия. России нельзя позволять существовать такой, какая она есть, но из-за её запасов ядерного, химического и биологического оружия решение проблемы России - самая большая в мире "распродажа". Дайте каждому русскому мужчине, женщине, ребёнку $100000 с условием, чтобы он навсегда покинул Россию и территорию бывшего Советского Союза. Небольшая, размером со Швейцарию, мини-Россия может быть оставлена вокруг Москвы для 10 млн. русских для сохранения языка. Имеется 125 млн. русских в России, 25 млн. в остатках бывшего Советского Союза. При "распродаже" 140 млн. должны будут уехать. Всё это будет стоить 14 трлн. долл. Поскольку ни один русский не захочет остаться, транши должны быть выделены на 140 млн. мест. Эти деньги будут собраны путём продажи земли и ресурсов России тем, кто потом эмигрирует на эти пустые земли и создаст там новые страны. Параллельно с этим может иметь место сделка по Восточной Сибири, из которой США купили бы настолько большую часть, насколько могли бы себе позволить (т.е. покупка Новой Аляски). Это уже было предложено другими - Уолтером Мидом, членом "Совета по международным отношениям" в 1992 г. и Джоном Эллисом из газеты "Бостон Глоб", в 1998 г. финн Ярма Хеллевара предложил, чтобы Финляндия купила обратно Восточную Карелию, которая была отнята у неё Россией. Япония могла бы купить Курилы и остров Сахалин. 

Разумеется, страны вроде Чечни и Дагестана стали бы независимыми государствами и не были бы включены в "распродажу". 

Несколько основных правил. Не более 5% русских в какой-либо одной стране, чтобы не разложить её. Следовательно, для США - не более 14 млн. русских. Русские получают 30% денег в момент иммиграции и по 10% ежегодно в течение последующих 7 лет, так как вы не можете верить русскому. Всё это гарантировало бы, что эти агрессивные, варварские, бессовестные люди не будут больше ни совершать преступлений против человечности, ни учить других это делать. Если вы верите, что характер или воспитание доминируют, то, если русские останутся вместе в России, каждое новое поколение получит и характер, и воспитание от предыдущего поколения. Если бы мистер и миссис Гитлер вместе с их ребёнком Адольфом эмигрировали в Дэс Мойнес, штат Айова, то не было бы и холокоста. Давайте же защитим мир, а также и русских людей от следующего русского преступления против человечности. Организуем величайшую в мире "распродажу".  Э. Слукис, д-р медицины, газета "Вашингтон пост", 10 мая 1999 г. стр. 16 [image: image6.jpg]AKTHBHBI y4acToK NoNTa paKkeTbl o parein HACA
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      Источник : http://www.duel.ru/199923/?23_1_3   

          Далее уже мой авторский текст. На днях (18-19 марта 2008 г.) состоялся первый показ в России фильма Анджея Вайды «Катынь». Если верить нашим СМИ при этом был полный аншлаг. Вайда по-прежнему считает: польских офицеров в Катыни убили Сталин и Берия. Словно и не было публикаций Ю.Мухина «Катынский дедектив», «Антироссийская подлость», словно не было позора отечественных либерал-демократов с предоставлением ими  «доказательств» виновности Сталина и Берия в Конституционном суде Российской Федерации. Все в России молчат. Значит, согласны оставаться виновниками в этом преступлении. Значит, согласны выплатить компенсации Польской республике. А повлияет ли на скорость выплат этих компенсаций судьба памятников на наших воинских захоронениях в Польше? А ведь этим дело не ограничиться, в этом случае  нужно быть готовыми и к возможным репрессалиям со стороны польских войск, после того как Запад начнет войну против России. А что вы еще хотите? Есть великий принцип. «Зло должно быть наказано». И накажут, но не тех, кто это зло совершил. Поляки  поднимать  вопрос об истинных виновниках расстрела не будут. Это ясно всем. Там до сих пор помнят разгром сентября 1939-го. Зачем полякам лишние проблемы? А вот Россию обвинить можно. Там как всегда промолчат. А тогда почему бы для окончательного успокоения совести не начать процесс против Юрия Мухина. За то, что он обвинил в фальсификации Катынского дела очень известных в России лиц: М.С.Горбачева, А.Н.Яковлева, Б.Н.Ельцина, Е.Т.Гайдара, В.П.Козлова, В.А.Крючкова, С.М.Шахрая, А.М.Макарова, Р.Г.Пихоя, А.Ф.Катусева. Так, где же ваша совесть, господа журналисты? Почему вы не решаетесь бороться с клеветой? Вот к примеру. На радио «Свобода» 6 марта 2008 года с 13-00 до 14-00 состоялся «бенефис» известного журналиста Александра Минкина. Он очень много говорил про выборы, про Сталина, про сталинские времена, про русский народ, про российский союз журналистов, про героев Советского Союза и России, про Кадырова, про Медведева и Путина. Так же отлично сказал и о журналисткой этике. А.Минкин, а может быть вам лучше выступить вместе со всем союзом российских журналистов против Ю.Мухина посмевшего мазать грязью вышеперечисленных и очень уважаемых всей нашей страной лиц в своей «Антироссийской подлости», чем строить из себя политическую невинность? Ах да, совсем забыл, вы, когда-то очень сокрушались, что Гитлер так и не дошел до Урала и не уничтожил тоталитарный сталинский режим. Так что я не по адресу. Извините. 

         Да, кстати, про сталинский режим. Про его преступления против нашего народа просто превосходно рассказал, и тут же его морально уничтожил Николай Сванидзе в программе Владимира Соловьева «К барьеру!» от 6 марта 2008 г. Сам Соловьев, с трудом сдерживая свое благородное негодование, тоже не остался в стороне от этого святого дела. Но, открыв публикации некоторых авторов, например: Ю.И. Мухин  «За державу обидно!», «Антироссийская подлость», «Убийство Сталина и Берии»; Е.А.Прудникова  «Хрущев. Творцы террора», «Сталин. Второе убийство», «Берия, последний рыцарь Сталина»,  «Двойной заговор» (в соавторстве с А.Колпакиди);    Л.Наумов  «Сталин и НКВД»;  А.Б.Мартиросян  сборник   «200 мифов о Сталине» (5 книг);  И.Пыхалов «Каковы масштабы «сталинских репрессий»?», «Правда и ложь о советских военнопленных»  мы вдруг с удивлением узнаем: 

        1. Легенду о страшных и кровавых бериевских репрессиях создали еще при Н.С.Хрущеве, а при М.Горбачеве и Б.Ельцине усиленно вбивали в головы наших граждан. При президенте В.Путине эту легенду тоже не боятся демонстрировать нашим гражданам. Бедные либерал-демократы проклянут тот день и час, когда в их головы пришла эта идея. Берия был наркомом НКВД СССР с ноября 1938 по декабрь 1945 гг. при нем масштаб репрессий по привлеченным к следствию и попавшим под суд снизился в несколько раз, а по приговоренным к ВМН и расстрелянным он снизился в СОТНЮ с лишним раз! Он прекратил массовые репрессии и реабилитировал сотни (точнее 834 тыс.чел.) тысяч репрессированных при наркоме НКВД Н.И.Ежове.

         2. Легенда о сталинских репрессиях придумана Н.С.Хрущевым и с тех пор очень трогательно и бережно сохраняется и при М.Горбачеве, и при Б.Ельцине, и при В.Путине. Легенда эта хорошо проанализирована Е.А.Прудниковой в «Хрущев. Творцы террора». И наш читатель, открыв эту книгу вдруг с удивлением узнает, что оказывается решение о массовых репрессиях 1937-1938 гг. приняла партийная верхушка, а Н.Ежов и его НКВД совершенно блестяще это решение исполнили, погубив 682 тысячи людей. Сталин со своими сторонниками, оказывается, оказался тогда в меньшинстве. И хотя стенограммы Политбюро и ЦК ВКП(б) за июнь, июль 1937 года не сохранились, доказать что вывод Е.Прудниковой верен будет совсем не трудно, в архивах сохранились тысячи документов которые свидетельствуют: все решения правящей верхушки СССР всегда принимались только коллегиально! Значит это решение, тоже принималось большинством. А ведь нам твердили, что все свои решения Сталин принимал единолично! А, открыв книгу Л.Наумова «Сталин и НКВД», читатель прочтет и список лиц из «ежовского» НКВД ответственных за проведение массовых репрессий, там же и фамилии всех партийных руководителей на местах поддержавших или не поддержавших репрессии. У Е.А.Прудниковой в «Хрущев. Творцы террора» они тоже есть. Но ведь никогда эти фамилии нам не называли. Я, кажется, догадываюсь почему.

         Во всех этих приказах, с разделением по республикам, областям и краям сразу видно, кто из местных партийных властей поддержал массовые репрессии, а кто их не поддержал. Совершенно ясно кто из местных руководителей областных, краевых и республиканских управлений НКВД  так же подержал  массовые репрессии, а кто от них постарался уклониться. Видно, кто не стал превышать выделенные лимиты на репрессии, а кто просил все новые и новые лимиты, чтобы репрессировать все больше и больше невинных людей. И если эти фамилии станут известны, то тогда даже легендарный Кишиневский погром нам покажется мелким хулиганством. 

          Да, кстати, о кишиневском погроме. Легенда об антисемитизме, как в России так и в СССР очень живуча, даже Познер с укоризной глядя на нас своими добрыми глазами говорил, что Россия - это родина погромов. Пусть так. Открываем книгу В.Кожинова «Черносотенцы» и Революция» главу 4 «Правда о погромах». И с крайним удивлением узнаем, что на территории нынешней Российской Федерации погромов не было. Почти все погромы происходили либо в районе Киева или Одессы, либо в Молдавии и в Польше. Владимир Познер, наш любезный, где вы? Ау!! А ну-ка посмотрите с укоризной на украинцев, молдаван, поляков, прибалтов и скажите им о погромах. А знаете, что они вам в ответ наговорят? И будут полностью правы! Почему? А все там же, у В.Кожинова в «Черносотенцы» и Революция» гл. 4 «Правда о погромах» можно узнать. 

          Так почему бы все утверждения вышеперечисленных авторов не опровергнуть, что бы никому неповадно было обелять черносотенцев, Сталина, Берию и разных там подобных им негодяев? Разберите все публикации Ю.Мухина, Е.А.Прудниковой, Л.Наумова, В.Кожинова, И.Пыхалова с подробнейшей статистикой жертв репрессий. Докажите и убедите каждого в России, начиная с малолетних и кончая стариками, что все эти авторы врут, врут, врут и только врут! Не молчите, журналисты! Ведь у нас сейчас полная свобода слова. Наталью Морарь, когда-то ограничившую свободу слова Кургиняну на «Эхо Москвы» уже не пустили обратно. Господа, российские журналисты, где же ваша совесть? Почему вы не опровергаете клевету? Почему вы боитесь? Почему вы предаете память своих погибших соотечественников? 

         Почему бы вам, славные российские журналисты, не опровергнуть злобные слова Юргена Графа о том, что якобы никакого Холокоста не было и что утверждения о погибших 6 миллионах это миф? Почему бы вам дословно и подробно не разбить его грязную и антисемитскую ложь? Почему его судят почти тайно, а не открыто, что бы все в мире знали, что каждая запятая, каждое слово в его книге «Миф о Холокосте» - только наглая и бессовестная ложь? Что бы никому и никогда, даже спустя сотни и тысячи лет не было повадно возводить клевету на несчастный  народ. Разберите книгу Юргена Графа дословно, по буковкам, натыкайте его носом в его же дерьмо, как нагадившего котенка. Не бойтесь! Почему вы молча допустили, что польские власти заменили в Освенциме мемориальную  табличку, где цифра в 4,5 миллиона погибших в печах и газовых камерах изменили на цифру в 1,5 миллиона? Ведь дойдет до того, что и эту цифру совсем уберут! Где же ваша совесть? Почему вы позволяете разным проходимцам клеветать и говорить неправду? Минкин, где вы? Почему вы не заткнете рот разным фашистским пропагандистам, утверждающим, что Анна Франк не писала свои знаменитые дневники, и что только 150 слов из них  достоверно принадлежат ей, и что они якобы написаны шариковой ручкой. Минкин, где же ваша этика? Вы так смело выступили против принятия Рамазана Кадырова в славные ряды российского союза журналистов. Почему же вы тут пасуете? Разбейте в своих статьях все эти грязные измышления, позорящие память ваших погибших соплеменников! Ведь Гитлер и Сталин давно в могиле. Минкин, неужели вы боитесь мертвецов? Почему они по-прежнему так же страшны для вас, как и при жизни? Почему бы во всеуслышание не доказать всю лживость измышлений Юргена Графа?

        Алексей Венедиктов, а вы с Владимиром Рыжковым, почему так скромненько в сторонке? Венедиктов, скажите правду-матку, не бойтесь. Русская Освободительная Армия генерал-лейтенанта Андрея Власова всей своей мощью в 700 тысяч активных штыков не оставит вас в беде! Разве можно оставаться в стороне от борьбы за Правду, имея такого могучего союзника?  Ну, что же вы? 

        Елена Масюк, где вы Прекрасная Леди Чеченской войны? Покажите, научите своих студентов с факультета журналистики МГУ как надо за Правду стоять! Неужели для вас Правда страшнее, чем чеченские боевики, что отплатили вам черной неблагодарностью? Ах да, я совсем забыл, у вас не принято выступать против своих, то ли дело против простых русских солдат.    

        Журналисты, разве вы не понимаете, что если в Холокост перестанут верить, то это вызовет катаклизм по сравнению с которым гибель Советского Союза будет выглядеть как мелкая неприятность? Кому вы тогда будете нужны?  Сделайте, ну хоть что ни будь, журналисты, не сидите сиднем. Пожалейте свою историческую родину, ведь в этом случае ее ожидает моральный и финансовый крах!

         Да, кстати, про гибель Советского Союза. Его гибель началась с гибели 269 человек экипажа и пассажиров корейского авиалайнера «Боинг-747» рейса 007 в ночь с 31 августа на 1 сентября 1983 г., сбитого над Сахалином. Тогда весь мир увидел всю бесчеловечность существующего в СССР коммунистического режима. И когда в декабре 1991 года СССР перестал существовать, никто в мире не пролил по нему и слезинки. В книге французского автора Мишеля Брюна «Инцидент над Сахалином», (существует и ее русский перевод выполненный Eвгением Ковалевым под названием «Сахалинский инцидент», можно прочитать на сайте airforce.ru) рассматриваются обстоятельства событий ночи 31 августа/1 сентября 1983 года. Все известные факты трагедии рассмотрены М.Брюном по следующим направлениям: 1. обстоятельства, выяснившиеся при анализе данных советской, американской, японской радиолокационных проводок целей над Камчаткой и Сахалином;  2. обстоятельства, выяснившиеся при анализе радиопереговоров экипижей; 3. обстоятельства, выяснившиеся при анализе данных диспетчерской проводки гражданских самолетов;  4. обстоятельства, выяснившиеся при анализе данных полетного плана рейса KAL007;  5. обстоятельства, выяснившиеся при анализе данных поисково-спасательных работ в районе о. Монерон;   6. обстоятельства, выяснившиеся при анализе данных обнаружения обломков авиакатастрофы; 7. обстоятельства, выяснившиеся при анализе данных сфальсифицированных советской, японской и американской сторонами;   8.  обстоятельства, косвенно относящиеся к трагедии. 

        Приведенные факты из книги-расследования М.Брюна утверждают следующее: 1. имело место нарушение советского воздушного пространства на Дальнем Востоке самолетами ВВС США, при котором было сбито не менее четырех американских военных самолетов (2 самолета-разведчика, самолет РЭБ, самолет АВАКС); 2. останки корейского авиалайнера «Боинг-747» у Сахалина в р-не о. Монерон до сих пор так и не обнаружены; 3. корейский авиалайнер «Боинг-747» предположительно погиб на западном японском побережье о. Хонсю в районе города и морского порта Ниигаты; и сенсационно опровергают американскую версию об одиночном корейском авиалайнере Боинг-747 рейса KAL 007 трагически погибшем у Сахалина 1 сентября 1983 года, версии, которая старательно и добросовестно поддерживалась советской, а по настоящее время поддерживается и российской сторонами. 

         Уважаемые российские журналисты, почему бы вам не спасти честь погибшего Советского Союза? Ах да, я совсем забыл: у вас семьи, квартиры, дома, престижная работа, долларовые счета в банках, возможность выехать за границу, в т.ч. и турпоездки на историческую родину, ну и т.д. и т.п. Так что я опять не по адресу. Извините. Очень вас прошу, извините …

          Да, кстати, про поездки за границу. А ведь они могут совсем прекратиться. В  Европе будет трудно показаться, если европейцы перестанут верить в Холокост. А в России будет уже невозможно оставаться, после того, как русские перестанут верить  в миф про Сталина, Берия и т.н. «многомиллионные» репрессии. Но остается тогда надежда и опора  прогрессивного и цивилизованного человечества – Соединенные Штаты Америки. Ах да, совсем забыл, там тоже имеется свой миф. Миф подробно проанализировал и разрушил другой француз: Т.Мейссан в «Чудовищная махинация». Трудно найти?  Можно у Ю.Мухина «За державу обидно!» стр.95-118. Или прочитать о теракте 11 сентября 2001 г. у М.Калашникова и С.Кугушева «Третий проект. Точка перехода» стр.308-336. Или у Ю.Борева «Ванька-встанька и сотворение мира» стр. 102-119. Журналисты, прошу вас, не молчите, боритесь с этой клеветой, как вы не понимаете,  с крушением всех этих мифов, а особенно мифа о теракте 11 сентября 2001 года неизбежно исчезнет и ваше жизненное пространство! 

        А теперь серьезно. Обратите внимание на статью Эйварса Слукиса «Источник зла». Это - результат многолетней лжи всех наших либерально-демократических политиков, публицистов, журналистов и историков, которой они кормят российскую и мировую общественность. Это же и последствия нашей удивительной трусости. Ведь в голову западного обывателя так никогда и не придет очень простая лежащая на поверхности мысль: все государственные деятели, историки, публицисты, журналисты и писатели либерально-демократического толка в Советском Союзе и Российской Федерации могли сознательно лгать, говоря о многомиллионных сталинских репрессиях. У западного обывателя ведь в голове не укладывается, что можно сознательно предавать народ своей страны и подставлять его под презрение мировой общественности. Ведь обыватель западных стран привык полностью доверять словам политиков и ученых. И если русские молчат, это означает только то, что они признают свою вину за многомиллионные сталинские репрессии, значит политики, историки, журналисты и писатели из СССР и РФ говорят правду. Вот так жертвы становятся преступниками, а потомки их палачей становятся правдоискателями, ревнителями свободы и гуманизма.

       Я не взываю к вашей совести, это уже бесполезно, я обращаюсь к вашему здравому смыслу. Задумайтесь о написанном. Возможно, что очень скоро российское государство будет дестабилизировано и самоуничтожено, все политические режимы Европы и Северной Америки тоже будут дестабилизированы и морально уничтожены. Успеете ли вы добежать до аэропорта? Если успеете, скатертью дорога, а если нет? Опять будете обвинять нас в ксенофобии и фашизме? Но очень вероятен следующий вариант. В будущем мировом катаклизме исчезает Россия и все ее народы. Вы, уже успевшие к тому времени вовремя нас покинуть, напишете очень правдивые и проникновенные воспоминания о своей тяжелой жизни в России. Найдете ли вы тогда для русских хотя бы одно доброе слово? Будете ли нас, мертвых, поминать добром, или сразу же забудете?  

       P.S.  Анджей Вайда, к Вам мое отдельное обращение. Не дайте завершиться черному делу. Скажите всю Правду. Ведь неизбежное обязательно наступит. И встретитесь вы с вашим отцом в мире, который гораздо лучше и честнее чем наш. И встретит он вас в истлевшей польской военной униформе, со связанными немецким шпагатом руками и убитый немецкой пулей. Что вы тогда ему скажете … Хотя мы с вами знаем, никакого другого света на небе нет, а есть только одна атмосфера … Но ведь пройдет год, два, три и снова молодых немцев, поляков, украинцев, грузин погонят на Восток против России. Так ради спасения их невиновных жизней не дайте завершиться черному делу, я уже не прошу о русских жизнях, для вас они ничего не стоят. Не дайте победить Злу, которому уже седьмой десяток лет служит легенда о виновности Сталина и Берия за расстрел в Катыни. Я достучался до вашего сердца, или нет?

                                      Александр Рифеев.        21  марта 2008 года.      Начало документа   

           Введение      Обман и манипуляция сознанием
1. Неважно, что вам говорят – вам говорят не всю правду.

   2.  Не важно, о чем говорят – речь всегда идет о  деньгах.
          1.1    Ресурсы и технологии
          Теперь немного переосмыслим эти известные слова.  Про правду: почти всегда ее нам вообще не сообщают. А когда заводят разговор про деньги, то всегда под ними подразумевают конкретные материальные (природные) ресурсы и материальные ценности, необходимые для  жизни отдельного человека, общины, народа, страны, нации, государства, цивилизации. Естественно, материальные ресурсы и ценности под ногами не лежат, их еще надо создать или добыть. С материальными ценностями все ясно: если имеются соответствующие технологии и производительные силы, значит, и есть возможности для их создания. Если соответствующих технологий и производительных сил нет, тогда   материальные ценности приобретают на стороне, вариант: приобрести технологии или  создать самим соответствующие технологии и производительные силы. (Здесь допущение - необходимые ресурсы для этого есть.)

        С материальными ресурсами все обстоит гораздо хуже, в наш век тем более.   Материальных (природных) ресурсов в нашем мире постоянно не хватает, тем более ситуация осложняется очевидной тенденцией постоянного возрастания затрат на добычу и использование материальных (природных) ресурсов. Владение ресурсами и их использование – вот на все времена самый важный вопрос в геополитике, а совсем не то, что один политик когда-то и что-то сказал другому, как нас все время пытаются убедить политологи. Поэтому настоящие государственные деятели (не политиканы или клоуны от политики, такие как М.С.Горбачев, Б.Н.Ельцин и В.В.Путин) проблему наличия технологий и материальных ресурсов в национальной экономике всегда ставили в своем деле на первый план. Наличие или отсутствие технологий и материальных ресурсов у человека, общины, народа, государства, цивилизации - это вопрос жизни или смерти. Особенно при столкновении с другими цивилизациями, государствами, народами. 

        Что здесь важнее, наличие необходимых технологий или наличие необходимых ресурсов, сказать трудно. Скорее всего, этот вопрос неразрешим, как неразрешима знаменитая квадратура круга. Для понимания роли в судьбах народов и государств наличия или отсутствия в конкретный исторический момент  необходимых ресурсов и технологий, приведу интересный исторический пример. 

       Средневековая Европа, время т.н. Столетней войны между Англией и Францией. Война тянулась более ста лет с 1337 года по 1453 год. За эти 116 лет было четыре периода, когда велись активные военные действия, между ними заключались мирные договоры, по прошествии времени война опять разгоралась, потом война переходила в вялотекущий военный конфликт, затем снова следовал мирный договор или перемирие, через некоторое время активные военные действия начинались снова.  Если спросить любого про Столетнюю войну, то вспомнят, что война складывалась для французов неудачно и только подвиг великой героини французского народа Жанны д'Арк позволил выиграть войну и спасти  Францию. Более хорошо знающие историю вспомнят и три знаменитые сражения при Креси, Пуатье и Азенкуре. Но вот вопрос, почему Столетняя война длилась так долго? 

       Официально война началась в 1337 году. Поводом к ней послужили претензии английского короля Эдуарда III из династии Плантагенетов (известной еще как Анжуйская) на французский престол. В 1328 году правящая французская династия Капетингов прервалась. После смерти в 1314 году французского короля Филиппа IV Красивого, три его сына, царствовавших один после другого, умерли не оставив наследников по мужской линии. Королем Франции был избран Филипп VI Валуа, сын Карла Валуа брата Филиппа IV. С него и началась новая французского королевская династия Валуа, которая фактически была младшей ветвью династии Капетингов. Но Эдуард III по материнской линии был внуком умершего короля Филиппа IV. Кроме того, существовало соперничество между феодалами Франции и Англии за герцогство Аквитания.  Аквитания, входя в состав Французского королевства, западной частью своей территории уже почти двести лет, еще со времен английского короля Генриха II и Элеоноры Аквитанской, матери английского короля Ричарда Львиное Сердце, фактически являлась владением английской королевской династии Плантагенетов.  Аквитания имела большое экономическое значение для Англии.  Интересы Англии и Франции столкнулись также и в борьбе за приморскую Фландрию. Завязался сложный узел взаимоотношений между Англией и Францией. И решить его можно было только с помощью военной силы.  Главной и решающей военной силой тогда в Западной Европе являлась рыцарская конница, остальные войска: легкая конница, тяжеловооруженная пехота, стрелки явно были на вторых ролях. 

         Сейчас официально считается, что первыми решительные военные действия начали англичане. На самом деле еще в 1338 году французский десант взял штурмом и сжег город Саутгемптон на английском побережье. Поэтому первое большое сражение произошло на море 24 июня 1340 года при Слейсе. Сражение было жестоким и завершилось полным разгромом французского флота. Потом англичане осадили крепость Турне, но эта осада оказалась неудачной, крепость выстояла, и военные действия временно прекратились. В 1346 году Эдуард  III с армией в составе 2 500 рыцарей, 12 тысяч стрелков-лучников и 5 тысяч пехотинцев высадился в Нормандии. Захватив и разорив Нормандию и Пикардию, армия англичан направилась к Парижу. Здесь англичан встретили французские войска. По численности французы превосходили своего противника в три раза.  Эдуард  III, опасаясь разгрома начал отход. Французы, преследуя англичан, отрезали им все пути к отступлению, и генеральное сражение стало неизбежно. Армия Эдуарда III к этому моменту уменьшилась уже до 11 тысяч. Тогда ближе к вечеру 26 августа 1346 года и произошло знаменитое сражение при Креси. Сражение начали генуэзские стрелки-арбалетчики, служившие во французской армии. Они обстреляли англичан стрелами, но эта атака успеха не имела. Английские стрелки-лучники ответили целым ливнем стрел. По воспоминаниям современника: «Они выстреливали свои стрелы с такой силой и быстротой, что, казалось, идет снег». Английские стрелки стреляли в несколько раз чаще, чем генуэзские арбалетчики и стрелы их летели на 350 шагов, что тоже было значительно дальше, чем при стрельбе из арбалетов.  Сотни генуэзцев были ранены и убиты. Остальные в панике начали отступление.  Увидев это, французский король Филипп VI Валуа приказал рыцарской коннице немедленно атаковать противника. Французские рыцари, топча копытами коней собственную отступающую пехоту, устремились на англичан. Их встретил все тот же ливень стрел. Уже с расстояния 200-250 шагов английские стрелы пробивали кольчуги и латы. Строй французской рыцарской конницы нарушился. Пехота англичан, пройдя сквозь построения своих стрелков, напала на ошеломленных французских рыцарей. Французы до наступления ночи всего шестнадцать раз безуспешно атаковали англичан. В следующий день разгром французской армии довершила уже атака английской рыцарской конницы. Причина победы Эдуарда III при Креси заключалась в прекрасной выучке и дисциплине его войск. Впервые при Креси английские лучники доказали, что уже никакие доспехи не защитят рыцарей от их стрел. Первой линией англичан в сражении при Креси командовал Эдуард Уэльский, сын Эдуарда III. За вороненый цвет своих доспехов Эдуард Уэльский известен в истории еще как «Черный Принц».  Именно Эдуард Уэльский Черный Принц в битве при Пуатье в 1356-ом одержал над французами еще более блистательную победу. А пока после Креси англичане в результате длительной осады в 1347 году взяли порт Кале. Потом англичане расширили свои владения в Аквитании, захватив территорию между реками Луарой и Гаронной. После заключения перемирия сроком до 1355 года война временно прекратилась. 

          В 1350 году после смерти французского короля Филипп VI Валуа на престол взошел его сын Иоанн II Добрый. Новый король Иоанн II был вынужден вести борьбу со своим зятем Карлом Наваррским по прозвищу «Злой». Карл Злой мечтая о французском троне, изменил и вступил в переговоры с врагом. Пока Иоанн II решал вопрос с родственничком истек срок семилетнего перемирия, и англичане начали в 1356 году новое наступление. Герцог Ланкастер с английской армией вторгся из Бретани вглубь Франции. Из Аквитании, подвергая провинции Франции безудержному грабежу, в направлении Луары и на соединение с ним выступил Эдуард Черный Принц. Собрав огромную армию, Иоанн II решил не допустить соединения Ланкастера и Черного Принца, разбив их поодиночке. Ланкастер не решился на сражение с французской армией и начал отступление на запад. Эдуард Черный Принц, ничего не зная об этом, потерял несколько дней, ожидая подхода Ланкастера. Когда Черному Принцу стало известно, что на него идет вся французская армия, он, прекратив грабить окрестности, начал быстро уходить на юго-запад в Аквитанию.  Французская армия буквально по пятам преследовала англичан. Настигнув их под Пуатье и отрезав все пути к отступлению, Иоанн II вынудил Черного Принца принять генеральное сражение. Иоанн II был настолько уверен в своем преимуществе, что оправил назад свою пехоту, дабы не мешалась под ногами, как при Креси. Король Иоанн II посчитал, что 20 тысяч  рыцарской конницы ему вполне хватит для победы над англичанами. Если бы он мог знать, какое горькое разочарование его ждет.

      Эдуард Черный Принц был храбрый воин, отличный полководец и военный организатор своего времени. Высокий, стройный, всегда приветливый, он, тем не менее, глядел на собеседника своими синими, холодными как сталь глазами с таким суровым выражением, что каждого невольно пробирала дрожь. Черный Принц кроме таланта полководца обладал редкой  выдержкой, не изменявшей нему даже в минуты смертельной опасности. И, тем не менее, Черный Принц даже не надеялся выстоять против такого количества французских войск. Вся его армия была не более 5 тысяч, половина из них была лучниками. Эдуард Черный Принц начал переговоры с Иоанном II за право свободного прохода. В переговорах он делал уступку за уступкой. Сначала обещал вернуть всю захваченную добычу и пленных, потом обещал возвратить все захваченные замки и города, затем стал обещать оплатить право прохода золотом. Одновременно он построил свои войска так, чтобы с флангов от атак рыцарской конницы их защищали виноградники и рощи. Перед фронтом построили частокол, за которым укрылись стрелки. Переговоры длились целый день и закончились ничем. Трагическое для французов сражение при Пуатье произошло на следующий день 19 сентября 1356 года. Иоанн II построил свою рыцарскую конницу в три линии. Первой линией командовал герцог Орлеанский, второй - сын короля дофин Карл, третьей – сам Иоанн II. Как и при Креси атаку французских рыцарей встретил ливень стрел английских лучников. Одновременно Черный Принц контратаковал их с фланга своими рыцарями и пехотой. Две первые линии французских рыцарей были опрокинуты и бежали с поля боя. Французские стрелки-арбалетчики были размещены и построены столь неудачно, что не смогли стрелять в англичан из опасения поразить своих рыцарей. Иоанн II введя в бой в пешем строю свою линию рыцарей, попытался спасти положение. Однако его героизм оказался бесполезен. Расстреляв к тому моменту почти все свои стрелы, англичане контратаковали его линию рыцарей уже в конном строю. Около 3 тысяч французских рыцарей пали в этой битве, свыше 2 тысяч вместе с Иоанном II и его сыном Филиппом попали в плен. Такого сокрушительного разгрома не было даже в при Креси. Судьбу сражения при Пуатье снова решили организованность и дисциплина англичан, военный гений Эдуарда Черного Принца, точная и быстрая стрельба английских лучников. 

        В плену Иоанн II провел четыре года. В Англии ему жилось очень даже неплохо. К нему относились как к дорогому гостю. Он имел многочисленную прислугу и роскошные апартаменты в замке Савойя. Участвовал в различных празничествах и увеселениях знати, пользовался успехом у английских дам, одна из них стала любовницей французского короля. Выкуп за него был назначен совершенно умопомрачительный – 3 миллиона золотых экю, что в 8 раз превышало весь годовой доход английской короны. Это непосильное бремя легло на весь французский народ. Уже в 1358 году во Франции началась большая война между народом и феодалами (т.н. Жакерия), страна была разорена и обессилена, продолжать войну с Англией стало невозможно.

        После заключения в 1360 году мирного договора,  Англии перешла часть территории на севере и юго-западе Франции. Требуемая сумма выкупа собиралась очень медленно. Поэтому Иоанн II, после выплаты части денег, был отпущен из плена, чтобы ускорить сбор средств на собственный выкуп. Его сын Филипп  остался заложником у англичан. После бегства Филиппа из плена, Иоанн II вернулся обратно в Англию, тем более что требуемая сумма выкупа так и не была собрана. Правда, злые языки утверждали, что Иоанн II вернулся в плен не повинуясь долгу чести, а потому что он уж очень соскучился по своей обожаемой англичанке. 

        После смерти в 1364 году короля Иоанна II на французский престол вступил Карл V Мудрый. Он оказался очень толковым государственным деятелем. Назначенный им главнокомандующий Бертран Дю Геклен реорганизовал армию и начал в 1369 году военные действия против англичан. Поводом к началу военных действий стал отказ английского короля Эдуарда III признать вассальную зависимость своих личных владений в Аквитании по отношению к Карлу V.  Дю Геклен избегал крупных столкновений с англичанами и действовал небольшими подвижными отрядами. Умело применяя артиллерию при осаде, он освободил свыше 200 крепостей и замков. Дю Геклен всегда действовал быстро и внезапно, используя поддержку местного населения. Отличался  редкостной храбростью и редкостной скромностью. В ходе такой полупартизанской войны к 1380 году англичане потеряли почти все свои приобретения во Франции и удерживали только 5 крупных портовых городов. Постепенно война затихла, и в 1396 году было заключено длительное перемирие на 28 лет. Карл V и Франция не забыли заслуг Бертрана Дю Геклена. После своей смерти в 1380 г. он был похоронен в королевской усыпальнице в Сен-Дени. Бертрану Дю Геклену отдали почести принятые тогда только при погребении французских королей и принцев королевской крови. 

        После смерти в 1380-ом году короля Карла V на французский престол вступил его малолетний сын Карл VI Безумный, который начал самостоятельно править страной только с 1388 года. Регентом при малолетнем Карле VI был его дядя герцог Анжуйский. В 1392 году Карл VI впал в безумие и страной правил уже чисто номинально. Это было время феодальной анархии и вольницы, в стране за власть боролись две партии: Орлеанская (арманьяки) во главе с братом короля герцогом Орлеанским и Бургундская (бургиньоны) во главе с дядей короля герцогом Бургундским. Именно стараниями этих феодальных партий и пошли прахом все достижения  времен Карла V и  Бертрана Дю Геклена.

        Феодальная анархия во Франции не была тогда тайной для англичан. Английский король Генрих V Ланкастер (узурпировавший королевский трон с 1399 года) решил воспользоваться этим и объединить Англию и Францию в единое королевство. Надо заметить, что цели сначала попытались достигнуть мирным путем. В 1413 году во Францию было послан Ричард Бошамп граф Уорвикский с заданием отыскать возможность для установления длительного мира и обсудить возможность бракосочетания Генриха V  с дочерью французского короля Карла VI Безумного принцессой Екатериной. Миссия эта оказалась неудачной. Поэтому Генрих V тщательно провел подготовку армии к новому вторжению во Францию. Был заключен военный союз с Бургундией. С армией в 14 тысяч превосходных бойцов  Генрих V в 1415 году высадился в устье Сены и осадил прибрежный город Арфлер. После взятия города  Генрих V с армией численностью уже в 7 тысяч направился в контролируемый англичанами порт Кале. У Азенкура англичане встретились с французской армией численностью в 20 тысяч человек. Король Генрих V вступил в переговоры, предлагая за право прохода в Кале вернуть французам Арфлер и всех пленников.  В ответ французы требовали отказа  Генриха V от притязаний на французскую корону. Переговоры зашли в тупик, и генеральное сражение стало неизбежным. Сражение при Азенкуре произошло 25 октября 1415 года. В этом сражении Генрих V повторил все верные решения своих славных предшественников: Эдуарда III и Эдуарда Черного Принца при Креси и Пуатье. А французы повторили свои старые ошибки, приведшие их к новому поражению. Генрих V построил своих стрелков в шесть больших клиньев и окружил свои позиции рядами вбитых в землю кольев. Своих рыцарей он расположил для поддержки стрелков. По причине небольшой численности армии он оставил совершенно без защиты свой лагерь и обоз, поставив в боевой строй всех, кого мог. Французская армия, как и при Пуатье для сражения выстроилась в три линии. 

       Первая линия французских рыцарей, начав атаку, сразу же попала под обстрел английских стрелков. Большинство из них были убиты и ранены стрелами, часть попала в плен. Вторую французскую линию англичане контратаковали пехотой и своими рыцарями. Потеряв большое количество ранеными и убитыми, она в полном беспорядке отступила. В это время часть французов проникла в беззащитный лагерь англичан и принялась его грабить. Среди прочего имущества были похищены Большая государственная печать, корона и весь гардероб Генриха V. Англичане, решив, что французы полностью их окружили, перебили всех захваченных пленных и приготовились сражаться до конца. На самом деле французы, понеся огромные потери, начали отступление, даже не вводя в бой свою третью линию. Это, наверное, было очень сильное зрелище: разбитая и отступающая французская армия, уносящая с собой ценности из разграбленного лагеря победителей. 

        Слава Азенкура превзошла даже славу блистательных побед при Креси и Пуатье. На стороне Англии уже открыто выступила Бургундия. К 1419 году англичане взяли города Канн и Руан и овладели всей территорией Нормандии. В мае 1920 года был заключен мирный договор, по которому Англия и Франция объединялись в единое королевство с общим королем, которым после смерти Карла VI должен был стать Генрих V, к тому времени объявленный регентом королевства и женившийся на дочери Карла VI принцессе Екатерине. Сын Карла VI дофин Карл по этому договору был лишен наследных прав. Дофин Карл не подчинился условиям договора и возглавил сопротивление против англичан. Героическая оборона города Мелена, что южнее Парижа, успеха французам не принесла. После взятия Мелена, война приняла невиданное ожесточение. Чтобы покончить с сопротивлением французов Генрих V  в 1422 году начал новый поход во Францию. Неожиданно в возрасте 36 лет в августе 1422 года Генрих V умер, в сентябре 1422 года умер и старый Карл VI. Политическая обстановка сразу сильно осложнилась. Англо-французская бургундская партия провозгласила королем Англии и Франции сына Генриха V и Екатерины Генриха VI. Французская партия арманьяков объявила королем Франции дофина Карла под именем Карла VII. При Вернее, в самом  крупном сражении после Азенкура, 17 августа  1424 года французская армия, имея двукратное численное превосходство над англичанами, снова потерпела поражение. Под Монтаржи 5 сентября 1427 года французы одержали свою первую победу над англичанами. Появилась надежда на благополучное окончание войны, но она быстро рассеялась. В 1428 году англичане осадили город Орлеан. Положение Французского королевства стало критическим. Войне не видно было конца, и она приняла крайне ожесточенный характер. Север и юг Франции превратились в две враждебные страны. Север страны был захвачен англичанами и бургундцами. Юго-запад, т.е. Аквитания еще с 12 века принадлежал английским королям по праву наследования.  При падении Орлеана для англичан открывался путь на юг Франции. Войска Карла VII не выдержали бы натиска врагов с двух сторон с запада и севера, и война была бы уже окончательно проиграна. Англия, как никогда за все время Столетней войны, была близка к полной победе над Францией.

       Именно в 1429 году в измученной войной стране появился свой символ и путеводительная звезда сопротивления. Этим символом и звездой для французов стала простая девушка Жанна д'Арк. Благодаря ее организаторским способностям и храбрости осада Орлеана, продолжавшаяся более полугода, была снята всего за девять дней. Потом последовали победы при Жарко и Пате, где англичане потеряли более 2 тысяч, а их лучший полководец Джон Талбот был взял в плен. Затем французская армия вступила в Реймс и там была проведена коронация Карла VII. Вслед за коронацией французы начали наступление на Париж. Однако взять Париж не удалось, Карл VII прекратил боевые действия и начал переговоры с бургундцами. В 1430 году бургундцы неожиданно начали военные действия против французов и осадили  Компьень. В мае 1430 года Жанна д'Арк с небольшим отрядом в 300 воинов была направлена на помощь осажденному городу. Недалеко от Компьена отряд попал в засаду. Жанна д'Арк была пленена бургундцами и передана потом англичанам. Осужденная неправедным судом Орлеанская Дева была сожжена на костре 30 мая 1431 года в Руане.  Но дело ее не погибло и благодаря Жанне д'Арк после Орлеана в войне наметился коренной перелом. На волне патриотического подъема появилась  плеяда хороших военных руководителей: Этьен Де Виньон, Потон Де Ксентрай, Робер Де Флок, Жан Дюнуа Орлеанский, Жан Алансонский. Французами была создана первоклассная артиллерия. Получили широкое распространение арбалеты со стальным луком, стрелявшие значительно дальше (до 350 метров) чем знаменитые большие английские луки. Именно в конце Столетней войны появилось ручное огнестрельное оружие. Уже в 1435 году из войны вышла Бургундия. В 1436 году был взят Париж. В 1444 году было заключено перемирие сроком на 5 лет. За время перемирия французами была создана постоянная профессиональная армия из нескольких полков конной жандармерии и пехоты. В 1449 г. после окончания перемирия был взят Руан и полностью отвоевана Нормандия. В 1451 году отвоевана Гасконь. В руках англичан на континенте остался только Кале. После сдачи 19 октября 1453 года г. Бордо Столетняя война завершилась победой Франции. Но, если не грешить против истины, то Столетняя война (точнее исторический период, получивший название «Столетняя война») закончилась только в 1471 г. (Официально мирного договора о прекращении военных действий заключено не было и еще в течение 18 лет французский военный флот досаждал англичанам десантами на британское побережье.) Боюсь разочаровать своих читателей, но слова «Столетняя война», «Орлеанская Дева» - это изобретения историков и публицистов 19-го века. И Жанна д'Арк звалась тогда не Орлеанской, а лотарингской девой, так как в руках у нее был флаг с лотарингским крестом и была она не простой крестьянской девушкой, как утверждают легенды и все учебники истории, а представительницей Орлеанской (младшей) ветви французского королевского дома. Это доказывает тот факт, что сама Жанна д'Арк хорошо владела оружием, умела носить рыцарские доспехи, знала военное дело, отличалась смелостью и умом. Совершенно ясно, во французской деревне 15-го века такое воспитание простой крестьянке получить было просто невозможно. Но стоп! Не будем разрушать прекрасную патриотическую легенду, ведь должны же мы верить во что то святое. (Подробности  у А.Балабуха в «Когда врут учебники истории». Гл.4.)

       Теперь всю эпопею Столетней войны рассмотрим с точки зрения наличия или отсутствия необходимых технологий и ресурсов.  Прежде всего, одно замечание. На протяжении всей истории существует «славная» традиция решать свои проблемы за счет более слабых. В столкновении различных народов или государств это выглядит примерно так.  Более сильная сторона начинает или провоцирует выгодную для них войну. Потом в ходе военных действий, пользуясь своим преимуществом, безжалостно громит более слабого противника. Затем грабит или даже уничтожает поверженного врага. Если внимательно проанализировать ход военных действий Столетней войны, то можно заметить следующие.  В трех генеральных сражениях  при Креси, Пуатье и Азенкуре англичане выступали как слабейшая по сторона. Численно они многократно уступали французам и, считая свое положение очень тяжелым, разными способами старались избежать сражения. Французы, пользуясь своим превосходством в численности, первыми решительно начинали все сражения и все их сокрушительно проиграли. Почему так? Как отмечалось ранее, на полях сражений Средневековья в течение семи веков главенствовала тяжелая рыцарская конница. Против нее на равнине не могла устоять даже профессиональная тяжеловооруженная пехота. Неплохие шансы на успех у профессиональной пехоты появлялись на укрепленных возвышенных позициях и при использовании в бою особых копий - алебард. К примеру, при Куртре во Фландрии в 1302 году, где пехота фламандцев разгромила французскую рыцарскую конницу и у горы Моргартен в Швейцарии в 1315 году, где пехота швейцарцев не менее успешно разгромила австрийскую рыцарскую конницу. (Следует все же отметить, что в этих сражениях местность совершенно не благоприятствовала атаке рыцарей в конном строю, контратака фламандской и швейцарской пехоты для рыцарей произошла совершенно неожиданно, рыцари шли в бой недооценив своего противника и поэтому морально неготовыми к тяжелому сражению. И к тому же у большинства французских и австрийских рыцарей в этих сражениях был только кольчужный защитный доспех. Полный защитный рыцарский латный доспех появился несколько позднее, к началу Столетней войны.) Легкая конница, используя свою скорость, могла избежать разгрома при столкновении с тяжеловооруженными конными рыцарями, если условия на местности: овраги, лесные массивы или водные преграды не лишали ее возможности широкого маневра и рассредоточения. А в это время примерно к 1290 году в английской армии был принят на вооружение так называемый большой лук. Успешное его применение произошло в 1298 году в сражении с шотландской армией Уильяма Уолесса при Филкирхе. Точная и быстрая стрельба английских лучников привела к полному разгрому шотландцев. (Любопытно, что уже другой шотландец, король Роберт Брюс в сражении у Баннокберна 24 июня 1314 года, во время атаки английской рыцарской конницы шотландской пехоты заманил английских рыцарей  в замаскированные ямы-ловушки, одновременно успев своей конницей атаковать английских стрелков из лука, нанеся им большие потери. Но это было редкое исключение.) Английский большой лук того времени имел высоту около 210 см и мог посылать стрелы на дальность до 230 – 260 метров, при стрельбе с возвышенности или при попутном ветре дальность стрельбы достигала 330 метров. Лук изготовлялся из английского тиса и имел мощность достаточную для того, чтобы тяжелой стрелой с наконечником, напоминающим игольчатый штык русской трехлинейной винтовки образца 1891 года пробивать рыцарские доспехи с дистанции 140-180 метров. Проблема противостояния стрелы и рыцарского латного доспеха существовала все же и раньше, но довольно успешно до этого решалась. Стрелы (с наконечником в виде лепестка) применявшихся до этого малых луков и арбалетов летели на дальность не более 180 метров. Они имели недостаточную мощность для пробития рыцарских латных доспехов. Поэтому в первых рядах атакующих шли обычно рыцари с более полным и прочным латным защитным вооружением. Они как бы защищали от стрел позади идущих рыцарей с более слабым защитным латным вооружением, а так же и рыцарей или воинов имевших только кольчужное защитное вооружение. Тем более что арбалеты тех времен с луками из деревянных или роговых пластин натягивались вручную и уступали по дальности большому английскому луку. Арбалеты были очень популярны во всех европейских армиях и широко применялись вплоть до середины 16-го века. В английской же армии от арбалетов отказались еще в 1290 году. Освоив технологию изготовления больших луков и технологию стрельбы из них, англичане успешно громили французскую рыцарскую конницу при Креси, Пуатье и Азенкуре. Казалось, французам нужно было только отказаться от неэффективных арбалетов и освоить технологии изготовления и стрельбы из больших луков. Тем более что стрелок из лука выпускал стрелы в 5-6 раз быстрее, чем стрелок из арбалета. Но ни во французской, ни в какой либо другой европейской армии так и не освоили изготовление больших луков и стрельбу из них. Англичане (самыми лучшими из них стрелками были валлийцы из Уэльса) остались единственными и непревзойденными в своем искусстве боевой стрельбы из больших луков и применяли его до середины 16 века. Около 1370 года в Европе был создан и в следующем 15-том веке получил широкое распространение арбалет с луком, изготовленным из стальной пластины. Этот арбалет уже не мог натягиваться вручную и натягивался только с помощью ворота. (Он представлял собой реечный натяжной механизм или блочный полиспаст.) Такой арбалет по-прежнему сильно уступал по скорострельности большому луку. Зато его тяжелая стрела летела значительно дальше, на расстояние до 350 метров и имела такую силу удара, что если даже на излете не пробивала защитных доспехов, то оглушала и сбивала противника с ног. Кроме того, стрельба из арбалета с применением для его натягивания ворота не требовала такой же физической силы, умения и практики, как при стрельбе из большого лука.  Можно сделать вывод, монополия англичан на технологию изготовления и боевого применения больших луков обеспечила им полное превосходство над французами в течение почти всей Столетней войны. Французы, успешно освоив технологии изготовления и боевого применения артиллерии и арбалетов со стальными луками, свели это преимущество англичан к минимуму. Вот исторический пример к вопросу о  наличии или отсутствии необходимых технологий в конкретный исторический момент и их влияния на судьбы народов и государств.  Следует все же отметить, что это влияние не всегда абсолютно. Французский король Карл V и Бертран Де Геклен свою часть войны с англичанами провели на редкость успешно. Но все же в генеральные сражения с английской армией в невыгодных для себя условиях они не вступали.

      Но наличие или отсутствие технологий все же не объясняют, почему так упорно и долго продолжалось это военное столкновение между Англией и Францией.  Если взглянуть на это с точки зрения наличия или отсутствия необходимых ресурсов, то можно получить ответ и на этот вопрос. Перечислим эти необходимые ресурсы.  Финансовые. Война это всегда дорогое удовольствие и требует наличия больших денежных средств на: выплаты денежного содержания армии, приобретение средств ведения войны, приобретение и содержание транспортных средств (тогда лошадей, судов), приобретение питания для людей и фуража для лошадей и т.п. Деньги для этого всеми правдами и неправдами выбивались из населения страны. Причем из-за слабости развития в те времена производительных сил в городе и деревне и из-за постоянной нехватки наличности больших сумм сразу получить было невозможно. Нехватка финансов и объясняет такие большие перерывы в ходе военных действий. Экономические тяготы войны вызвали усиление эксплуатации простого населения в воюющих странах и ухудшение его положения. Они были причиной внутренних гражданских войн (Жакерия и восстание Уота Тайлера)  в Англии и Франции. 

        Следующим важным ресурсом является численность войск непосредственно участвующих в боевых действиях. Как уже отмечалось, численность английских войск на протяжении всей войны постоянно была значительно меньше численности противостоящих им французских войск. Недостаточная численность войск не позволяло англичанам, даже после блестяще выигранных сражений при Креси и Пуатье, надежно контролировать захваченную французскую территорию. Следует отметить, эпидемия болезни известная под названием «черной смерти» случившаяся в начале Столетней войны, вызвала настоящую демографическую катастрофу и значительно уменьшила численность населения стран Европы. Предполагают, что это была чума, однако все признаки течения болезни напоминают современную гемморрагическую лихорадку Эбола. В Англии она началась в мае 1349 года и закончилась через пять месяцев. Англия по разным оценкам потеряла от трети до половины населения. Сокращение трудоспособного населения страны вызвало резкий рост стоимости рабочей силы. Невозможно было нанять необходимого количества рабочих рук в деревне и городе. Дошло даже до того, что правительство Англии издало закон, по которому все взрослое население не старше 60 лет и не имеющие собственной земли или других средств к жизни, в обязательном порядке нанимались к тем кто, им предложит работу, и притом за прежнюю, существующую до чумы плату!  Землевладельцы начали возвращать на барщину крестьян ранее переведенных на денежный оброк. Такая нехватка ресурса численности населения страны тоже не давало возможности увеличить численность английской армии во Франции. Вступление в войну Бургундии увечило численность войск участвующих в военных действиях на стороне англичан. Это значительно ухудшило военное и общее положение Франции. Когда Бургундия вышла из войны, то это сразу положительно для Франции сказалось на всем ходе боевых действий. Можно сделать вывод: недостаточная численность действующей армии не позволяла англичанам быстро закончить в свою пользу Столетнюю войну.

        Обобщающий вывод: на примере становиться ясно, отсутствие или недостаток необходимого ресурса в конкретный исторический момент не позволяет решить существующую проблему даже при наличии соответствующих технологий.  Чтобы было яснее, переведу это заключение на «человеческий» язык. Незначительный ресурс (численность населения Англии) не позволяло довести численность английской армии до уровня достаточного для быстрого и успешного завершения войны. Наличие соответствующих военных технологий (превосходство английской армии в военной организации и вооружении над французами) не смогло восполнить нехватки ресурса численности. Вступление на стороне Англии в войну Бургундии сразу увеличило этот ресурс и поставило Францию в очень трудное положение. Сильнейшее напряжение всех сил страны: финансовых, промышленных, военных, физических и моральных позволило Франции выстоять в это тяжелое время. Выход Бургундии из войны и уменьшение для Англии ресурса численности позволило Франции сравнительно быстро решить исход всей Столетней войны в свою пользу. Эта тенденция особого значения наличия или отсутствия необходимых ресурсов и технологий для судеб всех государств и цивилизаций сохраняется и в наше время. Исключений из этого правила нет и быть пока не может. Начало документа
       1.2   Современное состояние проблемы ресурсов и технологий 

       Сначала о технологиях. Была такая французская кинокомедия «Замороженный» с великим комиком Луи Де Фюнесом и калейдоскопом забавных и смешных сцен. Сюжет фильма. В 1970-м где-то в Арктике находят замороженное тело человека пролежавшего во льду с 1905 года. Его сумели вернуть к жизни и поселили в городке,  где он жил в своем 1905-м. Чтобы бедняга не тронулся умишком, жизнь в 1970-м все же разительно отличается от его жизни в 1905-м, имитируют все обстоятельства культуры того времени. Над городком даже не летают самолеты. И от него усиленно прячут все атрибуты цивилизации 70-х годов, особенно телевизор.  Финал комедии был все же счастливый. А ведь ему есть отчего сойти с ума! Ядерная энергетика и массовая электрификация. Космонавтика и авиация. На дорогах автомобили, на полях трактора и комбайны. В доме телефон, радио, телевизор, магнитофон и т.п. Мир привычных материалов совершенно не узнать. Появились новые металлы, полимеры, пластмасса и нейлон. В быту стиральные машины, электроприборы, новая одежда и косметика.  Почти всего этого в 1905 году не было и в принципе!  

       Теперь представим себе человека уснувшего, допустим летаргическим сном, где-то в промежутке между 60-м и 70-м годом прошлого века и проснувшегося в наше время. Придется ли нам опасаться за его психику? Безусловно, нет. Он только удивиться распущенности нравов, навязчивости индустрии развлечений и рекламы,  порнографии и парадам половых извращенцев. В его время, не рассуждая о правах человека и сексуальных меньшинств, участников этих парадов просто бы побили. Он бы, безусловно, удивился компьютерной технике. А в остальном нет. Все, что есть в нашей цивилизации сейчас, было и в его время. Ничего принципиально нового нет. Те же технологии второй и третьей четверти 20 века, только улучшенные и более красиво оформленные. Явный прогресс заметен только в информационных технологиях (психологии, средствах для обработки, передачи и представления информации, компьютерной технике). В тоже время нельзя сказать, что мировая наука топчется на месте, появляются новые открытия и технические разработки, но где они в нашей реальной жизни? Вот в голливудских блокбастерах с техническим прогрессом все нормально, каких только чудес не увидишь!  Но в авиационной и космической технике уровень используемых технологий как раз соответствует 60-70 годам 20 века. Налицо явное замедление и даже остановка процесса внедрения в нашу реальную жизнь новых технологий связанных с материальным производством, энергетикой и сельским хозяйством. Появляется даже мысль, а не специально ли для чего-то (или для кого-то) придерживаются новые технологические разработки? Например внедрение термоядерной энергетики обещают только лет через десять, а заметный эффект от нее ожидают не ранее середины 21 века.  Это может иметь самые печальные последствия для судеб современного индустриального и постиндустриального общества, ведь в самом скором времени ожидается полное исчерпание нефтяных, газовых и минеральных ресурсов. А это означает очень жестокую схватку за оставшиеся вышеупомянутые ресурсы. Впрочем, она уже давно идет, просто сейчас на очереди ее решающая фаза, так как самый важный ресурс в настоящее и на ближайшее время это нефть. Умные люди это понимали уже давно.

        Пример из одного старого и уже забытого хорошего зарубежного фильма. Так у нас теперь в моде все американское, то воспользуемся художественными образами фильма «Три дня Кондора». Тем более, что идея фильма никогда не стареющая – столкновение Добра и Зла, да и актерский состав в фильме подобрался просто великолепный. Роберт Ретфорд, его персонаж  - аналитик из ЦРУ Джозеф Тернер, кодовое имя «Кондор». Фэй Доновей, персонаж – Кэти. Клифф Робертсон, персонаж – офицер ЦРУ Хигенс. Макс фон Дзюдов, его персонаж  профессиональный наемник-убийца Жубер, кодовое имя «Люцифер».  Фильм снял режиссер Сидней Поллак по повести Джеймса Греди «Шесть дней Кондора». Фильм впервые появился на наших киноэкранах лет 25-30 назад. Сюжет фильма. Аналитик Джозеф Тернер («Кондор») занимается прочтением художественной литературы на предмет обнаружения возможных утечек различной секретной информации об операциях ЦРУ, попавших потом на страницы художественных книг. 

       Кондор однажды провел анализ переводной литературы из стран Латинской Америки и Ближнего Востока. Совершенно случайно Кондор раскрывает факт существования агентурной сети ЦРУ в этих странах и ставит под угрозу планы по установлению контроля Соединенных Штатов над нефтяными запасами стран этих регионов. И вот для сохранения тайны таких далеко идущих планов, по указанию высокопоставленного разведчика из ЦРУ Леонарда Этвуда, наемный агент Жубер («Люцифер») с подручными убивают всех работников аналитического отдела, где служит Кондор. Совершенно случайно Кондор остается жив.  Он выходит на Хигенса с просьбой о помощи. Сэм Барбел и агент Викс, который на самом деле работает в паре с Люцифером и должен убить Кондора, встречают его.  Кондор опять избегает гибели. Случайная встреча с Кэти помогает Кондору скрыться от убийц. Ллойд, агент Люцифера обнаруживает Кондора.  Кондору опять необыкновенно везет, он избавляется от Ллойда, выходит на Люцифера, провоцирует того на звонок к Леонарду Этвуду, и таким образом узнает его местонахождение. Эта авантюрная история начинает, как говорят, «входить в резонанс». Для сокрытия всех следов Люциферу дается команда убрать уже самого Леонарда Этвуда. И три главных героя встречаются во времени и пространстве. Для Кондора и тут все кончается вполне благополучно. Кондор намеревается предать огласке всю эту историю, ведь убито много хороших, не очень хороших и совсем нехороших людей. Хигенс, при встрече с Кондором, старается убедить Кондора не делать этого, так как могут пострадать интересы всей американской нации.  Хигенс: «Мы смотрим в будущее. Сегодня это нефть, через десять или двадцать лет - продовольствие, плутоний. … Когда зимой не будет отопления в домах, когда машины на улицах замрут, не будет хватать продовольствия и повсюду начнется голод, вот тогда люди потребуют чтобы их обеспечили всем». Кондор: «И вы сделаете это за счет других?»  Хигенс: «Так надо. Проблемы очень серьезны. И вряд ли их удастся решить как-то иначе». Но Кондор  «сливает» информацию в прессу. Фильм заканчивается на оптимистической ноте. Добро, пусть и с трудом, все же побеждает, а Зло повержено.  Полный «хеппи энд».

       Но что есть Добро, а что есть Зло в нашем реальном мире? Леопард, утащивший детеныша у антилопы, для нее воплощение Зла. А вот для своих голодных котят он воплощение Добра. Так и американские политики, грабящие и насилующие весь остальной мир, с нашей моральной точки зрения законченные злодеи, а вот с точки зрения государственной целесообразности, для американской нации - они очень заботливые и предусмотрительные отцы-командиры. Надо понять, что современная американская политика - это прагматизм, обращенный в будущее. Все выгоды от такого прагматизма предназначены только для американцев, если точнее – для американской элиты. Это тоже надо понять.

       Начнем мы с осмысления совершенно явных тенденций развития современной  цивилизации. Без анализа этих тенденций мы не поймем того, что происходит в нашем мире. Тенденции развития нашей цивилизации совершенно нерадостные. Такое утверждение кажется вам  очень категоричным и пессимистичным? А как же совершенно очевидные и блестящие технологические и научные достижения: массовая компьютеризация, выход в космос, Интернет, DVD, сотовая телефонная связь, биотехнологии (и тому подобное)?  Но все эти явления – это так называемые «атрибуты цивилизации».  А  все цивилизации (как бывшие, так и наша) держались и держатся на материальном производстве совершенно необходимых для жизни вещей: продуктов питания, одежды, жилищ, транспортных средств, самих средств материального производства. Для этого нужны минеральные и энергетические ресурсы. Однако имеются грозные признаки того, что все достижения современной цивилизации будут похоронены  энергетическим и экономическим кризисом. Кризис реализуется в виде острой нехватки продуктов питания, а также минеральных и энергетических ресурсов из которых производят все необходимые материальные жизненные блага, достаточные для минимально сносного существования населения.  

        Перейдем к фактам, а точнее к цифрам и прежде всего уясним себе следующее: 1. Политика страны всегда основывается на экономике.  2. Экономика страны всегда основывается на энергетике.  3. Энергетика это всегда нефть, газ, уголь, уран. Я отметил только невозобновляемые источники энергии; есть возобновляемые источники энергии: гидроэнергия, древесина, энергия ветра, солнечная энергия, гидротермоэнергия. Энергия термоядерного синтеза практически бесконечна, и если научиться использовать  энергию термосинтеза, то тогда можно спасти человечество от энергетического голода. Но до практического использования этой энергии  еще очень далеко, если не считать водородных бомб. Вернемся к урану, углю, газу и нефти. Энергетика, основанная на уране, позволяет его многократно использовать в атомных реакторах. Это все знают. Нам только не сообщают, что современные технологии обогащения и переработки урана позволяют это делать не более четырех-пяти раз, после чего использованный уран переводят в разряд отходов и везут на хранение к нам. Теперь перейдем к основе современной цивилизации – нефти. Нефть это энергия и всегда высокий уровень жизни.

        В мире  доказанных  запасов нефти осталось не более 140-145 млрд. тонн. В год добывается около 3 млрд. тонн нефти, прироста разведанных запасов нефти уже почти нет. Это означает: человечество может рассчитывать только на доказанные запасы и на прогнозные (до конца не разведанные и точно не определенные) запасы нефти объемом не более 60-70 млрд. тонн.  Из  прогнозных запасов в 60-70 млрд. тонн мы можем рассчитывать только на некоторую часть, так как условия добычи нефти все время постоянно только  ухудшаются (все удобные месторождения уже освоены), очень вероятно, вскоре нефть будет добывать энергетически не выгодно. Имеется ввиду, когда затраты энергии на добычу 1 тонны сырой нефти сравняются с количеством энергии получаемой после использования этой тонны нефти, то уже  добыча нефти станет энергетически нецелесообразной.  Для справки: соотношение между затратами энергии на добычу тонны нефти и энергии, получаемой при ее использовании, составляло во времена после окончания Второй мировой войны было 1 к 50. К 1980 годам оно составило уже 1 к 8, для импортной нефти (с учетом доставки морем в танкерах и трубопроводами) оно достигло 1 к 5. Это соотношение неизбежно достигнет значения 1 к 1. Прослеживается совершенно явная тенденция к полному завершению нефтедобычи по причине энергетической нецелесообразности добычи и транспортировки! 

     Таб. 1.2-1.  Запасы нефти (на 1996-2000г) по  основным нефтедобывающим странам. 

	Страна  нефтедобычи и нефтеэкспорта
	Запасы подтвержденные (млн.тонн.)
	 в (%) от мировых запасов
	Добыча в год  (млн. тонн.)
	Запасы в 2010г     
	Запасы в 2020г
	Запасы в 2030г

	Европа
	2700
	2,0
	
	
	
	

	Великобритания
	590
	0,5
	130
	0
	0
	0

	Норвегия
	1150
	0,9
	140
	0
	0
	0

	Румыния
	220
	0,2
	
	
	
	

	Украина
	230
	0,2
	
	
	
	

	Азия
	105600
	75,4
	
	
	
	

	Азербайджан
	930
	0,7
	
	
	
	

	Индия
	790
	0,6
	
	
	
	

	Индонезия
	710
	0,5
	
	
	
	

	Ирак
	13700
	10,3
	120
	11900
	10700
	9500

	Иран
	12080
	9,1
	180
	9380
	7600
	5800

	Йемен
	550
	0,4
	
	
	
	

	Казахстан
	1010
	0,8
	30
	620
	320
	20

	Катар
	500
	0,4
	
	
	
	

	Китай
	3290
	2,5
	150
	1200
	0
	0

	Кувейт
	13220
	10,0
	100
	11800
	10800
	9800

	Малайзия
	590
	0,4
	
	
	
	

	ОАЭ
	13440
	10,1
	100
	12000
	11000
	10000

	Оман
	700
	0,5
	
	
	
	

	Сауд. Аравия
	35780
	27,0
	400
	30200
	26200
	22200

	Сирия
	340
	0,3
	
	
	
	

	Африка
	10000
	7,2
	
	
	
	

	Алжир
	1260
	0,9
	60
	460
	0
	0

	Ангола
	740
	0,6
	
	
	
	

	Египет
	530
	0,4
	
	
	
	

	Ливия
	4040
	3,0
	70
	3000
	2300
	1600

	Нигерия
	2850
	2,2
	100
	1450
	450
	0

	Америка
	21300
	15,3
	
	
	
	

	Аргентина
	300
	0,2
	
	
	
	

	Бразилия
	570
	0,4
	
	
	
	

	Венесуэла
	8830
	6,7
	140
	6980
	5630
	4280

	Канада
	670
	0,5
	90
	0
	0
	0

	Колумбия
	480
	0,4
	
	
	
	

	Мексика
	6820
	5,1
	150
	4700
	3200
	1700

	США
	3080
	2,3
	330
	0
	0
	0

	Эквадор
	290
	0,2
	
	
	
	

	Австралия и Н.Зел.
	280
	0,2
	
	
	
	


	Итого в мире
	ок. 140 000
	100,0
	
	
	
	

	В том числе:
	
	
	
	
	
	

	развитые страны
	6000
	4,3
	
	0
	0
	0

	 страны «3 мира»
	128 000
	91,4
	
	95 %
	98 %
	100 %

	Россия:
	
	
	
	
	
	

	по данным 
	6 000
	4,3
	500
	0
	0
	0

	зарубежных
	
	
	400
	600
	0
	0

	экспертов
	
	
	300
	1600
	0
	0

	
	
	
	
	
	
	

	на основе данных
	10 000
	6,9
	500
	3600
	0
	0

	бывшего  СССР
	
	
	400
	4600
	600
	0

	
	
	
	300
	5600
	2600
	0

	по данным
	
	
	
	
	
	

	российских
	20 000
	13,0
	500
	13600
	8600
	3600

	экспортеров нефти
	
	
	400
	14600
	10600
	6600


           Данные из книги А.Паршева «Почему Америка наступает» стр. 101, 170. 

        В таблицу попали только  крупные нефтедобытчики и экспортеры (из 102 - 37). При анализе данных таблицы становиться совершенно ясно, что запасы нефти после 2010 года в основном будут сосредоточены в районе Персидского залива и Аравии. Что касается России, то объем запасов нефти, газа и остального минерального сырья отнесен к государственной тайне. По данным зарубежных экспертов у нас осталось не более 6 млрд. тонн нефти. По данным  российских нефтедобытчиков, оставшихся запасов нефти около 20 млрд. тонн (ясно, что такая «оценка запасов» нужна для  дальнейшего разграбления нефтяных запасов). Если использовать статистические данные СССР,  то оставшихся запасов нефти не более 10 млрд. тонн. Принимая во внимание практику завышения данных геологоразведки в бывшем СССР, нам нужно рассчитывать на среднее значение между данными зарубежных экспертов и данных бывшего СССР, это около 8-9 млрд. тонн нефти. Россия стала главным экспортером нефти в мире.  Сравните объем нефтедобычи и общих запасов нефти в арабских странах с нашими. Можно сделать вывод: российская элита уже давно окончательно  определилась  в отношении дальнейшей судьбы России. В таблице приведена динамика изменения российских запасов нефти  в зависимости от объемов добычи (300 млн.тонн в год, 400 млн.тонн, 500 млн.тонн).  При вариантах добычи 400-500 млн.тонн финал наступит около 2015 - 2020 года, при варианте 300 млн.тонн чуть позднее. Но я уверен, с нефтью и газом мы расстанемся гораздо раньше.

        Никто не думает, что делать будем, когда нефть и газ в России закончатся? А отопление в зиму? Дров на всех не хватит. Все теплоснабжение городов - это нефть и газ. Весь транспорт работает на энергии нефтепродуктов, наша энергетика в значительной степени основана на нефти и газе. Наше сельское хозяйство (сельхозтехника и сельхозхимия) всецело зависит от нефти. Без них производство продуктов питания упадет в 5-6 раз. Для  химической  промышленности  нефть и газ – сырье и энергия. Без продукции химпроизводств цивилизация сразу окажется в 19 веке. Цивилизация с энергетикой основанной на угле, по условиям жизни будет соответствовать второй  половины 19 века. Угля хватит на 100 - 150 лет. И для него тоже действует закон  энергетической целесообразности добычи и транспортировки. Возможен такой вариант: запасы угля еще большие, а затраты энергии на добычу и перевозку угля становятся больше энергии получаемой при его использовании. В этом случае добыча угля в мире тоже прекратится, но не сразу и не везде. Начало документа
         1.3   «Неожиданные» выводы
         Передлагаю вашему вниманию некоторые данные добычи важнейших минеральных ресурсов.

Таб. 1.2-2.  Добыча минеральных ресурсов.  Ед.уч.= млн. долларов.  Данные 1996-2000г.

 Мною добавлены значения  в % от общемировых и примерный срок исчерпания запасов. 

	Наименование  ресурса
	Россия
	США
	Канада
	ЮАР
	Австралия
	Китай
	Весь мир
	Запасы на  лет

	Уран

                     в %
	73

5,0
	98

6,8
	476

33,0
	58

4,0
	214

14,8
	18

1,2
	1443

100
	25-30

	Бокситы

                     в %
	62

2,1
	0
	0
	0
	714

24,6
	91

3,1
	2900

100
	н.д

	Медь

                     в %
	1198

5,2
	4392

19,2
	1578

6,9
	431

1,9
	1202

5,2
	1006

4,4
	22905

100
	21

	Молибден

                     в %
	20

3,1
	286

43,8
	44

6,7
	0
	0
	126

19,3
	653

100
	34

	Свинец

                     в %
	13

0,6
	337

16,1
	199

9,5
	69

3,3
	368

17,6
	498

23,8
	2090

100
	21

	Цинк

                     в %
	129

1,8
	644

9,1
	1266

17,9
	79

1,1
	1033

14,6
	1149

16,2
	7073

100
	18

	Никель

                     в %
	1728

25,0
	10

0,1
	1451

21,0
	255

3,7
	849

12,3
	356

5,1
	6914

100
	53

	Кобальт

                     в %
	154

17,6
	0
	231

26,3
	0
	110

12,5
	0
	877

100
	60

	Золото

                     в %
	1494

5,4
	4221

15,3
	2044

7,4
	6166

22,4
	3601

13,1
	1504

5,5
	27559

100
	29

	Серебро

                     в %
	67

0,3
	239

1,0
	218

0,9
	28

0,1
	170

0,7
	153

0,7
	22712

100
	13

	Платина

                     в %
	281

16,2
	24

1,4
	66

3,8
	1356

78,1
	1
	6

0,3
	1737

100
	47

	Алмазы

                     в %
	1400

28,0
	2
	0
	1050

21,0
	360

7,2
	1
	5000

100
	н.д

	Железные 

 руды          в %
	1547

7,1
	1343

6,2
	789

3,6
	661

3,0
	3157

14,5
	5352

24,6
	21729

100
	93

	Марганцевые

руды           в %
	0
	0
	0
	342

14,3
	234

9,8
	441

18,4
	2397

100
	46

	Хромовые     

руды           в %                   
	6

0,4
	0
	0
	512

33,3
	0
	9

0,7
	1536

100
	95



	 Титан

                    в %
	0
	33

4,1
	60

7,5
	137

17,1
	230

28,7
	7

0,9
	800

100
	н.д

	Олово

                    в %
	36

4,3
	0
	0
	0
	47

5,6
	198

23,6
	840

100
	15

	Фосфатные 

руды           в %
	379

6,0
	1607

25,5
	0
	129

2,0
	0
	928

14,7
	6300

100
	н.д

	Калийные

соли            в %
	216

12,7
	207

12,2
	689

40,6
	0
	0
	6
	1699

100
	н.д

	Угли

каменные  в %
	3876

4,7
	47413

57,7
	2310

2,8
	5727

7,0
	6297

7,7
	21000

25,6
	82125

100
	111-150


      Из книги А.Паршева «Почему Америка наступает» стр. 340. Приходиться сожалеть, объемы добычи минеральных ресурсов даны в млн. $, в реальных величинах (тонны или куб. метр) наглядность таблиц лучше. 

         Если проанализировать данные, можно сделать неутешительный вывод: наша РФ обеспечена минеральными ресурсами плохо, если  сравнивать по обеспеченности минеральными ресурсами с бывшим СССР, то положение катастрофическое. Если фактически нет титана - нет боевой авиации, подводного флота, титановых сплавов; нет хрома и марганца (месторождения остались в Средней Азии и на Украине) – значит нет высококачественных сталей. Если фактически нет урана (все значительные месторождения остались в Средней Азии) – то и нет перспектив для атомной энергетики. Старые запасы урана (оружейного и энергетического) после переработки в низкообогащенный проданы в США. Большие месторождения угля остались в Казахстане. Запасы минерального сырья в Сибири не осваиваются по экономическим причинам (велики затраты на их добычу и транспортировку). Зарубежные потребители минсырья  могут получать все тоже самое в других странах и с меньшими затратами. Взгляните на таблицу № 2 и №1.  Из них можно понять:     а) что ждет в близком будущем  весь мир (и Россию); б) политику США и политику российской (советской) госэлиты за последние 25 лет;  в) геополитику США на 20-25 лет. Основная парадигма геополитики США выводится из следующего совершенно верного предположения: оставшиеся  запасы нефти, газа, угля и других минеральных ресурсов очень быстро уменьшаются. Без минеральных и энергетических ресурсов сохранение  цивилизации в привычном нам  виде совершенно невозможно. Необходимы срочные действия по изменению современной цивилизации, изменение  затронет социальный и технологический тип цивилизации. Для решения этой  задачи и для сохранения достигнутого уровня жизни населения в США необходимы значительные финансово-материальные затраты. И американская государственная политическая элита приняла очень важное для судеб всего остального мира решение: взять под свой контроль все энергетические и большей частью (в максимально возможном объеме)  минеральные ресурсы планеты. Всяких разных там посторонних близко подпускать к этим ресурсам  не будут!  За редким исключением  все остальные страны будут брошены на произвол судьбы.

      Без энергетических и минеральных ресурсов судьба лишних стран и их населения будет трагична. Даже сохранить минимально возможный жизненный уровень они не смогут. Население всех этих стран и население планеты в целом неизбежно резко уменьшится. Для подтверждения  столь смелого с моей стороны заявления вернемся в наше недалекое прошлое на 20 – 25 лет.  В 1980-1985 годах политическое и военное соперничество между СССР и США  достигло максимального накала.  Запад уже не мог сокрушить нас военной силой, времена 1950-1960 гг. когда американцы без препятствий летали над территорией Советского Союза ушли в прошлое. Возросшая военная советская мощь, в частности, резко увеличившиеся боевые возможности авиации, вынудили американцев перенести свои районы снабжения нефтью из стран  Востока в Венесуэлу и Нигерию.  Запасов нефти в США, Канаде, Венесуэле, Нигерии общим объемом не более 20-25 млрд.тонн, хватало бы всей  американской экономике максимум до 2005 года. Дальше нефтяной и энергетический голод, экономический спад и значительное снижение политического влияния на мировой сцене. Еще раз повторю: для американцев военного решения этой проблемы не было. В случае военного столкновения с СССР североамериканский континент рисковал стать территорией совершенно не пригодной для жизни.  Вдруг  «случилась»  перестройка с  «новым мышлением», точнее с полным отсутствием токового. И с исчезновением геополитического соперника у американцев появился исторический шанс. Шансом этим они воспользовались. США уничтожали и уничтожают нас только  по причине  существования российского (советского) военного потенциала. Наша военная мощь не позволяла им установить полный контроль над последними крупными запасами нефти в мире. А соперничество в идеологии и экономике здесь вещь второстепенная.  Теперь контроль (остался еще Иран) над ближневосточной нефтью для американцев обеспечен очень надежно и навсегда. Для них появилась возможность угрозой энергетического голода контролировать и регулировать всю мировую экономику. Скорее всего, близкое будущее мирового сообщества будет выглядеть примерно так.

        Времена безбедного существования стран т.н. «золотого миллиарда» уходят в прошлое. США уже не будут тратить драгоценную нефть на удовлетворение их энергетических и сырьевых потребностей. Все бывшие друзья: Великобритания, Франция, Италия, Россия, Япония и Германия, все остальные европейские страны, все азиатские страны, все страны Латинской  Америки (за исключением Мексики)  останутся в полном смысле на пепелище истории. Место «золотого миллиарда» займет союз следующих стран: США, Канада, Мексика, ЮАР, Австралия. Население будущего союза примерно 400 млн. человек. Возможно, это число  уменьшат путем выселения всех  неблагонадежных и нищенствующих элементов. ЮАР и Австралия не смогут отказаться от такого союза по причине отсутствия у них серьезных нефтяных запасов (вся нефть будет под контролем США). Мексика и Канада тоже не смогут отказаться. Всегда лучше быть относительно богатым, чем совершенно бедным.  Все остальные могут не беспокоиться. Данные таблиц № 1 и № 2 приводят нас к следующему важному выводу. Страны будущей «большой пятерки»: США, Канада, Мексика, ЮАР, Австралия очень хорошо обеспечены минеральными ресурсами  даже без полного контроля над всеми остальными мировыми запасами.             

        За исключением олова и серебра их общие запасы всегда не меньше четверти от мировых.  Контролируемые запасы нефти скоро будут составлять не менее 95 % от мировых.  Половина всех запасов природного газа сосредоточена (так предполагают) в Средней Азии и российской Сибири. Для установления полного контроля США над этими запасами очень важного энергетического ресурса (после исчерпания нефтяных запасов газа хватит примерно еще на 25-30 лет), предпринимается все возможное (и невозможное тоже).  Замечаете, что американской политической элите весь остальной мир за пределами их будущей «большой пятерки» экономически совершенно не интересен и не нужен. За нефть и газ с местным населением будут рассчитываться по минимуму, вне зависимости от т.н. «рыночных» цен. Всю полученную от нефти и газа прибыль будут вкладывать в модернизацию инфраструктуры США и в построение новой энергетики, основанной уже не на нефти и газе. Весь остальной мир будет жить за счет угля и древесины, если только сможет это сделать.  Как уже отмечалось, без нефти современная цивилизация сразу оказывается в 19 веке. Свои интересы США будут отстаивать без оглядки на т.н. «мнение мирового сообщества» и «принципы демократии и гуманизма».

       Защита интересов невозможна без вмешательства во внутренние дела стран и   без присутствия военной силы США  в  регионах нефтегазовой добычи. В этом США очень помогает обуявший их комплекс по «защите прав человека», демократии во всем мире и глобальной борьбы с «мировым терроризмом». Везде где затрагиваются американские экономические интересы,  там  всегда сразу появляются их близнецы: «международный терроризм», нарушения прав отдельного человека и опасность гибели демократии. На самом деле везде и всегда американский шкурный интерес.

       Коротко повторим нерадостные тенденции развития современной цивилизации.

1. Все доступные энергетические и минеральные ресурсы на планете стремительно уменьшаются. Без них цивилизация в привычном нам современном виде исчезнет.

2. Совершенно неизбежна  смена социального и технологического типа цивилизации. Имеется ввиду основание цивилизации на новых энергетических источниках и на отказе от роста  производства и потребления, с неизбежным снижением их уровня. 

3. Американская государственная политическая элита  явно предпринимает шаги по изменению типа цивилизации. Эти перемены коснуться только США. Все остальные страны (исключения приведены выше) останутся в «старом» типе цивилизации, а в перспективе свалятся в еще более старый тип цивилизации. 

       Для осуществления задачи по смену типа цивилизации  США возьмут под свой полный контроль все запасы нефти и газа. Эти запасы будут использоваться только в интересах США.  Остальное человечество, оставшись без энергетических ресурсов, не сможет сохранить тип «современная цивилизация» и тем более сменить ее на тип «цивилизация будущего».  Для обеспечения США минеральными ресурсами будет создан новый экономический союз стран. Все остальные «игроки»  на  политической сцене переместятся в «зрительный» зал. Наступит время «глобального  апартеида».

       Говорят, из любого положения есть выход. В крайнем случае, можно встать на табуретку и со словами: «Что не делается, все к лучшему!» толкнуть ее ногами. Вот  такой выход из существующего положения и оставляет человечеству элита США. «Каждый сам заботится о себе, а об остальных пусть дьявол думает». Не так ли? Начало документа
        1.4    Цели обмана и манипуляции сознанием 

        Интересно наблюдать по ТВ за профессиональными боксерскими боями. Чего только не увидишь. Иной раз ребятки бьются так, словно это их последний бой в жизни. И кому-то из них только одна дорога – вперед ногами с ринга. Или, получив очередной сногсшибательный мордотык, боксер валится с ног и потом с трудом становиться на четвереньки. Оператор тут же в эфир крупным планом его лицо. Думаете на нем отчаянье, испуг или злоба? Ничуть не бывало, веселая улыбка, что-то тоже весело говорит, вроде: «Подумаешь, ничего страшного! Не в первый же раз и не в последний!». Их упорство можно уважать, они бьются за чемпионское звание, за незабываемую славу и за очень большие деньги. 

        А теперь давайте представим себе следующую картинку. Закончен решающий бой за звание чемпиона мира в профессиональном боксе. Публика в зале беснуется от восторга, журналисты рвутся к новому чемпиону. Новый чемпион на радость всем присутствующим принимает эффектные и героические позы. Ведущий громовым голосом провозглашает имя победителя.  А на самом деле победа совершенно дутая. Рефери на ринге не обращал внимания на грубые нарушения правил победителем. А судейская бригада не засчитывала очки его противнику. Тренер проигравшего все время давал совершенно неверные советы и установки. Секунданты проигравшего делали все, чтобы осложнить ему жизнь. Обмахивали полотенцем так, что ни одного дуновения не достигло его лица, для полоскания рта подсунули перцовую настойку. 

        Я думаю, подобная афера в современном профессиональном боксе невозможна. В зале будет много опытных боксеров и тренеров, среди зрителей будет немало тех, кто прекрасно разбирается в боксе. Кроме того, руководство федерации бокса в этом не заинтересованно. Неизбежно возникнет скандал, публика от них всех отвернется. Тогда в экономическом и моральном проигрыше окажутся уже все без исключения. (Как ни странно, но подобное со стороны судейства все же произошло, с Оскаром де Ла Хойя).

        Самое интересное то, что подобного рода аферы очень успешно и очень нагло проталкиваются в современной геополитике. Правил там никаких нет, да и быть не может. Бьются за сносное будущее своих наций, а самое главное за красивую и богатую жизнь для элит стран-победительниц. Только роль рефери и судейской бригады в этом бою играют ООН и т.н. «мировое общественное мнение». А роль продавшихся тренеров и секундантов играют правительства и элиты государств, как бы «проигравших» этот геополитический бой. Аферы эти носят официальное название – глобализация мировой экономики. Инструментом проведения всех этих афер является - манипулирование сознанием людей (общественности и народов). Естественно, официально это нигде и никогда никем не признается, все делается под флагом борьбы за торжество идей гуманизма, демократии и прав отдельной человеческой личности. Конечной целью является, как уже отмечалось ранее,  контроль над оставшимися  в мире энергетическими и минеральными ресурсами. Безусловно, что так просто эти ресурсы никто без борьбы не отдаст. Вот чтобы этой самой борьбы не было совсем или она была бы минимальной, США и проводится практика глобализации экономики и поддержки всех «демократических» правительств в мире. Попутно они борются со странами т.н. «оси зла». Вам ничего это не напоминает? Подобная ось в истории уже была, называлась ось Берлин-Рим-Токио. Теперешняя ось крайне неопределенна, в нее может попасть всякий. И это тоже не случайно. Элита каждого государства в мире должна ясно осознавать –  если она будет «дурно себя вести», то их сразу «опустят» в страны «оси зла». Интересно, что обладатели значительных нефтяных запасов: Ирак, Саудовская Аравия, Иран постоянно подозреваются США в поддержке т.н. «международных террористов». Северная Корея тоже попадает в «ось зла», но в терроризме ее не обвиняют, это по той причине, что нефти у нее нет. Как говорят, не было бы счастья, да несчастье помогло.  Вот поэтому Иран и крадется к атомной бомбе. Там прекрасно понимают, что за нефть американцы не только изнасилуют в самой извращенной форме, но еще и убьют самым жестоким способом. А так хоть какая-то гарантия. В Северной Корее это тоже хорошо понимают, поэтому и стремятся к атомной бомбе. Заметили, что у США особых претензий по поводу наличия атомного оружия нет ни к Индии, ни к Пакистану, ни к Северной Корее? А это опять потому, что большой нефти у Индии и Пакистана тоже нет. С нами этот вопрос несколько сложнее и интереснее. Но не потому, что Президент России В.В.Путин якобы ведет независимую от США политику или то, что мы все еще имеем значительный ракетно-ядерный военный потенциал. С этим как раз у американцев все нормально, наша нефть, В.В.Путин и наши ракеты с ядерными боеголовками у них сейчас полностью «в кармане». Вот только боюсь, что они все вместе могут быть причиной нашей гибели. Безусловно,  это невозможно без манипуляции сознанием населения России. О том, как такая манипуляция сознанием происходит и написана остальная часть моей монографии. 

       Надо только помнить, что своего врага совершенно не обязательно уничтожать чисто физически. Можно уничтожить его и чисто морально, например, убедив его в своей полной правоте и, соответственно, в полной его (врага) неправоте. Так был побежден немецкий «фашизм», но не нацизм! Именно таким же образом американцы победили и нас во времена политических скоморохов М.Горбачева и Б.Ельцина. А правы ли они (американцы) на самом деле или нет, так об этом побежденные могут продолжать спор до бесконечности, и даже на том свете. Тем более, что там уже нет никакой проблемы ресурсов, идеологий, религий, ума и совести. Начало документа
          1.5.   Понятие об обмане и манипуляции сознанием
            Манипуляция – вариант взаимодействия, при котором один из его участников заставляет других действовать в его интересах и по его программе так, что это не распознается жертвами и не вызывает у них сопротивления. Несколько примеров манипуляции сознанием. Примеры приведены специально в анекдотической форме.

         Сидят два алкаша и распивают бутылку водки. Закуски у них нет. Видят – на соседней березе сидит ворона и держит в клюве кусок сыра. «Ворона, третей будешь?», «Буду». Подобрали сыр, выпили и закусили. Разлили снова. Ворона опять на березе уже с колбасой. «Ворона, стакан есть?», «Нету». Подобрали колбасу, выпили и закусили. Разлили остатки. Ворона снова на березе, но уже с бубликом. «Ворона, третей будешь?». Ворона молчит, ученая уже. «Ворона, стакан есть?». Ворона молчит. «Да отстать ты от нее, не видишь, она уже совсем пьяная!».  Крайне возмущенная ворона с березы: «А ты мне наливал?».

         Давайте, определим разницу между простым обманом и манипуляцией. Сделаем это на примере одной исторической личности, она (личность) и караул, еще в январе 1918-го устали слушать разные глупости от мудрого Учредительного собрания. Вы догадались – это Железняков. Матрос Железняк, как поется в песне. Помните: «Он шел на Одессу, а вышел к Херсону. В засаду попался отряд». Вражеские злые языки утверждали, получилось так потому, что закуска в отряде уже кончилась, а водка еще нет. Неправда. Дело было так. Вариант первый. Отряд нашего героя дошел до развилки дорог, на Херсон и на Одессу.  А какая куда никто не знает. Железняков спрашивает у бабушки, что торговала у дороги. «Бабуль, какая тут дорога на Одессу?».  Бабушка: «А вот эта милочек!» (Показывает на херсонскую). Железняков: «Спасибо, бабуля!» Отряд маршем (в темпе 140 шагов в минуту) идет по херсонской дороге, твердо уверенный, что попадет в Одессу. Бабушка мелко их крестит. «Христос с вами, сыночки!» Вот это самый настоящий обман.

           Вариант второй. Только вместо бабушки бравый дедок. «Здорово, дедуль!».   Дед: «Здорово, сынки!».  «Дедуль, я вот тут с отрядом на Одессу иду. Скажи, какая здесь куда дорога?». Дед: «Это вот на Одессу, а эта на Херсон». (Показывает верные направления дорог).  «А ты сам, откуда будешь?». Дед: «Я с этого, самого Херсону и есть». «Ну и как у вас там, в Херсоне, дедуль?». Дед: «Да все замечательно! Солнце ярче, небо голубей, арбузы слаще, девки покладистей, веселей и симпатичней!». Железняков, обращаясь к отряду: «Ребята, все идем на Херсон!».

         Вот это - самая настоящая манипуляция сознанием! Бравый дедок, сразу понял, что больше всего надо молодым матросам после похода. И по какой то причине, проманипулировал  их сознанием, тонко сыграл на инстинктах и направил в Херсон, хотя с самого начала знал, что идут они в Одессу. И пошли они туда добровольно! Как вы заметили, манипулятор в своих целях, всегда остающихся секретом для объекта манипуляции, тонко использует   стремление  своей жертвы к чему-то очень привлекательному (с точки зрения жертвы).  Так же поступили и с нами.

         А использовали наше стремление к высоким западным жизненным стандартам. 

        Нам только никто не объяснил, что эти стандарты, не могут быть достигнуты в условиях России по экономическим, географическим, климатическим причинам. Цели манипуляции остались для нас скрытыми (теперь они всем вполне понятны). Население, принеся в жертву будущему (как ему казалось очень светлому), свои социалистические  жизненные  стандарты (уступающие западным стандартам, но гарантирующие выживание в условиях России), оказалось у разбитого корыта своих представлений о хорошей жизни. Вся технология манипулирования сознанием очень хорошо описана в книгах: С. Кара-Мурза «Манипуляция сознанием» и «Идеология и мать ее наука».  Теперь еще раз на примере анекдота всех времен и народов.

        Супермаркет. Вальяжный господин выбирает меховую шубу для шикарной блондинки в стиле «Мэрилин Монро». «Сколько стоит эта шуба?».  «Десять тысяч долларов!». Господин: «А чеком расплатиться можно?».  Продавец: «Пожалуйста, но в этом случае товар заберете только в понедельник. Нужно подтверждение Вашего счета, а сейчас уже вечер, пятница, все банки закрыты».  В понедельник, ближе к обеду, вальяжный господин появляется в отделе. Крайне возмущенный продавец: «Вы негодяй и мерзавец, сэр! На вашем счету нет ни копейки денег! Какого черта вы к нам  приперлись, что вам еще от нас надо?»  Господин: «Я пришел поблагодарить вас за самые лучшие выходные в моей жизни!»  Теперь если поменяем имена героев, то увидим себя в этом анекдоте.  Супермаркет – Западный мир. Продавец – США, хозяин этого мира. Вальяжный господин – Либерал-демократы, элита России. Шуба – прелести и преимущества жизни в Западном  мире.  Блондинка – население России. Отличие  нашей ситуации от анекдотической в том, что российская  «блондинка» все еще надеется получить шубу. Ситуация действительно анекдотическая. 

       Человек это живое существо, которое может существовать, только обмениваясь информацией с другими людьми. Он обладает разумом, способным к абстрактному мышлению, речью и языком. Язык и мышление – большие системы, на которые можно воздействовать с целью программирования поведения человека. Человек обладает сложной психикой, важной частью которой является воображение. Оно развито настолько, что человек живет одновременно в двух измерениях, в двух «реальностях» - действительной и воображаемой. Воображаемый мир в большей степени (а у многих и в первую очередь) определяет поведение человека. Но он зыбок и податлив, на него можно воздействовать извне так, что человек и не заметит этого воздействия. Наше общество  живет в объективно существующем физическом мире и в им же искусственно созданном мире культуры. Но человек вне общества жить не может. Он возникает и существует только во взаимодействии с другими людьми и под их влиянием. Ребенок, воспитанный дикими животными не становиться человеком и не может жить в обществе людей. Не становится человеком даже ребенок, изолированный матерью от других людей. 

        Вывод: заложенной при рождении в нас природой программы инстинктивного поведения мало для того чтобы стать человеком в полном смысле этого слова. Она дополняется программой поведения записанной в знаках культуры.  Эта программа - коллективное произведение окружающих нас человеческих личностей. Защитить себя от такого воздействия мы не можем в принципе.  

         Манипуляция толкуется как обращение с различными объектами (живыми и неживыми) с определенными намерениями с помощью рук. Например, с органами управления машин, работа фокусника с предметами, осмотр врачом пациента и т.п. Манипуляция сознанием человека и общества определяется так. 

         Изданный в 1969 в Нью-Йорке «Современный словарь социологии» определяет манипуляцию как «вид применения власти, при котором обладающий ею влияет на поведение других, не раскрывая характер поведения, которое он от них ожидает». Оксфордский словарь английского языка трактует манипуляцию как «акт влияния на людей или управления ими с ловкостью, особенно с пренебрежительным подтекстом, как скрытое управление или обработка». 

         Искусство фокусников-манипуляторов основано на свойствах человеческого восприятия и внимания, т.е. на знании психологии человека. Своих эффектов они достигают используя психологические стереотипы зрителей. Отвлекая, перемещая и концентрируя их внимание, действуя на воображение, они создают иллюзии восприятия.  Когда все эти принципы вошли в технологию управления поведением людей - возникла манипуляция в современном ее смысле – как программирование мнений и устремлений масс, их настроений и даже психологического состояния с целью обеспечить такое их поведение, которое нужно тем, кто владеет средствами манипуляции. Главные признаки манипуляции сознанием человека и общества:

         Первое, это вид духовного и психологического воздействия, а не физическое насилие или угроза этим насилием.  Мишенью действия манипулятора являются психические структуры человеческой личности.  Это психологическое воздействие проводится тайно и в ущерб тем лицам на которых оно направлено. Простейший пример - реклама.

          Второе, манипуляция это скрытое воздействие, факт которого не должен быть замечен объектом манипуляции. Успех манипуляции обеспечен, когда объект верит, что все происходящее естественно и неизбежно. Для манипуляции требуется фальшивая действительность, в которой факт манипуляции тщательно скрывается. Еще более тщательно скрывается главная цель манипуляции, причина - чтобы даже 

возможное разоблачение попытки манипуляции не привело к выяснению дальних намерений. Сокрытие, утаивание информации –  совершенно обязательный признак манипуляции сознанием.  Притом что очень часто манипулятор начинает игру в искренность и предельное самораскрытие, рвать на груди рубаху и пускать слезу.

         Третье,  манипуляция – воздействие, требующее профессионального мастерства и знаний. Хотя и на бытовом уровне тоже немало любителей-манипуляторов. Например, молодая жена новоиспеченному мужу: «Если посуду сегодня не помоешь, то и любви не будет!». Если проводится манипуляция сознанием общества, то уже совершенно необходимо привлечение профессионалов, владеющих этой технологией. 

         Четвертое,  к людям сознанием которых манипулируют относятся не как к человеческим личностям, а как к объектам или вещам. А иного и быть не может, манипуляция - это часть технологии власти.

          Не является манипуляцией воздействие на поведение окружающих с помощью иносказаний и умолчаний, т.е. языка знаков понимаемых только в данной культуре.  Если человек понимает эти знаки, то смысл обращения ему ясен, как и ясны намерения воздействующего на его поведение. Но знаковый язык должен быть понятен, иначе попытка воздействия не будет удачной. Знаковый язык и язык общения не всегда одно и тоже. Для примера забавный одесский анекдот. Пожилая эмигрантка из Одессы пошла на рынок в Америке. Так некий воришка украл с прилавка курицу. Полиция по ошибке доставила эмигрантку в суд. Там состоялся следующий диалог. Судья: «Вы обвиняемся в том, что украли курицу». Эмигрантка: «Нужна мне ваша курица». Переводчик - судье: «Она говорит, что курица была ей очень нужна». Судья: «В этом случае заплатите владельцу стоимость». Эмигрантка: «Здравствуйте, я ваша тетя!» Переводчик – судье: «Она вас приветствует и говорит, что вы приходитесь ей племянником».  (Переводчик  знал наш язык, но совершенно не понимал смысла произносимых эмигранткой слов). 

       Еще раз подчеркнем особенность манипуляции как психического воздействия: «Оно не только побуждает человека, находящегося под таким воздействием, делать то, чего желают другие, оно заставляет его хотеть это сделать». Как только человек под воздействием полученных его сознанием сигналов перестраивает свои воззрения, мнения, настроения, цели и начинает действовать по новой программе, - значит, манипуляция состоялась. Манипуляция – это не насилие, а соблазн. Главное условие успешной манипуляции заключается в том, что подавляющее большинство граждан не желают тратить ни душевных и умственных сил, ни времени на то, чтобы попросту усомниться в посланных им сообщениях. Слова наших политиков всегда  нуждаются в истолковании, т.е. в разъяснении, что именно они имели ввиду говоря нам про то или про это, но явно так и не сказали. Т.н. «эксперты» и «политологи» нам эти «разъяснения» с радостью предоставят, а вот настоящим специалистам по рассматриваемому вопросу не дадут сказать ни слова. И мы уже будем понимать почему, например, в наших интересах платная медицина  гораздо более выгодна, чем медицина бесплатная. Как в поговорке: «Умный не скажет, дурак не поймет (не догадается)» - сущность и метод манипулирования сознанием.  Главное у политиков, манипулирующих сознанием, часто заключено именно в молчании, а слова – это для отвлечения внимания слушателей. 

          Если вышеизложенное слишком трудно для вашего восприятия, то все, что  здесь написано, можно выразить кратким определением. «В России установлен такой политический режим, при котором главным средством господства стала манипуляция сознанием – программирование поведения людей через информацию». С.Кара-Мурза «Манипуляция сознанием»  стр. 758-759.    Начало документа
        Часть 1     Обманутая  Родина

         Глава 1    «Где орел раскинул крылья...» 

1.1.0.  «Это русские просторы …»    Введение в сущность вопроса
        В России давно и упорно спорят западники и славянофилы  на тему: «А что есть на самом деле Россия?».  Россия, это страна с особым путем развития (славянофилы) или это страна в общем течении развития всей Великой Западной цивилизации (западники)? Вопрос этот исключительно важный для нашей судьбы. Если убедим себя в том, что мы неизбежно являемся частью Западной цивилизации, а на самом деле это не так, то нас ждет бесславный конец. Западная цивилизация высосет из нас все наши ресурсы и потом выбросит как состарившуюся и больную собаку. Если мы убедим себя в том, что являемся частью Великой Восточной цивилизации, а на самом деле это не так, то нас ждет не менее ужасный конец. Восточная цивилизация тоже высосет из нас все наши ресурсы и тоже бросит.  Или мы все же совершенно особая цивилизация на нашей планете, совершенно не похожая на Запад, Восток или Юг? И мы даже не должны пытаться вписаться в цивилизации: Великую Западную,  Великую Восточную, Великую Исламскую, а просто жить для себя и сами по себе? В заглавии использована строка из русской народной песни, где «… это русские просторы, это Родина моя …»     

1.1.1    Географические и климатические условия, в каких живет наш народ, их сравнение с Зап. Европой и Сев. Америкой
       Российские политологи и телеведущие (почему-то почти всегда евреи) считают    хорошим тоном, сравнивая российский народ с остальными «цивилизованными» народами, ругать русских за пьянство, отсталость, лень, вороватость, бедность, нерасторопность, непрактичность и т.д. и т.п. Пусть так. Теперь посмотрим, в каких условиях нашему бедному народу приходится пьянствовать, лениться, воровать, постоянно быть самыми непрактичными и нерасторопными уже вторую тысячу лет. Выясним географические и климатические условия, в которых существовала и развивалась наша Российская, а потом Социалистическая цивилизация. Некоторые историки называли ее даже Великой Арктической Цивилизацией. 

       Сегодня Россия занимает площадь более 17 миллионов  квадратных километров. Около 70% площади страны занято обширными равнинами. Наиболее пониженные участки наших равнин - это сильно заболоченные низменности. Горные области с сильнопересеченным рельефом и большими перепадами высот преобладают на востоке и местами на юге страны.

        На всей территории России проявляется очень отчетливое разделение года на холодный и теплый сезоны. Средние температуры января постепенно понижаются с юго-запада на северо-восток, достигая минимальных значений в Якутии. Наша страна представляет обширную равнину, открытую северным ветрам, которым не препятствуют горные цепи. Климат России относится к континентальному типу.  Зимняя температура понижается по мере продвижения в восточном направлении. Сибирь по большей части не пригодна для земледелия. В восточных ее районах, земли расположенные на широте Шотландии, возделывать вообще нельзя. Разница температур между временами года достигает 70 и более градусов. Распределение осадков крайне неравномерное: осадки обильнее всего на северо-западе, вдоль балтийского побережья, куда их приносят теплые ветры; по мере продвижения к юго-востоку они уменьшаются. Иными словами, они обильны там, где почва всего беднее. Россия сильнее страдает от засухи, чем от излишней влажности. В Казани, например, выпадает осадков вдвое меньше чем в Париже.

        Важнейшим следствием географического положения Российской цивилизации является чрезвычайная краткость периода, пригодного для сева и уборки урожая. Вокруг Новгорода и Петербурга он длится всего четыре месяца в году; в центральных областях, около Москвы, увеличивается до пяти с половиной месяцев; в степи продолжается полгода. В Западной Европе этот период длиться восемь-девять месяцев, то есть у западноевропейского крестьянина вдвое больше времени на полевые работы, чем у русского, и соответственно выше результат. 

        Большая часть территории России располагается в умеренном поясе. Побережье Северного Ледовитого океана и крайние северные материковые районы относятся к арктическим и субарктическим поясам. Черноморское побережье Кавказа относится к субтропическому поясу.  Арктический и субарктический пояса с исключительно суровым климатом. Умеренный пояс отличается значительным разнообразием климата, в его пределах выделяется несколько областей. Северо-запад Европейской части России с климатом переходящим от морского к континентальному. Погода неустойчивая с частыми циклонами. Зимой оттепели и гололед. Лето сравнительно короткое и прохладное. Средняя температура июля 12 -14°С на севере, и 16 -17°С на юге.  В связи с большой облачностью и частыми дождями почва летом прогревается недостаточно. В большинстве районов этой области увлажнение избыточно. 

        Для северо-востока Европейской части России характерен континентальный климат. Зима продолжительная и холодная, средняя температура января от минус 16 до минус 20°С. Продолжительность залегания снежного покрова от 150 суток на юго-востоке до 200 суток на севере. Высот снежного покрова 50 – 70 см, к концу местами более метра. Теплый период длится с мая по август, средняя температура июля 18°С. Годовая сумма осадков около 500 мм.        

       Центральные районы Европейской части России с относительно однородным климатом. Умеренно холодная зима с частыми оттепелями. Теплое лето с частыми возвратами холодов. Средняя температура в январе минус 15°С (при абсолютном минимуме минус 50°С). В июле температура около 18 - 20°С. Длительность периода с положительными температурами воздуха на западе 8-8,5 месяцев, на востоке – около 7 месяцев. В его начале и конце обычны ночные заморозки. Осадки 500 – 700 мм в год на северо-западе и 300 – 400 мм в год на юго-востоке. 

       Южные районы европейской части России отличаются теплым и сухим летом. Средняя температура каждого летнего месяца не ниже 20°С. Длительность периода с положительными температурами воздуха  составляет на западе 9-10 месяцев, на востоке составляет 8-9 месяцев. Зима умеренно холодная. Средняя температура в январе – феврале минус 4 - 7°С (абсолютный минимум до минус 40°С). Осадков за год выпадает на западе до 450 мм, на востоке 250-300 мм. Устойчивый снежный покров не каждый год. Увлажнение на большой части территории недостаточное. 

       Западная Сибирь отличается континентальным климатом. Зима длительная и суровая, с низкими температурами воздуха. С ноября по март бывают морозы ниже минус 30°С. Периоды без заморозков продолжаются 2-3 месяца, в некоторые годы заморозки наблюдаются и в середине лета. Средняя температура июля 15 - 18°С. Отрицательные температуры удерживаются около 6 месяцев. Для южной части Западной Сибири характерен более резко континентальный климат. Зимы продолжительные с резкими ветрами и буранами. В среднем они на 10°С холоднее, чем на тех же широтах Восточно-Европейской равнины.  Осадков за холодный период выпадает менее 100 мм, высота снежного покрова невелика (20-30 см) и почва промерзает на большую глубину. Часты засухи и суховеи, иногда пыльные бури. На всей территории Западной Сибири отмечаются большие климатические контрасты, причина - ее огромная протяженность с севера на юг. 

        В Восточной Сибири наиболее резкий в стране континентальный климат. Годовые различия температур воздуха доходят до 60 - 65°С. Количество осадков и облачность сравнительно небольшие. Летом подстилающая поверхность сильно прогревается. Так в Якутске, расположенном на 62° северной широты, средняя температура июля составляет 19°С (выше чем в Москве), а в отдельные дни повышается до 40°С. Но зимой в Восточной Сибири стоят суровые морозы, близ Верхоянска и Оймякона отмечались температуры минус 68°С. Зима продолжается не менее 7 месяцев, снежный покров обычно не превышает 20-50 см. Это способствует глубокому промерзанию почвы и сохранению мощной толщи вечной мерзлоты. На юге Восточной Сибири, в Прибайкалье и Забайкалье отмечаются резкие сезонные и суточные колебания температуры воздуха и неравномерность осадков. 

        Дальний Восток находится в области распространения муссонов. Зима здесь холодная, малоснежная с преобладанием ясной погоды. Осадков выпадает немного. Лето прохладное, облачное с относительно высокой влажностью воздуха. Средняя температура января в южном Приморье от минус 12 - 14°С, на Охотском побережье минус 20 - 25°С, во внутренних районах возможны морозы до минус 40 - 45°С. Средняя температура июля в южном Приморье 14 - 20°С, на Охотском побережье 11-12°С, на севере ниже 10°С. Годовая сумма осадков на побережье 500-900 мм, во внутренних районах Дальнего Востока 300-400 мм. Особо суровый климат Сибири и северной половины Дальнего Востока служит причиной образования многолетней мерзлоты. Площадь ее распространения в пределах России составляет более 10 миллионов квадратных километров.  

         В России около 120 тысяч рек длиной боле 10 км. Их общая протяженность превышает 2,3 миллиона км. Большинство крупных рек (Северная Двина, Печора, Обь с Иртышом, Енисей, Лена, Индигирка, Колыма) впадают в моря Северного Ледовитого океана. Площадь  водосбора этих рек составляет свыше 12,8 миллионов квадратных километров. Половодье на них бывает весной или в начале лета (на Дальнем Востоке во второй половине лета). Продолжительность ледостава от 1-2 месяцев на реках Краснодарского края до 8 месяцев в северных районах Сибири. Реки на протяжении более 400 тысяч километров пригодны для судоходства или сплава леса. Их воды основной источник водоснабжения городов и промышленных предприятий. 

         В РФ около 2 миллионов пресных и соленых озер. Самые крупные из них – Каспийское, Байкал, Ладожское, Онежское, Таймыр. Болота и заболоченные земли в общей сложности занимают около 2 миллионов квадратных километров (более 1/10 части всей территории страны). Наиболее развиты болота в лесной зоне. Самые заболоченные районы страны: север Европейской части России, Западно-Сибирская равнина, Северо-Сибирская (Таймырская) низменность.  

        Почвы и растительность на территории России располагаются зонально, т.е они последовательно сменяют друг друга с севера на юг.  Острова Северного Ледовитого океана и его побережье принадлежат к зоне т.н. арктической пустыни со скудной растительностью из мхов, лишайников и многолетних цветковых растений.  Южнее зоны арктической пустыни расположена т.н. тундровая зона с более разнообразной растительностью из мхов, кустистых лишайников и низкорослых кустарников. Для переходной т.н. лесотундровой зоны характерно чередование участков безлесных моховых, лишайниковых и кустарниковых тундр с редколесьем из березы, ели, а в Сибири – лиственницы.  

        Около 65% территории находится в пределах зоны лесов (к востоку от Енисея ее ширина достигает свыше 2 000 км). Она состоит лесотундры, зоны тайги и зоны смешанных лесов. Зона смешанных лесов в России представлена главным образом на Восточно-Европейской равнине и Дальнем Востоке. Здесь густая речная сеть, реки многоводны. Большая часть лесов вырублена, лесистость территории около 30%. Зона густо заселена, около 1/3 ее площадей распахано. Зона широколиственных лесов расположена на Восточно-Европейской равнине. Климат достаточно мягкий и влажный. Зона густо заселена, значительная часть ее территории распахана.  

        Лежащая южнее лесостепная зона это чередование участков небольших лесных массивов и разнотравных луговых степей. Она протягивается сплошной полосой от Карпат до Алтая и  выделяется максимальной для умеренных широт биологической продуктивностью. Лесостепь – одна из наиболее освоенных природных зон России, ее распаханность на западе достигает 70-80%.

         В степной зоне юга Восточно-Европейской и Западно-Сибирской равнины формируется особо плодородные черноземы и темно-каштановые почвы. Степи почти полностью распаханы. Участки степей имеются в Восточной Сибири, в межгорных котловинах – Минусинской, Тувинской, Южного Забайкалья. Степям свойственна неустойчивость увлажнения, периодически повторяются засухи. Реки маловодны. Степь интенсивно распахивается, важное средство мелиорации степных земель – орошение. Степная зона вместе с лесостепью – основная житница России. Южнее. На Прикаспийской низменности, расположены участки полупустынной и пустынной зоны. Вся территория современной России специалистами относится к т.н. Палеарктической зоогеографической области

         За годы советской власти было улучшено использование пашни и освоены обширные земельные массивы. Посевная площадь в РФ (в современных границах) составляла в 1913 году 118,2 млн. га, в 1940 – 150,6 млн. га, в 1965 – 209,1 млн. га, в 1975 – 217,7 млн. га.  Сегодня вся площадь земель сельхозназначения в РФ (включая и пашню) составляет 406 млн. га, это около 23,8% всей территории России. 

        Сравним наши природные условия с природными условиями у наших соседей. Возьмем для примера Скандинавский полуостров и Финляндию. Они составляют особую Атлантико-Арктическую климатическую область. Зимы здесь отличаются частыми циклонами, идущими из Атлантики, сменяющимися арктическими вторжениями охлажденных воздушных масс. Зимы сопровождаются сильным влиянием Атлантики, что вызывает резкие потепления. Лето сравнительно прохладное из-за преобладания северных ветров, а весна имеет затяжной характер. Но здесь не бывает весенних заморозков, благодаря чему земледельческие работы начинаются довольно рано. Летом в Северной Европе регулярно образуется зона низкого давления, поэтому засух не бывает. Большое количество весеннее-летних пасмурных дней не угнетает вегетацию растений, так как компенсируется удлинением светового дня. Это характерно для всей Северной Европы. 

        Западная Европа и Центральная Европа образуют т.н. Атлантико-Европейскую климатическую область. Здесь ведущими факторами влияния на климат выступают атлантический морской и европейский континентальный (прогретый) воздух. На западе Европы влияние Атлантики сильнее, и здесь не возникает крупных очагов континентального воздуха. То есть здесь не бывает сильных похолоданий или жары. Зимой морозы происходят от редких вторжений арктического воздуха. 

       Погода летнего периода в Западной Европе и Центральной Европе регулируются мощным Азорским антициклоном и зоной повышенного давления в Арктике. Летние изотермы в Европе (за исключением океанского побережья) идут вдоль широт. Зимой изотермы в Европе, за исключением Севера, идут в меридиональном, а не в широтном направлении.  Засухи здесь редкое явление.  Среднегодовая сумма осадков 500-1000 мм. Во второй половине осени частые вторжения теплого морского воздуха способствуют образованию низкой облачности с моросящими дождями. 

        Климат всей Северной Америки, прежде всего Канады, не имеет резко континентального климата, потому что ее размеры значительно меньше Евразии. Горный хребет закрывает путь тихоокеанским воздушным массам, и прорывы тепла и холода здесь идут в меридиональном направлении. Сильная и постоянная в течение года циклоническая деятельность ослабляет континентальность климата. Здесь не бывает замкнутых застойных областей ни низких, ни высоких температур, что является кардинальным отличием от Европы (не говоря о России и Сибири). Зимы в Канаде суровы, и температурный  минимум может достигать минус 45°С, но морозы нестойки. В среднем же зимняя температура на 15-20 градусов выше, чем в наиболее суровых местах Восточной Сибири.  Следовательно, грунт не промерзает так, как в Сибири и в ряде районов Восточной Европы. Важно, что Канада имеет изобилие снежных осадков. Активная циклоническая деятельность характерна и для летнего периода. Пассаты Атлантики идут от Мексиканского залива на север, вызывая циклоны. На самом севере, где континент сильно изрезан заливами, воздух Канады более прохладен, чем летний воздух в Сибири, но на товарном земледелии это не сказывается.  Девять десятых населения Канады проживает на расстоянии не более 300 км от границы с США. К северу от 52-й параллели (примерно на широте Лондона, Берлина, Минска, Саратова, Оренбурга, Барнаула и Иркутска) в Канаде мало населения и почти нет сельского хозяйства. Канаде никогда не приходилось кормить большого населения: те канадцы, которым не находилось работы у себя в стране, перебирались на постоянное или временное жительство в США. Россия не имела этих преимуществ. Соседи ее не были богаты или дружески расположены. России всегда приходилось полагаться только на свои собственные ресурсы, чтобы прокормить население. 

         Теперь вернемся в исторический центр России – Подмосковье. Важнейший фактор здешнего климата – атлантические циклоны с длительными осадками летом и оттепелями зимой. В холодное время года западными циклонами обусловлено до 77% периода сплошной облачности, а летом до 43%. Для Подмосковья характерно мощное влияние арктического воздуха с севера. Стойкие арктические антициклоны или малоподвижные области высокого давления приводят к частым суровым зимам. Зима обычно начинается с третьей декады ноября и завершается в конце марта. Снежный покров устанавливается в период с 30 октября – 20 декабря, толщина его достигает 40-50 см. Для подмосковной зимы характерны резкие смены погоды, в декабре могут быть значительные потепления. Окончание зимы чаще наступает с третьей декады марта вследствие вторжения воздушных масс со Средиземноморья. Потепление не устойчиво и часто прерывается вторжением арктических ветров. Поэтому весна может быть и ранняя, и поздняя (со второй половины апреля). Практически ежегодно в первой декаде мая происходит вторжение арктических масс воздуха, что часто приводит к ночным заморозкам.

         Лето в Подмосковье начинается с середины июня и завершается в середине сентября. Очень часто оно холодное и дождливое, а длительные периоды высокой облачности ведут к тому, что все растет медленнее. В жаркое лето при длительном антициклоне бывает острый дефицит влаги. Летний температурный максимум достигает 32-35°С (что бывает очень редко), средняя температура июля от 17 до 19°С. Общее количество летних осадков достигает 180-240 мм, а годовое – 600 мм.  

        Осень наступает быстро, в ее начале  часто бывает теплая малооблачная погода. Но из-за арктического воздуха бывают также и ранние ночные заморозки. Весенние и осенние заморозки, а также переменчивый характер летнего сезона резко осложняют и ухудшают условия для земледелия. Лето здесь холодно-дождливое, и тогда все плохо растет, то жаркое и засушливое, что также влечет за собой неурожай. 

       Палеографы предполагают, в Европе, как и вообще в Северном полушарии, примерно с середины 15 века и до конца 18 века (может быть до середины 19 века) царил т.н. «малый ледниковый период». Под ним имеют в виду общее похолодание и уменьшение увлажненности в Северном полушарии. Пик холодов приходился примерно на конец 17 века. Россию это явление тоже не обошло стороной. 

        В 1606-1608 годах зима в районе Белоозера началась с выпадения снега 28 сентября, а весной на озере лед растаял только к 12 июня. В 1601 году после сплошных летних дождей  на Успенье Богородицы (28 августа) был сильный мороз, погубивший рожь и овес. В 1636-1639 годах ранние заморозки уничтожили урожаи, а вслед за тем обрушились засухи. В 1668-1669 гг. были сильные весенние заморозки и летние наводнения. В 1691-1692-м были засухи. В 1691 году был заморозок после 30  июля. В целом за 17 век на Руси отмечено 24 голодных года. 

        В первой половине 18 века для Русской равнины отмечено увлажнение климата. В 1716-м – неурожай из-за длительных летних дождей. В 1718-м сильные заморозки весной и летом сгубили урожай. В 1721-м отмечено необычайно холодное лето. В 1721-1724 гг. – неурожаи и голод во многих губерниях России.  Серия голодных лет была в 1732-1736 гг. Плохими годами были 1740, 1747-1750, 1780, 1781, 1786-1788. В 19-ом веке сильные неурожаи были в 1820-1821, 1827, 1834, 1839, 1844-1851 годах.

         Источник: Сергей Валянский, Дмитрий Калюжный «Русские горки. Конец российского государства».  стр. 502-514.  Москва АСТ – Астрель  Транзиткнига  2004.              

        Комментарий автора. Века 20-й и 21-й по погодным условиям не лучше. Решения руководства СССР на коллективизацию нашего сельского хозяйства и оставшаяся с стех времен механизация сельского хозяйства пока избавляют Россию от угрозы массового голода. Мы продолжаем пользоваться этим капиталом, оставшимся нам от предков, но ничего в него не вкладываем и не обновляем. Доколе?  Начало документа 

1.1.2.    Почему Россия всегда была относительно бедной страной
          Вопреки очень широко распространенному убеждению, Россия  исторически сложилась как страна сравнительно бедная. Часть ее населения находилась на определенных этапах вообще на грани выживания. Для освещения темы используем  статью А.Ахиезера «Почему мы такие бедные?», в журнале «Знание – сила» №4 за 1995-й, опирающуюся на историческое исследование Л.В.Милова «Природно-климатические факторы и особенности российского исторического процесса».

         Авторы делают ряд важных выводов, исходя из факта, что все пространство, составляющее историческое ядро Российского государства было малоплодородным. В период господства подсечной системы земледелия урожаи доходили до 10-15 и более центнеров с гектара.  Переворот в земледелии, связанный с переходом к регулярному паровому трехполью, повлек за собой снижение урожайности. Это объясняется тем, что при трехполье скудные почвы стремительно выпахивались и теряли плодородие, а восстановление его было связано опять-таки исключительно со старой традицией – применением подсеки и перелога. Уже с середины 15 века урожайность значительно падает. Л.В.Милов приводит данные о крайне низкой урожайности.  Например, по сведениям новгородских писцовых книг 15 века они составляют сам-2, сам-3. В 16 веке на монастырских землях урожайность ржи была в пределах от сам-2,45 до сам-4,5, овса от сам-1,8 до сам-2,56, пшеницы от сам-1,6 до сам-2,0, ячменя от сам-3,7 до сам-4,2 и т.д. В 17 веке в наиболее плодородном в пределах Нечерноземья районе урожайность ржи колебалась от сам-2,3 до сам-4,5, овса от сам-1,6 до сам-2,6, ячменя от сам-4 до сам-4,3. Причем на тех же самых полях к середине 18 века урожайность снизилась, в целом же в этом веке общая картина урожайности практически  не меняется, оставаясь очень низкой.

     Мало что изменилось и в 19 веке. В историческом центре Российского государства в течение по крайней мере 400 лет уровень урожайности необычайно низок. В конце 19-го и начале 20-го века агротехнический уровень становиться несколько выше и благодаря этому, а кроме того интенсификации труда урожайность повышается. Это не привело к кардинальным изменениям, только лишь к некоторому росту объема зерновой продукции. С 1801 по 1914 год урожайность зерна повышалась в среднем на 0,5 % в год. Рост производства в значительной степени определялся и возрастанием числа занятых в сельском хозяйстве, то есть чисто экстенсивным путем. Этот факт впоследствии превращается в мощный социальный фактор, и порождает фатальное отставание сельского хозяйства со многими вытекающими отсюда последствиями. 

      Этот фактор находится в тесной связи с низким плодородием худородных почв. В большинстве стран Европы тоже были плохие почвы, но это компенсировалось тщательной обработкой и обильным удобрением, и урожаи росли, особенно в новое время. Какую-то роль со второй половины 18 века сыграла возрастающая плотность населения России, пашенной земли стало не хватать, начали распахивать луга. Это, в свою очередь, сократило скотоводство и в конечном итоге – удобрения, что опять-таки ударило по урожайности. 

        Основную причину отсталости нашего сельского хозяйства  Л.В.Милов находит в специфике природно-климатических условий России. Специфика состояла в необычайно коротком цикле сельскохозяйственных работ – с середины апреля до середины сентября по старому стилю, то есть всего 125 – 130 рабочих дней. 

        Природные отличия России от Западной Европы оказались столь существенны, что сформировали иной воспроизводящий процесс, а это привело к различиям в укладе крестьянина и в его культуре в целом. Это различие в первую очередь заключалось в том, что работа нашего крестьянина на пределе сил препятствовала развитию интенсивных форм хозяйствования, переходу к более совершенным производительным формам труда и воспроизводства. Именно это обстоятельство  представляется исключительно важным для анализа причин формирования бедности. Русский земледелец должен был в 21 – 25 рабочих дней реально вложить в землю такой объем труда, который в более благоприятных условиях требовал 40 дней.  Крестьянину на западе Европы ни в средневековье, ни в новое время такого напряжения сил не требовалось, ибо сезон работ был там гораздо дольше. Перерыв в полевых работах в некоторых странах  был очень коротким (декабрь - январь).  Это обеспечивало более благоприятный ритм труда. Пашня могла обрабатываться гораздо тщательнее (в 4–6 раз). В этом заключается фундаментальное различие между Россией и Западом, прослеживаемое на протяжении столетий. В течение, по крайней мере, четырех столетий русский крестьянин находится в ситуации, когда худородные почвы требовали тщательной обработки, а времени у него просто не хватало, как и на заготовку кормов для скота. Находясь в столь жестком цейтноте, пользуясь довольно примитивными орудиями, крестьянин и его жизнь чаще всего напрямую зависела только от плодородия почв и капризов природы. Это приводило к тому, что в 18 и 19 веках половина крестьянской пашни не засевалась. Сама по себе устойчивость на протяжении веков воспроизводства этой ситуации вынуждало общество приспосабливаться к ней и организовываться соответствующим образом. 

       Природная ситуация, о которой идет речь, стимулировала в стране дефицит  хлебного бюджета. По одному из расчетов, относящемуся к вотчинам Кирилло-Белозерского монастыря тридцатых годов 17 века, этот дефицит составлял 10 пудов (160 кг) на члена семьи, а с учетом необходимости прокормить одну лошадь 70 % дворов оказывалось не обеспеченными зерном. В 19-ом веке настало малоземелье, что еще дополнительно ухудшило кормовую базу животноводства в условиях, когда сверхэкономный режим кормления скота сеном уже был традицией.  При этом не хватало даже соломы. В итоге столетиями крестьянин имел малорослый, слабый и малопродуктивный скот. Падеж его был очень высоким.   

       Важный вывод заключается прежде всего в том, что очень низкая урожайность, небольшие размеры крестьянской запашки, очень слабая база скотоводства на основной исторической территории России привела к тому, что совокупный прибавочный продукт в российском обществе был относительно низким, а это по сути и означало бедность. Бедность, которая оказывала существеннейшее влияние на формирование общества, его культуры, отношений и всех форм деятельности. 

      Хлеба в стране не хватало. Расчетная потребность в продовольственном зерне в пятидесятых годах 19-го столетия составляла 15 млн. 456 тыс. тонн, а реальный сбор в среднем за 10 лет – 15 млн. 792 тыс. тонн. И расчет этот был основан на заниженной норме потребления зерна и круп (278,4 кг на взрослого едока). Кроме того, расчет не включал расходы на винокурение и экспорт зерна. И то и другое шло за счет снижения нормы питания.  Наш крестьянин шел на рынок из нужды, экономя на   питании. Так было и во второй половине 19-го и начале 20-го века. 

      После крестьянской реформы 1861 года положение крестьян постепенно существенно ухудшалось. В 1900 году крестьянин был беднее, чем в 1800 году. Если судить по беллетристике шестидесятых годов, после реформы деревня представляла собой безотрадную картину.  Периодические голодовки свидетельствовали об оскудении, значительная часть крестьянства находилась в состоянии хронического недоедания. Рост населения крайне ухудшил ситуацию.  За сорок пять лет после реформы число людей почти удвоилось. Если в течение пяти веков количество земли в стране росло быстрее населения, то теперь все шло наоборот. С ростом населения сокращался крестьянский надел: если в шестидесятых на ревизскую душу приходилось 4,8 десятины, то в 1880 году надел уменьшился до 3,5 десятин, а в 1900 году – до 2,6 десятины. В дальнейшем он сократился до двух десятин. Недостаток земли не компенсировался ни повышением урожайности, ни новыми запашками. А с падением цен на хлеб (российское зерно не выдержало конкуренции на европейском рынке с более дешевым канадским, американским, аргентинским, австралийским зерном) стало еще хуже. Недоедание, высокий уровень заболеваемости вот такова картина крестьянского оскудения. В России, где крестьяне составляли основную массу населения, эти процессы грозили вырождением всего общества. 

      Другой стороной этого процесса было выкачивание государством средств из деревни. В России главная часть населения, земледельческая, платила в казну больше, чем сама получала от своего главного занятия – земледелия. С реформы 1861 года и до 1906-го крестьяне после личного освобождения от крепостной зависимости обязаны были выплачивать платежи за оставленную им землю.    Помните, у поэта  Некрасова «Кому на Руси жить хорошо» слова «... семь временнообязанных ...». По расчетам С.Н.Прокоповича, крестьяне при доходах на душу населения в 33,6 рубля имели расходы 48,84 рубля. И были вынуждены для уплаты податей продавать хлеб. За 14 лет перед первой мировой войной странам получила от экспорта хлеба 7,3 млрд. рублей. Чтобы оценить значение этого факта, следует учесть, что производство хлеба на душу населения в России было в 2 раза меньше, чем в США, в 2,5 раза меньше, чем в Аргентине, и почти в 3 раза меньше, чем в Канаде.  

       Именно бедность или низкий объем совокупного прибавочного продукта определяла упрощенную структуру государственного механизма. В ней же истоки и малочисленности, и позднего развития светской культуры, класса «слуг общества»: художников, актеров, ученых (почему-то совершенно не указаны специалисты: врачи, учителя, инженеры). Иначе говоря, последствия бедности пронизали все поры общества. Например, получила развитие способность русского человека к крайнему напряжению сил, к полной концентрации всех физических и духовных усилий в критических ситуациях. Не здесь ли, следует искать корни знаменитой  российской штурмовщины? Вместе с тем вечный дефицит времени, веками отсутствующая связь между качеством земледельческих работ и урожайностью хлеба не выработали привычку к тщательности и аккуратности в работе. В нашей реальности природно-климатические условия столетиями формировали у русских людей повышенную работоспособность, выносливость, терпение и упорство. «Он до смерти работает, до полусмерти пьет». Некрасов «Кому на Руси жить хорошо». (Прим. автора.) Следовательно, факторы, обуславливающие устойчивый и очень низкий объем прибавочного продукта в России, оказались в конечном итоге и факторами, повлиявшими на культуру и ментальность народа. Источник:  А.Ахиезер  «Почему мы такие бедные?»,  «Знание – сила» №4/1995 г.  Начало документа
       1.1.3    Где мы живем и кое что о затратах, инвестициях и конкуренции 

       Понятие конкурентоспособности объясняют неправильно или сознательно от нас скрывают. Постоянно пытаются внушить, что конкурентоспособность зависит от качества. Но качество и конкурентоспособность – разные понятия и вещи.  Вот, к примеру, знаменитый «Роллс-Ройс», качество непревзойденное и великолепное, а все равно обанкротились. Или, к примеру, китайские кроссовки, обувь дерьмо дерьмом, а фирмы-призводители этого дерьма все же процветают.  (Прим. автора.)

       А может конкуренция ведется путем «ценовой войны»?  (В этом очень упорно,  нас когда-то убеждали на занятиях по политэкономике). Цены на свой товар снизил и стал конкурентоспособнее? В реальной жизни если на какой-то товар снижают цену, то цену снижают все производители этого товара. 

        Критерий конкурентоспособности один – превышение доходов над расходами. Если за продукцию получаешь выручки больше, чем тратишь на ее производство и на свое собственное существование, то ты конкурентоспособен.  Если получаешь выручки меньше, чем тратишь на производство и собственное потребление – то приходится снижать издержки, потом собственное потребление, залезать в долги и избавляться от части основного капитала, а это опасный путь к полному разорению.

        Вся современная конкуренция построена на сравнении между издержками и выручкой. Именно это называется «эффективностью». Чем более «эффективно» по критерию выручка/издержки предприятие, тем оно конкурентоспособнее. Только это имеет значение, большего ничего. Ни качество продукции, ни полезность не имеют прямого отношения к конкурентоспособности.  

        Инвестиции – это вложения капитала в реальную (материальное производство) экономику. Инвестиции как вложения капитала только в финансовую сферу с целью получения прибыли, а не развития сектора материального производства, на самом деле не инвестиции, а финансовые спекуляции. Иностранные кредиты и займы тоже инвестициями не являются. Кредиты и займы возвращаются с процентами в определенный срок и за счет всего населения государства, а инвестиции в реальную экономику возвращаются инвестору только из прибыли от производства. Если прибыли не будет, то инвестор потерял свои деньги и вина в этом только его самого. 

         Более прибыльно работающее предприятие имеет большую инвестиционную привлекательность, а из менее прибыльного предприятия владельцы капиталов всегда пытаются их увести, чтобы вложить в более прибыльное. Это не слишком легко, т.к. реализация значительной части акций предприятия снижает их цену. И тем не менее отток капиталов из отстающей фирмы неизбежен. Поэтому мечта любого вкладчика – найти способ вложить деньги так, чтобы можно было их обратно в любой момент вернуть, а еще лучше под гарантированный процент.

         Вложить свободный капитал можно быстро, вернуть уже не так легко. Таким образом, настоящий инвестор должен быть очень осторожен при вложении денег – отменить сделку, если деньги вложены в неконкурентоспособное предприятие, физически нельзя. Планируя свои вложения капитала, совершенно необходимо оценивать прибыльность того или иного предприятия. Основным способом при оценке предприятий является метод оценки производственных издержек. Если удастся оценить, каков уровень издержек при производстве единицы продукта на том или ином предприятии – то можно достоверно определить его прибыльность, а значит и судьбу. 

         Ключевым моментом для понимания ситуации в России является вопрос  о привлечении иностранных инвестиций. Ориентировочно определим выгодность производства в наших условиях как разницу между мировой ценой произведенного продукта и нашим уровнем затрат на его производство. Сначала условимся, что мировые цены на продукцию во всем мире примерно одинаковы. Для простоты рассуждений учтем только основные элементы затрат: 1. Строительство зданий, путей сообщения и сооружений;  2. Затраты на приобретение оборудования, сырья и комплектующих;  3. Транспортные расходы и расходы на энергию;   4.  Зарплата персонала;  5. Дополнительные расходы и налоги.    Попробуем выяснить, где мы имеем преимущество перед предприятиями в других странах, а где нет. 

         Все мы знаем, что живем в очень холодной стране, но все ли представляют, насколько она холодна?  Например, в феврале в Москве самое обычное минус 20°С, и в Лондоне тоже, но только плюс 20°С. А в южной Норвегии, как и у нас на Кубани в мае собирают клубнику.  Как же так, ведь Англия и Норвегия – северные страны?

        Среднегодовая температура в России – минус 5,5°С. В Финляндии – плюс 1,5°С. Но и средняя годовая температура еще не все. Есть такое понятие, как суровость климата – разница летней и зимней температуры и разность температуры ночной и дневной.  Тут с Россией могут конкурировать только Монголия и Антарктида. Мы построили свое государство там, где больше никто не живет. Климатические пояса в Западной и Центральной Европе расположены  парадоксально. Климат становиться более холодным не с юга на север, а с запада на восток, иногда даже наоборот, - с севера на юг, а точнее с побережий вглубь континента. В Петербурге теплее чем в Москве, а он севернее столицы на 400 км. В Хельсинки зимой теплее чем в Орле, хотя Хельсинки севернее на 1 000 км. Под Вильнюсом в июне поспевает черешня, а в Московской области нет. Широта почти одинаковая, но только Вильнюс на 1 000 км западнее. В Латвии бедняки отказываются от отопления (дорого). Но если в южной Росси отопление зимой отключить, что будет?  А ведь Латвия существенно севернее.

        Западная Европа по нашим понятиям субтропики. Причина – Гольфстрим, благодаря ему зима в Европе выше нуля, а весна начинается в январе – феврале. И почти всегда в одно и тоже время.  У нас весна может наступить в конце марта, а может и в конце апреля.  Все дело в поступлении с запада теплого воздуха, если его нет, то весна приходит в конце апреля. В Западной Европе этот теплый ветер дует всегда и поэтому весной почти не бывает заморозков.  В Западной Европе зимой изотермы идут в меридиональном направлении. Это значит, что по суровости зимнего климата одинаковы: обитаемая часть Норвегии, юг Швеции, Дания, Нидерланды, Бельгия, Западная Германия, Восточная и Центральная Франция,  север Италии, Хорватия, Албания, северная Греция, приморские районы Турции, южный берег Крыма и побережье Кавказа. Средняя температура января там выше нуля. А ведь Норвегия севернее Греции более чем на 3 000 км.  

       Англия, Западная Франция, Испания, Португалия, юг Италии и Греции – еще теплее и между собой примерно равноценны. В январе там плюс 5-10°С. Западная Европа представляет собой уникальный регион. Нигде на планете Земля нет места, расположенного так близко к полюсу и столь теплого. Все США, сравнимые по климату с Западной Европе, географически находятся южнее Кубани. Нью-Йорк – примерно нам широте Сочи. По территории мы самая большая страна в мире. Но есть такое понятие как «эффективная площадь», то есть территория пригодная для жизни.  Эффективной считается территория, которая находится на ниже 2 000 метров над уровнем моря, со среднегодовой температурой не ниже минус 2°С, считается, лишь на эффективной территории возможна относительно нормальная человеческая деятельность. По эффективной площади мы только на пятом месте. Только треть нашей земли эффективная площадь.  И то наша эффективная площадь –  самая холодная в мире. Мы даже не Канада. Мы просто не замечаем той ситуации, в которой живем. Оленьих пастбищ в нашей стране больше, чем пригодных для сельского хозяйства земель.  Нашей пашни, около 100 млн. га, может и не хватить (при дальнейшем снижении урожайности) для самообеспечения России хлебом. 

         Сравним себя, например, со столь любимой нашими либерал-демократами Канадой. Канада на картах выглядит довольно компактной страной, реально люди там живут в двух разобщенных регионах: восточном – у Атлантики и Великих озер, и западном – на Тихоокеанском побережье. По сравнению со всей остальной территорией Канады – это небольшие районы, примыкающие к южной, американо-канадской границе. Обитаемая часть Канады – значительно более благоприятная страна, чем центральная Россия.  Средняя годовая температура в Москве - +3,8°С, в Ленинграде - +4,3°С. В Ванкувере - +9,8°С (как в Вене, Одессе и Софии), в Монреале - +6,7°С (как в Варшаве). Каждый лишний градус средней годовой температуры – это на самом деле очень чувствительно. Обитаемая Канада – это вполне Западная Европа, а не Московская область. Лето в Канаде попрохладней, зато зима мягче, чем даже в Польше. Есть в Канаде города даже более холодные  (в среднем), чем Москва: например, Эдмонтон - +2,7°С, Виннипег - +2,5°С, то есть примерно как у нас в Иваново. Но это чисто сырьевые районы: нефтехимия и лесообработка. А на широте Москвы в Канаде расположены только поселки с «говорящими» названиями Ураниум-Сити и Радий-Порт (горная промышленность). В Канаде для сельского хозяйства более благоприятные климатические условия, чем в Центральной России. Для растений имеет значение не только среднегодовая температура, но и такой показатель, как сумма положительных температур выше +10°С. Эти показатели для с/х районов Канады существенно лучше, чем в России. Особенно это касается таких культур, которые сеют весной, и которым не надо зимовать под снегом. Канада в промышленных масштабах производит такие культуры, как соя и кукуруза. А в Московской области кукуруза достигла спелости лишь один раз за больше чем сто лет выращивания, а именно в 1996 году. Но урожайность зерновых в Канаде по западным меркам невелика – чуть больше 20 центнеров с гектара. В Англии, Голландии и Швеции – 70-80 ц/га! 

       Подведем итоги. Канада – большая страна с незначительным населением и хорошими транспортными возможностями (выходом к океану). Климат обитаемой, индустриально развитой части Канады примерно соответствует климату Ростовской области и Краснодарского края, но он более влажный. Этой обитаемой части вполне достаточно для населения Канады – это примерно 24 миллиона человек. Остальная территория – только добыча сырья и туризм. Именно такой и хотело бы видеть Россию «цивилизованное мировое сообщество». Но только с населением в пределах 15 - 20 миллионов человек. (Прим. автора).   

       Швеция теплее Финляндии, а о Финляндии у нас сложилось неверное мнение по периоду советско-финской войны, которая велась в Карелии, а не в Финляндии в самую холодную зиму столетия. Та зима 1939-1940 г. на территории Центральной России была еще суровей. На самом деле климат южной (обитаемой) Финляндии примерно соответствует климату Эстонии. 

       В Норвегии в горном городе Лиллехаммере, перед Зимней олимпиадой три года не выпадал снег, в Бергене (Норвегия) средняя температура +7,8°С, как в Мюнхене. Климат там существенно мягче, чем в Калиниградской области, а из российских областей именно она обладает самым мягким климатом. В населенных районах Норвегии в домах одинарные рамы. По карте зон плодоводства низинная Норвегия находится в той же зоне, что и Англия, Восточная Франция, Северная Италия. 

       Кроме средней температуры, большое значение для хозяйственной деятельности имеет уже упомянутая суровость климата, то есть кроме холода, еще и перепад температур. Если в прибрежных районах Европы этот показатель – разница абсолютных когда-либо отмеченных максимумом и минимумов температур – около 40°С, в остальной Западной Европе (за Одером и Дунаем) – до 50°С, В Финляндии, Прибалтике, Польше, Словакии, и европейских странах СНГ – до 60°С, то в России до Урала – свыше 70°С, а в Сибири – от 80 до 90°С (круче, чем в Антарктиде – зимой там холодней, но летом не так жарко). А в Верхоянске – и более 100°С. В России не редкость перепад температур в один день от +30°С до -5°С ночью. А в Западной Европе есть места, где за всю историю наблюдений разница температур между самой низкой зимней температурой и самой высокой летней – чуть более 30°С. 

        Абсолютный минимум в Бергене (Норвегия) и Стамбуле (Турция) – одинаков -16,1 °С. А в Лондоне исключительная редкость температура воздуха равная -10°С . В Западной Европе кратковременное похолодание до минус 10°С вызывает полную дезорганизацию хозяйственной жизни, в России даже на юге температура в минус 10°С воспринимается как совершенно обычное дело. 

         А как на нас всех климат влияет в денежном выражении?  Есть эмпирические данные для оценки стоимости обустройства рабочего места или жилья в зависимости от зимней температуры – для отрицательных температур с каждым градусом эта стоимость растет на десятки процентов. Утверждают даже, что при среднегодовых температурах ниже минус 2°С - она растет вдвое с каждым новым градусом. Толстые стены в России приходится строить главным образом не из-за средней температуры, а из-за нескольких месяцев зимних морозов. А у нас в России если летом жарко, то не хватает влаги, если дождей много, то нет тепла. И в том, и в другом случае урожаи невелики. В старой России – около 7ц/га, в советские времена – до 20ц/га, в настоящее время – около 14 ц/га. 

         Климат в России суровей, чем в любой другой индустриальной стране мира, и это влияет на эффективность любого производства, если определять эффективность по критерию издержки/выручка. Это касается не только сельского хозяйства, но и всех без исключения сфер экономической деятельности. И никакими повышениями производительности труда или сменой общественных формаций, вроде коммунизма на капитализм, этих роковых географических и климатических особенностей России устранить нельзя.

        У суровости российского климата есть совершенно явное денежное выражение – это неизбежная высокая стоимость жизни по сравнению со всем остальным миром. 

        Первое с чем сталкивается в России потенциальный инвестор, это поразительно высокая стоимость капитального строительства по сравнению с любой другой страной мира. Это хорошо видно, если взять в руки СНиП (Строительные нормы и правила), в соответствии с ним глубина подошвы фундамента здания должна быть всегда ниже границы промерзания грунта в данной местности. Но чем глубже фундамент залегает, тем выше его стоимость. Вдвое глубокий фундамент стоит дороже уже минимум втрое-вчетверо. У нас на юго-западной границы России глубина промерзания грунта 110 см, а ближе к Поволжью уже 170 см. Думаете везде здания и заводские корпуса строят на фундаменте, и эти фундаменты массивные и глубокие? Например, в теплых странах (Ирландия и Малайзия) их строят без фундамента, ставя на строительной площадке сборно-каркасную конструкцию типа павильона. Так как фундаменты на непромерзающем грунте практически не нужны. Промышленные здания без фундаментов и при невысокой стоимости земли строят  одноэтажными, а частные дома без фундамента там строят высотой в два-три этажа. 

         А сколько стоят в наших условиях инженерные коммуникации? В Англии водопровод и канализация практически идут по поверхности земли, а у нас? Со стороны кажется, что копка канав – наша национальная забава. Но без этого нельзя. По тем же СНиП трубы должны идти не мельче глубины промерзания, иначе выпрет на поверхность. А наши дороги? Колебания температур с переходом через нуль, с таяньем и замерзанием воды постоянно разрушают их. Для западноевропейцев такие проблемы просто непонятны. А наши крыши? Реформатор Н.С.Хрущев притащил на Русь эти идеи субтропической архитектуры – плоские крыши и каркасные конструкции, вот они теперь и рушатся по мере старения несущего каркаса. А тонкие бетонные стены промышленных предприятий – это же увеличенный расход энергоресурсов из-за потерь тепла через тонкие стены. Остекление. На юге Норвегии оконные рамы одинарные, в Лондоне двойные рамы считаются предметом роскоши. А в Финляндии даже делают тройные рамы, это позволяет существенно экономить на стоимости отопления.

         Но самые большие затраты при возведении стен. В Англии достаточна толщина стен в 1 кирпич (английский кирпич – 20 см). Там стены выполняют только несущую функцию. А в средней полосе России нужно уже 3,5 кирпича, все зависит от района и материала, но даже на Кубани толщину стен меньше чем в 1,5-2 кирпича не делают. В Малайзии и Таиланде, при средней температуре января и июля  + 28°С  - стены нужны только от ветра, делаются из металлических, шиферных, пластиковых листов. Под массивную стену нужен и более прочный, а значит и дорогой фундамент. Наш одноэтажный кирпичный дом весит как английской трехэтажный.

          Посмотрим на последствия урагана в США или Японии – везде развалины из фанерных стен по капитальности схожих с нашими курятниками.  Помните, как  знаменитый когда-то персонаж Крокодил Данди рукой пробивал входную дверь? Или Терминатор, проходящий сквозь стены?  Такие дома в Штатах построенные из листов фанеры 2,5х3,1 м могут быть раза в три больше наших российских домов для постоянного проживания и дешевле тоже в несколько раз.

         В современных городских домах и заводских корпусах построенных в России  из сборного железобетона стены более тонкие, чем из кирпича. И в этом причина огромных затрат энергоносителей из-за высоких потерь тепла через тонкую стену.  И инженерное оборудование – водопровод, канализация, отопление, электроснабжение – все в России дороже. Конечно, можно при организации нового производства использовать уже ранее построенные здания и сооружения. Но надо выплачивать амортизационные платежи и нести расходы на ремонт или переделки, а это все неизбежно в России дороже.   Это тоже касается и всех других видов капитального и временного  строительства. Оборудование скважин, инфраструктура нефтяных и других сооружений в Сибири и на Севере - это сумасшедшие по мировым критериям деньги. Все это было построено в советские времена и охотников, повторять такие подвиги, среди наших и иностранных инвесторов уже нет.  В зависимости от вида строительства его стоимость выше, чем в Западной Европе, в 2-3 раза. По сравнению с субтропиками – стоимость выше в несколько раз. Выше и амортизационные выплаты, а здания менее долговечны. Построить здание или арендовать уже построенное в России существенно дороже, чем в других странах мира.  

         Перейдем к ресурсам. Это: сырье, комплектующие, оборудование, лицензии, технологии. Очевидно, что в условиях мирового рынка цены на все покупное во все мире должны быть примерно одинаковы. В этом стоит привлекательность мирового свободного мирового рынка. Но это значит, разворачивать на территории России производство из покупного сырья ничуть не выгоднее, чем в любом другом месте.  А может быть, своим отечественным обойдется дешевле? А что значит свое? Но все ценное принадлежит уже давно принадлежит кому-то конкретному, и он захочет получить из своего месторождения максимум возможного, и дешевле свой товар вам  продавать дешевле, на том основании, что и вы тоже россиянин, вряд ли будет.  Так что экономии за счет дешевизны сырья, если играть по правилам мирового рынка, вообще не должно быть. Может быть, в России российское сырье дешевле потому, что оно ближе?  К сожалению, с точки зрения транспортных расходов, источники сырья для российской промышленности не ближе, чем для западно-европейской или южно-азиатской. Российское в большей своей части находится в Азии, а российская промышленность и рабочие в основном в европейской части страны. Но сухопутный транспорт существенно, на порядок, дороже морского. И отвести норильский никель в Лондон или ЮВА не дороже, а дешевле, чем в Москву, из-за перевалки и длинного железнодорожного плеча.  Морские транспортные тарифы в мире на порядок ниже любых сухопутных. Если построить условную карту мира, на которой расстояния от источников сырья до потребителей будут заменены на стоимость доставки, то все океаны стянутся в небольшое пятно, и все приморские страны окажутся рядом  друг с другом, зато центр России будет значительно удален от всех стран мира. Таким образом, свои российские ресурсы для каждого конкретного пользователя не будут более дешевыми, чем для других иностранных потребителей. 

       В представлении многих мы по прежнему великая держава, она шестая часть суши. Это не так. Мы потеряли половину своих пахотных земель (причем лучшую половину). Большую часть минеральных ресурсов мы так же потеряли. У России не так много минеральных ресурсов пригодных к коммерческой разработке.  Под этим следует  понимать вероятный доход, полученный от продажи этих ресурсов по мировым ценам. Все дело идет к тому, что дальние месторождения, потребуют на разработку больше чем дадут выручки. Для наших горнодобывающих организаций, похоже, оказалось сюрпризом, сколько они тратят на добычу и сколько стоит добытое – по мировым ценам. Приведены ориентировочные (скорректированные автором в сторону уменьшения сроков исчерпания ресурсов, т.к. время составления таблицы 1999-2001г.) сведения об основных видах собственных запасов полезных ископаемых Российской Федерации.  Расход приведен исходя из добычи 1991 года. Таб.1.1.3-1.

	Нефть 
	осталось на 7 - 12 лет
	Вольфрам 
	30

	Природный газ
	50 - 75 
	Цинк
	20

	Уголь 
	55 - 175
	Свинец
	15

	Железные руды
	40
	Сурьма
	15

	Ниобий 
	40
	Золото рассыпное
	15

	Медь 
	35
	Золото коренное
	35

	Никель 
	35
	Фосфаты 
	50

	Молибден
	35
	Калийные соли 
	105 - 110


         Наше сырье все с удовольствием берут, но значительных инвестиций нет даже в сырьевые отрасли.  Причина?  А очень дорогая добыча и транспортировка.  Если расходы фактически остаются у российского общества (через заниженные цены), то тогда все в порядке, но сами потребители нашего сырья лишние расходы по добыче нести не желают. По разделу сырья и комплектующих наша промышленность никакого выигрыша не имеет и эта статья затрат привлекательности в глазах инвесторов не добавляет.  И технологически мы тоже не можем вырваться вперед, за последние 15 лет все ценное стало всем известно. Технологи – это первое, что у нас купили в самом начале эры демократии.  

        Теперь наступит очереди оценки затрат на энергию и затрат на транспорт. Следует заметить, что уровни энергопотребления жителями разных стран мира очень сильно зависит от природных условий. Причем почти нет принципиальной разницы в энергопотреблении в быту и в промышленности, так как при работе оборудования приходится поддерживать определенный температурный режим. Однако поднять температуру технологического оборудования начиная допустим с +20°С, или с - 20°С, то это совершенно разные по объему затраты энергии и  разные потери энергии через теплоизолирующую стенку оборудования.  Как шутят, в наших условиях выгоднее всего не нагревающие, а именно охлаждающие технологические операции. При разнице между температурой внутри здания и снаружи достигающей 40 -  50°С, расходы на отопление, т.е. создание условий, пригодных для обитания, становятся сравнимы с остальными производственными издержками.  Для средней полосы России доля отопления в объеме общих энергозатрат промышленности  составляет три четверти. А ведь у нас еще и затраты на освещение повыше. Теперь представим себе, что вы – иностранный инвестор. И у вас есть выбор – построить завод в России и 6-7-8 месяцев в году расходовать деньги на его отопление, или в другом месте, где топить не надо совсем. И какие большие деньги! В четыре-восемь раз больше, чем затраты на энергию где-нибудь в Сирии.  Так где вы будете строить этот завод?  Вот тут-то и зарыта наша главная собака! Денежные и материальные затраты на поддержание необходимого температурного режима в быту и в промышленности в условиях России полностью уничтожает нашу инвестиционную привлекательность по сравнению с остальными странами мира, особенно ЮВА.
         После этого вывода можно дальше и не освещать тему, и так все уже становится ясно, но, однако продолжим. Но почему же мы все еще живем и даже еще работаем? Все очень просто – энергокомплекс страны пока еще составляет единый механизм, поставщики энергоресурсов себе в убыток поставляют свой товар на внутренний российский рынок. И это решение руководства страны - чисто политическое, или силовое, кому как больше нравится.  Стоит разбить этот комплекс на отдельные предприятия - и цепочка разорвется в самом начале. Зачем поставлять топливо, если за него не смогут заплатить? Не лучше сразу же продать за рубеж?

          Но даже просто давать возможность нашим потребителям конкурировать за топливо с иностранцами – опасно. Что будет если российский город оставить зимой на неделю без отопления? Ведь излишних долларов у городской администрации нет, что бы перебить предлагаемую иностранцами цену за топливо. Теперь про надежду все «зеленых» в мире - солнечную энергию и гидроресурсы. К сожалению, для использования гелиоэлектростанций нет страны более неподходящей, чем наша Россия. У нас много пасмурных дней, в Москве более половины, около 200 в году. А когда энергия наиболее нужна – зимой - дни коротки. Нынешние технологии получения солнечной энергии дают электричество в сотни раз более дорогое, чем полученное другими способами. Наши гидроресурсы довольно специфичны. Зимой, когда расход электричества максимальный, замершие реки мелеют. Наша Россия равнинная страна и перепад высот в наших реках не велик, в европейской части России даже меньше чем в Западной Европе, поэтому мощность электростанций установленных на российских европейских реках невелика. А электростанции на сибирских реках-гигантах удалены от основных потребителей электроэнергии в России, выгоднее их электроэнергию в Китай продавать. Самое интересное, что в Чубайсовской программе реформирования энергетики не предусмотрено, чтобы электроэнергия сибирских электростанций использовалась в европейской части России. (Прим. автора). 

         Самое печальное то, что топлива на всех наших предприятиях всегда будет расходоваться на производственную или иную деятельность гораздо больше, чем на аналогичных предприятиях в Западной Европе и странах «третьего» мира.

         Теперь переходим к транспорту. Плотность населения напрямую влияет на транспортные расходы.  Если чисто условно распределить население каждой страны на ее территории, то англичане, немцы, японцы окажутся на расстоянии около 60 метров друг от друга, французы – в 100 метрах. А вот между нами расстояние будет 570 метров. Даже если вычесть отсюда наши необитаемые территории, и учесть только «эффективную» площадь страны, то эта цифра уменьшиться примерно до 200 метров, это тоже много.  Но и «эффективная» территория – не круг или квадрат, а узкая полоса, вытянутая в широтном направлении на тысячи километров. Можно приблизительно оценить, во что в России обходится дорожное строительство, связь и транспортные тарифы. Кроме того, трубопроводный и автомобильный транспорт – очень дороги и энергоемки. Самый дешевый вид транспорта – морской, и именно его у нас нет. Следующий по дешевизне – речной. Доступ к внутренним районам Индии, Китая, Аргентины, Канады, США возможен даже на океанских судах довольно далеко вглубь материка, по рекам, каналам, озерам и водохранилищам. А у нас дешевых незамерзающих водных путей тоже нет. Прекратилось движение судов по многим рекам, фарватеры давно не чистились по «экономическим» соображениям, отсюда же и недавние сильные наводнения. В сталинские времена у нас начали реализовывать грандиозную систему дешевого транспорта. Была спроектирована система судоходных каналов, которая охватывала всю территорию СССР. При великом реформаторе Н.С.Хрущеве эту идею благополучно похоронили. Лучше жечь топливо и истреблять оставшиеся природные ресурсы, чем думать о будущем.

        Но даже если бы эту идею и осуществили, то перевозка внутри страны была бы дороже, например, западноевропейских, из-за сезонного ритма наших водоемов.  Транспортные расходы у нас в стране велики, и даже по одной этой причине производство у нас в стране невыгодно.  Это по сравнению с производством в других странах, но производство для себя выгодно всегда. (Прим. автора). В целом по разделу «Энергия и транспорт» производство чего бы то ни было в России не просто невыгодно, а крайне невыгодно. 

        Теперь очередь нерыночных издержек, для простоты назовем их налогами. Куда идут налоги в настоящем государстве? Это аппарат государственного управления, армия, образование, медицина, наука, пенсионное обеспечение и им подобное, одним словом то, что напрямую не связано с материальным производством, но необходимо для нормального существования государства, особенно  армия и наука. Как видно из ранее изложенного, содержание в наших российских условиях всех бюджетных организаций, т.е. государственные расходы, не могут быть ниже, чем такие же расходы в других государствах. В принципе можно забросить науку, медицину, образование, пенсионное обеспечение и даже армию, как мы делаем это сейчас, но только тогда неизбежно встанет вопрос о самом факте существования российского государства. Медицину и образование государство может содержать из бюджета, а может и за счет зарплаты своих граждан, но все равно эти расходы в виде налогов или повышенной зарплаты увеличивают производственные издержки. Можно «повесить» эти расходы на граждан, не увеличивая зарплату, но тогда возможны социальные конфликты. (Прим. автора) Можно сделать вывод, что по налогам и другим нерыночным издержкам в России большого выигрыша ожидать нельзя.  

          Последняя составляющая расходов на производство – это зарплата наемного персонала. Следует ясно осознавать, что наша зарплата - это фактически оплата всех производственных издержек отечественных и зарубежных производителей товаров народного потребления и издержек отечественных фирм по предоставлению нашему населению различные услуг. Мы ранее уже выяснили, что издержки отечественных производителей товаров и услуг не могут быть низкими, значит и зарплата наемного персонала в России тоже не может быть низкой. Она и не может быть таковой, иначе она не обеспечит в наших условиях физического выживания, просто не хватит на отопление, теплую одежду и питание. И это притом, что цены на коммунальные услуги пока что ниже мировых в несколько раз. А ведь фактически стоимость жилья и коммунальных услуг в нашей стране чрезвычайно по мировым меркам высока, если все считать точно, учитывая, что пока за нас (временно) платит государство. 

          Окончательный вывод.  В условиях свободного перемещения капиталов ни один инвестор не будет вкладывать средства в развитие производства на территории России. Никаких инвестиций в нашу промышленность не будет. Любое производство на территории России, характеризуется чрезвычайно высоким уровнем издержек. Эти издержки выше, чем в любой другой промышленной стране мира. Простейший анализ затрат на производство по статьям расходов показывает, что по каждой статье затрат Россия проигрывает почти любой стране мира, а компенсировать излишние затраты нечем. В первую очередь это происходит из-за слишком сурового климата – производство, да и просто проживание в России требует большого расхода энергоносителей. Энергия стоит денег, поэтому наша продукция при прочих равных условиях получается более дорогой. Наша промышленная продукция, аналогичная иностранной по потребительским характеристикам, оказывается всегда выше по себестоимости и при реализации по мировым ценам приносит нам убытки, а не прибыль. Наши промышленные предприятия оказываются невыгодным объектом для привлечения капиталовложений из-за рубежа, да и для отечественных инвесторов привлекательнее иностранные рынки капитала. Каждый пришедший в Россию доллар будет стремится туда, где сможет получить наибольшую прибыль, почти всегда это за пределами нашей Родины.  Источник: А.П. Паршев «Почему Россия не Америка»  стр. 9-104. (Ком. авт. курсивом). Начало документа
         Глава 2     «Куда конь с копытом, туда и рак с клешней»

1.2.0.    «А когда делили совесть …»   Введение в сущность вопроса
       По всем признакам наша правящая либерал-демократическая политическая и экономическая элиты окончательно наладились вступать во Всемирную Торговую Организацию. Книгу А.Паршева «Почему Россия не Америка» не читали что ли? Или действуют по принципу: «Не твое мамаша дело …». Тем более, что страдать от вступления Росси в ВТО им не придется. А вот почему они так с нами собираются поступить и почему этот вопрос не вызывает у них ни малейшего сомнения, вот об этом дальнейшее повествование. Использована статья «Россия и ВТО» написанная еще в июне 2005 года. С той поры неоднократно посылал ее в СМИ и «Интернет», но никому из заинтересованных лиц она оказалась не нужна. Значит, они прекрасно понимают, что именно делают с Россией. Значит вопрос не в знаниях или в недостатке знаний, вопрос в совести и морали нашей российской политической элиты. Значит, когда делили совесть, то там их точно не было. В заглавии использована фраза-поговорка из народного фольклора. «Стыд не дым – глаза не выест, а когда делили совесть, то там нас не было!».  

         1.2.1    Россия и Всемирная Торговая Организация 

                      (Краткий очерк нашего настоящего и будущего.) 

                  Содержание:                                                         

Условия вхождения страны во Всемирную Торговую Организацию.

Факторы, удорожающие экономическую деятельность в России.

Почему Правительство РФ настойчиво стремится вступить в ВТО.

Почему России нужно сильное государство с полным контролем экономики.

Немного об экономических закономерностях мирового развития.

Место России в «цивилизованном мире».

Знания о государстве и экономике, которые должны стать убеждениями.

Внешняя торговля.

Промышленное производство для себя.

Низкая зарплата в России - суровая экономическая неизбежность.

Возможности сокращения расходов в российской экономике.

Конкурентоспособность нашей экономики в сравнении с мировой экономикой.

Вариант: «Закрытая рыночная экономика».

Критерий экономической эффективности для России.

Эмансипация элиты.

Стили  правления страной, государством и обществом.

      «Знания, ставшие убеждениями, приобретают материальную силу»  (цитируется по памяти, поэтому не совсем точно, прим. авт.)
       1.0 Слушая  российские СМИ, приходишь к выводу, что  вступление нашей страны в ВТО  вопрос уже решенный, обсуждению и ревизии не подлежит. 

       Сообщения из газет, радио и телевидения только подтверждают мои опасения: 

                   1.Утверждается, что повышение цен на энергоресурсы проводится в соответствии  с требованиями  ВТО.  Это означает решение Правительства РФ на постепенную ликвидацию субсидирования российского производителя (потребителя тоже) за счет более низких (теперь уже временно) цен на энергоносители внутри РФ. 

                    2. Утверждается (по отношению к т.н. «ножкам Буша»), что Правительство РФ взяло на себя обязательство о гарантированном  объеме  импорта вышеуказанной продукции из США в течении определенного времени (несколько лет). Это означает отказ от принципа ограничения доступа импортных куриных окорочков на российский рынок и от поддержания конкурентоспособности  продукции российских производителей куриного мяса по отношению к такой же импортной продукции. Можно предположить, что волевое решение Правительства РФ относится и к остальным российским товарам на внутреннем рынке.

        3. Утверждается, что ГД  законодательным актом сняла все ограничения о размерах сумм (в инвалюте), переводимых на счета в зарубежные банки.

Без комментариев. И так все ясно.

Как известно, от своих стран-участниц  Всемирная Торговая Организация  требует соблюдения  определенных принципов в своей экономической деятельности. 
            Основных принципов, если отбросить мало что значащие слова о демократии, прогрессе для  всего человечества, гуманизме, правах человека, светлом будущем и т.п., всего три:

1. Принцип свободного перемещения капитала.

2. Принцип свободного перемещения товаров.

3. Принцип отказа от субсидирования собственных производителей товаров.

(соблюдение вышеуказанного принципа более всего и требуют, хотя для широких масс более известны  первые два)

       Принцип свободного перемещения капитала подразумевает полное отсутствие, каких либо препятствий  перемещению капитала из национальной экономики в мировую и обратно. Препятствия обычно выступают в виде законов, таможенных ограничений, отсутствия конвертирования национальной денежной единицы в валюту (полное или частичное) или просто в виде волевых решений руководства страны. (Вопрос только в том, что покинув национальную экономику капиталы обратно часто не идут, как свои, так и иностранные). Предприниматель в России,  финансовый или промышленный, а также и торговый  всегда заинтересован в прибыли. Если в каком либо месте она (прибыль) больше, он (капитал) всеми силами стремится туда. Эту аксиому еще никто не опроверг. Условия, в которых существует современная мировая экономика, идеально подходят для осуществления  принципа свободного перемещения капитала. Это – фондовые биржи (Лондонская, Токийская, Гонконгская, и т.д.), высокоразвитая мировая банковская система и электронные  системы связи, основанные на всеобщей компьютеризации. И самое главное звено – информационные системы («Интернет» и т.п.), а иначе как Вы практически мгновенно узнаете, где и как можно выгодно найти применение своим капиталам, и что самое важное – с наибольшей выгодой.

      Принцип свободного перемещения товаров подразумевает полное отсутствие  препятствий перемещению товаров из национальной экономики в мировую, и что самое главное, перемещению товаров из мировой экономики в национальную. Препятствия примерно те же самые что и в первом случае. Правда есть интересное дополнение – это когда мировая экономика предлагает товар, а в стране его не могут купить, нет излишних денег. Профессионалы от экономики говорят: «Отсутствует платежеспособный спрос». Условия, способствующие осуществлению данного принципа примерно те же самые, что и в первом случае. И тут есть интересное дополнение – это когда товар не находит спроса в данной стране по причине невозможности его практического использования (например: импортный снег в Гренландии). Но и тут есть выход. Нужно данный товар навязать населению данной страны (например: наркотики) И здесь соблюдают свою выгоду – продают товар по цене превышающей затраты на его производство (иначе прогоришь). Но бывают и   исключения. (Это исключение относится ко всей российской экспортной торговле).

      Принцип субсидирования собственного производителя  заключается в частичном возмещении его затрат на производство товара из прибыли других производителей, затраты которых позволяют получать прибыль (или  возмещать его затраты из государственных денежных или материальных резервов).

        Совершенно ясно, что  по  всем трем  пунктам  полная  и  безоговорочная сдача.

       Почему  нам  не  надо  вступать  в  ВТО, но даже  и  соглашаться  на  какие  либо  условия  этой  организации?      

    2.0 В экономики есть понятие: «страны, экономическая эксплуатация  которых не имеет смысла». Здесь имеется в виду вот что.  Всякая экономическая деятельность предусматривает определенную экономическую выгоду, т.е. прибыль, (так всегда).  Там где эта самая прибыль минимальна или отсутствует полностью, там и нет смысла  в «экономической эксплуатации». К сожалению, все это в полной мере относиться к нам,  России и российской экономике в целом. 

        Причина в том, что экономика СССР, России и любого государства, которое будет или не будет существовать на  нашем месте, в принципе не выдерживает конкуренции с экономикой любого другого государства на планете Земля.  И дело  не в русском  беспорядке, о чем нам так твердят  либерал-демократы.          Наша цивилизация по эффективности, в зависимости от условий существования, превосходит любую другую. Кто смог бы, в труднейших природных условиях, освоить север Европы и Азии, построив промышленную цивилизацию современного типа. Нам удавалось все, особенно между 1923-1985 г. Только одно нам не подвластно -  конкуренция с мировой экономикой по критерию соотношения  ВЫРУЧКА / ИЗДЕРЖКИ (расходы, затраты). Тут ничего поделать нельзя. В России все дается и делается с большим трудом. И  виной тому наши милые родные просторы и природа.

         Факторы, существенно удорожающие и затрудняющие любую экономическую деятельность на просторах нашей Родины:

1. Большие расстояния транспортировки сырья, энергоресурсов, товаров, материалов и т.п.

2. Добыча всех природных ресурсов обходится дороже, чем в любом  другом месте на нашей планете. (Расстояния транспортировки и более суровые природные условия, вынуждают к повышенным расходам).

3. Холодные зимы влекут значительно более высокие затраты на содержание  и ремонт производственной сферы и жилищно-коммунального хозяйства.

4. Зарплата в России не может быть ниже определенного уровня, иначе работник  вместе с домочадцами  просто не выживет в условиях суровой русской природы. (Производитель за рубежом, особенно в странах с южным климатом, может платить  более низкую зарплату, не опасаясь массового вымирания своих работников) 

5.Строительство зданий, сооружений, предприятий, дорог и их ремонт по вышеуказанным причинам тоже существенно дороже.  

6. Все неуказанные здесь факторы и затраты (не хочу загромождать документ подробностями) тоже дороже (и намного) по климатическим и географическим причинам. 

         И самое главное:     действие этих факторов не устранимо в принципе!
         Теперь посмотрим, как мы, со своими особенностями  вписываемся в ранее указанные принципы функционирования  Всемирной Торговой Организации (а значит и в мировую экономику). 1. Принцип свободного перемещения капитала. В условиях современной России прибыль от любой экономической деятельности всегда меньше прибыли зарубежных производителей такой же продукции, т.к. наши затраты на промышленное, сельскохозяйственное производство и на содержание социальной сферы всегда значительно больше чем у наших западных, восточных и  южных соседей. Это означает одно: капитал любыми путями будет перетекать из российской экономики туда, где он сможет найти наилучшее соотношение по критерию  ВЫРУЧКА / ИЗДЕРЖКИ.  

           Что мы и наблюдаем, начиная с 1992г.    Да и в самом деле, ну не враг же он себе – терять в России  прибыль, когда на планете столько приятных мест с более выгодным вложением капитала.

      2. Принцип свободного перемещения товаров  укладывает нас в глубокий нокаут, причем сразу!  Отчего так?  Зарубежные производители по причине своих более низких затрат  могут продавать товары по существенно низким ценам. Мы тоже можем продавать товары по низким ценам, даже ниже своих сравнительно высоких затрат, но не долго. Раз продадим, два раза  продадим, свои расходы не возместим и останемся без средств на дальнейшее производство, наши работники не получат зарплату, и не смогут покупать товары даже по низким ценам наших конкурентов.  Если вздумаем  продавать наши товары на мировом рынке, то тоже не возместим своих затрат. Почему?  А цены там равняются на более низкие затраты чем у нас.   (Есть совершенно явная тенденция по снижению цен до уровня производственных издержек). 

        Так что экспортная торговля - самый надежный путь к разорению.
        Весь российский экспорт идет по существенно заниженным ценам так как выручка от реализации не возмещает затрат на производство в масштабах всей экономики РФ, в масштабах фирм-производителей все замечательно, потому как фирмы-производители не заинтересованы учитывать и оплачивать расходы на содержание социальной сферы. 

                Вот пример ведения торговли по ценам ниже издержек производства! 

        Если вздумаем снижать цены ниже цен местных производителей, то даже прогореть не успеем, как нас оттуда вышвырнут. Тем, более зарубежный товар часто отличается от нашего по качеству. Не всегда в лучшую сторону, это тоже важно. (Низкое качество это всегда низкие издержки и более высокая  норма прибыли).

       3. Принцип отказа от субсидирования собственных производителей через низкие цены сразу убивает нас, причем окончательно и бесповоротно. Простейший пример. Цены на нефть, газ, электроэнергию на российском рынке,  пока  меньше мировых цен на аналогичные нефть, газ и электроэнергию.  А.Чубайс: « Мало того, что я теряю бешеные деньги на продаже на внутреннем рынке, так никто и спасибо не говорит! Наоборот, который год носят по всем кочкам, при каждом удобном случае норовят лягнуть. А уж вытирать об меня ноги (устно) стало просто правилом хорошего тона!» И так может сказать любой олигарх, сделавший состояние на экспортной торговле сырьем, полуфабрикатами, энергоносителями. Продавая внутри страны по низким ценам свой товар, они теряют деньги на разнице между российскими и мировыми ценами. (Если страна будет покупать энергоносители по высоким мировым ценам, то она очень быстро «загнется»). Теперь с внутренним субсидированием будем покончено. Исчезнет «конкурентоспособность» российских товаров и экономики в целом на мировом рынке, по причине резкого увеличения затрат на производство, социальную сферу после повышения цен на энергоносители.

        Коротко повторим: 1. Капитал стремится туда, где есть возможность получить прибыль.  2. Капитал  уходит из стран и производств, где возможности получения прибыли меньше.  3. Товары приходят туда, где есть платежеспособный спрос. 

  3.0 Правительство РФ вступив в ВТО,  вызовет резкое снижение платежеспособного   (очень невысокого по западным меркам) спроса на отечественные и импортные товары среди  населения России. Капитал, как в 92-93-94 годах, уйдет из российской экономики, производство товаров и услуг резко уменьшится, российские работники не получат зарплату (а как же иначе, если нет производства, то нет и выручки от реализации товаров, значит нет и средств на оплату труда, налоги и т.п.).

       Правительство РФ совершенно  сознательно обрекает население России на проигрыш в соревновании с остальным миром за очень важные для нас ресурсы: энергоносители (нефть, газ идущие на отопление и транспорт);  электроэнергию (она пойдет в возрастающем объеме на экспорт); продукты питания (импортные будут дороги, а отечественных будет мало, по причине отсутствия рынка сбыта и высоких затрат на производство).

        Можно сделать вывод, что Правительство РФ сознательно планирует убийство экономики страны, причем сопряженное с особой жестокостью (как пишут судьи). Особая жестокость – это сознательное и очень значительное ухудшение условий жизни российского населения.    Возникает вопрос, а зачем?

        Зачем «высокопрофессиональное и высоконравственное» правительство либерал-демократов губит свою собственную страну и народ?  На клинических идиотов они не похожи, для предателей они слишком уверенно себя ведут, взор не прячут, в глаза народу смотрят уверенно, с чувством собственной правоты, словно делают святое дело. Не стесняются всех поучать, считают себя совестью нации, одновременно приторговывают национальными ценностями, интересами и многим чем другим.

        Известно – в любой деятельности очень важны моральная и материальная заинтересованность исполнителей. Причем, если отсутствует хотя бы одна, то дело,  скорее всего, просто «заглохнет».

        Теперь задумаемся над тем, а в чем заключается заинтересованность в деле по уничтожению нашей Родины у наших либерал-демократов, иначе РЕЛДИ. Термин  «РЕЛДИ»  – Российская Еврейская Либерально-Демократическая Интеллигенция (наша элита).

        Моральная заинтересованность.  Для РЕЛДИ все мои экономические выкладки и выводы не являются секретом. Они прекрасно все понимают. Россия, (они так уверены), никому не нужная страна, лежащая поперек дороги мировой цивилизации в светлое будущее. Поэтому, с их точки зрения, ее (России) уничтожение благое дело. Тем более экономически (с их точки зрения) Россия полностью несостоятельна, и никакой  ценности не представляет. В этом нет ничего нового. Запад  всегда так же относился ко многим народам и странам: инки, майя, ацтеки, восточные славяне и т.п. им нет числа, всем тем, кого Западная цивилизация считала лишними. Не мы первые и не мы последние в этом списке. А что бы добро зря не пропадало, РЕЛДИ по дешевке «толкают» его на мировой  барахолке. Найдите и прочтите  знаменитое интервью  А.Коха. Те же слова, только более откровенно. И если  А.Кох после  такого интервью продолжал работать и занимать высокие должности, то это означает: моральные установки и ценности  А.Коха вполне приемлемы  для нашей госэлиты, т.е. РЕЛДИ. Тому многочисленные подтверждения, начиная от уничтожения СССР и кончая вступлением в ВТО. Тем более  РЕЛДИ  имеют перед Западом очень сильный комплекс неполноценности, вот и отрабатывают свое право на жизнь в этом мире. Правда, есть одна очень старая мудрость, еще со времен Древней Римской империи.

       Она гласит:  «Рим  предателям  не платит!»  Неужели наши РЕЛДИ так неразвиты, что не помнят школьного курса истории?  Он элементарно доступен. Нельзя же быть такими наивными (или мерзавцами?).

        Да что с них взять, сижу за компьютером, слышу сообщение по ящику: «Ярче всех  из  российской элиты по поводу терактов в Лондоне (7.0702005г.) высказался министр финансов Кудрин!».  Всмотрелся. На экране Кудрин, совершенно не в себе, интересно почему, ведь не его же взрывали, а простых людей в Англии.  Глаголет: «Террористов надо вылавливать, судить, и делать это даже в Великобритании!»  Титан мысли, да и только! Представляете, какую ахинею несли все остальные, если подобный детский лепет выдается за самое  яркое на что способна наша госэлита.  Вот какие люди отстаивают интересы страны в переговорах с ВТО.

         Между прочим, в США если Президент убит или не может выполнять свои обязанности, то его замещает вице-президент. Если он тоже не может, его замещают  спикеры (председатели)  палат Конгресса. Следующим по счету подставляет свою шею под ярмо управления государством и под возможный удар врага именно министр  финансов! До министра обороны США очередь доходит где-то в середине.  Вот значимость министра финансов в настоящем государстве.

         Коротко: знания (совершенно неверные) о том, что Россия экономически не состоятельна и никому никаким местом не нужна, став убеждениями, приобрели материальную силу. Сила этих убеждений убивает нашу страну, а значит и нас всех.

         Очевидно, что существует и прямая материальная заинтересованность РЕЛДИ в уничтожении России. Мои рассуждения такие. В западных банках хранятся суммы денежных средств, переведенные РЕЛДИ из России и стран СНГ. Попали они туда  в основном с нарушением, как российских законов, так и законов стран, где эти банки находятся. Все без исключения находятся под «колпаком». По сведениям сумма капиталов инвестированных на Запад, а значит украденных из экономики РФ около  500-600 млрд. долларов. Займы в 120 млрд. долларов (теперь общий долг почти достиг 500 млрд. долларов, примерно 3 400 – 3 500 долларов на брата, или 9-10 средних месячных зарплат, если верить изовравшейся госвласти, что средняя зарплата по стране якобы равна 12 – 14 тыс. руб;  долг оаспределяется так: государство около 40 млрд., госкорпорации не менее 120 млрд., остальной долг это в основном крупный российский, частично средний бизнес.) тоже в основном на счетах в иностранных банках. В России находятся незначительные суммы (карманные расходы). Тоже под «колпаком». Колпак очень серьезный - международная система мониторинга банковских счетов. Отобрать эти средства не составит большого труда (как законным способом, так и незаконным). В этом случае наши РЕЛДИ остаются нищими. Вот за сохранность, даже частичную, этих средств, наша госэлита (РЕЛДИ) выполняет работу по уничтожению России. Отказаться от этого она не может. История с задержанием Бородина и Адамова явное указание на то кто дома хозяин. «К ноге, собаки!»  Так что РЕЛДИ, российской госэлите, остается только одно  - усердно  мести  хвостом  придорожную  пыль. Другого выхода у них нет. Поэтому и уничтожается военный и экономический потенциал России. Наша элита исполняет этот заказ за право хоть как-то вписаться в западную цивилизацию. Подозреваю,  ждет их крупный облом. Потому как «Рим предателям не платит!» И в будущем не хватит места даже многим союзникам США, тем более всем остальным.

         Канаду, Мексику, ЮАР, Австралию с собой США возьмут. Всем остальным ничего не светит. Вот поэтому то и гремят взрывы террористов. Вот поэтому то и трясутся губы у Кудрина, он уже понял около какой «параши» его место! И даже место Великобритании будет как у пуделя - в прихожей. А наше - на свалке истории, если там еще можно будет чего найти. Сотрудничество РЕЛДИ с врагами России это судорожная попытка не исчезнуть в будущем, измененном мире. Мир этот будет не похож на современный, там не будет места гуманизму и демократии с либерализмом,  о чем так долго морочили нам голову либерал-демократы. Там не будет места атрибутам культуры, к которым мы привыкли: медицина будет доступна только элите, образование выродится в схоластику, закон перестанет нас защищать, так как мы привыкли. Перемещение людей в мире будет сильно ограничено. Право на личную неприкосновенность уйдет в прошлое. Контуры будущего мира уже ясно просматриваются, все эти идеи родом из США, самой «демократичной и свободной» страны мира. Ухмылка истории, ничего не скажешь! Демократические ценности будут выброшены за ненадобностью. Наступит век крипократии (время сильных). 

         В этом новом мире народы политически неорганизованные просто исчезнут или  опустятся до уровня народов-бомжей. Под политической  организацией понимается очень высокая степень самоорганизации народов в нации, не позволяющих навязать себе извне продажную компрадорскую элиту, чуждую заокеанскую культуру и разрушающие идеи; нации, имеющие свою идеологию, ясно указывающую им их место, стиль поведения, роль в настоящей и будущей мировой истории. Под словом  «нация»  понимаем народ, который осуществляет государственный суверенитет на территории своего проживания. Под словом «народ» понимаем достаточно большую общность людей, у которых: а) один язык общения, б) единая (не всегда) территория проживания,  в) одинаковые (самое главное) реакции на все внешние политические вызовы. Нетрудно заметить, (если вышеуказанное определение верно) что русские уже не являются единым народом, а нацией тем более. Печально, но факт. 

    4.0 Частный собственник (олигархия) усиленно вывозит капитал из России туда куда ему выгоднее, российское государство более или менее препятствует ему в этом. Поэтому частный капиталистический предприниматель, особенно крупный (олигархия), всегда будет стремиться уничтожить государство, пусть и не совсем, но чтобы не мешало вывозить капитал во всех возможных формах. Право получать повышенную прибыль (за счет общества) и одновременно разрушать тем самым государство и среду обитания российского народа, частный предприниматель (олигархия) считает своим  законным  правом. 

         Государство, российский народ, среда обитания этого народа и крупное частное предпринимательство (олигархия), диктующее свою политическую волю народу и государству - вещи несовместимые. Частное предпринимательство (средний бизнес) без политических амбиций вещь вполне допустимая, хотя и небезопасная (в любой момент  могут попытаться взять реванш и  уничтожить государство мешающее грабить общество). Вот почему нам  нужно сильное государство с полным контролем экономики.

        Только так мы и сможем выжить в современном  мире.   (А придурки от политологии - либерал-демократы,  как заведенные твердят нам об обратном. Политические путаны, что с них взять!  Поневоле вспомнишь слова В.И.Ленина о интеллигенции.) Такое государство не допустит конкуренции между населением России и остальным миром за природные ресурсы, благодаря которым мы живем в настоящем времени и без которых мы не выживем в очень суровом и жестоком будущем.  Россия всегда была в порядке, если голой силой игнорировала некоторые экономические закономерности  мирового развития, и всегда была под форкопом у «западной  цивилизации» если принимала ее правила игры.  

        5.0  Немного о экономических закономерностях мирового развития. Закономерности эти таковы. Любая цивилизация, не исключая самые древние, такие как Ассирия, Египет, Греция, Рим; а так же и более поздние, такие как Византийская империя, Османская империя, Китай, Английская (Португальская, Французская, Испанская, Нидерландская) колониальная империя; а теперь и современная Глобальная Западная империя состояли из так называемых «ядра» и «периферии», составляющих  данную цивилизацию, имелись и «аутсайдеры», их считали за своих или не считали (смотря по обстоятельствам). 

        Ядро, это страна-метрополия, идущая впереди в военном, технологическом, культурном (смотря как посмотреть) развитии. Благодаря этому страна-метрополия (ядро цивилизации) эксплуатирует периферию своей цивилизации - страны-колонии или полузависимые. Но только там, где экономическая эксплуатация выгодна. Если «периферия» начинает терять чувство реальности и пытается сама стать центром цивилизации, то ее военной силой в это самое чувство приводят.  Но так бывает не часто, громить военной силой периферию, за счет которой живешь, экономически нецелесообразно. Для удержания зависимых стран более выгодна местная элита. Компрадорская, насквозь скорумпированная и управляемая. Страны-аутсайдеры, экономическая эксплуатация которых не имеет смысла, просто грабятся при помощи голой силы.                                                            

        Короткое резюме. Ядро цивилизации от всей души пользуется преимуществами своего положения, потребляя производимое в периферии. Периферия, восприняв технологические и культурные достижения ядра, усилено повышает его (ядра) благосостояние. Небольшая часть производимого достается периферии, но только небольшая, в этом и смысл экономической эксплуатации: периферия от души производит, ядро от души потребляет.  Аутсайдерам ничего не остается кроме пота, крови и слез. Слова эти не мои, а принадлежат знаменитому политику У.Черчиллю.

    6.0 Теперь посмотрим в каком  месте у «цивилизованного мира» оказалась Россия. (Если следовать правилам литературного русского языка, то следовало бы написать «на каком  месте» без оскорбительной частицы «у». Но, немного поразмыслив, автор оставил все как есть. Написанная фраза в полной мере выражает смысл того, что я хотел бы донести до читателя.) 

         СССР не входя в «западный цивилизованный мир», сам являлся центром своей социалистической цивилизации. В этой цивилизации не было ядра, периферии, аутсайдеров в смысле экономической эксплуатации. По причине огромной советской военной мощи Запад не мог силой навязать  нам правила игры, из-за опасения моментально оказаться на пепелище истории (в случае военного столкновения). Экономика СССР была в высокой степени самодостаточна и успешна. И никакого экономического тупика не было. Тупик был в сознании «демшизы» и «либерастов», пришедших к управлению страной. Вспомните их лица, манеру речи, страсть по свободе слова и «общечеловеческим» ценностям. Хотя про обыкновенные ценности  и свои карманы тоже не забывали. Работу свою они сделали. Россия стала членом большой восьмерки. Но стала ли  Россия частью «ядра» западной цивилизации?  Безусловно, нет. Запад не допустит этого, так как Россия уже ничего из себя в экономическом и военном отношении не представляет.  В политическом плане им просто противно будет терпеть присутствие рядом с собой (себя они очень уважают) политических проституток с таким грязным прошлым. Стали ли мы «периферией»? Тоже нет.  Производство в России невыгодно по причинам высоких затрат, затраты эти снизить нельзя. Поэтому и нет инвестиций в нашу экономику. Их и не будет, так как факторы, удорожающие любую экономическую деятельность в РФ неустранимы в принципе. «Периферией» для Запада стали Индия, Китай и Юго-восточная Азия, отчасти (ненадолго) Восточная Европа. Мы не можем стать периферией явочным порядком, экспортная торговля уже угробила экономику РФ. Остается «аутсайдер»?   

          Разберемся с возможностями по сохранению или улучшению существующего положения. В политике важны возможности, а не желания. Как говорят, мечтать не вредно. Вот с возможностями дело обстоит крайне плохо.  Начнем с политических.

          Политически  Правительство РФ не воспринимается в серьез даже такими анекдотическими режимами, как современные госэлиты в Грузии и Молдавии. Страны-клиенты США, такие как Эстония, Литва, Латвия и Польша просто кладут  личную принадлежность на авторитет Правительства РФ. Хотя ничто невозможно возложить на то, чего нет. Думаю, что дальнейшее обсуждение наших политических возможностей не имеет смысла.  Пока РЕЛДИ в России, политической силы у нас не больше чем в собачьем хвосте. 

          Экономические. Большая часть транспорта и тяжелой промышленности пусть и в «полудохлом» состоянии пока с нами. Плохо то, что не работают и, возможно, уже не смогут работать такие отрасли как: электроника, авиастроение, ряд предприятий машиностроения, (включая «Атоммаш» в Волгодонске), большинство предприятий оборонной промышленности. Страна, утерявшая технологию в указанных отраслях, имеет очень мрачные перспективы. Сельское хозяйство пока сопротивляется. И его РЕЛДИ добьют, сомнений нет. Не случайно все больше у нас сельхозрабочих извне. С квалифицированными кадрами в промышленности - просто драма, иначе не скажешь. В науке тоже самое.  Явный признак нежелания наших РЕЛДИ  менять что то в лучшую сторону.  Система ЖКХ везде доведена до такого состояния, что хуже уже нельзя.  Везде держимся на многократном запасе прочности, оставшемся в наследство от «проклятого» коммунистического прошлого. Самое главное: для экономического возрождения может не хватить энергетических и минеральных ресурсов (данные по оставшимся запасам ресурсов основательно засекречены, это не случайно). Население стареет и уменьшается. Чьим трудом будет жить Россия?

          Военные возможности. Еще во время нападения НАТО на Югославию военные возможности РФ оценивались как 5-6% от соответствующих возможностей СССР (имели в виду ВМФ, ВВС и армию, без РВСН).  К сожалению, это правда. Проанализируем более подробно. Сухопутные войска. По сообщениям СМИ армия в 2005г. получит современной техники достаточной для переоснащения нескольких батальонов. Огневые возможности армии ограничены отсутствием боезапаса к ряду артсистем. (Вот они, взрывы и пожары на складах!) Возможности основной ударной силы армии – танковых войск сведены к минимуму. Причина: на вооружение армий  Великобритании, Франции, Испании, Индии, Израиля, США, есть противотанковые реактивные комплексы 3-го поколения. Вероятность поражения ими наших новых танков (Т-80, Т-90) около 80%. Все указанные страны имеют комплексы ПТРК  3-го поколения. В России создать свой полноценный комплекс  3-го поколения пока не удается. Наши ПТРК  2-го поколения могут поражать танки стран НАТО с вероятностью от 30 до 50% при попадании в лоб, при условии попадания ракеты в бортовую броню эта вероятность больше, но не намного. Причина: преступно неверное определение характеристик динамической защиты современных танков  НАТО, в частности - размеров поражающих элементов. Разработки тандемной (двойной) динамической защиты танков, проведенные за рубежом, при условии их скорейшего внедрения в войска, окончательно закрепят наше отставание в этой очень важной области вооружений. Комплексы ПТРК, стоящие на российских штурмовых вертолетах,  уже имеют время реакции системы наведения ракеты и время полета ракеты на максимальную дистанцию примерно в 1,5 - 2 раза больше аналогичного времени систем войсковых ПВО западных стран. Это означает: наш штурмовик получит попадание зенитной ракетой еще до того, как сам успеет поразить цель на земле. Принимая во внимание стоимость вертолета в 3–4 раза больше танка, то штурмовка танков с воздуха становиться малоэффективной. Бронепробиваемость современных кумулятивных и подкалиберных снарядов всегда меньше, чем бронепробиваемость ПТРК.  (500-600мм для КС и БПС; 700-1000мм для ПТРК). Козырную карту НАТО из танков нам бить пока нечем. 

Войсковая ПВО. Комплексы войсковой ПВО в основном на консервации. Основная проблема: без техобслуживания снижается степень надежности системы, для ввода в строй комплексов войсковой ПВО нужно время и квалифицированные кадры.

Войска ПВО страны. Многочисленные (неслучайные) реорганизации оставили от былой силы только воспоминания. Самое важное северное направление полностью (тоже не случайно, именно отсюда нас будут бить) оголено. Время господства радиолокационного принципа управления и наведения систем ПВО подошло к концу, Югославия и Ирак это доказали, а в России на замену ничего нет.

       ВВС. Новые самолеты почти не поступают.  Истребители 5-го поколения не созданы. (в США их разработка завершена. Истребители, если верить открытым сообщениям, отличные). Основная масса авиатехники стоит на приколе. Годовой налет наших летчиков очень маленький (причина - керосина нет, пример Порт-Артура и Цусимы позабылся). Технеисправности и отсутствие опыта постоянно губят людей и технику. 

       ВМФ. Неустанная забота РЕЛДИ по уничтожению флота просто бросается в глаза. Это не случайно. Все военные операции США  ведут с привлечением своих ВМС.  В будущем их роль еще более возрастет.  Поэтому США совершенно ни к чему существование российского флота, даже в таком состоянии как сейчас. Строя для Китая  БПК типа «Удалой»  и эсминцы типа «Современный», (из ранее изготовленных сборочных комплектов) делают глупость. Строить крупные корабли  всех классов уже не можем, скоро БПК и эсминцы нам понадобятся, а комплектов уже нет. Строим атомные подводные ракетные крейсера, но комплекс вооружения к ним еще не готов.  Авианосные крейсера типа «Киев» (всего 5 ед.) проданы на слом. Авианосный крейсер «Адмирал Кузнецов» один морей нам не защитит, у США их полтора десятка. Атомные ударные ракетные крейсера типа «Киров» (всего 4 ед.) на приколе, кроме одного – крейсера «Петр Великий».  Царь Петр сказал бы нам …      Без присутствия крупных надводных сил  и морской авиации наши атомные и дизельные подлодки моря не удержат. Да и остается их все меньше и меньше.

        Мне возразят – у РФ есть Ракетные войска стратегического назначения. Еще  есть. Но техника стареет, уничтожается (причем уничтожают самые эффективные системы, думаете случайно?) Кроме того, РВСН не спасли от гибели СССР, не спасут и РФ, лучше считайте, что их у нас нет.  Думаете зря Рейган, Буш-отец, Буш-сын и Б.Клинтон обнимались, целовались, водили на все презентации и были лучшие друзья всем нашим президентам начиная с М.Горбачева? Так что не рассчитывайте на ядерный кулак.  РЕЛДИ выгоднее сдать нас всех, начиная от русских печек и кончая «ядерными силами сдерживания», которые уже ничего не сдерживают.

        Выводы делайте сами, для этого много ума не надо,  все  растолковано.

        Небольшой исторический пример. 1918-1922г. Первая мировая война окончена. Турция, выступившая на стороне Германии и Австро-Венгрии, эту войну как всегда проиграла. Потеряны все колонии бывшей империи. Английские, греческие и французские войска в самой Турции. Армии почти нет, флота нет, государства тоже фактически нет. Все уверены: с пятивековой  Османской (Турецкой) империей, наконец покончено.  Но нашелся боевой генерал – Мустафа Кемаль (впоследствии получивший фамилию Ататюрк – Отец турок). И интервенты с побитыми мордами  вылетели из Турции. В Салониках, на вопрос, почему так произошло, один военный корреспондент ответил словами, вошедшими в историю: «Турки шли на нас стеной». Но это были не те турки, что занимались торговлей в Стамбуле и на побережье, в портовых городах. Свою Родину спасли турки из провинции – крестьяне, солдаты, вобщем простой трудовой народ. Ататюрк теперь почитается как спаситель нации. В способностях Турции быть современной страной уже никто не сомневается.   

        Я тоже не сомневаюсь, что наступит время, когда  РЕЛДИ  уберутся из России. Но само собой это не произойдет.  РЕЛДИ, народ не только Золотого Тельца, но и Медного Змия, символа обмана и лукавства. РЕЛДИ пришли к власти в России сначала под красными флагами, потом Сталин отодвинул их от власти, многих при этом прислонили к стенке. После его смерти РЕЛДИ опять полезли наверх. Второе их явление во власть было уже под патриотическими трехцветными флагами. Не удивлюсь, если для сохранения власти над нашей бедной страной, они забегают уже под националистическими лозунгами и флагами, люди без чести и совести, это у них врожденное, в крови, со времен распятия Христа. В крайнем случае, постараются выставить себя политическими беженцами. (Это, между прочим, интересная идея!)  И оказавшись на столь любимом ими Западе, на вопрос, почему они здесь и почему Россия потеряна  для демократии и «цивилизации», на идиш, иврите, американском сленге, английском, немецком  будет сказано: «Русские  шли  стеной». 

        7.0 Теперь самое важное. Знания о государстве и экономике, должны стать убеждениями, приобрести материальную силу и помочь нам всем, кто остается жить в России, понять наше будущее, взять обратно нашу страну и не потерять ее снова.  Для этого нужно учить в школах основам экономики, логики, психологии. (Это было при «диктаторе» И.В.Сталине и исчезло при «демократе» Н.С.Хрущеве. Случайно?)

      России необходимы сильные вооруженные силы. Теперешние, с явным уклоном в сторону военно-полицейских формирований для борьбы с «терроризмом», не годятся для решения боевых задач в войнах 21 века, так как вероятный противник будет в виде сильного государства (к примеру, как Япония начала 20 века). Наш вероятный противник очень твердо и решительно заявит: «А по какому такому праву, России, этому недоразумению, принадлежат Курилы, Урал, Сибирь, Северный Кавказ?»   Борьба пойдет за возможность иметь сносное существование в будущем, при остром дефиците почти всех ресурсов в мире. Свои проблемы решают за счет слабых. Это главная традиция в мировой политике. Российская армия, авиация и флот не имеют даже тени боевых возможностей, что имел СССР в 1945-1991г. Чем больше дрыхнем, тем выше вероятность того, что нас начнут пробовать на зуб. Пробовать будут не «террористы», а друзья-соперники. (США, КНР, Зап.Европа). В истории такое уже было. Сильное государство, не раз дававшее хорошую трепку соседям, при ослаблении неизбежно делится между ними. Примеров много: Ассирия, Египет, Рим, Персия, Византия, Польша, Австро-Венгрия, Германия, Югославия. 

        Все геополитические соперники России должны твердо знать: реальные боевые издержки  многократно превзойдут все ожидаемые выгоды от силового решения вопросов. Но для этого нужны настоящие вооруженные силы, а не муляж. Роль вооруженных сил в мирное время тоже очень велика. В мирное время наличие военного потенциала не позволит «союзникам» и противникам помыкать Россией, путем навязывания нам неравноправных военных, политических, экономических, торговых договоров и союзов. Главная задача вооруженных сил страны в мирное время – не допускать, что бы об нее вытирали ноги. Современное состояние нашего военного потенциала не позволяет РФ рассчитывать на равноправное партнерство ни с Западом, ни с Востоком. А теперь с Грузией, Эстонией. Странами типа гиен и шакалов.

         Так что, будем продолжать оставаться падалью на мировой сцене?

        Сказанное выше не означает, что мы должны уподобиться США и грабить всех подряд. Россия территориально устоялась еще на рубеже 18-19 веков, политически и экономически в середине 20 века. У нас всегда была своя роль в мировой политике:  защитника слабых и справедливости. Вот на этом должна строить свой авторитет  будущая Россия (все остальные роли: «ядра», «периферии», «аутсайдера» для нас экономически не выгодны). А разгребание дерьма после США (тупое следование в фарватере их политики) это лотерея со смертью. Сексуальная благотворительность, проявляемая РЕЛДИ в политике по отношению к США, никаких плюсов нам не принесет; благодарности не будет, тем более материальных выгод. Вместо этого всегда нужно опасаться за свою судьбу. Хозяин очень циничный и жестокий.  Его манеры похожи на обращение с особами известной профессии. Часто их зверски бьют. Плохо легла! (Наша дипломатия ложится так, что любая путана позавидует!)

       8.0  Внешняя политика - всегда производное от военных возможностей. Военный потенциал всегда имеет основу в здоровой национальной экономике. Полудохлая российская экономика не может дать сил нашей армии, авиации, флоту. Для оживления экономики само государство должно, как минимум, стать сильным.  В нормальном, сильном государстве не происходит утечки факторов производства из национальной экономики. Перечислим их: капиталы в денежной форме (валюта, драгоценные металлы, национальные дензнаки, ценные бумаги); энергоресурсы  такие как нефть, газ, электроэнергия, обогащенный уран (весь проданный в США);  минеральные ресурсы (обогащенное сырье и концентраты для черной, цветной металлургии и химической промышленности); природные ресурсы (обработанный лес, морепродукты отечественного вылова и производства, продукция российского сельского хозяйства); вся промышленная продукция в готовой форме и все энергоемкие полуфабрикаты, включая минудобрения и металлы; интеллектуальная собственность (уникальные и оборонные технологии, все научные разработки); демографические ресурсы: квалифицированные и неквалифицированные рабочие, инженерно-технические специалисты, научные работники, специалисты в сфере образования, медицины, культуры (кроме политологии и попсы), военнослужащие, особенно с опытом ведения боевых действий; (подготовка и взращивание кадров всегда дорого стоят, в наших условиях тем более). Нельзя уничтожать уникальные технологические производства, включая авиакосмические.  Ведь станцию «Мир» и авиапром убили своими руками. Нельзя омертвлять сделанные ранее капвложения  в промышленность, социальную сферу и т.п. (это утечка капитала в скрытой форме).  

       Вся внешняя торговля ведется с исключением всех возможных  потерь капитала  для национальной экономики. Нам выгодно покупать: 1. Технологии и научные разработки, при условии а) если они нужны немедленно и сейчас, б) предполагаемая стоимость их создания больше чем предлагаемая цена,  в) продукция приобретенных технологий предназначена только для российского рынка (покупать технологии для выпуска экспортной продукции верх глупости); 2. Уникальное оборудование и оборудование в единичных экземплярах (данное оборудование всегда долго и дорого создавать, проще приобрести у специализированных фирм). На этом перечень  выгодных для нас товаров кончается.  Все что можем делать сами, должны делать сами.   Нам можно продавать сырье с минимальными затратами на добычу и в максимально необработанном виде!  Но следует знать: мы не получим реальную его стоимость, только возмещение затрат на добычу и немного на жизнь. Постоянное снижение цен на сырье - общемировая тенденция. Торговля сырьем  не выгодна. На торговле сырьем еще никто в мире не разбогател! Либерально-демократические  экономисты твердят нам обратное: нужно продавать продукцию в высокой степени готовности, т.е.  прошедшую передел или обработку в российской промышленности. На нее цены выше. Конечно выше. Но затраты на производство продукции в наших условиях, в лучшем случае съедят значительно большую часть предполагаемой прибыли от такой торговой операции; скорее всего затраты будут много больше чем цена данной продукции на мировом рынке. Фактически это будет субсидирование  российской стороной потребителя нашей продукции через низкие цены. Но этот потребитель находится за пределами нашей страны; ведение такой торговли - вывоз  капитала. Если продавать товар самому себе, как олигархи, то это сверхприбыль.

        Это не относится к энергоресурсам. Цены на них будут только расти. Продавать нефть, газ, электроэнергию, уран может только законченный мерзавец и предатель интересов России.  Данные ресурсы жизненно необходимы для населения России, их никогда не может быть много. Вот и уран уже весь продан в США, оказался лишним.  Беда в том, что месторождений урана, пригодных для промышленной разработки, в России нет, остались за бугром. А нефть, газ, электроэнергия нужнее здесь, чем там.

        Торговля полуфабрикатами: алюминием, сталью, медью, ферросплавами, серой, титаном, минудобрениями, аммиаком, включая обогащенный уран, тоже невыгодна для нашей экономики. Выпуск данной продукции сопряжен с высокими затратами энергии. Это тоже вывоз капитала и субсидирование зарубежного потребителя.

        Торговля готовой продукцией сверхневыгодна. Я вам сейчас это докажу. Затраты на выпуск любой продукции в России всегда больше, чем затраты на выпуск аналогичной продукции в любой другой стране мира; чем больше продукция прошла переделов (чем более высокотехнологична), тем эти затраты больше. Цены в конкурентной рыночной экономике всегда имеют тенденцию снижаться до уровня производственных издержек (предложение всегда больше спроса). Устанавливать цены равные нашим издержкам мы не можем, в мире много производителей с более низкими издержками, цены у них всегда ниже. Значит всегда будем торговать себе в убыток (имея ввиду всю национальную экономику, а не отдельных производителей, они перекладывая часть своих затрат на весь российский народ, будут в плюсе). Такая торговля - это безумная трата ресурсов, без всякой пользы для будущего. 

     Правда, есть один интересный вариант, люди типа Владимира Вольфовича были бы от него в восторге. Вот он. Раз зарубежные конкуренты не дадут задрать цены до нужной нам величины, то тем хуже для них! В один прекрасный день поднимаем нашу авиацию, армию, флот, ракетные стратегические войска и конец всей мировой промышленности, кроме нас, конечно. Но так как мир уже не может без товаров, то наши товары (промышленность наша жива и работает) берут за любую цену, целуя наши руки со слезами на глазах! И тут есть три больших «но». Первое, в этом случае нам придется работать за весь мир и на весь мир. Вас это устраивает? Второе, для данного предприятия нужна огромная военная сила, чуть не рассчитали, и сами остались без промышленности (при таком исходе вся афера теряет смысл). Третье,  при удаче, Россию как погубителя мировой цивилизации, будут ненавидеть больше чем Чингисхана, Гитлера и Д. Буша вместе взятых. Нужно быть очень смелым народом (как американцы), что бы восстановить против себя весь мир. Согласны? Если согласны, то что можно купить на вырученную валюту? Ведь все товары наши. 

       Торговля оружием. Оружие берут всегда, и не сильно торгуясь. Потому что нет ничего лучше для самоуважения, чем как приласкать соседа сногсшибательным   мордотыком.  А если быть серьезнее: «Горе, бросившим оружие!», «Помни войну», «Последний убедительный довод», «Все куплю, сказало злато, все возьму, сказал металл!», «Бог создал всех людей разными, а полковник С.Кольт уравнял шансы». Это все о нем, об оружии. Потому как оно - единственная стоящая вещь в этом мире. 

         В средние века, человек, не имеющий в руках оружия, за человека не считался.  Времена эти  возвращаются!  Это нужно вбить себе в голову, особенно нам! Но и на этом хлебном поприще нам мало что светит.  И вот почему. Простой пример. Мы производим и торгуем танками. Мощности Кировского завода, завода «Красное Сормово», Волгоградского тракторного, Челябинского тракторного, «Уралмаша», Нижнетагильского «Уралвагонзавода», Курганского завода, Омского завода, могут  выпускать в мирное время около 6 тысяч единиц бронетехники в год.  Возможны три варианта. 

        Первый, «советский». На внешний рынок поставляется 600 танков. Цена за танки не возмещает наши затраты на производство (оружие, с точки зрения экономики, не отличается по затратам производства от другой продукции в лучшую сторону). Наши 5400 танков, выпущенных для себя, имеют себестоимость на 11% больше, чем если бы их было 6000. Это вполне приемлемо. Заводы работают,  народ имеет зарплату, армия много танков, государство валюту (она не помешает), имеем уважение клиентов, которые ездят на наших танках. Согласитесь, вариант неплохой.

       Второй, «Российский».  Выпускаем те же 600 танков. Реализуем на мировом рынке. Для армии ничего не выпускаем, мы со всеми в мире. Себестоимость танков резко выросла (объем меньше в 10 раз, соответственно затраты на один танк в 4 – 6 - 8 раз больше). Цена на танки не меняется. Полученная валюта возмещает совершенно незначительную часть наших затрат, государство вместо излишней валюты имеет убытки, армия ездит на старье. Соседи имеют новейшие танки, мы нет. (Чуете чем это пахнет? Правильно, кровью, нашей.) Этот вариант еще имеет одно название: «Геополитические лохи».  С точки зрения здравого смысла оцените его сами.

       Третий, «фантастический». Исходные данные. В мире несколько производителей танков: США (М60, М1 «Абрамс»), Великобритания («Челленджер»-1,2, «Чифтен»), Германия («Леопард-1», «Леопард-2»), Франция (АХМ-30, 32, 40; «Леклерк»), Китай (Т-80,Т-90), Россия (Т-64, Т-72, Т-80,Т-90), Украина (Т-80,Т-84), Япония («74», «90»).  Мы поднапряглись, выставили на продажу все 6000. Ну, меньше. Дальнейшее. Все мировые производители танков на своей продукции неожиданно являются к нам в гости. Нет, не для организации очередного выставочного салона. А для того, чтобы не допустить обрушения рынка. В итоге имеем кучу металлолома. 

        Примечание: Бронепробиваемость современных ПТРК (противотанковый ракетный комплекс) достигает 1000 мм. Для защиты танка нужна специальная сталь. Для производства такой стали необходимы спецдобавки. В России нет месторождений, где можно их добывать. В СССР эти месторождения (марганцевые) имелись на Украине  (80%), остальные добавки добывались в Средней Азии. Месторождениями в Средней Азии владеют японцы. Добавки нам не продают ни по какой цене, ни при каких условиях. Как поступает Украина, не знаю, подозреваю, что не очень. Все, аллесс капут. Теперь вы понимаете, почему Россия в пределах СССР, экономически более выгодна чем Россия в границах РФ. Мне возразят: придется строить экономическую жизнь в присоединенных странах, а это затраты. Все верно. Можно не присоединять. Только не получиться ли как в детском анекдоте. Заяц заходит в ресторан и громко кричит: «Блатные есть?!». Встает Волк. «Ну, я блатной, а в чем дело?».  Заходит Медведь. «Блатные по рублю, остальные по 10 копеек!».  Если будем что-то ставить из себя на мировой сцене, не имея на то экономических и военных оснований, то дядя Сэм (US)  обязательно скажет: «Блатные по 1000 долларов, остальные ничего!».  Цитата: Нужно проводить только такую политику, которая имеет реальное экономическое содержании. Нужно преследовать только такие экономические цели, которые можно защитить реальными политическими средствами (и военными тоже).

       Кстати о рынках. Один рынок мы все же обрушили, обрушили катастрофически. Из-за повышенного предложения рухнул рынок услуг предателей, иуд и изменников Родины. Тарифы снизились настолько, что резко уменьшилось финансирование этих услуг в спецслужбах всего мира. Разведчики, эта закрытая каста, страстно ненавидят наших РЕЛДИ.  По причине того, что теперь стало прилипать к рукам денег гораздо меньше - финансирование сократили!

        Мне возразят, если все производство в России дороже, то выгоднее будет все покупать на мировом рынке! Экономия денежных средств. Верно. Наши «видные экономисты» так и думают, (и даже говорят). Слышал, что палочки для мороженого начинают привозить из-за рубежа; с точки зрения бизнеса все правильно, нужно экономить, там дешевле. Но в этом случае наша промышленность не работает, трудоспособное население не трудится и не получает зарплаты, народ начинает думать как быстрее прислонить таких руководителей страны к стенке (не теплой). Все это уже было, и будет.

         История учит, что она никого ничему не учит.

         Прочитав эти грустные выкладки можно сделать вывод, нужно рассчитывать только на себя, свою промышленность, крестьянство, науку, авиацию, армию, флот. На внешнем рынке мы можем установить монопольные цены только на то, что никто не может производить, например продукцию на основе наших уникальных технологий. Но у нас их уже нет, уникальные технологии были скуплены в первые месяцы существования режима Ельцина, там сильно старался А.Чубайс. За это его назначили генеральным «смотрящим» в России, даже наш президент старается его не трогать. Правда, была одна возможность установления монополии – технологии, возможные только в условиях невесомости. Но РЕЛДИ с самым серьезным лицом спустили эту возможность в Тихий океан. Это я про орбитальную станцию «Мир». Говорили, что старая очень, так она нам любовница что ли? Денежных средств на финансирование не было? Взять в партнеры Китай, Индию, там бы не отказались. Старыми были некоторые модули, большинство были вполне работоспособны. Можно старые утопить, на замену им  сделать и вывести новые, и продолжать оставаться космической державой. Но не зря говорят: самые большие глупости делаются с самым умным выражением лица. (Конечно, все это случайно. Новое руководство, вступив в должность, было не в курсе). Теперь вот шестерим на МКС. Вся уникальная информация по технологии продолжительных космических полетов передана США. Они сэкономили годы и миллиарды. Мы приобрели заслуженное звание «геополитических лохов». На освоение Луны приглашать нас не собираются.  К славе покорителей Марса примазаться тоже не удастся. Что делать, «Лохляндия». На рынке запуска спутников диктовать уже ничего не можем, запускают их многие.

       9.0 Теперь перейдем к промышленному производству для себя. По мнению Запада и РЕЛДИ, всякое производство в условиях России  не оправдано с экономической точки зрения, по причине очень высоких издержек; соответственно  затраченные ресурсы считают использованными крайне нерационально, Запад не прочь наши ресурсы забрать и тратить их более разумно (с их точки зрения). Для нас это неприемлемо. Ресурсы сгодятся и нам самим. Нужно только помнить некоторые прописные истины. Они применимы как в промышленности, так и в российском сельском хозяйстве. В строительстве, между прочим, тоже. 

 А) Массовое и крупносерийное производство всегда имеет более низкие затраты на  единицу выпускаемой продукции чем мелкосерийное и кустарное производство той же продукции.  Отсюда вывод: загружать массовое и крупносерийное производство слишком широким ассортиментом выпускаемой продукции нерационально. Не выпускать, допустим, 10 типов или  моделей продукции одного вида, где можно делать два, три. Если требуется выпуск единичной или уникальной продукции, то выгоднее это делать в специализированных цехах или фирмах, работающих в связке с крупными предприятиями; (часто требуется использование такой же уникальной технологии, а крупным фирмам ее легче профинансировать и создать).

 Б) Использование только самой эффективной в российских условиях технологии. Работать на устаревшей технологии (как сейчас работают «новые русские») нельзя. Создавать ее самим или приобретать на стороне (если создавать ее долго и дорого), вплоть до промшпионажа, нам не продадут уникальные и оборонные технологии. Поэтому: «Смотрите на мир без очков и шор, глазами жадными цапайте, все то, что на нашей земле хорошо и все, что хорошо на Западе!» В.Маяковский.   (Цапать надо технологии, а не ширпотреб, не только на западе, но и по всем сторонам света; наше технологическое отставание плавно перетекает в шкурный вопрос, потеряны 20 лет.)

 В) Использовать для производства гражданской продукции технологии двойного назначения (по возможности максимально), а также использовать для этого же мощности оборонных предприятий (когда они не загружены военными заказами). В наших условиях резервирование мощностей для выпуска только военной продукции нерационально, в этом случае происходит омертвление капвложений, а это равнозначно утечке капитала. Вспоминаем наших «демократов» с их плоской  шуткой: «На военном заводе наладили выпуск пылесосов, при окончательной сборке, сколько не мучились, получался пулемет Дегтярева». Вы, господа,  какой пулемет имеете ввиду? Оружейник Дегтярев, его ученики создали целый ряд: ДП-27, ДТ, ДА, ДС-39, ДШК, СГ-43, ДПМ, РП-46, СГМ, ДШКМ, РПД,  НСВ, КПВ, КОРД. Это только пулеметы, которые пошли в массовое производство.  Дегтяревские пулеметы служили и служат России, армии уже свыше 75 лет. Вы, «дерьмократы», в отличие от них, России не служили ни дня, ни минуты. «Дегтяри» служили в армиях многих стран, легче перечислить те, где их не было. Да и там от них бы не отказались. С помощью «Дегтярей» остановили и уложили в землю огромное количество охотников до чужого. И если они помогут убрать еще некоторое число мерзавцев, то в нашей России от этого станет только свежей, светлей и чище. 

        Так господа РЕЛДИ, какой все же пулемет вы имели в виду в своем анекдоте?

        И еще один немаловажный момент.  Автор начинал свою карьеру в новом, только что построенном цехе. Персонал был новый, продукция новая, технология, правда, было известна уже давно. По заданию начальника цеха  просчитал рентабельность производства в зависимости от фактической нагрузки по мощности. Дело было при Горбачеве, в условиях тогдашних цен. Выяснилось, что убыточным цех переставал быть при нагрузке 40 – 45 % от проектной мощности, минимальная рентабельность появлялась при  нагрузке не менее 50%. Через N лет работая в отделе, стал свидетелем любопытного разговора. Работал с документами, неожиданно зашли директор предприятия и несколько его замов. Зам по экономике села за компьютер, директор рядом, остальные замы почтительно встали рядом в виде амфитеатра. С помощью компьютера стали считать рентабельность производства для всех цехов завода. Мне это было малоинтересно, так как сотни раз все это считал «вручную», тем более цены, тарифы, нормы расхода материалов, сырья, энергии, численность персонала  брались действующие, а физические объемы выпуска продукции «среднепотолочные», без учета сколько сможет взять потребитель. Навострил уши, когда услышал про родной цех, он к тому времени простоял уже 7 лет. Директор: «Берем объем такой-то – (50% от мощности)». Ответ я уже знал много лет назад. Электроника выдает: никакой рентабельности. Не удивительно при таких ценах. Команда: «Считаем на проектную мощность!» Электроника -  8% рентабельности. «Будем пускать цех!» Все пошли по делам. От падения меня удерживал только стул. Дело в том: директор был новый, нашего цеха в работе еще не видел. В «старые, добрые времена» 86 -91г. оборудование было новое, персонал тоже молодой, горячий. Начальник цеха в своем деле съел не собаку, а всю свору.  Он не боялся ни бога, ни дьявола. Даже на диспетчерском  радиочасе одного чинушу назвал «е... крокодилом». Порядки, дисциплина, ответственность были как в Российском императорском парусном военном флоте. Работали постоянно на 100%, часто даже на 110-115%. Иногда, не особо расторопных мастеров из смен технологов и ремонтных служб, начальник цеха бывало «увольнял», правда устно, по два, три раза за день. Теперь: старого «гвардейского» персонала не больше 1/10, начальник другой, механическая часть на месте, энергетическая и киповская сильно «раскулачены» в пользу других действующих цехов. На половину мощности запустить цех  можно, но нужен основательный ремонт, нагрузка на 100% мощности крайне маловероятна, персонал  и оборудование не выдержат. И не это главное. В быстро меняющихся условиях – 8% рентабельности станут 0% за время предпускового ремонта. Самое нехорошее то, что если выйдем с таким объемом на рынок, то цены пойдут вниз. (Цех все же пустили, бойня была, натурально, как при Бородино; проработали в общей сложности (когда оборудование было в работе) не больше месяца; теперь снова стоит, уже третий год). Вот с такими руководителями и людьми можно было работать на 115% и поднимать цех из спячки. Не их вина, что он опять стоит. Но мы снова все восстановим, лишь бы не было рядом, таких как вы – Анатолий Б.Чубайс и иже с вами.  Вы там по телевизору, на съезде СПС,  что-то говорили про «особую» свою роль в истории России, начиная еще с петровских времен. Причем употребляли странные слова типа «Нас позвали..», «Мы пришли…». Смею вам заметить: на патриарха возрастом более чем 300 лет вы не «тянете». Российскую промышленность строили выходцы из европейских стран: шведы, англичане, французы, американцы, немцы, голландцы.  Не одни, все российские народы тоже, но ваших соплеменников замечено не было. Они  (ваши) кормились на мелкооптовой и розничной торговле. Вышеуказанные капиталисты выжимали из России все соки, и все же после себя оставили технологии и заводы, они потом очень пригодились. Скажите мне, что оставили вы? Русскую промышленность и крупную торговлю также создавали промышленники и купцы, по вере – старообрядцы. Люди очень честные. Если дело входило в штопор, то они его продавали, в особо тяжелых случаях продавали личное имущество, но со своими наемными работниками расплачивались.  Такое благородство  за вами и всеми остальными не замечалось.  В своих заявлениях вы вовсе не оригинальны.   Говорят, муха сев в поле на вола, в своей тусовке тоже утверждала: «Мы пахали!». 

      Несмотря на всю невыгодность для нас внешней торговли, в виде исключения товар заграничный импортировать все же можно. Только такой, какой производить сами никогда не сможем и без которого обойтись тоже нельзя. Например: бананы. (Шутка с большой долей правды). Или товар очень нам необходимый, а мощности по его выпуску в стране маленькие и отечественным товаром спрос не покрывается. Например: персональные ЭВМ. Это временно, пока не разовьем свое производство. Потом нужно будет доступ подобного товара на внутренний рынок ограничить, так как он своими низкими ценами (можно их увеличить пошлинами, но для РЕЛДИ такие интеллектуальные  высоты недостижимы) будет успешно конкурировать с нашей продукцией. В лучшем случае, наши мощности не будут загружены на все 100,  в худшем случае произойдет сворачивание производства.  Еще раз повторю: это означает омертвление ранее сделанных капвложений и скрытую утечку капитала. 

        Яркий тому пример: наш многократно руганный российский автопром и иномарки. Для особо непонятливых еще раз объясню: Правительство РФ «мудро» разрешая конкуренцию автопрома с иномарками, поступает как некий молодой человек с журналом в руках мечтающий о «девушках Плейбоя» и не обращающий внимание на своих. Ведь наши девушки проще, доступнее, роднее чем эти силиконовые дуры. (Намек поняли?) Кто и сейчас не понял (как в одном бессмертном анекдоте) то  объясню еще проще. Надоевшую подружку выгнать можно, но это не означает, что  вечером тебе отдастся Клавдия Шиферова. Если и сейчас кто не понял, то я пас.

       10.0 Умный скажет: «Фактически ты предлагаешь из наших невысоких зарплат оплачивать повышенные издержки российских производителей». Да. К сожалению, может быть и к радости (будущее покажет), мы все пожизненно приговорены к особо тяжелым принудительным работам: родиться, жить и умереть в России. И тут наш разговор перетечет в одну очень интересную для нас область. В область зарплаты.

       Автор, с октября 82 года «кормится» на ниве организации труда и заработной платы,   за все годы работы, кое что узнал о ней (зарплате).  В нашем обществе сложилось стойкое убеждение, что недоплачивая наемным работникам, российский бизнес на этой недоплате выезжает вперед как на тройке гнедых.  Все правильно, но не очень верно. Низкая зарплата в России - это не злая воля предпринимателей, а суровая экономическая неизбежность. И вот почему. Предприниматель выпуская продукцию несет многочисленные затраты: на приобретение сырья, полуфабрикатов, топлива, комплектующих, электроэнергии; затем тратится на хранение, перевозку и продажу  своей продукции (схема очень упрощенная, в реальности все намного сложнее и запутаннее). Далее идут расходы: налоги, кредиты, проценты, иски, штрафы, взятки, «откаты», «крыша» (словом расходы не связанные напрямую с производством). Потом наступает время расходов на оплату труда. И их дележки между всеми. Расходы на амортизацию: полное восстановление (замена оборудования и всего, что выработало свой ресурс), капитальный ремонт и текущий ремонт. На текущий ремонт затраты необходимы, встанет производство, то и бизнесу конец. Капремонт тоже необходим, хотя в современных условиях на нем усиленно экономят. С полным восстановлением вот какая история: затраты на него просто огромны, российский бизнес всеми силами старается избежать их; вот поэтому по всей России идет стон: «Остаточный ресурс оборудования, зданий, сооружений, транспорта, вобщем всего, катастрофически  уменьшается!» Но бизнес не слышит, отчислений не делает, работ по физическому восстановлению не ведет. И самое главное, свои цены на сумму амортизации не уменьшает; это означает, что амортизационный фонд в виде утечки капитала перетекает (в основном) за пределы нашей экономики.  Как видите, бизнес очень трепетно относится к каждому рублю (доллару) своих расходов. 

        11.0 Теперь рассмотрим возможности по сокращению расходов, а значит и снижения себестоимости единицы продукции; от нее зависят будущая возможная отпускная цена на нашу продукцию и размер прибыли, помните соотношение  ВЫРУЧКА / ИЗДЕРЖКИ?  Выскажу еретическую мысль: наша открытая рыночная экономика в таком тупике, что впору вешать табличку (как в Киевском метро) с надписью  «НЕМА  ВЫХОДУ».  В самом деле – все возможности по снижению затрат уже давно исчерпаны, более того, грядущее уничтожение субсидирования собственного производителя через низкие цены на энергоносители, эти самые затраты резко повысит! Подробнее: сырье, полуфабрикаты, топливо, электроэнергия, транспорт, комплектующие, - все это чья то продукция. Все несут затраты, все их давно оптимизировали, все имеют трудности со сбытом (узок рынок) и никто не согласится оказывать экономическую благотворительность путем снижения своей доходности, т.е. продавать товар, или услуги вам по более низкой цене, чем всем остальным. Тем более все испытывают давление извне мирового рынка, он имеет перед нами все преимущества. А мы нигде выиграть не можем. Кроме в одном, и то относительно. Это самое «одно», да еще «относительное» - наша зарплата! 

          А то вы, наверное, решили, что я зарапортовался, и уже забыл, какой вопрос мы рассматриваем.  Ну, память уже не та что раньше (заметно), но все же … Еще раз повторю: российский бизнес нигде уже не может резко снизить себестоимость выпускаемой продукции. Ни по каким статьям расходов! Включая налоги, откаты, крышу. Бизнес может только сманеврировать путем относительного  уменьшения одной из статей затрат. Думаю, вы уже догадались, это зарплата! Вот почему зарплата у большинства не растет или растет очень, очень тихо. Мало того, помните эпидемию задержек зарплаты? А вы, наверное, были уверены, что это злодеи бизнеса олигархи побились об заклад, у кого сколько работники выдержат на минимальной зарплате? И пари действует в течении 15 лет? Они, конечно, порядочные сволочи, но все же не настолько. Мои уважаемые и очень  терпеливые читатели скажут: «Пожалуйста, подробности, доказательства и примеры!»  Сейчас эти подробности я вам предоставлю. Подошло время крушения некоторых мифов и заблуждений. Как мы уже знаем, увеличение любой статьи затрат на производство, в условиях современной России, вызывает резкое снижение нашей «конкурентоспособности» в сравнении с остальной мировой экономикой. Почему я написал это слово в кавычках, потому что это самой конкурентоспособности не было и нет, еще с петровских времен, по причинам самым объективным, о чем я долго и нудно толкую; наши либерал-демократы, придурки от экономики, об этом молчат, словно они директрисы института благородных девиц, мы с вами - эти самые невинные и нецелованные девицы, а поднимаемый вопрос так же неприличен, как в те времена было неприлично девушкам рассказывать про реальные отношения между мужчиной и женщиной. Но мы «девушки» любопытные, до всего дойдем сами. Исходя из вышеуказанного, бизнес не заинтересован платить высокую зарплату чисто экономически. Верите? Поверили. А вот и нет! Заинтересован и даже очень. Нельзя верить всем безоговорочно, проверяйте все!

      Олигархи и весь бизнес, основанный на экспорте, действительно не заинтересован в повышении зарплат своих работников, так как повышенные расходы снижают прибыльность экспортных торговых операций. Бизнес, работающий на внутренний рынок, тоже не заинтересован в высоких зарплатах, так как импортные товары своим давлением не дают ему возможности нести дополнительные расходы. (Исходя из этого, мы с вами позже сделаем еще более сногсшибательные выводы).

      Умные, мне скажут, как в фильме про Чапаева: «А ведь ты врешь, Василий Иваныч!» Зарплаты работников нефтяной и газовой отрасли, работающих на экспорт, все время были выше зарплат остальных работников, раз так это в 5-10, да еще и  постоянно растут. Все верно. (Мое любимое выражение).  Нефтяные олигархи могут платить такие зарплаты по двум причинам. Первая - это повышение цен на нефть, если бы цена была постоянна или падала, то и они бы склочничали со своими работниками за каждую копейку. А так как цены уже понижаться не будут; не для того Буш-сын в Ирак залез и Иран цепляет, что бы эти цены падали! То и затраты на повышенную зарплату покрываются ценой, да еще и хозяину бизнеса остается.

Вторая причина по важности и занятности, мало в чем уступает даже самой «промблеме», которую мы с вами тут долго и нудно жуем. Вот она. Олигархи добывая нефть, газ, (все природные ископаемые) должны платить из своих доходов за это, стране и обществу, так называемую «природную ренту». Но так как государство у них в кармане, не сказать еще хужей, то эта самая рента просто мизерна. Получается, они опять не несут, довольно серьезные расходы. Помните я говорил о расходах, перекладываемых на плечи народа, а раз они (олигархи) их не несут, то их несем мы (и олигархов, и расходы). А олигархи опять могут повышать зарплату своим работникам и получать сверхприбыль, а как же иначе – разница между затратами и выручкой, и есть их сверхприбыль. (При условии сверхнизких затрат).  Вот почему олигархи и захватывают власть в стране, для того, что бы перекладывать, с помощью законов, свои расходы на других. А так называемая «жажда власти» здесь десятая.  Как вы заметили, расходы, совершенно необходимые для общества, из экономики не исчезают, и если их не несут «заинтересованные лица»; к примеру, такие расходы как амортизация на полное восстановление основных фондов (с этим мы уже разобрались); то эти расходы несут другие (народ) в виде технических катастроф и  все равно неизбежных потом, но ранее указанных расходов.  Вся беда в том, что эти расходы будут огромны и, как говорится, «сразу». В нормальных странах (СССР) эти амортизационные отчисления были от 25% (если оборудование быстро изнашивалось) до 4 – 5% (если работало долго) от полной стоимости. Переведя на русский язык можно сказать, что тогда нужно было менять в год от 1/4 оборудования (но такого было не много, в основном сроки его службы были дольше) до 1/25 и 1/20, что вполне посильная задача. А теперь придется менять очень много и что самое страшное «сразу». Все потому, что некоторым очень продвинутым на пути в «цивилизованное общество», хотелось слишком много долларов. 

       Прошу меня простить, что часто отвлекаюсь от тем и провожу экономический ликбез, но без него нельзя, экономика для простых людей «вещь в себе», если не объяснять сразу и не повторяться, то далеко не уйдем. Да, вы не переживайте, сам был молодой и глупый, (как вы), а теперь старый и умный.  

    12.0 Вернемся к нашей милой «природной ренте». Тут некоторые, очень опытные и уважаемые экономисты, Глазьев например, советовали эту ренту рассовать по карманам граждан, так я объясню, почему этого делать нельзя. Хотя, тоже бы не отказался полапать «зелененькие». Так вот, что бы не «лапать» зеленые попусту, и потом из-за этого не оказаться «лаптем» в геополитическом масштабе, мы должны понять куда лучше всего тратить природную ренту. А вкладывать ее выгоднее всего в будущее.  А будущее это что?  Правильно, наши дети!  Мы с вами еще не совсем безнадежны, в плане здравого смысла, (о чем так мечтают наши РЕЛДИ, в смысле того, что бы его у нас  в головах совсем не было).  Будущее и наши дети это не только детские сады с нянечками и воспитателями, не только школы с нашей уже частично дебильной системой образования, которая калечит и убивает будущее наших детей. Будущее это и то, где они будут (когда вырастут) и как будут, трудиться для себя и своих детей; а также и для нас, потому что когда мы еще постареем, и станем в полном смысле старперами, то будем жить трудами этих самых мальчиков и девочек, (даже тех, кого еще нет на этом свете) так же, как они, когда были еще в детском саду и школе, жили нашим трудом.  Потом, когда мы освободим свое место следующим поколениям, то этих мальчиков и девочек, уже тоже старых, будут своим трудом содержать другие мальчики и девочки (уже взрослые). На этом стояла и стоит человеческая цивилизация. А совершенно не на безумной Грефовской «накопительной пенсионной системе», потому что вопрос не в том, как накопить, а как с умом потратить (вложить в материальное производство). Потому что дензнаки разворуют, их обесценит инфляция; а материальные ценности, в том числе средства производства материальных благ и инфраструктура просто так никуда не исчезают. И верно, работает, работает человек, а результаты его труда исчезают неизвестно куда (на самом деле известно, уходят за пределы  национальной экономики). Он и думает: «Зачем я буду все время вкалывать как змей, а пошло оно все …».  В результате  - материальная основа будущего наших детей не будет создана. 

        И станут они народом–бомжем, ни страны, ни государства. Теперь понятно куда лучше ренту вкладывать и почему нам не дают эту самую ренту получать как нации, как государству? А РЕЛДИ и олигархи думают: «А зачем мы будем им (народу) отдавать, да мы лучше ее в другом месте потратим!». Коротко: все излишние и не излишние капиталы нужно вкладывать в нашу экономику.

        Это хорошо понимали так называемые «изверги рода человеческого» (если верить В.Новодворской). Я имею ввиду политиков прошлого, 1922-1953 годов. Они были сами хорошими экономистами и им не нужны были «видные экономисты», типа Гайдара, Чубайса, Ясина, Немцова, Грефа, Зурабова, Кудрина, да что я на них время трачу, вы их всех хорошо знаете!  А долго о экономике, ее инфраструктуре и амортизации на полное и частичное восстановление, я говорил потому, что бы вы поняли, что это как с личной автомашиной, если в порядке не держать и не ремонтировать, то она (экономика) работать не будет.  

       13.0   Возвращаемся к более приятному. Бизнесу, работающему на внешний рынок, наплевать не только на нашу зарплату, ему и мы все не нужны, он тратит на содержание социальной сферы в стране деньги и значительные материальные ценности. Тратит он их вынуждено, и с радостью от такого счастья откажется. Это лишь вопрос времени, к тому все стремительно идет. Бизнес, работающий на внутренний российский рынок, тоже не может повышать зарплату, и если это делает, то делает с большим скрипом. Я уже отмечал, что есть бизнес, который напрямую заинтересован платить высокую зарплату. Это он самый и есть, бизнес, который работает на внутренний российский рынок. Дело в том, что в открытой рыночной экономике  он повышать зарплату не в состоянии, давление дешевых импортных товаров не позволит это; у него сразу прибыльность (и резко) уменьшится! А это тоже самое как в дикой природе, раз не поел, два не поел, ослабел и съели уже тебя! На самом деле природа не настолько дурна, дикие животные могут не есть очень долго, но всему бывает предел. В экономике этот предел наступает очень быстро, субъекты и объекты экономики даже не успевают ничего понять.   (1998 год, август, ни о чем не напоминает?)  Почему они (бизнес, работающий на внутренний рынок) в этом заинтересованы? Я, не случайно, несколько раз повторял фразу: «Платежеспособный спрос».  Платежеспособный спрос позволяет бизнесмену расширять свой бизнес, если он (спрос) возрастал; если спрос уменьшался или исчезал, то следом за ним «следовал» и местный бизнес, за исключением тех, кто успевал выскочить на внешний рынок.  Коротко: приток наличных денег вызывает возрастание спроса, приток денег лучше производить через повышение зарплат, при одном важном условии: товарная масса на рынке должна сохранять свой объем или расти. Потому что, если товара на рынке нет, или его недостаточно, то появление новых денег вызовет только неуправляемый рост цен, повышение зарплаты хорошо связывать вместе с увеличением выпуска продукции, т.е. работник производит больше продукции, товарная масса растет, растет зарплата этого рабочего, а значит растет платежеспособный спрос. Но все это в том случае, если выпускаемая продукция одних, является товаром для других. Говоря другим, нормальным языком: экономика должна производить действительно нужный людям товар или услуги, а не «египетские пирамиды», на которые можно любоваться, да только толку от них никакого.

        Правда есть один интересный вариант, когда товарная масса на рынке остается прежней, деньги приходят, обслуживают товарно-денежные операции типа ТОВАР-ДЕНЬГИ-ТОВАР или ДЕНЬГИ-ТОВАР-ДЕНЬГИ и снова уходят (их изымают). В юмористической форме это можно описать так. 

         Не очень трезвый мужик хочет увести свежевыкопанную картошку на рынок для продажи. Его «412» ехать не хочет, карбюратор сдох. Наш герой кроме ключа зажигания, сцепления, тормоза, рычага коробки передач ничего в нем не знает. Настроения и денег нет. Мужик, поматерившись от отчаяния, садится и рисует фальшивую сотню рублей (сделаем такое допущение). Снимает карбюратор и ремонтирует его у автомеханика, расплатившись этой сотней. Потом с картошкой едет на рынок. Автомеханик бежит в ларек и покупает, у изнервничавшейся без покупателей хозяйки, бутылку водки. Та, на радостях, покупает у нашего не совсем трезвого мужика картошки для себя и ребенка (мать одиночка), можно ее волнения понять. Мужик, пересчитав дома деньги и обнаружив свою фальшивую сотню, от греха подальше, бросает ее в печку. Деньги пришли и ушли окончательно, товарная масса не изменилась, но все довольны. Так ведь, мерзавцы РЕЛДИ и это делать не хотят! Ни деньги выпускать, для рынка какая разница настоящая сотня или нет! Ни товарную массу увеличивать, правда дело это хлопотное, товарная масса сама собой только в компьютерных играх возрастает. Для этого много чего сделать надо.  А делать не умеют, они думают, что если перед оборудованием, что семь лет без  движения, помахать пачкой долларов, то оно само заработает и товарную массу на рынке увеличит! Это еще лишний раз доказывает, что РЕЛДИ  на нас и спрос платежеспособный,  наплевать и растереть, потому они как заведенные и твердят, что лишние деньги вызовут инфляцию. «Видные экономисты» одним словом!

         Так вот, данная проблема вызывает так называемый «конфликт интересов» между бизнесом, который на внешний рынок работает, и бизнесом, который работает на внутренний рынок. Дело в том что бизнес, работающий на экспорт, (а продает он в основном энергоносители и сырье с полуфабрикатами, остальное не выгодно, это он прекрасно знает); он ведь не только нам, энергоносителей на жизнь жалеет, он и соседу по бизнесу не заинтересован продавать! С его точки зрения это  исскуственное ограничение его экспортных возможностей! Тем более он с помощью государства ограничивает рост рынка внутри страны. Вот тут-то и начинает бизнес местный очень нежно смотреть на своих «экспортных» коллег, тем более у тех государство карманное и местному бизнесу их не достать. Пока. Но они ребята закаленные, виды видавшие, фраза «Люди с чистой совестью, рабочими руками и добрыми глазами» не про них. Тем более слова «гуманизм, общечеловеческие ценности и т.п.» вызывает у них недоумение.  А их визави,  истаскавшись по заграницам, давно уже страх и осторожность потеряли, забыли уже в какой стране живут, пусть и временно.  Вот тут то нам и надо ловит момент, и действовать так, как я однажды подсмотрел на улице, тем более мы ребята тоже к гуманизму не очень расположенные и закаленные, сколько лет без денег, нормальной водки и закуски! Тем более что тов. Мосин, Токарев, Дегтярев,  Драгунов,  Макаров, Шпагин, Горюнов, Калашников, Владимиров, Симонов (не писатель), Никонов, Стечкин и новые, фамилий всех не помню, нам хорошие знакомые.  (Фамилии то все, какие, а?) 

        А сценка вот какая была. Барнаул, 14 августа 1993г. угол Бабуркина – Павловский тракт, время около 6 вечера. Останавливается  машина ГАЗ-53 с кузовом «фургон»,  на таких рембригады еще ездят. Из фургона выскакивают двое, по моему, они спорить еще утром начали, время не теряют, сразу к делу и телу. Тот, что выше пытается провести приятелю удар ногой в голову. Но золотые годы службы в десанте, когда его нужно было бояться со всех сторон, давно прошли; поэтому его дружок  по простому, в челюсть справа, по рабоче-крестьянски отправляет высокого в кювет. Тот, нисколько не смущаясь, (не что нибудь, бывшее ВДВ!), быстро вылезает и буром вперед. Его дружок, что пониже, снова повторяет свой финт, но уже слева. Бывшая краса и гордость Варшавского договора вновь отправляется в канаву.  Из кабины с матом выскакивает третий, видимо, их старшой. Первый вновь уже вылез, вот что значит бывшая  «десантура»!  Третий, не говоря уже худого слова, двумя оплеухами укладывает друзей-соперников наземь.  Потом берет их за шкирку и штаны, поочередно забрасывает в фургон, после чего грузится сам. И все шоу, не заняв больше 30-40 секунд, отправляется дальше. 

         Так вот я к чему. Когда местные и «экспортные» начнут друг друга возить по асфальту, то самое время сказать, чья страна Россия и кто в ней настоящий хозяин. И сделать это максимально решительно, до принятия ими «позы подчинения». Это термин такой у собачников. Помните, я упоминал о собаках, что метут хвостом у ног хозяина? Так вот есть и собаки совершенно другого склада. Зовутся  Американские пит-бультерьеры, по простому пит-були или питы. Наши бизнесмены -  ребята крайне  «отмороженные», их простыми средствами не проймешь. А питы дерутся так, словно завтра уже ничего не будет, ни воды, ни земли, ни солнца. Нам бы у них поучиться за свои интересы стоять. Замечено - питы страшно не любят всяких там разных собачьих «отморозков». У питов прямо нюх на тех, кто блефует. Из таких они просто дух вышибают. И дерутся так, что сразу ясно, питы ни в грош не ставят целостность своей шкуры. (Это называется боевой транс и боевая эйфория).  Шкуру врага в драке они ценят еще меньше. 

        14.0 Возвращаемся к зарплате. Как уже было сказано, в открытой рыночной экономике, в российских условиях, повышать зарплату невозможно даже при желании. Увеличение статьи расходов под названием: «оплата труда» сразу сильно уменьшает конкурентоспособность российских товаров даже на внутреннем рынке. Даже если наш российский бизнес не имеет возможности понижать зарплату своим работникам в абсолютных размерах, он всегда это делает относительно. Например, через увеличение рабочего времени, которое должен отработать персонал, дабы получить положенную ему зарплату. Так совершенно обыденными стали такие графики работы: по 10-12 рабочих часов за день при пяти-шестидневной рабочей неделе и при одном-двух выходных днях, но и то по разрешению хозяина бизнеса. И работники работают в месяц по 240 – 258 часов, или даже по 300 часов. Видимо такие цифры как 1606-1607, 1648, 1662, 1670-1671, 1707-1708, 1773-1775, 1905-1906, 1917-1922, 1937-1938 нашим бизнесменам, государственным деятелям или политикам ни о чем не напоминают. Видимо, ничего не слышали они и об Иване Болотникове, Кондрате Булавине, Степане Разине, Емельяне Пугачеве. И о таких как Григорий Иванович Котовский, Нестор Иванович Махно и Александр Степанович Антонов у них весьма смутные сведения, какие-то там бабушкины сказки и дедушки легенды. Надеетесь вовремя из России свалить? Решусь напомнить, наша Россия особенная страна, в ней вход – рубль, а выход – десять! Но вернемся к нашей милой зарплате. Российский рынок полностью открыт мировой экономике, отсюда и все наши беды. Увеличение платежеспособного спроса в наших условиях, тоже ничего не даст. Люди потратят свою повышенную зарплату на более дешевые товары, а это в основном, товары наших конкурентов.

      Теперь,  ВНИМАНИЕ!  Рассматриваем  «фантастический» вариант: «Закрытая рыночная экономика!»

Представляю, как бы РЕЛДИ шумели и топали ногами, ведь это сотрясение основ, как же так, на что были потрачены 15 лет и куда отправить все великие завоевания  демократии в России; великую победу свободы и цивилизации хотят отправить псу под хвост!  Нет, не обязательно псу под хвост, можете свернуть в трубочку и как можно глубже, по назначению. Почему?  Потому что, при этом варианте, бывшем в России с 1929г. и до 1991г. все наши трудности вполне решаемы, включая проблему роста зарплаты.  В этом случае устраняется конкуренция между нашими и импортными товарами. Наши производители смогут повышать расходы на оплату труда  почти бесконечно, (теоретически). Практически  зарплата (значит и жизненный уровень) имели бы ограничения в виде:

    а) наличия всех ресурсов в стране, годных к переработке в материальные жизненные блага,  

    б) возможностях нашей промышленности к превращению вышеуказанных ресурсов в материальные

        жизненные блага, 

    в) количества  претендентов (включая и будущие поколения) на эти  материальные жизненные блага.

    г) наличия  совести и самоограничения, среди граждан РФ, с целью не допустить нерационального и

        неразумного роста потребления. 

    д) соотношения, по которому продукция национальной экономики делится на направляемую в личное

        потребление граждан РФ и направляемую на ремонт и обслуживание самой национальной экономики. 

     А вы думали, что все сами съедим и никому не оставим? (Как в еврейском анекдоте).

Представляю, как хохотали бы РЕЛДИ над пунктом «г». Но именно необузданное потребление загнало Запад туда, откуда ему нет выхода. Запад еще может гордиться своей победой над нами, но все это уже не более чем прыжок дохлой кошки!   Армия, которая затопчет «Западную цивилизацию», еще пока спит в своих палатках, но горнист уже поднялся и скоро раздастся сигнал-призыв к побудке. Запад даже может напасть первым, но и это ничего не изменит, все великие войны были проиграны, не успев начаться. Но вернемся к своим проблемам, тем более, что никто за нас их решать не будет.

           Что бы не утомлять читателя, сообщу – мы на финишной прямой. Еще несколько примеров, пара  выводов и экономическая часть будет завершена. Наши  сограждане на почве низкой зарплаты имеют стойкий комплекс неполноценности по отношению к остальному «цивилизованному миру». Там счет на тысячи долларов в месяц, у нас на сотни. А что наши желания по достижению уровня США, Японии и остальной «цивилизации» несбыточны, вы уже поняли.  Теперь оставим от этого самого комплекса, то что остается от выеденного яйца. В России зарплата в 6000-7000 рублей считается рядовой. Это 200-240 долларов. Выглядит убого даже по сравнению с самой низкой зарплатой в США. Минимум, определенный тамошним законом, около 6 долларов в час. (Данные не первой свежести, сейчас больше) В месяц получается около 1000 долларов. Это уровень откровенного неудачника. На хорошей должности и при хорошей квалификации зарплата много больше. Теперь посмотрим в другую сторону. В странах ЮВА, зарплата  40-50 долларов в месяц очень даже хорошая, многие и такой не имеют. Зарплата в 100-120 долларов,   воспринимается как зарплата нефтяников и газовиков по сравнению с нашей, среднероссийской. «Ну, много ли им надо!» - скажете вы. Вы попали в самое сердце спрута!  Зарплата – это комплекс товаров и услуг, которые мы и приобретаем на нашу зарплату. Зарплата в 20-30 долларов позволяет выжить и не умереть в ЮВА работнику и его семье! А зарплата в 100-120 долларов - это уже значительное повышение качества жизни. И такая картина (с небольшими вариациями) по всему третьему миру. Пример: некая очень приятная особа из КНР сообщала журналисту (это описание не моя выдумка, все это реально). «Я имею два высших образования, знаю три иностранных языка, работаю на средней должности по 10-12 часов, часто без выходных. Заплата 80 долларов в месяц.  Работой очень довольна. Время в пути на работу и с работы занимает около 2 часов. Но на личную жизнь времени совсем не остается». В РФ она получала бы минимум по 300 долларов на периферии, в Москве и все 600-700 в месяц, и у нас столько в день еще не работают. Теперь вопрос: а если предлагаем то же самое в России?! Гомерический хохот. За такую зарплату только на тряпку и швабру найдем. А на работу по такой квалификации, за такую зарплату, да еще по 10 часов нет; ответят: «Не ищите дураков!» Наша зарплата в РФ значительно больше, чем зарплата на «периферии» западной цивилизации. Она и не может быть равной зарплате жителей этих очень теплых стран, иначе мы просто не выживем в условиях русской природы. Затраты на питание, на одежду и на все другое у нас значительно больше, чем аналогичные затраты в ЮВА. В конкурентной борьбе за право быть «периферией» Западной цивилизации мы безнадежно проиграли.  Она, считая каждый доллар, не будет доплачивать нам за природные условия. А мы, не при каких условиях, не можем опустится даже до уровня зарплаты третьего мира, тем более ниже. Теперь поближе рассмотрим одно явление в российской жизни. 

       В России работает очень много рабочих из Китая, Грузии, Молдавии и т.п. Их российские работодатели, на голубом глазу, особенно в телевизоре, всегда говорят, что предпочли их россиянам, по причине более добросовестного отношения к труду и их высокой квалификации. Это сказки для детского сада. И вот почему. Дело в том, что разница в зарплате между этими странами и Россией (по таким же работам) составляет 2-3 раза, а то и больше. Отсюда прямая выгода: зарплату иностранцам платить значительно меньше того, на что согласились бы россияне, но значительно больше того, что они имели бы на родине. Разница, естественно, идет на снижение затрат работодателя. Все гениальное просто. Но благодаря этому, в головы россиян  вбивается комплекс неполноценности и происходит дисквалификация кадров, по причине их невостребованности.  Последние сообщения о приглашении на работу в РФ китайцев в количестве 500 тыс. чел. надо понимать, как доказательство того, что  РЕЛДИ  коренное население России просто не нужно. Русский народ соответственно  и должен относиться к ним (РЕЛДИ).  Иллюзий тут быть никаких не может.

          Умный скажет, что никогда не надо равняться на меньшее, мы все же великий народ. И что несколько тысяч долларов всегда лучше, чем несколько сот долларов, тем более десятка долларов. Все верно. Но мы, приглядимся, и увидим, что большее не всегда лучше меньшего.  И сделаем еще одно сногсшибательное открытие. 

   15.0 Западное общество безусловно живет по очень высоким потребительским стандартам. Зарплаты там очень и очень высокие по сравнению с остальным миром.

       Вот только зарплаты ли это? Что бы было яснее, приведу один пример. В US мода - на конкурсах писать сочинения, прославляющие американский образ жизни и все американское. Недавно была предложена такая оригинальная тема: «Почему все американские товары самые лучшие в мире». Победитель, кроме славы, получил еще и приз. Приз был в виде навороченной цифровой телекамеры. Произведенной в Тайване! Тот еще маразм, почище писания сочинений по мотивам «Малой земли», «Целины» и т.п. А маразм в том, что в US  уже не производят очень многие виды продукции, включая товары широкого потребления и бытовую электронику. Все эти товары производят в ЮВА, по причине более низких затрат на производство, в т.ч. и на зарплату персонала. Огромное количество продукции с американским «лейбом» на самом деле произведены где угодно, но только не в США. По тем же причинам – поиска наилучшего соотношения  выручка/ издержки.  Для общего развития: перед  Второй мировой войной, доля США в общем мировом производстве составляла около 1/3; после окончания войны эта доля составила чуть больше 60%; теперь она составляет 20%, и самое главное, продолжает снижаться. За счет стран, «периферии» западной цивилизации.  Если не верите мне, то своим глазам вы уж точно больше доверяете. Обратите внимание, действие многих американских фильмов про бравых агентов ФБР и противных мафиози, разворачиваются на фоне индустриального пейзажа. Я сам думал, что янкесам некуда девать деньги, вот и строят декорации такого масштаба.  Потом бросилась в глаза крайняя реалистичность этого  пейзажа. (Сам всю жизнь в промышленности, есть с чем сравнить). Затем умный человек  пояснил: «Это настоящие  цеха Великой Американской Промышленности. Они остановлены по причине нерентабельности в сравнении с промышленностью 3-го мира». Нет, учась своей профессии, я знал, что в американской промышленности очень значительный процент резервирования мощностей. На 1980г. он (так нам сообщали) был около 20% (по отраслям разный, но в такой же, как и моя «родная» отрасль, он был именно таким). Тогда нам объясняли это благом для США, во первых: есть резерв, который можно использовать для увеличения производства; во вторых: «грязные» производства перенесены в другие страны. Теперь то я понимаю, что эти объяснения из серии объяснений: почему лучше брать на работу чужих, чем россиян. А причина опять одна: промышленность в третьем мире менее затратная, чем американская, в том числе и по причине совершенно ненормальной «зарплаты» американского работника. Заметили, что американцы тоже проиграли соревнование по конкурентоспособности рабочим третьего мира. Западная Европа с Японией это соревнование так же проиграли. А так называемая «зарплата» - это часть всего дохода от эксплуатации «периферии» Западной цивилизации. Можно ее назвать рентой по праву рождения в «золотом миллиарде».  Помните: «ядро» от души потребляет, а «периферия» от души производит? Но самое интересное не в этом. 

       Страны-«периферия» западного мира уже давно хотят переиграть правила игры. Все экономические кризисы, борьба с «международным терроризмом», локальные войны, это все попытки «ядра» (США) привести в чувство реальности «периферию». Но эта самая реальность уже на стороне третьего мира. И скоро уже в «чувство реальности» будут приводить само «ядро» прославленной западной цивилизации.  Потому что, борясь по всему миру с Советской цивилизацией, Запад безнадежно упустил момент, когда он мог решить проблему управляемости «периферии». И не только «поезд уже ушел», но и рельсы, по которым он уехал, тоже уже успели снять. 

         Есть такая восточная мудрость: «Если не можешь победить врага, то сядь и успокойся, скоро мимо тебя пронесут его труп». Так кто этот «пит-буль», который вышибет дух из заокеанского «отморозка»? Это случится обязательно, и если не в военном смысле, то в политическом и в экономическом смысле такое неизбежно. И это будет сопровождаться резким падением жизненного уровня в странах «ядра».

          Ну, как теперь, насчет комплекса неполноценности? Безудержная жадность сгубила «западного» фраера, причем окончательно и бесповоротно. А вы, наверное, думали, что я в статью вставил фразу о прыжке «дохлой кошки» и тому подобное, ради придания многозначительности собственной персоны в ваших глазах? Нет, об давно уже говорят, считается, что эта схватка начнется в районе 2010 - 2015 года. Но недавно прозвучало мнение, что США от отчаяния пошел на опережение событий и   путем  дестабилизации, с помощью «исламского» фактора в Средней Азии и на Ближнем Востока, пытается развязать этот узел. Там же было сказано, что события уже принимают необратимый характер, и что все начнется в 2006 году, ну не позже 2007 года.  Так что мы на грани «грандиозного шухера», как выражался один герой популярнейшего фильма.  А наша госэлита, всем своим поведением, напоминает «тургеневскую барышню» во время своих критических дней. Ни больше, ни меньше!

          Нам, от того что свернут шею «западной цивилизации», ни холодно ни жарко, потому что все экономические факторы, определяющие нашу исключительность в мировой экономике, действовать не перестанут. Поэтому закрепим пройденный материал, как говорят в школе. 

1) Эффективность западной цивилизации  и экономики базируется на принципе свободного перемещения капитала по всему миру в поисках наивыгоднейшего соотношения  

                                               ВЫРУЧКА / ИЗДЕРЖКИ

2) Для нас (России) критерий экономической эффективности должен быть другим:

ДОЛГОВЕЧНОСТЬ         (в виде увеличения срока пользования товаром т.е. его качества)  

       ИЗДЕРЖКИ               (максимально оптимизированные, т.к. энергоносители и сырье в  России конечны). 

           16.0 Теперь задумаемся, как так получилось, что великая страна СССР сгнила на корню. И теперь представляет собой абсолютно пустое место. Во всех смыслах без исключения. В политическом, военном, экономическом, культурном, моральном. Всегда у СССР была своя роль в мировой политике: защита справедливости и всех слабых. Это понимали все. Как только горбачевский СССР и ельцинская Россия пошли в фарватере политики США, сразу же произошла моральная смерть страны.  Теперь все «аутсайдеры» и «периферия», которая еще не потеряла надежду поднять свой статус, ждут, чем же закончится экономическое и политическое соперничество между США как «ядра» Западной цивилизации и КНР как «ядра» цивилизации будущего. Решение РЕЛДИ на сдачу страны, в обмен на возможность вписаться в цивилизацию Запада, меня не удивляет. Такими они были всегда.  Меня удивляет  полная беззащитность русского народа перед доморощенными и приезжими спецами по  манипуляции сознанием населения.  Давайте определим разницу между простым обманом и манипуляцией. Сделаем это на примере одной исторической личности, она (личность) и караул, еще в январе 1918 года устали слушать разные глупости от Учредительного собрания. Вы догадались – это Железняков. Матрос Железняк, как поется в песне. Помните: «Он шел на Одессу, а вышел к Херсону…» Вражеские злые языки утверждали, вышло это потому, что закуска в отряде уже кончилась, а водка еще нет. Неправда. Дело было так. Вариант первый. Отряд нашего героя дошел до развилки дорог, на Херсон и на Одессу. Но какая куда никто не знает. Железняков спрашивает у бабушки, что торговала семечками у дороги. «Бабуль, какая тут дорога на Одессу?».  Бабушка: «А вот эта милочек!» (Показывает на херсонскую). Железняков: «Спасибо, бабуля!» Отряд маршем (в темпе 140 шагов в минуту) идет по херсонской дороге, твердо уверенный, что попадет в Одессу. Наша бабушка, мелко их крестит. «Христос с вами, сыночки!» Вот это самый настоящий обман.

             Вариант второй. Только вместо бабушки бравый дедок. «Здорово, дедуль!».   Дед: «Здорово, сынки!».  «Дедуль, я вот тут с отрядом на Одессу иду. Скажи, какая здесь куда дорога?». Дед: «Это вот на Одессу, а эта на Херсон». Показывает верные направления дорог.  «А ты сам, откуда будешь?». Дед: «Я с этого, самого Херсону и есть». «Ну и как у вас там, в Херсоне, дедуль?». Дед: «Да все замечательно, сынки! Солнце ярче, небо голубей, арбузы слаще, а самое главное,  девки  покладистей, веселей и симпатичней!».  Железняков: «Ребята, все идем на Херсон!».

         Вот это - самая настоящая манипуляция сознанием! Бравый дедок, сразу понял  что больше всего надо молодым, горячим матросам после похода, и по какой то причине, проманипулировал  их сознанием, тонко сыграл на инстинктах и направил в Херсон, хотя с самого начала знал, что идут они в Одессу. И пошли они туда добровольно! Как вы заметили, манипулятор в своих целях, всегда остающихся секретом для объекта манипуляции, тонко использует   стремление  своей жертвы к чему ни будь очень привлекательному (с точки зрения жертвы).  Так же поступили и с нами.

          А использовали наше стремление к высоким западным жизненным стандартам. 

        Нам только никто не объяснил, что эти стандарты, не могут быть достигнуты в условиях России по экономическим, географическим, климатическим причинам. Цели манипуляции остались для нас скрытыми (теперь они вполне понятны). Население, принеся в жертву будущему (как ему казалось очень светлому), свои социалистические  жизненные  стандарты (уступающие западным стандартам, но гарантирующие выживание в условиях России), оказалось у разбитого корыта своих представлений о хорошей жизни. Вся технология манипулирования сознанием очень хорошо описана в книгах: С. Кара-Мурза «Манипуляция сознанием» и «Идеология и мать ее наука».  Теперь еще раз на примере анекдота всех времен и народов.

        Супермаркет. Очень вальяжный господин выбирает меховую шубу для шикарной блондинки в стиле «Мэрилин Монро».  «Сколько стоит эта шуба?».  «Десять тысяч долларов!». Господин: «А чеком расплатиться можно?».  Продавец: «Пожалуйста, но в этом случае товар заберете только в понедельник. Нужно подтверждение Вашего счета, а сейчас уже вечер, пятница, все банки закрыты».  В понедельник, ближе к обеду, вальяжный господин появляется в отделе. Крайне возмущенный продавец: «Вы негодяй и мерзавец, сэр! На вашем счету нет ни копейки денег! Какого черта вы к нам  приперлись, что вам еще от нас надо?»  Господин: «Я пришел поблагодарить вас за самые лучшие выходные в моей жизни!»  Теперь если поменяем имена героев, то увидим себя в этом анекдоте.  Супермаркет – Западный мир.  Продавец – США, хозяин этого мира.  Вальяжный господин – РЕЛДИ, государственная элита России. Шуба – все прелести и преимущества жизни в Западном  мире.  Блондинка – население России.  Все отличие  нашей ситуации от анекдотической в том, что российская  «блондинка», все еще надеется получить шубу.

       Ситуация действительно анекдотическая.  Потому что наше реальное положение в мире описывает другой бессмертный анекдот. Если позволите, то вот он. В полку окончилась инспекторская проверка. Комиссия уже к автобусу. Видят: идет до невозможности  зачуханный солдатик.  Все: «Что с вами, почему в таком виде?»  Солдатик: «Меня все обижают: Чмо, задница с ушами, убьем!» «К командиру роты обращались?» «Обращался: Чмо, чурка с глазами, еще раз подойдешь – убью!» «А к командиру батальона?» «Да: Чмо, ошибка природы, не походи – убью!» «Неужели никто из офицеров части за вас не заступился?»  «Нет, почему, вот замполит хороший человек. Подойдет, руку на плечо положит: «Не переживай, солдат. Убьют, домой поедешь». Наше отличие в том –  нас спрашивать не будут, что с нами и почему мы в таком виде.

        Надо понять: жалеть и защищать нас некому. Времена «добрых царей-батюшек» думающих о народе канули в лету. Последний раз такие люди были у власти ровно 52 года и один месяц тому назад. Если честно:  мы таких царей  не заслуживаем. Слишком мы равнодушны к своей судьбе и судьбе страны. 

         Благодаря нашему равнодушию за последние годы в Российской Федерации сложилась политическая система, при которой возможно все, невозможно только существование в ней людей с государственным мышлением. Такие люди появлялись, но очень быстро оказывались вне российской политической элиты. Наша элита (РЕЛДИ) уверена: с народом и страной можно делать все что угодно и совершенно безнаказанно. Откуда у них такая уверенность, что российский народ не заслуживает ничего лучшего?  Произошла  эмансипация  государственно-политической элиты от народа в моральном отношении. (Эмансипация – это освобождение от каких либо предрассудков, довлеющих над сознанием отдельного человека или отдельного общества). 

          Элита, существовавших на территории России государств, более или менее проводила политику в интересах своего государства и живущего в нем народа, про себя тоже не забывали. Существовала  явная  моральная  ответственность элиты за результаты своего правления. Единая религия (народа и элиты) тоже всегда имела существенное влияние на образ мыслей и состояние морали элиты.  Кроме того, элите было ясно: если в результате «неправильной» политики произойдет крушение государства, то это будет иметь крайне негативные последствия, для элиты в первую очередь. Инстинкт самосохранения сдерживал элиту от разрушения государства. Надо заметить, что в российской истории были времена, когда этот инстинкт не мог удержать элиту в здравом уме. Последствия для нее были самые печальные. 

          Современная российская элита в моральном смысле совершенно свободна, произошла ее эмансипация (освобождение) от идеалов службы государству и народу - они давно отброшены нашей элитой как совершенно ненужные предрассудки.  Не существует моральных и материальных стимулов или мотиваций, побуждающих элиту к сохранению российского государства; страны как среды обитания народа; самого российского народа в целом.  Элита ни по крови, ни по религии и мыслям, ни по средствам к существованию никак не связана с населением нашей страны. Элита (политическая, экономическая, культурная) России состоит из людей  определенной национальности, и давно уже фактически стала этнической мафиозной группой.  Ждать от них добра нечего. Для них Россия - покоренная и завоеванная страна. Соответственное и отношение к народу.  Идеология и религия элиты  совершенно другая, отличная от народа, умом и душой они целиком на Западе. Существуют они на зарубежные кредиты и займы, средств на счетах в зарубежных банках, процентов по акциям иностранных компаний.  А народ  живет торговлей, сельским хозяйством и работой в промышленности, т.е. своим трудом. 

           Небольшое лирическое отступление. Люди, находящиеся в условиях Арктики и Антарктиды, там где приходится рассчитывать только на себя, на перевозимые в санях припасы и на ездовых собак, везущих эти сани, заметили интересное явление в жизни собачьей стаи – так называемые «собачьи казни». Собаки иногда  убивали одного из своих товарищей. Со временем заметили: жертва всегда отличалась или крайней вороватостью, или повышенной агрессивностью, или была неисправимым тунеядцем, не желающим «тянуть лямку» наравне со всеми. Так собачье сообщество избавлялось от своих  мерзавцев. Человеческое сообщество ничуть не хуже. Но так как теперь в моде политическая корректность, а экстремистские призывы и лозунги по закону не разрешаются, то вы поймете, что я имею ввиду. Тем более все три вышеуказанных свойства у российской государственной элиты (РЕЛДИ) налицо. 

Ее вороватость просто фантастическая, разграбить за несколько лет такую страну  – это талант надо иметь! Впрочем, он всегда был им присущ, еще Библия об этом говорит (исход иудеев из египетского плена).  Агрессивность элиты: война в Чечне,  теракты в Беслане, Москве, Волгодонске, Ставропольском крае,  - все эти жертвы на совести нашей элиты (РЕЛДИ).  А  тунеядство  элиты (РЕЛДИ) видно везде и всюду. Об этом даже и говорить излишне. 

        P.S. Более профессиональное изложение поднятых вопросов можно найти в    следующей литературе:

1. А.П.Паршев  «Почему Россия не Америка» и «Почему Америка наступает».

2. С. Кара-Мурза «Манипулирование сознанием» и «Идеология и мать ее наука».
3. С. Валянский, Д.Калюжный «Русские горки. Возвращение в начало. (1 том) Конец российского государства.  (2 том) ».
4. Ю.И. Мухин  «За державу обидно!», «Антироссийская подлость», «Убийство Сталина и Берии».
5. С.Кара-Мурза, С.Телегин «Царь-холод» и «Неполадки в русском доме». 

6. Ю. Болдырев «О бочках меда и ложках дегтя» и  «Похищение Евразии».

          Если читатель прочтет вышеуказанные труды этих очень честных и патриотично настроенных людей, то поймет разницу между стилями  правления страной, государством и обществом: «византийским» и «польским». Стиль правления «византийский»  это всегда в интересах народа, страны, государства.

          Пусть вас не удивляет разделение страны и государства. Страна это комплекс всех особенностей (географических, исторических, климатических, экономических и т.п.). В условиях действия этих особенностей существуют народы России. Особенности эти не зависят от воли человека. И если они меняются, то очень неспешно. Государство это политико-юридическая надстройка над страной и населением (народом) страны. Государство полностью строится волей людей согласившихся жить при нем. 

          В истории России было несколько государств: Киевская Русь, Московская Русь, Российская империя, СССР, Российская Федерация. А страна всегда была одна – Россия. Вот почему нашему народу так важно не потерять себя как народ и нацию, и не потерять нашу Родину - Россию. Другой у нас не будет. А государство можно построить, были бы голова и руки.  

          Все политики прошлого, представляющие «византийский» стиль правления, иначе еще называемые  государственниками, всегда действовали в интересах народа и государства. Для них не было разделения между государством и народом.  Представители государственников за последние 120 лет- это Российский император Александр III (1881-1894г.); а так же Председатель Совета Министров СССР и Генеральный секретарь ВКП(б) И.В.Сталин  (1922-1953г.). 

          Стиль правления так называемый «польский» или элитарный, всегда и без исключения учитывает только интересы правящей верхушки (элиты). Назван так потому, что он очень характерен для такой страны как Польша. На протяжении почти 300 лет польской истории этот стиль правления несколько раз приводил поляков к национальной катастрофе.  Этот стиль правления всегда расценивает народ своей страны  как быдло, способное только на рабское служение элите. Ни о каком соблюдении  интересов народа и государства при таком стиле правления и речи быть не может.  Если будем и дальше не сопротивляться нашей элите, то тоже придем к катастрофе. В нашей российской  истории  это уже восьмой  по счету элитарный  период правления за последние 500 лет. Представители элитарного стиля правления - бывший император Николай II (1894 – 1917г.), Н.С.Хрущев (1953 – 1964г.), М.С. Горбачев (1985 – 1991г.), Б.Н. Ельцин (1991 -1999г.).  А самые громкие катастрофы элитарного стиля правления – Смутное время (1600 – 1613г.); Первая мировая и  Гражданская войны  (1914 – 1922г.). Они не должны повториться. Все зависит от нас.

        Надо только перестать быть быдлом.  И помнить, время работает против нас. Мы все живем во времена  планируемой истории.  Ничего случайного в современной истории человеческой цивилизации  быть уже не может.  

      «Если люди порочные связаны между собой и составляют силу, то людям честным надо сделать то же самое. Ведь как просто».  Л.Н.Толстой  «Война и мир».  Александр  Рифеев. 24.07.2005г   Начало документа
1.2.2 .    Проект В.В.Путина «Новый Петербург»
          Президент Российской Федерации В.В.Путин в своем послании российскому народу, обществу, Госдуме от 10 мая 2006 г. коснулся трех важных тем: демографической проблемы, укрепление обороноспособности и интеграции России в мировую экономику. Слова В.Путиным сказаны, безусловно, правильные, но вызывает удивление повальное восхищение Посланием нашей политической элитой, особенно по поводу предлагаемого решения увеличения рождаемости. А вы, друзья, где раньше были? Если у вас не хватало интеллекта предложить подобные решения, то ваше место не в ГД и не в аппарате управления государством, а в торговых точках по продаже китайского ширпотреба. Если вы все понимали, но не говорили, т.к. «время для таких слов еще не пришло», то вы все просто моральные уроды, и вам всем нужно пойти и повесится, так для всех честнее будет. Но наша элита очень восхищается В.В.Путиным, а при случае тут же продаст его, как продала в свое время Советскую Родину. Но все же ближе к нашему делу. Против увеличения рождаемости и укрепления обороноспособности никто возражать не будет, а комментировать, не имея перед собой конкретные документы, нормативы и цифры по этим вопросам, дело малопродуктивное, поэтому подождем скорого появления подробностей. 

        Присмотримся поближе к экономической программе В.В.Путина. Тем более он предлагает уже к июлю 2006 г. сделать российский рубль конвертируемым, правда до конца не ясно, что под таким понятием подразумевается. Путин предлагает на наши рубли торговать нашими же товарами. Вопрос, а что мы с ними будем потом делать, снова менять на доллары или покупать что-то для нас привлекательное на мировых рынках? Путин утверждает, что у России есть потенциал, который надо реализовать для улучшения жизни людей (он имеет в виду простых людей или нашу элиту?). Элита опять в восхищении.

         Анатолий Шохин: «Базовые ценности экономической политики проводимой с 2000 года – это экономическая свобода предпринимательства, основанная на разумном присутствии государства в экономике».  Святая истина!!! Именно в этом ограничении присутствия государства в экономике и заключается голубая хрустальная мечта российских еврейских либерал-демократов. Государство не должно мешать им грабить население России! 

         Наш Президент даже вспомнил слова Президента США Франклина Рузвельта. Вспомним и мы слова другого, тоже не менее известного Президента США Теодора Рузвельта: «Великой нацией нас делает не наше богатство, а то, как мы его используем». Или следующее: «Воспитать человека интеллектуально, не воспитав его нравственно, - значит вырастить угрозу для общества». А еще Теодор Рузвельт говорил, что его мечта, чтобы в каждой американской семье каждый день была бы на обед курица. Рузвельт имел в виду, конечно, не сколько курицу, сколько средний материальный достаток.  Вот теперь посмотрим, как вписываются в эти знаменитые слова экономическая программа Президента РФ В.В.Путина. Но начнем мы с общественного мнения, прозвучавшего в программе «Судите сами» за 12 мая 2006 г. Ведущий – Максим Шевченко. Тема программы: Послание Президента В.В.Путина к федеральному собранию и интеграция России в мировую экономику. Вопрос программы: «Можем ли мы интегрироваться в мировую экономику без ущерба для собственных интересов».  Выступавшие с доводами «За» и «Против». Сторона «За»: экс-председатель Центробанка России В.В.Геращенко, эксперт А.Антонов-Данильян, депутат ГД и Председатель Союза потребителей России Петр Шелищ, председатель Президиума Совета по оборонной и внешней политике Сергей Караганов, Ген.директор Библиотеки иностранной литературы Екатерина Гелиева, Главный редактор газеты «NBC Дейли» Петр Кирьян. Сторона «Против»: К.Ремчуков, предприниматель и владелец «Независимой газеты», писатель-публицист А.Паршев, депутат ГД от фр-ции ЛДПР С.Абельцев, депутат ГД от фр-ции «Единая Россия» В.Груздев. Комментарии автора будут приведены курсивом. Начинает Геращенко: «Такой сложный процесс как интегрирование, не может происходить без какого либо ущерба для своих, собственных, личных или государственных интересов. Вопрос в другом, интегрирование в мировую экономику это необходимая вещь или можно без этого обойтись?» Геращенко: «Я думаю что без этого обойтись нельзя». Далее В.Геращенко об объективности объединения и глобализации мировой экономики и что «… желания остаться на обочине и иметь экономику, закрытую для процессов интегрирования, они рано или поздно плохо для этих стран кончаются». Ведущий М.Шевченко просит В.Геращенко раскрыть смысл понятия «интеграция». Геращенко: «Россия не может жить в замкнутом пространстве, мы все равно должны торговать, обмениваться идеями, покупать те товары, которые удобно производить в той стране, а не в нашей. Поэтому интеграция - нормальный процесс  сближения экономик с разными природными возможностями  и ресурсами. Без интеграции страна станет ущербной». А В.В.Геращенко, оказывается, хорошо владеет вопросом и прекрасно ориентируется в экономических и геополитических понятиях, которые мы рассмотрели ранее, но он обеими руками за интеграцию!

        Далее выступает А.Паршев автор отличных книг «Почему Россия не Америка» и «Почему Америка наступает». Паршев: «Мы уже (фактически) интегрировались в мировую экономику, мы продаем энергоносители, другие виды сырья и покупаем продукцию высоких переделов. Что же осталось у нас впереди? Я так понимаю, что  осталось только отдать все наши сырьевые ресурсы в окончательное владение иностранцам, никакого другого развития интеграции я не вижу».  Ему отвечает Геращенко: «Природными ресурсами можно торговать по разному и в разном виде.  Не обязательно торговать сырьем в самом примитивном виде, его можно перерабатывать и доводить до самого лучшего качества». Внимание! Геращенко здесь ничего конкретно возразить не может, поэтому прельщает слушателей возможностью получать большую выручку, продавая более готовый к употреблению товар. Интересно, он понимает, что в случае торговли товаром прошедшим большее количество переделов в российской промышленности, мы все будем иметь более низкую прибыль, если еще будем ее иметь?  Скорее всего, мы будем иметь громадные убытки от все более увеличивающейся доли накладных расходов в издержках производства такой высокотехнологичной продукции, поставляемой на внешний рынок.  Я, уверен, что Геращенко все хорошо понимает. Но тогда почему он опять за интеграцию России в мировую экономику? 

        Далее С.Абельцев, несколько ехидно обращаясь к Геращенко: «Очень интересно вас слушать. Такое ощущение, что слушаешь сказку «Спокойной ночи малыши». Далее Абельцев говорит, что позиция Геращенко безнравственна по отношенью к собственной стране и т.п. Полностью с ним согласен. М.Шевченко: «Где гарантия того, что, прорвавшись на внутренний российский рынок, акулы капитализма не поглотят нас?». Абельцев: «Они не просто поглотят нас, они раздавят нас в одно касание». Геращенко: «Кто мешает правительству России проводить правильную экономическую политику?». А правительство России уже 15 лет как проводит эту самую правильную (с их точки зрения) экономическую политику. В.Груздев: «Что нам делать, чтобы не допустить иностранный капитал на российский рынок? Это наиболее важное решение для нас, допускать или не допускать». Геращенко: «Иностранный капитал уже допущен в банковскую сферу. Сейчас вопрос идет об одном, для вступления в ВТО мы должны снять ограничения на открытие отделений иностранных банков. Пока мы разрешаем создавать всего лишь дочерние предприятия. На мой взгляд, эта политика правильная».  Оказывается, Геращенко все опасности для российской экономики от вступления в ВТО прекрасно понимает! 

      М.Шевченко, обращаясь к Геращенко: «Вы считаете, что пока иностранные банки нельзя допускать к свободной деятельности на территории России?». Геращенко: « Придут любые банки, в том числе и слабые». М.Шевченко: «А сильные можно?». Геращенко: «А сильные банки уже здесь есть и всегда были, все наши национальные проекты  были построены на привлеченные иностранные средства»  Но создают предприятия не из пачек иностранных денег, а используя материальные предметы: стройматериалы, энергоресурсы, оборудование, труд людей. Как правило, они берутся на местах. Причем здесь импортная крашеная бумага?

       Ведущий М.Шевченко обращаясь к  А.Антонову-Данильяну: «Это угроза нашим национальным интересам или это просто свободная конкуренция?» Ответ эксперта  А.Антонова-Данильяна: «Я могу так сказать, что это угроза отдельным кампаниям. Отнюдь не по отраслям в целом, а отдельным кампаниям. В каждой отрасти есть компании сильные, а есть послабее. От процесса интеграции некоторые потеряют. Хочу подчеркнуть одну очень простую вещь, от этого процесса, объективного процесса интеграции, конечно же, всегда будут пострадавшие, это абсолютно неизбежно. Вопрос только в том, правительство минимизирует их число или пусть все течет, как течет. Есть достаточное количество ресурсов, чтобы минимизировать неизбежные потери». Этот А.Антонов-Данильян тоже все прекрасно понимает и сознательно отдает нас и нашу экономику в жертву светлым идеалам глобализации!

       Шевченко к Геращенко: «Вы говорите про ущерб, ваши оппоненты намекают на неизбежный ущерб, так кто потеряет? Бизнес или население? Это принципиальный вопрос для нашего населения». Умный ведущий делает вид, что совершенно не понимает взаимосвязанности интересов населения и «местного» российского (неэкспотрноориентированного) бизнеса, ведь если пострадает «местный» бизнес, то неизбежно пострадает и население, а если пострадает население, то неизбежно пострадает и «местный» бизнес. Геращенко: «Можно говорить так, что потеряет какой то бизнес, который неконкурентоспособный».  Ведущий: «Какой, например?». Геращенко начинает что–то мямлить. Ведущий: «Сельское хозяйство потеряет?». Геращенко: «Сельское хозяйство местное проиграет». А разве в России есть еще и так называемое «неместное» сельское хозяйство? Таким признанием Геращенко признает губительность процесса глобализации для всего населения России, ведь мы все живем в основном за счет «местного» сельского хозяйства. Либерал-демократы все прекрасно понимают, но у них же работа такая, Россию гробить. Они не могут от нее отказаться. Западные хозяева с них сразу «шкуру спустят»!

         Далее В.Груздев: «Мы должны ответить на вопрос, кому это выгодно и что каждая конкретная российская семья получит или не получит от этого вхождения (в мировую экономику). Вот все-таки, что мы сможем получить?». Геращенко: «Мы можем получить массовую безработицу!». Груздев: «А хорошо это?» Геращенко: «Я думаю это плохо».  Ведущий М.Шевченко - Геращенко: «Вы соглашаетесь со всеми этими угрозами, но почему вы все же за интеграцию?». В.В.Геращенко: «Вещь далектически  правильная. Без этого ничего не будет происходить. Другое дело, что как мы должны входить в эту интеграцию с меньшими для себя потерями».

        Геращенко уже устал в иносказательной форме повторять, что Россия, ее экономика и народы уже приговорены Западной цивилизацией к смерти, так же, как волк приговаривает к смерти ягненка, ведь волк умрет от голода, если не съест его! А присутствующие все никак не могут понять самых простых вещей. Геращенко скоро уже замучается, повторять совершенно очевидное.  После рекламной паузы.

        Ведущий М.Шевченко: « В своем Послании  Президент РФ В.В.Путин определил интеграцию страны в мировую экономику как одну из важнейших задач. Поэтому главный вопрос, можем ли мы интегрироваться в мировую экономику без ущерба для своих интересов?».  Далее выступает К.Ремчуков: «У нас в стране останутся низкооплачиваемые и низкоквалифицированные рабочие места. На самом деле борьба идет за рынки. До того как стать потребителем, надо деньги, на которые собираешься покупать, где-то заработать. Москва интегрируется в глобальную экономику без ущерба, а региональная Россия нет. Вот что делать с этими людьми?». 

         Ему оппонирует Е.Гелиева. Работала много лет с Дж. Соросом. (На редкость отталкивающее еврейское лицо!) Ведущий М.Шевченко: «Те угрозы, что указывал К.Ремчук, они для России существенны, мы можем их избежать? Екатерина Львовна, пожалуйста». Все-таки я не ошибся на счет национальности.  Е.Л.Гелиева: «Я не чувствую, что Константин Владимирович Ремчуков указывает на какие-то реальные угрозы. Объективный процесс интеграции и глобализации вряд ли можно запретить, вы хотите это разумно ограничить. Какие меры вы бы предложили правительству, если в состоянии это сделать! И кто может это сделать, чтобы глобализация была лучше, а интеграция была разумной для населения страны». (Ну почему столько в евреях пренебрежения к нашей России, Е.Л.Гелиева прямо так и пышет им.) К.Ремчук дает вполне дельные комментарии, замечания, предложения. Е.Л.Гелиева пренебрежительно на него смотрит. С.Караганов улыбается. К.Ремчук отмечает неспособность российских производителей конкурировать с зарубежными по причине разной инфляции доллара и рубля.  Ему отвечает Петр Шелищ: «Кто мне укажет на прилавки где импортное пиво (К.В.Ремчук приводил пример конкуренции зарубежного и нашего пива)  дешевле нашего, я его сразу же куплю!». Ну, как тут не станешь антисемитом, ведь производители товаров конкурируют не через цены, а через издержки производства! У кого  издержки производства меньше, тот и конкурентоспособнее! А Шелищ сознательно вводит присутствующих в заблуждение. Щелищ: «Проблема в том, что мы уже живем в мировой экономике. Я знаю немало наших крупных предпринимателей, которые свою прибыль вывозят за границу. А западные компании вкладывают здесь в производство». Далее слова П.Шелища  про хорошую зарплату,  выплату налогов, ввозе в Россию современных технологий, создании рабочих мест и т.д. «В этом мы все сейчас заинтересованы!» Он уверен, что все это будут делать иностранные инвесторы? Забавно! К.Ремчук: «Я думаю в ваших словах очень много идеализма». Далее пример государственного прагматизма американской администрации в борьбе с арабской компанией из Дубая  за контроль над крупными американскими морскими портами. Ремчук указывает, что свободной конкуренции в мировой экономике уже нет, все развитые капстраны поддерживают отечественного производителя, особенно сельхозпродукции. Шелищ спорит с ним, по его мнению, отечественного производителя субсидировать нельзя, на это нет денег, их еще надо заработать. Ремчук и Шелищ упорно спорят по вопросу субсидирования. На смену ветерану Шелищу выдвигается молодое либерально-демократическое поколение в лице П.Кирьяна. Кирьян: «Почему вы смешиваете понятия интеграция и сдача рынков, проигрыш в конкуренции, ведь никто же не говорит, что интеграция … ». (А никто и не скажет! Святая наивность, ведь в этом же и весь смысл глобализации, одни уходят из мировой экономики навсегда, другие в ней остаются, где либерал-демократы нашли этот геополитический «мультик»?) К.Ремчук: «Конкретная форма интеграции – сдача рынка, если закон разрешает приходить к нам иностранным компаниям, .. то спрашивается, какая иная форма интеграции может быть названа? Попытка открыть отделения иностранных банков легализует трансграничные операции (перевод денежных средств, без каких либо  ограничений)». Геополитическая ромашка Кирьян: «Никто не говорит, что это будет так». Он что-либо понимает в рассматриваемом вопросе? К.Ремчук опять о сдаче рынков, как об основной форме интеграции. П.Кирьян пытается привести в пример уже почти сдохший российский авиапром. Пример этот крайне неудачен для реформаторов и сторонников интеграции, поэтому молодое поколение срочно оттесняется старыми испытанными кадрами. Снова Е.Гелиева. Гелиева: «Разговор, который мы ведем, напоминает мне десятки разговоров. Мне кажется, что причина в мозгах, если пиво иностранное здесь, почему-то дешевле. Причина здесь такая, что наше государство, оно создало условия, при которых люди, могущие обеспечить рост экономики, науки и так далее. Их становится все меньше и меньше.  Может быть, в этом причина наших жарких споров». Наша Россия никогда не оскудеет дураками!  Гелиева пытается озвучить идею поменять российский народ, но ведущий ее  спешно останавливает. Далее следует диалог С.Караганова и А.Паршева. С.Караганов как всегда с подловатой улыбкой победителя и вершителя судеб народов. А.Паршев выглядит усталым, не мудрено,  пятый год он пытается убедить нашу политическую и экономическую элиту в совершенно очевидном. А нашей элите это не нужно, она все варианты уже просчитала, и этот разговор ее откровенно забавляет. 
         Ведущий М.Шевченко: «Все-таки я не понимаю, (обращается к С.Караганову) улучшится ли благосостояние граждан России после включения ее в мировую экономику». С.Караганов: «Во-первых, это бессмысленный вопрос (откровенный ответ!) Нам нет другого пути. (Элите уже да, а нам еще есть)  Второе. Мы забываем о том, что благодаря интеграции в мировую экономику наш потребитель имеет возможность покупать дешевые товары. (Но ведь это все временно, почему бы об этом не сказать?) Другое дело, что бессмысленно открывать свой рынок просто так. Открываться нужно выгодно. (Он путает национальную экономику с танцовщицей в стриптиз баре. Та если хочет, то открывается, а не хочет, так и не открывается. С  экономикой так не получится, если она открывается, то открывается до конца, или ее открывают силой). И тут появляются огромные возможности для спекуляций. (еще с 1991 горда)  Тут сказали что надо защищать авиапромышленность. Кто бы спорил. Но ее нет. А он (Ремчуков) говорит, давайте не будем ввозить иностранные самолеты. Прекрасно, давайте не ввозить.  Я вам гарантирую, что через несколько лет у нас не будет гражданской авиации, потому что у нас нет самолетов».  Все правильно, сначала они (либерал-демократы) нашу авиапромышленность загубили, а теперь вот ей говорят - пошла на …!  Караганов: «И последнее. Одна маленькая тонкость. Есть абсолютно железный мировой опыт. Все эти страны, которые хорошо и выгодно интегрировались в мировую систему, растут и процветают». Но ведь процветают только страны Западного мира, все остальные или работают на них, или нищенствуют.  Караганов: «И все те страны, которые закрываются, которые по идиотски интегрируются, то те страны проигрывают. Все.» А вот и не все, многим странам, в первую очередь России, ни по каким самым льготным для них условиям, не удастся успешно интегрироваться в мировую экономику. С.Караганов приводит пример с Китаем, он теперь процветает. Ничего удивительного, задача Караганова убедить  необходимости интегрирования, а прочищать нам мозги будут уже другие. 

         А.Паршев: «Каждый из нас чтобы, что-то потребить, должен что-то произвести и продать на мировом рынке.  (На экране совершенно рвнодушное лицо Е.Гелиевой. Что и не удивительно, она найдет себе место на исторической родине. Но у нас то запасной Родины нет и не будет!) Паршев: «Мне не хочется ругать свих партнеров. Ситуация тяжелая. Сейчас есть политика свершившихся фактов. Десять лет назад говорили, что так делать нельзя (о российском авиапроме). Ничего страшного, а теперь оказалось что все, авиации уже нет. А что мы тогда будем производить?». Ведущий Шевченко: «Ваши предложения?». А.Паршев: «Политика протекционизма. Это старый рецепт. Другого нет». А.П.Паршев заканчивает. Пустоболты все говорили, говорили, а вот настоящему специалисту высказываться не дают времени.

         После рекламы и голосования. На экране результаты голосования. 33% -за, 67% - против. Почти Золотое сечение! Совершенно ясно, что это не результаты реального голосования. Далее идет опрос мнений зрителей. На экране лицо С.Караганова. Эта комедия его забавляет. Все уже давно решено, и не в этот год, и не здесь, и не нами!

         Далее следуют заключительные высказывания всех участников программы. Шелищ: «Альтернатива у нас простая, я верю, в то, что наши дети не простят нам если мы сейчас поставим какие то препоны для более полной интеграции в мировую экономику». Так ведь смотря, чьи дети и где они потом будут жить: в Израиле, США или России. Паршев: «Я боюсь, что у нас будут тяжелые времена». Караганов: «Мне лично цифра нравится. Это потрясающий результат. Достаточно 10% чтобы нам развязать руки». Абельцев: «Считаю, что эти цифры говорят о победе здравого смысла» В марте 1991 года на референдуме тоже победил здравый смысл, да только либерал-демократы на него свою личную принадлежность положили! Абельцев: «Давно уже пора понять, Россия цивилизация сама в себе». На экране откровенно смеющиеся над ним и над всеми нами еврейские лица. Но Е.Л.Гелиева не смеется, ее лицо выражает холодное безразличие. В.Геращенко: «Процесс интеграции весьма сложный. Процентное соотношение показывает неверие в экономическую политику правительства». В.Груздев: «Интеграция необходима, но она должна проходить по  законам, которые выгодны нам, нашему населению». Политическая девственность! Ведущий Максим Шевченко закрывает программу, произнося совершенно пустые слова совершенно к делу не относящиеся. Финал …

          Если мы продолжим оставаться в мировой экономике и жить по ее правилам, то наша экономика будет только хиреть. Тогда невозможно станет поддерживать обороноспособность нашего государства и становятся бессмысленными  попытки увеличения населения страны. Где наши граждане будут работать для себя и своих детей, если экономика будет продолжать уменьшатся? При интегрировании в мировую экономику медленное  умирание российской экономики неизбежно. Причины изложены в п.1.1.1, 1.1.2, 1.1.3, 1.2.1. Вот и получается, - экономическая программа В.В.Путина противоречит его желаниям увеличить рождаемость и укрепить обороноспособность. Тут что-то одно, либо закрытая экономика и возрождение России, либо продолжение нашей интеграции в мировую экономику и постепенное умирание национальной экономики.  

        Российские еврейские либерал-демократы постоянно не устают повторять: президент РФ В.В.Путин проводит политику свертывания либерально-демократических завоеваний и ведет Россию к антидемократической авторитарной диктатуре. 

       А вы, либерал-демократы, придурки от экономики и политики, что-то другое ожидали? Я не ошибся, когда написал «российской федерации» с маленькой буквы, причина в том, что государство с большой буквы: «Российская Федерация» уже не существует. Нет, конечно, пока еще страна Россия на карте мира есть. Даже есть атрибуты государственности; флаг, конституция, парламент, вооруженные силы, таможня, границы и т.п. Но это уже не более чем муляж государства (в нашем понимании – «национального государства»). Население этого никак не хочет понять. Вот анализ  нашего положения от умных людей. Комментарии автора выделены курсивом. 

       «В 1989-м году закончилась «холодная» или Третья мировая война. Советский Союз с военным, материально-техническим потенциалом, экономикой, социально-культурной структурой и населением был повержен окончательно и бесповоротно. Именно в 1989-м СССР как система полностью утратил способность к регенерации. После дефолта 1998-го (умные люди об этом говорили еще в 1990-м году) стала явной и полная невозможность либеральной утопии - догоняющего капиталистического развития страны на основе рыночных реформ («диктатор» Сталин к такому выводу пришел еще в 1928-м, а наши рыночные либерально-демократические ублюдки этого не поняли даже и в 21-м веке!). В полной мере проявилось банкротство экономического курса, проводимого младореформаторами и их эпигонами под руководством американских идеологов и МВФ (это и было их целью – уничтожение российской экономики). Последующие затем события носили, отчасти управляемый характер, а частично случайный (ой ли?) характер, привели к власти В.В.Путина и команду, объединяющую выходцев из спецслужб (преимущественно из ПГУ КГБ), администраторов-прагматиков, а также личных друзей президента. 

       Никогда не объявляя об этом во всеуслышание, эта команда В.В.Путина (согласно нашему анализу) последовательно и технологично осуществляет эзотерический (скрытый) проект по формированию из обломка – Российской Федерации – принципиально нового субъекта истории. Он должен кардинально отличаться от потерпевшего крах СССР, так и от не построенной либеральной России по Чубайсу-Гайдару.

        При разработке проекта принимались во внимание несколько бесспорно исторических фактов. Во-первых, СССР потерпел сокрушительное поражение в Третьей мировой войне. Поражение имело последствием не просто капитуляцию Красной империи, но и тотальный ее распад с преобладанием в обозримой перспективе центробежных сил над центростремительными. Это означает, что бывшие союзные республики, став независимыми государствами, чем дальше, тем больше будут тяготеть не к России, а к соответствующим региональным лидерам, представляющим основные силы современного мира. Украина и Белоруссия должны интегрироваться не с РФ, а с Евросоюзом через усиление их ориентации на Польшу. Грузия и Азербайджан, стараясь попасть под «американский зонтик» пойдут на сближение с Турцией. Сходные процессы идут и в среднеазиатских государствах (причем, учитывая особенности современной американской политики, эти страны эволюционируют в прямых клиентов США).

          Во-вторых, советский социализм не справился со своими внутренними противоречиями и уступил историческую сцену более крепкому противнику - финансовому строю (элитаризму, пр. авт.). Окончательно рухнули надежды на превосходство принципа взаимопомощи над эгоизмом, духовного – над материальным, справедливости – над насилием. Подточенная двойной изменой – бесчестной элитой и стремительно отупевшего народа – Красная сверхдержава по сути без решающей битвы  безвольно капитулировала перед своим заокеанским противником.

         В-третьих, экономическая, а вслед за ней и социальная система СССР необратимо распались. Восстановить это так же невозможно, как нельзя из яичницы получить исходное яйцо. 

         Из этих фактов был сделан неутешительный вывод: отныне РФ не способна к самостоятельному существованию и перспективы ее выживания почти полностью определяются шансами войти в западный мир, стать его частью, сумев взять на себя какие-то жизненно важные для Запада функции. 

         При этом в настоящее время действуют как минимум два фактора, препятствующие этому процессу. С одной стороны, Россия на рубеже тысячелетий оказалась явно не готовой к вхождению в западный мир ни экономически, ни политически,  ни культурно, ни ментально. С другой, Запад также не стремился принять в себя Россию. В силу глубочайшей традиционной русофобии он всячески препятствует (и далее будет препятствовать) этому процессу всеми возможными способами. 

        Отсюда команда президента сделала фундаментальный вывод: коль скоро альтернативы вхождению в западный мир нет, России необходимо мутировать, превратится в культурном, политическом и экономическом смысле совсем в другую страну, приемлемую для западных стандартов. Такая мутация займет как минимум 10–15 лет. На столь долгий срок страна не может сидеть сложа руки. Поэтому крайне важно именно немедленно стать нужным Западу, прежде всего с экономической стороны. А потому судьбоносным вопросом для России (в понимании президентской команды) стало ее место в международном  разделении труда. Вернее, поиск ниши, возможной для страны и приемлемой для Запада. И такая ниша найдена. Это РФ как кладовая природных ресурсов, откуда глобальный рынок черпает их столько, сколько нужно. В первую очередь – нефть и газ. 

       Параллельно ради закрепления за собой на далекую перспективу места в нише и для более крепкой привязки Запада к России новая власть пошла на своеобразный размен. Западным транснациональным корпорациям решено передать часть наиболее ценных внутренних активов страны – природных ресурсов РФ.

       Учитывая все эти обстоятельства, тенденции и факторы, президент и стоящая за ним команда разработали и осуществляют свой геостратегический проект. Вот его основные пункты. 

        Стимулирование ускоренной самоорганизации качественно новой, отличной от советской, структуры экономики. Ее системообразующим сектором должна стать добыча природных ресурсов, как воспроизводимых (подобно лесу, воде, воздуху, чернозему), так и невоспроизводимых (полезные ископаемые, нефть, газ). Этот сектор признан стать не просто основным, но и определяющим ее экспортный потенциал. Именно он призван стать тем аргументом, благодаря которому Россию примут в западный мир. В этом смысле В.Путин выступает продолжателем  не сколько Б.Ельцина, сколько В.Черномырдина с его «экономикой-трубой».

       «Скелетом» новой экономики должна стать коммуникационная инфраструктура и, в первую очередь, та, что обеспечивает переброску добываемых ресурсов на мировой рынок.

       «Тканью» этой новой системы призваны выступить низкотехнологические отрасли, ориентированные на внутренний (прежде всего, потребительский) рынок товаров и услуг. Например, пищевая промышленность, розничная торговля, строительство, сборочные производства, деревообработка, ориентированные на потребительский рынок. Остатки советского судо- и авиастроения, космической отрасли должны по возможности интегрироваться в технологические цепочки транснациональных корпораций с целью сохранения производственных и исследовательских затрат ТНК. 

         Все эти три сектора в их соподчиненности и должны составить органику новой экономической системы, ориентированной на обслуживание Запада.

         Единственное, чего в новой экономике не должно быть – так это сколько-нибудь развитого высокотехнологического сектора, обладающего заметным экспортным потенциалом. Западу российский «хайтек» принципиально не нужен. Поэтому отказ мощной государственной поддержки высоких технологий стал обязательным условием вхождения российской элиты в западную мирохозяйственную систему. Это – плата за пропуск в «цивилизованный мир».

         За последние пять лет президент и его команда достигли значительных успехов на выбранном пути. Из года в год растет добыча нефти и газа. Доходы от экспорта энергоносителей приблизились к трети ВВП. В полтора раза выросло производство товаров и услуг, предназначенных «для внутреннего потребления». Начата реализация крупных транспортных проектов, включая Балтийскую трубопроводную систему и строительство широкополосных автомагистралей. Идет реконструкция международных аэропортов в Москве, Петербурге, Новосибирске и Иркутске. Продолжается строительство нефтеэкспортных  портов в Ленинградской области и Краснодарском крае. За это время государственная поддержка высокотехнологического сектора в РФ оставалась значительно меньше расходов, заложенных в бюджет НИОКР транснациональных корпораций, находящихся во второй и третьей сотнях мировых лидеров. Расходы на науку в бюджете увеличились за время правления новой команды лишь в полтора раза, тогда как золотовалютные резервы – почти в девять раз.  В настоящее время у государства имеется почти 130 миллиардов долларов свободных средств (резервы Центробанка и стабилизационный фонд бюджета). Между тем все совокупные расходы на науку в Российском государстве не превышает двух миллиардов долларов.

         По сути, на повестке дня стоит создание мегахолдинга, объединяющего все наиболее интересные для мирового рынка российские активы. Собственно говоря, этот мегахолдинг, соединенный с властью, и является тем самым новым субъектом глобального мира, «скроенного по западному лекалу».

         Россия превращается в собственность немногих (сверхвысокая  концентрация собственности), и государственная власть в ней срастается с бизнес-управлением.

         Взяв курс на создание такого мегахолдинга, правящая команда создала заявку на выстраивание принципиально нового мирового игрока. Сегодня в мире действуют две главные силы. Во-первых, национальные государства (например США, Япония, Бразилия и т.п.)  или их сообщества (Евросоюз, формирующееся латиноамериканское сообщество). Во-вторых – транснациональные корпорации. 

         Теперь предлагается на российском материале создать своего рода симбиоз этих основных сил – выстроить сверхкорпорацию, наделенную государственными функциями и обладающую суверенными правами на весьма и весьма обширную территорию. Обладая преимуществом транснациональной корпорации перед обычным государством в динамике, агрессивности и эффективности действия, новая структура сохраняет гамму имеющихся прав и возможностей санкционированного насилия как по отношению к собственным подданным, так и по отношению к внешним врагам.

        Постановка этой задачи и ее неуклонное выполнение в рамках последовательной, хотя зачастую и скрываемой  вестернизации России на основе формирования новой экономической системы – это, пожалуй, самое масштабное предприятие со времен осуществления Сталиным Красного проекта.

      За минувшие четыре года сделаны несколько решающих шагов. В их числе – установление президентского контроля над «Газпромом» и передел нефтяной отрасли (включая разгром «ЮКОСА» и установление для других нефтекомпаний жестких правил игры, нарушение коих грозит компаниям как минимум крупными неприятностями, а как минимум – сменой владельца). Сюда же относится продажа части привлекательных российских активов в руки транснациональных компаний (покупка «Тюменской нефтяной компании» гигантом «Бритиш Петролеум», участие американского капитала в «ЛУКОЙЛЕ», передача Индийской нефтяной корпорации крупного пакета в проекте «Сахалин-2» и т.п.), выдавливание из атомной отрасли олигархического капитала (после последующей реструктуризации она, вероятно, тоже перейдет в руки президентского магахолдинга). Безусловно, из этой же области – установление жесткого контроля над черной и цветной металлургией. В финансовой сфере также идет концентрация: создается «кулак» из Сбербанка, Внешторгбанка и системы бывших совзагранбанков. Все члены президентской команды выдвигаются на первые роли в крупнейших компаниях, сохраняя при этом свои посты в органах государственного управления.

       Заметим, что это – лишь начальные шаги на пути формирования мегахолдинга.  Мы называем этот проект «Новым Петербургом» - потому что типологически он ближе всего именно к петровскому проекту. Параллели с нынешними планами президентской команды  очевидны, как не случайны гигантские масштабы празднования  300-я «града петрова» в 2003-м.

        Определяющем для судеб и конкретных перспектив мегахолдинга становится вопрос о социальной сфере. Экономической системе «Нового Петербурга», нацеленной прежде всего на экспорт ресурсов, просто не нужен российский народ в его нынешнем виде. Ни по качеству, ни по количественным характеристикам он не соответствует задачам и требованиям мегахолдинга. С  позиций эффективного функционирования ему нужно не более 60–70 миллионов человек (в реальности это количество будет значительно меньше, в районе 15-25 миллионов). Все остальное – всего лишь балласт, лишние рты, чье содержание обходится ежегодно в десятки миллиардов долларов. По критерию эффективности – это обуза и фактор снижения конкурентоспособности мегахолдинга в глобальном мире. Да и по качественным характеристикам население мегахолдингу не подходит. Слишком образованная рабочая сила является избыточной по отношению к отраслевой структуре мегахолдинга и к требованиям его производственного потенциала. 

         Мегахолдингу нужна иная трудовая этика, совершенно отличная от русско-советской. Если в русском национальном характере привычно искать занятие «для души» и искать смысл, то мегахолдингу необходим персонал, без рассуждений готовый выполнить любую работу за более чем скромное вознаграждение.

         Чтобы решить возникшую дилемму, от которой зависит судьба проекта, его авторы взяли курс на полный уход государства из социальной сферы. 

         Осуществляемые с неумолимой последовательностью пенсионная реформа, реформа ЖКХ, монетизация (попросту сокращение) социальных гарантий, отказ от активной демографической политики, переход к полностью страховой (бесповоротно платной) медицине, коммерциализация образования с сужением его бесплатной части, ужесточение трудового законодательства – вот стройная программа  действий суверенного мегахолдинга. В итоге она должна привести к трем важным последствиям.

        Во-первых, резко снизить социальную нагрузку на бюджет государства, а следовательно – на экономику мегахолдинга, избавив его от непроизводительных издержек, резко повысив эффективность, прибыльность и привлекательность для инвесторов.

        Во-вторых, как бы «вытолкнуть» подавляющую часть населения из новой экономической системы, сохранив внутри только тех, кто соответствует требованиям мегахолдинга по качественным и количественным показателям. С учетом специфического характера государства (как бы «вшитого» в мегахолдинг), оно бросает подавляющую часть населения России на произвол судьбы, оставляя его наедине с самим собой и своими неразрешимыми проблемами. Оставаясь де-юре гражданами РФ, «лишняя» часть народа (России) лишается государственного покровительства, защиты и помощи. Ему будет позволено заниматься примитивной «экономикой самопрокорма» и «из милости» существовать на землях мегахолдинга.

         В-третьих, фактический демонтаж всех унаследованных от Советского Союза элементов социального государства и безработица вместе с ожесточенной конкуренцией населения за привлекательные рабочие места  (особенно после вступления РФ в ВТО) должны значительно укрепить новую трудовую этику проекта.  Рабочая сила для мегахолдинга должна быть непритязательной, с относительно низкими требованиями по части заработной платы и потребительской корзины при готовности к длительному и напряженному труду …».    Источник: М.Калашников, С.Кугушев  «Третий проект. Погружение» стр.411-418.

        На что великий народный герой товарищ Сухов сказал бы: «Это вряд ли». Сброс социальной расходов не уменьшит общие расходы в той степени, чтобы путинский мегахолдинг мог бы конкурировать за инвестиции с т.н. «перефирией» (странами  материального производства) Западного мира. Огромное количество обездоленных и незанятых в товарном производстве людей – это очень вероятное взрывание мегахолдинга изнутри при помощи сконструированных извне социальных кризисов.   Сделают это геополитические соперники: Антицивилизация, Западная цивилизация, Восточная цивилизация и Исламский мир.  Я уверен, что руководители мегахолдинга это понимают, но у них уже нет иного выхода. Мир уже много веков живет по принципам: «Карфаген должен быть разрушен» и «Рим предателям не платит». Главное: запасы нефти и газа в России ограничены, и значит экономическая база, и время существования мегахолдинга  в РФ ограничены. 

       Вполне возможно, проект Путина не осуществится и по причине, что даже в такой откровенно людоедской форме он не устраивает российскую еврейскую либерально-демократическую элиту. Элиту, которую постоянно жжет огонь ненависти ко всему нееврейскому. Президент Российской Федерации Д.Медведев в апреле-мае 2010 г. явно начал кампанию очень похожую на перестройку М.Горбачева. Для русских и России результат этой новой перестройки будет еще более сокрушительный, чем для Советского Союза. Наша элита путем разрушения Российской Федерации явно хочет получить в свое исключительно полное распоряжение и использование все энергетические и минеральные ресурсы, которые еще остаются на территории  страны, и попутно окончательно решить т.н. русский вопрос. А так как население России вынуждает элиту тратить значительную часть энергетических и минеральных ресурсов на внутреннее потребление, вместо того чтобы полностью реализовать их на внешних рынках, то решит она русский вопрос крайне жестоко. Наступают последние годы существования России и русских.  Россия как государство элите совсем не нужна, а мы не нужны ей даже в качестве рабов. Слишком много огорчений для нее связано со словами: Россия, СССР, Сталин, Победа, социализм, русские. Начало документа
1.2.3.  Путин-Медведев: подлость и ложь как «национальная идея» 

         В программе М.Шевченко (после «Времени») 24 апреля 2007 г. на первом российском телеканале все присутствующие лица из «нашей элиты» (программа была посвящена памяти скончавшегося Ельцина) совершенно не стесняясь говорили о президенте РФ Б.Н.Eльцине такое, что становилось ясно - время его правления это эпоха процветания в России моральных и политических рептилий. В их головах царит не подлежащая  никакому сомнению парадигма построения нового общества. Заключается она в полном отрицании права народа отказаться от построения этого «нового» общества. (Парадигма – аксиома или утверждение, не требующее доказательств, и лежащая в основе, какой либо теории или науки. Прим. авт.) 
          Изложение начну с не очень давних событий. После переноса Бронзового солдата в Таллинне, подобное будет и в Польше. Инициатор: Катынский комитет родственников польских офицеров расстрелянных под Смоленском. Это все следствие нашего признания вины за катынскую трагедию. Давно доказано: Сталин, Берия и НКВД СССР не причастны к расстрелу в Катыни. Но российские СМИ и государственная власть делают вид, что якобы ничего не знают об этом. В российских СМИ повторяется: «в катынском расстреле повинны Сталин, Берия и НКВД». Вот почему так подло предают родную историю и утаивают правду? Польскую общественность в ее заблуждении понять можно, информацию от нее скрывают. Но почему польский Катынский комитет упорно делает вид, что якобы не понимает существа вопроса? Проблему с доказательством нашей вины за Катынский расстрел там очень хорошо знают еще по публикациям Ю.Мухина «Катынский детектив» и «Антироссийская подлость». 

         О политических мерзавцах в Эстонии и Польше (не о поляках и эстонцах)  больше не буду, с ними все ясно, вот немного о наших, российских … перед сносом воинских могил, председатель комитета ГД РФ по международным делам Косачев сказал: «… мы проследим, что бы при перезахоронении были соблюдены все воинские ритуалы …». И этим он Эстонии послал сигнал – элита РФ не будет вмешиваться в происходящее и предаст русских, как всегда это делала раньше. В Эстонии происходящее с Бронзовым солдатом было воспринято не однозначно, оппозиция была намерена воспользоваться ситуацией и отправить государственную эстонскую власть в отставку. К тому были хорошие шансы, а теперь их нет. В Эстонию прибыла делегация Госдумы, беспомощно потоптавшись на месте событий, наши думцы во главе с Ковалевым не придумали ничего лучше, как заявить о необходимости сменить в Эстонии правительство. И вот таким якобы «глупым» заявлением они спасли местное правительство гробокопателей. Эстонское общество начало консолидироваться вокруг своей государственной власти. Налицо внешняя угроза – депутация с востока желает сменить законно выбранное правительство. Гениально наши думцы предали Бронзового солдата и русское население! Теперь все против русских в Эстонии, эстонское и российское государства, НАТО, Европа. Между элитами Эстонии и России тайный сговор?   

        Нам не надо тешиться несбыточными иллюзиями о сильной и независимой России, пока в Госдуме или Кремле сидят политические ловкачи вроде Косачева или Ковалева. С такой элитой наше будущее безрадостно. «Всякий народ время от времени должен избавляться от своих мерзавцев, иначе участь такого народа печальна». Мы не избавлялись от своих элитных мерзавцев начиная с ночи на 1-е марта 1953 г. Поэтому и нет повести печальнее на свете, чем судьба русского народа.

       Слушая политиков, начинаешь задумываться, все ли ладно у них с головой? История пишется кровью и железом. Наши политики постоянно пытаются это делать чернилами по бумаге. «Кровью и железом» - не всегда настоящие войны и жертвы, но всегда реальные политическая воля и военные или экономические возможности.  Какие возможности или воля могут быть у этих политических клоунов? По моему скромному мнению все российские политики просто марионетки. Дернут их за веревочку – будут изображать демократов, снова дернут –  станут патриотами, еще дернут – станут ярыми националистами. 

        А почему они согласились на это? В любом государстве элита живет за счет народа (присваивая часть материальных благ, создаваемых его трудом). Наша элита всегда беднее и всегда чувствует себя обделенной по сравнению с западной элитой. Такой комплекс неполноценности у нашей элиты сильно обострился в последнее время. Это очень заметно на фоне коррупции охватившей общество. Подкупить «западникам» нашего политика или чиновника несравненно проще, чем нам – западного. Для нашей элиты самое страшное наказание – лишиться вида на жительство в т.н. «цивилизованной» стране. Но если мы пригрозим кому-то на Западе лишением российской визы на въезд, то там даже смеяться не будут, не поймут юмора. Замечание: стоит человеку проявить заинтересованность в чем-то для него привлекательном, так сразу появляется возможность манипулировать им. Элита заинтересована в сохранении денежных вкладов в западных банках и возможности остаться там на постоянное место жительства.  Сначала под этот интерес  наша элита сдала Советский Союз, а теперь сдает Россию. Доказательства? Наша элита в экономике и геополитике постоянно желает совершенно невозможного. Причем упорно делает вид, что якобы этого не понимает.  Называется это:  косить под дурака. 

         Доказательство №1. Российская элита, выбирая между экономикой  закрытой или ограниченной от влияния глобальной мировой экономики (вар.1), и экономикой открытой глобальной мировой экономике (вар.2), свой выбор сделала в пользу последней (вар.2). Одновременно элита продолжает твердить об экономическом росте и хороших перспективах после вступления РФ в ВТО. Но эти утверждения взаимоисключающие! Либо не вступаем в ВТО, ограничиваем нашу экономику от влияния мировой экономики и тогда имеем экономический рост; либо открываем свою экономику влиянию глобальной мировой экономики и тогда уже имеем экономический спад. 

          ВТО требует соблюдения определенных принципов: 1.Принцип свободного перемещения капитала. 2.Принцип свободного перемещения товаров. 3.Принцип отказа от субсидирования собственных производителей товаров. Принцип свободного перемещения капитала подразумевает отсутствие препятствий  перемещению капитала из национальной экономики в мировую и обратно. Принцип свободного перемещения товаров подразумевает отсутствие  препятствий  перемещению товаров из национальной экономики в мировую и из мировой экономики в национальную. Субсидирование собственного производителя  заключается в частичном возмещении его затрат на производство товара из прибыли других производителей, затраты которых позволяют получать прибыль. Отказ от субсидирования собственного производителя - это основное условие вступления в ВТО. Для нас это фактически отказ от защиты отечественных производителей на внешнем и внутреннем рынках.

         В экономике есть интересное понятие: «общества, экономическая эксплуатация  которых не имеет смысла». Экономическая деятельность всегда предусматривает определенную экономическую выгоду (прибыль). Если прибыль минимальна или отсутствует, то и нет смысла в «экономической эксплуатации». Это в полной мере относиться к российской экономике в целом. 

         Причина: экономика России в принципе не выдерживает конкуренции с экономикой любого другого государства  по критерию соотношения  ВЫРУЧКА / ИЗДЕРЖКИ (расходы, затраты). Справка: выручка–издержки = прибыль.  Конкуренция по остальным критериям в современной мировой экономике малозначительна. В России всегда и все дается и делается с большим трудом. Виноваты в этом наши просторы и природа. Факторы, существенно удорожающие и затрудняющие любую экономическую деятельность в России: 1. Большие расстояния транспортировки сырья, энергоресурсов, товаров и т.п.  2. Добыча всех природных ресурсов обходится дороже, чем в любом другом месте на нашей планете (суровые природные условия, вынуждают к повышенным расходам). 3. Холодные зимы влекут более высокие затраты на содержание или ремонт производственной сферы и жилищно-коммунального хозяйства. 4. Зарплата в России не может быть ниже определенного уровня, иначе наш работник  вместе с иждивенцами  просто не выживет в условиях суровой русской природы. 5.Строительство зданий, сооружений, предприятий, дорог по этим же причинам существенно дороже. 

            Самое главное:     действие этих факторов не устранимо в принципе!
      Как мы, со своими особенностями,  вписываемся в принципы функционирования ВТО и в мировую экономику. 1. Принцип свободного перемещения капитала. В современной России прибыль от любой экономической деятельности всегда меньше прибыли зарубежных производителей такой же продукции, наши затраты на промышленное, сельскохозяйственное производство и на содержание социальной сферы всегда значительно больше чем у наших западных, восточных, южных соседей. В РФ контроль государства и общества над перемещением капитала по «идеологическим причинам» считается совершенно не допустимым. В результате капитал любыми путями будет перетекать из российской экономики туда, где он сможет найти наилучшее соотношение по критерию  ВЫРУЧКА/ ИЗДЕРЖКИ. Что мы и наблюдаем, начиная еще с 1992г.                                    

        2. Принцип свободного перемещения товаров сразу оставляет нашу экономику в проигрыше. Зарубежные производители по причине своих более низких затрат могут продавать товары по существенно низким ценам. Мы тоже можем продавать товары по низким ценам, даже ниже своих сравнительно высоких затрат, но не долго, свои расходы не возместим и останемся без средств на дальнейшее производство. Наши работники не получат зарплату и не смогут купить товары даже по низким ценам наших конкурентов. Если станем  продавать товары на мировом рынке, то тоже не возместим своих затрат. Цены там всегда равняются на более низкие  производственные  затраты чем у нас. 

         Экспортная торговля - самый надежный путь к разорению страны.

        Весь российский экспорт идет по существенно заниженным ценам: выручка от реализации не возмещает затрат на производство в масштабах всей экономики РФ, так как фирмы-производители не учитывают и не оплачивают (точнее не желают нести) расходы на содержание социальной сферы в целом по стране. 

         3. Принцип отказа от субсидирования собственных производителей через низкие цены на сырье и энергию просто убивает российского производителя и потребителя. Цены на нефть, газ, электроэнергию на российском рынке пока меньше мировых цен на аналогичные нефть, газ и электроэнергию.  А.Чубайс: «Мало того, что я теряю бешеные деньги на продаже на внутреннем рынке, так никто и спасибо не говорит!» Так может сказать любой, сделавший состояние на экспортной торговле сырьем, полуфабрикатами, энергоносителями. Продавая внутри страны по низким ценам свой товар, они теряют на разнице между российскими и мировыми ценами. Но скоро с этим будет покончено. «Конкурентоспособность» российских товаров на мировом рынке будет уменьшаться по причине увеличения затрат на производство после повышения цен на энергоносители. 

          Наши российские либерал-демократы об этом скромно молчат. 

         Коротко: 1. Капитал стремится туда, где есть возможность получить прибыль.  2. Капитал  уходит из стран и производств, где возможности получения прибыли меньше. 3. Товары приходят туда, где есть платежеспособный спрос. 

        Правительство, вступив в ВТО, вызовет снижение платежеспособного спроса на отечественные и импортные товары среди населения. Капитал уйдет из экономики, производство товаров и услуг уменьшится, российские работники не получат зарплату. Так правительство сознательно обрекает население на проигрыш в соревновании с остальным миром за важные ресурсы: энергоносители (нефть, газ на отопление и транспорт);  электроэнергию, она пойдет в возрастающем объеме на экспорт; продукты питания, импортные будут дороги, отечественных будет мало по причине высоких затрат на производство. (Подроб.  в ст. «Россия и Всемирная Торговая Организация»).

           Не понимать этих простых и очевидных выводов российская элита не может. Но продолжает вести нас по этому пути. Вывод: в продолжении существующей экономической политики заметна совершенно очевидная материальная выгода для российской элиты, и такая политика совершенно явное предательство  страны, государства и народа.  

          Доказательство №2. В нашем мире непрерывно происходит борьба Добра со Злом. Если верить говорунам зарубежных  и отечественных СМИ, то под «Добром» понимают: «свобода выборов», «открытая рыночная экономика», «религиозная и культурная толерантность», «демократические и общечеловеческие ценности западного цивилизованного мира». А понятие «Зло»: «международный терроризм», «коммунизм», «тоталитаризм», «национализм, шовинизм, расизм, нацизм, фашизм», «антисемитизм», «отсутствие свободы выбора», «религиозная, культурная нетерпимость», «неприятие демократических ценностей», «антиглобализм», «исламский фундаментализм». 

       Российская элита свой выбор явно сделала в пользу «Добра». Одновременно наша элита заявляет о восстановлении международного авторитета России, и о росте значимости России в международной политике. Но такие заявления и выбор элиты в пользу  «Добра» - вещи совершенно несовместимые. Российская элита желает невозможного. Почему? А перед Западной цивилизацией, точнее перед США стоит комплекс проблем, в частности две самые важные:

 1.   полный контроль над мировыми энергетическими ресурсами в связи с ожидаемым их исчерпанием (то же относится и к минеральным ресурсам); 

 2. быстрый рост Китайской Народной Республики в политическом, экономическом, демографическом и военном отношении. (Более подробно в «Злой властелин» часть 3, гл. 5, п. 9). 

        Как эти проблемы решают американцы? Проблема контроля над оставшимися нефтяными и газовыми ресурсами почти решена. Все политические режимы в нефтедобывающих странах (Саудовская Аравия, Ирак, Кувейт, ОАЭ, Ливия) являются вольными или невольными «союзниками» США. Венесуэла и Мексика, главные нефтедобытчики на американском континенте, находятся очень близко от США, они «никуда не денутся». Остается Иран. Эту проблему решают используя обвинения иранцев в ядерных амбициях и терроризме. Моральный повод к войне успешно создан. Далее может последовать иранский погром. В случае успеха под американский контроль попадут не менее 90% (в перспективе 100%) всех нефтяных запасов в мире. Забравшись с нашего позволения  в Среднюю Азию и Афганистан, США фактически установили политический контроль над важным нефтегазодобывающим регионом: Иран, Азербайджан, Узбекистан, Туркменистан. Технически контроль осуществляется путем создания угрозы политической дестабилизации со стороны «исламского фундаментализма» для правящих режимов в странах региона. Естественно, они (режимы) после истории с Акаевым (президент Киргизии) свое положение совершенно ясно понимают и ведут себя примерно. Оценим «прибыли» от сотрудничества с US в борьбе с «международным терроризмом». В экономическом отношении для нас никаких выгод быть не может, экономические законы совершенно аполитичны. Америка не будет способствовать нашему экономическому процветанию. С их точки зрения Россия и так должна гордится от предоставленной ей возможности услужить «цивилизованному» миру. В политическом отношении одни провалы. Нас, с позволения американцев, гонят везде. Потеряны позиции в Средней Азии, Закавказье, Молдавии. В Украине, правда, попытались задержаться. В моральном отношении наше положение еще хуже. Следование в фарватере политики США создало России репутацию проамериканской страны. Американцев сейчас сильно ненавидят в исламском мире. Зачем быть союзниками тех, кого ненавидят? Тем более, в моральном отношении получаем от них одни огорчения, постоянно напоминают про «неполноценность» и несоответствие западным «демократическим» стандартам. Совершенно ясно, практика взаимоотношений со стороны «свободного западного мира» не оставляет России надежд на  вхождение в «цивилизованное сообщество». 

           Теперь повернемся в другую сторону. Мы присутствуем при рождении новой сверхдержавы - Китая. Западный мир и США не в восторге от такого геополитического соперника. К сожалению, России от союза с КНР тоже особенных «прибылей» не получить. В экономическом отношении по причине, что законы экономики совершенно аполитичны и одинаково действуют как на Западе, так и на Юге, и тем более на прагматичном Востоке. В политическом отношении Китай будет нами манипулировать, так же как США. В моральном отношении к нам не будет доверия, Россия слишком верный слуга США и Западной цивилизации. Времена, когда Китай нуждался в нас, прошли. Остается еще экспорт энергоресурсов в Китай, но экспортом энергоресурсов Россия только усугубляет свое отчаянное экономическое положение. Глядя на Восток и на Запад можно повторить слова литературного героя Остапа Бендера: «… мы чужие на этом празднике жизни!». Российская элита, разрушив СССР и уничтожив советский экономический и военный потенциал, оставила нас на пепелище истории. Государство с разрушенной экономикой, армией и такой элитой, как союзник никому не нужно. Ни Западу, ни Востоку. Там нас расценивают только как свою законную добычу. О таком исходе нетрудно было догадаться еще во времена Горбачева. На нашу элиту тогда нашло «временное помрачнение ума»? Но почему оно продолжается свыше 20 лет? В главном наша политика остается неизменной при М.Горбачеве, при Б.Ельцине, и при В.Путине, и при Д.Медведеве тоже.

          Вывод: совершенно очевидна заинтересованность российской элиты в продолжение существующей внешней политики, такая политика - совершенно явное предательство интересов  государства, страны и народа. 

          Немного теории. Проблема «выбора» и проблема «принятия решения». В чем эта проблема? Простейшая аналогия. После школы  молодой человек решает связать свое будущее с армией, поступить в военный вуз и стать офицером, например в Рязанское высшее командное училище ВДВ. Итак, «выбор» сделан! Естественно, желающих немало, и выдержать вступительные экзамены и конкурс удается не всем. Если не повезло, но его «выбор» окончательный, то решить проблему можно так: поступать на следующий год; поступать после  армии; попытаться поступить в другие училища, готовящие специалистов для ВДВ. Если окончательно выбрана цель (решена проблема «выбора»), то своей цели можно добиться различными путями. Выбор между ними и является проблемой «решения». Очень упорные «неудачники» добиваются своей цели следующим оригинальным способом. Провалив экзамены, они не забирают свои документы, а поселяются недалеко от училища в лесу, в выкопанной землянке. Живут там так месяц-другой в полевых условиях. И взяв так измором отцов-командиров Рязанского ВВКУ получают возможность пересдать экзамены и стать курсантами. Все правильно, отказаться от таких солдат – дураком на всю жизнь остаться!

        В большинстве случаев жизнь, предоставляя свободу в «принятии решения» лишает свободы в проблеме «выбора», и неверный «выбор» уже никакими дальнейшими «удачными решениями» исправить невозможно. Это утверждение в полной мере относится к нам. Следует сказать, «выбор» за нас часто делают другие. Родители, пока мы в детском саду и школе. Руководители фирм и предприятий, где мы работаем. Политики и олигархи, за всю страну и народ. Они всегда со своими интересами, амбициями, установками, заблуждениями, самодостаточные, упертые, часто просто глупые. И уверенные: что их «выбор» единственно правильный. Народ в силу объективных и субъективных причин часто лишен возможности заранее отказаться от их «выбора», даже корректировать их «выбор» мы не можем. («Воюют цари, а страдает народ»). Но почему так все происходит? А всех нас ставят перед уже свершившимся фактом «выбора», и еще нам заранее «промывают мозги», мы всегда являемся объектом манипуляций со стороны СМИ и сообщества «экспертов», которые на содержании у сильных мира сего. И нам всем начинает казаться, что «выбор», сделанный за нас, единственно правильный. Проблему «выбора» постоянно и незаметно подменяют проблемой «принятия решений». Цель: не допустить участия в «выборе» нацию, народ, общество, граждан.    

         Разберем наш случай. Во времена «развитого социализма» была популярна теория конвергенции Советского Союза и Западного общества. Основная идея: Западный мир под впечатлением наших успехов и военной мощи, согласится на интегрирование СССР в состав Западной цивилизации. Совершенно ясно давалось понять, что все достижения социализма будут сохранены.

         Наша элита опять желала невозможного. Интеграция советского (российского) общества в западную цивилизацию невозможна по экономическим, политическим и культурным причинам. Почему невозможно  по экономическим причинам, я уже описал ранее. По политическим: страна, лишившаяся экономического и военного потенциала, как союзник никому не нужна, об этом тоже написал ранее. И по культурным причинам мы тоже не вписывались в западную цивилизацию. Запад в культурном отношении полностью самодостаточная цивилизация. Традиционные моральные ценности всех остальных цивилизаций для Запада в лучшем случае неинтересны. Более того, культурной экспансией Запад постоянно их разрушает. Утверждается, Российская (Социалистическая) цивилизация очень близки Западной цивилизации: одной (христианской) веры, принадлежим к европейской расе, исторически и географически находимся рядом. Это заблуждение! Системы моральных ценностей Российской (Социалистической) и Западной цивилизации очень и очень разные. И Западная цивилизация всегда воспринимала нас как идеологических, политических и военных противников.

         Система моральных ценностей (культурное ядро) цивилизации, формируется продолжительное время под воздействием совершенно реальных климатических, географических, экономических и исторических условий, в которых цивилизация существует. Система моральных ценностей (или культурное ядро) цивилизации определяет стереотипы поведения в обществе. Если стереотипы стабильны, тогда народ, общество, государство-страна процветают. Если стереотипы начинают меняться под воздействием культурной (религиозной) экспансии, то  общество и государство начинают идти «вразнос». Для государства и общества, это кончается плохо. Система моральных ценностей никогда не может существовать и действовать в отрыве от вышеперечисленных условий, причем конкретных. Географические, климатические, экономические и исторические условия, формировавшие Западную и Российскую цивилизации кардинально разные. Но лишите цивилизацию системы моральных ценностей (ее культурного ядра) и цивилизация под воздействием указанных условий мгновенно (в историческом масштабе времени) рухнет. 

         Российская цивилизация со своей системой моральных ценностей на Западе просто не нужна. Отказаться от нашей «старой системы моральных ценностей» не можем по объективным причинам, т.к. мы перестанем являться цивилизацией, станем просто населением, а конкретные географические, климатические, экономические, исторические условия станут нас уничтожать. (Что сейчас и происходит.)

         И бывшая советская (современная российская) элита сделала свой «выбор». Суть выбора заключалась в спасении российской элиты через захват финансовых, материальных, научно-технических ресурсов, созданных за годы существования Социалистической цивилизации, перемещения этих ресурсов в  Западную цивилизацию и сохранения для себя. При этом сознательно допускалось полное разграбление страны. Кризисы, войны, катастрофы «ельцинского» правления скрыли масштабы и эффективность этой работы и предотвратили возможное сопротивление в обществе.

          Вот явление цивилизационной неустойчивости  российской элиты. Восприняв всей душой систему моральных ценностей Западной цивилизации, и плюнув на моральные ценности нашей цивилизации, российская элита без всякого сожаления «рассталась» со страной и народом за счет которых она существовала. Элита поступила с нами, как поступают с опостылевшим супругом,  мешающим начать новую счастливую жизнь. 

         Теперь все «стабилизировалось», народ продолжает молчать и бедствовать, а элита благоденствовать. Говорят, время все лечит.  Посмотрим, как с его помощью российская элита надеется на счастливый исход в многотрудном для себя деле разграбления России. Ее часть, связавшей свое будущее с Западной цивилизацией назовем «подлецами», а тех, кто намеревается здесь оставаться, назовем «идиотами». О чем мечтают «подлецы».  О счастливой жизни в «цивилизованном» обществе, что со временем ослабленная РФ уже не будет представлять для Западной цивилизации никакой опасности. О чем мечтают «идиоты». Что с течением временем неизбежно уйдут из жизни поколения, знавшие реальности Социалистической цивилизации. А новые поколения россиян уже совершенно серьезно будут воспринимать наших либерал-демократов, как спасителей от «ужасов проклятого тоталитарного  коммунистического прошлого».

         Наша элита опять желает совершенно невозможного. Стоимость ресурсов украденных из Социалистической цивилизации и затем инвестированных российской элитой в Западную цивилизацию оценивается не менее чем в 500-600 млрд. долл. Элита Западной цивилизации не подпустит к ним чужаков из российской элиты. Отказаться от таких капиталов для элиты Западной цивилизации означает навсегда потерять к себе самой уважение. Вся история Западной цивилизации это постоянная и жестокая борьба за место под солнцем и за самый лучший кусок. И с печальным выражением лица героя из новеллы О.Генри, западная элита скажет нашей элите примерно следующее: «Извини, братан. Мне жаль, что так получилось. Но мой Боливар не выдержит двоих». Вернемся к «идиотам». Логика развития глобальной мировой экономики во всем мире (в России тоже) выталкивает миллионы  людей в натуральное хозяйство. Абсолютное большинство из них убеждены, что с ними поступили совершенно несправедливо и считают себя совершенно обездоленными. Часть из них неизбежно попадет под влияние политических радикалов или экстремистов: коммунистов, националистов, нацистов, религиозных фундаменталистов. Таков один из вызовов нашего времени. Следует ожидать неизбежного возрождения в массах идей Гитлера, Маркса, Мао, Ленина, Сталина. И рано или поздно кто-то из неофитов обязательно приставит штык-нож к горлу российской элиты. И в ответ на свой жалкий лепет об уважении «общечеловеческих» и «демократических» ценностей наши «идиоты» перед тем как им перережут горло услышат издевательское: «Вы настаиваете на своем заявлении»? 

           Несмотря на вероятное решения «проблемы» российской элиты этим способом, есть и цивилизованное «решение». В истории человечества были светлые моменты, когда преступники примерно такого же масштаба попадали под суд. Это Нюрнбергский процесс 20.11.1945 – 01.10.1946 гг. там судили нацистских преступников и Токийский процесс 03.05.1946 – 12.11.1948 гг. там судили военных преступников-милитаристов. Нюрнбергский процесс известен широко, Токийский процесс известен  меньше. И был еще один процесс. О нем знают историки, но широкой мировой общественности он не известен. А зря. Он заслуживает большего уважения, этот процесс был первым. Он был проведен в Болгарии после окончания Первой мировой войны. Болгария тогда воевала на стороне Германии, Австро-Венгрии и Турции. Последствия той войны были восприняты болгарской общественностью и всем народом как национальная катастрофа. И представители болгарской политической элиты, втянувшие свою страну в войну, пошли под суд. Это очень интересный исторический и юридический прецедент. Преступников судили не победители, а свой народ. Неплохо русским вспомнить историю, и в случае проведении подобного процесса судить российскую еврейскую элиту пристрастно, а их ссылки на врожденное слабоумие или наивность не принимать. 

          Ну, а пока российская еврейская элита просто с восторженным визгом купается в океане подлости и лжи. Что встречает полное одобрения со стороны всех «цивилизованных» стран и народов. По радио ВВС на программе «5 этаж», время трансляции 4 апреля 2010 г. с 20 час.00 мин. - 21 час.00 мин. очень бодро тарахтели о Катынском расстреле, об Анджее Вайде и его фильме «Катынь» (демонстрации фильма была на российском еврейском телеканале «Культура» в страстную пятницу 2 апреля 2010 г.) Для всех них, как и для поляков, вопрос нашей вины абсолютно ясен и обжалованию уже давно не подлежит. И еще они очень надеются – что общероссийский показ фильма «изменит сознание целой страны». Имеется в виду - России.

          На радио «Свобода» тоже посвятили Катынскому расстрелу, фильму Анджея Вайды «Катынь» и вине Сталина и Берии целую программу – «Час прессы», время трансляции 5 апреля 2010 г с 13 час. 10 мин. до 14 час. 00 мин. В программе говорили только о жестоком Сталине и безжалостном Берии, НКВД СССР, расстрелявшем польских офицеров. Вела эту программу Анна Качкаева и весьма успешно затыкала рот всем звонившим на радио и высказывавшим свое несогласие с официальной версией. 

         После показа фильма «Катынь» на телеканале «Культура» состоялось его обсуждение. На нем присутствовали: журналист и политолог Виталий Третьяков, кинорежиссер Никита Сергеевич Михалков, председатель комитета по международным делам ГосДумы Константин Иосифович Косачев, руководитель Федерального архивного агентства Андрей Николаевич Артюзов, заведующий кафедрой истории и международных отношений МГИМО Михаил Матвеевич Норинский, директор института всеобщей истории РАН Александр Аганович Чубарьяп. 

        «Уважаемые и знающие лица» по утверждению В.Третьякова. Все «уважаемые и знающие лица» не находясь под действием наркотиков, алкоголя, психотропных средств и так же находясь (судя по их внешнему виду) в полном здравии и рассудке тоже были единодушно и совершенно уверены в виновности Сталина, Берии, НКВД СССР в Катынском расстреле. А вот это странно и необычно. Ведь уже давно до российской общественности доведены сведения - все доказательства вины Сталина, Берия, Политбюро и НКВД  сфальсифицированы. Причем, настолько топорно и халтурно, что Ю.Мухин в «Антироссийской подлости» назвал совершивших эту фальсификацию «бандой тупых подонков». Я не могу поверить, что вышеперечисленные лица ничего не знали об этом и не читали «Антироссийскую подлость» или даже не слышали о ней.

          Но, однако, они совершенно осмысленно придерживаются официальной версии. И сами совершенно добровольно лезут в это дерьмо! Внешне все выглядит так, как если бы где-то решили по образцу конкурсов красоты «А ну-ка девушки!» и «Мисс …», провести конкурс среди бытовых бл*дей или профессиональных проституток, а в середине конкурса одна гламурная особа, наподобие ведущей шоу «Дом-2», растолкав всех шлюх, потребовала отдать главный приз конкурса ей, так как она гораздо круче их всех вместе взятых, да и вообще они все по сравнению с ней – просто заурядные любительницы.  

         Именно это в моральном смысле и произошло на телеканале «Культура» после показа кинофильма А.Вайды «Катынь» в программе «Послесловие». Для поляков вопрос о вине СССР, Сталина, Берия, и советских русских за Катынский расстрел - это вопрос не истины, а только лишь веры. Для британцев, американцев, евреев, всего Западного мира – это только вопрос целесообразности. Целесообразности заключающейся в моральном, а затем и физическом уничтожении России. 

        Но эти? Почему они заинтересованы в очернении своей Родины? А может для них виновность Сталина - это уже вопрос морали? Их жидовской морали, ведь трое из них (Косачев, Норинский, Чубарьян) явно с той или иной долей еврейской крови. Об остальных трех ничего не скажу, так как точно не знаю. А может они все - просто потеряли Страх? Как явно можно понять, все присутствовавшие там совершенно не боятся услышать однажды такие суровые слова: «Приговор окончательный и обжалованию не подлежит. Приговор привести в исполнение немедленно. Конвой, увести!» Наша бедная Россия явно стала страной непуганых еврейских либерально-демократических интеллигентов. 

       Но через несколько дней в эту историю неожиданно вмешался Всевышний. В начале апреля 2010 г. в Катыни польская правительственная делегация почтила память погибших и похороненных там пленных польских офицеров. Было вновь сказано о «виновности» Сталина, Берия, НКВД и СССР. В этом унижении России принял участие и премьер-министр России В.В.Путин с официальными российскими лицами. Но одного раза унижения России полякам показалось мало. И 10 апреля 2010 г. уже новая польская делегация во главе с Президентом Польской Республики Качинским отправилась в Россию и вновь в Катыни почтить память погибших пленных польских офицеров и еще раз так унизить Россию. А в 10 час. 50 мин. 10 апреля 2010 г. на подлете к Смоленску самолет, на котором следовала польская делегация, потерпел катастрофу. Всего погибло 96 человек, включая Президента Качинского, его супругу и разных высокопоставленных лиц польского руководства, известных политиков, общественных деятелей, католического духовенства. Воспримут ли поляки это как знак свыше, как волю потусторонних сил, как их явный намек на истинных виновников в гибели польских офицеров? 

        А главное - перестанут ли нагло лгать все российские СМИ и официальные лица? (Как говорят, мечтать не вредно …)

        В связи с трагедией руководство РФ во всем идет навстречу Польской республике. В РФ объявляется общенациональный траур. (А вот по погибшим 9 мая 2010 г. 90 шахтерам «Распадской» в Междуреченске общероссийский траур Медведевым объявлен так и не был. Траур по Кемеровской области объявил только губернатор Тулеев. Впрочем, это совсем не удивительно, недоеврею Дмитрию Медведеву гораздо ближе погибшие в авиакатастрофе под Смоленском жидовствующие из польской элиты, чем свои же соотечественники.) Как бы нам в дальнейшем не пришлось пожалеть. Ведь польская элита это – профессия. И у меня возникло некоторое подозрение. Произошедшая авиакатастрофа – это не месть ли из могилы всей польской элите за ее предательство и ложь по отношению к расстрелянным в Катыни?   

          Нечто совершенно иррациональное происходило в следующие дни. 14 апреля в Исландии началось сильное извержение вулкана. Из-за выброшенных в атмосферу облаков вулканической пыли и газообразных продуктов в Европе было нарушено авиасообщение и отменены все рейсы. Прекратились международные авиарейсы даже из российских европейских аэропортов. Поэтому прибытие на похороны президента Качинского глав государств стало затруднительным. Всевышний совершенно ясно дал нам понять свое отношение к покрывающим истинных виновников гибели пленных польских офицеров.  

           А 18 апреля 2010-го известие: все руководители государств, которые уважают себя, под предлогом опасности следования авиатранспортом в Польшу (из-за извержения исландского вулкана последние польские аэропорты закрылись еще 17-го ) на похороны президента Качинского НЕ ПРИБУДУТ! Не будет: президента США Обамы, президента Французской республики Н.Саркози, канцлера ФРГ А.Меркель, короля Испании Карлоса и английского принца Чарльза. Папа Римский и делегация от Италии тоже не будут присутствовать в Кракове. Но наземным транспортом в Европе – поездом и автомобилем, можно было прибыть! Дата похорон была объявлена еще 12 апреля. Расстояния в Европе сравнительно небольшие и проблем с прибытием глав европейских государств быть не должно. Если государственные дела не позволяют тратить время на следование поездом или автомобилем, можно воспользоваться  вертолетом, летают они на небольшой высоте и садиться для дозаправки могут где угодно. Даже Обама вертолетом смог бы успеть на похороны. Американские транспортные вертолеты от Ньюфаундленда через Исландию могут совершать перелеты через Северную Атлантику в Западную Европу. В конце концов, в распоряжении Обамы авианосцы, крейсера и атомные подводные лодки американского ВМФ. 

 ОДНАКО, НА ПОХОРОНЫ КАЧИНСКОГО ГЛАВЫ ВСЕХ ВЕЛИКИХ ДЕРЖАВ ПОЧЕМУ ТО НЕ СПЕШИЛИ, А ПОЧЕМУ?
       Хитрее всех поступила А.Меркель. Все неприбывшие прямо отказались, а она «застряла» в Португалии. Очень спешила, но  исландский вулкан извержением все испортил! Это сказки для лохов вокзальных. Летчики германской Люфтганзы совершив десять тест-полетов (без пассажиров) выяснили, что летать авиалайнерам можно. Летчики авиакомпаний КLМ и «Эйр Франс» проделали тоже самое, по их мнению - летать можно. Облака пепла находятся не выше 8-9 километров. А полеты авиалайнеров совершаются на высоте 10-11 километров. Совершенно ясно – умные и уважающие себя политики и государственные деятели западных государств максимально дальше дистанцировались от похорон Качинского, Польши и Катыни. Видимо, они знают, кто убил в Катыни польских офицеров, и знают, что истинных виновников сознательно покрывают, предавая жертвы Катыни.

            Все главы великих держав явно не хотели даже косвенно быть замараны в этом грязном деле! 

           Ну, а Медведев в Кракове на похоронах все же был. Как же без него (Кстати, прилетел в Краков на авиалайнере!) Вот он быть замаранным совершенно не боится. И открыто заявляет о вине Сталина «и его приспешников». Далее начались еще более интересные вещи.

           Медведев перед праздником Победы дал интервью российскому телевидению, где он совершенно ясно назвал бывший Советский Союз тоталитарным государством, а Сталина величайшим преступником. Так Медведев сознательно подтвердил все брехливые утверждения российских еврейских либерал-демократов о том, что к победе в Великой Отечественной Сталин имеет отношения лишь постольку, что являлся тогда главой советского государства, и что победы без Сталина достигли бы быстрее и с меньшими потерями. Об этом всегда говорили все российские еврейские либерал-демократы. (А по моему очень скромному мнению: под руководством другого государственного деятеля война завершилась бы уже осенью 1941 года победой Гитлера и Германии над Советским Союзом.) Какие последствия были потом для русского народа я даже не берусь себе представить. А перед самым праздником 65-летия Победы наши российские еврейские либерал-демократы добились небывалого, такого еще не было – запретили на улицах Москвы в числе исторических плакатов времен войны вывешивать и портреты Сталина! А это явная победа еврейства над русским народом. Попутно на всех российских еврейских телеканалах начался шквал передач и программ, целенаправленно дискредитирующих Сталина. В этом отметились: на REN-ТВ в программе «Справедливость» еврей и адвокат Андрей Макаров, когда-то представивший в КС РФ вместе с С.Шахраем сфальсифицированные доказательства вины И.В,Сталина и Л.Берия за расстрел польских офицеров; ведущая теле-шоу «Дом-2» еврейка Ксения Собчак (вместе с евреем Александром Вайнштейном) и журналист еврей Дмитрий Быков на петербургском телеканале «5» в шоу «Свобода мысли» и «Картина маслом». Почему-то среди всех хаявших Сталина в 98-99 случаях из 100 этим грязным делом занимаются исключительно только евреи. Такие как: Николай Сванидзе, Александр Минкин, Леонид Млечин, Рой Медведев, Алексей Венедиктов, Виктория Новодворская, а так же и многие другие представители еврейского народа. Они прямо с животной ненавистью вспоминают политика и государственного деятеля спасшего СССР, его народы, в т.ч. и евреев от нацизма. Откуда такая черная неблагодарность евреев по отношению к Сталину, Советскому Союзу и русскому народу? Замечу, что перестройка Горбачева начиналась тоже с дискредитации Сталина. Итог горбачевской кампании по оплевыванию нашего прошлого хорошо известен - это гибель Советского Союза. Я уверен, что конечная цель российской еврейской либерально-демократической интеллигенции, недавно начавшей новую антисталинскую кампанию, та же - уничтожение Российской Федерации как государства. Президент Д.Медведев, неважно, добровольно или по принуждению, сыграет такую же роль, какую сыграл в свое время генеральный секретарь и тоже президент Михаил Горбачев. 

           Далее были празднование 65-й годовщины Победы в Великой Отечественной войне и праздничный парад на Красной площади. Парад на Красной площади совершенно сознательно впервые был превращен в балаган. По Красной площади чего не было почти 200 лет торжественным маршем прошли войска враждебных России государств – США, Англии, Франции, Польши. Медведев так и не понял в чем разница между Второй Мировой и Великой Отечественной? Советский Союз был 22 июня 1941 г. втянут во Вторую Мировую войну, которая началась 3 сентября 1939 г. В тот день войну Германии объявили Франция и Англия. Так германо-польский военный конфликт стал мировой войной. Виновность за эту войну солидарно с Германией должны нести Англия, Франция, Польша и США. Пригласив их на парад в честь 65-летия Победы в Великой Отечественной войне, Медведев поставил СССР в один ряд с ними и тем самым косвенно подтвердил утверждения российских еврейских либерал-демократов о том, что Сталин и СССР вместе с Гитлером и Германией несет вину за начало Второй мировой войны. Притом, что Польша с ноября 1939 г. по июль 1941 г. официально находилась в состоянии войны с СССР, а польское эмигрантское правительство находящееся тогда в Англии фактически стало союзником нацисткой Германии в войне против нас. Англия и Франция в мае 1940 г. были готовы начать войну против нас, и только разгром мая-июня 1940-го избавил их от этой исторической нелепости. Когда стало совсем трудно в борьбе с нацисткой Германией, тогда Англия и США стали считать СССР союзником по Второй Мировой войне. Впрочем, ненадолго, только до капитуляции Германии. Затем все опять встало на свои места. Для них СССР снова стал врагом. И Медведев после всего этого приглашает их на Красную площадь? А если через год-другой эти государства начнут военные действия против России, станет ли ему стыдно за это? Но, скорее всего, Медведев просто капитулирует перед армиями США, Англии, Франции, Германии, Польши, и бросит всех нас на произвол судьбы.

         Вызывает удивление присутствие на параде на Красной площади и армий из бывших  советских республик. В годы войны в Красной Армии с германским нацизмом сражались вместе с народами России и народы бывших советских республик. Но как отдельные государства бывшие советские республики не существовали, своих армий не имели и поэтому присутствие на параде в честь 65-летия Победы армий, начавших свое существование значительно позже окончания Великой Отечественной, по моему скромному мнению не совсем уместно. Тем более, что опыт создания в 1942 г. национальных частей и дивизий Красной Армии был неудачен. Из кавказских национальных дивизий сформированных в 1942 г. по мобилизации хорошо себя показали только одна армянская дивизия, начавшая свой боевой путь при обороне Сталинграда, и одна грузинская дивизия, сформированная в  Гори. Превосходно себя показали казачьи кавалерийские дивизии и корпуса. Остальные кавказские национальные дивизии, после неудачных боев против немцев и срыва в 1943 г. мобилизации в кавказских республиках, затем стали комплектоваться из числа кавказских народов только добровольцами, но на три четверти состава все эти дивизии были пополнены славянами. По названию дивизии оставались национальными, а фактически стали русскими.  

          А 17-го мая 2010 г.  Медведев подписал указ об увековечивании памяти Егора Гайдара. Указ вызвал бурю восторга у российской еврейской либерально-демократической интеллигенции. Особенно на радиостанции «Свобода» в программе «Грани времени». Соратники Гайдара: Е.Ясин, Нефедов, Л.Гозман не стесняясь, восхваляли таланты еврейского соплеменника, ставили Гайдара в ряд самых прославленных представителей рода человеческого, по своим заслугам сравнивая с Моисеем, Буддой, Исусом, Мухаммедом. Говорили о русском народе, так и не понявшем заслуг и не оценившем по достоинству великого государственного деятеля, политика и светила экономической науки – Егора Гайдара. Интересно, они сами хоть верят в этот бред?  Но важно не это. Нехватка совести и стыда у еврейских либерал-демократов общеизвестна. А вот почему и Медведев так же поступает? А ему совсем безразлично, что про него после такого указа будут думать в русском народе. Уважение от соплеменников из еврейской либерально-демократической интеллигенции для него гораздо важнее. Далее останется еще наградить, например, «за выдающиеся заслуги в установлении свобод, демократии и цивилизованного общества» какой нибудь высшей наградой Российской Федерации иудушку Михаила Горбачева! Кстати, ему в будущем 2011-ом исполнится 80 лет. Так что повод есть!

          Конечно, если это будет сделано, то не только по причине презрения еврейских либерал-демократов к русскому народу, но и с явной целью - уничтожение авторитета государственной власти. Это возможное событие будет способствовать будущему крушению Российской Федерации. Все заранее продумано и согласовано!
      А теперь о нечто более важном, чем русско-еврейские националистические разборки. Но сначала для понимания существа вопроса цитата из работы С. Кургиняна «Медведев и развитие» (19. 03. 2008 Завтра No: 12 (748) 26. 03. 2008 Завтра No: 13) 

      Начало цитаты. «Есть супербренд. И есть генерализованный бренд. Генерализованный бренд - новый. И он очевиден: развитие. Прежний генерализованный бренд - стабильность. Новый - развитие. Прежний маркируется личностью Путина. Новый - личностью Медведева.

Ничего плохого нет в этом самом новом генерализованном бренде. Нам действительно позарез нужно развитие. Хотелось бы не бренда, а чего-то большего. Но, во-первых, есть то, что есть. Во-вторых, бренд, как я уже говорил, - это совсем не мало. Хоть что-то из него перетечет в реальность. А в-третьих... В-третьих, надо попытаться ухватить суть текущего процесса. Размышления же о должном - адресуют к другому жанру.

Суть же весьма масштабна. И то, что мы доберемся до нее через бренды, никак не девальвирует результат.

Масштабная суть собственно политического процесса состоит в том, что новый генерализованный бренд порождает нечто, отдаленно сходное с перестройкой.

Ведь что такое была перестройка? Это был уход от застоя. Хочу ли я этим сказать, что Медведев - это Горбачев-2? Совершенно не хочу этого сказать. По крайней мере, он не в большей степени Горбачев-2, чем Путин - Брежнев-2.

Медведев - волевой, жесткий и быстро развивающийся политик. О содержании этой политики говорить рано. Оно крайне вариативно. А вот что-то уже понятно. Например, что разговоры о марионеточности Медведева, мягко говоря, весьма и весьма наивны.

Но дело не в политиках, а в политике. То есть в тенденциях, выявляемых, в том числе, и через генерализованные бренды. Была - стабильность... Теперь - развитие.

Мне возразят: "Говорится о сочетании стабильности и развития".

Так-то оно так. Но сочетать это крайне трудно. А кто-то считает, что невозможно в принципе.

Пока речь идет только о словах - все в порядке. Более того, такой разговор (при всей его проблематичности в философском и практическом смысле) имеет внятный третий - собственно политический - смысл.

ЭТОТ РАЗГОВОР МАРКИРУЕТ СОБОЙ ЕДИНСТВО КУРСА ПУТИНА И КУРСА МЕДВЕДЕВА.

Путин говорил о развитии на расширенном заседании Госсовета. Путин, а не Медведев. И политически это крайне важно. Медведев же, говоря о развитии, все время подчеркивает, что оно должно быть стабильным. И это тоже политически важно.

Но такой разговор - не более чем разминка.

А дальше начинается главное. Приходит новый лидер... Если он просто приходит и продолжает курс - это одно. Но если он - лидер развития, а предыдущий лидер - это лидер стабильности, то это другое.

Представим, что этот новый лидер осуществляет какие-то кадровые изменения. Если он просто новый лидер, то ничего особенного. Известное дело, "новая метла".

А если новый лидер предъявляет себя через новый генерализованный бренд ("лидер развития"), то и новые кадры - это "кадры развития", а старые - "кадры стабильности". Но рано или поздно окажется, что старые кадры - это плохие кадры, а новые кадры - хорошие кадры. А как иначе?

И тоже, вроде, ничего особенного. Однако если старые кадры - это кадры стабильности, а новые кадры - кадры развития, то оказывается (понемножку, по миллиметру), что стабильность - это плохо, а развитие - хорошо. Но плохая стабильность - это в каком-то смысле застой (застой-2). А альтернатива застою-2 (хорошее - всегда альтернатива плохому) - это перестройка-2.

А тут еще та самая суть... Может быть, суть не так уж и интересна. В политике такое часто бывает. Но от этого суть не исчезает и не перестает "ворожить".

Устойчивое развитие - миф. Точнее, фигура речи, прикрывающая неразвитие.

"Ни один из нас бы не взлетел

Покидая землю, в поднебесье,

Если б отказаться не хотел

От запасов лишних равновесья".

Теория равновесия, "теория баланса" - это одно. Теория развития - другое. Впрячь в одну телегу коня и трепетную лань не удалось даже Альберту Гору, творцу этой самой идеи устойчивого развития.

Застой-2, перестройка-2... Повторение, о котором я говорю, ни в коем случае не будет буквальным. Но тонкое сходство в ситуациях может возникнуть. А для того, чтобы точнее разобраться в подобных тонкостях, нужно вспомнить детали перестройки-1.

Внутри нее ведь было несколько фаз.

Первая фаза называлась "ускорение".

Если бы перестройка реально пошла по пути ускорения (мобилизации возможностей системы под цели форсированного развития), то перестройка не только не оказалась бы крахом Советского Союза. Она спасла бы СССР и вывела на новые горизонты.

ЕСЛИ ХОТЕТЬ ФОРСИРОВАННОГО РАЗВИТИЯ, ТО ГЛАВНАЯ ЗАДАЧА СОСТОИТ В ТОМ, ЧТОБЫ НЕ ДОПУСТИТЬ УБИЙСТВА НОВОГО УСКОРЕНИЯ. И ВСЕ КАЧЕСТВА ПОЛИТИЧЕСКОГО ЛИДЕРА - ЖЕСТКОСТЬ, РАЦИОНАЛИЗМ, СИСТЕМНОСТЬ, - ДОЛЖНЫ БЫТЬ НАПРАВЛЕНЫ НА ТО, ЧТОБЫ ВОСПРЕПЯТСТВОВАТЬ ТАКОМУ УБИЙСТВУ.

Так что убило ускорение?

Бренд под названием "сталинщина". И у меня есть самые серьезные основания считать, что этот бренд и был специально придуман для того, чтобы не допустить ускорения. Мобилизовать систему нельзя без элементов правильного, гибкого авторитаризма. Отнюдь не какого попало, а именно нужного. Потому что есть и такой авторитаризм, который несовместим с развитием и даже уничтожает все его предпосылки. Но если сходу сказать, что любые элементы гибкого авторитаризма, соединенные с развитием, это мерзость, рецидивы сталинизма, - оказывается, что система немобилизуема.

Еще раз подчеркну, что все параллели условны. Но если их проводить (а это необходимо делать во избежание худшего), то получается следующее.

Ускорение перекрывалось брендом "сталинщина".

Ускорение-2 может перекрываться брендом "чекизм".

"Чекизм" в функциональном смысле равен "сталинщине-2".

Теперь вдумаемся: на самом деле система немобилизуема потому, что перекрыты ее мобилизационные возможности. Но говорить об этом "не положено" (кстати, главное правило застоя, которое продолжает действовать).

А о чем-то говорить надо. И надо продолжать по инерции искать возможности мобилизации, уже зная, что их нет. Как это сделать?

Тогда начинается следующая фаза перестройки - очищение. Что это такое в системном смысле?

Система на самом деле немобилизуема потому, что единственная возможность ее мобилизации (гибкий и эффективный дозированный авторитаризм) убита. Но об этом не говорят. И ищут, ищут... Что же мешает? В ходе фиктивных поисков выясняется: "Батюшки! Мешает-то засоренность системы! Давайте ее очищать". Начинается борьба с коррупцией.

Борьба с коррупцией без развития и гибкого дозированного авторитаризма (а) невозможна, (б) разрушительна.

Рушащейся системе выносится окончательный диагноз: неулучшаема. Дескать, "и ускоряли, и очищали, сами видите - ничего не выходит, надо менять систему". А как менять? Система сопротивляется. Нужна "демократизация" (третья фаза). Ее энергию надо направить на подавление сопротивления системы (активизировать "живое творчество масс"). Направляют. Система рушится полностью (четвертая фаза).

Что я хочу сказать? Что это ОБЯЗАТЕЛЬНО повторится? Нет! Я хочу сказать СОВСЕМ другое. Что для того, чтобы это НЕ ПОВТОРИЛОСЬ, тот печальный опыт НАДО УЧИТЫВАТЬ. Причем не на уровне буквальности (тут все совсем разное), а на уровне коварных системных аналогий. Их ни в коем случае нельзя воспроизводить.

ЛЮБЫЕ ОТДЕЛЬНЫЕ БЛАГИЕ ДЕЙСТВИЯ МОГУТ ОБЕРНУТЬСЯ СВОЕЙ ПРОТИВОПОЛОЖНОСТЬЮ, ЕСЛИ СТРАТЕГИЯ И СИСТЕМНОСТЬ ПОДХОДА ОТСУТСТВУЮТ.

Это первый - собственно политический - шаг к развитию. Не повторить опыт демонтажа ускорения. Такова первая задача. Но - не единственная».  Конец цитаты.

         Что хочет довести до нашего понимания Кургинян? Решусь объяснить то, о чем до сих пор в России все упорно молчат.

         Александр Янов в книге «Происхождение автократии» высказал гипотезу о политическом развитии России в виде спирали из трех повторяющихся периодов; модернизации, догоняющего развития, застоя и снова новый период модернизации, развития, застоя и т.д.. А.Янов там же обосновал и необходимость в постоянной смене политических элит в России.  Он считает: Россия  никогда не могла, как остальные страны  мира, развиваться с постоянным темпом; т.е. равномерно без рывков и ускорений.  Отставание России в развитии  науки, техники, вооруженных сил, экономики и производства всегда и постоянно угрожало существованию страны и государства. Постоянно возникала необходимость в развитии экономики и производства путем восприятия  последних научных достижений  и технологий. После восприятия достижений и технологий (период модернизации) происходило быстрое развитие  производительных сил, науки, техники, военного дела, образования и т.п. (период догоняющего развития). Потом наступал период повышения качества жизни населения, но уже без опережающего развития (период застоя).

          Типовой сценарий развития событий в России, действующий минимум как последние пятьсот лет. Цитата:

          «1. Исходно низкая норма внутренних накоплений. По причине неизбежно высоких затрат на производство любого вида продукции в условиях России. Это не злой умысел, а жестокая объективная реальность, это и есть наше стационарное состояние.

           2. Правящая элита, помня о происходивших в прошлом напряжении сил, не рискует вводить режим мобилизационной экономики и продолжает пользоваться ресурсами, накопленными от предыдущего рывка, но не всегда эффективно. Кроме того, российских правителей не устраивает, что в роскоши они всегда уступают западноевропейской знати. Не понимая истинных причин этого разрыва, вожди предпринимают попытки улучшить свое, а также общее положение за счет копирования зарубежных порядков. Им помогает своя интеллектуальная элита и иностранные советники, что только ухудшает общее экономическое положение и углубляет кризис.

          3. Возникает внешняя угроза, когда соперничающие страны пытаются  воспользоваться экономическим отставанием России и закрепить его, нанеся России политические поражение. Это служит сигналом к переходу к мобилизационному режиму функционирования экономики. Как правило, такой переход требует появления новых идей, самых передовых на этот момент в мире, а также новых людей в руководстве государства, способных действовать в условиях нового режима функционирования страны. (Возврат страны после мобилизационного режима к стационарному режиму также требует смены элиты). 

          4.  В результате напряжения всех сил удается преодолеть внешний кризис, а после этого у народа пропадает побудительная причина поддерживать предыдущий режим. Элита склонна вспоминать вождей, выполнивших труднейшую работу по спасению страны, как ужасных тиранов, и навязывает эту точку зрения народу. Далее все повторяется». Конец цитаты
         Совершенно ясно,  самый важный  и ответственный момент этого цикла, его еще называют «русские горки» (подъем, спуск, снова подъем), -  модернизация страны. Нужно не опоздать с началом модернизации. Нужно правильно выбрать объект (страну) по образцу которого будет проводиться модернизация. Нужно преодолеть сопротивление политической элиты и народа. Элита сопротивляется модернизации всегда. С ее точки зрения все в стране идет хорошо, зачем приносить в жертву неясному будущему свое «светлое» настоящее. Контрэлита (часть элиты, осознавшая необходимость модернизации) отстраняет остальную элиту от власти и проводит модернизацию. Если эта часть политической элиты «упирается», то модернизация проводится с применением принуждения, иногда такое принуждение переходило в целенаправленный террор. Всякая модернизация страны невозможна без смены государственной политической элиты. Переход от периода догоняющего развития к периоду застоя тоже происходит после перерождения государственной политической элиты в более конформистскую, самодостаточную и успокоенную госэлиту. Она пользуется достижениями ранее проведенной модернизации, но не желает приносить в жертву будущему свое «светлое» настоящее и не желает нести никаких тягот. Этим свом конформизмом элита закладывает предпосылки к последующему своему отстранению от власти. (Узнаете современную российскую элиту?) Как происходит процесс смены элит - эволюционно (без террора и репрессий) или революционно (с таковыми) зависит от трех факторов: степени сознательности или «упертости» старой элиты; способности контрэлиты терпеть сопротивление старой элиты (в зависимости от необходимых сроков проведения модернизации); степени вмешательства (на стороне старой элиты) в столкновение между старой элитой и контрэлитой внешних политических и военных сил. А.Янов: «старая элита не способная сформулировать задачи, стоящие перед страной и обществом, неизбежно уходит». Применительно к настоящей российской государственной политической элите можно сказать: наша элита не только не в состоянии поставить и сформулировать стоящие перед страной, народом, государством проблемы и задачи, она даже не желает их осознать. (Такое для постороннего наблюдателя впечатление.) Несущиеся с телевизионных экранов слова наших руководителей о «вступлении в ряды стран цивилизованного мира», о «международном сотрудничестве в борьбе с мировым терроризмом» и тому подобный политический бред – как будь то совершенно явное тому доказательство. Более того, впервые политическая элита предприняла попытку столкнуть Россию с «политической спирали»: модернизация, развитие, застой. Главная их идея: проводить модернизацию и дальнейшее развитие страны без смены элиты и без отстранения ее от государственной власти, распоряжения, владения, использования всех ресурсов российского государства. Но российская элита опять желает невозможного. Догоняющему (опережающему) развитию и технической модернизации всегда предшествует модернизация политическая. Суть политической модернизации – смена элиты. Без политической модернизации невозможна модернизация техническая и дальнейшее развитие страны. Вместо развития всегда получится застой, даже если некоторая техническая модернизация кое где в стране все же происходит. Антисталинская пропаганда – это самое надежное средство против политической модернизации страны. В сознание населения России очень крепко вбито представление об авторитаризме, как о строе с вождем типа Сталина и «массовыми репрессиями» (что явная ложь). В 1989-1991 гг. антисталинская пропаганда при генсеке и президенте Михаиле Горбачеве стала одной из главных причин гибели Советского Союза. При президенте РФ Д.А.Медведеве антисталинская пропаганда в числе других действий элиты тоже погубит Российскую Федерацию. Погубит, как верно подметил С.Кургинян, по причине того, что она блокирует мобилизационные возможности экономики и общества в России, так же, как заблокировала в свое время эти возможности и в СССР. Та часть российской политической элиты, она у С. Кургиняна называется элитой-«ненависти», а у меня – «подлецы», их лидер  Д. Медведев, безусловно, доведут дело уничтожения Российской Федерации до конца. 

         Для этого используют идею и технологии в свое время разрушившие Советский Союз. Тогда гениально находчиво вбили клин между населением и Правительством СССР, а так же политическим руководством - Политбюро КПСС. Сделали это сами руководители советского государства - Правительство и Политбюро, и при активном содействии советских спецслужб - КГБ (Комитета Государственной Безопасности при Совете Министров СССР, иначе «конторы глубокого бурения» если кто забыл). Суть идеи спецов из КГБ: если в глазах и умах населения страны лица, осуществляющие руководство государством потеряют авторитет и станут неприятны населению вплоть до отвращения, и попутно население будет озлоблено действиями государства значительно понизившего их жизненный уровень, то люди не станут защищать такое государство вместе с его руководством. И тогда под видом борьбы с ненавистными народу руководителями государства появиться возможность ликвидировать и само государство. И вот поэтому действия «путинско-медведевского» руководства РФ и все законы, принимаемые нашей ГД похожи на действия и решения тогдашнего «горбачевского» руководства СССР. Так же как и тогда совершенно сознательно обозлят народ, резко понижая его жизненный уровень через значительное повышение цен на товары повседневного спроса и тарифов на жилищно-коммунальные услуги и теплоснабжение с электроэнергией. В этих же целях используют перебои в снабжении тепло-электро-энергией. Совершенно сознательно противопоставят все население и правоохранительную систему, используя будущий совершенно бесчеловечный закон о полиции. Совершенно сознательно обозлят весь народ и противопоставят его государству, ограбив людей через налогообложение их движимого и недвижимого имущества, и по будущему закону о защите т.н. «авторских прав». Очень эффективно используют межнациональную рознь и т.н. «международный» терроризм, конечно, под руководством и пристальным наблюдением спецов из «фирмы сверхглубокого бурения» (ФСБ, если кто не понял). В этом многотрудном деле им помогут российские СМИ и творческая интеллигенция. Появится нечто подобное прогремевшему в свое время фильму С. Говорухина «Так жить нельзя», что очень и очень поспособствует оболваниванию нашего населения. Кстати, совсем недавно Станислав Говорухин по ТВ в передаче посвященной 20-летию выхода в широкий показ «Так жить нельзя» сказал: «он очень сожалеет, что создал такой фильм». Попутно он назвал всю российскую и бывшую советскую творческую интеллигенцию политическими проститутками (себя тоже к ним причислил). Присутствующая творческая интеллигенция была шокирована и расстроена таким заявлением. Однако, один присутствовавший там еврей сотрудник радио «Свобода» смеясь, ответил С. Говорухину, что очень благодарен ему за этот фильм, ведь по этому фильму молодые поколения русских составляют очень верное и правильное представление о бывшем Советском Союзе. Со своей еврейской либерально-демократической точки зрения он совершенно прав. Дело сделано, Советский Союз погублен и Говорухин может каяться, сколько душе угодно. Кстати, из всего многочисленного племени советско-российских творческих шабес-гоев, автор «Так жить нельзя» единственный кто это сделал! Интересно и другое: на радио «Свобода» в последнее время как с цепи сорвались и в своих политических программах усиленно критикуют все действия и решения Администрации Президента Д.Медведева. Премьеру В.Путину и Правительству РФ от них тоже здорово достается. На радио «Свобода» все всегда хорошо знали, куда и зачем дует геополитический ветер!   

         Налицо хорошо скоординированная и успешно проводимая компания по уничтожению авторитета руководства страны и самого государства, проводимая: а) руководством страны под управлением Д.А.Медведева (в просторечьи ДАМ) и при молчаливом согласии премьер-министра В.В.Путина (в просторечьи ВВП); б) их т.н. «политическими противниками», сиречь «внесистемной оппозицией». Как говорил один литературный герой: «Лед тронулся, господа присяжные заседатели!» Вектор устремлений элиты-«ненависти» уже очень хорошо просматривается. Другая часть элиты, которая у Кургиняна называется элитой-«удовольствий», а у меня – «идиоты» не смогут всему этому воспрепятствовать. Причина первая: они с элитой-«ненависти» одной крови и почти одного мировоззрения, а значит все они – близнецы-братья. Причина вторая: у элитариев-путинцев или элиты-«удовольствий» нет никакой другой идеи, кроме идеи личного обогащения. А без идеи объединяющей население страны и контр-элиту (которой в РФ пока  совсем не видно и не слышно) бороться против элиты-«ненависти» крайне сложно. Кроме того, элитарии-путинцы, несомненно, уже выторговали для себя возможности к личному спасению после крушения РФ, тем более, что после прихода во власть их отношение к России было как в поговорке: «поматросить, а потом бросить!» 

           А вот суть сверхценной для элиты-«ненависти» идеи предельно ясна: «Народы и царства, которые не захотят служить тебе, погибнут, и такие народы совершенно истребятся», - Исаия, 60:10-12 (так написано в Ветхом Завете). Мне очень хочется ошибаться в своих прогнозах и предположениях, но наша действительность убеждает в обратном.         Начало документа    
1.2.4.     Заключительные выводы  Эпизод №1
                  Российская политическая и экономическая элита, выбирая между экономикой страны закрытой или ограниченной от влияния глобальной мировой экономики (вар.1), и экономикой страны открытой глобальной мировой экономике (вар.2), свой выбор явно сделала в пользу последней (вар.2). Одновременно элита продолжает нам твердить об экономическом росте и хороших дальнейших перспективах перед страной после вступления в Всемирную Торговую Организацию. Вся штука в том, что эти утверждения взаимоисключающие. Либо мы не вступаем в ВТО и  ограничиваем свою экономику от влияния мировой экономики  и тогда имеем экономический рост; либо открываем  экономику влиянию глобальной мировой экономики и тогда имеем углубляющийся экономический спад с дальнейшими для нас роковыми последствиями. 

                Наша экономика в принципе не выдерживает конкуренции с экономикой любого другого государства  по критерию соотношения  ВЫРУЧКА / ИЗДЕРЖКИ (расходы, затраты). (Справка: выручка – издержки = прибыль).  Конкуренция по остальным критериям в современной мировой экономике малозначительна.  В России все дается и делается с большим трудом. Виноваты в этом наши просторы и  природа. Факторы, существенно удорожающие и затрудняющие любую экономическую деятельность в Российской империи, СССР, Российской Федерации:1. Большие расстояния транспортировки сырья, энергоресурсов, товаров и т.п. 2. Добыча всех природных ресурсов обходится  дороже, чем в любом другом месте на нашей планете (суровые природные условия, вынуждают к повышенным расходам). 3. Холодные зимы влекут более высокие затраты на содержание  и ремонт производственной сферы и жилищно-коммунального хозяйства. 4. Зарплата в России не может быть ниже определенного уровня, иначе наш работник  вместе с иждивенцами  просто не выживет в условиях суровой русской природы. 5.Строительство зданий, сооружений, предприятий, дорог по этим  же причинам существенно дороже.  Неуказанные здесь факторы и затраты тоже значительно дороже по климатическим и географическим причинам. Самое главное: действие этих факторов не устранимо в принципе! Наши российские  либерал- демократы об этом скромно молчат.   

                 Не понимать таких простых и совершенно очевидных выводов наша российская  политическая и экономическая элита не может, но все же продолжает вести нашу страну по этому пути. Вывод: в продолжение существующей экономической политики заметна   совершенно очевидная материальная выгода для российской  элиты, и эта политика - явное предательство российской  элитой  страны, государства и народа. 

          Эпопея с разрушением нашей экономики и будет Эпизодом  №1 в будущем уголовном процессе над виновниками уничтожения СССР: Мишкой Горбачевым, Егоркой Гайдаром, Бориской Ельциным, Генкой Бурбулисом, Толиком Чубайсом и еже с ними. Осудят их по следующим статьям УК РСФСР и Российской Федерации. Обратимся  к статьям различных  УК.  Сравним, как и за что  карали изменников и предателей в «сталинские, брежневские и демократические» времена.

          Начнем с УК РФ, раздел X, глава 29 «Преступления против конституционного строя и безопасности государства», ст. 275 «Государственная измена». 

          «Государственная измена, то есть шпионаж, выдача государственной тайны либо иное оказание помощи иностранному государству, иностранной организации или их представителям в проведении враждебной деятельности в ущерб внешней безопасности Российской Федерации, совершенная гражданином Российской Федерации, - наказывается лишением свободы на срок от двенадцати до двадцати лет с конфискацией имущества или без таковой». 

           Статья 64 УК РСФСР гласит: «Измена Родине, то есть деяние, умышленно совершенное гражданином СССР в ущерб суверенитету, территориальной неприкосновенности или государственной безопасности и обороноспособности СССР: переход на сторону врага, шпионаж, выдача государственной или военной тайны иностранному государству, бегство за границу или отказ возвратиться из-за границы в СССР, оказание  иностранному государству помощи в проведении враждебной деятельности против СССР, а равно заговор с целью захвата власти, - наказывается лишением свободы на срок от десяти до пятнадцати лет с конфискацией имущества или смертной казнью с конфискацией имущества». 

            А вот самая знаменитая статья из «сталинского» Уголовного Кодекса.

            Статья 58  «Контрреволюционные преступления».

 58п1. Контрреволюционным признается всякое действие, направленное к свержению, подрыву или ослаблению власти рабоче-крестьянских советов и избранных ими, на основании Конституции Союза ССР и конституций  союзных  республик,  рабоче-крестьянских правительств Союза ССР, союзных и автономных республик, или к подрыву и ослаблению внешней безопасности Союза ССР и основных хозяйственных, политических и национальных завоеваний пролетарской революции. В силу международной солидарности интересов всех трудящихся такие же действия признаются контрреволюционными и тогда, когда они направлены на всякое другое государство трудящихся, хотя бы и не входящее в Союз ССР.
 58 п1а. Измена родине, т.е. действия, совершенные гражданами  Союза ССР в ущерб военной мощи Союза ССР, его государственной независимости или неприкосновенности его территории, как то: шпионаж, выдача военной и государственной тайны, переход на сторону врага, бегство или перелет за границу караются – высшей мерой уголовного наказания – расстрелом с конфискацией всего  имущества, а при смягчающих обстоятельствах  - лишением свободы на срок десять лет с конфискацией всего имущества. 

 58п1б. Те же преступления, совершенные военнослужащими, караются высшей мерой уголовного наказания – расстрелом с конфискацией всего имущества.   

 58п1в.В случае побега или перелета за границу военнослужащими, совершеннолетние члены его семьи, если они  чем-либо способствовали готовящейся или совершенной измене, или хотя бы знали о ней, но не довели об этом до сведения властей, караются – лишением свободы на срок от  пяти до десяти лет  с конфискацией всего имущества.Остальные совершеннолетние члены семьи изменника, совместно с ним проживающие или находящиеся на его иждивении к моменту совершения преступления – подлежат лишению избирательных прав и ссылке в отдаленные районы Сибири на пять лет. 

 58 п1г. Недонесение со стороны военнослужащего готовящейся или совершенной измене влечет за собой – лишение свободы на десять лет. Недонесение со стороны остальных граждан (не военнослужащих) преследуется согласно ст. 58 п12. 

 58 п2. Вооруженное восстание или вторжение в контрреволюционных целях на советскую территорию вооруженных банд, захват власти в центре или на местах в тех же целях и, в частности, с целью насильственно отторгнуть от Союза ССР и отдельной союзной республики какую-либо часть ее территории  или расторгнуть заключенные Союзом ССР с иностранными государствами договоры, влекут за собой – высшую меру социальной защиты – расстрел или объявление врагом трудящихся с конфискацией имущества и с лишением гражданства союзной республики и, тем самым, гражданства Союза ССР и изгнанием из пределов Союза ССР навсегда, с допущением, при смягчающих обстоятельствах, понижение до лишения свободы на срок не ниже трех лет, с конфискацией всего или части имущества.

 58 п3. Сношение в контрреволюционных целях с иностранным государством  или отдельными его представителями, а равно способствование каким бы то ни было способом иностранному государству, находящемуся с Союзом ССР в состоянии войны  или ведущему с ним борьбу путем интервенции или блокады, влекут за собой – меры социальной защиты, указанные в ст. 58 п2. настоящего Кодекса.

 58 п4. Оказание каким бы то ни было способом помощи той части международной буржуазии, которая, не признавая равноправия коммунистической системы, приходящей на смену капиталистической системе, стремятся к ее свержению, а равно находящимся  под влиянием или непосредственно организованным этой буржуазией  общественным группам и организациям, в осуществлении враждебной против Союза ССР деятельности влечет за собой – лишение свободы на срок не ниже трех лет с конфискацией всего или части имущества, с повышением, при особо отягчающих обстоятельствах, вплоть до высшей меры  социальной защиты – расстрела  или объявления врагом трудящихся, с лишением гражданства союзной республики и, тем самым гражданства Союза ССР и изгнанием  из пределов Союза ССР навсегда, с конфискацией имущества.

 58 п5.  Склонение иностранного государства или каких-либо в нем общественных групп, путем сношения с их представителями, использованием фальшивых документов или иными средствами, к объявлению войны, вооруженному вмешательству в дела Союза ССР или иным неприязненным действиям, в частности: к блокаде, к захвату государственного имущества Союза ССР или союзных республик, разрыву дипломатических отношений, разрыву заключенных с Союзом ССР договоров и т.п. влечет за собой - меры социальной защиты, указанные в ст. 58 п2. настоящего Кодекса.

 58 п6. Шпионаж, т.е. передача, похищение или собирание с целью передачи сведений, являющихся по своему содержанию специально охраняемой государственной тайной, иностранным государствам, контрреволюционным организациям или частным лицам, влечет за собой – лишение свободы на срок не ниже трех лет, с конфискацией имущества, а в тех случаях, когда шпионаж вызвал или мог вызвать особо тяжкие последствия для интересов Союза ССР, - высшую меру социальной защиты – расстрел или объявление врагом трудящихся, с лишением гражданства союзной республики и, тем самым гражданства Союза ССР и изгнанием  из пределов Союза ССР навсегда, с конфискацией имущества. Передача, похищение или собирание с целью передачи экономических сведений, не составляющих по своему содержанию специально охраняемой государственной тайны, но не подлежащих оглашению по прямому запрещению закона или распоряжению руководителей ведомств, учреждений и предприятий, за вознаграждение или безвозмездно, организациям или лицам указанным выше, влекут за собой – лишение свободы на срок до трех лет.

   Примечание 1. Специально охраняемой государственной тайной считаются сведения, перечисленные в особом перечне, утвержденном Советом Народных Комиссаров Союза ССР по согласованию с советами народных комиссаров союзных республик и опубликованном во всеобщее сведение. 

 58 п7.  Подрыв государственной промышленности, транспорта, торговли, денежного обращения или кредитной системы, а ровно кооперации, совершенной в контрреволюционных целях путем использования государственных учреждений и предприятий или противодействие их деятельности, совершаемой в интересах бывших собственников или заинтересованных капиталистических организаций, влекут за собой – меры социальной защиты, указанные в ст. 58 п2 настоящего Кодекса.

 58 п8.  Совершение террористических актов, направленных против представителей Советской власти или деятелей революционных  рабочих или крестьянских организаций, и участие в выполнение таких актов, хотя бы и лицами, не принадлежащими к контрреволюционной организации, влекут за собой - меры социальной защиты, указанные в ст. 58 п2 настоящего Кодекса.

 58 п9. Разрушение или повреждение с контрреволюционной целью взрывом, поджогом или другим способом железнодорожных или иных путей и средств сообщения, средств народной связи, водопровода, общественных складов и иных сооружений или государственного или общественного имущества влечет за собой -  меры социальной защиты, указанные в ст. 58 п2 настоящего Кодекса.

 58 п10. Пропаганда или агитация, содержащая призыв к свержению, подрыву или ослаблению Советской власти или совершению отдельных контрреволюционных преступлений (ст.ст. 58 п2 – 58 п9 настоящего Кодекса), а равно распространение или изготовление  или хранение литературы того же содержания, влекут за собой – лишение свободы на строк не ниже шести месяцев.  Те же действия при массовых волнениях  или с использованием религиозных или национальных предрассудков масс, или в военной обстановке, или в местностях, объявленных на военном положении, влекут за собой -  меры социальной защиты, указанные в ст. 58 п2 настоящего Кодекса.

 58 п11. Всякого рода организационная деятельность, направленная к подготовке или совершению предусмотренных в настоящей главе преступлений, а равно участие в организации, образованной для подготовки  или совершению одного из преступлений, предусмотренных настоящей главой, влекут за собой – меры социальной защиты, указанные в соответствующих статьях настоящей главы.

 58п12.  Недонесение о достоверно известном готовящемся или совершенном контрреволюционном преступлении влечет за собой – лишение свободы на срок не ниже шести месяцев.

 58п13.  Активные действия или активная борьба против рабочего класса и революционного движения, проявленные на ответственной или секретной (агентура) должности при царском строе или у контрреволюционных правительств в период гражданской войны, влекут за собой --  меры социальной защиты, указанные в ст. 58 п2 настоящего Кодекса.

 58п14. Контрреволюционный саботаж, т.е. сознательное неисполнение кем-то определенных обязанностей или умышлено небрежное их исполнение со специальной целью ослабления власти правительства и деятельности государственного аппарата, влечет за собой – лишение свободы на срок не ниже одного года, с конфискацией всего или части имущества, с повышением, при особо отягчающих обстоятельствах, вплоть до высшей меры социальной защиты – расстрела, с конфискацией имущества.

      Основные положения  статьи разработаны теми («старые большевики» Ленина и «троцкисты») кого в последствии по этой статье осудили. Первый УК  был написан при Ленине и с его участием в 1922 году.  В 1926 г. разработали новый УК, все меры наказания были существенно смягчены. Основные положения ст. 58 остались в ней именно из этого УК обр. 1926 года.  Российские еврейские «либерал-демократы» (РЕЛДИ) и  составы преступлений по ст. 58  идеально друг другу соответствуют! 

        Укажу еще одну статью, которая по ним тоскует. Это ст. 357 «Геноцид» УК РФ.

        Действия, направленные на полное или частичное уничтожение национальной, этнической, расовой или религиозной группы путем убийства членов этой группы, причинения тяжкого вреда их здоровью, насильственного воспрепятствованию деторождению, принудительной передачи детей, насильственного переселения либо иного создания жизненных условий, рассчитанных на физическое уничтожение членов этой группы, - наказываются лишением свободы на срок от двенадцати лет до двадцати лет либо смертной казнью или пожизненным лишением свободы. 

         Еще статья УК РФ. Ее можно применить против наших либерально-демократических пропагандистов, которые агитируют за либеральные общечеловеческие ценности, гуманность, приобщение России к обществу т.н. «цивилизованных» стран и одновременно клевещут на русский народ, советский строй и И.В.Сталина. Я имею ввиду нашего великого знатока русского языка еврея Владимира Познера и видного специалиста по российской и советской истории еврея Эдварда Радзинского, нашу «бабушку русской дерьмократии» Валерию Новодворскую, видную либерал-демократку Ирину Хакамаду и еще многих и многих других. По ним уже давно истосковалась и исстрадалась  ст. 129 «Клевета» УК РФ. 

         1. Клевета есть распространение заведомо ложных сведений, порочащих честь и достоинство другого лица или подрывающих его репутацию, - наказывается штрафом в размере от пятидесяти до ста минимальных размеров оплаты труда или в размере заработной платы  или иного дохода осужденного за период до одного месяца, либо обязательными работами на срок от ста двадцати до ста восьмидесяти часов, либо исправительными работами на срок до одного года.      

2. Клевета, содержащаяся в публичном выступлении, публично демонстрирующемся произведении или средствах массовой информации, - наказывается штрафом в размере от ста до двухсот минимальных размеров оплаты труда или в размере заработной платы или иного дохода осужденного за период от одного до двух месяцев, либо обязательными работами на срок от ста восьмидесяти до двухсот часов, либо исправительными работами на срок от одного года до двух лет, либо арестом на срок от трех до шести месяцев.  

3. Клевета, соединенная с обвинением лица в совершении тяжкого или особо тяжкого преступления, - наказывается ограничением свободы на срок до трех лет, либо арестом на срок от четырех до шести месяцев, либо лишением свободы на срок до трех лет.

         Если читатели посчитают, что автор слишком многое на себя берет, то пусть внимательно прочитают следующее. По моему скромному мнению, возникает вопрос о законности нахождения с 26 июня 1953 года у власти в Советском Союзе такой организации - КПСС и ее идейных и финансово-материальных наследников, нашей российской еврейской элиты (политической, экономической и культурной). Так же возникнет вопрос о законности всей государственной политики начиная еще с июня 1953 и кончая 2006 годом. Попутно возникнет и вопрос об ответственности за  результаты такой политики. И оправдаться они не смогут, так как все политические решения, начиная еще с 26 июня 1953 года  после крушения мифа о Л.Берия станут полностью нелегитимными!  Первое. Нет никаких подтверждений тому, что арест и дело Берия велись с соблюдением существующих законов. Второе. В соответствии  с действующей 1936 года  «сталинской» Конституцией СССР и решениями 19-го съезда ВКП(б)/КПСС прошедшего в октябре 1952 года никакие партийные органы, включая ЦК КПСС и Президиум ЦК КПСС, не имели право давать указания советским государственным органам власти на арест и уголовное преследование Л.П.Берия, это было нарушением Конституции и всех существующих законов. Факт такого нарушения Конституции СССР и законов подтверждает существование Постановления «Об организации  следствия по делу о преступных антинародных и антигосударственных действиях Берии» принятого на заседании Президиума ЦК только  29.06.1953 года. Третье. С точки зрения законов  26 июня 1953 г. в СССР произошел настоящий антигосударственный переворот, партийная номенклатура под руководством Н.С.Хрущева отстранила от власти советские государственные органы и подчинила их себе. Именно тогда исчезла легитимность всей политической и государственной власти в СССР, а так же и в РФ, как преемнице СССР. 

         Пришедшая к власти в СССР партийная номенклатура КПСС со временем стала почти полностью этнически однородной. Скоро у партноменклатуры возникла идея конвергенции Советского Союза и Западного свободного общества. Имелось ввиду, что Западный мир, находясь под впечатлением наших успехов и военной мощи согласится на интегрирование (включение) Советского Союза в состав Запада. Совершенно ясно давалось понять, все достижения социализма будут сохранены. Но это невозможно по идеологическим, экономическим и политическим причинам. Бывшая советская (российская) государственная политическая элита это поняла и сделала свой «выбор». Суть выбора заключалась в спасении российской элиты через захват всех финансовых, материальных и научно-технических ресурсов, созданных за годы существования СССР, перемещения их на Запад и сохранения  для себя. Для этого вполне сознательно допускалось полное разграбление страны.  Кризисы, войны и катастрофы т.н. «ельцинского» правления скрыли масштабы и эффективность этой  работы и предотвратили возможное сопротивление в обществе. 

        Президент РФ В.В.Путин политику разграбления страны прекращать не будет. Поэтому у российского народа не остается никаких надежд на хорошее будущее, этот выбор «будущего» за него сделала российская элита, вся из российской еврейской диаспоры. Упускать свою возможность разграбления страны российская элита не намерена. И нет никаких надежд на мирное изменение существующего положения и политического режима. В случае возникновения в России ситуации гражданской войны или массовых социальных протестов населения, российская политическая элита представит население РФ перед мировой общественностью как «антисемитов» или последователей «проклятого тоталитаризма». В этом случае все последствия для населения будут печальные. Один из способов идеологической борьбы с режимом - привлечение внимания общественности к пересмотру «дела Берии», «Катынского дела» и т.п. Раскрытие правды и роли элиты в утаивании правды, значительно уменьшит легитимность существующего политического режима внутри страны. 

                    Справка: некоторые любопытные данные о зарплате работников одного предприятия в российской глубинке.

	Таб.1.2.3-1.                         ДОЛЖНОСТНЫЕ  ОКЛАДЫ   ОАО "ЕВРОХИМ-БМУ"   на 01.01.2005
	

	Наименование подразделения/ должности
	Оклад, руб.
	Максимально возможная премия, руб.
	Доплаты
	Максимально возможный месячный фонд заработной платы, руб.
	Примечания

	ДИРЕКЦИЯ
	
	
	
	
	

	Исполнительный директор
	154 800
	154 800
	
	309 600
	

	Технический директор
	81 500
	81 500
	
	163 000
	

	Директор по финансам и экономике
	81 500
	81 500
	
	163 000
	

	Директор по закупкам и логистике
	61 600
	61 600
	
	123 200
	

	Директор по административной работе
	30 800
	30 800
	
	61 600
	

	Директор по общим вопросам
	30 800
	30 800
	
	61 600
	

	ЗАВОДОУПРАВЛЕНИЕ
	
	
	
	
	

	Заместитель технического директора по производству
	17 650
	17 650
	
	35 300
	

	ПРОИЗВОДСТВЕННО-ДИСПЕТЧЕРСКИЙ ОТДЕЛ (ПДО)
	
	
	

	Начальник отдела 
	8 000
	8 000
	
	16 000
	

	Ведущий инженер-технолог
	3 750
	3 750
	
	7 500
	

	Ведущий инженер по подготовке производства
	3 750
	3 750
	
	7 500
	

	Инженер по подготовке производства
	3 250
	3 250
	
	6 500
	

	Старший диспетчер
	3 500
	3 500
	
	7 000
	

	Диспетчер
	3 250
	3 250
	1 160
	7 660
	

	Заместитель технического директора по техническому развитию
	12 000
	12 000
	
	24 000
	

	ОТДЕЛ ТЕХНИЧЕСКОГО РАЗВИТИЯ
	
	
	
	

	Начальник отдела
	7 500
	7 500
	
	15 000
	

	Заместитель начальника отдела
	6 000
	6 000
	
	12 000
	

	Ведущий инженер-технолог
	4 000
	4 000
	
	8 000
	

	Инженер-технолог
	3 000
	3 000
	
	6 000
	

	Техническая библиотека
	
	
	
	
	

	Инженер по научно-технической информации - заведующая научно-технической библиотекой
	2 700
	2 700
	
	5 400
	

	ПРОЕКТНО-КОНСТРУКТОРСКИЙ ОТДЕЛ
	
	
	
	

	Начальник отдела
	7 500
	7 500
	
	15 000
	

	Заместитель начальника отдела
	6 058
	3 332
	
	9 390
	

	Заведующий архивом
	2 132
	1 173
	
	3 305
	

	Ведущий инженер по проектно-сметной документации
	4 680
	2 574
	
	7 254
	

	Монтажно-технологический сектор
	
	
	
	

	Ведущий инженер-конструкор
	4 680
	2 574
	
	7 254
	

	Инженер-конструктор 1 категории
	4 316
	2 374
	
	6 690
	

	Механо-конструкторский сектор
	
	
	
	
	

	Ведущий инженер-конструктор
	4 680
	2 574
	
	7 254
	

	Инженер-конструктор 1 категории
	4 316
	2 374
	
	6 690
	

	Сектор электроснабжения и КИПиА
	
	
	
	

	Ведущий инженер-конструктор
	4 680
	2 574
	
	7 254
	

	Инженер-конструктор 1 категории
	4 316
	2 374
	
	6 690
	

	Санитарно-технический сектор
	
	
	
	
	

	Ведущий инженер-конструкор
	4 316
	2 374
	
	6 690
	

	Инженер-конструктор 2 категории (генплан)
	3 588
	1 973
	
	5 561
	

	Строительный сектор
	
	
	
	
	

	Ведущий инженер-конструктор
	4 680
	2 574
	
	7 254
	

	Инженер-конструктор 1 категории
	4 316
	2 374
	
	6 690
	

	Инженер-конструктор 2 категории
	3 588
	1 973
	
	5 561
	

	ОТДЕЛ  ПО ОХРАНЕ ОКРУЖАЮЩЕЙ СРЕДЫ
	
	
	
	

	Начальник отдела
	6 000
	6 000
	
	12 000
	

	Ведущий инженер по охране окружающей среды
	2 500
	2 500
	
	5 000
	

	Инженер по охране окружающей среды
	2 000
	2 000
	
	4 000
	

	ОТДЕЛ ОХРАНЫ ТРУДА
	
	
	
	
	

	Заместитель технического директора по охране труда  - начальник отдела
	7 000
	7 000
	
	14 000
	

	Ведущий инженер
	3 250
	3 250
	
	6 500
	

	Инженер
	2 500
	2 500
	
	5 000
	

	ОТДЕЛ ГЛАВНОГО МЕХАНИКА
	
	
	
	
	

	Главный механик
	14 000
	14 000
	
	28 000
	

	Заместитель главного механика
	8 500
	8 500
	
	17 000
	

	Инженер-механик
	3 250
	3 250
	
	6 500
	

	Ведущий инженер по проектно-сметной работе
	4 000
	4 000
	
	8 000
	

	Инженер по проектно-сметной работе
	2 500
	2 500
	
	5 000
	

	Конструкторский сектор
	
	
	
	
	

	Ведущий инженер-конструктор
	3 250
	3 250
	
	6 500
	

	Инженер-конструктор
	2 500
	2 500
	
	5 000
	

	Сектор технадзора
	
	
	
	
	

	Начальник сектора
	5 000
	5 000
	
	10 000
	

	Ведущий инженер-механик
	3 250
	3 250
	
	6 500
	

	Инженер-механик
	2 500
	2 500
	
	5 000
	

	ОТДЕЛ ГЛАВНОГО ЭНЕРГЕТИКА
	
	
	
	
	

	Главный энергетик
	12 500
	12 500
	
	25 000
	

	Заместитель главного энергетика
	6 000
	6 000
	
	12 000
	

	Ведущий инженер-энергетик
	4 000
	4 000
	
	8 000
	

	Ведущий инженер ППР
	3 250
	3 250
	
	6 500
	

	Сектор технадзора
	
	
	
	
	

	Ведущий инженер-энергетик
	3 500
	3 500
	
	7 000
	

	Сектор режимов и учета
	
	
	
	
	

	Ведущий инженер-энергетик
	4 000
	4 000
	
	8 000
	

	Инженер-энергетик
	3 250
	3 250
	
	6 500
	

	ОТДЕЛ ГЛАВНОГО МЕТРОЛОГА
	
	
	
	
	

	Главный метролог
	12 000
	12 000
	
	24 000
	

	Заместитель главного метролога
	6 000
	6 000
	
	12 000
	

	Ведущий инженер (по надзору)
	3 250
	3 250
	
	6 500
	

	Ведущий инженер
	3 250
	3 250
	
	6 500
	

	Инженер
	2 500
	2 500
	
	5 000
	

	Лаборатория метрологии
	
	
	
	
	

	Начальник лаборатории 
	3 600
	3 600
	
	7 200
	

	ЛАБОРАТОРИЯ АВТОМАТИЗАЦИИ ТЕХНОЛОГИЧЕСКИХ ПРОЦЕССОВ
	
	

	Начальник лаборатории 
	5 304
	5 304
	2 900
	13 508
	

	Ведущий инженер
	4 680
	4 680
	1 700
	11 060
	

	Инженер 1 категории
	4 316
	4 316
	700
	9 332
	

	ОТДЕЛ ГЛАВНОГО АРХИТЕКТОРА
	
	
	
	

	Главный архитектор
	12 500
	12 500
	
	25 000
	

	Ведущий инженер по проектно-сметной работе
	4 000
	4 000
	
	8 000
	

	Ведущий инженер (по надзору) 
	3 250
	3 250
	
	6 500
	

	Инженер по организации, эксплуатации и ремонту зданий и сооружений
	2 500
	2 500
	
	5 000
	

	Инженер ( по надзору)
	2 500
	2 500
	
	5 000
	

	Сектор капитального строительства
	
	
	
	

	Начальник сектора
	5 000
	5 000
	
	10 000
	

	Инженер
	2 500
	2 500
	
	5 000
	

	Геодезист
	2 500
	2 500
	
	5 000
	

	Заместитель технического директора по транспорту
	22 500
	22 500
	
	45 000
	

	СЛУЖБА ЗАМЕСТИТЕЛЯ ТЕХНИЧЕСКОГО ДИРЕКТОРА ПО ТРАНСПОРТУ
	
	

	Ведущий специалист 
	4 000
	4 000
	
	8 000
	

	ОТДЕЛ ЭКОНОМИКИ
	
	
	
	
	

	Начальник отдела
	15 000
	15 000
	
	30 000
	

	Бюро планирования производства
	
	
	
	

	Заместитель начальника отдела-начальник бюро
	7 500
	7 500
	
	15 000
	

	Группа основных производств
	
	
	
	
	

	Ведущий экономист
	4 000
	4 000
	
	8 000
	

	Группа вспомогательных производств
	
	
	
	

	Ведущий экономист
	3 250
	3 250
	
	6 500
	

	Бюро анализа и статистики
	
	
	
	
	

	Начальник бюро
	5 000
	5 000
	
	10 000
	

	Ведущий экономист
	4 000
	4 000
	
	8 000
	

	Бюро бюджетирования
	
	
	
	
	

	Начальник бюро
	6 000
	6 000
	
	12 000
	

	ФИНАНСОВЫЙ ОТДЕЛ
	
	
	
	
	

	Начальник отдела
	10 000
	10 000
	
	20 000
	

	Сектор банковских операций
	
	
	
	
	

	Заместитель начальника отдела-начальник сектора
	4 000
	4 000
	
	8 000
	

	Специалист
	3 250
	3 250
	
	6 500
	

	Сектор контроля расчетов с поставщиками, покупателями и подрядчиками
	

	Начальник сектора
	4 000
	4 000
	
	8 000
	

	Специалист
	3 250
	3 250
	
	6 500
	

	БУХГАЛТЕРИЯ
	
	
	
	
	

	Главный бухгалтер
	45 000
	45 000
	
	90 000
	

	Заместитель главного бухгалтера по методологии учета
	17 500
	17 500
	
	35 000
	

	Заместитель главного бухгалтера по производственным вопросам
	10 000
	10 000
	
	20 000
	

	Заместитель главного бухгалтера по налогам и налоговому планированию
	22 500
	22 500
	
	45 000
	

	Группа методологии бухгалтерского учета
	
	
	
	

	Ведущий бухгалтер
	4 000
	4 000
	
	8 000
	

	Группа внутренних проверок
	
	
	
	
	

	Ведущий бухгалтер - ревизор
	3 250
	3 250
	
	6 500
	

	Группа учета заработной платы и расчетов с подотчетными лицами
	

	Руководитель группы 
	5 000
	5 000
	
	10 000
	

	Ведущий бухгалтер
	4 000
	4 000
	
	8 000
	

	Бухгалтер
	3 250
	3 250
	
	6 500
	

	Общая группа
	
	
	
	
	

	Руководитель группы 
	5 000
	5 000
	
	10 000
	

	Бухгалтер-кассир
	2 500
	2 500
	
	5 000
	

	Группа учета основных средств, нематериальных активов, капитальных вложений

	Ведущий бухгалтер
	4 000
	4 000
	
	8 000
	

	Группа учета товарно-материальных ценностей
	
	

	Руководитель группы 
	5 000
	5 000
	
	10 000
	

	Ведущий бухгалтер
	4 000
	4 000
	
	8 000
	

	Бухгалтер
	3 250
	3 250
	
	6 500
	

	Производственная группа
	
	
	
	
	

	Руководитель группы 
	5 000
	5 000
	
	10 000
	

	Ведущий бухгалтер
	4 000
	4 000
	
	8 000
	

	Группа  учета реализации и расчетов с организациями
	
	

	Руководитель группы
	5 000
	5 000
	
	10 000
	

	Бухгалтер
	3 250
	3 250
	
	6 500
	

	Группа  расчетов налогов
	
	
	
	
	

	Экономист по финансовой работе
	3 250
	3 250
	
	6 500
	

	Группа  контроля, анализа и планирования
	
	
	
	

	Экономист по финансовой работе
	3 250
	3 250
	
	6 500
	

	ОТДЕЛ МАТЕРИАЛЬНО-ТЕХНИЧЕСКОГО ОБЕСПЕЧЕНИЯ
	
	

	Начальник отдела
	10 000
	10 000
	
	20 000
	

	Заместитель начальника отдела
	5 000
	5 000
	
	10 000
	

	Ведущий специалист
	4 000
	4 000
	
	8 000
	

	Специалист
	3 500
	3 500
	
	7 000
	

	ОТДЕЛ ПЛАНИРОВАНИЯ И КОНТРОЛИНГА
	
	
	
	

	Начальник отдела
	7 500
	7 500
	
	15 000
	

	Ведущий специалист
	4 000
	4 000
	
	8 000
	

	Специалист
	3 500
	3 500
	
	7 000
	

	ОТДЕЛ ЛОГИСТИКИ
	
	
	
	
	

	Начальник отдела
	7 500
	7 500
	
	15 000
	

	Заместитель начальника отдела
	5 000
	5 000
	
	10 000
	

	Ведущий специалист
	4 000
	4 000
	
	8 000
	

	ОТДЕЛ СБЫТА
	
	
	
	
	

	Начальник отдела
	7 500
	7 500
	
	15 000
	

	Сектор таможенного оформления
	
	
	
	

	Начальник сектора
	4 500
	4 500
	
	9 000
	

	Ведущий специалист
	4 000
	4 000
	
	8 000
	

	Сектор сопровождения сбыта 
	
	
	
	
	

	Начальник сектора
	4 500
	4 500
	
	9 000
	

	Ведущий менеджер
	4 000
	4 000
	
	8 000
	

	Менеджер
	3 250
	3 250
	
	6 500
	

	ЮРИДИЧЕСКИЙ ОТДЕЛ
	
	
	
	
	

	Начальник отдела
	42 800
	42 800
	
	85 600
	

	Сектор налогового и судебно-претензионного сопровождения
	
	

	Заместитель начальника отдела
	5 000
	5 000
	
	10 000
	

	Группа договорного сопровождения
	
	
	
	

	Ведущий юрисконсульт
	4 000
	4 000
	
	8 000
	

	Юрисконсульт
	3 250
	3 250
	
	6 500
	

	Сектор корпоративного сопровождения
	
	
	
	

	Главный специалист
	3 250
	3 250
	
	6 500
	

	СЛУЖБА ИМУЩЕСТВЕННЫХ ОТНОШЕНИЙ
	
	
	
	

	Ведущий специалист
	6 000
	6 000
	
	12 000
	

	ОТДЕЛ ПО СВЯЗЯМ С ОБЩЕСТВЕННОСТЬЮ
	
	
	
	

	Начальник отдела 
	6 000
	6 000
	
	12 000
	

	Специалист
	2 500
	2 500
	
	5 000
	

	ОТДЕЛ КАДРОВ
	
	
	
	
	

	Начальник отдела
	5 000
	5 000
	
	10 000
	

	Ведущий специалист по кадрам
	3 250
	3 250
	
	6 500
	

	Специалист по кадрам
	2 500
	2 500
	
	5 000
	

	Ведущий специалист по социальной работе
	3 250
	3 250
	
	6 500
	

	Специалист по социальной работе
	2 500
	2 500
	
	5 000
	

	Инструктор по организационно-массовой работе
	2 000
	2 000
	
	4 000
	

	Табельная группа
	
	
	
	
	

	Руководитель группы
	2 500
	2 500
	
	5 000
	

	Табельщик 
	2 000
	2 000
	
	4 000
	

	ОТДЕЛ ПОДГОТОВКИ КАДРОВ
	
	
	
	
	

	Начальник отдела
	4 000
	4 000
	
	8 000
	

	Ведущий инженер по подготовке кадров 
	2 500
	2 500
	
	5 000
	

	Инженер по подготовке кадров 
	2 000
	2 000
	
	4 000
	

	ОТДЕЛ ОРГАНИЗАЦИИ И МОТИВАЦИИ ТРУДА
	
	

	Начальник отдела
	7 500
	7 500
	
	15 000
	

	Заместитель начальника отдела
	5 000
	5 000
	
	10 000
	

	Ведущий инженер 
	4 000
	4 000
	
	8 000
	

	Специалист по социальным вопросам
	3 000
	3 000
	
	6 000
	

	Сектор планирования и анализа заработной платы
	
	

	Начальник сектора
	4 500
	4 500
	
	9 000
	

	Ведущий инженер по организации и нормированию труда (основное производство)
	4 000
	4 000
	
	8 000
	

	Ведущий инженер по организации и нормированию труда (энергетическое производство)
	3 750
	3 750
	
	7 500
	

	Ведущий инженер по организации и нормированию труда (транспортные цеха)
	3 250
	3 250
	
	6 500
	

	Ведущий инженер по организации и нормированию труда (ремонтные цеха)
	4 000
	4 000
	
	8 000
	

	Инженер по организации и нормированию труда (вспомогательные цеха)
	3 250
	3 250
	
	6 500
	

	Инженер по организации и нормированию труда (ремонтные цеха)
	3 500
	3 500
	
	7 000
	

	АДМИНИСТРАТИВНО-ХОЗЯЙСТВЕННЫЙ ОТДЕЛ
	
	

	Комендант 
	3 250
	3 250
	
	6 500
	

	Слесарь-сантехник 0,5 ставки
	2 130
	960
	
	3 090
	

	Уборщик производственных и служебных помещений
	1 400
	630
	
	2 030
	

	СЕКРЕТАРИАТ
	
	
	
	
	

	Начальник секретариата
	4 000
	4 000
	
	8 000
	

	Заведующий архивом
	2 000
	2 000
	
	4 000
	

	Инспектор
	2 000
	2 000
	
	4 000
	

	Делопроизводитель
	2 000
	2 000
	
	4 000
	

	Секретарь-референт
	3 250
	3 250
	
	6 500
	

	Секретарь
	2 000
	2 000
	
	4 000
	

	Группа по оформлению документов
	
	
	
	

	Руководитель группы
	2 500
	2 500
	
	5 000
	

	Специалист
	2 000
	2 000
	
	4 000
	

	ОТДЕЛ ПО ДЕЛАМ ГО И ЧС
	
	
	
	
	

	Начальник отдела
	5 000
	5 000
	
	10 000
	

	СПЕЦ.ОТДЕЛ
	
	
	
	
	

	Начальник отдела
	3 750
	3 750
	750
	8 250
	

	ОТДЕЛ ИНФОРМАЦИОННЫХ ТЕХНОЛОГИЙ
	
	
	
	

	Начальник отдела
	7 500
	7 500
	
	15 000
	

	Сектор программирования
	
	
	
	
	

	Начальник сектора
	5 000
	5 000
	
	10 000
	

	Ведущий инженер-программист
	4 000
	4 000
	
	8 000
	

	Инженер-программист
	2 000
	2 000
	
	4 000
	

	Сектор эксплуатации технических средств
	
	
	
	

	Начальник сектора
	5 000
	5 000
	
	10 000
	

	Ведущий инженер-электроник
	4 000
	4 000
	
	8 000
	

	Инженер-электроник
	3 250
	3 250
	
	6 500
	

	ОТДЕЛ ПРОДАЖ
	
	
	
	
	

	Начальник отдела
	7 500
	7 500
	
	15 000
	

	Заместитель начальника отдела
	5 000
	5 000
	
	10 000
	

	Ведущий специалист
	4 000
	4 000
	
	8 000
	

	Специалист 
	3 000
	3 000
	
	6 000
	

	СЛУЖБА БЕЗОПАСНОСТИ
	
	
	
	
	

	Начальник службы безопасности
	10 000
	10 000
	
	20 000
	

	Бюро информационной безопасности и ТСО
	
	
	
	

	Начальник бюро
	4 500
	4 500
	
	9 000
	

	Отдел экономической безопасности
	
	
	
	

	Начальник отдела
	6 500
	6 500
	
	13 000
	

	Ведущий специалист
	4 000
	4 000
	
	8 000
	


            Необходимые пояснения к таблице. Вся Дирекция, Главный бухгалтер, Зам.технич.директора по транспорту и Начальник юридического отдела - «московские» назначенцы. Начиная с Зам. технич. директора по производству - «местные» работники. Разница в зарплатах ясна и без моих комментариев. Зарплата всех «московских» составляет чуть  больше миллиона рублей в месяц, это 9-10%  от месячного ФОТ  всего предприятия на начало 2005 г. 

   Теперь зарплаты различных категорий работников по цехам предприятия за 2005г.

 Таб. 1.2.3-2.   Среднемесячная зарплата (руб) по категориям работников и цехам за 2005 г. 

	Цех / месяц
	рабочие основные
	рабочие вспом-ные
	рабочие ремонтники
	инж. техн. работники
	в целом по цеху

	Технологический     
	цех «А»
	
	
	
	

	январь
	6930
	3570
	5720
	9300
	6920

	март
	7090
	7020
	6340
	9860
	7280

	июнь
	6510
	7670
	6820
	н.д
	7420

	август
	8070
	8850
	7160
	н.д
	8340

	Ремонтный
	цех  «Б»
	
	
	
	

	январь
	5780
	2870
	6370
	9640
	6680

	март
	8240
	3930
	7580
	9820
	8620

	июнь
	10780
	5700
	6900
	н.д
	10950

	сентябрь
	10200
	4340
	7660
	н.д
	10230

	Ремонтный
	цех «В»
	
	
	
	

	январь
	4920
	2510
	н.д
	8740
	4890

	март
	5690
	3170
	н.д
	8950
	6260

	июнь
	6070
	3560
	н.д
	8940
	6450

	сентябрь
	6360
	3620
	н.д
	н.д
	6930

	Вспомогательный
	цех «Г»
	
	
	
	

	январь
	6140
	2100
	3420
	8820
	5490

	март
	4060
	2590
	4630
	7270
	5360

	июнь
	6150
	2600
	5110
	7620
	5450

	сентябрь
	6020
	2770
	6110
	8430
	6620


        Обращаю внимание на два момента. Первый, зарплата ремонтного цеха «Б» в июне и сентябре возросла. С июня по сентябрь на предприятии всегда проводится капитальный ремонт технологических цехов. Ремонтный персонал работает сверхурочно и в выходные, переработка часто достигает величины  25 - 35% от нормальной продолжительности рабочего времени за месяц.  Абсолютный рост зарплаты, конечно, есть. Но если посмотреть на переработку за месяц, то оптимизма поубавится.  Второй, зарплата в технологическом цехе  невысокая. Это объясняется тем, что на тяжелые и грязные работы в технологических цехах нанимаются в основном «неквалифицированные» работники и, приехавшие за последние годы на   жительство в наш район, курды.  Зарплата у них меньше, чем у квалифицированных  работников.  Правда, вредные условия химического производства действуют на всех одинаково, не разбирая, где зарплата высокая, а где нет. 

        Безусловно, руководители предприятия и его структурных подразделений должны иметь всегда более высокую зарплату. В советское время (1986-1991 гг.) начальник цеха получал зарплату в 2-2,5 раза больше средней зарплаты по цеху. Директор предприятия примерно во столько же раз превосходил своей зарплатой его.

        С такими зарплатами в России известные слова - «социальное сотрудничество», «социальная политика», «согласие и примирение» кажутся уже совершенно неприличными. Однако их нам продолжают твердить с экранов телевизоров. Вывод, российская государственная политическая и экономическая элиты повернулись к российскому народу спиной. Он, между прочим, ответил им тем же.  Отсюда еще вывод: Социальная политика важна прежде всего для судеб страны и населения, т.к. если государству не нужна страна и население, то такое государство ставит на колени один неполный батальон или даже рота, руководимая волевым командиром. Личный состав этих подразделений всегда некоренной народности и  настоящим боевым опытом. Народ-основатель государства отворачивается от него, когда элита тоже становится чужеродной.   Начало документа
         P.S. И еще, мои уважаемые и терпеливые читатели, а как Вы думаете, посмотрев на вышеприведенную таблицу: вся российская еврейская политическая и экономическая элита, вместе с российской еврейской культурной элитой и все им подконтрольные российские еврейские СМИ достойны отдачи под суд по ст.58 УК РСФСР образца 1926 года или все же нет?

Глава 3  «И медали, данной прежним им царем, не видать уж ни на ком …» 

1.3.0.   «Тогда считать мы стали …»  Введение в сущность вопроса 

         В качестве названия главы приведена строка (цитирую по памяти, поэтому не совсем точно) из стихотворения к 25-летию Бородинского сражения.  В этот день 7 сентября 1837 года Россия отметила юбилей сражения. На Бородинском поле были проведен смотр войскам. Все дивизии, полки и отдельные части, бывшие 7 сентября (по н.с.) 1812 при Бородино, снова встали на свои прежние места, и были повторены некоторые эпизоды великого сражения. Автор стихотворения с печалью перечисляет имена генералов героев 12 года не доживших до этого дня и «… теж полки, и теж знамена, … но медали, данной прежним им царем, не видать уж ни на ком …». (По окончании Отечественной войны 1812 года личный состав войск, принимавших участия в боевых действия, был награжден памятной серебряной медалью.) Автор стихотворения в поэтической форме и с грустью напоминает, что к тому времени на  военной службе не осталось уже и рядовых солдат, участников великого сражения. В заглавии раздела приведена строка из стихотворения Ю.М.Лермонтова «Бородино». «Тогда считать мы стали раны, товарищей считать …», (после окончания Бородинского сражения).  

         Современное состояние наших вооруженных сил тоже можно охарактеризовать вышеприведенной строкой. В этой главе выясним, что и в каком размере можно противопоставить нашим вероятным противникам: КНР, США и НАТО. Попутно оценим, что из советского военного наследия и почему именно это, успели уничтожить российские либерал-демократы, а также значение уничтоженного для сохранения в целостности нашей страны.

         Дорогой читатель или читательница! К сожалению, я не могу знать вашего возраста. Однако предполагаю, что если вы еще учитесь в школе, то у вас наверняка есть младшие сестренка или братишка, которых вы очень любите. Несомненно, вы никогда не допустите того, чтобы кто-то посмел их обидеть.  Если вы постарше, то у вас есть девушка, лучше которой на свете никого нет, или парень, который тоже для вас самый лучший на свете. Если вы еще старше, то, несомненно, кроме той единственной для вас девушки, которая теперь уже ваша жена, или самого лучшего на свете, который теперь уже ваш муж, у вас двоих уже есть продолжение вашего рода, (надеюсь, что и не один или одна) маленький мальчик или девочка.  Может вы уже значительно старше, и ждете, не дождетесь, когда вас осчастливят внуками, которых вы будете любить больше всего на свете. А может быть вы, через все  жизненные передряги и перекрестки, уже добрались и до этого счастливого возраста. 

       Так вот, жизни этих дорогих вам людей под угрозой и чем дальше, тем эта угроза больше. Вашей жизни, между прочим, тоже. И вам, я уверен в этом, их жизни  дороже вашей собственной. И эту ситуацию создали наши бывшие президенты Меченая Сволочь и Пьяная Сволочь. Наш нынешний, всенародно избранный, нисколько не лучше, хотя по интеллигентности значительно их превосходит. А все потому что: «Воспитать человека интеллектуально, не воспитав его нравственно, - значит вырастить угрозу для общества». Теодор Рузвельт, (26-й президент США). Он, безусловно, знал и понимал смысл того, что говорил. А также прекрасно знал, чего он хочет от себя, от государства под названием США и от американской нации. Представитель социальных верхов американского общества, он прошел суровую жизненную школу. На собственной шкуре изведал жизнь простого народа. В один день потерял жену и мать. Прославился в американо-испанской войне. Был избран вице-президентом. После убийства 6 сентября 1901 г. 25-го президента США Уильяма Мак-Кинли, стал 26-м американским президентом. Пробыл президентом США до 1909 года и оставил после себя Америку страной,  превратившейся из мировой провинции в мировую державу. Но вернемся к нашим баранам, я имею в виду тех, кои уверены, что если уничтожить армию и флот, то можно увеличить безопасность государства. Самое интересное, что из современных политиков, как в России, так и за рубежом, даже приблизительно по моральным качествам нет никого похожего на Т.Рузвельта, тем более хотя бы и даже отдаленно похожих на И.Сталина, У.Черчилля или А.Гитлера. Зато полным полно таких, кто всю жизнь мечтал  рекламировать пиццу, дирижировал оркестром или в извращенной форме пользовал молоденьких развратных практиканток, или покрывает убийц граждан своей собственной страны. Хотя нет, есть еще один, «в прошедшем веке запоздалый». Находясь почти в полной политической и экономической изоляции, ему как-то не пришло в голову предать свой народ или повыгоднее торгануть Родиной. С его уходом и завершиться эпоха великих личностей в политике. А кто он такой и в какой стране живет, это будет моя маленькая к вам загадка.   Начало документа
           1.3.1    Войска стратегического назначения Современное состояние
           В 1989 году СССР располагал  1 407 ракетами наземного базирования. Для справки: США имели 1 000 наземных ракет (450 «Минитмен-2» и 500 «Минитмен-3» и 50 МХ). Советская группировка РВСН имела: 

1.   380  ракет  РС-10 (обозначение НАТО как СС-11). 

      Двухступенчатая жидкотопливная. Дальность от 10 600 до 12 000 км в зав. от мод.  

      1 блок 1 Мт или 3 яб х 200 кт.  Круговое отклонение 1,1-1,4 км. 

2.   60  ракет  РС-12  (обозначение НАТО  СС-13).

3.   110  ракет  РС-16  (обозначение НАТО  СС-17).  

      Двухступенчатая жидкотопливная. Дальность от 10 000 до 11 000 км в зав. от мод.  

      1 блок 3,6 Мт или 4 яб х 400-750 кт.  Круговое отклонение 0,4 км. 

4.   308  ракет   РС-20  (обозначение НАТО  СС-18 «Сатана»).  

      Двухступенчатая жидкотопливная. Дальность от 11 000-15 000 км.  

      10 блоков 0,5 Мт.  Круговое отклонение 0,35-0,44 км. 

5.   320  ракет   РС-18   (обозначение НАТО  СС-19 «Стилет»).  

      Двухступенчатая жидкотопливная. Дальность от 10 000 км.  

      1 блок 0,5 Мт или 6 яб х 200-550 кт.  Круговое отклонение 0,3 км. 

6.   58  ракет  РС-22    (обозначение НАТО  СС-24  «Скальпель»).                            

      Двухступенчатая твердотопливная. Дальность от 10 000 км.  

      10 блоков 0,5 Мт.  Круговое отклонение 0,2 км. Базирование на ж.д. поездах.

7.    170  ракет   РС-12М  «Тополь»  (обозначение НАТО  СС-25).

       Двухступенчатая твердотопливная. Дальность 11 000 км. 1 блок 0,55 Мт.

       Круговое отклонение 0,2 км. Базирование шахтное и на шасси   МАЗ-7310. 

Ракетных подводных крейсеров стратегического назначения (РПКСН пр. 667, пр. 941) на 1991 г. было 62 ед.     

             Северный флот:                                                       6.   9 ед.  пр.667 типа «Мурена»  с 12 РСМ-40              

  1.   5 ед.  пр.667 типа «Кальмар»  с 12 РСМ-50          7.   6 ед.  пр.941 типа «Тайфун»  с 20 РСМ-52  

  2.   7 ед.  пр.667 типа «Дельфин»  с 16 РСМ-54                      Тихоокеанский  флот:

  3.   6 ед.  пр.667 типа  «Навага»    с 16 РСМ-25           1.   6 ед.  пр.667 типа «Навага» с 16 РСМ-25

  4.   4 ед.  пр.667 типа «Мурена-М» с 16 РСМ-40         2.   9 ед.  пр.667 типа «Мурена» с 12 РСМ-40

  5.   1 ед.  пр.667 типа «Навага-М» с 12  РСМ-45         3.   9 ед.  пр.667 типа «Кальмар» с 16 РСМ-50

      Всего 940 ракет морского базирования против 672 аналогичных у США.

      В Советском ВМФ были на вооружении стратегические крылатые ракеты РК-55. Дальность полета 3 000 км, скорость 0,7 М. на низкой высоте с огибанием рельефа. Их носители: АПЛ пр. 671 РТМ «Щука» 16 ед. на СФ и 1 ед. на ТОФ, АПЛ пр. 667 «Дельфин» 7 ед. на СФ,  АПЛ пр. 954 «Марс»  4 ед. на СФ, АПЛ пр. 971 «Щука-Б» 5 ед. на СФ и 6 ед. на ТОФ. В СССР в наземном варианте было еще 80 пусковых комплексов РК-55. Все уничтожены при М.С.Горбачеве. 

      Имелись ракетные комплексы средней дальности:  149 ед. ракета Р-12 «Двина» дальность 2 000 км, 1 блок 1 Мт. 6 ед. Р-14 «Чусовая» дальность 3 700 – 4 500 км, 1 блок 1 Мт.   654 мобильных комплекса РСД-10 «Пионер» (СС-20) на шасси МАЗ-7310 дальность до 5 000 км. 3 блока 150 кт.  Круговое отклонение 400 м.  Мобильный комплекс ОТР-23 «Ока» - 239 ед. дальность 400 км,  точность попадания 5 метров.  Все комплексы уничтожены при М.С.Горбачеве.  

        Дальняя стратегическая авиация. В 1991 г. имелось: 20 ед. Ту-160 дальность 14 600 км, 135 ед. Ту-95  дальность до 12 500 км,  120 ед. Ту-22  и 178 Ту-22М дальность 4 000-7 000 км. На вооружении крылатые ракеты РК-55. Предполагалось поступление на вооружение стратегической крылатой ракеты А-101 с дальностью полета 5 000 км. 

        Современное состояние российских стратегических сил.

        За время с 1987 года при реализации договоров СНВ-1 и СНВ-2 мы лишились всех ракет средней и малой дальности, практически всего тактического ядерного оружия, значительной части стратегического ракетного вооружения. В соответствии с этими договорами у России остаются: 1. 160 ракет РС-18 (СС-19 «Стилет»). 2. 180 ракет РС-20 (СС-18 «Сатана»). Эти ракеты в основном и удерживают   наших вероятных противников от решительных действий.  3.  370 ракет РС-12М «Тополь». «Тополь» -  ракеты, возможность производства которых в России еще не утеряна. Но довести количество РС-12М до 370 ед. не удастся, к 2012 г.  их будет не  более 75 ракет. Кроме того, выпуск «Тополей» может в любой момент прекратится. Очень эффективные мобильные ж.д. комплексы  РС-22 (СС-24 «Скальпель») в 2005 г. сняты с вооружения. Мобильный комплекс РС-12М «Тополь» на базе шасси МАЗ-7310 имеет принципиальный недостаток. Все места дислокации мобильных комплексов РС-12М «Тополь» хорошо контролируются спутниковой разведкой. Перемещения комплексов производится по системе железобетонных дорог ранее предназначенных для комплексов РСД-10 «Пионер» (СС-20) на шасси МАЗ-7310. Вес комплексов РС-12М «Тополь» больше веса  комплекса РСД-10 «Пионер». Дороги в изношенном состоянии. Поэтому возможности  маневра у комплексов РС-12М «Тополь» сильно ограничены. Кроме того, при фактически полном отсутствии ПВО, мобильные комплексы полностью не защищены от воздействия авиации и крылатых ракет вероятного противника. 

        Морская составляющая стратегических ракетных сил России сократилась с 62 РПКСН до 16-ти. Можно рассчитывать на 7 ед. пр. 667 БДРМ, 7 ед. пр. 667 БДР, 2 ед. пр. 667Б. Все РПКСН пр. 941 «Тайфун» выведены из боевого состава, и в него больше уже не вернутся. Строятся три ударные многоцелевые АПЛ пр.885 типа «Ясень». Ввод в боевой состав головного РПКСН «Юрий Долгорукий»  пр. 995 типа «Борей»  задерживается по причине неготовности комплекса вооружения. К 2015 г. в строю может остаться только 6-9 РПКСН. 

        Стратегические ракетоносцы Ту-95 останутся в строю до 2020 года. Общий заказ на выпуск Ту-160 ограничен 40 ед. Модернизация электронных систем «Успех» и «Легенда» на Ту-160 и Ту-95 задерживается, возможно, что она так и не будет закончена. 

        Специалисты заключают.

        1. Отсутствует политическое решение о заказе новой стратегической ракетной системы, на разработку которой потребуется 10-15 лет, необходимой для замены устаревших наземных ракетных комплексов, сроки технической эксплуатации которых истекают к 2015 году, кроме комплекса «Тополь».    

        2.  Авиационная составляющая к 2015 году может иметь только до 40 Ту-160. В силу устаревания Ту-95 - А.С. нуждается в новом стратегическом бомбардировщике. 

        3. Морская составляющая, несмотря на принятые решения о строительстве 6-8 РПКСН нового типа стремительно утрачивает количественные и качественные показатели. Сроки службы существующих РПКСН истекают, новые можно ожидать не ранее чем через 5-6 лет. Поэтому возникают сложности с боевой готовностью морских стратегических сил ядерного сдерживания. 

        4. Если не будут приняты неординарные меры по возрождению носителей ядерного оружия, то к 2020 г наши стратегические силы будут иметь: наземная составляющая 380-450 МБР, воздушная – до 30 носителей, морская – до 6-9 РПКСН. 

         Стратегические силы наших вероятных противников. 

       Таб. 1.3.1-1.  Соединенные Штаты Америки.

	Тип
	Название   носителя
	Число пусковых установок
	Тип блока/ мощность кт
	Общее количество  блоков

	Наземная составляющая
	
	
	

	UGM-SOG
	Минитмен-3  МК-12
	200
	3 W62 х 170 
	600

	
	Минитмен-3  Мк-12
	300
	3 W78 х 335
	900

	UGM-116А
	МХ «Пискипер»
	50
	10 W87 х 300
	500

	Итого
	
	550
	
	2 000

	Морская составляющая
	
	
	

	UGM-96A
	8 ед. тип «Огайо» по 24  Трайдент-1 С-4
	192
	8 W76 х 300
	1536

	UGM-133A
	8 ед. тип «Огайо» по 24 Трайдент-2 D-5 МК-4
	192
	8 W76 х 100
	1536

	
	2 ед. тип «Огайо» по 24 Трайдент-2 D-5 МК-5
	48
	8 W88 х 475
	384

	Итого
	18 ед.  АПЛ
	432
	
	3456

	Воздушная составляющая
	
	
	

	В-2
	«Спирит»  21 ед.
	315
	ALSM/W80 1х5-150  В61 – В83 7/11
	400

	В-52Н
	«Стратофоресс»   94 ед.
	
	ALSM/W80 1х5-150
	400

	
	Тактические
	
	
	

	
	«Томагавк» SLCM
	325
	1 W80 х 150
	325

	
	Бомбы В61 -3,-4,-10
	
	
	1350


В соответствии с СНВ-2 количество блоков морской составляющей ограничивается 1750 развернутых боеголовок. Часть АПЛ типа «Огайо» будут выведено из боевого состава в резерв. Одновременно срок их службы продлен с 30 до 42 лет. Проводится программа модернизации ракетных комплексов «Минитмен-3», МХ, «Трайдент-2» с целью продления их срока службы, замены системы наведения и двигательной установки. Стратегические бомбардировщики В-1В не включены в таблицу т.к. они переоборудованы и оснащены обычными боеприпасами. Однако, согласно договора СНВ-2, допускается  перевооружение всего парка В-1В в 93 ед. на ядерное оружие. Срок службы В-1В продлен до 2038 г.

        Таб. 1.3.1-2.    Франция.

	Носитель
	Количество п/у
	Дальность км
	Блоки тип, к-во/ мощность кт
	Общее кол-во блоков

	Самолет «Мираж» 2000N/NP
	45
	2750
	1 TN91 х 300
	60

	Самолет «Супер Стандарт» с ракетами ASMP авианосное базирование
	24
	660
	1 TN91 х 300
	20

	 2 ед. АПЛ тип «Эфлексибль» 
	16х2 
	6 000
	6 TN70,TN71 х 150
	192

	 3 ед.  АПЛ тип «Триумфатор»
	16х3 
	6 000
	6 TN75 х 150
	288


    Таб. 1.3.1-3.       Великобритания.

	Носитель
	Количество п/у
	Дальность км
	Блоки тип, к-во/ мощность кт
	Общее кол-во блоков

	4 ед.  АПЛ тип «Вэнгард»

16 ракет «Трайден-2» D-5
	16х4
	7 400
	3 х 100
	256


     Таб. 1.3.1-4.      Китайская Народная Республика.

	Носитель
	Количество п/у
	Дальность км
	Блоки тип, к-во/ мощность 
	Общее кол-во блоков

	Самолет:   Н-6  
	120
	3 100
	1-3 блока
	120

	                    Q-5  
	30
	400
	1 блок
	30

	Ракеты наземного базирования
	
	
	
	

	    DF-3A      
	40
	2 800
	1 х 3,3 Мт
	40

	 DF-4           
	20
	5 500
	1 х 3,3 Мт
	20

	    DF-5A       
	20
	13 000
	14 х 5 Мт
	280

	      DF-21A     
	48
	1 800
	1 х 200-300 кт
	48

	  DF-31A   мобильная  
	н/д
	6 000
	типа MRV
	н/д

	Новая МБР 

срок развертывания 2010 год
	н/д
	12 000
	типа MRV
	н/д

	1 ед. АПЛ тип «Ксиа» с ракетами Джуланг-1
	12
	1 700
	1 х 200-300 кт
	12

	4 ед. АПЛ тип «094» с рак-ми Джуланг-2 (аналог DF-31A) 

срок развертывания  2010 год
	н/д
	8 000
	1 х 200-300 кт
	н/д


         Обращает внимание отсутствие точных данных по последним разработкам КНР. Поэтому приведенные данные не следует считать абсолютно достоверными. Кроме того, обращает на себя внимание следующий любопытный факт. После окончания гонки ядерных вооружений между СССР и США, мировой рынок материалов и комплектующих для ядерных технологий значительных изменений не претерпел. Потребление данных товаров в Индии, Пакистане, Израиле незначительно. Можно предполагать: освободившиеся объемы использованы в КНР. Но т.к. официальной информации о значительном росте ядерных вооружений  КНР нет, то можно сделать вывод, очень возможно, что информация сознательно и тщательно скрывается. 

         Р.S.  Сегодня 8 апреля 2010 г. США и РФ заключили новый договор ограничения стратегических наступательных вооружений (СНВ). Срок действия прежнего договора СНВ-1 заключенного при президенте М.Горбачеве и ратифицированного в последний год существования СССР закончился в декабре 2009 г. Договор СНВ-2 был заключен при президенте Б.Ельцине и ратифицирован в ГД РФ при президенте В.Путине. Но в США отказались его ратифицировать и, как утверждается российской стороной, договор фактически не выполнялся. Новый договор СНВ предусматривает наличие у РФ и США по 700 развернутых носителей наземной, морской и воздушной составляющей стратегических ядерных сил, при общем числе носителей не более 800 и по 1550 ядерных боевых блоков (только блоки установленные на развернутые носители, кроме блоков находящихся на хранении). Дальнейшее техническое развитие ядерного оружия он не ограничивает. Если сравнить ранее заключенный и не реализованный договор СНВ-2 (потолки количества ядерных боевых блоков: нижний -1700, верхний -2200) и новый договор ограничения СНВ, то сразу заметно, что количество ядерных боезарядов уменьшается по сравнению с нижним значением совершенно незначительно. И как это прикажете понимать? Зачем нужно было отказываться от СНВ-2 и заключать новый договор по СНВ? Ведь целью прежних договоров было значительнее уменьшение стратегического ядерного потенциала СССР и России и, следовательно, со стороны США можно было ожидать продолжение этой политики. Самое интересное, что, по мнению специалистов, к 2015-17 гг. российские стратегические силы смогут иметь не более чем 300-350 носителей, и то при условии, что программа принятия на вооружение новой стратегической ракеты «Булава» будет успешно завершена, что весьма маловероятно. Логически можно предположить, что США для увеличения своей безопасности могли договориться с РФ об уменьшении количества носителей до 350 или 400, может быть даже до 300. Америка от этого только бы выиграла (при условии, что применение ядерного оружия американцами не предусматривается). В РФ тоже могли бы настоять на уменьшении числа носителей до 300-350, так как количество носителей по договору равное 700, для нас теперь совершенно недостижимый потолок. А теперь США смогут иметь 700-800 носителей, а мы по совершенно объективным причинам можем их иметь в лучшем случае не больше 350 (при возможной неудаче с «Булавой» их количество будет не более 200). На 2010 г. если верить нашей изолгавшейся власти, только стратегических ракет у РФ не менее чем 608. Вся трагедия в том, что у большинства из них неоднократно продлевались гарантийные сроки эксплуатации. Совершенно ясно, что до бесконечности это делать нельзя. Что касается ядерных боеголовок, то в США при истечении гарантийных сроков эксплуатации боевых блоков предусмотрена их пересборка и модернизация, У нас же подобное невозможно по техническим причинам. При создании нашего ядерного оружия изначально предусматривалось на замену выбывших - производство новых боевых блоков, чего сейчас, конечно, не делается. 

         Можно предположить, Соединенные Штаты сознательно пошли на сохранение такого числа носителей и ядерных блоков. Вероятно, это минимально необходимый стратегический ядерный потенциал необходимый им для выполнения каких то задач в  близком будущем. Российские американские марионетки В.В.Путин и Д.А.Медведев прекрасно понимают все вышеизложенное, но совершенно сознательно пошли на этот новый договор по СНВ катастрофически ухудшающий баланс по стратегическим вооружениям между США и РФ. (Не попытавшись уменьшить число носителей по договору до 300-350 или менее. Впрочем, по некоторым сведениям, мы все же попытались это сделать. Но Обама накричал на Медведева по телефону на тему: «затягивать дальше переговорный процесс по ограничению СНВ совершенно недопустимо». И наши «переговорщики», стравив излишнее давление из личных фановых магистралей, американцам уступили.) 

         Между прочим, всегда было любопытно смотреть на совершенно павлиньи повадки Д.А.Медведева и манеру себя держать в общении с мировой политической элитой. По первому впечатлению этот человек явно не допонимает что происходит, совсем как Николай II Кровавый Романов в июле-августе 1914-го. Или может быть, наоборот, все понимает и понимает исключительно хорошо? (Для осмысления проблемы смотрите статью В.Красильникова «Америка готовит удар по ... России?»  в п.3.6.9 «Близок день и час грядет, враг надменный у ворот …») 

          Для старого миропорядка геополитические часы начинают бить полночь?    Начало документа
    1.3.2.   ВМФ   Современное состояние
         Совершенно не обязательно применение против РФ вероятным противником именно ракетно-ядерного оружия. В настоящее время US имеют все возможности решать почти все свои боевые задачи применением такого вида оружия как крылатые ракеты. Опыт войны против Югославии и Ирака убедительно доказал это. Анализ боевых действий против Югославии и Ирака показывает, что до 80% боевых задач решалось крылатыми ракетами. Эта тенденция сохранится и в будущем. Проанализируем возможности российского ВМФ и возможности ВМС США и остальных вероятных противников. Сначала что у нас было.

Таб. 1.3.2-0.  Корабельный состав ВМФ СССР и основных морских держав на 1991 г.  

	Класс кораблей
	СССР
	США
	Англия
	Франция

	АПЛ с баллистическими ракетами
	58
	33
	4
	6

	АПЛ с крылатыми ракетами
	113
	107
	15
	5

	Дизельные подводные лодки
	114
	-
	10
	13

	Всего
	285
	140
	29
	24

	Авианесущие корабли
	5
	16
	3
	2

	Крейсеры всех типов
	33
	37
	-
	1

	Эсминцы, БПК 
	221
	155
	48
	36

	Всего боевых кораблей
	259
	208
	51
	39

	Боевых самолетов
	870
	1410
	29
	150


Таб.1.3.2-1. Численность корабельного состава основных морских держав на начало 21 века

	Класс кораблей
	Россия
	США
	Англия
	Франция
	Япония
	КНР

	АПЛ с баллист-кими ракетами
	16+1
	18
	4
	5+1
	
	1+4

	АПЛ с крылатыми ракетами
	34+6
	61
	7
	6
	
	5+2

	Дизельные подводные лодки
	15+1
	
	5
	1
	7
	4+2*  

	Всего
	65+8
	79
	16
	12+1
	7
	10+3

	Авианесущие корабли
	1
	12
	5
	2
	
	

	Крейсеры всех типов
	8
	29
	
	
	
	

	Эсминцы 
	13+1
	51+3
	17
	14
	43
	18+2

	БПК, фрегаты
	27+1
	39
	22+2
	29+2
	14
	39+2

	Крупн. надв. боевых корабл.
	49+2
	131+3
	44+2
	45+2
	57
	57+4

	Сторожев. корабли, корветы
	12
	
	2
	
	
	98

	Ракетные катера
	68
	
	
	
	
	51

	Тральщики
	23
	26
	16
	
	16
	н/д

	Большие десантные корабли 
	1 и 20
	32
	2
	1
	1
	16+3

	Всего надв. боевых кораблей
	170+2
	189+3
	66+2
	46+2
	74
	219+10


     Прим: знаком «+» отмечены строящиеся единицы (по состоянию на 2000г); * - диз. подв. лодки проекта 877 «Варшавянка»
     Данные по ВМФ на начало 21 в. взяты из известного справочника «Дженни». С той поры прошло уже несколько лет. И я уверен, что численность, имея в виду боеспособного, корабельного состава российского ВМФ значительно уменьшилась по сравнению с приведенными выше данными. Вот какие данные приводит адмирал флота И.М.Капитанец  в «Флот в войнах шестого поколения». В классе РПКСН в строю 7 ед. пр. 667 БДРМ. В классе атомных многоцелевых лодок в строю 11 ед. пр.949А «Антей», 6 на СФ и 5 на ТОФ. Одна лодка достраивалась на замену погибшему «Курску». Кроме них в строю 16 ед. атомных многоцелевых лодок пр. 971 «Барс». По 8 лодок на СФ и ТОФ.  Дизель-электрических лодок пр. 877 «Варшавянка» всего 27 ед. ЧФ-1 ед., БФ-2 ед., СФ-10 ед., ТОФ-14 ед. Справочник «Дженни» дает количество в 15 ед. Таким образом всего:  РПКСН – 7 ед, (16 ед); АПЛ с КР – 30 ед, (39-42 ед); дизель-электрических – 15 ед. (28 ед). В скобках максимально возможное количество единиц  с учетом возвращения в строй лодок пр. 877, пр. 971, пр. 671, пр. 945 «Барракуда» и пр.945А «Кондор» постройки не ранее 1980 г. Можно рассчитывать на достройку 6 АПЛ с КР пр. 885 «Ясень» - 3 ед. и пр. 971 «Барс» - 2 ед, и 1 ед. пр.949А «Антей». Поступит 1 ед. ДЭ ПЛ «Лада»  пр. 1650 «Амур», еще одна лодка этого типа поступит на экспорт. Можно надеяться на ввод в строй головной РПКСН «Юрий Долгорукий» пр. 995 «Борей». Вся беда, что «рук» у него пока еще нет, его ракетный комплекс не отработан и не введен в эксплуатацию.

          Крупные надводные корабли российского ВМФ. Авианесущие крейсера. Почти все благополучно уничтожены. В строю 1 ед. ТАВКР пр. 1143,5 «Адмирал Флота Советского Союза Кузнецов». Ракетные крейсера. В строю 1 ед. ТАКР «Петр Великий» пр. 1144 на СФ. Остальные крейсеры пр.1144 - два на ремонте, один списан.  Ракетные крейсера пр. 1164 «Червона Украина»: в строю 3 ед., остальные 2 ед. достроить не удалось. Эскадренные миноносцы. Планировалось построить 20 ед. пр. 956 «Современный». В строю 15 ед. СФ-8 ед., БФ-2 ед., ТОФ-5 ед., 4 ед. уже списаны, остальные в достройке, из них 2 ед. для КНР. Большие противолодочные корабли. В строю 9 ед. пр. 1155 «Удалой», СФ-5 ед., ТОФ-4 ед, уже списано-4 ед. Таким образом из крупных надводных кораблей можно рассчитывать: 1 ед. авианесущего крейсера, максимум на 8 ед. ракетных крейсеров, максимум на 16 ед. эсминцев, БПК максимум на 28 ед.  Как вы заметили корабли списывают, а в замен ничего подобного не строят. В России уже не могут строить корабли классов авианесущих крейсеров, ракетных крейсеров, эсминцев и БПК. Возможности  строительства средних и малых ракетных кораблей, как утверждают, пока еще сохраняются. Нетрудно заметить, что состояние российского ВМФ приближается к послецусимскому, причем безо всяких войн и сражений. На бумаге численность корабельного состава ВМФ РФ пока еще значительна, но фактически боеспособных единиц флота мало и становится все меньше и меньше. Предполагается, что к 2012 их количество сократится до 10-12 единиц океанских кораблей. (Вы не находите, что это закат российского военно-морского флота?). 

    Таб.1.3.2-2.     Численность корабельного состава ВМФ России и ВМС США на 2010 год

	
	ВМФ  России
	ВМС  США

	Класс кораблей
	Всего
	в  строю
	в резерве
	в ремонте
	в  консер-вации
	в пост-ройке
	Всего
	в  строю
	в резерве
	в  консер-вации
	в пост-ройке

	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	АПЛ с баллист-кими ракетами
	15
	7*
	
	
	
	4
	14
	14
	
	
	

	АПЛ с крылатыми ракетами
	32
	27*
	
	
	
	2
	57
	57*
	
	
	6

	Дизельные подводные лодки
	23
	23*
	
	
	
	2
	
	
	
	
	

	Всего
	70
	
	
	
	
	
	71
	
	
	
	

	Атомные ударные авианосцы
	
	
	
	
	
	
	12
	10
	1
	
	1

	Ударные авианосцы 
	1
	1
	
	
	
	
	4
	
	
	4
	

	Авианесущие десантн. корабли
	
	
	
	
	
	
	19
	19*
	
	
	

	Всего
	1
	1
	
	
	
	
	35
	
	
	
	

	Крейсеры 
	6
	4
	
	1
	1
	
	29
	22
	7
	
	

	Эсминцы 
	9
	3
	3
	2
	1
	
	56
	56*
	
	
	

	БПК, фрегаты
	10
	7
	1
	2
	
	5
	30
	21
	9
	
	

	Всего крупн. надв. боевых кораб.
	26
	15
	
	
	
	
	150
	
	
	
	

	Сторожев. корабли, корветы
	9
	5*
	
	
	
	6
	
	
	
	
	

	Ракетные катера
	48
	48*
	
	
	
	5
	
	
	
	
	

	Тральщики
	14
	14*
	
	
	
	
	14
	14*
	
	
	

	Большие десантные корабли 
	27
	27*
	
	
	
	2
	12
	12*
	
	
	

	Всего надв. боевых кораблей
	125
	
	
	
	
	
	176
	
	
	
	


     Прим. * - точными данными по количеству кораблей находящихся в строю, в резерве, ремонте, на консервации автор не располагает. 

         Уже 8 веков судьбы России всегда решались в военных столкновениях на суше. Теперь будущее России определится на море. Но видите, до какого состояния и притом совершенно сознательно довели наш флот. Что от него теперь ожидать?  

        Почти пятьсот лет на полях сражений главенствовала «Царица полей» - пехота с огнестрельным оружием и «Бог войны» - артиллерия. С начала 20-го века к ним добавился «Король поля боя» - пулемет. Теперь к этой тройке присоединилась «Ее Величество крылатая ракета». Причем современные образцы крылатых ракет – это далеко не вершина развития этого класса оружия. Крылатые ракеты позволяют вести т.н. бесконтактную войну. Это когда ты громишь страну противника, а сам имеешь исключительно только небоевые потери: от пьянства, автоаварий, разных несчастных случаев, от инфекционных, психических, венерических заболеваний. 

        Всегда и во все времена стремились к обладанию абсолютным и универсальным оружием. Военно-морской флот с крылатыми ракетами по критерию абсолютности не уступает стратегическим ракетам, а по универсальности значительно превосходит все остальные виды вооруженных сил, включая и вышеупомянутые стратегические ракеты. Против флота в море совершенно неэффективно ракетно-ядерное оружие. Сухопутные войска и береговая оборона флоту не страшны. Против авиации противника флот применит свою корабельную авиацию. Против флота противника применит свои авиационные ударные группы, надводные корабли и АПЛ с крылатыми ракетами.  Своим постоянным присутствием вблизи вражеских берегов он может держать врага продолжительное время в напряжении. Флот в высокой степени автономен. Имеет свою авиацию, разведку, морскую пехоту. Имеет свои корабли тылового обеспечения. Я имею в виду флот типа флота США. А второго такого теперь в мире пока нет и не скоро будет, т.к. наш военно-морской флот уже не может сравнится по боевым возможностям с американским. 

       Таб.1.3.2-3.  Тактико-технические характеристики  КРМБ  «Томагавк».  

	ТТХ
	Величина, значение

	Длина 
	5,6 м (со стартовым ускорителем 6,2 м)

	Диаметр
	52 см

	Размах крыльев
	2,7 м

	Вес
	1315 кг (1950 кг с ускорителем)

	Двигатель 
	маршевый турбовентиляторный, твердотопливный ускоритель

	Скорость
	880 км/час

	Дальность 
	обычная БЧ 1600 км, ядерная БЧ 2500 км, в перспективе 3500 км

	Точность 
	выраженный рельеф местности 2-4 м, невыраженный 30-50 м

	Боеголовка 
	обычная 500 фунтов (200 кг ВВ) или ядерная  1 W80 х 150 кт 

	Высота полета
	5-500 м


         С вхождением Украины в НАТО и заходом ВМФ США в Азово-Черноморский морской бассейн, по ударом КРМБ окажется почти вся территория РФ, исключая Новосибирскую обл, Алтайский край, республика Тува, юг Красноярского края. 

          Таб. 1.3.2-4.  Носители КРМБ «Томагавк» в ВМФ США в 2010 г.  

	Тип носителя
	К-во ед.
	К-во  КР
	Всего КР

	Крейсер УРО тип CG-47 «Тикондерога»
	26
	24
	624

	Эсминец УРО тип DDG-51 «Орли Берк»
	31
	90
	2790

	Эсминец тип DD-963 «Спрюэнс»
	20
	8
	160

	Всего:
	59
	
	3574

	АПЛ тип «Лос-Анджелес»  пр. 688.1
	24
	12
	288

	АПЛ тип «Лос-Анджелес»  пр. 688.2
	6
	12
	72

	АПЛ тип «Вирджиния»
	10
	12
	120

	АПЛ тип «Огайо» модернизированная 
	4
	154
	616

	Всего:
	44
	
	480

	Итого:
	103
	
	4670


   С учетом остальных носителей КРМБ это количество может превысить 4670 ед. КР. С учетом коэффициента оперативного использования кораблей–носителей КР можно ожидать развертывания не менее 9 авиационных ударных групп (АУГ) и 4 ударных групп многоцелевых АПЛ (УГ АПЛ).

      Предположительно в составе АУГ будут боеготовы и выделены  следующие носители КР.  

        1. тип DDG-51 «Орли Берг» - 23 ед.    2.  тип CG-47 «Тикендерога» - 20 ед.

        3. тип DD-963 «Спрюэнс» - 15 ед.        4.  тип АПЛ «Лос-Анджелес» пр. 688 – 27 ед. 

      Таб. 1.3.2.-5.   Примерный состав и размещение АУГ (в каждой по 1 ударному авианосцу). 

	№ АУГ
	Размещение АУГ
	CG-47
	DDG-51
	DD-963
	АПЛ 688
	Всего КР

	1
	Норвежское море 
	2
	3
	1
	2
	374

	2
	Норвежское море
	2
	3
	1
	3
	374

	3
	Норвежское море
	2
	3
	1
	2
	326

	4
	Северное море
	2
	3
	2
	2
	334

	5
	восточное Средиземноморье.
	2
	3
	2
	2
	334

	6
	к востоку от Камчатки
	2
	2
	2
	4
	292

	7
	центр Курильской гряды
	2
	2
	2
	4
	292

	8
	в рай-не ов. Хоккайдо
	3
	2
	2
	4
	292

	9
	Красное море, Персидский залив
	3
	2
	2
	4
	292

	
	Всего КР
	20/480
	23/2070
	15/120
	27/240
	2910


        Таб. 1.3.2.-6.  Примерный состав и размещение  УГ АПЛ . 

	№  УГ

АПЛ
	Размещение  УГ АПЛ
	АПЛ  типа «Вирджиния»
	АПЛ  типа     «Лос-Анджелес»
	АПЛ  типа «Огайо»
	Всего КР

	1
	Баренцевом море 
	3
	2
	
	60

	2
	Карское море
	2
	
	1
	178

	3
	западная часть моря Лаптевых
	2
	
	1
	178

	4
	восточная часть моря Лаптевых,

западная часть Восточно-Сибирского моря
	2
	
	1
	178

	
	Всего КР
	9/108
	2/24
	3/462
	594


       Источник:  адмирал флота И.М.Капитанец  «Флот в войнах шестого поколения».

       К приведенным данным нужно отнестись с полной серьезностью, использование КРМБ – это самый удобный и безопасный вариант ведения военных действий США против РФ.  Естественно, этот вариант будет применен в ответ на определенные и «агрессивные» действия РФ, ведь американцам всегда необходимо сохранять лицо.

       В настоящее время ВМФ РФ не располагает противолодочными силами, способными контролировать обстановку и вести активные противолодочные действия в районах Карского, Восточно-Сибирского моря и моря Лаптевых.      

       В настоящее время США еще не готовы (по состоянию на 2002-2003 гг.)  к военным действиям против РФ с применением неядерного оружия. При успешной реализации намеченных программ, готовность к нападению может прогнозироваться с 2010 года. Ударные силы ВС США, по окончании модернизации в 2010 г. будут способны нанести так называемый «обезоруживающий» удар по стратегичским и тактическим силам РФ, после которого существование Российского государства, в нынешнем его виде, будет прекращено.

       Предотвратить подобный удар по РФ можно только нанесением массированного упреждающего удара с целью уничтожения созданных группировок сил противника в районах их сосредоточения. Для срыва планов агрессора будет необходимо и достаточно уничтожить не менее 30% носителей КР возможного противника. ВС РФ (в том числе и ВМФ) в нынешнем и ожидаемом к 2010 г. состоянии и составе, с использованием обычных вооружений не обеспечивают успешность упреждающего удара по созданным группировкам сил возможного противника в районах их сосредоточения. Задача уничтожения созданных группировок сил возможного противника в настоящее время решается только с применением ядерного оружия. (Со всеми вытекающими последствиями. Прим.автора.) Приведены выводы из книги «Флот в войнах шестого поколения», стр.455. Начало документа
           1.3.3     ВВС  Современное состояние
         Значение ВВС в современных военных конфликтах трудно переоценить. Смысл современной войны - нанесение противнику максимального ущерба для его армии, экономики и системы управления государством, при минимальных собственных потерях. Все это невозможно без завоевания господства в воздухе путем применения авиации, крылатых ракет, средств авиаразведки и радиоэлектронной борьбы, космических средств разведки и управления войсками. Оценим наши бывшие и настоящие возможности в области боевой авиации и ПВО страны. Из 69 авиаполков бывших советских ВВС в настоящее время в России осталось только 9, ровно 13 %! А вот авиации ВМС (в 1990 г. – 7 авиационных дивизий) уже практически не существует, если сравнивать ее с прежней советской.

          Таб. 1.3.3-1.Бомбардировочная авиация.

	ТТХ
	Су-24
	Су-34
	Ту-22
	Ту-22М
	Ту-95
	Ту-160

	Год  первого полета
	1974
	1993
	1962
	1976
	1954
	1987

	Экипаж
	2
	2
	3
	4
	8
	4

	Максимальн. взлетный вес (кг)
	39 700
	44 360
	94 000
	125 000
	172000
	275 000

	Максимальн. скорость (км/час)
	2 320
	1 900
	1 640
	2 450
	920
	2 200

	Практическая дальность (км)
	4 270
	4 500
	5 500
	7 000
	15 400
	14 000

	Боевой радиус (км)
	1 300
	1 130
	2 200
	
	
	10 500

	Практический потолок (м)
	17 500
	17 000
	13 500
	15 000
	12 000
	15 600

	Вес боевой нагрузки (кг)
	8 000
	8 000
	12 000
	23 000
	25 000
	40 000

	Артиллерийское вооружение
	23 мм
	30 мм
	
	23 мм
	23 мм
	

	Ракетное вооружение «В-П»
	Х-23, Х-28, Х-58, Х-59, К-31.
	Х-29, Х-31,

С-25, Х-59.
	Х-23
	3 Х-22,

6 Х-15
	Х-55  6 ед.
	Х-55  12 ед.

	Ракетное вооружение «В-В»
	Р-3, Р-23, Р-60.
	Р-73, Р-27, Р-77.
	
	
	
	

	Выпуск всего
	810
	
	400
	180
	170
	34

	В строю на н.в.
	
	
	
	
	85
	13


       На 1991 год в ВВС СССР было 19 Ту-160, все дислоцировались на Украине. Их нам, за исключением нескольких единиц, так и не отдали, остальные (с подачи американцев) уничтожены. Всего выпуск Ту-160 составил 34 ед. В настоящее время в ВВС России есть 13 Ту-160. На увеличение их числа рассчитывать не приходится.  Самолетов Ту-22 разных модификаций выпустили около 400 ед. В ВВС России используется крайне ограниченное число Ту-22М. Остальные на приколе. Самолеты Ту-95 в количестве около 85 ед. пока в строю, предполагается, что они будут служить России до 2020 г. Серийное производстве Су-34 для ВВС России не ведется. Су-24 продолжают оставаться в строю, вопрос только какова их боеготовность.

       В ВВС США на настоящий момент 93 ед. стратегического бом-ка В-1В «Лансер», 94 ед. стратегических бом-ков В-52 «Стратофоресс», 21 ед. стратегических бом-ков В-2 «Спирит». Из В-1В полноценного «стратега» не получилось, он даже не попал в договоры СНВ-1, СНВ-2. Однако, в связи с фактическим уничтожением системы ПВО РФ, он вполне может оказаться эффективным оружием нападения.  Как видите налицо полное превосходство США в стратегической авиации над нами. В ВВС США продолжают находиться в боевом строю знаменитые бомбардировщики F-111. По дальности полета в 5 700 км они превосходят Су-24, Су-34 и несколько уступают в эффективности Су-34. Вся беда в том, что массового выпуска Су-34 пока нет. 

         Таб. 1.3.3-2.  Штурмовая авиация.
	ТТХ
	Су-25  
	Су-39
	Ми-24
	Ми-28
	Ка-50

	Год  первого полета
	1975
	1993
	1973
	1982
	1982

	Экипаж
	1
	1
	2
	2
	1

	Максимальн. взлетный вес (кг)
	17 600
	33 600
	12 000
	11 500
	10 800

	Максимальн. скорость (км/час)
	975
	2 550
	335
	282
	390

	Практическая дальность (км)
	1 850
	4 100
	1 000
	460
	1 160

	Боевой радиус (км)
	750-1250
	800
	224
	
	460

	Практический потолок (м)
	10 000
	18 000
	4 500
	5 750
	5 500

	Вес боевой нагрузки (кг)
	4 340
	4 500
	
	
	2 000

	Артиллерийское вооружение
	30 мм
	30 мм
	23/30 мм
	30 мм
	30 мм

	Ракетное вооружение «В-П»
	Х-25,

Х-29,  

С-25
	Х-34А,   Х-35
	4 М-17П,

18 Штурм-В
	 16   Вихрь

    и Штурм
	12 Вихрь

	Ракетное вооружение «В-В»
	Р-2, Р-60
	Р-60, РБЕ-ДЕ
	Р-60
	
	

	Выпуск всего
	
	
	2 570
	
	12

	В строю на н.в.
	
	
	
	
	


       В ВВС РФ продолжают службу знаменитые штурмовики Су-25 «Грач». Производство Су-25 и Су-39 возможно на авиазаводе в Улан-Уде (Тбилисский завод фактически не существует). Су-39 для ВВС РФ пока не производят. Не производят так же и для российской армии ударные вертолеты Ми-28 и Ка-50, и даже не известно будут ли вообще их производить. В ВВС РФ находится большое количество Ми-24. Весь вопрос в том, сколько из них действительно в боеспособном состоянии.

       Таб. 1.3.3-3.  Истребительная авиация.

	ТТХ
	МиГ-21
	Миг-23
	МиГ-25
	МиГ-27
	МиГ-29
	МиГ-31

	Год  первого полета
	1958
	1969
	1970
	1973
	1984
	1979

	Экипаж
	1
	1
	1
	1
	1
	2

	Максимальн. взлетный вес (кг)
	6 850
	17 800
	36 720
	20 560
	18 480
	46 200

	Максимальн. скорость (км/час)
	2 175
	2 500
	3 000
	1 880
	2 450
	3 000

	Практическая дальность (км)
	1 520
	1 950
	1 730
	1 500
	1 500
	2 500

	     с подвесными баками (км)
	
	2 820
	
	
	2 900
	3 300

	Практический потолок (м)
	19 000
	18 500
	20 700
	17 000
	19 800
	20 600

	Максимальная перегрузка
	7,0
	8,5
	4,5
	8,5
	9,0
	5,0

	Вес боевой нагрузки (кг)
	
	
	
	
	3 000
	

	Артиллерийское вооружение
	2х30мм
	23 мм
	
	23 мм
	30 мм
	23 мм

	Ракетное вооружение «В-П»
	Х-66
	Х-23
	
	Х-25
	Х-25, Х-35
	

	Ракетное вооружение «В-В»
	Р-13, Р-23, Р-55, Р-60
	Р-27, Р-24, Р-23, Р-60
	Р-40
	Р-27, Р-24, Р-23, Р-60
	Р-27, Р-60, Р-73, Р-77
	Р-33, Р-40, Р-60, Р-73

	Выпуск всего
	10 300
	
	1 186
	560
	св.1000
	230

	В строю на н.в.
	
	
	
	
	
	


        Продолжение таблицы Таб. 1.3.3-3.   Истребительная авиация.

	ТТХ
	ЯК-41
	Су-17
	Су-27
	Су-30
	Су-35
	Су-37

	Год  первого полета
	1986
	1970
	1982
	1992
	1996
	1999

	Экипаж
	1
	1
	1
	2
	1
	1

	Максимальн. взлетн. вес (кг)
	11 500
	16 280
	22 500
	33 500
	34 000
	34 000

	Максимальн. ск-сть (км/час)
	1 850
	2 230
	2 500
	2 125
	2 440
	2 500

	Практическая дальность (км)
	
	2 300
	3 680
	3 500
	4 000
	4 000

	      с подвесными баками (км)
	
	
	
	
	6 500
	6 500

	Практический потолок (м)
	15 500
	16 500
	18 500
	19 800
	18 000
	18 000

	Максимальная перегрузка
	
	
	9,0
	
	
	

	Вес боевой нагрузки (кг)
	
	2 500
	6 000
	6 000
	8 000
	8 000

	Артиллерийское вооружение
	30 мм
	
	30 мм
	30 мм
	30 мм
	30 мм

	Ракетное вооружение «В-П»
	Х-25
	
	
	Х-25, Х-29, Х-31, Х-59
	Х-25, Х-29, Х-31, Х-35, Х-59
	Х-25, Х-29, Х-31, Х-35, Х-59

	Ракетное вооружение «В-В»
	Р-27,  Р-40,  Р-60,  Р-73
	Р-13, Р-23, Р-55, Р-60
	Р-27, Р-73
	Р-27, Р-73, Р-77
	Р-27,

Р-60,  Р-73, Р-77
	Р-27,

Р-60,  Р-73, Р-77

	Выпуск всего
	
	
	
	
	
	

	В строю на н.в.
	
	
	
	
	
	


         Истребительная авиация СССР имела 4 400 самолетов. Сейчас истребители Як-141, Су-30, Су-35, Су-37 серийно для ВВС РФ не выпускаются. Истребители МиГ-29, МиГ-31, Су-27 основные самолеты фронтовой авиации и авиации ПВО.  Вопрос в том, сколько их в действительно боеспособном состоянии. Налет часов летчиков авиации РФ крайне низок, поэтому считается, что воздушные бои с противником в состоянии вести только 1/10 часть всех пилотов-истребителей. Истребительно-бомбардировочная авиация СССР численностью в 2 140 самолетов вместе с истребителями-бомбардировщиками МиГ-27, как вид авиации ликвидирована. В российской стратегической авиации на настоящий момент только 11 летчиков имеющих опыт на уровне бывшей советской стратегической авиации, остальные пилоты не имеют соответствующих допусков. В настоящее время боевое управление авиацией осуществляется самолетами дальней радиолокационной разведки и наведения (АВАКС). Без них совершенно невозможно рассчитывать даже на минимальный успех в действиях своей авиации.  У Российских ВВС всего 19 ед. самолетов АВАКС  А-50 (на базе Ил-76). У США только Е-3А в строю 57 ед., не считая Е-2 «Хоккай». 

      В настоящее время в ВВС совершенно незначительное количество самолетов-заправщиков типа Ил-78. По договоренности с американцами еще двадцать лет назад дозаправка самолетов в воздухе для российских ВВС была запрещена. Все оборудование для дозаправки с российских самолетов нами было снято. За все эти годы дозаправка в воздухе российскими самолетами не производилась, и все традиции и опыт в этом деле были полностью утрачены. Теперь делаются попытки этот опыт возродить. Но сотни самолетов-заправщиков старых типов (Ту-16, Ту-22 и т.п.) уже нельзя использовать по техническим причинам, и это ограничивает возможности российской авиации. Тем более, что на каждую дозаправку в воздухе российские летчики теперь идут как на подвиг. А ведь в советское время это было совершенно обычным делом, и дозаправка в воздухе осуществлялась целыми полками фронтовой и дальней авиации.  Можно смело сказать, боевой авиации у России почти нет.   

      В последнее время ВВС США получат истребители 5-го поколения F-22 «Рэптор». Эти истребители ждет великое будущее, они превосходят наши МиГ-29 и Су-27. В РФ программа создания истребителя 5-го поколения благополучно провалена. Более того, КБ фирм «Яковлев» и «МиГ»  ликвидированы. С уничтожением КБ «Сухой», создавать истребители для ВВС РФ будет некому. Из всех бывших советских училищ летчиков-истребителей в РФ продолжает действовать только одно – Краснодарское. Президенту РФ В.В.Путину нужна или не нужна отечественная истребительная авиация?  

     Таб.  1.3.3-4.   ТТХ характеристики советских крылатых ракет класса «воздух-поверхность». 

	Марка КР
	КСР-11
	Х-15
	Х-20
	Х-22 Буря
	Х-23 Гром

	Год принятия на вооружение
	1962
	1980
	1960
	1967
	1973

	Максимальный вес  (кг)
	4080
	1200
	11800
	н/д
	289

	Вес боевой части  Ядерная  /  кг
	Я / 840
	Я / 150
	Я / 2300
	Я / 1000
	111

	Максимальная скорость (км/час)
	1,2М
	5400
	1850
	3600
	2880

	Максимальная дальность (км)
	185
	200
	800
	270
	10

	Диаметр корпуса (м)
	1,00
	0,46
	1,80
	0,94
	0,27

	Длина ракеты  (м)
	8,60
	4,78
	14,95
	1,13
	3,63

	Размах крыльев, стабилизаторов (м)
	4,60
	0,92
	9,40
	3,00
	0,79

	Марка КР
	Х-25
	Х-27
	Х-28
	Х-29
	Х-31

	Год принятия на вооружение
	1974
	1980
	1973
	1980
	1989

	Максимальный вес  (кг)
	300
	310
	690
	680
	610

	Вес боевой части  Ядерная  /  кг
	90
	90
	140
	320
	95

	Максимальная скорость (км/час)
	3000
	3000
	-
	-
	3600

	Максимальная дальность (км)
	10
	10
	70
	120
	110

	Диаметр корпуса  (м)
	0,28
	0,28
	0,43
	0,4
	0,36

	Длина ракеты  (м)
	3,75
	4,35
	6,00
	3,90
	4,7/5,2

	Размах крыльев, стабилизаторов (м)
	0,82
	0,81
	1,39
	1,10
	0,8/1,12

	Марка КР
	Х-41 Москит
	Х-55
	Х-55 СМ
	Х-58
	Х-59 Овод

	Год принятия на вооружение
	1989
	1983
	1987
	1980
	1981

	Максимальный вес  (кг)
	3950
	1300
	1700
	650
	920

	Вес боевой части  Ядерная  /  кг
	320
	Я / 410
	Я / 410
	149
	315

	Максимальная скорость (км/час)
	2,8М
	950
	950
	3,6М
	1010

	Максимальная дальность (км)
	120/250
	2500
	3000
	250
	115/200

	Диаметр корпуса  (м)
	0,76
	0,56
	0,77
	0,38
	0,38

	Длина ракеты (м)
	9,38
	5,88
	6,40
	4,80
	5,69

	Размах крыльев, стабилизаторов (м)
	2,10
	3,10
	3,10
	1,17
	1,26

	Ракеты для борьбы с бронецелями
	
	
	
	
	

	Марка КР
	Вихрь
	Атака-В
	Малютка
	Фаланга
	Штурм-В

	Год принятия на вооружение
	1992
	1997
	1963
	1963
	1963

	Максимальный вес  (кг)
	28,7
	49,5
	11
	31,5
	35,4

	Вес боевой части     (кг)
	12
	7
	2,6
	3,6
	6,0

	Максимальная скорость (км/час)
	2160
	1800
	2500
	612
	2160

	Максимальная дальность (км)
	10
	7
	3
	4
	10

	Диаметр корпуса  (м)
	0,24
	0,13
	0,125
	0,14
	0,13

	Длина ракеты  (м)
	1,3
	2,1
	0,86
	1,16
	0,18

	Размах крыльев, стабилизаторов (м)
	0,38
	0,3
	0,39
	0,38
	


        Как видите, образцов крылатых ракет было разработано много, все они не уступали крылатым ракетам вероятного противника. А стратегическая крылатая ракеты Х-55 превосходила знаменитый «Томагавк». Всего крылатых ракет Х-55 в СССР было выпущено 2000 штук. Российские либерал-демократы их выпуск, модернизацию и разработку новых образцов прекратили. С крылатой ракетой Х-31 связана одна очень занятная история. Х-31 еще использовалась в качестве ракеты-цели. В 1996 г. американцы приобрели 13 ед ракет-целей на основе Х-31. Во время учений ни одна из них так и не была сбита! Американцы в 1999 г. приобрели уже 100 ед. ракет-целей на основе Х-31. Некоторые еврейские либеральные пропагандисты все время утверждали о нашем безнадежном отставании от американцев в ракетной технике. Интересно, они сознательно нам лгали или «добровольно заблуждались»? И что вот теперь с этими подлецами прикажете делать?

       Таб. 1.3.3-5.   ТТХ характеристики советских противолодочных крылатых ракет.

	Марка противолодочных КР
	АПР-1 «Кондор»
	АПР-2 «Ястреб-М»
	АПР-3 «Орел-М»

	Год принятия на вооружение
	1971
	1976
	1990

	Максимальный вес  (кг)
	670
	575
	525

	Вес боевой части     (кг)
	83
	100
	100

	Максимальная скорость поиска (км.час/уз)
	37/20
	
	65/35

	Максимальная скорость атаки (км.час/уз)
	111/60
	115/60
	100/54

	Дальность подводного хода (м)
	900
	600
	800

	Глубина поражения  цели (м)
	400
	600
	800

	Диаметр корпуса  (м)
	0,35
	0,35
	0,35

	Длина корпуса  (м)
	5,30
	3,70
	3,70


        Таб. 1.3.3-6.   ТТХ характеристики советских ракет класса «воздух-воздух

	Марка ракеты «воздух-воздух»
	Р-3
	Р-4
	Р-8
	Р-13
	Р-23

	Год принятия на вооружение
	1962
	1965
	1962
	1959
	1974

	Максимальный вес  (кг)
	83
	483
	285
	75,3
	222

	Вес боевой части    (кг)
	11,3
	53,5
	40
	11,3
	25

	Максимальная скорость (км/час)
	2,5М
	2000
	
	2000
	3,5М

	Максимальная дальность (км)
	8
	40
	20
	8
	35

	Диаметр корпуса  (м)
	0,127
	0,315
	0,275
	0,127
	0,200

	Длина ракеты  (м)
	3,12
	5,45
	4,18
	2,84
	4,46

	Размах крыльев, стабилизаторов (м)
	0,53
	
	1,123
	0,528
	1,00

	Марка ракеты «воздух-воздух»
	Р-24
	Р-27 АЭР
	Р-33
	Р-40
	Р-55

	Год принятия на вооружение
	1975
	1975
	1981
	1981
	1969

	Максимальный вес  (кг)
	243
	350
	490
	469
	92

	Вес боевой части    (кг)
	35
	39
	47
	38
	9,1

	Максимальная скорость (км/час)
	
	4,5М
	4,5М
	
	

	Максимальная дальность (км)
	50
	70
	120
	36
	10

	Диаметр корпуса  (м)
	0,200
	0,260
	0,380
	0,300
	0,200

	Длина ракеты  (м)
	4,48
	4,78
	4,15
	5,98
	2,00

	Размах крыльев, стабилизаторов (м)
	1,00
	0,97
	0,9/1,18
	1,45
	0,53

	Марка ракеты «воздух-воздух»
	Р-60
	Р-73
	Р-77
	Р-98
	Игла-В

	Год принятия на вооружение
	1974
	1984
	1984-94
	1965
	1983

	Максимальный вес  (кг)
	45
	105
	700
	285
	10,8

	Вес боевой части    (кг)
	3,5
	47
	22
	40
	2

	Максимальная скорость (км/час)
	2,5М
	
	
	
	2160

	Максимальная дальность (км)
	10
	40
	100
	20
	5

	Диаметр корпуса  (м)
	0,12
	0,170
	0,200
	0,275
	

	Длина ракеты  (м)
	2,10
	2,90
	3,50
	4,18
	1,55

	Размах крыльев, стабилизаторов (м)
	0,39
	0,51
	0,40
	1,23
	


           Система ПВО страны. 

           Бесконечные реформирования системы ПВО страны привели к тому, что она уже не существует в таком виде, в каком мы привыкли видеть ее во времена СССР. Авиационная составляющая ПВО уничтожена почти полностью, из 100 авиаполков ПВО страны времен СССР в настоящее время остались только четыре авиаполка. Северное, западное и восточное направления остались полностью без прикрытия. Именно оттуда нас и будут бить. Некоторое количество комплексов С-125, С-200, и С-300 (100 ед.) продолжают нести свою службу. Новейший комплекс С-400 на вооружение пока не поступает (первый зенитно-ракетный полк С-400 в количестве 24 установок станет на боевое дежурство в 2011 г.). Но все они совершенно уже не гарантируют нам защиту от авиации и тем более защиту от крылатых ракет. Все наши стратегические объекты, включая и ракетные базы, могут совершенно неожиданно для нас самих поражаться нашим вероятным противником. Т.н. неизлучающих систем типа «Тамара» наблюдения и управления комплексами ПВО в России совершенно недостаточно, а время существования радиолокационного принципа управления комплексами ПВО стремительно истекает. Вероятный противник теперь имеет возможность поражать наши системы ПВО находясь вне пределов действия их ракетного оружия. Комплекс С-300 имеет превосходные ТТХ. Вся беда в том, что работа его радиолокационных станций и пуски ракет очень хорошо засекаются, соответственно с ним можно успешно бороться на расстоянии.  Поступление в ближайшее время на вооружение ВВС и ВМФ США крылатых ракет с гиперзвуковыми скоростями кардинально и бесповоротно ухудшит наше положение.  Утверждается, применение авиации и ракет ПВО против крылатых ракет с гиперзвуковыми скоростями атаки и высотой полета в 25-30 км не будет иметь никакого заметного эффекта. Бороться с такими крылатыми ракетами можно будет только средствами поражения, основанными на иных физических принципах, чем современные средства ПВО. Можно бороться с гиперзвуковыми крылатыми ракетами путем применения по ним на подходе к цели малокалиберной зенитной артиллерии типа «Шилка» или «Тунгуска» с темпом стрельбы не менее 10 000 выстрелов в минуту. Еще в советское время к 1983 г. был создан комплекс 3М87 «Кортик». Его шестиствольные 30-мм пушки с досягаемостью по высоте в 4 км, а по горизонтали в 8 км имели суммарный темп стрельбы 10 000 выстрелов в минуту. В 1994 году производство комплекса прекратили. Случайно? В 1996 году американцам были переданы образцы комплексов С-300 и «Тунгуска», Тоже случайность? Система ПВО РФ много лет разваливают не по дурости или по равнодушию, а с определенной целью – облегчить в скором будущем применение по целям в России американской авиации и крылатых ракет. Следует заметить, что в СССР программа создания гиперзвуковой крылатой ракеты Х-90 с максимальной скоростью в 5 Мах с применением обычных технологий была прекращена еще в 1987 году по распоряжению М.Горбачева. Существовал и проект создания гиперзвуковой ракеты с применением уже нетрадиционных технологий под названием «Аякс». Проект был закрыт в 1992 году распоряжением Б.Ельцина. Мы опережали американцев в создании гиперзвуковых крылатых ракет на 20 лет. А теперь американцы уже имеют перспективные образцы этого оружия, а мы нет. Можно сделать грустный вывод: уничтожение России и нашей российской цивилизации это только вопрос времени, причем всего нескольких лет.  И воспротивиться этому или даже, как говорят, просто «оскалить зубы» мы уже не можем. Системы ПВО страны в том виде, в каком она существовала раньше, просто нет! Наши руководители В.В.Путин и Д.А.Медведев об этом хорошо знают, И поэтому ведут они себя с американцами соответственно. В геополитическом смысле они (Ельцин, Путин, Медведев и К°) для американских госруководителей, политиков и дипломатов весьма «сговорчивые и легкодоступные особы».  Для  внутреннего же употребления, что бы порадовать обывателя они в своих заявлениях иногда «топорщат перышки». Но все это не более чем глупая бравада или блеф, рассчитанные на российских идиотов. Самое интересное, что в этот блеф В.Путин и Д.Медведев постепенно сами начинают верить. Судьба А.Гитлера и нацисткой Германии, их ни на какие мысли не наводит.    Начало документа
1.3.4.   Сухопутные войска  Современное состояние
        Следует отметить, что в войнах шестого поколения – т.н. бесконтактных войнах, если вы не сможете противостоять атакам авиации и крылатых ракет противника, то уже не имеет значения, сколько у вас сухопутных сил – сто тысяч, полмиллиона, миллион или несколько миллионов. Все они будут быстро разбиты ударами противника с воздуха и вне зависимости от степени оснащения современным оружием или уровня боевой подготовки. Поэтому, принимая во внимание состояние наших ВМС и ПВО, можно даже и не проводить подробный анализ состояния российских сухопутных сил и гипотетически рассматривать их противостояние с вооруженными силами США. Но все наши соседи на Западе, Юге и Востоке (исключая США) пока еще не владеют боевыми технологиями, позволяющими вести бесконтактную войну. Оценим, что же  мы можем им противопоставить. Но сначала немного истории. 

       Вот что когда-то говорили умные люди. Цитата: «Мобилизация вооруженных сил заключается в планомерном переводе войск на организацию и состав военного времени». Зачем нужна мобилизация, вполне очевидно. Ни одна страна не может себе позволить постоянно содержать массовую армию большой войны. Поэтому в мирное время армия храниться подобно сухофрукту, в скукоженном виде, готовая в случае необходимости стать титаном для битвы колоссов. Переход из состояния сухофрукта в состояние титана – это переход на штаты военного времени. Что такое штаты мирного и военного времени? Возьмем основное тактическое соединение, дивизию. Например, в мирное время в 1940 г. стрелковая дивизия РККА должна была иметь численность 6 тыс. человек, а в военное – 17 тыс. человек. Такое сжатие в мирное время достигалось тем, что в каждом батальоне было по одной роте, а остальные «обозначались», то есть существовали только на бумаге». Конец цитаты. Источник: А.Исаев  «Антисуворов» стр. 75-76. 

        В советское время из 225 (150 мотострелковых, 52 танковых, 7 воздушно-десантных,  16 артиллерийских, 50 бригад) дивизий СА в Восточной Европе находилось не менее 30 дивизий. Они имели почти полный комплект личного состава и современного (не новейшего) вооружения. Дивизии, западных приграничных военных округов: ЛенВО, ПрибВО, БелВО, КиевВО, ПрикВО, ОдВО имели новейшее вооружение и были укомплектованы на 30-50%. Причем т.н. «придворные» дивизии, т.е. находящиеся в столичных центрах республик имели наибольшую укомплектованность и наилучший личный состав. Дивизии внутренних (неприграничных) округов имели укомплектованность не более 30% и вооружение более старых образцов. Дивизии округов, приграничных КНР имели новейшее вооружение, и их укомплектованность была выше, чем  дивизий  внутренних округов. Большинство дивизий находящихся на территории СССР имели по три комплекта вооружения и техники. Первый, полученный после последнего перевооружения дивизии, использовался при развертывании дивизии до штатов военного времени. Два остальных, состоящие из более старых образцов и типов техники и вооружения, служили основой оснащения новых дивизий развертываемых в военное время при проведении мобилизации. При этом часть личного состава из дивизии первого формирования передавалась в дивизии  второго и третьего формирования.  Перейдем к настоящему времени. 

           В российских военных округах есть по одной дивизии т.н. «высокой боевой готовности», это около 7-8 дивизий и плюс 2-3 дивизии ВДВ. (В настоящее время в российской армии планируется иметь 90 бригад в постоянной боевой готовности,  каждая по боевым возможностям примерно соответствует усиленному мотострелковому полку бывшей СА. К сожалению, все эти бригады в локальной или региональной войне  окажутся нам мало полезными. Их максимальные возможности – это громить противника - вроде армии «саакашвилевской» Грузии.) К ним можно добавить 3-4 бригады морской пехоты и 5-6 бригад спецназа. Все остальные дивизии (как можно понять, их уже планируют сократить) в очень малой степени боеготовности и минимально укомплектованы. Маловероятно, что из них в короткий срок возможно получить полноценные дивизии первого формирования. Дивизии второго и третьего формирования из них получить тем более не удастся. Первое. Сокращение обычных вооружений оставили эти дивизии без комплектов вооружения и техники. Второе. Из армии ушли миллионы прапорщиков и офицеров с подготовкой советского времени. Оставшегося комсостава не хватит на формирование дивизий по мобилизации, их едва хватит только на развертывание кадрированных дивизий. Третье. С рядовыми и сержантами положение не менее плохое. В советские времена на срочную службу в армию призывали каждый год порядка 1,5 миллиона человек. За годы разгула капитализма около 20-22 млн. ранее прошедших армейскую школу уже по возрасту не могут быть призваны на военную службу. На смену им в запас из армии и ВВ пришли от силы 3-4 млн.  ранее отслуживших.  Реальная боевая ценность этого запаса для современной армии почти минимальна. Конкретная боевая подготовка в армии почти отсутствует, вся служба сводится к формальному соблюдению никому не нужных воинских обрядов, хозяйственным и профилактическим работам. В российской армии за последние годы не проводилась переподготовка резервистов и редко были боевые учения. Четвертое. Для настоящей, а не опереточной армии, всегда и во все времена важен дух агрессивности и уверенности в своих силах. Уменье тоже не помешает. Какое умение, уверенность и агрессивность может сохраниться в российской армии после стольких лет унижения, уничтожения и деморализации? У нас больше нет боеспособной пехоты, такой как в 45-ом, 56-ом или 68-ом. В 68-ом каждый снайпер из самого обыкновенного батальона СА был способен поразить движущуюся цель на дистанции 800 метров (типовое упражнение в снайперской подготовке того времени), пусть и не всегда с первого выстрела. Сейчас такое могут делать только снайперы-витруозы. Произошла смена поколений командного состава. «И медали, данной прежним им царем, не видать уж ни на ком». Выводы косвенно подтверждает появление в СМИ информации: в советское время мобилизационный ресурс личного состава оценивался порядка 20 млн. человек. В том числе в первой волне около 10 млн. человек, они были обеспечены вооружением, амуницией и техникой. Сейчас мобилизационный ресурс РФ составляет по разным сообщениям от 4 млн. до 6 млн. Уверен, эта политика тоже далеко не случайна. 

        Перейдем к родам войск. Ракетные войска сухопутных сил. После уничтожения при М.Горбачеве оперативно-тактических ракетных комплексов:  149 ед. Р-12 «Двина» дальность 2 000 км, 1 блок 1 Мт;  6 ед. Р-14 «Чусовая» дальность 3 700 – 4 500 км, 1 блок 1 Мт;  654 мобильных комплекса РСД-10 «Пионер» (СС-20) на шасси МАЗ-7310 дальность до 5 000 км. 3 блока 150 кт,  круговое отклонение 400 м.; 239 ед. мобильного комплекса ОТР-23 «Ока» - дальность 400 км,  точность попадания 5 метров; в армии остались тактические ракетные комплексы «Точка» с дальностью стрельбы до 120 км., приняты на вооружение в 1973 г., боевая часть ядерная 5-150 кт или обычная 480 кг. В последние годы на основе «Оки» создан новый ракетный комплекс «Искандер» с дальностью стрельбы 400 км. Правильнее его нужно было назвать «Искандер Двурогий», это настоящее прозвище Александра Македонского данное ему на Востоке. Комплекс «Искандер» тоже имеет сразу две боеготовых ракеты. Вот с помощью «Искандера» наше руководство страны и надеется забодать своего будущего вероятного противника. Вся беда, комплекс «Искандер» пока не производится для российской армии, его предлагают на экспорт. (В 2007 г. начались его поставки в российскую армию. Пока незначительные. Прим.авт.)  

        Артиллерия и реактивные системы залпового огня.  В настоящее время в армии еще находится на хранении некоторое количество различных артиллерийских систем разных образцов, разных годов выпуска и создания. Особенностью современной артиллерии является то, что успешно можно применять и артиллерийские системы созданные 40–50 лет назад. Баллистические характеристики большинства этих артсистем вполне на уровне современных требований. Но ко многим артсистемам на наших складах уже нет боезапаса. Расстрелян в Чечне, продан, сгорел или взорвался (помните пожары на складах?). Кроме того без надежной войсковой ПВО наша артиллерия неизбежно станет жертвой авиации и КР противника. Положение осложняет и следующий факт: из 11 пороховых заводов оставшихся нам после распада СССР работают менее половины! Чем и как стрелять по врагу собираетесь? Конечно, все это опять не случайно.  

                       Таб.1.3.4-1.  ТТХ артиллерийских систем советской и российской армий.

	Образец артиллерийской системы
	Масса снаряд. (кг)
	Нач. скор. (м/сек)
	Максим. дальность  стрельбы (км)
	Макс угол возвышен. (град.)
	Скоро-

стрел. (выс./м)
	Масса в боев пол.  (тн)

	100-мм  пушка БС-3 обр. 1944
	15,9
	900
	20,7
	45
	8-10
	3,70

	100-мм  пушка Т-12 (2А19) обр. 1960
	16,7
	700
	8,2
	20
	6-14
	2,70

	100-мм  пушка МТ-12 (2А29) обр. 1970
	16,7
	700
	8,2
	20
	6-14
	3,00

	120-мм  комбин. орудие 2Б16 «Нона-К»
	17,3
	367
	8,9
	80
	8-10
	1,20

	122-мм  гаубица М-30 обр. 1938
	21,8
	515
	12,0
	63
	5-6
	2,40

	122-мм  пушка Д-74  обр.1950 
	27,3
	885
	24,0
	45
	6-7
	5,50

	122-мм  гаубица Д-30 
	21,8
	690
	15,3
	70
	6-8
	3,20

	125-мм  пушка 2А-45М «Спрут-Б» 
	23,0
	850
	12,2
	25
	6-8
	6,57

	130-мм  пушка М-46 обр. 1950
	33,4
	900
	27,5
	46
	5
	7,70

	152-мм  пушка М-47 обр. 1950
	43,5
	760
	20,5
	46
	5
	7,70

	152-мм  гаубица  Д-1  обр. 1943
	43,6
	560
	12,4
	63
	3-4
	3,60

	152-мм  пушка-гаубица Д-20 обр. 1955
	43,6
	655
	17,4
	45
	5-6
	5,65

	152-мм  гаубица  2А65 «Мста-Б»
	43,6
	828
	24,7
	70
	8
	7,00

	152-мм  пушка 2А36 «Гиацинт-Б»
	46,0
	945
	28,5
	57
	5-6
	9,76

	152-мм  гаубица  2А61 «Пат-Б»
	43,6
	540
	15,0
	70
	6-8
	4,30

	180-мм  пушка С-23
	83,0
	860
	30,0
	50
	0,5-1
	21,50

	210-мм  гаубица С-33 
	133,0
	625
	20,4
	70
	0,5-1
	21,20

	280-мм  мортира С-43
	246,0
	300
	10,6
	70
	0,5-1
	20,50


      Прим. ТТХ послевоенных 85-мм противотанковых орудий, как морально устаревших в данной таблице не приводятся; не указаны ТТХ 203-мм самоходной пушки. Орудия: 210-мм гаубица С-33 и 280-мм мортира С-43 по решению Н.С.Хрущева не производились. Выпуск 180-мм пушки С-23 составил 20 ед.

                 Танковые войска. В наследство от СССР нам достались отличные КБ, крупные танковые заводы и  современные образцы танковой техники. «Но не в коня корм». В России разработка новых моделей почти не ведется, так как нет заказа и финансирования. Производства бронетехники для российской армии почти нет. На экспорт поставляются модернизированные модели бронетехники. Российская армия эти модернизированные модели бронетехники по настоящее время так и не получила. По некоторым сведениям готовится к выпуску танк Т-90. Но как обстоят дела с выпуском для него качественной брони? Ведь никопольское месторождение марганца находится во враждебной к нам теперь Украине. А среднеазиатские месторождения марганца находятся во владении японских фирм. Нам они в поставках марганца отказывают принципиально.

                  Таб. 1.3.4-2.  ТТХ характеристики танков советской / российской  и зарубежных армий.     

	   Образец танка
	Т-55
	Т-62М
	Т-64
	Т-64А
	Т-64Б

	Страна производитель
	СССР
	СССР
	СССР
	СССР
	СССР

	Год  начала  выпуска
	1958
	1961
	1963
	1968
	1976

	Экипаж
	4
	4
	3
	3
	3

	Боевая масса  (тн)
	36,5
	42,0
	36,7
	38,5
	39,0

	Габариты, (м):
	
	
	
	
	

	   длина по корпусу
	6,04
	
	6,30
	
	6,54

	   длина с пушкой
	9,00
	9,33
	8,75
	9,22
	9,22

	   ширина
	3,27
	3,57
	3,19
	3,27
	3,41

	   высота
	2,40
	3,04
	2,15
	2,17
	2,17

	Вооружение (калибр) мм:
	
	
	
	
	

	   пушка
	100
	115
	115
	125
	125

	   пулемет
	2х7,62, 1х12,7
	1х7,62   1х12,7
	1х7,62
	1х7,62   1х12,7
	1х7,62   1х12,7

	   ракетный комплекс 
	
	
	
	
	9К112-1

	Боекомплект, шт:
	
	
	
	
	

	    выстрелов к пушке
	34
	42
	40
	37
	36

	    патронов
	3500/200
	3000/300
	2000
	2000/300
	1250/300

	Мощность двигателя (л.с.)
	520
	620
	700
	700
	700

	Мак-ная скорость (км/час)
	50
	50
	70
	65
	60

	Запас хода по топливу (км)
	400
	450
	600
	500
	600

	   Образец танка
	Т-72 Урал
	Т-72А
	Т-72Б
	Т-80
	Т-80Б

	Страна производитель
	СССР
	СССР
	СССР
	СССР
	СССР

	Год  начала  выпуска
	1972
	1979
	1985
	1976
	1978

	Экипаж
	3
	3
	3
	3
	3

	Боевая масса  (тн)
	41
	41,5
	44,5
	42
	43,7

	Габариты, (м):
	
	
	
	
	

	   длина по корпусу
	6,86
	
	6,86
	6,78
	6,98

	   длина с пушкой
	9,53
	9,53
	9,53
	9,47
	9,65

	   ширина
	3,46
	3,59
	3,46
	3,52
	3,58

	   высота
	2,19
	2,19
	2,23
	2,30
	2,22

	Вооружение (калибр) мм:
	
	
	
	
	

	   пушка
	125
	125
	125
	125
	125

	   пулемет
	1х7,62   1х12,7
	1х7,62   1х12,7
	1х7,62   1х12,7
	1х7,62   1х12,7
	1х7,62   1х12,7

	   ракетный комплекс 
	
	
	9К120
	
	9К112-1

	Боекомплект, шт:
	
	
	
	
	

	    выстрелов к пушке
	39
	44
	45
	40
	38

	    патронов
	2000/300
	2000/300
	2000/300
	2000/300
	1250/300

	Мощность двигателя (л.с.)
	780
	780
	840
	1000
	1100

	Мак-ная скорость (км/час)
	60
	60
	60
	70
	70

	Запас хода по топливу (км)
	500
	460
	500
	335
	335


	    Образец танка
	Т-80У
	Т-80УМ
	Т-90
	Т-80УД
	Т-84

	Страна производитель
	СССР
	Россия
	Россия
	Украина
	Украина

	Год  начала  выпуска
	1986
	
	
	1985
	

	Экипаж
	3
	3
	3
	3
	3

	Боевая масса  (тн)
	46
	46
	46,5
	46
	48

	Габариты, (м):
	
	
	
	
	

	   длина по корпусу
	7,12
	6,98
	6,86
	7,08
	7,35

	   длина с пушкой
	9,56
	9,65
	9,53
	9,69
	9,72

	   ширина
	3,60
	3,58
	3,46
	3,75
	3,56

	   высота
	2,20
	2,20
	2,22
	2,28
	2,28

	Вооружение (калибр) мм:
	
	
	
	
	

	   пушка
	125
	125
	125
	125
	125

	   пулемет
	1х7,62   1х12,7
	1х7,62   1х12,7
	1х7,62   1х12,7
	1х7,62   1х12,7
	1х7,62   1х12,7

	   ракетный комплекс 
	9К119
	9К119М
	9К119М
	9К119
	9К119

	Боекомплект, шт:
	
	
	
	
	

	    выстрелов к пушке
	45
	45
	43
	45
	45

	    патронов
	1250/500
	1250/450
	2000/300
	1250/450
	1250/450

	Мощность двигателя (л.с.)
	1250
	1250
	840
	1000
	1500

	Мак-ная скорость (км/час)
	70
	70
	60
	60
	75

	Запас хода по топливу (км)
	400
	400
	500
	560
	540

	          Образец танка
	М48 
	М60А1
	М60А2
	М1 
	М1А1 

	Страна производитель
	США
	США
	США
	США
	США

	Год  начала  выпуска
	1953
	1962
	1972
	1980
	1985

	Экипаж
	4
	4
	4
	4
	4

	Боевая масса  (тн)
	49
	52,6
	44
	54,5
	57,1

	Габариты, (м):
	
	
	
	
	

	   длина по корпусу
	6,88
	6,95
	6,94
	7,92
	7,92

	   длина с пушкой
	9,30
	9,44
	7,30
	9,77
	9,82

	   ширина
	3,63
	3,63
	3,63
	3,65
	3,66

	   высота
	3,12
	3,27
	3,10
	2,37
	2,44

	Вооружение (калибр) мм:
	
	
	
	
	

	   пушка
	105
	105
	152
	105
	120

	   пулемет
	1х7,62   3х12,7
	1х7,62   1х12,7
	1х7,62   1х12,7
	2х7,62   1х12,7
	2х7,62   1х12,7

	Боекомплект, шт:
	
	
	ПТУР 
	
	

	    выстрелов к пушке
	54
	63
	33/13
	55
	40

	    патронов
	10000/630
	6000/900
	5560/1080
	11400/1000
	12400/1000

	Мощность двигателя (л.с.)
	
	750
	750
	1500
	1500

	Мак-ная скорость (км/час)
	48
	48
	48
	72
	67

	Запас хода по топливу (км)
	499
	480
	480
	498
	465

	            Образец танка
	М1А2 
	АХМ-30
	АХМ-32
	АХМ-40
	Леклерк

	Страна производитель
	США
	Франция
	Франция
	Франция
	Франция

	Год  начала  выпуска
	1988
	1966
	
	
	1991

	Экипаж
	4
	4
	4
	4
	3

	Боевая масса  (тн)
	62,5
	36
	40
	43,7
	54,6

	Габариты, (м):
	
	
	
	
	

	   длина по корпусу
	7,92
	6,60
	6,59
	6,80
	6,88

	   длина с пушкой
	9,83
	9,50
	9,45
	10,05
	9,87

	   ширина
	3,48
	3,10
	3,24
	3,28
	3,71

	   высота
	2,44
	2,80
	2,29
	2,38
	2,92

	Вооружение (калибр) мм:
	
	
	
	
	

	   пушка
	120
	105
	120
	120
	120

	   пулемет
	2х7,62   1х12,7
	1х7,62   1х12,7
	1х7,62   
	1х7,62   
	1х7,62   1х12,7

	Боекомплект, шт:
	
	
	
	
	

	    выстрелов к пушке
	40
	47
	40
	40
	40

	    патронов
	12400/1000
	2050/1050
	2160
	2170
	2000/800

	Мощность двигателя (л.с.)
	1500
	720
	720
	1100
	1500

	Мак-ная скорость (км/час)
	67
	65
	65
	70
	71

	Запас хода по топливу (км)
	450
	650
	530
	850
	550

	Образец танка
	Чифтен
	Челленд

жер-1
	Челленд

жер-2
	Виккерс   Мк3.
	Виккерс   Мк7.

	Страна производитель
	Англия
	Англия
	Англия
	Англия
	Англия

	Год  начала  выпуска
	1963
	1983
	1994
	1966
	

	Экипаж
	4
	4
	4
	4
	4

	Боевая масса  (тн)
	55
	62
	62,5
	39,5
	54,5

	Габариты, (м):
	
	
	
	
	

	   длина по корпусу
	7,52
	8,33
	8,33
	7,56
	7,72

	   длина с пушкой
	10,79
	11,55
	11,55
	9,78
	10,95

	   ширина
	3,66
	3,52
	3,52
	3,17
	3,42

	   высота
	2,90
	2,50
	2,49
	2,48
	2,54

	Вооружение (калибр) мм:
	
	
	
	
	

	   пушка
	120
	120
	120
	105
	120

	   пулемет
	2х7,62   1х12,7
	2х7,62   
	2х7,62   
	2х7,62   1х12,7
	2х7,62   

	Боекомплект, шт:
	
	
	
	
	

	    выстрелов к пушке
	64
	64
	50
	50
	50

	    патронов
	6000/300
	4000
	4000
	2600/700
	2000

	Мощность двигателя (л.с.)
	750
	1200
	1200
	720
	1500

	Мак-ная скорость (км/час)
	48
	56
	56
	60
	72

	Запас хода по топливу (км)
	500
	500
	500
	490
	550

	Образец танка
	Леопард-1А4
	Леопард-2
	Леопард-2А5
	Меркава Мк1.
	Меркава Мк3.

	Страна производитель
	Германия
	Германия
	Германия
	Израиль
	Израиль

	Год  начала  выпуска
	1974
	1979
	1990
	1977
	1987

	Экипаж
	4
	4
	4
	4
	4

	Боевая масса  (тн)
	42,4
	55,1
	62,5
	60
	71

	Габариты, (м):
	
	
	
	
	

	   длина по корпусу
	7,09
	7,72
	7,72
	7,45
	7,97

	   длина с пушкой
	9,54
	9,67
	9,67
	8,63
	9,04

	   ширина
	3,41
	3,70
	3,74
	3,70
	3,72

	   высота
	2,76
	2,48
	2,48
	2,64
	2,66

	Вооружение (калибр) мм:
	
	
	
	
	

	   пушка
	105
	120
	120
	105
	120

	   пулемет
	2х7,62   
	2х7,62   
	2х7,62   
	3х7,62   
	3х7,62   

	Боекомплект, шт:
	
	
	
	
	

	    выстрелов к пушке
	60
	42
	42
	62
	50

	    патронов
	5500
	4750
	4750
	10000
	10000

	Мощность двигателя (л.с.)
	830
	1500
	1500
	900
	1200

	Мак-ная скорость (км/час)
	65
	72
	72
	46
	55

	Запас хода по топливу (км)
	600
	550
	500
	400
	

	        Образец танка
	Виджаянта
	Арджун
	Тип 88
	«74»
	«90»

	Страна производитель
	Индия
	Индия
	Ю.Корея
	Япония
	Япония

	Год  начала  выпуска
	1965
	1996
	1984
	1974
	1991

	Экипаж
	4
	4
	4
	4
	3

	Боевая масса  (тн)
	40,3
	58,5
	51,1
	38
	50

	Габариты, (м):
	
	
	
	
	

	   длина по корпусу
	7,92
	
	7,48
	6,70
	

	   длина с пушкой
	9,79
	10,19
	9,68
	9,42
	9,90

	   ширина
	3,17
	3,85
	3,59
	3,18
	3,70

	   высота
	2,44
	2,32
	2,25
	2,67
	2,55

	Вооружение (калибр) мм:
	
	
	
	
	

	   пушка
	105
	120
	105
	105
	120

	   пулемет
	2х7,62   1х12,7
	1х7,62   1х12,7
	2х7,62   1х12,7
	1х7,62   1х12,7
	1х7,62   1х12,7

	Боекомплект, шт:
	
	
	
	
	

	    выстрелов к пушке
	44
	39
	47
	55
	45

	    патронов
	3000/600
	3000/1000
	8600/1000
	4500/660
	6000/450

	Мощность двигателя (л.с.)
	535
	1400
	1200
	720
	1500

	Мак-ная скорость (км/час)
	48
	72
	65
	53
	70

	Запас хода по топливу (км)
	345
	450
	437
	400
	300

	Образец танка
	Тип 69
	Тип 80
	Тип 90-II
	С-1 Ариете
	РТ-91 (Т-72)



	Страна производитель
	Китай
	Китай
	Китай
	Италия 
	Польша

	Год  начала  выпуска
	1970
	1980
	1990
	1989
	1993

	Экипаж
	4
	4
	3
	4
	3

	Боевая масса  (тн)
	37
	38
	48
	54
	45,3

	Габариты, (м):
	
	
	
	
	

	   длина по корпусу
	6,24
	6,32
	7,30
	7,59
	6,86

	   длина с пушкой
	8,65
	9,32
	10,28
	6,67
	9,53

	   ширина
	3,27
	3,35
	3,45
	3,60
	3,59

	   высота
	2,81
	2,29
	2,30
	2,50
	2,19

	Вооружение (калибр) мм:
	
	
	
	
	

	   пушка
	100
	105
	125
	120
	125

	   пулемет
	2х7,62   1х12,7
	1х7,62   1х12,7
	1х7,62   1х12,7
	2х7,62   
	1х7,62   1х12,7

	Боекомплект, шт:
	
	
	
	
	

	    выстрелов к пушке
	34
	44
	40
	42
	36

	    патронов
	3400/500
	2250/500
	2000/300
	2400
	1250/300

	Мощность двигателя (л.с.)
	730
	730
	1200
	1300
	850

	Мак-ная скорость (км/час)
	50
	60
	60
	65
	60

	Запас хода по топливу (км)
	440
	430
	500
	550
	480


        Оценив ТТХ зарубежных образцов, не спешите радоваться. За 15 лет многое что изменилось в развитии противотанкового оружия, а вот в России стояли на месте. Возможности основной ударной силы армии России – танковых войск сведены к минимуму. Причина: на вооружение армий  Великобритании, Франции, Испании, Индии, Израиля, США, есть противотанковые реактивные комплексы 3-го поколения. В США это ПТРК «Джавелин», в остальных странах НАТО это ПТРК MILAN. Вероятность поражения ими наших новых танков (Т-80, Т-90) около 80%. Все вышеуказанные страны имеют комплексы ПТРК  3-го поколения собственной разработки.  Испания, Индия, Израиль создали их на основе лицензионного франко-германского ПТРК MILAN2. Независимыми экспертами утверждается, что в России создать полностью полноценный комплекс 3-го поколения пока не удается, новейший российский ПТРК «Корнет-Э» полноценным противотанковым комплексом 3-го пока являться не может, нашими разработчиками так и не реализована концепция построения ПТРК по принципу «выстрелил-забыл». ПТРК подобному американскому «Джавелин» в российской армии пока нет (имеется ввиду по характеристикам системы наведения ПТУР). Наши ПТРК 2-го поколения могут поражать танки стран НАТО с вероятностью от 30 до 50% при попадании в лоб, при условии попадания ракеты в бортовую броню эта вероятность больше, но не намного. Причина: преступно неверное определение характеристик динамической защиты современных танков  НАТО, в частности - размеров поражающих элементов. В результате наши ракеты с тандемной БЧ плохо преодолевают одинарную динамическую защиту брони танков  с  длинной контейнера 500 мм. Разработки тандемной (двойной) динамической защиты танков, проведенные за рубежом, при условии их скорейшего внедрения в войска, окончательно закрепят наше отставание в этой очень важной области вооружений. Комплексы ПТРК, стоящие на российских штурмовых вертолетах, уже имеют время реакции системы наведения ракеты и время полета ракеты на максимальную дистанцию примерно в 1,5 - 2 раза больше аналогичного времени систем войсковых ПВО западных стран. Это означает: наш штурмовик получит попадание зенитной ракетой еще до того, как сам успеет поразить цель на земле. Принимая во внимание стоимость вертолета (в 3 – 4 раза больше танка), штурмовка танков с воздуха становиться малоэффективной. Для справки: бронепробиваемость современных кумулятивных и подкалиберных снарядов меньше, чем бронепробиваемость ПТРК.  (500-600мм для КС и БПС; 700-1000мм для ПТРК).  

           Таб. 1.3.4-2.  Общие данные отечественных ПТРК.

	Комплекс
	год
	Ракеты
	Пусковая установка
	Тип носителя
	Система управления

	Малютка-П
	1969
	9М14П
	9П113
	БМП-1
	Полуавтоматическая по проводам

	Малютка-П
	1969
	9М14П
	9П111
	переносной
	Полуавтоматическая по проводам

	Фаланга-П
	1969
	9М17П
	Вертолетная
	Ми-4АБ
	Полуавтоматическая по радио

	Фагот-М
	1970
	
	
	переносной
	Полуавтоматич. по проводам

	Конкурс
	1974
	
	9П148
	БМП-2 переносной
	Полуавтоматическая по проводам

	Конкурс-М
	1974
	
	9П135
	БМП-1,2
	Полуавтоматическая по проводам

	Метис
	1978
	9М115М
	9П151
	переносной
	Полуавтоматическая по проводам

	Метис-М
	1994
	9М116
	9П152
	переносной
	Полуавтоматическая по проводам

	Штурм-В   Атака
	1978
	9М114   9М120  9М120Д
	Вертолетная
	Ми-24В   Ми-29Н    Ка-29
	Полуавтоматическая по радио

	Вихрь
	1985
	9А4172К
	Вертолетная
	Ка-50       Ка-52
	Полуавтоматическая по лучу лазера

	9К120 Свирь
	1986
	9М119 (выстрел ЗУБК14)
	125-мм   пушка
	Т-72С (Б)
	Полуавтоматическая по лучу лазера

	9К119 Рефлекс  Инвар
	1989
	9М119М
	125-мм   пушка
	Т-82У (УД)
	Полуавтоматическая по лучу лазера

	9К112 Кобра
	1984
	9М112
	125-мм   пушка
	Т-64Б (БВ)
	Полуавтоматическая по радио с оптической обратной связью

	9К117 Зенит
	1988
	9М128
	125-мм   пушка
	Т-80Б (БВ, БВК)
	Полуавтоматическая по радио с оптической обратной связью

	9К116 Бастион      Канн
	1983
	9М117 (выстрел ЗУБК10)
	100-мм пушка
	Т-55 (М, АД, МВ) 
	Полуавтоматическая по лучу лазера (п/авт ЛЛ)

	9К116 Бастион      Канн
	1990
	9М117 (выстрел ЗУБК10)
	100-мм пушка
	ПТП МТ-12
	Полуавтоматическая по лучу лазера  (п/авт ЛЛ)

	9К116-1 Шексна
	1985
	9М117 (выстрел ЗУБК10)
	115-мм пушка
	Т-62 (М, М-1, М1-2)
	Полуавтоматическая по лучу лазера (п/авт ЛЛ)

	Корнет
	1995
	9М113-1
	9П163-1
	БМП-3 переносной
	Полуавтоматическая по лучу лазера

	Хризантема
	1996
	
	
	БМП-3
	Полуавтоматическая по лучу лазера 


Таб. 1.3.4-3. Бронестойкость лобовых фрагментов американских танков и бронепробиваемость отечественных боевых частей ПТУР.

	Тип танка, год принятия на вооружение
	Бронестойкость без динамической защиты от кумулятивных боеприпасов в мм
	Изделие
	Год принятия на вооружение
	Бронепроби-

ваемость в мм

	М60А1 1962                                         М60А3 1978
	250 - 270
	Метис, 

Фагот
	1978  

1980
	460,   

460

	М1  1980
	600 - 650
	Конкурс-М
	1980
	600

	М1А1  1985
	650 - 700
	Штурм-С
	1980
	660

	М1А2  1994
	850
	Кастет, 

 Кобра-М,  Рефлекс
	1980

 1981

1985
	550

600

700


          Обратите внимание, бронепробиваемость наших ПТРК меньше бронестойкости 

 американских танков М1 «Абрамс» даже без применения динамической защиты.

           Таб. 1.3.4-4.  ТТХ отечественных переносных ПТРК с тандемными БЧ

	ПТУР
	Калибр мм
	Дальность стрельбы (км)
	Масса БЧ  (кг)
	Масса  ВВ  (кг)
	Бронепробиваемость   (мм)

	Фагот-М
	120
	0,07 – 2,5
	1,76
	1,0
	550

	Конкурс-М
	120
	0,07 – 2,5
	2,75
	1,5
	700

	Метис-М
	130
	0,08 – 1,5
	5,0
	н/д
	800


          Оснащение зарубежных танков динамической защитой привело к созданию тандемных (двойных) БЧ.  Современные носимые ПТРК «Фагот-М», «Метис-М» и «Конкурс-М»  с тандемными БЧ созданы путем модернизации старых образцов. Все они имеют полуавтоматическую систему управления с передачей команд на борт ракеты и с обратной связью по свету трассера. Однако установка на зарубежные танки  аппаратуры оптических помех (имитирующих функционирование трассера наших ракет) резко снижает вероятность попадания ракет в цель.

         За рубежом переносным ПТРК уделяется большое внимание. На вооружение армии США имеется переносной ПТРК третьего поколения «Джавелин» в состав которого входят: ракета в контейнере (ТПК) одноразового применения и оснащенная тепловой головкой самонаведения, прицельно-пусковое устройство.

       Таб. 1.3.4-5.  Характеристики ПТРК: американсконго «Джавелин», франко-германского MILAN, российского «Корнет-Э».

	Наименование  ПТРК
	Джавелин
	Корнет-Э
	MILAN2
	MILAN2Т
	MILAN3
	MILAN ER

	 Год принятия на вооружение
	1996
	1995
	1985
	1991
	1995
	2008

	Дальность стрельбы  (м)
	
	
	
	
	
	


	максимальная
	2 000
	5 500
	2 000
	1 920
	1 900
	3 000

	минимальная
	50
	100
	75
	75
	75
	н.т.д.

	Система наведения
	ИК ГСН
	п/авт ЛЛ
	п/авт ПЛС 
	п/авт ПЛС
	п/авт ПЛС
	п/авт ЛЛ

	Скорость ракеты максимальная  (м/сек)
	300
	-
	220
	200
	200
	н.т.д.

	Тип  БЧ
	тандемная
	тандемная
	моноблок
	тандемная
	тандемная
	тандемная

	Бронепробиваемость  мм
	750
	1 000-1 200
	св. 850
	св. 850
	св. 850
	1 000

	Длина контейнера с ракетой  мм
	1 220
	
	
	
	
	1 200

	Диаметр  ракеты мм
	127
	152
	115
	115
	117
	115

	Масса   (кг) 
	
	
	
	
	
	

	комплекса 
	22,5
	54
	36,9
	37,3
	38,2
	32,5

	контейнера с ракетой 
	15,9
	-
	11,5
	11,9
	11,9
	12,5

	ракеты
	12,25
	29
	
	
	
	7,5

	прицельно-пускового устройства
	6,36
	25
	16,4
	16,4
	17,3
	20,0

	Тип прицела 
	всесуточный
	тепловиз.
	днев./ночн.
	днев./ночн.
	днев./ночн.
	тепловиз.

	Время под-вки первого выстрела  (мин)
	2,5
	-
	
	
	
	

	Время перезарядки и замены ТПК (сек.)
	50
	-
	
	
	
	

	Скорострельность   (выстр. / мин.)
	
	1-2
	2-3
	2-3
	2-3
	2-3

	Расчет  человек
	1 - 2
	2
	1-2
	1-2
	1-2
	1-2


          Сравнение эффективности поражающего действия ПТРК «Джавелин» и ПТРК «Метис-М» складывается не в нашу пользу. Вероятность поражения танка М1А2, оснащенного динамической защитой, при попадании ракеты «Метис-М» в лобовую зону равна 0,2. В этих же условиях вероятность поражения танка Т-90 ракетой «Джавелин» составляет 0,8. Вероятность поражения ПТРК MILAN не указывается, но известно, что во время войны в Ираке вероятность попадания ракет комплекса была не ниже 84% (из 64 запущенных ракет в цель попало 54), в настоящее время по сообщениям западной открытой печати эта вероятность составляет не менее 94,3%, там же утверждалось, что не менее 93,3% ракет успешно поразили свои цели.  

                               Таб. 1.3.4-6.   ТТХ отечественных самоходных ПТРК

	ПТУР
	Калибр мм
	Дальность стр-бы  (км)
	Масса БЧ (кг)
	Масса ВВ  (кг)
	Бронепробиваемость (мм)

	Штурм-С
	130
	0,4 – 5,0
	5,5
	2,4
	800

	Корнет
	152
	0,4 – 5,0
	7,0
	4,5
	1 000

	Хризантема
	152
	0,4 – 5,0
	12,0
	6,0
	1 000


              ПТРК «Штурм-С», «Корнет», «Хризантема» имеют полуавтоматическую систему наведения. Но вызывает озабоченность способность тандемных БЧ этих комплексов преодолевать динамическую защиту с длинной элементов 500 мм. Вероятность преодоления ее ракетами не будет превышать 0,5. Поэтому вероятность поражения танка М1А2 ракетой «Корнет» по критерию «лишение возможности вести стрельбу из пушки или возможности передвигаться» будет невысокой при атаке лобовых зон танка. 

  Таб. 1.3.4-7.  Эффективность поражения танка М1А2  ПТУР «Корнет» при условии попадания:

	М1А2  не оснащен

динамической защитой
	М1А2   оснащен

динамической защитой

	Вероятность поражения при атаке лобовых зон
	Вероятность поражения при атаке борта
	Вероятность поражения при атаке лобовых зон
	Вероятность поражения при атаке борта

	0,6
	0,8
	0,3
	0,7


              Таб. 1.3.4-8.    ТТХ  отечественных вертолетных ПТУР

	
	Штурм
	Атака
	Вихрь

	Вес ракеты  кг
	35
	42,5
	47

	Вес ТПК с ракетой  (кг)
	46,7
	48,5
	59

	Диаметр ракеты  мм
	130
	130
	152

	Дальность стрельбы  (км) 
	5
	6
	10

	Средняя скорость полета  (м/сек)
	420
	400
	н/д

	Тип  БЧ
	Кумулятивно-осколочная
	Тандемная
	Тандемная кумулятивно-осколочная

	Масса  (кг)
	5,4
	7,4
	н/д

	Бронепробиваемость  мм
	800
	800
	1 000

	Вероятность преодоления встроенной ДЗ  длиной 500 мм  
	0,0
	0,5
	0,5

	Система  наведения
	радиокомандная
	радиокомандная
	Лазерно-лучевая


                   Таб. 1.3.4-9.   ТТХ  отечественных танковых ракетных комплексов

	Ракета
	Комплекс вооружения
	Тип боевой части
	Бронепробиваемость (мм)
	Носитель

	9М112
	9К112-1 Кобра
	моноблочная
	600
	Т-64Б, БВ; Т-80, БВ

	9М119
	9К120 Рефлекс
	моноблочная
	700
	Т-72С, Б; Т-80У, УД

	9М128
	9К128 Зенит
	тандемная
	700
	Т-64Б, Т-80Б

	9М119М
	9К120 Инвар
	тандемная
	700
	Т-80У, УД, УК


         Следует отметить, бронепробиваемость ракет отечественных танковых ПТРК недостаточна для пробивания лобовой брони американских танков М1А2 «Абрамс».

         Боевые машины российской армии: БТР-70, БТР-80, БМП-1, БМП-2, БМП-3, БМД-1, БМД-2, БМД-3, БРДМ-1, БРДМ-2, БМР «Рысь» имеют бронирование,  плохо защищающее даже от крупнокалиберного стрелкового оружия и совершенно не защищающее от НУРСов и ПТРК. Зарубежные аналоги тоже проиграли борьбу «броня против снаряда», но там сделали упор на развитие оружия нападения с широким применением БИУС (бортовых информационно-управляющих систем).

          Таб. 1.3.4-10.   ТТХ характеристики БТР и БМП российской армии.

	   Образец 
	БРТ-80
	БТР-90
	БМП-1
	БМП-2
	БМП-3

	Год  начала  выпуска
	
	
	1966
	1980
	1987

	Экипаж + десант
	3 + 7
	3 + 7
	3 + 8
	3 + 7
	3 + 7

	Боевая масса  (тн)
	13,6
	20,9
	13
	14
	19,4

	Габариты, м:
	
	
	
	
	

	   длина по корпусу
	7,65
	
	6,74
	6,71
	7,20

	   ширина
	2,90
	
	2,94
	3,09
	3,30

	   высота
	2,36
	
	2,15
	2,06
	2,45

	Вооружение (калибр) мм:
	
	
	
	
	

	   пушка
	
	30
	73
	30
	100 и 30

	   пулеметы
	1х7,62   1х14,5
	1х7,62   
	1х7,62   
	1х7,62   
	1х7,62   

	   ракетный комплекс 
	
	ПТРК
	ПТРК
	ПТРК
	ПТРК

	Боекомплект, шт:
	
	
	
	
	

	    выстрелов к пушке
	
	500
	40
	500
	40/500

	    патронов
	2000/500
	2000
	2000
	2000
	6000

	     ПТУР
	
	4
	4
	4
	8

	Мощность двигателя (л.с.)
	260
	510
	300
	300
	500

	Мак-ная скорость (км/час)
	80
	100
	65
	65
	70

	Запас хода по топливу (км)
	600
	800
	600
	600
	600


        Толщина брони перечисленных БТР и БМП составляет от 6 мм до 26 мм. 

         Таб. 1.3.4-11.  Бронепробиваемость боеприпасов штатного стрелкового оружия.

	Наименование
	Толщина брони (мм)
	Дальность пробития, метры

	5,45 мм автоматный патрон 7Н22 с бронебойной пулей БП
	6
	до 100

	7,62 мм автоматный патрон с бронебойно-зажигательной пулей  7БЗ3
	7
	до 200

	7,62 мм винтовочный патрон  с бронебойной пулей обр.1930 г. 
	7
	до 400

	7,62 мм винтовочный патрон  с бронебойной пулей обр.1930 г.
	15
	до 200

	7,62 мм винтовочный патрон  с бронебойной пулей обр.1930 г.
	бронежилет
	до 1400

	12,7 мм патрон с бронебойно-зажигательной пулей    Б-32  57-БЗ-542
	20
	до 300

	12,7 мм патрон с бронебойно-зажигательной пулей    Б-32  57-БЗ-542
	15
	до 500

	14,5 мм патрон с бронебойно-зажигательной пулей    Б-32   57-БЗ-561С
	25
	до 500

	14,5 мм патрон с бронебойно-зажигательной пулей    Б-32   57-БЗ-561С
	34
	до 300


 Прим: попадание пули считается по нормали (90°), отклонение от нормали в 15° снижает вероятность образования сквозных пробоин примерно вдвое, дальность пробития брони указана при 100% случаев образования сквозных пробоин, при дальности вдвое большей вероятность образования сквозных пробоин меньше примерно в 2,5 раза. 

          Положение со стрелковым вооружением для армии. За последние годы советской власти разработано много его образцов, в РФ разработаны еще несколько образцов стрелкового оружия. Весь вопрос в том, будут ли их производить массовой серией, и сколько стрелкового оружия осталось в РФ на складах, за последние годы миллионы единиц стрелкового оружия советского производства были реализованы на мировом рынке. Следует отметить, качество производимого в РФ стрелкового оружия по сравнению с советским неуклонно из года в год снижается. Особенно это хорошо заметно на примере фактических характеристик снайперских винтовок СВД и СВ-98. Жалеют качественный металл, но не жалеют солдатской крови. 

          Таб. 1.3.4-12.   ТТХ российского стрелкового оружия разработок  периода 1980 - 2000 гг.

	Название
	Длинна  (мм)
	Длинна ствола (мм)
	Масса

(кг)
	Емкость

магазина
	Темп стр-бы

(выс/мин)
	Нач. скор. пули м/сек

	7,62-мм пистолет ПСС
	165
	76
	0,7
	6
	
	200

	9-мм пистолет ПЯ «Грач» (6П35)
	196
	112,5
	0,95
	17
	
	400

	9-мм пистолет ГШ-18
	183
	103
	0,58
	18
	
	350

	9-мм пистолет СПС «Гюрза» (СР-1)
	195
	105
	1,2
	18
	
	420

	9-мм пистолет-пулемет ПП-90
	485/280
	203
	1,42
	30
	600
	

	9-мм пистолет-пулемет ПП-2000
	300
	139
	1,4
	20,44
	600
	

	9-мм пистолет-пулемет АЕК-919К
	485/325
	167
	1,78
	20,30
	900
	315

	9-мм пистолет-пулемет АЕК-918
	600/350
	180
	2,05
	30
	800
	500

	9-мм пистолет-пулемет АЕК-918Г
	600/425
	180
	2,65
	30
	1500
	500

	7,62-мм пистолет-пулемет ПП-27
	350
	Н.т.д.
	1,80
	Н.т.д.
	Н.т.д.
	Н.т.д.

	23-мм спец. карабин КС-23/КС-23М 
	1040/650
	500/350
	3,85
	3+1
	-
	

	Тактическое ружье РМ-93 12 калибра
	900/670
	542
	2,5
	7
	-
	

	9-мм пистолет-пулемет СР-2 «Вереск»
	603/350
	174
	1,65
	30
	900
	440


	9-мм снайперская винтовка ВСС
	890
	210
	3,43
	10
	600
	250

	9-мм специальный автомат АС «Вал»
	875/615
	304
	2,96
	20
	900
	290

	9-мм автомат СР-3 «Вихрь»
	610/360
	254
	2,0
	20
	900
	290

	12,7-мм снайперская винтовка В-94
	1700/1100
	1100
	11,7
	5
	Н.т.д.
	900

	12,7-мм снайперская винтовка СВН-98
	1350
	1100
	11,0
	5
	Н.т.д.
	830

	7,62-мм снайперская винтовка СВ-98
	1375/1200
	650
	5,5
	10
	-
	820

	7,62-мм единый пулемет 6П41 «Печенег» 
	1164
	Н.д.
	8,7
	100/200
	650
	825

	12,7-мм пулемет КОРД
	1577
	1070
	25
	50
	700
	845

	5,45-мм автомат АН-94  
	943/728
	430
	3,85
	30
	2000
	950

	5,45-мм автомат  АК-74М
	940/740
	415
	3,4
	30,45
	600
	900

	5,45-мм автомат АЕК-971
	960
	420
	3,5
	30,45
	900
	880

	5,56-мм автомат АЕК-972
	960
	Н.т.д.
	Н.т.д.
	30,45
	Н.т.д.
	Н.т.д.

	7,62-мм автомат АЕК-973
	960
	Н.т.д.
	Н.т.д.
	30,45
	Н.т.д.
	Н.т.д.

	7,62-мм штурмовой комплекс «Гроза-1»
	700
	450
	3,1
	30
	750
	720

	9-мм  штурмовой комплекс «Гроза»
	580
	300
	2,7
	20
	700
	300


         Автомат системы Никонова АН-94 с т.н. смещенным импульсом отдачи  серийно для армии РФ пока не производится. И скорее всего, по причине своей сложности, он так и не поступит в массовое производство. Обращает внимание, что и автомат АЕК-971 с т.н. сбалансированной автоматикой  тоже не производится и на вооружение армии РФ пока не принят. А вот КБ Ковровского завода, в котором он разработан уже не существует. Как и нет уже на нашем свете Никонова, да и Грязева тоже недавно не стало в живых. А у нас в РФ по-прежнему жалеют средства на запуск в производство нового стрелкового оружия, способного заменить устаревший АК-74, но не жалеют будущей солдатской крови. При использовании стандартных патронов АК-74 уступает М16 по кучности одиночного огня по линейным размерам рассеивания приблизительно на 25% (в 1,5 раза по площади). По эффективности стрельбы очередью американские винтовки М-16 последних модификаций тоже превосходят АК-74, которые при стрельбе очередью на дистанции 100 метров имеют поперечник рассевания 24 см (для 10 выстрелов). Автомат АЕК-971 при стрельбе очередью серией из трех выстрелов имеет отклонение по кучности от точки попадания первого выстрела для второго и третьего выстрела серии соответственно 4 см и 6 см. У АН-94 этот показатель для первых двух выстрелов серии при стрельбе очередью составляет 2 см. Показатели кучности у этих автоматов очень хорошие. Но в армии РФ их как не было, так до сих пор и нет. А может быть у наших политиков просто очередная тайная договоренность с нашими лучшими друзьями - американцами? 

  Таб. 1.3.4-13. Вероятность  % попадания в цель №8 (ростовая фигура) при стрельбе из АК и АКМ очередями лежа без упора.

	Дистанция  ведения стрельбы очередью    М
	50
	100
	150
	200
	250
	300
	350
	400
	450
	500
	550
	600

	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	вероятность попадания 1-м выстрелом из АКМ
	100
	98
	87
	75
	57
	45
	34
	23
	17
	10
	8
	5

	вероятность попадания 2-м выстрелом из АКМ
	60
	22
	11
	8
	4
	2
	1
	-
	-
	-
	-
	-

	вероятность попадания 2-м выстрелом из АК
	30
	10
	4
	2
	1
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-


         Как следует из вышеприведенных данных, для первого выстрела из АКМ и АК дистанция огня на подавление (стрельба по ростовой фигуре с вероятностью попадания 50%) не превышает 250-275 метров. Это почти в два раза меньше дальности прямого выстрела. При этом вероятность попадания вторым выстрелом для АКМ составит 4% и для АК только 1%. Для автомата АК-74 эта вероятность выше. Но не на много, раза в 2-2,5, не более. (Кучность одиночного огня АК-74 по сравнению с АКМ лучше раза в 1,5.) После принятия АК на вооружение, в 1950-ом был представлен на испытания  уже другой АК - автомат Коробова. По кучности он превосходил АК в 1,5 – 2 раза. Но решили продолжать выпускать АК, постоянно модернизируя его пришли к АКМ, затем к АК-74. Притом, что непрерывная стрельба из АКМ рекомендуется не более 2-х магазинов подряд (60 патронов), из РПК рекомендуется не более 3-х магазинов подряд (90 патронов). Встречаются утверждения, конструкция АК-74 выдерживает до 300-350 выстрелов подряд без задержек при стрельбе. Однако, несомненно, что стандартные баллистические характеристики ствола при таком количестве выстрелов непрерывного огня безвозвратно утрачиваются. 

           СПРАВКА: В основе создания автомата АЕК-971 лежало стремление компенсировать недостаточную кучность боя, присущую штатному автоматическому стрелковому оружию, за счет создания более высокой плотности огня, поскольку в результате автоматизации меткость снижается из-за значительного рассеивания пуль при стрельбе очередями. Стрельба непрерывными очередями совершенно очевидно ведет к неоправданно большому расходу боеприпасов. Но если разработать оружие с высоким темпом стрельбы (2000 — 4000 выстр/мин), при котором осуществляется фиксированное количество выстрелов в минимальный промежуток времени, пока силы инерции удерживают оружие неподвижным и не сбивают его наводку на цель, то можно существенно повысить эффективность огня очередью. Для избежания излишнего расхода боеприпасов очередь делается фиксированной по 2-3 выстрела с автоматической отсечкой. Считается, наибольшими потенциальными возможностями будет обладать оружие с накопленным импульсом отдачи или со сбалансированной автоматикой, а также оружие с использованием нетрадиционных схем автоматики. Однако в обозримой перспективе реалии нашей суровой жизни и нищета российской оборонной промышленности могут свести на нет многочисленные талантливые разработки русских оружейников. Поэтому в начале 21-го века очень остро встала проблема принятия на вооружение Вооруженных Сил стрелкового оружия, которое отвечало бы не только всем требованиям военных, но и учитывало экономическую ситуацию, т.е. не только высококачественного, но еще простого и дешевого, оружия по своим боевым и эксплуатационным параметрам не уступающего перспективным зарубежным образцам. 

           Конец прошлого века наряду с другими событиями, произошедшими в России, ознаменовался принятием в 1997 г. на вооружение армии и правоохранительных органов нового перспективного автомата калибра 5,45-мм АН94 (более известного как "Абакан"). Так началось завершение эры безраздельного пятидесятилетнего господства автоматов Калашникова. Автомат АН94, созданный начальником КБ ОАО "Ижмаш" Геннадием Николаевичем Никоновым, является представителем нового, четвертого поколения автоматического стрелкового оружия, и превосходит по ряду своих технических характеристик многие традиционные образцы. На его долю выпала тяжелая судьба. Автомат АН94 познал на себе все взлеты и падения, характерные для новейшей истории нашего Отечества. Задача повышения эффективности стрельбы из индивидуального автоматического оружия пехоты, была решена советскими конструкторами-оружейниками на конкурсе 1968-1974 годов не в полной степени. В то же время новый  АК-74, известный как простое и надежное оружие, не отвечал современным требованиям по вероятности попадания в цель второй и последующих пуль при автоматической стрельбе. Поэтому наработанные в ЦНИИТОЧМАШ конструктивные решения были продолжены в научно-исследовательских и опытно-конструкторских работах по проектированию автоматов на замену АКМ и АК-74 в оружейных КБ Ижевска, Тулы и Коврова. В 1978 году Министерство обороны СССР выдвинуло тему "Создание автомата повышенной эффективности под 5,45-мм патрон", В тактико-техническом задании, разработанном ГРАУ МО СССР, перед конструкторами-оружейниками была поставлена задача создать новое оружие превосходящий по боевой эффективности штатный АК-74 не менее чем в 1,5-2 раза. Подобные работы выявили, что при существующих классических схемах автоматического стрелкового оружия возможность добиться повышения кучности стрельбы крайне ограничена и поставленную задачу можно решить лишь при принципиальном изменении самой конструкции оружия. Проведение начальной стадии опытно-конструкторских работ позволило заложить теоретическую базу для дальнейших работ в этом направлении. После отработки концепции нового оружия в августе 1981 г. оружейники в рамках опытно-конструкторских работ по вышеуказанной теме известной также под шифром — "Абакан", приступили к разработке перспективных образцов автоматического оружия. Основным направлением при создании оружия, в соответствии с ТТЗ, стало повышение кучности стрельбы непрерывным огнем в 5-10 раз, в зависимости от положений для стрельбы, что помогло бы молодым солдатам сравняться по точности стрельбы с опытными стрелками. Предусматривалось, что новое оружие, проектируемое по теме "Абакан", должно было сохранить надежность  предшественника и иметь возможность устанавливаться во всех существующих объектах военной техники, а также допускать присоединение к нему всех штатных комплектующих изделий: подствольного гранатомета, различных оптических приборов, штык-ножа и т.д. В то же время Министерство обороны не стало предъявлять дополнительных требований к существенному увеличению дальности пробития существующим 5,45-мм автоматным патроном различных преград и индивидуальных средств защиты (бронежилетов). Штатный 5,45-мм автоматный патрон 7Н6 признавался удовлетворяющим перспективным требованиям. Новые работы по проектированию проводились на конкурсной основе конструкторскими коллективами ведущих предприятий советской оружейной промышленности под общим научно-методическим руководством ЦНИИТОЧМАШ: в Ижевске - ПО "Ижевский машиностроительный завод" (Ижмаш) - конструкторы Никонов, Калашников; - Ижевский научно-исследовательский технологический институт (ИжНИТИ) - конструктор Постников; - в Туле - ЦКИБ СОО - конструкторы Афанасьев, Коробов, Стечкин; - в Коврове - ОКБ Ковровского механического завода - конструкторы Пикинский, Гарев, Кокшаров. 

        К августу 1984 г. они представили на конкурс 12 проектов самых разнообразных конструктивных решений. Однако до стадии испытаний дошли только 10 опытных образцов, среди которых было и оружие, сконструированное по безударной схеме со сбалансированной автоматикой. Длительные испытания, проведенные Научно-исследовательским испытательным полигоном МО СССР,  подтвердили вывод  специалистов о том, что потенциальные возможности образцов, выполненных по общепринятой классической ударной схеме, крайне ограничены в плане повышения кучности. Они не обеспечивают заданных требований по эффективности стрельбы и пути решения задачи могут быть достигнуты только путем создания радикально новых конструкций. Определенные перспективы были у образцов, созданных по безударной схеме со сбалансированной автоматикой, чьи потенциальные возможности были еще не до конца изучены. В то же время многие конструкции, представленные на полигонные испытания, представляли собой принципиально новое слово в оружейной технике, в которых конструкторы сделали основной упор на реализацию схемы с накопленным импульсом. К одному из наиболее типичных образцов оружия со сбалансированной автоматикой относился автомат АЕК-971 калибра 5,45-мм, созданный конструкторами Ковровского механического завода Б.Гаревым и С.Кокшаровым. Он представлял собой модернизированный вариант системы Константинова СА-006, ранее уже проходившего испытания на конкурсе 1974 г. Разработанный по принципу сбалансированной автоматики, он использовал отвод части пороховых газов из канала ствола. Это оружие представляло собой оригинальную конструкцию. Во время производства выстрела затворная рама с затвором начинала движение назад с целью извлечения стрелянной гильзы. Одновременно с этим вторая часть подвижной системы автоматики — балансир, равный по массе первой и кинематически связанный с ней, начинал перемещаться в противоположном направлении - вперед, и достигал специального упора одновременно с первой, уравновешивая таким образом разнонаправленные импульсы отдачи подвижных частей. Запирание канала ствола производилось поворотом затвора. Питание патронами осуществлялось из стандартного магазина емкостью 30 патронов от АК-74. Особенностью первой модели  являлось необычное надульное устройство. В основу конструкции этого дульного тормоза-компенсатора была заложена совершенно новая концепция ведения огня стрелком из устойчивых и неустойчивых положений. В положении стрельбы очередями из неустойчивых положений: на ходу, стоя, с колена, специальным рычагом, расположенным с левой стороны ствольной коробки, можно было уменьшать отверстия в дульном тормозе-компенсаторе, а для положения стрельбы из устойчивых положений: лежа с упора, сидя с упора, стоя с упора - увеличивать. Подобное изменение диаметра отверстий для пороховых газов, истекающих в дульный тормоз-компенсатор, наряду со сбалансированной автоматикой, существенно влияло на достижение стабилизации оружия в вертикальной плоскости во время автоматической стрельбы. Ударно-спусковой механизм допускает ведение одиночного и автоматического огня, а также огня фиксированными очередями по два выстрела (в последующем в одной из моделей  - по три выстрела), что увеличивало эффективность стрельбы при темпе стрельбы 1500 выстр/мин. Приклад откидывается на левую сторону ствольной коробки. Приклад, ложа, в которой был собран быстросъемный ударно-спусковой механизм (выполненный в отдельной агрегатной сборке), цевье, ствольная накладка газовой трубки изготавливались из ударо-прочной пластмассы. Прицельное приспособление состоит из открытого секторного прицела, рассчитанного на дальность стрельбы до 1000 м и мушки в намушнике. Длина общая — 965 мм; длинна ствола – 420 мм; масса без магазина — 3,3 кг; начальная скорость пули — 900 м/с; темп стрельбы – 1500 выстр/мин.; прицельная дальность — 1000 м; емкость магазина — 30 патронов. 

            Однако в процессе многолетних всесторонних испытаний конструкция этого оружия была существенно упрощена. Представители МО  многие новшества сочли излишними, в т.ч. новый регулируемый дульный тормоз-компенсатор. Поэтому вместо него ввели стандартный дульный тормоз-компенсатор от АК-74. Резко (до 800 - 900 выстр/мин.) снизился темп стрельбы. Практически полной переделке была подвергнута ложа, причем для большей надежности приклад стал постоянным.  Автомат показал результаты при стрельбе непрерывным огнем, на 15 - 20 % превосходящие аналогичные результаты штатного автомата АК-74 кал. 5,45 мм. (естественно такой «изуродованный» автомат стал МО не интересен). Тем более что модернизированный автомат АЕК-971 проигрывал по кучности второго выстрела при ведении стрельбы автоматическим огнем своему основному сопернику автомату АН-94 системы Никонова, хотя и превосходил его по этому показателю при стрельбе длинными очередями. История АЕК-971 не закончилась в восьмидесятых годах. В конце 1990-х годов МО РФ вновь востребовало оружие со сбалансированной автоматикой, над которым работали конструкторы Ковровского механического завода. О заинтересованности армии в подобном оружии заявил начальник вооружения Вооруженных сил РФ в мае 2000 г. в интервью газете "Красная звезда": "...В перспективе основным оружием Российской армии должен  стать автомат с полностью сбалансированной автоматикой..." Ковровские оружейники разработали на основе автомата калибра 5,45-мм  так же и его новую экспортную модель, рассчитанную на использование патрона 5,56х45 НАТО, а впоследствии и 7,62х39 патрона обр. 1943 г. (Обратите внимание, НАТО уже имеет образец этого оружия, а МО до сих пор думает, а что еще можно ожидать от менеджеров -  специалистов в торговле мебелью, финансах, экономике и прочих хитростных науках.) От своего предшественника модернизированный автомат АЕК-971 отличался небольшими конструктивными и технологическими изменениями, например, металлического приклада, складывающегося на правую сторону ствольной коробки. Это позволило установить на левой стороне ствольной коробки универсальный кронштейн для крепления всех видов оптических и ночных прицелов. Источник: журнал «Братишка», апрель 2004 г. ст. «АЕК-971: испытание временем»

       Войсковая ПВО. В 1988 году в СА было 11,3 тыс. самоходных установок зенитной артиллерии и 9,0 тыс. зенитных ракетных установок. Теперь комплексы войсковой ПВО в основном на консервации. Это: «Бук», год принятия на вооружение 1976, дальность стрельбы от 3 км до 35 км, досягаемость по высоте от 0,15 км до 22 км; «Оса», год принятия на вооружение 1977, дальность стрельбы от 1,5 км до 10 км, досягаемость по высоте от 0, 025 км до 6 км; «Тор», год принятия на вооружение 1987, дальность стрельбы от 1 км до 12 км, досягаемость по высоте от 0, 01 км до 6 км; ракетно-пушечный комплекс 2С6М «Тунгуска», год принятия на вооружение 1986, дальность стрельбы от 0,2 км до 8 км, досягаемость по высоте от 0 км до 3,5 км; на хранении, вероятно, остаются комплексы «Куб» и ЗСУ-23-4 «Шилка». Основная проблема: без техобслуживания снижается степень надежности системы, для ввода в строй комплексов войсковой ПВО нужно время и квалифицированные кадры. А всего этого может и не быть, а без эффективной ПВО в современных войнах надеяться не на что. Начало документа
    1.3.5.    Заключительные выводы  Эпизод №2
          Можно сделать вывод: СССР на последние годы своего существования ни в малейшей степени по обычным вооружениям не уступал своим геополитическим противникам. Более того, он заметно их превосходил. Но «ничто не вечно под луной», и это превосходство теперь в прошлом. Где могли нас разоружили, а где могли, там наше превосходство уничтожили путем «реорганизаций и сокращения». В некоторых случаях сознательно прекратили все НИОКР по этим видам оружия, а соперник здесь вырвался вперед. Главное: нас «купили» на «ядерной зиме» и СОИ.   

          Мифы о «ядерной зиме», СОИ и реальность  разоружения.  «Ядерная зима» - это последствия крупномасштабной ядерной войны. Считается, что облака пыли, аэрозолей от ядерных взрывов и пожаров закроют Солнце, на планете похолодает на насколько десятков градусов. Начнется «ядерная зима». Все растения и животные погибнут. После окончания «ядерной зимы» эволюция жизни на планете вновь начнется с глубоководного планктона. Вот краткая концепция т.н. «ядерной зимы».

         Тема «ядерной зимы» была очень популярна в 1980-е годы. Затем острота проблемы, почти одновременно (случайно?) с установлением однополярного  мира, сильно поуменьшилась. Не заметно, что в США боятся «ядерной зимы». К тому же, войну ведет не оружие, войну всегда затевают и ведут люди. Поэтому не следует надеяться, что ликвидировав ядерное оружие или еще что то подобное, человечество избавиться от войн или  опасности погибнуть в военной катастрофе.  Переговоры и соглашения о разоружении это пропаганда и средство давления на гоеполитического соперника, что бы он сдался без войны. Утверждается, что в американских военных штабах прорабатывались два варианта войны с СССР. Первый: основной упор на уничтожение населения, и второй: основной упор на уничтожение промышленного потенциала страны. По расчетам Россия восстанавливалась при первом варианте через 25 лет, при втором – через 35-40 лет. Американцы выбрали второй вариант, и  ядерные удары  намечали в основном по  промышленным центрам. Интересно, что американцы при всех вариантах разоружения, всегда оставляют на вооружении и самые мощные ядерные заряды.  Не воспринимают всерьез «ядерную зиму»? К их счастью, свой промышленный потенциал мы уничтожили сами. И сделали роковую ошибку, избавившись от своего ракетно-ядерного оружия. Говорят, что американцы более нам не угрожают. Так будет всегда? В реальной (нетелевизионной) политике не имеют значения намерения, в политике все определяют только имеющиеся в твоем распоряжении возможности. Таких возможностей (в виде военно-промышленного потенциала, в т.ч. и ракетно-ядерного оружия) по влиянию на геополитику мы уже лишились. Совершив разоружение, мы не получили никаких гарантий от военного уничтожения, зато резко уменьшили свою безопасность.

        Многие говорят: в случае возникновения масштабной ядерной войны всей жизни на нашей планете грозит  уничтожение по причине наступления «ядерной зимы»!

       Все вроде бы правильно. Еще в 80-х гг. одновременно  К.Саган (США) и  В.В.Александров (СССР) строят  математические модели последствий наступления «ядерной зимы». Их выводы: в случае широкомасштабной ядерной войны выбросы в атмосферу приведут к сильнейшему похолоданию. Все «доказано исследованиями» и «рассчитано на компьютерах». А к власти в СССР тогда пришел М.С.Горбачев, без него вся эта  «ядерная зима» просто бы осталась интересной теорией, не более. Надо сказать, результаты  применения различных видов ядерного оружия теоретически   и практически прорабатывались  начиная еще с 50-х годов; в 60-е и 70-е годы гонка ядерных вооружений продолжалась, а о «ядерной зиме» ничего не было слышно. Так, вовремя возникшая, компьютерная теория «ядерной зимы» подготовила советскую общественность к положительному восприятию решения руководства СССР (во главе с М.С. Горбачевым) на  разоружение нашей страны  по договору ограничения стратегических вооружений. Американцы больше всего боялись наших тяжелых стратегических ракет с мощными термоядерными зарядами. Например, знаменитая «Сатана» (классификация НАТО SS-18) по нашему РС-20, несла  двадцатимегатонный моноблок.  При необходимости она  могла иметь боеголовку с разделяющимися боевыми блоками (10 боевых блоков и 40 ложных).  Эти ракеты были постоянной темой на всех переговорах по ограничению стратегических вооружений. Их было у СССР ровно триста единиц. Теперь остается меньше сотни,  если верить нашей изолгавшейся власти. Мы стали безопасными для США, они стали более опасны для нас, по причине своей полной безнаказанности.

         Нет уже «гарантированного уничтожения», чего так боялись американцы. Им необходимо было любыми путями нейтрализовать наш ракетно-ядерный потенциал.  Компьютерная математическая  модель  помогла им эту цель достигнуть. «Новое мышление» нашей политической элиты возникло под воздействием мифа «ядерной зимы». Разоружение было просто невозможно без идеологического обоснования. Компьютерная модель теории «ядерной зимы» это обоснование нашей госэлите дала. «Спасли» весь мир, себя угробили. Одну жертву «ядерная зима» все же уже имеет, В.В. Александров пропал без вести в Испании (случайность?). А очень умные слова: «высокая наука, компьютерная модель, доказано исследованиями» так и продолжают действовать на сознание наших  наивных граждан. 

          Перейдем к американской СОИ (стратегическая оборонная инициатива). Люди старшего возраста помнят как по нашему ТВ (и не только по нашему) все время крутили компьютерные мультфильмы про бравых американцев лазерным оружием уничтожавших сотни летящих на них советских ядерных боеголовок. В мультиках все было замечательно. Самое интересное, СОИ так и осталась на уровне  мультика. И вот почему. СОИ сначала предусматривала уничтожение летящих боеголовок снарядами  электромагнитных  пушек, эти  пушки предполагалось устанавливать на боевых спутниках. Но американцам не удалось найти достаточно компактный и мощный источник энергии для питания этих электромагнитных пушек. Кризис преодолели с помощью идеи сбивать боеголовки лучами лазеров. Для этого тоже была нужна немалая энергия. Энергетическая накачка (активизация) лазера предполагалась путем подрыва в специальной установке термоядерного заряда сверхмалой мощности. Полученная энергия взрыва в виде луча передавалась в космос на орбитальную платформу-отражатель с системой наведения  на цель  и преобразовывалась в десятки боевых импульсов поражающих боеголовки. На деле, практической реализации этой сногсшибательной идеи  препятствовали различные трудности. Первая трудность заключалась в уязвимости орбитальных платформ от оружия (контейнеры со стальными поражающими элементами и рассеивающими их зарядами), установленного на  спутнике. Вторая  заключалась в строго дозированной мощности термоядерного взрыва. Американцы не добились требуемой точности. 

           Отклонения в мощности взрыва приводили бы к повреждению  орбитальной платформы лазерным лучом. В открытой печати утверждалось, для поражения   корпуса баллистической ракеты нужно сконцентрировать  на одном квадратном сантиметре ее поверхности  энергию в 20 килоджоулей. Для поражения боеголовки луч лазера должен иметь мощность в  один мегаджоуль при  диаметре луча не более семи сантиметров. Любой луч света при удалении от его источника  неизбежно расширяется и теряет свою мощность. При проходе через атмосферу планеты луч тоже неизбежно рассеивается и теряет свою мощность. Расчеты, приведенные там же, показывали что на дистанции одной тысячи километров луч у цели превращался в световой круг площадью в сто квадратных метров. На каждый сантиметр его площади энергии приходилось бы в двадцать тысяч раз меньше чем требовалось для поражения боеголовки.  Но даже если американцы преодолевали все эти трудности, путем выноса лазеров на орбитальную платформу, то и тогда поражение боеголовки лазером невозможно. Виной тому особенности устройства современной термоядерной боеголовки.  Атомная бомба состоит из нескольких докритических масс ядерного взрывчатого вещества (уран-235 или плутоний-239). Направленным взрывом все докритические массы соединяются вместе. Таким образом образуется атомный заряд сверхкритической массы.  Происходит атомный взрыв. Это знают практически все.

         Теперь рассмотрим устройство термоядерных (водородных) бомб. В основу  таких боеприпасов положено образование (синтез) ядер атомов гелия из ядер изотопов водорода и лития. Вначале пытались в качестве исходных продуктов при термоядерных реакциях использовать  изотопы водорода: дейтерий и тритий.  Поэтому такие бомбы были названы водородными и сохраняют свое название до последнего времени. Наличие в корпусе бомбы установки для сжижения дейтерия и трития чрезвычайно утяжеляло конструкцию такой бомбы. Указывалось, что ее вес достигал 62 тонны, при весе активного вещества в 14 кг.  Совершенно ясно: использование бомб с таким весом в качестве боевых термоядерных боеприпасов крайне затруднительно. Поэтому в качестве снаряжения для термоядерных бомб (боеголовок) современных типов используется дейтрид лития. Вес таких водородных боеприпасов позволял производить их доставку к цели баллистическими ракетами и  самолетами-бомбардировщиками. Особенностью термоядерных боеприпасов всех калибров является наличие в них атомного заряда, взрыв которого должен создать высокую температуру, необходимую для протекания термоядерной реакции. Корпус термоядерных боеприпасов имеет значительно более прочную оболочку, чем  атомные боеприпасы. Это обстоятельство также является причиной увеличения веса термоядерных бомб (боеприпасов).  Коротко повторим: в основе водородной бомбы лежит атомный заряд, он своим взрывом позволяет начаться термоядерной реакции, термоядерная реакция идет с использованием в качестве термоядерного горючего – лития, значительно более прочный корпус позволяет повысить коэффициент боевого использования термоядерного заряда. Вес корпуса термоядерной бомбы является «мертвым» весом с точки зрения доставки бомбы к цели ракетами или самолетами. Стоимость доставки каждого килограмма веса значительна, особенно если доставка производится баллистическими ракетами или дальней авиацией.

         Особенности устройства современных термоядерных боеголовок. Такие боеприпасы получили название водородно-урановых, урановых или трехфазных.  В подобном боеприпасе вначале взрывается атомный заряд-детонатор (реакция деления урана или плутония-первая фаза). Затем под воздействием высоких температур начинается термоядерная реакция с выделением большого количества нейтронов (реакция синтеза–вторая фаза). Под действием нейтронов происходит расщепление ядер природного урана-238, из которого изготовлена оболочка (корпус) заряда (реакция деления–третья фаза). В этом случае мощность заряда может быть значительно увеличена по сравнению с обычным термоядерным боеприпасом, у которого отсутствует урановая оболочка.

           Необходимо отметить также, что увеличение мощности происходит за счет сравнительно дешевого вещества, каким является природный уран, состоящий на 99% из урана-238. Изготавливать подобную оболочку для атомных боеприпасов нерационально,  энергия нейтронов при обычном ядерном взрыве недостаточна для деления ядер урана-238. В литературе указывается, что при изготовлении заряда такой конструкции диаметром в 1 метр при толщине урановой оболочки около 5 сантиметров вес урана-238 составляет около 3000 килограмм. Считается, что если при взрыве прореагирует примерно 15% урана-238, т.е. около 500 кг, тротиловый эквивалент взрыва будет составлять около 10 мегатонн. Уран-238 очень тяжелый, твердый и очень тугоплавкий металл. Боеголовки с оболочкой из природного урана могли входить в атмосферу планеты на скорости около 24 тысяч километров в час, превращаясь в огненный шар от трения в плотном воздухе. Урановая оболочка позволяла боеголовке не сгореть при этом. Можно сделать вывод: уничтожение боеголовки с оболочкой из урана-238, даже мощным лазерным оружием будущего, весьма проблематично. Отсюда следует еще один вывод: М.С. Горбачев и его команда политических проституток, совершенно сознательно обманывали советский народ рассказами о якобы неэффективности нашего ракетно-ядерного оружия при существовании у американцев СОИ.  Не зря США вынудили Б.Н.Ельцина подписать договор СНВ-2. По нему мы должны уничтожить именно шахтные ракеты с разделяющимися головными частями. Эти боеголовки имеют оболочку из природного урана-238. Не зря ельцинский преемник Путин так упорно добивался ратификации СНВ-2 в нашей проституирующей Государственной Думе. Вот этот бесспорный факт уничтожения нашей обороноспособности и будет Эпизодом №2 в будущем процессе над российскими либерал-демократами. 

            В заключении небольшая справка. В последние годы существования СССР в дальней стратегической авиации, в авиации ПВО страны, во фронтовой авиации, в армейской авиации, в военно-транспортной авиации, в авиации ВМФ, в учебных частях насчитывалось 15 тыс. летательных аппаратов, в т.ч. 8,1 тыс. боевых самолетов, 4,8 тыс. вертолетов, 600 военно-транспортных и 2,0 тыс. учебных самолетов. На 1990 г. в строю и на хранении в сухопутных силах числилось около 64 тысяч танков и 70 тысяч бронетехники: БРМ, БМП и БТР. Из них после распада СССР в России на 1996 год числилось: 4000 ед. Т-64, 9000 ед. Т-72, 5000 ед. Т-80, всего 18 000 ед. современных танков. И вот что от этого на настоящий момент осталось.

        Справка: Общее количество вооружений в США, КНР и Российской Федерации на н.в.  (По данным журнала Newsweek (русский) №23 (101) от 19-25 июня 2006 г.)

   Таб. 1.3.5-1.

	Наименования
	США
	Китай
	Россия

	Общие показатели 
	
	
	

	Население страны                   млн. человек 
	298
	1 300
	141

	Численность регулярных вооружен. сил  тыс. чел
	1 370
	2 500
	1 100

	Мобилизационный ресурс     млн. человек
	75
	365
	36

	Военные расходы                    млрд. долларов 
	560
	38
	24

	Стратегические силы
	
	
	

	Межконтинентальные баллистические ракеты
	534
	20 (???!)
	756 (?!)

	Стратегические бомбардировщики 
	190 (?)
	0
	80

	Атомные подводные ракетоносцы и их ракеты 
	18 / 423 (?)
	1 / 24 (?)
	17 / 276 ?

	Военно-морские силы
	
	
	

	Авианосцы 
	12
	0
	1

	Крейсеры 
	27
	0
	7

	Эсминцы
	54
	20
	17

	Фрегаты   (БПК)
	25
	41
	10

	Атомные подводные лодки 
	57
	6
	27

	Дизельные подводные лодки 
	0
	65
	21

	Десантные корабли 
	84
	59
	25

	Военно-воздушные силы
	
	
	

	Дальние бомбардировщики 
	0
	142
	165

	Истребители 
	4 300
	4 000
	900

	Штурмовики 
	560
	360
	570

	Самолеты радиолокационного обнаружения 
	120
	0
	15

	Противолодочные самолеты 
	160
	0
	100

	Военно-транспортные самолеты
	1 000
	500
	420

	Вертолеты 
	6 720
	285
	2 500

	Беспилотные летательные аппараты разведки
	800
	74
	0

	Сухопутные войска 
	
	
	

	Количество боеготовых дивизий 
	14
	83
	около 12

	Танки 
	8 300
	9 000
	13 500

	БТР, БМП, БМД
	26 700
	6 300
	22 000

	Ствольная артиллерия
	6 000
	13 200
	6 400 (??)

	Реактивная артиллерия 
	1 100
	2 500
	1 700

	Комплексы ПТРК
	32 000
	7 000
	20 000


        По абсолютным и качественным показателям отстаем уже и от Китая. В таблице цифры пока еще смотрятся внушительно, но вся эта армия - «бумажная», мираж. Вызывает, например, удивление общее количество систем ствольной артиллерии в российской армии (если они верны). В последние годы существования СССР их было с учетом минометов и реактивной артиллерии не менее 42 тыс. ед., и еще 9 тыс. ед. САУ. Куда они все исчезли? И с учетом совершенно мизерного количества истребителей в нашей авиации, можно сделать вывод, что количества и качества основной ударной силы обороны наших российских просторов: артиллерии, истребителей и штурмовиков совершенно недостаточно. Тем более что ПВО страны, как эффективный род войск, в России фактически отсутствует.  Танков и остальной бронетехники еще достаточно много. Но, во-первых, совершенно не ясно, сколько из них смогут по тревоге своим ходом выйти в поле. А во-вторых, при подавляющем господстве в нашем небе авиации противника, это уже не имеет никакого значения, все это вооружение будет уничтожено с воздуха, так же как в июне-июле-августе 1941-го.  Комплексов ПТРК (противотанковой обороны тоже еще много), но и это тоже самообман, их реальная боевая ценность уже освещена выше. Создается впечатление, что ключевые войска: ПВО страны, истребительную авиацию, флот, артиллерию уничтожали совершенно сознательно. Естественно, только лишь для того, чтобы максимально облегчить боевые действия флота, авиации и армии нашего вероятного противника против российских вооруженных сил.

        Справка. ТТХ отечественных ракетных крейсеров стратегического назначения и многоцелевых атомных подводных лодок, дизель-электрических подводных лодок построенных в период 1958-2006 гг.  Таб.1.3.5-2.

	Наименование проекта

годы постройки количество единиц в серии
	Главн. измерения Длин. х Шир. х Осадка (метры)
	Водоизмещен.

Надводное/ подводное (тн)
	Глубина погружения

Рабочая/ предельная (метры)
	Скорость хода надводная/ поводная (узлы)
	Автоном

ность  (сутки)
	Экипаж   человек
	Вооружение: ТА– торпедные аппараты, БР-баллистические ракеты,  КР-протвокорабельные крылатые, ПЛУР-противолодочный км, ПЗРК-зенитный компл.

	РПКСН с баллистическими ракетами
	
	
	
	

	Пр.628

1961-64 гг.

8 единиц
	114,0х

9,2х7,3
	4 039/

5 300
	240/300
	15/26
	50
	104
	3 БР Р-13

4х533-мм ТА 4 трп.

4х400-мм ТА 12 трп.

	Пр. 667А «Навага»

1967-74 гг.

34 единицы
	128,0х

11,7х7,9
	7 760/

11 500
	320/400
	15/27
	60
	114
	16 БР Р-27

4х533-мм ТА 16 трп.

2х400-мм 4 трп. 

	Пр. 667Б

«Мурена»

1972-77 гг.

18 единиц
	139,0х

11,7х8,4
	8 900/

13 700
	320/400
	16/26
	80
	120
	12 БР Р-29

4х533-мм ТА 16 трп.

2х400-мм ТА 4 трп.

	Пр. 667БД

«Мурена М»

1975 г.

4 единицы
	155,0х

11,7х8,6
	10 500/

15 750
	320/400
	15/25
	80
	135
	16 БР Р-29Д

4х533-мм ТА 16 трп.

2х400-мм ТА 4 трп.

	Пр. 667БДР

«Кальмар»

1976-81 гг.

14 единиц


	155,0х

11,7х8,7
	10 600/

16 000
	320/400
	14/24
	80
	130
	16 БР Р-29Р

4х533-мм ТА 16 тр

	Пр.667БДРМ

«Дельфин»

1985-92 гг.

7 единиц
	167,0х

11,7х8,8
	11 740/

18 200
	320/400
	14/23
	80
	130
	16 БР Р-29РМ

4х533-мм ТА 18 тр

ПЛУР «Водопад»

	Пр.941 «Акула»

1981-89 гг.

6 единиц
	173,1х

23,3х

11,0
	23 200/

48 000
	320/400
	14/28
	120
	171
	20 БР-39

6х533-мм ТА 22 трп.

ПЛУР «Водопад»

48 ПЗРК «Игла-1»

	Пр.955 «Борей»

1996-2006 гг.

до 4 едениц
	170,0х

13,0х10,5
	14 700/

19 400
	540
	15/29
	100
	107
	12 БР-6

6х533-мм ТА  18 трп

ПЛУР «Водопад»



	Многоцелевые АПЛ
	
	
	
	
	

	Пр.627 «Кит»

1960-62 гг.

12 единиц
	107,4х

7,9х5,65
	3 065/

4 750
	240/300
	15,5/

30,0
	50
	104
	8х533-мм ТА 20 трп.

	Пр.645 «Кит»

1979-86 гг.

6 единиц
	109,8х

8,3х5,85
	3 414/

4 370
	240/300
	14,9/

30,2
	50
	105
	8х533-мм ТА 20 трп.

	Пр.671 «Ерш»

1967-74 гг.

4 единицы
	94,3х

10,6х7,3
	3 500/

4 870
	320/400
	10,0/

32,0
	50
	90
	6х533-мм ТА 18 трп.

	Пр.671РТ «Семга»

1967-84 гг.

18 единиц
	102,0х

10,6х6,8
	4 245/

5 670
	320/400
	10,0/

31,0
	60
	98
	4х533-мм ТА 18 трп. 

ПЛУР «Вьюга»

2х650-мм 6 трп.

	Пр.671РТМ

«Щука»

1978-87 гг.

26 единиц
	106,1х

10,6х8,0
	4 780/

7 250
	320/400
	10,0/

30,0


	80
	100
	4х533-мм ТА 18 трп. 

КР «Гранат»

2х650-мм 6 трп.

ПЛУР «Вьюга»

8 ПЗРК «Стрела-зМ»

	Пр.685

«Плавник» 

1984 г.

1 единица
	110,0х

12,3х9,5
	5 680/

8 500
	-/

1 000
	14,1/

30,6
	50
	64
	6х533-мм ТА 22 трп.

	Пр.705 «Лира»

1962-72 гг.

6 единиц
	81,4х

10,0х7,6
	2 300/

3 100
	320/400
	14,0/

41,0
	50
	32
	6х533-мм ТА 18 трп.

ПЛУР «Вьюга»

	Пр.945 «Барракуда»

1982-93 гг.

6 единиц
	107,0х

12,3х8,7
	5 830/

9 000
	480/600
	12,2/

35,0
	90
	61
	4х533-мм ТА 32 трп. ПЛУР «Водопад»

2х650-мм ТА 8 трп. 

ПЛУР «Ветер»

	Пр.945А

«Кондор»

1982-93 гг.

6 единиц
	110,0х

12,3х9,5
	6 470/

10 400
	480/600
	10,0/

33,6
	100
	61
	6х533-мм ТА 40 трп., 

КР «Гранат», ПЛУР «Водопад», 12 ПЗРК «Игла-М»

	Пр.971 «Барс»

1984-2006 гг.

16 единиц
	110,3х

13,6х9,7
	8 140/

12 770
	480/600
	10,0/

33,0
	100
	73
	4х533-мм ТА 28 трп., КР «Гранат», ПЛУР «Водопад»

4-650-мм ТА 12 трп., ПЛУР «Ветер», 18 ПЗРК «Стрела-3М»

	Пр.885 «Ясень»

1993-2006 гг.

2 еденицы, всего до 7 ед.
	110,0х

12,0х8,4
	9 500/

11 800
	нет 

данных
	15,0/

33,0
	100
	85
	8х533-мм ТА  30 трп.  8 КР «Оникс», «Альфа» ПЛУР «Водопад»



	Многоцелевые АПЛ с крылатыми ракетами
	
	
	

	Пр.659

1961 г.

5 единиц
	112,2х

9,2х7,1
	3 730/

4 920
	240/300
	15,1/

26,0
	50
	62
	6 КР П-5

4х533-мм ТА 4 трп. 

4-400 мм ТА 12 трп.

	Пр.675

1961-67 гг.

15 единиц
	115,4х

9,3х7,8
	4 500/

5 760
	240/300
	14,0/

23,0
	50
	104
	8 ПРР П-6

4х533-мм ТА 4 трп.

2х400-мм ТА 6 трп.

	Пр.670А «Скат»

1967-72 гг.

11 единиц
	95,6х

9,9х7,5
	3 570/

4 980
	240/300
	12,0/

26,0
	60
	100
	8 ПРК «Аметист»

4-533-мм ТА 14 трп.



	Пр.670М«Скат»

1980-94 гг.

6 единиц
	95,6х

9,9х7,5
	3 570/

4 980
	240/300
	12,0/

26,0
	60
	100
	8 ПРК «Малахит»

4-533-мм ТА 14 трп.



	Пр.661 «Анчар»

1972 г.

1 единица
	106,9х

11,5х8,6
	5 200/

8 000
	300/400
	16,0/

44,7
	70
	80
	10 ПРК «Аметист»

4-533-мм ТА 12 трп.



	Пр.949А «Антей»

1980-94 гг.

12 единиц
	155,0х

18,2х9,2
	14 700/

23 860
	520/600
	15,0/

32,0
	120
	107
	24 ПРК «Гранит»

4х533-мм ТА 16 трп.,

ПЛУР «Водопад»

2х650-мм ТА 12 трп.

	Дизель-электрические подводные лодки с КР и торпедным вооруж. 
	
	
	

	Пр.651

1963-1968 гг.

    16 единиц
	85,9х

9,7х6,9
	 3 174/

3 750
	240
	14,5/

16,0


	90
	78
	10 ТА  кал. 533-мм, 400-мм  18 трп. 

КР П-6  4шт.

	Пр.641Б  «Сом»

1973-1982 гг.

18 единиц


	90,2х

8,6х5,7
	 2 770/

4 600
	300
	13,0/

15,0
	80
	78
	6х533-мм ТА 

24 трп.

	Пр.877/ 636

«Палтус»

1980-1994 гг.

24 единицы

(всего до 50 ед.)
	72,6х

9,9х6,2
	 2 300/

3 950
	300
	10,0/17,0

пр.636 до

11,0/20,0 
	45
	53
	6х533-мм ТА 18 трп.

КР 3М-54Э

6 ПЗРК «Стрела-3»

	Пр.677

«Лада»

1997-2006 гг.

2 еденицы


	67,0х

7,1х н.д.
	 1 950/

2 700
	250
	10,0/

21,0
	45
	34
	6х533-мм ТА 18 трп.

ПЛУР «Водопад»

КР 3М-54Э

3М-54Э1

	Всего: РПКСН – 91 ед.   Многоцелевых АПЛ (торпедных и с КР) – 146 ед.   Дизель-электрических ПЛ – 489 ед.

(примечание: ТТХ  дизель-электрических  ПЛ  пр.611, 613, 629, 633, 644, 665, 641 в данной таблице не приводятся) 


          И обратите внимание - сколько много настроили подводных лодок, а сейчас большинство из них гниют по заброшенным базам. А ведь вместо некоторого их числа можно было построить 5-6-7 полноценных авианосцев (а не авианесущих ублюдков), они бы оказались более полезными в нашем противостоянии с ВМФ США, но после И. Сталина умных людей на вершинах власти СССР уже почти не было. А ведь Сталин выступал за сбалансированный флот и при нем построили много крупных кораблей, которые при Хрущеве были просто уничтожены.           

Источники: И.М.Капитанец «Флот в войнах шестого поколения», В.Н.Шунков «Подводные лодки», «Танки», «Артиллерия», «Оружие пехоты», Н.В.Усенко, П.Г.Котов «Как создавался атомный подводный флот Советского Союза», Г.Дрожкин «Асы подводной войны», Ф.К.Бабак «Стрелковое оружие России», А.Благовестов «То, из чего стреляют в СНГ», журнал «Оружие» №6 2005 г., М.Растопшин статья «Отечественные противотанковые ракетные комплексы», журнал «Оружие» №8 2005 г. статья М.Растопшина «Почему генерал на броне», журнал «Оружие» №12 2004 г. статья С.Суворова «ПТРК «Корнет», журнал «Оружие» №3 2009 г. статья С.Суворова «МILану мил не будешь», Энциклопедия «Военная Россия: Артиллерия, Флот, Авиация, Бронетехника, Ракетное оружие» (э. вер. «Медиахауз»). М.Калашников «Сломанный меч империи», «Битва за небеса», А.Б.Широкорад «Гений советской артиллерии», «Тайны русской артиллерии», «Чудо-оружие СССР»,  Ч.Каштоу «Стрелковое оружие России. Новые модели».    Начало документа
         Глава 4      «Она была девочкой скромною, из очень хорошей семьи …»

1.4.0. «Стыд не дым - глаза не выест» Введение в сущность вопроса
         Не пропускаю «интеллектуальные» передачи на российских телеканалах, например, программу «Школа злословия» на НТВ, где очень блистают интеллектом А.Смирнова с Т.Толстая. Или телеканал «Культура», там блистают В.Третьяков, А.Архангельский или Ф.Разумовский. А также подобные программы на ЦТ и РТР. И как только вижу в ТВ-ящике пропагандистов из российской еврейской либерально-демократической интеллигенции, мне на память сразу приходит  забавный случай из прошлого. Вот он. Рабочее общежитие крупного деревообрабатывающего комбината в российской глубинке. В «общаге» все обо всех все всегда знают. Некая девица из общежития, занимающаяся т.н. «сексуальной благотворительностью». По-русски это называется одним всем известным словом. Однажды ее и назвали этим русским словом. Девица сильно обиделась, весь вечер ходила по комнатам общежития и всем  говорила примерно следующее: вот меня назвали этим нехорошим словом, но ведь я же порядочная девушка, это все знают, и тут же требовала от собеседника это устно подтвердить. Девица была очень стервозна и скандальна, поэтому никто не захотел с ней связываться, все говорили: ну конечно, конечно, ты девушка приличная, а тебя бессовестно обозвали этим словом. Девица немного успокаивалась и отправлялась дальше, за новыми «подтверждениями» своего «доброго имени».

          Во всех телепрограммах на всех еврейских каналах российского ТВ рефреном постоянно проходят в последние годы утверждения о несчастной интеллигенции в  «сталинские» времена, о беззаветной родовой приверженности российской еврейской  интеллигенции к т.н. «общечеловеческим» и «либеральным» ценностям, о том, как бессовестно ее и весь российский народ обманули в ельцинские времена, о том, что она как рыба об лед бьется, дабы не допустить окончательную гибель либеральных ценностей в условиях существующего в РФ политического режима. Демагоги из российской еврейской диаспоры совершенно не желают понимать, что со своими ужимками жертв сталинизма, ельцинизма и путинизма, они выглядят так же глупо, как девица из «общаги». Одна только разница, девица была т.н. ****** «бытовой», а они ***** политические. Интересно, что они тоже изо всех сил убеждают нас в своем «честном имени». Нет, точно Бог лишил их разума. А от совести они избавились уже сами. Вот о совести и разуме российской либеральной интеллигенции эта глава.

1.4.1.  Российская  еврейская  либерально-демократическая интеллигенция
            Достижение либерально-демократического тупика в современной российской истории было бы совершенно невозможно без участия так называемых «экспертов». Теперь повторю цитаты из одной хорошей и умной книги. Цитата. «В современной политике одной из важных фигур стал эксперт, который готовит для политиков варианты решений и убеждает общество в благотворности или опасности того или иного решения. Обе функции важны, однако вторая – легитимация политических решений в глазах  общества – является  фундаментальной и приоритетной. По сути, решения политиков готовятся исходя из их групповых интересов, и на этой «непрозрачной» стадии выбор варианта определяется соотношением сил между группировками политиков. Хотя многие ученые и сами входят в такие группировки и участвуют в циничных «внутренних» дебатах, на этой стадии их даже условно нельзя причислить к числу экспертов. Атрибутом эксперта является видимое представление объективного знания и аналитических навыков на беспристрастной основе. Часто конфликт интересов могущественных сил, за которыми стоят финансовые и промышленные воротилы, выходит и в публичную политику, если до этого они не приходят к тайному сговору. Именно тогда обывателя и депутатов развлекают спектаклем «научных» дебатов между экспертами. Демократией тут и не пахнет, так как мнения непросвещенной массы («кухарок») отметаются как иррациональные». Конец. (С.Кара-Мурза «Идеология и мать ее наука», стр. 174.)  Еще цитата. «… основоположник современной технологии манипуляции сознанием Г.Лассуэлл заметил: « Мы не должны уступать демократической догме, согласно которой люди сами могут судить о своих собственных интересах». Теперь есть целое сообщество экспертов, которые должны объяснит людям, в чем заключается их интересы и почему этим интересам соответствует, например, ликвидация бесплатного здравоохранения». Конец цитаты. (там же, стр. 175.) 

                  А вот как С.Кара-Мурза определяет понятие «специалист». Цитата.  «При любом политическом режим работают службы специалистов, функции которых – предоставлять политикам достоверную информацию и готовить варианты технических решений». (там же, стр. 177.)  Еще цитата.  «Для нас здесь важно, что «специалисты» подбираются не по титулам, а по действительным знаниям». Конец цитаты. (стр.178.). Следующая цитата. «Политики и эксперты, имитируя беспристрастность науки (ее свободу от этических ценностей), заменяют проблему выбора, которая касается всех граждан, проблемой принятия решений, которая есть внутреннее дело политиков и экспертов. Конец цитаты. (С.Кара-Мурза «Идеология и мать ее наука», стр. 175.  изд-во АЛГОРИТМ  Москва, 2002)  

         Строго говоря, кроме узкого слоя экспертов с признанным статусом, для всего  российского общества вся интеллигенция играет роль коллективного эксперта. Творческая и научная интеллигенция через процесс воздействия на окружающих служит главным глашатаем и пропагандистом суждений экспертов с признанным в среде интеллигенции статусом. Роль интеллигенции (в отличие от специалистов) как главного социального субъекта идеологии подробно рассмотрена еще А.Грамши. Но эта роль была известна и до него. Н.Бердяев писал, интеллигенция «была у нас идеологической, а не профессиональной или экономической, группировкой, образовавшейся из разных социальных классов». (там же. стр. 178.) «Эксперты» и российская еврейская либерально-демократическая интеллигенция постоянно влияет на российское общество, через воздействие на массовое сознание, язык, мораль и стандарты человеческих отношений. 

         Эти люди объединены четко очерченной общей платформой и ощущают себя именно сообществом. Их споры и стычки по частным вопросам или конфликты несущественны по сравнению с тем, что их соединяет. Они - идеологически сплоченная группа, в которой не может быть плюрализма мнений по главным вопросам. И либерал-демократы никак не представляют существующее в России общество. В условиях нынешнего кризиса общество расколото по главным вопросам бытия. А наши либерал-демократы в этом общем противостоянии однозначно и без колебания находятся на стороне т.н. «общечеловеческих ценностей». Либерал-демократы образуют сплоченную группу и неплохо притерлись друг к другу. Интересно, а что же их так эффективно объединяет? Их объединяет общее прошлое, в ходе которого у них выкристаллизовался фанатичный антисоветизм –  идейная основа российских еврейских либерал-демократов. За исключением немногих прагматиков, у всех российских еврейских либерал-демократов развито мессианское представление о своей роли как разрушителей «империи зла». С перестройки они нисколько не изменились, по-прежнему в борьбе за  торжество общечеловеческих и либеральных ценностей. Это окончательный медицинский диагноз или другое? Еще раз  полюбуемся на российских еврейских либерал-демократов и на их интеллектуальные способности. Цитирую себя из «Открылась бездна …». 

       «Россию ждет жуткое будущее. Причина - российское государство управляется банальными личностями, по-простому быдлом. Элементарный пример. Телеканал ТВЦ 15 июля 2007 г. программа «Скандальная жизнь» с Ольгой Б. тема: «Пешеходу в большом городе не жить!» Время 15 час. 25 мин. – 16 час.15 мин. Саму программу анализировать не буду. Вызвало изумление только вот какая фраза. Депутат Московской городской Думы Александр Семенников абсолютно в полном здравии, не находясь под действием наркотиков или алкоголя, заявил: в фашисткой Германии за переход улицы в неположенном месте расстреливали. 

        Всмотрелся, на психа вроде не похож. Фамилия и внешность точно не еврейские. Может быть, скрытый садист или маньяк, личина которого иногда проявляется в поступках и высказываниях? Да нет, благообразен, хорошо одет, интеллигентен. Вероятно, имеет не одно высшее образование, второе, я уверен, юридическое или экономическое. Открываю Большую русскую биографическую энциклопедию. «Семенников Александр. Главный управляющий — исполнительный директор управляющей компании группы МДМ (Московский Деловой Мир) с февраля 2002 г.; окончил юридический факультет Томского государственного университета; работал в Управлении КГБ СССР по Томской области, затем — в Службе внешней разведки РФ; с 1997 г. занимал должность заместителя председателя совета директоров АО "Седьмой континент", владеющего в Москве сетью магазинов розничной торговли.»   Да-а-а …, если такие же люди оканчивают юридические и экономические факультеты, служат в спецслужбах и во внешней разведке, сидят в думах, ворочают крупным бизнесом и управляют страной, то вспоминается фраза из кинофильма «Чапаев». Петька: «Амба, Василий Иваныч!» В смысле нам, если такие личности во власти. 

        Еще пример. А.Бушков, сборник «Хроника Мутного Времени», открываем стр. 284,  читаем со второго абзаца сверху. Цитата:  «Вообще, экономикой должны заниматься профессионалы, а не многочисленные горластые любители. Их у нас развелось несметное количество. Далеко не все из нашумевших и модных «экономических гуру» потаенно работают на олигархов, озабоченных сохранением прежней слабости государства. Многие стараются из самых благих побуждений. Но все равно – лучше бы приложили свою энергию в других областях …

         Взять, например, модного ныне А.Паршева, автора книги «Почему Россия не Америка». Хороший человек, сразу чувствуется – умный, неглупый, душа болит за Россию. И верного в его книге немало. Но, если в общем и целом …

        Паршев, насколько мне известно, - из служивых. То ли отставной пограничник, то ли нечто похожее. С уважением отношусь к служилым людям, но их жизненный опыт все же несколько специфичен: с экономикой  они, строго говоря, не знакомы вовсе, поскольку сталкиваются с таковой лишь в дни получения жалованья, фиксированной оплаты за труд нужный, нелегкий, кто бы спорил!». Конец цитаты.  

        Книги Андрея Паршева:  «Почему Россия не Америка» и не менее интересная «Почему Америка наступает» - решительно превосходят все, что написали об экономике и политике российские либерал-демократы. Книги не замечены элитой и обществом.

        Далее у А.Бушкова следуют примеры «неправильных» выводов Паршева (по  Бушкову) о российской и мировой экономике. По этим примерам я сделал вывод, Бушков экономику изучал, но сути ее не понял или притворяется, что не понял.

        Цитирую Бушкова дальше: «И вовсе уж юмористически, подрывая доверие к остальному, смотрятся те места, когда Паршев попросту не знает предмета, о котором пишет …». Далее опять «примеры», в частности: «И, наконец, нет на свете придуманного Паршевым сплава под названием «алюминиевая бронза». Ну нету! Я консультировался у хороших инженеров …». Конец цитат. Источник: А.Бушков. «Хроника Мутного Времени». стр. 284-286. М.  «ОЛМА-ПРЕСС»  2005 г. 

          Странно, когда 30 лет назад нам читали предмет «Технология металлов» (1977-78)  я надо признаться, больше обращал внимание на симпатичную голубоглазую соседку, но все же помню, такие бронзы есть. Чтобы не выглядеть, как А.Бушков брехуном, приведу сведения из разных источников. Источник №1.  М.Ю.Пикус, И.М.Пикус «Справочник фрезеровщика». Изд-во «Высшая школа» Минск 1975 г. Гл.II. Основные сведения о машиностроительных материалах. Раздел: Цветные металлы и сплавы. стр.46. таблица 20. Бронзы безоловянистые  (ГОСТ 493-54). Указаны марки бронз: БрА7; БрАМц-9-2; БрАЖМц-10-3-1,5; БрАЖС-7-1,5-1,5; БрАЖН-10-4-4. Буква в «А» в обозначении марок бронз означает – АЛЮМИНИЙ.  Но это все же не наша искомая алюминиевая бронза, так как здесь бронзы с содержанием алюминия это: «Бронзы безоловянистые», а нужны именно алюминиевые бронзы. 

           Ищем дальше. Источник №2.  В.М.Никифоров  «Краткий курс технологии металлов».  Государственное научно-техническое издательство машиностроительной литературы. Москва 1956 год Ленинград. Стр.140-141. Раздел книги второй: Основы металловедения. Глава XIII. Сплавы цветных металлов. Пункт 47. Бронза. Открываем указанные страницы. Читаем текст. «Алюминиевая и кремнистая бронзы. Заменителями оловянной бронзы являются алюминиевая, кремнистая, марганцовая, и другие бронзы. Алюминиевая бронза применяется с содержанием до 11% Al. По структуре эта бронза в основном (до 9,7% Аl) – однофазная  и представляет твердый раствор алюминия в меди. По механическим свойствам алюминиевая бронза лучше оловянной, а так же обладает большей пластичностью, коррозийной стойкостью и износоупорностью. Недостатки алюминиевой бронзы заключаются в ее большей усадке при охлаждении от жидкого состояния (2,3% вместо 1,0-1,3% у оловянных бронз), а также в легком образовании окислов алюминия в жидкой бронзе, что ухудшает ее жидкотекучесть». Ну и так далее.  Потом в табл. 9 приведены сведения по алюминиевым бронзам. Включая их полное наименование, марку и назначение.  Источник №3. «Справочник машиностроителя» изд. «Машиностроение» Москва 1964. Том 6, глава VI «Цветные металлы и сплавы», раздел «Медь и ее сплавы», ст. «Бронза», стр. 350-359. Читаем «… Безоловяные (специальные) алюминиевые, кремнемарганцовые, а так же ряд других бронз обладают свойствами, близкими к оловянным, а в ряде случаев по некоторым показателям даже превосходят их. … Составы и свойства безоловянных бронз приведены в табл. 26-29». Далее табл. 26 Химический состав и механические свойства безоловянных бронз (по ГОСТ 493-54). В таблице 9 марок бронз, из них 7 бронз с содержанием алюминия от 6 до 11 %. В частности: Бр. АМц 9-2Л, Бр. АМц 10-2, Бр. Аж 9-4Л, Бр. АЖМц 10-3-1,5, Бр. АЖС 7-1,5-1,5, Бр. АЖН 10-4-4, Бр. АЖН 10-6-6. Далее табл. 27 Химический состав и виды полуфабрикатов безоловянных бронз (по ГОСТ 493-54). В таблице 15 марок бронз, из них 8 с содержанием алюминия (добавлены марки бронз: Бр. А5, Бр. А7). Далее смотрим таблицу 28 Основные свойства безоловянных стандартных (специальных) бронз, обрабатываемых давлением. В таблице 12 марок бронз, из них 6 марок бронз с содержанием алюминия (в таблице ряд вышеуказанных марок бронз). Далее таб. 29 Сортамент и механические свойства полуфабрикатов из безоловянных бронз. В ней 22 марки различных бронз, из них 9 с содержанием алюминия (те же марки бронз). В марках перечисленных бронз буква «А» стоит впереди остальных буквенных обозначений, а это означает что в этих бронзах алюминий основной легирующий элемент. Источник №4. АЛЬФА И ОМЕГА. Краткий справочник. Издание третье, переработанное и дополненное. Таллин  «Валгус» 1990 г.  стр. 72, таблица Сплавы. Четвертая строка сверху.  Читаем. «Бронза (алюминиевая бронза), рядом ее состав в %: Аl  4,5-5,5, ост. Сu». Далее указаны бронзы: кремниевая, оловянная, фосфорная. Достаточно или мне продолжить? Либерально-демократические европридурки, вот так вы со своими знаниями «хороших инженеров» и довели Россию фактически до гибели!». Впрочем, мнение об уровне ваших познаний можно составить по следующему факту. 

         Поздно вечером 5 апреля 2010 г. на радио «Свобода» в программе «Время политики», где ведущим был еврей Михаил Соколов, другой известный представитель многострадального еврейского народа – Мединский очень много и пространно рассуждал на тему истории Второй мировой войны и попыток пересмотра ее итогов, как и умаления роли Советского Союза в победе над немецким нацизмом. В частности им была высказана уверенность, что в очень скором времени в России будет принят закон, по которому всякие восхваления нацизма и Адольфа Гитлера, попытки умаления роли СССР во Второй Мировой войне, как и всякие сомнения в преступлениях немецкого нацизма, например, в Холокосте еврейского народа (на самом деле именно в защите мифа о Холокосте весь смысл предлагаемого закона!), будут в РФ преследоваться в уголовном порядке. Причем, весьма жестко.  

       Бесстыдство этого представителя российской еврейской либерально-демократической интеллигенции просто поражает. Кто как не советские евреи начали кампанию по полной дискредитации роли сыгранной нашей Родиной – Советским Союзом во Второй Мировой войне и его заслуг в уничтожении немецкого нацизма? И вот теперь наши милые евреи становятся в позу и рядятся в тогу защитников исторической Правды и борцов со Злом! Конечно, Мединский может заявить, что он лично к этому не причастен.  Как мило у наших евреев это получается. Принцип коллективной ответственности они, нисколько не сомневаясь, применяют к целым народам, за исключением только себя горячо любимых! Так за жертвы еврейского народа в Холокосте (выдуманные евреями же) должны наряду с Гитлером отвечать и все остальные немцы! Так за т.н. «сталинские» репрессии (организованные и проведенные еврейской частью ЦК ВКП(б) и руководства НКВД) должны нести моральную (в перспективе и материальную) и все русские! Так за т.н. «исламских» террористов и совершенные ими теракты повлекшие многочисленные жертвы среди мирного населения должны нести моральную ответственность и все остальные мусульмане!  А вот сами евреи, как этническая группа, ни за какие такие свои преступления нести ответственность не желают! Наши Российские еврейские либерально-демократические интеллигенты, именуемые мной как - РЕЛДИ –  просто банда тупых подонков. Именно так назвал фальсификаторов Катынского дела Юрий Игнатьевич Мухин.

        Подонков – ясно почему. А тупых подонков - по причине того, что они так глупо, халтурно и топорно сфальсифицировали доказательства «гибели» 6 миллионов евреев в годы Второй Мировой войны и доказательства «виновности» в этом немецких нацистов, что книги где эти фальсификации опровергаются читаются просто на одном дыхании, как увлекательные детективы.  

        Книги:  И.Кацман “Тайны газовых камер”  http://tribunals.narod.ru/archive/n5/n5_a11.htm; пр. Фориссон “Отчёт Лёйхтера, положивший конец мифу” http://www.ovsya.com.ua/Articles/Ferguson.html; Юрген Граф «Миф о Холокосте» (Правда о судьбе евреев во Второй Мировой войне) Москва «Русский вестник» 1996.   

        Сионистские тупые подонки-фальсификаторы привели в качестве доказательства факта Холокоста массу всяких нелепых, нелогичных и почти невозможных с точки зрения здравого смысла сведений о технологиях уничтожения евреев, применяемых немецкими нацистами. Технологий совершенно нерациональных и трудно осуществимых, по мнению инженеров-химиков и инженеров-теплотехников. Причем, описывая эти технологии, сионистские фальсификаторы прошли мимо и совершенно не упомянули о самой простой и эффективной с точки зрения здравого смысла технологии – уничтожения людей путем отравления их угарным газом при помощи автомобильных газогенераторов работающих на сжигаемом в них древесном топливе. Наиболее простой и дешевой технологии, которую немецкие нацисты обязательно бы применили, если бы действительно решились на уничтожение евреев в концлагерях на территории Польши и Германии. Эта технология тогда очень широко применялась при дефиците бензина в автомобилестроении в Германии и в СССР. Но евреи-сионисты ничего не сообщают нам про нее в своих сказках о Холокосте. Не упоминается она и в документах, найденных в немецких концлагерях. Впрочем, в этих документах нет ничего и о преднамеренном уничтожении евреев. Хотя есть масса сведений об уничтожении немцами попавших к ним в плен бойцов Сопротивления и партизанских отрядов, военнослужащих, летчиков, разведчиков-диверсантов армий воюющих против Германии в годы Второй мировой, мирного населения на оккупированных немцами территориях по всей Восточной Европе. Масса доказательств преступлений немецких нацистов в этих документах. Нет в них только упоминаний о преднамеренном уничтожении евреев в немецких концлагерях на территории Польши и Германии. А они должны были там обязательно быть, если бы Гитлер и нацисты решили уничтожить такую массу людей. Германский Третий рейх был очень бюрократизированным государством. А операция по преднамеренному уничтожению около 6 миллионов мирного еврейского населения требовало больших материальных, энергетических затрат и затрат живого труда. Это неизбежно должно было быть отражено в различных отчетах и служебной переписке между различными ведомствами и организациями Третьего рейха. Ведь надо было планировать затраты угля, бензина, дизтоплива, ресурса транспортных средств и разных машин, оплаты персонала. Затем и отчитываться за расходование этих дефицитных в военное время ресурсов. Во всей массе документов Третьего рейха обязательно должны были обнаружится свидетельства уничтожения 6 миллионов, хотя бы даже и косвенные! Есть масса документальных свидетельств о гибели военнопленных, мирного населения, в т.ч. и евреев на оккупированных советских территориях. Нет только безупречных с юридической точки зрения и здравого смысла доказательств о преднамеренном уничтожении евреев в немецких концлагерях на территории Польши и Германии.  

          Ну да ладно о несчастливом прошлом, давайте о нашем настоящем. Господин Мединский, ответьте мне на короткий блиц, в стиле знаменитого телешоу «Что, где, когда». В нем, кстати, постоянно начиная еще с 1975 г. со времен Ворошилова блистают своим интеллектом ваши соотечественники.  

      Вопрос 1.  Как так получается, что в странах Западного мира всякие сомнения в Холокосте высказываемые публично являются уголовно наказуемым деянием, но, несмотря на это движение ревизионистов против Холокоста явно приобретает характер кем-то управляемого и поддерживаемого процесса?

      Вопрос 2.  Как так получилось, что Соединенные Штаты и Российская Федерация активно сотрудничают в противодействии распространению стратегического оружия массового поражения и средств его доставки, но, однако, передача стратегических крылатых ракет РК-55 от Украины к Ирану произошла с их явного общего согласия?  

      Вопрос 3.    Как так получилось, что большинство терактов с многочисленными жертвами (взрывы жилых домов в Москве в 1999 г., уничтожение ВТЦ в Нью-Йорк в 2001 г., захват школы в Беслане в 2003 г. и т.д.) и имевших огромный общественный резонанс  были совершены именно в сентябре месяце? 

      Только не надо, мои милые, недоуменно пожимать плечами, делать недоуменный вид, дескать, что за идиотские вопросы тут нам подкидывают. Впрочем, ответить на них вы не решитесь, во всяком случае, не решитесь произнести их вслух, поэтому я и не настаиваю на этом. После образования государства Израиль некоторые раввины предлагали всем евреям перестать пылить над миром мусором своих требований почтительного к себе отношения, как к безвинным жертвам немецкого нацизма, газовых камер и крематориев, тем более, что поставленные сионизмом цели уже были достигнуты. К этим разумным словам евреи тогда не прислушались. Вам хотелось все большего и большего. А теперь подошло время платить по векселям истории. Главный удар по вашему идолу, имеющего название – Холокост, последует с самой неожиданной для вас, евреев, стороны. Оттуда откуда вы совершенно не ждете никакой беды. Для всего многострадального еврейского народа гибель мифа о Холокосте и 6 миллионах погубленных в газовых камерах и затем сгоревших в огне крематориев будет иметь сокрушительные последствия. И это будет вам наказание за то, что вы покусились на нечто, что вам никогда не принадлежало и не могло принадлежать. Ни по какому праву, ни по моральному, ни по юридическому. Замечу, что весь ваш еврейский богоизбранный народ попался на такую же приманку, на какую в свое время попались такие политики, как Адольф Гитлер и Садам Хусейн. На приманку уверенности в своей полной  безнаказанности. На том все. Бывайте, ихтиандры  *****!

         В дополнение в выше написанному. Предлагается вашему вниманию один интересный документ, происхождение которого до конца неясно (утверждается, что он впервые был опубликован в Израиле в 1956 году), возможно, что он написан с провокационными целями, но тогда почему вся российская еврейская диаспора, как и вся российская еврейская либерально-демократическая интеллигенция, словно сговорившись, явно его используют как свое жизненное руководство.  

Катехезис еврея в СССР 
Евреи! Любите друг друга, помогайте друг другу. Помогайте друг другу, даже если ненавидите друг друга! 

Наша сила - в единстве, в нем залог наших успехов, наше спасение и процветание. Многие народы погибли в рассеянии, потому что у них не было четкой программы действия, чувства локтя. Мы же, благодаря чувству коллективизма, прошли через века и народы, сохранились, приумножились и окрепли. 

Единство - это цель, оно же и средство к достижению цели. Вот в чем смысл, вот к чему нужно стремиться. Все остальное - производное, оно придет само собой. 

Помогайте друг другу, не бойтесь прослыть националистами, не бойтесь протекционизма - это наш главный инструмент. Наш национализм интернационален и потому вечен. В него открыты двери евреям всех национальностей, всех вероисповеданий, всех партий. Истинный интернационализм только тот, что кровными узами связан с еврейством, все остальное - провокации и обман. 

Шире привлекайте людей, близких по крови, только они обеспечат вам желательную атмосферу. Формируйте свои национальные кадры. Кадры - это святая святых. Кадры решают все. Кадры сегодня - это наше завтра. Каждая лаборатория, каждая кафедра, каждый институт должны стать кузницей наших национальных кадров. 

Готовьте еврейскую молодежь принять эстафету поколений. Пусть каждое поколение неевреев сталкивается с нашей глубоко эшелонированной обороной. Каждый раз, когда со сцены уходит старшее поколение, на его смену должна встать еще более мощная когорта заблаговременно подготовленных и окрепших молодых евреев. Для этого необходимо как можно раньше выдвигать на руководящие должности наших молодых людей, доказывающих зрелость и гениальность. Пусть пока это не так, они дозреют на должности. Кто у власти, тот прав. Мы должны передать нашим детям больше, чем мы приняли от отцов, а те, сохранив и приумножив принятое, передадут его в свою очередь потомкам. В преемственности поколений - наша сила, наша стабильность, наше бессмертие. 

Мир жесток, в нем нет места филантропии. Каждый народ - кузнец своего счастья. Не наше дело заботиться о русских национальных кадрах. Если они не думают о себе, почему мы должны думать о них? Не берите пример с русских и арабов, которые живут созерцательно, надеясь на авось. Не ждите милости от природы - взять их наша задача. 

Создавайте свои коллективы и этими коллективами выталкивайте неевреев. Помните: все высокооплачиваемые, влиятельные, прибыльные должности - все это наш национальный доход. Помните, что каждый нееврей, доросший до нашего уровня, может занять место, которое могло бы принадлежать каждому из наших. Мы создаем коллективы для того, чтобы гои не мешали нам жить по-своему. Пусть гои пытаются создавать свои коллективы, вряд ли им это удастся, они перессорятся раньше, чем успеют сделать что-либо, а мы поможем им в этом. 

Русские не способны глубоко мыслить, анализировать и делать глубокие обобщения. Они подобны свиньям, которые живут, уткнувшись рылом в землю, не подозревая, что есть небо. Они воспринимают слишком поверхностно, слишком конкретно, они не видят факты в их последовательности, в их связях, они не способны думать, обобщать и абстрагироваться. Для них каждый случай - только случай, как бы часто он не встречался. 

Наша идеология в принципе противоположна идеологии гоев. Они говорят: "Лучше меньше, да лучше". Они говорят: "Лучше быть бедным, но здоровым, чем богатым и больным". Мы говорим: "Лучше быть здоровым и богатым, чем бедным и больным". Они говорят: "Отдавать так же приятно, как и получать", мы говорим: "Отдавать, может быть, приятно, но получать еще и полезно". Они говорят: "Сделай по закону - это твой долг". Мы говорим: "Сделай вопреки закону, и я тебя отблагодарю". Они говорят: "Победить или умереть". Наш девиз: "Победа ради жизни, но не жизнь ради победы". (К чему победа, если нет жизни? Горечь поражения нужно переждать - все придет к тому, кто умеет ждать). 

Все, что знают и умеют они, умеем и знаем мы. То, что знаем и чувствуем мы, им знать и чувствовать не надо. Все, что они имеют - это их предел. Все, что имеем мы - это наше средство к достижению большего. Все, что они имеют сегодня - это наше в их временном пользовании. Взять у них то, что нам завещано богом - это наша задача. 

Русские упрямы, но они не обладают достаточным упорством в достижении цели. Они ленивы, поэтому всегда спешат. Все проблемы они пытаются решать разом. Они жертвуют малым ради большой решающей задачи победы. Но такая победа либо не приходит вовсе, либо, побеждая, они оказываются у разбитого корыта. Мы исповедуем тактику малых побед, хотя и не против больших. Малая победа - тоже победа! 

Русские не умеют руководить, а также подчиняться. Они генетически саботажники. Русские завистливые, они ненавидят своих собратьев, когда те выдвигаются из серой массы. Предоставьте им возможность разорвать этих выдвиженцев - они с удовольствием разорвут. Становитесь в позу миротворцев, защищайте "несчастных", против которых ополчается толпа, но лишь настолько, чтобы прослыть добрым и объективным. Немного выдержки, и вы займете место того, которого только что растерзали. Когда двое русских дерутся - выигрывает еврей. Натравливайте русских друг на друга, возбуждайте и подогревайте в них зависть друг к другу. Делайте это всегда под прикрытием доброжелательности, незаметно и тонко. Пусть они дерутся между собой, вы же становитесь всегда арбитром. Русские не умеют жить и не умеют ставить перед собой задачи. Мы ставим перед ними эфемерные задачи. А они пытаются их решить. 

Русские не умеют просить, считая это унижением, а сами и без того унижены и бедны. Мы говорим: "Всякое унижение - благо, если оно дает выгоду". Ради достижения цели можно унизиться, унижаться можно тоже с достоинством. Нет аморальных вещей, если они способствуют утверждению и процветанию нашего народа. Цель оправдывает средства. 

Русские глупы и грубы. Свою глупость и грубость они именуют честностью, порядочностью и принципами. Неумение приспосабливаться и менять свое поведение в зависимости от ситуации, отсутствие гибкости ума они называют "быть самим собой", "принципиальностью". Гои глупы и грубы настолько, что не умеют лгать. Свою примитивность и глупость они, опять же, называют честностью и порядочностью, хотя по природе своей они лживы и бесчестны. Свойственную себе примитивность они в древние времена называли варварством, в средние века - рыцарством, а позднее - джентельментством. Из-за пустых принципов они кончали жизнь самоубийством. Пусть они продолжают делать это! 

Они ограничены в своих возможностях и поэтому ставят пределы всему. Мы же говорим: "Возможности человека беспредельны, так как он ведет себя соответственно обстоятельствам!" 

Постоянно помните о пределах, которые ставят себе гои, их мышление заскорузло в этих пределах. Они не способны выйти из них. В этом их несчастье, в этом наше преимущество. Говорите и поступайте так, как этого не допускает их мораль, как этого не допускает их понятие. Желайте то, что кажется им невозможным, невероятным. Они не поверят в то, что вы способны на слова и поступки, на которые не способны они. 

Говорите и поступайте уверенно, напористо и агрессивно, обескураживающе и ошеломляюще. Больше шума и словесной мишуры, больше непонятного и наукообразного. Создавайте теории, гипотезы, направления, школы, методы реальные и нереальные: чем экстравагантнее, тем лучше! Пусть не смущает вас, что они никому не нужны, пусть не смущает вас, что о них завтра забудут. Придет новый день, придут новые идеи. В этом выражается могущество нашего духа, в этом наше самоутверждение, в этом наше превосходство. Пусть гои оплачивают наши векселя. Пусть ломают голову в поисках рациональных зерен в наших идеях, пусть ищут и находят в них то, чего там нет. Завтра мы дадим новую пищу их примитивным мозгам. 

Не важно, что говорите - важно, как говорите, ваша самоуверенность будет воспринята как убежденность, амбиция - как возвышенность ума, манера поучать и поправлять - как превосходство. Крутите им мозги, взвинчивайте нервы! Подавляйте волю тех, кто вам возражает. Компрометируйте выскочек и крикунов, натравливайте самолюбие толпы на скептиков. В беседах и диспутах используйте риторические приемы, которые находятся на грани приличия. Спрашивайте фамилию, место работы, должность сомневающегося и возражающего. Это, как правило, шокирует и запугивает их, и они ретируются. Требуйте ответов, а получив их, твердите, не анализируя по существу: "Это не так, это совсем не так!" 

Если какой-нибудь умник попытается разоблачить вас, остальные не станут его слушать, потому что, разоблачая вас, он уличил их в глупости, а этого толпа не прощает. 

Если русский попытается проявить себя, привлечь к себе внимание, создайте в этот момент больше шумовых эффектов, шаркайте ногами, вставайте и ходите, скрипите стульями, смейтесь, разговаривайте, мурлычьте что-нибудь под нос, кашляйте и сморкайтесь, перебивайте выступлениями, разговорами, шутками и т.п. Создавайте русским массу мелких, раздражающих неудобств, которые ими осознаются не сразу. Кладите свои предметы на их вещи, наступайте им на ноги, дышите им в лицо, разговаривайте вызывающе громко, пусть они постоянно ощущают ваш локоть своим боком. Русские этого долго выдержать не могут. Избегая скандалов, они уходят, освобождая вам место... Особым шиком считают хлопнуть дверью и уйти. Предоставьте им эту возможность! Вежливая наглость - вот наш девиз! 

Обвиняйте в антисемитизме тех, кто пытается разоблачить вас. Клейте им ярлык антисемитов, и вы увидите, с каким удовольствием остальные похвалят эту версию. Вообще-то все русские - антисемиты, но как только вы приклеите этот ярлык одному - он становится беззащитным, ибо все остальные кидают его нам в жертву и уничтожают своими руками. А мы поставим клеймо на следующую жертву. 

Играйте на сердоболии русских. Изображайте из себя бедных и несчастных, вызывайте к себе жалость и симпатию, распускайте слухи о народе - вечном страдальце, о гонениях в прошлом и дискриминации в настоящем. Тактика "бедного еврея" проверена тысячелетиями! Пусть русские имеют меньше вас, все равно они помогут иметь нам больше. Русские любят быть благодетелями и покровителями, каждый нищий стремится быть благодетелем, ибо это возвышает. Великодушия у них тем больше, чем меньше возможности его реализовать. Возьмите от них то, что они могут дать: с паршивой овцы - хоть шерсти клок! 

Преломляйте все явления через призму интересов, каждое явление должно рассматриваться обязательно с точки зрения вреда или пользы, которую оно несет евреям! 

Информируйте друг друга обо всем, что может представить ним вред или пользу. Информация - это святая святых! Деньги, кадры и информация - три кита, на которых зиждется наше благополучие! 

Священная обязанность, долг каждого еврея поставить в известность о том, что намереваются делать гои. Сегодня ты помог мне, завтра я помогу тебе. Священная обязанность, долг каждого еврея поставить в известность о том, что намереваются делать гои. 

Сегодня ты помог мне, завтра я помогу тебе - в этом наша сила. 

Бог наш завещал нам владеть миром - мы им владеем наша задача - удержать мир в наших руках. Держите в своих руках средства пропаганды и информации: печать, радио, телевидение, кино. Нужно и далее проникать в аппарат партийного и государственного управления, вокруг любого вопроса формируйте общественное мнение с учетом наших национальных интересов. Из любого пустяка можно сделать проблему, а из проблемы - пустяк. Ни один общественный процесс нельзя пускать на самотек. Если он не принесет нам пользу, спускайте его на тормозах или направляйте его против врагов наших - гоев. Любое начинание должны возглавлять мы, чтобы вести его в нужном направлении. 

Будьте во всем лидерами, стремитесь быть всегда первыми! Воспитывайте в себе руководящий характер ежечасно, ежеминутно, даже на мелочах повседневной жизни. Не уступайте ни в чем, старайтесь не уступать даже в мелочах, будь то место в общественном транспорте или очередь в магазине. 

В любом коллективе берите власть в свои руки и управляйте им в наших интересах. Административную и творческую часть производственного процесса должны выполнять мы. Пусть гои обеспечивают черновую, материально-техническую базу нашего творчества. Пусть они следят за чистотой рабочих помещений и охраняют плоды наших трудов. Пусть они будут не выше вахтера и уборщицы. 

К творчеству в виде исключения можно допустить гоев нерусского происхождения. Не допускайте к этому русских! Это всегда будет нам укором. И не бойтесь прослыть националистами: иллюзию интернационализма нам обеспечит наличие лиц смешанной национальности с примесью еврейской крови или, на худой конец, представителей нацменьшинств. Если у вас есть вакансия - берите только еврея. Если не можете сделать этого, ликвидируйте должность. Если не можете сделать ни того, ни другого - берите азиата. Если нет такого, берите поляка, украинца или, на худой конец, белоруса - у этих свои счеты с русскими. После небольшой обработки они станут вашими союзниками. Все они антисемиты только у себя на родине. В России им выгодней быть интернационалистами. Таким путем они обеспечивают себе необходимую сферу существования. Используйте этот путь. 

Не разрушайте открыто памятников русской старины, но и не восстанавливайте их. Пройдут годы, и они сами разрушаться. А хулиганы и "любители старины" их растащат по кирпичикам. Делайте вид, что не замечаете этого, будучи заняты решением больших народно-хозяйственных задач. Народ без истории, как ребенок без родителей. И из него можно вылепить все, что необходимо, вложить в него свое миропонимание, свой образ мыслей. 

Таким образом, необходимо могут быть обезличены целые народы: сначала они лишаются истории и традиций, а затем мы формируем их по своему образу и подобию. 

Держите под неустанным контролем каждый шаг влиятельных и перспективных русских. Не давайте им уединяться и объединяться. Не допускайте между ними никаких коротких и прямых связей, их контакты должны быть с нами и через нас. Это информация, это влияние. Не позволяйте им обсуждать никакие вопросы без нас. Там, где двое русских, должен быть хотя бы один еврей, будьте вездесущи! 

Если не удастся блокировать и "засушить" молодых и перспективных русских, делайте их управляемыми. Привлекайте их в свои компании, создавайте вокруг них плотное кольцо еврейского окружения, лишайте их контактов и знакомств помимо вас. Вынуждайте их жениться на еврейских женщинах и только после этого открывайте им "зеленую улицу". Не бойтесь, их дети все равно будут нашими. Чей бы бычок не скакал, теленочек будет наш. 

Помогая таким русским, вы вносите в дело нашей еврейской общины большой вклад. Отныне их зарплата - наш национальный доход. Ради своих детей они потеряют свои "гражданские права", чувства и ум. Во всяком случае, не смогут быть антисемитами. Сожительство с еврейской женщиной - это один из способов вовлечения талантливых русских в сферу нашего влияния и наших интересов. 

Берите себе в жены красивых и здоровых русских женщин, пусть они принесут нам здоровое потомство, пусть они улучшают нашу породу. Итак, каждому перспективному русскому - еврейскую подружку или друга. Если каждый русский вытащит за собой хотя бы одного еврея - мы все будем устроены. 

Давайте им взятки, дарите подарки, поите коньяком и водкой, а лучше - казенным спиртом. За побрякушки и зелье они продадут все и свою Россию тоже. 

И последний совет. Будьте бдительны, испанская инквизиция и немецкий фашизм не должны повториться, гасите в зародыше любые попытки противопоставить нас обществу, уничтожайте антиеврейские тенденции в самом начале, в каком бы виде они не возникали. 

Фашизм - явление не случайное, он возникает там, где мы недооцениваем стремление местного народа быть хозяином своей земли. Фашизм подспудно зреет во всех народах. На наше счастье разные народы приходят к нему в разное время и под разными названиями. 
Скупайте, похищайте и уничтожайте, не допускайте к переизданию произведения, раскрывающие нашу тактику и стратегию, представляющие евреев в дурном свете. Народы гоев не должны помнить и знать фактические причины еврейских погромов и гонений. По этим вопросам они должны знать только нашу трактовку. 

Особое внимание уделяйте непокорным, упрямым, которые не хотят склонить головы перед нашим превосходством, не хотят работать. Особое внимание уделяйте непокорным, упрямым, которые не хотят склонить головы перед нашим превосходством, не хотят работать на нас и противодействуют нашей практике и политике. Из таких людей рано или поздно формируются антисемиты. Не позволяйте вырасти из маленьких антисемитов большим погромщикам! Пусть они в зародыше зачахнут с их упрямой идеей национального достоинства. Разоблачайте их, компрометируйте их под любым предлогом, по любому поводу, ополчайтесь против них всеми имеющимися средствами. Пока они одиноки, им не устоять против нашего коллективизма, против нашего натиска. Пусть они тысячу раз правы в своих мелочах - все равно они виноваты, мешая вам. 

Распространяйте против этих упрямцев компрометирующие слухи, создавайте им сомнительную репутацию, в конце концов их начнут опасаться те же, кто их поддерживает, кто хорошо знает, кто о них имеет прекрасное мнение и поддерживает их. Лишайте их связей и контактов, лишайте их возможности эффективно работать, ставьте под сомнение целесообразность выполнения ими работы и занимаемых должностей. Изолируйте их, натравливайте против них толпу, лишайте их влиятельных позиций в обществе, провоцируйте их на конфликты. Унижайте их, игнорируйте их, обижайте несправедливостью поощрений и наказаний, а когда они протестуют - обвиняйте их в неповиновении, в нарушении субординации, неуживчивости и склочности. Взывайте к общественности и администрации, тащите их в партком, милицию, если можно - в суд. 

Если вы старше, обвиняйте в нарушении принципов почтения к старшим, если ровня по возрасту - обвиняйте в нарушении принципов братства и обязательно интернационализма. Эффективность этих приемов проверена многими поколениями. Так поступают все так называемые "эксплуататоры", побуждаемые необходимостью держать народы в повиновении. Главное - обвинить, пусть они оправдываются. Тот, кто оправдывается - уже наполовину виноват! 

Если представляется возможность, подводите их поведение под политическую платформу, пишите на них доносы и анонимки, обвиняйте их в антиобщественном поведении и экономическом саботаже. Провоцируйте их на выступления против государственной власти, а затем уничтожайте с помощью государственной власти. 

Право на привилегии и спокойную жизнь получает лишь тот, кто покорно следует за нами и вместе с нами. Тот, кто хочет идти своими независимыми путями - потенциально опасен и должен быть лишен всяческой поддержки и средств к существованию. 
Либо наш порядок, либо полная дезорганизация. Там, где хотят обойтись без нас, должен быть хаос! Делайте так, чтобы беспорядок продолжался до тех пор, пока измученные гои, отчаявшись, не попросят нас взять власть в свои руки и обеспечить им спокойную жизнь. 

Гои должны работать под нашим руководством и приносить нам пользу. Тот, кто не приносит нам пользу, должен быть изгнан, вне наших интересов нет общественной пользы! Тот, кто не с нами - тот против нас! Око за око! Зуб за зуб! Так учил Моисей, так жили наши предки. Так будем жить мы. Месть - священное чувство, оно воспитывает характер, утверждает человека. Исторгните из себя чувство покорности и смирения по отношению к нашим обидчикам. Лозунги христианского милосердия, смирения, униженности самоотречения оставьте глупым гоям - они достойны именно этого. 

Среди гоев проповедуйте, насаждайте христианские "добродетели", сами же оставайтесь непримиримыми в душе и твердыми. Будьте непримиримы к врагам нашим! Если вы им простите малую обиду сегодня, завтра они нанесут вам большую. Не привыкайте к обидам сами и отбивайте у других охоту чинить ее вам. 

Пусть гои уговаривают друг друга осторожности, умеренности и гибкости по отношению к нам. Пусть они осторожно сдерживают наш натиск. Мы должны действовать решительно и быстро, ставя их всегда перед свершившимся фактом. Пусть они после этого ведут долгие бесплодные дискуссии, против наших методов у них нет оружия. Пусть они волевым решением сделают одно дело, пока додумаются, договорятся и сделают это, мы совершим десять более важных дел. Пусть их сопротивление будет нам необходимым стимулом, но не тормозом. Их противодействие нам необходимо для поддержания боевого духа и готовности, но не более. 

Никогда не ослабляйте натиск. Чем жестче сопротивление гоев, тем значительнее наши издержки, тем выше должен быть наш доход и наши накопления. Наша сегодняшняя прибыль должна окупать возможные утраты в будущих программах, которые время от времени происходят в каждой стране. Пусть гои сегодня платят за то, что где-то возьмут часть своего обратно. 
Мы всегда должны быть готовы уйти от гнева и ненависти гоев, уйти туда, где нас примут в расчете оживить экономику нашими капиталами. 

Периодическая смена стран в поисках более благоприятных условий существования является частью нашей стратегии. В этом заключается символ "вечного жида" - Агасфера - неиссякаемого оптимиста и вечного странника. 

Но уйти мы должны, если надо будет, не бедными и больными, а здоровыми и богатыми. Деньги - это наши ноги. 
Мы смещаем свой центр тяжести туда, куда предварительно переведены наши деньги, наш капитал. 

Окрепнув материально в странах рассеяния, собрав с них свою дань, время от времени мы собираемся на земле своих предков для того, чтобы укрепить наш дух, наши символы, нашу веру в единство. 

Мы собираемся для того, чтобы снова разойтись.  И так во все века.     Конец оригинального текста.  

      Предлагается вашему вниманию глава из книги Д.Рида «Спор о Сионе».

             Глава 45     ЕВРЕЙСКАЯ ДУША
 Первые 50 лет нашего “еврейского века” (написано в 1955 г.- прим. перев.) естественно возымели свое действие на еврейскую душу, снова приведенную в состояние бурного беспокойства. Они превратили в шовинистов множество евреев, которые 150 лет тому назад, казалось бы, готовы были слиться с остальным человечеством. Теперь они снова в плену, — и многочисленные “пленения” евреев всегда были таковыми у их же старейшин с их догмами об избранности, а вовсе не у чужеземных поработителей. В сионистском плену и под кнутом старейшин их превратили в самую разрушительную силу во всей известной нам истории. История нашего века, его войн и революций, как и будущей развязки, определяется талмудистским шовинизмом с его корнями во Второзаконии. Само слово “шовинизм” означает преувеличенно разгоревшиеся национальные страсти; Николай Шовен (Chauvin) был наполеоновским офицером, обожавшим своего императора со столь напыщенной и необузданной преданностью, что это компрометировало патриотизм даже в эпоху его наибольшего подъема и популярности. Тем не менее, даже этот термин недостаточен для описания воздействия талмудического сионизма на еврейскую душу; нет иного слова, как “талмудизм”, чтобы охарактеризовать это единственное в своем роде и совершенно безграничное неистовство.

В 1933 г. уже неоднократно цитировавшийся нами Бернард Дж. Браун писал: “Сознательно быть евреем — самый низменный вид шовинизма, ибо это — единственный шовинизм, основанный на совершенно ложных предпосылках”. Эти предпосылки исходят из Талмуда-Торы; а именно, что Бог обещал определенному племени неограниченное господство над всеми остальными порабощенными им же народами мира, а также исключительное наследие загробной жизни в обмен за точное соблюдение “закона”, основанного на кровавых жертвоприношениях и уничтожении или порабощении “меньших” народов, поставленных вне этого закона. Независимо от того, является ли талмудистский или сионистский шовинизм (автор полагает, что любой из этих терминов более правилен, нежели “еврейский шовинизм” г.Брауна) действительно “самым низменным видом шовинизма”, последние 50 лет (и еще более последние, почти 90 лет — прим. перев.) показали, что он представляет собой наиболее неистовую и насильственную его форму, которой до того не знало человечество. Его воздействие на еврейскую психику видно в совершенно новом тоне еврейской литературы в наши дни. Прежде чем привести примеры, мы покажем его различное воздействие на два поколения в одной и той же еврейской семье: на отца и на сына.

Генри Моргентау старший был весьма уважаемым американским евреем и послом этой страны в Турции. Его можно считать продуктом еврейской эмансипации в прошлом столетии; он был тем, чем могли бы стать евреи сегодня, если бы не было талмудистского шовинизма. Ему принадлежат слова: “Сионизм — громаднейшее заблуждение в еврейской истории. Я утверждаю, что он в принципе ложен и духовно выхолощен. Сионизм — это предательство... восточно-европейская идея, которую переняли здесь американские евреи... Если они будут иметь успех, то евреи Америки потеряют все, что они получили от свободы, равенства и братства. Я не позволяю называть меня сионистом, я — американец”.

В следующем поколении имя его сына, Генри Моргентау младшего, оказалось неразрывно связанным с основанием сионистского государства (“громаднейшее заблуждение” в глазах его отца) и с талмудистской местью в Европе. В конечном итоге сын может оказаться одним из тех, кто несет наибольшую ответственность за последствия, которых так боялся отец. Хаим Вейцман свидетельствует о решающей роли, сыгранной младшим Моргентау в закулисной драме в Нью-Йорке, завершившейся насильственным созданием сионистского государства и “признанием” его со стороны американского президента. В Европе он был инициатором раздела континента (с помощью “плана Моргентау”) и способствовал распространению революции вплоть до центральной Европы. Некоторые части этого “плана” (парафированного гг. Рузвельтом и Черчиллем, которые оба отказались от него, когда дело уже совершилось) имеют особое значение, а именно те из них, которые требуют, чтобы “все промышленные предприятия и оборудование, не уничтоженные во время военных действий (в Германии), были... полностью уничтожены... а все шахты и рудники разрушены”. Трудно найти иной источник этой варварской идеи “полнейшего разрушения”, кроме как Талмуд и Тору, где оно подается как “Божий закон”. Мы уже показали, что и само сионистское государство было основано на преступлении “полнейшего разрушения”, другими словами на буквальном “исполнении” этого закона, Дейр-Ясине.

Не будь сионистского шовинизма и западных политиканов, служивших его “администраторами”, сын мог бы стать тем, кем был его отец, и этот наглядный пример иллюстрирует то, что произошло с громадным количеством евреев, и изменения, происшедшие в еврейской душе. Если столь именитые евреи пошли на такое дело и смогли обеспечить ему поддержку американских президентов и британских премьер-министров, то рядовым евреям не оставалось ничего иного, как бежать за ними. Эта общая тенденция находит свое отражение в литературе талмудистского шовинизма, распространяющейся во все большем количестве. Вплоть до середины прошлого века специально еврейская литература была малочисленна: ее писали для отделившихся от прочего мира закрытых общин, и читали там же. В обычной книготорговле еврейским авторам принадлежало место, примерно соответствовавшее их доле в общем населении, что было вполне нормальным, а в своих произведениях они как правило вовсе не выступали как “евреи” и не придерживались исключительно еврейских тем. Они писали для широкой массы читателей, избегая шовинистических призывов к еврейству, как и всего, что не-евреи могли бы посчитать богохульством, подстрекательством, непристойностью или клеветой.

Изменения, происшедшие в нашем столетии, в равной степени отражают как распространение талмудистского шовинизма, так и вынужденное подчинение ему всей не-еврейской массы населения. Если сосчитать в наше время все книги на еврейские темы, написанные как евреями, так и не-евреями, то, если исключить романы, они составят самый многочисленный раздел в западной литературе, а изменения в тоне и уровне необычайно велики. Это совершалось постепенно, а поскольку всякая критика в наше время запрещена как “антисемитизм”, широкие массы не осознали происшедших перемен. Они видны из простого сравнения: значительная часть того, что содержится сегодня в литературе талмудистского шовинизма (ниже даются несколько примеров), в начале века не могло бы быть вообще напечатано, будучи нарушением общепринятых норм приличия. Боязнь разноса со стороны критики и читателей не позволила бы ни одному издателю опубликовать многие из этих произведений, или же, во всяком случае, заставила бы их исключить из текста наиболее скандальные пассажи.

Отправным пунктом этого процесса, который можно было бы охарактеризовать как вырождение еврейства, было появление в 1895 г. книги Макса Нордау именно под этим заглавием “Вырождение”, задавшим тон для всего последующего хора. Фактически, эта книга была призвана засвидетельствовать не-евреям, что все они — дегенераты и от нее были в восторге все “либералы” конца века, в кругах которых поток последовавшей за этим литературы того же сорта неизменно продолжал пользоваться успехом. Само собой разумеется, что о еврейском вырождении в этой книге не могло быть и речи, и для автора таким вырождением могла бы быть одна лишь оппозиция сионизму; как известно, он был правой рукой Герцля и это он предсказал на сионистском конгрессе после смерти Герцля будущую мировую войну и роль, которую сыграет Англия в создании “еврейского очага”. Книга “Вырождение” представляла интерес как по теме, так и по времени ее появления; она появилась в том же году, что и “Еврейское государство” Герцля, и этот же год был годом первого революционного взрыва в России (автор вероятно имеет в виду 1905 г., ошибаясь на 10 лет — прим. перев.). Не забудем, что как революция, так и сионизм являются существенной частью талмудистской концепции Второзакония, и, как это стремился доказать автор этих строк, оба движения развивались под талмудистским руководством.

“Вырождение” положило начало наводнению Запада литературой талмудистского шовинизма. Примером нашего времени является книга некоего Теодора Кауфмана, “Германия должна погибнуть”, вышедшая в Нью-Йорке в 1941 году, когда Гитлер и Сталин перестали быть друзьями, и Америка вступила в войну. Кауфман требовал уничтожения немецкого народа в буквальном смысле Талмуда и Торы. Это уничтожение должно было быть достигнуто путем стерилизации всех немцев — мужчин до 60 лет, женщин до 45 лет) в течение трех лет по окончании войны, причем границы Германии на этот срок должны были быть наглухо закрыты, а ее территория затем поделена между другими народами, т.ч. она исчезла бы с географической карты вместе со всем своим населением. Г-н Кауфман подсчитал, что, по прекращении рождении в результате стерилизации, нормальная смертность уничтожила бы германскую расу в течение 50-60 лет. Трудно сомневаться в том, что общественное отвращение к подобного рода бредовым идеям отпугнуло бы любого издателя от публикации такой книги во время первой мировой войны или в любое время с тех пор, как было изобретено книгопечатание. В 1941 году эта книга вышла с похвальными отзывами о ней в двух ведущих американских газетах (обе, разумеется, находятся в еврейских руках): “Нью-Йорк Таймс” охарактеризовал предложения Кауфмана, как “план к достижению постоянного мира межу культурными нациями”; “Вашингтон Пост” назвала их “интересно поданной, весьма стимулирующей теорией”.

Планы Кауфмана были наиболее талмудистскими из всего, что автору удалось обнаружить в этой области, но их духом напитаны многие другие книги. Ненависть была направлена отнюдь не против одних только немцев; в других случаях это были арабы, а одно время и англичане, как раньше та же ненависть направлялась против испанцев, русских, поляков и прочих. В этом не было ничего личного; будучи конечным продуктом талмудистского учения, эта ненависть равномерно распределялась против всего нееврейского, направляясь то на одного символического врага, то на другого в этом мире, в котором, согласно левитскому “закону”, все были врагами. Стремительное нарастание и открытое высказывание этого неистового бреда, не сдерживаемого более соображениями общепринятых норм, объясняют критику, неоднократно выражавшуюся еврейскими писателями, как-то Брауном в 1933 году, раввином Эльмером Бергером в 40-х и Альфредом Лилиенталем в 50-х годах. Их опасения и критика были вполне оправданы отражением этой ненависти в еврейском печатном слове. В одной книге за другой копающиеся в психологии еврейские писатели анализировали “еврейскую душу”, неизменно кончая выражением презрения или ненависти по отношению то одной, то другой группы не-евреев в самых шовинистических формулировках. Известный еврейский писатель Артур Кестлер, описывая этот свой анализ иудаизма, писал: “Самым поразительным открытием было, что легенда об “избранном народе” понимается правоверными евреями совершенно буквально. Протестуя против расовой дискриминации, они тут же подчеркивают свое собственное расовое превосходство, основанное на договоре Иакова с Богом”. Однако, воздействие этого “поразительного открытия” именно на эту конкретную еврейскую душу оказалось довольно неожиданным: “Чем больше я знакомлюсь с иудаизмом, тем большую горечь я испытываю, и тем более ярым сионистом я становлюсь”. Вероятный повод (трудно употребить термин “причины” в отношении столь нелогичной реакции) странного воздействия на г-на Кестлера им же самим признанного еврейского расизма, нетерпимости и высокомерия следует искать на двухстах страницах его жалоб на преследование евреев в Европе и их изгнание оттуда. Его искание справедливости не распространяется, однако, на арабов, которые, по его мнению, заслужили свое, ибо он описывает арабскую семью (подвергшуюся преследованиям и изгнанию со стороны сионистов в Палестине) следующими словами, явно полным презрения: “Старуха идет впереди, ведя на поводу осла, на котором сидит ее старик... погруженный в печальные мысли об упущенной возможности переспать со своим младшим внуком”. Другими словами, если страдающей стороной не являются евреи, то преследование и изгнание представляются вполне допустимыми, тем более если речь идет о существах с подобного рода низменной психологией.

 Перемены в тоне и принятых нормах приличия в еврейской литературе нашего времени могут быть далее прослежены в писаниях уже цитированного нами г. Бен Хехта, сожалевшего о том, что Иисус не был превращен в мясной фарш, вместо того, чтобы быть удостоенным распятия, поскольку в этом случае христианство вряд ли смогло бы появиться на свете. Трудно представить себе, чтобы какой-либо издатель или какая-либо газета прежних времен позволили себе напечатать подобного рода мерзости, единственной целью которых является грязнейшее оскорбление религиозных чувств большей части цивилизованного человечества. Тот же самый Хехт писал также, что “в течение сорока лет я жил в этой стране (т.е. в Америке), не встречая антисемитизма и даже отдаленно не размышляя о его существовании”. Логическим выводом из этого было бы, что г. Хехт не испытывал желания проживать где бы то ни было в другом месте. Тем не менее, когда готовилось создание сионистского государства, он писал, что каждый раз, когда в Палестине убивают британского солдата, “американские евреи празднуют это в своем сердце”. Глубокое, хотя и мало вразумительное понимание изменений в еврейской душе в нашем столетии дают также книги некоего г-на Мейера Левина, в которых, по мнению автора, тоже содержатся вещи, в другие времена считавшиеся непечатными. Его произведение “В поисках” (In Search) показывает, что имел в виду упоминавшийся нами Сильвен Леви на Версальской конференции в 1919 г., говоря о “взрывных тенденциях” восточного еврейства. Г-н Левин родился в Америке, его родители были иммигрантами из восточной Европы, и его с детства воспитали в ненависти к русским и полякам. Похоже, что и в “новой стране”, где он родился и вырос, он нашел мало хорошего для себя, занимаясь уже в ранней молодости подрывной агитацией среди рабочих в Чикаго. Он описывает, как он провел полжизни в мучительных попытках поочередно то отделаться от своего еврейства, то вновь к нему приобщиться. Если евреи в самом деле считают себя совершенно отличными от всего прочего человечества, то г-н Левин показывает читателю его книг, что это убеждение — продукт навязчивого, почти мистического извращения. По его собственным словам, он беспрестанно задавал себе вопросы, “кто я такой?” и “что я здесь делаю?”, и он утверждает, что “евреи повсюду задают себе те же самые вопросы”. Далее он рассказывает о некоторых открытиях, к которым его привели эти попытки самоанализа. Описывая дело убийц Леопольда и Леба в Чикаго (двое молодых евреев из богатых семей изуродовали и убили маленького мальчика, тоже еврея, по крайне патологическим мотивам), он пишет: “Я полагаю, что помимо ужаса, внушаемого этим делом, ужаса сознавать, что в человеческих существах могут быть мотивы убивать, помимо простых мотивов похоти, жадности или ненависти, помимо всего этого я испытывал некое подавленное чувство гордости за блестящие способности этих двух юношей, симпатию к ним за то, что они стали рабами своего чисто интеллектуального любопытства, гордость за то, что и этот совершенно новый уровень преступления, даже и он смог быть достигнут евреями. Помимо испытавшегося также и мной модного увлечения “страстью к новому опыту”, и в состоянии некоего странного благоговения, я чувствовал, что вполне их понимаю, и что именно я, будучи также молодым, интеллигентным евреем, был с ними в духовном родстве”. В другой раз он описывает свою роль (он называет себя при этом “добровольным помощником”, но правильнее было бы охарактеризовать его как агитатора) в забастовке рабочих-литейщиков в Чикаго в 1937 г., вызвавшей столкновения с полицией, причем несколько рабочих были убиты. “Добровольный помощник”, г-н Левин, “оказался в рядах” демонстрации забастовщиков и “удирал вместе с другими”, когда началась стрельба. Он не был ни литейщиком, ни забастовщиком, а затем он и другие лица очевидно также “добровольные помощники”, организовали массовый митинг, во время которого он показывал толпе диапозитивы газетных фотографий, подписи которых были им вырезаны, поскольку они не имели ни малейшего отношения к происходившим событиям. Показывая фотографии, он сопровождал их комментариями, рассчитанными на то, чтобы возбудить толпу, не имевшую представления о том, о чем в действительности шла речь на показанных снимках. Он пишет:

“Поднялся такой рев, что мне казалось будто вся огромная аудитория превратилась в котел кипящей ярости, готовый опрокинуться на меня... Я чувствовал, что никогда не смогу обуздать разъяренную толпу, что она прорвется сквозь двери, вырвется наружу и разнесет и сожжет здание городского совета — так она была разъярена показанными мной картинками. В этот момент я испытал чувство опасности власти, сознавая, что лишь немногие дальнейшие слова могли бы развязать такое насилие, которое превзошло бы все до тех пор виденное... Если я порой и чувствовал себя непричастным ко всему этому, в качестве постороннего, художника и еврея, то тем не менее я ясно ощущал, что существует также всеобщий, мировой порыв возмущения. Я осознал, что вероятно одной из причин склонности евреев к социальному реформизму было чувство необходимости слиться с этими движениями, которые включали в себя также и еврейские проблемы”. Непредвзятому читателю не остается, читая эти небезынтересные излияния, иного, как вспомнить написанное г. Морисом Самюэлем в 1924 г. то ли в качестве жалобы, то ли как угроза: “Мы евреи — разрушители, и навсегда останемся разрушителями”. Похоже, что только в качестве подстрекателя других г.Левин — по его словам “посторонний” — чувствовал себя причастным ко всему этому, включавшему в себя также и его “проблемы”. Подстрекательство нерассуждающей, глупой “черни” является темой, которая красной нитью проходит через все “Протоколы” 1902 года. В цитированном нами отрывке Левин признает сам, что только как подстрекатель толпы он мог чувствовать себя частью всего человечества. Его психология не изменилась и в последующие годы, а что касается сионизма, то в годы его юности он был в Америке почти неизвестен, в 1925 же году, когда ему исполнилось 20 лет, он все еще был “вопросом, едва доходившим до сознания евреев, родившихся в Америке... им занимались одни только бородачи со старой родины, а если американского еврея и случалось затащить на собрание сионистов, то он находил, что выступавшие говорили с русским акцентом или же просто переходили на “идиш”. Моя собственная семья к этому движению никакого интереса не испытывала”.

Другими словами, как и на примере обоих Моргентау, отца и сына, перемена произошла на протяжении одного поколения. Родители г-на Левина, прибывшие из страны, где их якобы “преследовали”, были вполне довольны той страной, в которой они процветали. Сын, однако, доволен не был. Вскоре его понесло в Палестину, где он воспылал ненавистью к арабам, о которых он в дни своей юности даже и не слышал. Как об остроумной шутке он пишет о маленьком инциденте в сионистском поселении, где работавший в поле араб почтительно обратился с просьбой дать ему глоток воды; г-н Левин и его приятели указали ему на бочку, из которой араб с благодарностью стал пить под их смех: в бочке была вода для лошадей. Десять лет спустя он был в Германии, принимая участие в разгулявшейся там талмудистской мести. Он был всего лишь американским газетным корреспондентом, и он описывает, как он с другим евреем-корреспондентом разъезжали по Германии в качестве “победителей”, вооруженные (нелегально, разумеется), в джипе, грабя и громя в свое удовольствие. Он пишет затем, что одни только робость и боязнь сопротивления “победителям” со стороны немецких женщин умеряли яростное желание насиловать их, но что “время от времени ненависть была столь велика, что потребность в насилии становилась непреодолимой”. В таком настроении взаимно подогревая друг друга, у него и его приятеля было только одно желание: “бросить ее на землю и разорвать на части”, и они обсуждали “идеальные условия для сцены такого насилия; это должна была быть лесная дорога с редким движением и одинокая девушка пешком или на велосипеде”. Оба храбреца сделали затем “пробную вылазку” в поисках “идеальных условий” и нашли наконец и одинокую девушку и полностью подходящие условия”. Девушку они — по крайней мере, по его словам — оставили в живых полумертвую от ужаса, и наш автор задает себе вопрос, было ли это присутствие другого свидетеля, удержавшее каждого из обоих от совершения убийства. Г-н Левин начал писать свою книгу в 1950 г., “книгу о том, что означает быть евреем”. И она, и многие ей подобные делают понятными опасения редких еврейских критиков по поводу хода развития последних полвека, ибо они не свидетельствуют ни о чем ином, как об устрашающем вырождении “еврейской души” под давлением талмудистского шовинизма. Единственное, что эта книга доказывает, это то, что к концу ее Левин знал столь же мало, как и в ее начале, “что означает быть евреем”; разве что ответом на вопрос были бы цитированные выше отрывки из нее, что он, вероятно, стал бы с жаром отрицать. Сотни других тоже писали на эту неуловимую и мало продуктивную тему, но с таким же успехом и электрический угорь мог бы глотать собственный хвост, пытаясь постигнуть источник его странных ощущений, и тоже наверное не нашел бы вразумительного объяснения. Книга еврея о том, как можно быть нормальным человеческим существом среди других людей, стала к середине нашего века редкостью 1).

Растущее количество литературы, наполненной ненавистью и подстрекательством к насилию, из которой мы подали лишь немногие примеры, и фактическое подавление всякой ее критики как “антисемитизма”, стали одной из самых характерных черт нашего 20-го столетия; это — эпоха талмудистского шовинизма и талмудистского империализма. Почти 100 лет тому назад (писалось в 1955 г. — прим. перев.) наше сегодняшнее положение вещей было предсказано немецким писателем Вильгельмом Марром (см. библиографию в конце книги), в свое время революционером и заговорщиком, помогавшим “тайным обществам” (руководимым, согласно Дизраэли, евреями) подготовить неудавшиеся восстания 1848 года. Его писания тех времен носят на себе явную талмудистскую печать, хотя он и не был евреем: они — продукт яростного антихристианства, атеизма и анархизма. Впоследствии, подобно Бакунину, с которым у него много общего, он распознал истинный характер революционного руководства, и в 1879 году писал: “Я глубоко убежден, что приход еврейского империализма — всего лишь вопрос времени... Мировая империя принадлежит евреям... Горе побежденным!... Для меня не представляет сомнений, что не успеют пройти четыре поколения, как не останется ни одной должности в государстве, включая самые высшие, которые не были бы в руках евреев... В настоящий момент, среди европейских государств одна только Россия выдерживает еврейский напор и отказывает в признании равноправия за вторгающимися чужеземцами. Россия — последний бастион Европы, и именно против нее евреи готовят свой окончательный удар. Судя по ходу дел, русская капитуляция — также лишь вопрос времени (писалось в годы разгула революционного терроризма в России и лишь за 2 года до седьмого по счету — на этот раз удачного — покушения на Царя-Освободителя, Александра Второго — прим. перев.)... В этой громадной империи... иудаизм найдет свою Архимедову точку опоры, с которой он сможет раз и навсегда сбить всю западную Европу с ее устоев. Еврейские заговорщики вызовут в России революцию, какой мир еще не видел... В настоящее время еврейство в России все еще опасается изгнания из страны. Однако, после того, как Россия будет повержена, им уже нечего будет бояться. Когда евреи захватят власть в русском государстве... они примутся за разрушение общественной организации в западной Европе. Этот последний час Европы настанет самое позднее через сто или сто пятьдесят лет”.

 Настоящее состояние Европы, в каком ее оставила Вторая мировая война, показывает, что это предсказание в значительной степени исполнилось. Не хватает лишь полного, окончательного, формального завершения. Но, что касается этого последнего, то вполне возможно, что Марр считал положение слишком безнадежным. Мировая история не знала до сих пор ни необратимых решений, ни окончательных побед, ни постоянных завоеваний, ни абсолютно непобедимого оружия. Последним словом до сих пор все еще всегда оказывались слова Нового Завета: “Это еще не конец”. Однако, не подлежит сомнению, что последний этап предсказания Марра, третье действие в драме 20-го столетия, уже разыгрывается на наших глазах, чем бы оно ни кончилось и каковы бы ни были его последствия, и что, готовясь к его постановке, талмудизм снова смог захватить в свой плен еврейскую душу. Уже упоминавшийся нами известный нью-йоркский еврейский писатель-хронист Джордж Сокольский заметил в январе 1956 г., что “раньше против сионизма наблюдалась значительная оппозиция среди мирового еврейства, но с годами оппозиция замерла, а там, где она еще существует, она настолько непопулярна, что должна прятаться; среди евреев в Соединенных Штатах оппозиция против Израиля совершенно незначительна”. Небольшое число предостерегающих голосов, все еще подымающихся подобно древнему пророку Иеремии, почти все принадлежат евреям. Дело не в том, что не-еврейские писатели и публицисты хуже осведомлены, более близоруки или менее мужественны; давно уже стало неписанным правилом, что еврейские возражения могут, до известных пределов, выслушиваться, поскольку они исходят от “наших”, в то время, как возражения и критика с не-еврейской стороны абсолютно недопустимы.

Наглядным примером этого может служить 1956 год, год президентских выборов в Америке, когда никакая критика сионизма или “Израиля” была невозможна, в особенности в последние месяцы перед голосованием. Нападения Израиля на соседние арабские страны неизменно изображались в ведущих газетах США как происходящие “в отместку” или “в наказание”. Одно израильское нападение следовало за другим, но ни президент, ни его министры, ни работники Госдепартамента не смели сказать ни слова, хотя все эти нападения кончались актами безжалостного уничтожения и разрушения по примеру Дейр-Ясина в 1948 году. Мало того, ведущие кандидаты соперничающих партий, как это уже было и в 1952 г. соревновались друг с другом, требуя вооружений для Израиля и стараясь этим привлечь к себе еврейские голоса, считавшиеся решающими. Однако, в то же самое время (11 сентября 1956 г.) более 2000 ортодоксальных евреев собрались на Юнион-Сквере в Нью-Йорке, протестуя против “преследования религии в государстве Израиль”. Имя израильского премьера Бен Гуриона было встречено свистками, и несколько раввинов выступили с яростными нападками на него и его правительство. Разумеется, эти протесты не имели ничего общего с положением арабов, о которых вообще не было сказано ни слова; все нападки были исключительно с точки зрения религиозной ортодоксии, а правительству Бен Гуриона бросались обвинения в несоблюдении религиозных предписаний в вопросе празднования субботы и пр. Как бы то ни было, это выступление было открытым, в то время как любая критика с нееврейской стороны была в это время под полным запретом. В те же дни (1 сентября 1956 г.) повторные бунты правоверных евреев в самом Израиле вылились в настоящее восстание, подавленное полицией, причем один еврей был убит. Убитый принадлежал к религиозной группе, отказывавшейся признать законным израильское правительство на том основании, что по ее мнению “восстановление еврейского государства должно произойти исключительно по воле Божией”; заметим, что то же самое является главным тезисом настоящей книги, написанной, как известно, не-еврейским автором. На основании этих убеждений убитого, нью-йоркские газеты охарактеризовали его как “религиозного экстремиста”.

Другими словами, полнейшее подавление всякой критики с не-еврейской стороны в западной печати стало во второй половине 20-го века незыблемым правилом, почти не знающим исключений. Поэтому немногие цитируемые нами критические голоса неизменно принадлежат евреям. Некий Франк Ходоров довел до сведения правительства США (в журнале “Human Events” от 10 марта 1956 г.), что на Ближнем Востоке “оно в действительности имеет дело вовсе не с правительством Израиля, а с американскими евреями... Не подлежит сомнению, что очень многие хорошие и лояльные американцы еврейской веры приветствовали бы откровенный обмен мнений по этому вопросу, не только с целью засвидетельствовать свою лояльность по отношению к нашей стране (Америке) и высказаться против мирового сионизма, но и для того, чтобы освободиться от надетого на них сионистского ярма”. В том же листке “Human Events” от 10 сентября 1955 г. г-н Альфред Лилиенталь повторил отчаянную мольбу давно погибшего министра обороны Джеймса Форрестола, за 8 лет до того; в тени нависших над Америкой в 1956 году президентских выборов он также призвал обе большие политические партии “изъять арабско-израильский вопрос из американской внутренней политики”. Оба этих предупреждения с еврейской стороны появились в вашингтонском листке, имеющем хорошую репутацию, но малый тираж; большие газеты оказались для них закрытыми. Другие еврейские критики наших дней повторяют давнишние предостережения о грядущей катастрофе. Хорошо известный нам Бернард Дж.Браун видел ее приближение еще в 1933 году: “Никогда еще в истории человечества не было группы людей, до такой степени запутавшейся в собственных ошибках и упорствующей в своем нежелании видеть правду, как наш народ за последние 300 лет”; эти 300 лет охватывают собой именно период появления в Европе талмудистских “восточных евреев” и успешной войны талмудистов против еврейской ассимиляции. Браун еще только намекал на возможность катастрофы, но 15 лет спустя еврейские критики уже произносили это слово открыто, и раввин Эльмер Бергер писал в 1951 г.: “Если американцы еврейской веры и множество американцев иных исповеданий, введенных в заблуждение и поддерживающих сионизм, не вернутся к основам как американского духа, так и иудаизма, мы окажемся вовлеченными в катастрофу”. Предисловие к книге раввина Эльмера Бергера было написано известным не-еврейским публицистом, издателем журнала “The Christian Century”, д-ром Полем Хатчинсоном, высказавшимся еще более определенно: “Упорствование американских евреев в отказе от ассимиляции ведет к кризису, могущему возыметь самые плачевные последствия. Уже сейчас видно, что каждый раз, когда Израиль попадает впросак (а его политика, в особенности в области экономики и иммиграции, буквально и заведомо обречена на провалы), от американских евреев ожидается оказание небывалого давления на правительство США, чтобы оно поспешило исправить положение. Сионистские лидеры не останавливаются при этом перед крайними методами политического шантажа” (это было написано задолго до того, как президент Труман подтвердил этот факт в своих воспоминаниях). “Это может еще некоторое время так продолжаться, благодаря нашей странной избирательной системе... однако Нью-Йорк — еще далеко не Соединенные Штаты, и если подобное политическое рукоприкладство в пользу иностранного государства будет продолжаться далее, — берегитесь взрыва”.

Эти предостережения, столь ясные, казалось бы, для евреев, могут произвести на не-еврейские умы ложное впечатление, что одни только “евреи” катятся к “катастрофе” их собственного производства; что в этом случае талмудистский шовинизм падет на их собственные головы; и что, schliesslich, “так им и надо”, ибо ничего иного они, мол, не заслужили. Этому заблуждению могут особенно легко поддаться люди недалекие и злобные.

И все-таки это — глубокое заблуждение. Этот вечный феномен еврейской катастрофы”, как он неизменно появляется в писаной истории, в действительности всегда составляет ничтожную часть всеобщих бедствий, в пропорции не более, скажем, одного процента от них. Чудовищная фальшивка Второй мировой войны о “шести миллионах погибших евреев” в этом твердо установленном факте ничего не изменяет. Катастрофа, назревающая за последние полвека, будет опять всеобщей катастрофой, в которой еврейская доля в бедствиях, как всегда, будет ничтожной. Она будет, однако, изображена, как “еврейская катастрофа”, подобно тому, как это было сделано со второй войной, но это будет той же фальсификацией, продемонстрированной на освещенном экране сидящей в темном помещении “черни”. Евреи очень часто, и по-видимому даже вполне искренне неспособны оценить любое бедствие, захватывающее евреев и не-евреев, как бы велико ни было число последних, иначе как “еврейскую катастрофу”. Трудно не видеть в подобной психологии результатов учения Талмуда-Торы, согласно которому за одним только “избранным народом” признается человеческое существование, в то время как все другие — ничто иное, как тени или просто скот. Иллюстрацию этого образа мыслей дает нам, например, книга некоего Карла Штерна “Столп огня” (см. библиографию) — еврея, выросшего в Германии между двумя войнами, эмигрировавшего затем в Канаду и перешедшего там в католичество. Он пишет, что в 20-е годы в Германии, в молодежном еврейском движении наблюдалось общее настроение, указывавшее на происшедшие впоследствии события. Оно характеризовалось боязнью, вопросами и сомнениями в ожидании громадной еврейской катастрофы — или вернее большой европейской катастрофы, с которой неким таинственным образом окажется связанной и судьба евреев”. В этой цитате истинное положение вещей высказывается лишь во второй ее части, как мысленная поправка, которая никогда не была бы выражена большинством еврейских авторов. Штерн является в этом отношении исключением: написав слова о “громадной еврейской катастрофе”, он осознал их неправду и внес исправление; однако, даже и он все же оставил первую часть фразы на ее прежнем месте. Наследственность и воспитание все еще были достаточно сильны в нем, чтобы выразить главную мысль: катастрофа, постигшая 350 миллионов человеческих существ в Европе и превратившая половину из них в безвольных и эксплуатируемых рабов, была для него “громадной еврейской катастрофой”.

В любом другом случае Штерн первым стал бы протестовать против такого подхода к делу. Он сам, например, пишет, что его оскорбило прочитанное им в католической газете сообщение, что столько-то членов экипажа потопленной английской подводной лодки были католиками. Он был неприятно поражен тем, что из общего числа жертв была выделена какая-то одна группа: “Я не понимаю, кого может интересовать подобная статистика”. И тем не менее: “громадная еврейская катастрофа...”

Эта катастрофа, подготовляющаяся в нашем столетии для нас всех, ни в коем случае не сможет стать сугубо еврейской в смысле перевеса в ней еврейских жертв, но она будет таковой в смысле довления над ней “еврейского вопроса” (как и в последней “катастрофе”), в смысле подчинения всех развязанных ей энергий целям, которые будут представлены, как еврейские, и в смысле использования еврейских масс для способствования ее первому взрыву. Еврейские массы, “толпа” или “чернь”, в одном отличны от всех остальных: они легче поддаются шовинистическому подстрекательству и гораздо более неистовы в этом состоянии. “Еврейская Энциклопедия”, в маленькой статье, посвященной феномену истерии среди евреев, признает, что склонность к ней евреев сильнее, чем в среднем у других народов. Не будучи специалистом в этой области, автор все же позволяет себе высказать предположение, что это — результат многовекового заточения в тесной изоляции гетто, в условиях деспотического господства в нем талмудистского абсолютизма; это тем более так, поскольку в наши дни мы имеем дело почти исключительно с восточными евреями, до самого недавнего времени жившими в этих условиях. В настоящей главе мы привели некоторые примеры растущей волны шовинистической истерии на страницах литературы, доступной рядовому читателю. Они демонстрируют, однако, лишь результаты, но не причины. Чтобы определить последние, читателю необходимо проделать более сложную работу: внимательно следить за печатью на еврейском языке или на “идиш”, в подлинниках или в переводах. Он увидит тогда картину истинно демонического истязания еврейской души с целью не дать ей ни минуты покоя, и сможет сделать вывод, что нигде вне еврейской среды невозможно найти что-либо более антиеврейское, чем эти печатные излияния, свидетельствующие о неподражаемом мастерстве в применении методов внушения и усиления страха. Прежде, чем ознакомиться еще и с этими примерами, читатель должен учесть, что главная масса взрывчатого материала в лице восточных евреев проживает в настоящее время в Америке. Это обстоятельство, чреватое возможными последствиями более любого другого, судя по всему, едва дошло до сознания западного мира или хотя бы только Америки. Приводимые ниже цитаты показывают, что говорится по-еврейски или на “идиш”, другими словами вдали от ушей или глаз не-евреев, среди еврейских масс, и какое это оказало на них воздействие за короткий период всего лишь пяти лет. Один из наиболее известных еврейских хронистов Америки и нашей эпохи, Вильям Цукерман, опубликовал в мае 1950 г. в еврейской газете “South African Jewish Times” (19 мая 1950) статью под заглавием “Волосы дыбом у еврейского народа” (эта статья появилась также в многочисленных еврейских органах печати в различных странах). Она начиналась словами: “В сионистском мире разгорается жаркий спор. Он пока еще не достиг не-еврейских ушей или даже еврейской печати в Англии, но он бушует в еврейских газетах в Израиле и в печати на “идиш” в Америке и в Европе... лучше, чем все другое за последние несколько лет, он дает нам профиль еврейской мысли и чувств в период, последовавший за появлением Израиля”. Спор разгорается, как он поясняет, “по вопросу т.н. “халуциот”, т.е. организации и подготовки эмиграции евреев в Израиль из всех остальных стран — но в особенности из США”. В 1950 году Цукерман писал еще только с небольшим оттенком некоего предчувствия, цитируя Шолема Нигера, “выдающегося еврейского литературного критика и эссеиста”, осуждавшего не “кампанию за эмиграцию американских евреев в Израиль”, но “манеру, с которой она преподносится американским евреям”. Эта манера, по мнению Нигера, носит чисто отрицательный характер, агитируя не столько за Израиль, сколько против всего остального: “Националисты ведут кампанию отрицания, очернения и разрушения всего еврейского за пределами Израиля. Еврейская жизнь в Соединенных Штатах и во всем остальном мире описывается, как достойная одних лишь презрения и ненависти... Все еврейское за пределами Израиля объявляется рабским, недостойным, подавленным и бесчестным. Основным тезисом националистов в этом споре является, что ни один уважающий себя еврей, ни в Соединенных Штатах, ни где бы то ни было, кроме Израиля”. Излюбленным методом навязывания “халуциота” американским евреям является, как пишется далее в статье, “подрыв еврейской морали, веры и надежды на их американской родине; постоянное запугивание евреев антисемитизмом; вечные напоминания о гитлеровских ужасах, и распространение сомнений, страха и недоверия к будущему евреев в Америке. Малейшее проявление антисемитизма подхватывается и раздувается с целью создать впечатление, что американские евреи, подобно немецким под властью Гитлера, стоят на краю катастрофы, и что, рано или поздно, им также придется бежать, спасая свою жизнь”. В качестве примера Нигер привел выдержку из статьи “ведущего израильского сиониста, Ионы Косого, в известном еврейском литературном органе в Иерусалиме, “Изроэль”:

“На нас сионистов возложен сейчас древний долг непрестанно держать волосы дыбом у всего еврейского народа, не давать ему ни отдыха, ни срока, все время держать его на краю пропасти, показывая грозящие им опасности. Мы не можем позволить себе ждать времени “после катастрофы”, ибо откуда мы возьмем тогда сотни тысяч евреев, нужные для строительства нашего государства? Евреям нужно спасать самих себя не когда-то в будущем, но сейчас, именно в настоящий момент”.

Как видит читатель, “катастрофа” является политической необходимостью или неизбежностью, а прочтя эти цитаты, ему станет ясно, почему “Еврейская Энциклопедия” отмечает у евреев склонность к массовой истерии. Цукерман пишет, что эта “крайняя форма пропаганды “халуциота” доминирует в настоящее время в Израиле”. Он цитирует также “более умеренную форму этой теории”, которую представляет издатель сионистского органа “Киюм” в Париже, некий Ефройкин. Как пишет Цукерман, этот г. Ефройкин, “хотя он считает непреложной истиной каждое слово националистической пропаганды о том, что ни один еврей не может жить полноценной и достойной жизнью нигде, кроме Израиля, и хотя он также утверждает, что “американские евреи живут в мире утопий”, но тем не менее он признает, что при их теперешнем состоянии умов американские евреи никогда не согласятся поставить США в один ряд с Германией и Польшей и не будут рассматривать их нынешнюю родину, как пересыльный пункт по дороге в Израиль. Он считает, поэтому, что американских евреев нужно распропагандировать, чтобы они стали “поклонниками Израиля”, а не обязательно израильтянами душой и телом”.

О результатах “пропаганды” сионистских эмиссаров из Израиля можно далее судить на основании замечаний, опубликованных полтора года спустя (в декабре 1951 г.) в еврейской газете “Интермаунтен Джуиш Ньюс” в г. Денвере, штат Колорадо. Ее издатель, некий Роберт Гамзей смотрел весьма неодобрительно на кампанию Еврейского Агентства (Jewish Agency) в Америке и Всемирного сионистского конгресса в пользу “халуциота” в Соединенных Штатах, на которую обе организации ассигновали 2.800.000 долларов. Он писал, что “по собственному опыту, ему известно о широко распространенном ошибочном мнении в Израиле, будто в Америке у евреев нет никакого будущего и что антисемитизм грозит им судьбой их немецких собратьев”. По его мнению далее, “совершенно невозможным является положение, при котором израильским эмиссарам в Америке не приходит в голову других аргументов в пользу переселения американской (еврейской) молодежи в Израиль, кроме охаивания и высмеивания перспектив американского иудаизма”.

Все эти предчувствия 1950 и 1951 гг. полностью оправдались за последующие пять лет, в течение которых “эмиссарам” из Израиля удалось с помощью успешной “кампании” привить еврейским массам в Америке “националистическую теорию”, образчики которой были приведены выше. И если в 1950 году г.Вильям Цукерман был лишь встревожен создавшимся положением, то в 1955 г. он уже был в полной панике. В газете “Джуиш Ньюслеттер” от ноября 1955 г. он писал следующее, что было перепечатано журналом “Тайм” (Нью-Йорк) от 28 ноября:

“Не может быть ни малейших сомнений в том, что среди американских евреев в настоящее время преобладают те же настроения, что и в Израиле. Повсюду царит фанатическая уверенность в том, что на свете существует только одна истина и что Израиль является ее единственным хранителем. Не делается никаких различий межу евреями всего мира и Израилем, ни даже между Израилем и его правительством. Израильские правители и их политика считаются непогрешимыми и стоящими выше всякой критики. Налицо потрясающая нетерпимость к любому мнению, отличающемуся от взглядов большинства, полное пренебрежение доводами разума и подчинение страстям охваченного паникой стада животных. “Между израильскими и американскими евреями есть только одна существенная разница. В Израиле, насколько об этом можно судить из заграницы, взрыв эмоциональности имеет под собой реальное основание. Его питают скрытые источники разочарования у народа, которому обещали безопасность и мир и который вдруг оказался в военной ловушке. Американско-еврейский сорт истерии абсолютно лишен всяких корней в реальной жизни американских евреев. Это совершенно искусственный товар, сфабрикованный сионистским руководством и навязанный народу, не имеющему никаких поводов к истерии, с помощью целой армии платных пропагандистов, как средство открытого политического давления и выжимания денежных средств. Никогда еще пропагандная кампания в пользу иностранного государства не готовилась и не проводилась более нагло и цинично, в полном свете и под рев рекламы, чем нынешняя волна истерии, раздуваемой среди американских евреев”.

Эти две выдержки показывают, как прогрессировало за пять лет вырождение еврейской души под опекой талмудистского сионизма. Они подводят также наше повествование о трех войнах к кануну третьей, если только “канун” можно счесть подходящим словом. Фактически, третья война началась сразу же после того, как закончились сражения второй, непрестанно с тех пор распространяясь вширь, то тут, то там во всем мире. Надо лишь немного поддуть с какой-либо стороны, чтобы она разгорелась в новую всеобщую войну. Этот процесс мог бы еще возможно быть остановлен двумя ответственными государственными людьми по обе стороны Атлантического океана, если бы они смогли взаимно договориться между собой, поскольку по сути дела речь идет лишь о чудовищном историческом блефе. Похоже однако, что простым смертным спасти нас не удастся и автор этих строк не преувеличит, считая, что один только Господь Бог, которому удавались еще много большие дела, сможет отвратить третью мировую войну. Если этого не произойдет, то заключительные десятилетия этого века станут свидетелями либо полного фиаско, либо преходящего триумфа талмудистского шовинизма. В обоих случаях, как при его провале, так и при его успехе, сопровождающая их “катастрофа” будет прежде всего таковой для нееврейского человечества, а возможные еврейские бедствия будут, как всегда лишь ничтожной ее частью. А когда пройдет наконец и это, то, поскольку человечество явно никогда не согласится принять Талмуда, евреям придется, наконец, принять человечество таким, как оно есть.  Источник: Д.Рид. «Спор о Сионе»  Глава 45  «Еврейская душа»   Начало документа
           1.4.2.    Либеральные пустоболты на телевидении и радио 

           На самом деле либерально-демократические пустоболты не такие уж глупые и упертые, какими они на первый взгляд кажутся, просто они очень добросовестно и небескорыстно выполняют порученную им пропагандистскую работу. 

            Сцена №1. Пустоболты о демократии. На 1-м канале ТВ 31 марта 2006 года в программе «Судите сами» состоялся очень интересный разговор о демократии. Текущая тема: «Требования демократии - инструмент экспансии Запада?». Автор немного запоздал, и записал только с диалога Б.Немцова. Перед ним выступал главный редактор «Новой газеты» В.Третьяков и он был не в восторге от современной демократии. Интересно, прозрел или подстраивался под аудиторию? Высказывания участников этой программы приводятся нормальным шрифтом, комментарии автора приводятся курсивом. Сначала послушаем Б.Немцова. «В Афганистане никакой демократии быть не может, там  90% безграмотных людей т.д. … Я считаю, что Ираку больше нравится Садам, раз они до сих пор убивают американских солдат …». Далее Немцов говорит уже совершенно несуразное, он считает, что при демократии в России будут больше зарабатывать и меньше воровать. Далее трехсторонний спор ведущего Максима Шевченко, В.Третьякова и Б.Немцова о демократии на Украине, в Белоруссии. По Б.Немцову огромная угроза демократии в Белоруссии, это воспрепятствование шнырянья там очень шустрых журналистов наподобие Шеремета. Мы не будем задерживаться на тяжкой доле еврожурналиста Шеремета и пойдем дальше. В.Третьяков: «Пока белорусский народ сам не решил, что он хочет свергнуть Лукашенко, Иваненко …», и тут как на грех, ведущий программы  М.Шевченко со своим проницательным заявлением сбивает Третьякова с темпа. Но, в общем, идея Третьякова понятна, не нужно навязывать демократию силой извне. Милые мои наивные деревенские простушки, а кто когда спрашивал и спрашивает народы о том, нужна ли им демократия или нет? Неужели непонятно, демократия это превосходная отмычка, с помощью которой вскрывают традиционные общества, перед тем как их ограбить.

        Затем И.Сафранчук, директор Московского представительства международного центра оборонной информации. «Для меня демократия очень тесно связана с образованием». Далее Сафранчук о необходимости «поддерживать людей, которые в своем обществе выделяются …», и тут опять М.Шевченко своими комментариями сбивает оратора с темпа. Шевченко дана установка, гасить слишком откровенные высказывания либералов? Идея И.Сафранчука в общем понятна, это идея пятой колонны поддержанной политически, морально и пропагандой силами извне.  Затем опять В.Третьяков о специально инспирированных государственных переворотах специально выдаваемых за революции и бунты. Эх, вас бы с вашей мудростью, да в август 1991 года!

       Т.Пархалина, директор Центра европейской безопасности. «А разве мы, Россия, не заинтересованы, чтобы наше окружение было демократическим?». Украина, Грузия и Молдавия, очень демократические страны, даже Чечня времен Дудаева и Масхадова на Западе считалась вполне демократической. Но легче ли от этого России стало? Пархалина: «Демократия не лучший способ организации власти, но лучшего человечество еще не придумало». Считает нас идиотами? На Западе, демократии как участие во власти простого населения никогда не было и нет.

            После рекламной паузы известный публицист А.Архангельский. Речь идет о Древней Греции, родине демократии и Запада. «Уже две тысячи лет Западный мир с идеями демократии связан напрямую». Далее следуют восхищения Архангельского Великой Америкой, правда Архангельский делает необходимые уточнения, для Б.Клинтона демократия была принципом, а для Д.Буша она только инструмент. Тоже считает нас за идиотов? Ну почему все евреи всегда обеими руками и ногами  за демократию? А вся остальная публика – это несмышленыши и получается, что они  явной пользы от демократии видеть совершенно не желают. 

         Выступает Анатолий Уткин, директор Центра международных исследований РАН. «Демократия это инструмент …Не будем петь гимн тому, что появилось совсем недавно, примерно сто лет назад». Далее Сергей Кургинян, политолог и директор Международного общественного фонда «Экспериментальный творческий центр». «Есть понятие – периферийная демократия. Есть демократия для себя (для Запада) и есть т.н. альтернативная американская периферийная модель демократии. Эти периферийные демократии создаются только для одного, чтобы не допустить развития отставших стран. Они (периферийные демократии) так устроены, такая демократия - это способ неразвития. Демократия (периферийная) не позволяет осуществить мобилизационную систему. Собрать все ресурсы и бросить их на ускоренное развитие демократическим путем невозможно». Здесь его оппонент, А.Архангельский очень усиленно симулирует полное непонимание утверждений Кургиняна, но явно в этом переигрывает. Как в анекдоте: «Доктор, слово симулянт пишите по латыни!»

        Б.Межуев, главный редактор сайта «АПН. ру». Н.Холмский по поводу политики распространения демократии сказал: «Я прекрасно отношусь к этой политике, только ее никто никогда не проводил. Требования политики демократических преобразований всегда служат исключительно национальным интересам государств, которые ее проводят». Межуев отмечает, что Запад никогда не позволит России проводить политику требования демократических преобразований, например, на Западе или еще где. Все правильно, что позволено Юпитеру, то не позволено быку. 

         Ведущий Шевченко: «Получается, что демократия это инструмент угнетения?». Архангельский: «Демократия это прежде всего способ выражения воли народа». А может они друг друга просто не понимают, а может Архангельский имеет в виду только еврейский народ, который при помощи экспансии демократии порабощает все остальные народы?  Далее перепалка Архангельского и Кургиняна о демократии. С.Кургинян отмечает, демократия без устоявшихся институтов власти невозможна, Архангельский очарован демократией как таковой, но по глазам видно, что в своем восхищении демократией он явно фальшивит, просто работа такая, за демократию бороться. А.Архангельский называет С.Кургиняна фашистом. Так всегда, где евреи исчерпываю свои аргументы, там сразу возникает такое явление как фашизм. Архангельский с типичным жестом Иоанна Крестителя вещает всем о демократии и  ее высшей стадии - американской демократии. Действительно – российский либерал-демократ это всегда яркий пример из медицинской клиники. Тут на помощь уже вконец измочаленному А.Архангельскому выдвигается Т.Пархалина. «На самом деле этот вопрос означает, как нам строить отношения с Западом». Это правда истинная! У нас в отношениях с Западом богатый выбор, варианты: А) или мы принимаем демократию по-американски сразу и постепенно от нее сдыхаем;  В)  или нас пинают ногами до тех пор, пока мы ее не примем, далее по варианту А. Т.Пархалина: «Мы обсуждаем наши отношения с Западом». Оппонирует ей А.Уткин: «Американцы имеют флот четырех океанов, имеют базы в 122 странах, их 144 спутника слушают все, даже то, что мы сейчас здесь говорим. Это демократия?». Архангельский радостно улыбается. (Ему приятно принадлежать к нации хозяев мира.) Ведущий программы М.Шевченко, обращаясь к А.Архангельскому: «Эта оккупация мирового пространства сделала наш мир более демократичным и свободным?». А.Архангельский: «Несомненно, сделала!». Если перевести его слова на нормальный язык, то это звучит примерно так – вы меня уже утомили своей наивностью и простотой.

       Далее Т.Пархалина и С.Кургинян. Ведущий М.Шевченко задает вопрос, стоит ли демократия того, что бы ради нее применять вооруженную интервенцию?  Смешной все же он парень, интервенции всегда происходят ради более прозаических вещей, например, ради ресурсов. Т.Пархалина в своих речах за демократию и НАТО, для нее они связаны неразрывно. С.Кургинян: «Смысл заключается в следующем. На самом деле демократия это прекрасная вещь. Особенно если это западная демократия, которую Запад делает сам для себя, на основе внутренней  автомодернизации, а не периферийная демократия.  Но существуют ситуации, когда от этой замечательной и прекрасной вещи нужно отказываться. Когда перед страной возникает вопрос жизнь  или умереть, прорываться любым путем, или гнить в этом демократическом болоте, она имеет право выбрать такое жесткое средство как недемократию». Т.Пархалина опять за свое, конкретно о демократическом контроле за всеми институтами власти. Кургинян: «Если мы предложим использовать демократический контроль Бушу, то он использует ненормативные англосаксонские выражения!». Т.Пархалина свое: «Можем ли мы осуществить  модернизационный проект без реально действующих демократических институтов?». Кургинян: «Можем, как делали это всегда!». Далее опять тошнотворный Борис Немцов. «Наша страна все время отстает, вам в голову никогда не приходило, что она отстает из-за рабства, которое вы сейчас защищаете». Вообще-то Боря Немцов никогда особым умом не отличался. С.Кургинян: «Не было бы свирепой диктатуры – историческое бытие России бы кончилось!».

          Далее происходит голосование на тему данной передачи, результат: 76% присутствующих считают, что демократия это инструмент геополитики Запада, а 24%  считают, что – нет. Б.Немцов: «Мы думали, что будет 80%, а на экране только 76%, это успех». Ну не идиот ли? Б.Немцов: «До тех пор пока у нас не будет демократии, мы будем прозябать в нищете и коррупции». Нет, точно идиот! Далее А.Архангельский: «Если на фондовом рынке рост в 4%, то к концу года будет 100% (он имеет в виду, что к концу года все поголовно будут за американский вариант демократии)». А этот считает идиотами уже всех нас! Иван Сафранчук: «Я рад, что все здесь оказались за демократию. Мы не можем оставить людей прозябать в третьем мире, быть нищими, необразованными и больными, просто ради разнообразия. Образованный человек с этим смириться не может. Должны ли мы поддерживать науки, искусство, образование там, где их подавляют? Долг каждого образованного человека». Прямо, как в известном романе «Как закалялась сталь». Фраза из романа: «Дайте, дайте ему высказаться, он по глупости выбалтывает то, о чем другие молчат». Эта тирада И.Сафранчука не что иное, как проект будущего для всего человечества, именно таким его видят еврейские  либерал-демократы. 

          Завершает А.Уткин: «С демократией Россия, а тогда Советский Союз, впервые столкнулись 1 августа 1975 года в Хельсинки, когда был подписан Хельсинский акт. США и Запад сумели внести туда «третью» корзину. То есть обсуждение внутренних проблем данного государства. И с тех пор они обсуждали все что угодно.  Я никогда не видел, чтобы Запад демократическим способом обсуждал проблемы Басконии, Каталонии, Корсики, Нормандии, Северной Ирландии и т.п. Запад решительным образом использовал (показывает рукой на экран, где тема передачи и итоги голосования)». Затем М.Шевченко пустыми фразами по теме завершает программу.
            Сцена №2.  О миграции в Российскую Федерацию и национальной политике. Российская либерально-демократическая легенда гласит: российское общество является свободным и демократическим обществом. Опровергнем эту легенду и оценим, например, как российская политическая элита гарантирует коренному населению России свободу жить и трудиться на родной земле. В прошлом году на российском ТВ в программе «Времена» В.Познера обсудили вопрос о миграции в Россию. Попутно, сами того не желая, участники этой программы очень подробно осветили и вопрос о коренном населении: как его видят в правительстве РФ и как планируют его решать.  

          Программа «Времена» 16 октября 2005г.  Программа посвящена проблемам миграции в Россию и ответного роста «русского» национализма. Вопросы эти касаются каждого из нас, поэтому рассмотрим их подробнее. Мои комментарии написаны курсивом. Тем более, что наш незабвенный В.Познер в предыдущей своей программе, посвященной согласию и примирению, сказал буквально: «О каком национальном примирении может идти речь в обществе, где … становятся популярными идеи нацизма и фашизма». Радетель, одним словом, за бедное российское общество. Этой фразой телеведущий В.Познер косвенно признал, возникновения в обществе согласия и примирения наша российская политическая элита  не допустит, причем совершенно сознательно. Почему? А наша элита сама насаждает своей социальной политикой эти самые «идеи нацизма и фашизма».

          Переходим к программе. Присутствующие: безусловно В.Познер, телеведущий, идеолог и главный провокатор в едином лице; губернатор Краснодарского края А.Н.Ткачев, «мальчик для битья» и «Иванушка-дурачок» одновременно; председатель президиума Совета по внешней и оборонной политике России политолог С.А.Караганов, в действительности один из тех кому доверено ВУ (внешнее управление) над Россией, к словам и мнению этого человека нужно относиться с полной серьезностью; директор Института этнологии и антропологии  РАН («академический эксперт») В.Ф.Тишков; директор Московского Бюро по правам человека («честность и объективность») А.С.Брод; руководитель Центра конфликтологии РАН (Российской Академии Наук) А.В.Дмитриев; Т.Д.Меликов, руководитель азербайджанского культурного общества «Очаг»; координатор движения против нелегальной миграции А.А.Белов. В самом начале передачи  почти все присутствующие говорят  несколько банальных фраз о ксенофобии и  расизме. Дмитриев, в отличие от них, связывает рост национализма в России с процессами глобализации захватившими весь мир. Белов, наперекор всей тематике и настрою передачи, говорит об отсутствии в российском обществе ксенофобии и о вале террора и преступности по отношению к коренному населению, который и вызывает такую «неадекватную» (но почему неадекватную?) реакцию. В короткой полемике с Беловым наш незабвенный «демократ» В.Познер даже и не скрывает своего к нему пренебрежения. Зато очень уважителен к Тофику Давыдовичу Меликову. Меликов сокрушается по поводу отсутствия воспитания взаимоуважения и толерантности. Интересно, кого к кому? Тишков в своих утверждениях полное идеологическое му-му.     С.Караганов конкретен, проблему сводит к слабой работе правоохранительных органов. Ткачев рассуждает полностью в стиле «письма к ученому соседу» и с большим комплексом вины за то, что он русский. Познер тоже не скрывает своего легкого презрения к нему, правда, не подчеркивает этого. Ткачев, видимо, и не догадывается о своей роли «туземной достопримечательности» в программе. Тишков опять полное му-му, не знает даже, что промышленность бывшего ГДР остановлена.

Основная его  идея: в российской школе педагогам нужно реагировать уже на стадии появления у молодежи черных курток и стриженых голов. Ну, полное му-му. Раньше боролись с длинными прическами, короткими юбками и брюками-клеш, да и теперь ничего более умного придумать не могут. Далее Брод с характерным акцентом и подловатой улыбкой рассуждает о «нетолерантности, заложенной  еще в советское время», по его словам и российское «общество не научилось быть толерантным».  

         Вот подлая душа! Толерантность еврейских диаспор по отношению к коренному населению везде и во все времена была просто легендарной. Чья бы корова мычала, А.Брод! Тем более терпимость в СССР к другим национальностям была просто идеальной, если сравнивать с РФ. Далее следует короткая стычка между Бродом и Беловым по поводу антироссийских заявлений Брода на Западе. Попутно Познер  начинает «чморить» Белова за то, что он выступает от имени всего русского народа.  Познер совершенно не признает право русских на общее мнение. Каждый русский должен выступать только от своего имени (по Познеру), а уж дальше решать будут они, евреи, подлинные хозяева в России.  Далее следует сюжет о скинхедах.  Ткачев и Брод произносят по этому поводу общие и ничего не значащие фразы. Дмитриев, как всегда, конкретен: необходима система мер во всех областях. Караганов говорит вроде бы правильные слова о «инородческой элите» в России, но с такой подлой улыбкой и таким презрительным тоном. Тишков: вымирание русского населения это мифы, есть только демографические проблемы. Знает ли «академический эксперт», что доля русских в численности населения России уменьшилась с 84% до 79%? Потом последует потеря права называться «мононациональная страна» (доля населения большей национальности должна быть не мене 75% от всей численности) и исчезновение такого понятия, как  право исконного населения.   Меликов тоже за принятии срочных мер. Вопрос: против кого? Из его высказываний это совершенно не понятно, а ведь меры можно принимать и против русского населения! Далее  следуют слова Познера о  «возвращении величия России» и «фантомных болях» по утерянному статусу, которые преследуют даже молодежь.  Караганов тут же назвал «большевиков» и современных русских  националистов «неконкурентоспособными» группами населения, имея ввиду, что мигранты работают по 12 часов. Но ведь эту «неконкурентоспособность» создали своими политическими решениями именно российские еврейские либерал-демократы, Караганов в том же числе! Потом Познер, обращаясь к Меликову, и вроде бы очень объективно спрашивая: нет ли вины самих приезжих в плохом к ним отношении со стороны русских, на самом деле великолепно отдает тому подачу! Тот парень не промах, тут же сводит серьезный вопрос к банальностям, вроде «в каждом народе есть выдающиеся личности, есть и подонки». А то мы не знали! Далее Ткачев с высказываниями, которые никому не нужны и не интересны. Познер тут же ставит его в неловкое положение, напомнив Ткачеву его неудачные слова о фамилиях с окончанием на «-ян». Ткачев через силу смеется, Караганов тоже, но от всей души. Губернатора по носу щелкнули! Знай свое место «Иван-дурак»! Ткачев неуклюже оправдывается. Потом опять Караганов о плохой правоприменительной практике в России,  не поощряющей приезд и ассимиляцию иммигрантов.  Далее снова Тишков с интеллектуальной мешаниной из Кофе Анана, незаконной миграции и подобного бреда. Оказывается, нет понятия «незаконная» миграция, есть нерегулируемая миграция! Ну, полный аутизм (нереалистическое мышление), готов всю страну отдать, лишь бы только международным нормам соответствовать. Тишков: а кто у нас все строит? А кто у нас преподает в ВУЗах? Дмитриев: не знаю, не видел. Караганов замечает: а врачи в провинции? Тишков подхватывает: зайдите в поликлинику нашу, академическую! Дмитриев (несколько ехидно): поздравляю больных с этим. Далее следует  полемика Познера и Белова о миграции,  законности и незаконности нелегальной миграции. Подключаются Брод с Тишковым. Речь  идет о этнических преступных группах. В данных об этнической преступности совершенный разнобой. Брод говорит только о 2% от общего количества преступлений, совершаемых этническими преступными группировками. Дмитриев тут же поправляет: около 50% преступлений в стране совершаются этническими группировками. В экране ТВ радостная и наглая физиономия Брода, врет и даже глазом не моргнет! Познер обращаясь к Броду: весь бизнес в Москве поделен между армянами, азербайджанцами, чеченцами и грузинами, Вы не согласны, что идет экспансия? Брод отвечает: москвичи  не желают работать дворниками, водителями, торговать на рынке и эти места заполняют приезжие.  Программа лихо переходит на проблему работы приезжих только на непрестижных рабочих местах. Меликов поддерживает тему утверждением:  никто из москвичей не будет работать на рынке по 12-19 часов. Караганов снова переводит все решение проблемы мигрантов в плоскость их ассимиляции, «вскоре последует изменение законодательства». Это серьезно. Караганов должен отлично понимать, что никакая ассимиляция приезжих в современных условиях невозможна. Или он подразумевает  ассимиляцию коренного населения? Познер обращаясь к Тишкову:  по вашему мнению иммигранты более способны к зарабатыванию денег и конкуренции на чужой территории, чем коренные жители. Тишков: я не знаю что такое коренные жители. Вот подлец! Далее рассуждения Тишкова о эксплуатации мигрантов и как от этого выигрывает коренное население, «мы не доплачиваем этим людям», «мы пользуемся трудом мигрантов, не замечая пользы которую они приносят». Тишков редкостный мерзавец, он не может не знать, прибыль от эксплуатации мигрантов через пониженную оплату их труда достается только предпринимателям, но никак не местному населению. Местное же население получает только отстранение от возможности трудиться и зарабатывать. Потом присутствующие предлагают свои решения существующей проблемы. Дмитриев: от мигрантов деньги получают диаспоры, они делятся с чиновниками и милицией. Нужно покончить с коррупцией.

       Караганов и Ткачев смеются, для них такое предложение -  совершенно несерьезное. Брод: предлагает программу идеологического воздействия на русское население, жесткую правоприменительную  практику в отношении лидеров радикальных группировок. Там же программа «просвещения и образования» для российского населения, повышение активность интеллектуальной элиты. Все, естественно, с целью окончательно убить русское самосознание и  разрушить наше культурное ядро.  Еврейский нацизм в действии! Брод совершенно не рассматривает практику националистического подавления  местного населения со стороны приезжих, ему и так все ясно. Его лозунг: «Дави коренное население морально и физически (с помощью закона и пропаганды)! «Тихоня» Тишков: нужна компания по дезинфекции нашего общества среди так называемого коренного населения; не только мигранты, но и общество должно меняться в своем восприятии мигрантов; нужно изменить статьи относительно наказания за ксенофобию и разжигание национальной розни; нужна миграционная амнистия; нужна серия передач и статей о том какую пользу приносят мигранты. Совершенно ясная программа разрушения русского культурного ядра и русского самосознания. Полное отсутствие права исконного и коренного населения на установление  «правил игры». Не перевелись еще Иуды на земле русской!

      Караганов предлагает: всеобщая амнистия; ассимиляция, адаптация; жесткая правоприменительная практика против фашиствующих группировок.  А чего ему стесняться? Россия - оккупированная страна, русский народ  - порабощенный народ, поэтому и не русским решать, что хорошо в этом мире, а что плохо. Познер, Брод и Караганов за них это сделают. Ткачев: в целом согласен с ранее высказанными суждениями. Познер благодарит присутствующих, произносит несколько общих фраз и заканчивает передачу.   Выводы. Нам нужно рассчитывать только на себя, для российской элиты русское население - совершенно не нужное население. Его удел спиваться, умирать от наркотиков, оглупляться пропагандой толерантного отношения к тем, кто никогда не считал и не будет считать русских за людей, равными  себе.  Если вдруг русский народ захочет отстоять свои национальные права, то русским не нужно заблуждаться, подавлять нас будут  всей мощью российского еврейского национального государства. Присутствующие даже и не скрывают этого. Кто-то сказал: русским скоро придется сражаться с собственной смертью.  Мы, русские,  в лице  Познера,  Брода,  Караганова, Тишкова сегодня  познакомились с ней.

          Вот таким образом, рассуждая почти каждый день по телевизору о миграции в Россию людей с культурой чуждой и враждебной для русского населения России, как о чем-то самом обычном и давно решенном деле, наша российская политическая элита добивается разрушения России и ее культурного ядра (систему моральных ценностей русского народа). Все дело в том, что в представлении русского народа о справедливости и добре не предусмотрено такого понятия, как подавление одного народа другим, не предусмотрено оправдания сгона  народа с места его постоянного проживания под предлогом «экономической неэффективности» по сравнению с пришельцами. Об этом нам пока открыто еще не говорят, но скоро мы и это услышим.  Не приходится в этом сомневаться, выселение людей из квартир новый Жилищный Кодекс РФ теперь допускает. Получается, зачем нашей государственной политической элите тратиться на содержание социальной сферы в стране.  Содержать детские сады, школы  и профессионально-технические училища. Зачем тратиться на содержание жилищного фонда, больниц и всей инфраструктуры обеспечивающей выживание  населения в российских условиях.  Зачем все эти расходы, когда можно сэкономить немалые средства, отправить их за границу и вложить там в дело. А тут принять на работу мигрантов, они будут работать за гораздо более низкую зарплату, чем коренное население, не требуя себе никаких особых благ, так как у себя на родине они не имели даже и малой части того, что предлагают им здесь. Но сначала для этого необходимо вбить в голову русских так называемые «общечеловеческие» ценности, а если точнее, то полное отсутствие всяких человеческих ценностей.  Для этого и совершается т.н. «агрессия в русское культурное ядро».  Она производится  путем многократного повторения в СМИ   совершенно ложных по своей сути «либерально-демократических» утверждений,  признание которых  влечет за собой отрицание моральных норм, по которым веками жил русский народ.  Это становится возможным благодаря  только нашей  глупости и только нашему равнодушию.  Наше российское телевидение в этом «благородном» деле – разрушении русской культуры и морали, день и ночь нашей российской политической и культурной элите помогает.  Обратите внимание на полное засилье представителей еврейской диаспоры в области массовой культуры. Даже если и встречается там русский, то он давно уже полное подобие Тишкова, презирает свой собственный народ не меньше, чем презирают и ненавидят нас представители российской элиты и российской еврейской диаспоры. Вот такие теперь времена, как говорит незабвенный провокатор и русофоб Владимир Познер.

        Теперь не плохо бы взглянуть на то, как борются с агрессией в их культурное ядро наши соседи, например, иранцы. Это я о нем, о Салмане Рушди. Он опубликовал стихи, осмеивающие моральные нормы, написанные в Коране и священные для каждого мусульманина. За это он был приговорен к смерти, бежал и живет в Англии. Вот так нам нужно бороться с идеологическими врагами. Повторю, с врагами, а не противниками. Идеологических противников всегда бьют словом. А вот с идеологическими врагами, разрушающими моральные нормы национального культурного ядра, борются только так, и никак иначе, чтобы ни у кого не возникло мысли попытаться снова повторить  такую же подлость. 

        Американцы берегут свое культурное ядро (на самом деле оно уже не истинное американское, а внедрено в их сознание самым демократическим народом в мире), если кто вдруг вздумает критиковать т.н. «американский образ жизни» или «американские ценности», то приговаривать его к смерти,  конечно, не будут, его ждет другая смерть – моральная.  

        Ну, и как мы выглядим на их фоне? В России совершенно нет такого понятия и явления – гражданская (моральная) смерть. Ну, например, для таких лиц как Александр Минкин. Наоборот, он теперь на российском ТВ, в частности на ТВ-Центр, вроде гуру. И можно ли нас уважать за это? Человек сожалеющий, что А.Гитлер не дошел до Урала и поэтому не уничтоживший сталинизм, теперь для всех, что-то вроде совести нации. И как тогда можно воспринимать ценности культурного ядра, которое даже собственный народ (по своей дурости) защищать не хочет. И как можно жить рядом с таким народом? И чего тогда скулить о несправедливом к нам отношении со стороны других народов? Отношение к нам самое  адекватное. Как к предателям своей страны, истории и своих предков. Что мы, когда неизбежно придет наше время, скажем им в свое оправдание?

           Сцена №3.  Энергобезопасность. Программа В.Познера «Времена» от 19.03.2006 года. Мои комментарии и замечания к программе будут приведены курсивным шрифтом. Телезаставка. Выступает Президент РФ В.В.Путин: «Сегодня у нас есть уникальная возможность открыть новую страницу в глобальной энергетике. Ее смысл в переходе от отдельных проектов, от двухсторонних диалогов к отношениям мирового энергетического партнерства. И саммит восьмерки в Санк-Перербурге дает нам хороший шанс начать именно такую работу. Вместе искать и находить общие подходы к построению эффективной энергетической базы цивилизации на долгосрочную перспективу». Голос диктора телевидения: «Новые масштабные российские проекты могут помочь в создании предсказуемого и контролируемого рынка энергоресурсов». На экране телевизора одновременно появляются маршруты планируемых потоков российских энергоресурсов в Европу и в Китай. 

       Начало собственно программы «Времена». Ведущий В.Познер. Он обращается к министру промышленности и энергетики РФ Виктору Христенко: «Что имеет в виду Россия, когда она говорит о энергетической безопасности. Что за этими словами кроется?»  Виктор Христенко: «По большому счету речь идет о том что: первое, мир чрезвычайно зависим и Россия в том числе, поскольку жить в мире и быть свободным от него невозможно. От энергетики. От этого зависит на сегодняшний день экономическое благосостояние, возможность роста экономики, от этого зависит социальное благосостояние, с одной стороны. С другой стороны сфера энергетики стала в последнее время ареной достаточно бурных событий в самых разных своих направлениях. Касается это нефти или Ближнего Востока, иракской нефти, касается это атомной энергии, иранской проблемы. И за всеми этими сюжетами так же стоят те угрозы, которые есть для энергетики в целом и для энергоснабжения мира. И на которые надо искать правильные ответы. Есть более мелкие сюжеты, связанные с транспортировкой газа, широко известный украинский сюжет. И вот набор тех угроз и рисков которые на сегодняшний день уже проявились, очевидно, существенно влияет на то с чего я начал, на экономическое и социальное положение стран. Инициатива России о выдвижении темы глобальной энергетической безопасности для восьмерки абсолютно своевременна с одной стороны, а с другой стороны абсолютно обоснована. России в этом смысле есть что сказать. Поскольку Россия является страной крупнейшим игроком на глобальном рынке, Россия имеет колоссальный опыт в этой сфере. Россия заинтересована в том, чтобы и в этой энергетической сфере, то чем она обладает, оказалось и у нее. Смысл состоит в том, что у нас есть свои интересы, такие же точно интересы есть у наших партнеров. И надо понимать одно, что решить или реализовать свои долгосрочные интересы в этой сфере можно лишь тогда, когда ты урегулировал и нашел сопряжения с интересами своих партнеров». Я привел весь этот словесный понос целиком для того, чтобы вы убедились, министр РФ В.Христенко учитывает все интересы: и своих партнеров, и российских экспортеров энергоресурсов, и что только он не учитывает. Нет только одного, нет ни слова, ни звука о судьбе российского населения после того, как оно останется наедине с российской природой, когда благоразумный и мудрый Христенко и его сотоварищи перекачают последние нефть и газ за границу, на столь уважаемый им Запад, экономическим и социальным положением которого так озабочен Христенко. 

       В.Познер к А.Н.Шохину: «Позвольте вас ознакомить с цитатой: «Встревоженные перебоями газом в январе, представители Евросоюза вновь призвали Россию к либерализации доступа к нефтегазовой трубопроводной сети, которую контролирует монополист «Газпром». Чего добивается Евросоюз?» 

           Ответ президента Российского Союза промышленников и предпринимателей А.Н.Шохина. «Мы подписали когда-то Энергетическую хартию, но второй десяток лет ведем дискуссию присоединяться или нет. Там в одном из главных пунктов свобода транзита и свобода доступа к внутренним магистральным трубопроводам, независимых компаний в том числе».  Далее выясняется, что от Украины жесткого соблюдения Энергетической хартии западный мир не требует. «Страны потребители заботятся о диверсификации стабильности поставок в свои страны. Для России очень важно обеспечить сбалансированность спроса и предложения, и устойчивость на стороне спроса стран-потребителей». Шохин тоже всей душой на Западе, о бедном российском населении ни звука!

        Ведущий Познер, обращаясь к Ю.Шафраннику председателю Совета Союза нефтегазопромышленников России: «Глава экспортного управления «Газпрома» Д.Медведев сказал: «Понятие энергобезопасности всеобъемлюща. Оно как монета, у  которой две стороны. Надежность предложения нельзя отделять от надежности спроса». Надежность спроса, как понимать, меня заставят что ли?» Ю.Шафранник: «Энергетика очень постоянна. Спрос достаточно постоянен в мире и он растет. Мы в другой эпохе, спрос постоянный и растет».  Куй деньги пока горячо и не остыло!

        Виктор Христенко: «До сегодняшнего дня это был монолог потребителей, 90% мирового валового продукта создается в странах-импортерах (вы это серьезно?). Это был некий монолог и предъявление претензий. Сегодня речь о запуске диалога глобального. Появилась инициатива о прозрачности запасов ресурсов в недрах».  Христенко сознательно уводит нас от мысли, что после исчерпания запасов энергоресурсов у России с Западом никакого диалога не получится, нас всех просто пошлют на три веселых буквы.  

         Далее беседа  о политике цен на энергоресурсы  А.Шохина, Ю.Щафранника и  Д.Тренина, заместителя директора Московского центра Карнеги, и влияния их на имидж страны. «Экстремист», «горлопан» Михаил Леонтьев: «Россия решила превратить энергоинтеграцию, энергетическую политику в инструмент своей интеграции в глобальный мир. Причем интеграцию в самом лучшем, самом идеальном для нас виде, это тот инструмент, который у нас в руках есть и им сейчас можно …». Далее рассуждения М.Леонтьева о уязвимых местах Европы, глобальной конкуренции и о структурах управляющих конкуренцией, сращивании российской и европейской энергетики, диффузном проникновении компаний, технологий, производств и туда, и сюда. Он действительно верит во все это? А по моему скромному мнению, все дело в стремительно уменьшающихся запасах российской нефти, пока они не закончились окончательно, российская политическая и экономическая элиты пытаются что-то из себя ставить на международной сцене.

         В.Познер: «Что вы скажете про иранскую проблему?». Леонтьев. Многоречив и пустословен по этому вопросу. Тренин. Тоже многоречив и пустословен. Вопрос переходит так же и на Индию. Шохин. Много говорит, но не по существу. Существо вопроса заключается в том, что строя атомную электростанцию в Иране, мы загружаем работой последние еще оставшиеся кадры энергостроителей из России, Украины и Белоруссии. Если мы уступим сейчас требованиям Запада и прекратим сотрудничество с иранцами, то рискуем остаться без последних специалистов по строительству атомных электростанций. В этом случае говорить о дальнейшем развитии российской атомной энергетики - совершенно несерьезно. 

       Далее В.Христенко, Ю.Шафранник, М.Леонтьев, А.Шохин о сращивании России и Запада, а также нашем влиянии на Запад через его зависимость от наших поставок российских энергоресурсов.  Ведущий В.Познер: «США опасаются, что Россия станет энергетическим гигантом с огромным влиянием?» Отвечает Д.Тренин. «Я думаю, что США понимают взаимозависимость мира. Россия рассматривается в качестве ведущего глобального стабилизатора энергетического рынка. (За все последние годы наш экспорт энергоресурсов возрос вдвое) Это область, в которой Россия и США могут очень успешно и выгодно для себя и всего остального мира сотрудничать». 

          В.Познер цитирует такого же американского еврея Ричарда Пайпса: «Почему русские по-прежнему создают нам проблемы, несмотря на то, что холодная война давно уже закончилась. Есть много причин. Одна состоит в неспособности России найти для себя надлежащее место в мировом сообществе. Ни российское государство, ни население страны не могут установить временную форму согласия с мировым сообществом, они ощущают себя чем-то уникальным, считают себя окруженными врагами, думают, что враги эти лишают их законного места в мире». Что бы вы ответили Пайпсу?»

         В.Христенко. «Тенденция к изоляции связанная с нашей историей и культурой, вероисповеданием и всем прочим, на мой взгляд, она на сегодняшний день не только не подтверждается, она всеми действиями опровергается. И действия эти, то самое сращивание, взаимопроникновение по самым важнейшим, самым интересным секторам. И это лучшее средство от мифов, это лучшая форма погашения или снижения рисков, которыми мы все стремимся управлять». Ну не будет же очень благоразумный Христенко кусать груди у американской кормилицы, тем более что там столько долларов! 

           Далее В.Познер в конце программы своими пространными рассуждениями пытается убедить присутствующих, что он постоянно думает о зрителе, который ждет от него сбалансированной, объективной, честной и своевременной информации.  «Чем мы политические журналисты на телевидении занимаемся?». Известно чем, политической проституцией, чем же еще может заниматься еврей американского происхождения и либерально-демократический пропагандист Владимир Познер на главном российском телеканале в программе «Времена». 

         Обратите внимание, ни одна здесь присутствующая и жидовствующая сволочь, так и не усомнилась, а вот насколько интересам России и всех российских народов, соответствует политика продажи за рубеж наших энергоресурсов?  Еще подробность, ни одна присутствующая сволочь и словом не обмолвилась о том, что на российском внутреннем рынке – дефицит газа! Как же так, скажут читатели, ведь у России около 30% от всех мировых запасов? Все правильно, не менее трети от всех мировых запасов. В месторождениях, которые пока не собираются осваивать (очень дорого).  Старые месторождения истощаются, но поставки нашего газа на мировой рынок не уменьшаются. В результате: несколько лет в зимний период Газпром лимитирует подачу газа для тепловых электростанций, в этом году  лимитирование существует  уже и в летний период! Великая энергетическая держава! Так и хочется плюнуть в наглые глаза Христенко, Путина и иже с ними. 

         Продавать наши нефть, газ, электроэнергию, уран может только законченный мерзавец и предатель интересов России.  Данные ресурсы жизненно необходимы для населения России, их никогда не может быть много. Вот и уран уже весь продан в США, тоже оказался лишним. Вся беда в том, что месторождений урана, пригодных для промышленной разработки, в России нет, все они остались за бугром. А нефть, газ, электроэнергия гораздо нужнее здесь, чем там.

           Сцена №4. Снова о ВТО. Использован ответ Ольге Романовой на  передачу радио «Свобода» от 8 мая 2006 года. Время передачи с 19 ч. 00 м. до 20 ч. 00 м. Программа «Вопрос рублем». Тема передачи: «О вступлении Российской Федерации в ВТО. Страхи и угрозы». Ведущая Ольга Романова. Присутствующие: Алексей Андреевич Хандуров и Вячеслав Леонидович Иноземцев.                                                           

         Мой отзыв будет Вам неприятен. Ваши высказывания и высказывания ваших собеседников тоже были неприятны мне. Но молчать нельзя, даже, несмотря на полное торжество вашего народа над русским народом и Россией. Высказывания Ваши и ваших собеседников будут приведены курсивом, мои комментарии будут приведены обычным шрифтом. 

         По общему тону передачи становится ясно, Вы и ваши собеседники, не видите никаких опасностей для России связанных со вступлением во Всемирную Торговую Организацию.  Ваши собеседники люди в экономике и бизнесе совсем не случайные, и думать, что они совершенно добросовестно в своих утверждениях заблуждаются, мне не приходиться. Для опровержения их утверждений не надо никаких особенных знаний по экономике. Однако ваши собеседники неоднократно настаивали на своих утверждениях, отсюда можно сделать вывод, своих слушателей в заблуждение они вводят сознательно. Но ближе к  содержанию передачи.

       1. Собеседники: «От вступления в ВТО больше плюсов, чем минусов. Они (российские производители и потребители) не заметят вступления в ВТО».  

       2.  Ольга Романова: «Вступление в ВТО не убьет нашу промышленность?»

       3.  Собеседники: «Но конкуренция дает процветать торговле, если даже убивает промышленность. Мне все равно где я буду работать. Работнику все равно кто ему платит. Интересы простых людей (при вступлении в ВТО) не затрагиваются».

       4.  Собеседники: «В рамках ВТО можно получать товары дешевле, чем вне ее».

       5. Ольга Романова: «Никакой (от вступления в ВТО) угрозы нет! (Речь идет о банковской сфере и сфере страхования).

       6.  Ольга Романова: «Вступление в ВТО очень грамотное решение!»

       7. Собеседники: «Российская металлургическая промышленность выиграет от вступления в ВТО».  Речь шла о бедной работнице косметической фабрики на Урале и куда ей бедной податься, если ее фабрика окончательно закроется. Совет был такой: выйти замуж за доброго молодца - уральского металлурга. 

       8. О.Романова: «Я начинаю пугаться, когда слышу слова «защита отечественных товаропроизводителей». Это защита неконкурентноспособных производств».

           Собеседники: «Но это защита товаропотребителей. Если мы их ставим в конкурентоспособные условия, то это тепличные условия. Они никогда уже не будут конкурентоспособными».           

9. О.Романова: «Сопротивляющиеся просто не хотят вступления в ВТО». 

10.  Собеседники: «Не нужно бояться вступления в ВТО». 

        11.  Разговор перешел на сельское хозяйство. Высказано мнение, вступление в ВТО ему не повредит, т.к. оно (российское сельское хозяйство) вообще вне рынка.  Выясняется,  при вступлении в ВТО мы уже не сможем препятствовать поступлению в страну любых товаров, начиная от грузинского вина и кончая ножками Буша. Собеседники: «Сельское хозяйство Российской Федерации никаким образом не пострадает от вступления в ВТО». 

         12.  Собеседники: «Краснодарский фермер только выиграет, его продукция найдет спрос на локальных рынках. Потребитель только выиграет. Увеличиться производство. Снизится процент кредита. Повысятся стандарты качества». 

         13.  О.Романова. Общий вывод: «Вступление в ВТО общее благо для всех. Мы не вступаем в ВТО, так как власти не интересует мнение по этому вопросу простых россиян. Если бы было гражданское общество, то вопрос имел бы иную судьбу».  Попутно выясняется, предусмотрено в перспективе постепенное снижение платы до «0» (есть уже соответствующий график) взимаемой с зарубежных авиаперевозчиков за использование российского воздушного пространства. Это одно из условий вступления РФ в ВТО.  

        Ольга Романова, прослушав Вашу программу, прихожу к мнению, у русских не остается никакого иного выхода кроме как решить  вопрос об отстранении вашего народа от власти в России самыми радикальными методами, превосходящими по жестокости даже методы нацисткой Германии. Все высказывания присутствующих на вашей программе сводятся к одному утверждению: вступление в ВТО совершенно не повредит российской экономике и даже пойдет на пользу всему населению России. Притом, что губительность открытия российской экономики и внутреннего рынка для влияния со стороны мировой экономики и мирового рынка известна еще с конца 19-го века. Но все ваши соплеменники «продолжают все свое».  Теперь конкретно. (Далее следуют выдержки из статьи «Россия и Всемирная Торговая Организация».  Статья эта написана по мотивам книги А.П.Паршева «Почему Россия не Америка».) Моя скромная статья надеюсь, опровергла все Ваши утверждения и утверждения  Иноземцева и Хандурова. Если она Вас не убедила, то возьмите книгу Паршева, там все гораздо более убедительней. Книга вышла еще в 2001 году. И я уверен, что этот экономический бестселлер, если и не попадался на глаза вышеуказанным лицам, то слышали они о нем обязательно. Но так как они в своих утверждениях по-прежнему противоречат здравому смыслу и хорошей экономической практике, можно сделать вывод, делают они это совершенно сознательно. А значит – они являются врагами всего российского населения. 

         Поэтому у меня к Вам совершенно конкретное предложение. Не тратьте свое время, работая на радио «Свобода». Переезжайте на постоянное жительство в любую  симпатичную и спокойную страну. Вы, Ольга, по своей специальности экономист, тем более работали «по нефти», Вам же никого не удастся убедить в своем неведении сути и значения поднятых здесь вопросов. Не воспринимайте это как оскорбление в стиле «Чемодан – вокзал - Израиль». Дело в том, что существующий в РФ режим не сможет улучшить экономическое состояние страны, даже если и не решиться на вступление в ВТО. Улучшать свой политический имидж ему придется по древнему принципу: российскому народу побольше хлеба и зрелищ. Первое зрелище уже есть – судьба Миши Ходорковского. Впрочем, он ее полностью заслужил. Далее последуют еще не менее интересные зрелища. К общему счастью, режим полностью заполнен представителями вашего народа, поэтому до крови дело не дойдет.  Но вероятно, на смену  В.В.Путину скоро придет по настоящему репрессивный националистический режим. Вот они-то крови уже стесняться не будут. Более того, она им будет очень выгодна. Причина вот в чем. Положение населения РФ не улучшиться и не сможет улучшиться уже принципиально. Режиму нужны будут виновные, чтобы бросить их на съедение народу. А тут за пятнадцать лет либерализма столько глупых речей и высказываний было, как по телевизору, так и по радио. И все высказывающиеся были экономистами, все либерал-демократами, и почти все они являлись евреями.  Представляете, какая это находка для режима? Вот на таком кровавом ресурсе новые националисты и продержаться у власти еще некоторое время.  Если думаете, что все это бредни, и что ваши соплеменники за рубежом вас не бросят в трудную минуту, и помогут избежать нового холокоста, то сильно не рассчитывайте на них. Очень возможно, новый холокост в России входит в их геополитический сценарий. Предали же они в 1941-1942 г. всех советских евреев. А.Рифеев.  9.05.2006 г.

           Сцена №5. О конфликте цивилизаций. Первый телеканал  программа «Судите сами»  ночь с 6 на 7 июля 2006 г. Тема программы: «Стоит ли сегодня мир на пороге войны цивилизаций». Ведущий М.Шевченко. Оригинальные высказывания приводятся обычным шрифтом, мои комментарии курсивом, например: по-моему с обсуждением вопроса задержались лет на сто. Слово дается политологу Сергею Кургиняну.  Противники С.Кургиняна: депутат ГД РФ, журналист Александр Хинштейн, губернатор Калининградской области Георгий Боос, директор Московского центра оборонной информации Иван Сафранчук, член научного совета Московского центра Карнеги профессор Алексей Малашенко, член комитета ГД РФ по международным делам Игорь Баринов. Знакомые все лица, но почему  постоянно только самой российской демократической нации? Ведущий: «Господин Кургинян, как Вы отвечаете на самый главный вопрос программы: Стоит ли мир на пороге войны цивилизаций?». Кургинян: «Да мир стоит на пороге, а фактически он давно уже перешел эту грань. И все что происходит  и есть конфликт цивилизаций. Главный вопрос сегодня, вспомогателен  конфликт цивилизаций или проще: используется кем-то радикальный исламизм для того чтобы создавать те ситуации, которые он создает или  он является самодостаточной силой которая действует по собственному целеполаганию, по собственному сценарию и без какого либо воздействия». М.Шевченко: «Скажите ситуации на Дальнем Востоке, на Ближнем Востоке, Ираке, все что там происходит, имеет ли отношение к конфликту цивилизаций?». Кургинян: «Конечно, имеет. Потому что конфликтом цивилизаций называется агрессия радикального исламизма. Не ислама, а радикального исламизма». Далее Кургинян разъясняет, исламизм был выпушен на волю установлением американцами в странах ислама свободных и демократических выборов. «В условиях прямой демократии, в этих странах абсолютно нестабильных, в условиях объявления открытого общества - будет побеждать только радикальный исламизм. Того же требуют у Каримова (Узбекистан), это будет победа радикальных исламистских сил. Это требование демократии без берегов навязано американцами». 

        М.Шевченко: «Назовите контуры двух цивилизаций, которые конфликтуют, а может их больше?». Кургинян: «Идеологии в 20-ом веке умерли, и все переходит к религии. Христианская, Индуистская, Исламская и другие религии начинают формировать некие центры силы, они становятся государственными идеологиями. А дальше начинается конфликт цивилизаций, как стран, которые взяли религии в качестве государственной идеологии». Моя книга посвящена именно конфликту цивилизаций, я совершенно согласен с Кургиняном, он во всем полностью прав! Далее Кургиняну возражает И.Сафранчук. Он решительно с ним не согласен. Всего в мире великих цивилизаций восемь и еще три (Эфиопия, Израиль и Япония), менее значительных. И.Сафранчук: «Конфликт Китая с Тайванем – это конфликт каких то цивилизаций? Или разногласия США и Европы? Которые принадлежат к одной цивилизации. Или конфликт Бен-Ладана с королевской семьей Саудовской Аравии? Они что, все разной цивилизации?»  А он не глуп, но вся беда в том, что он нас  всех считает немного глуповатыми. Кургинян: «Это статика. С точки зрения динамики внутри самого ислама идет борьба. Борьба за исламскую молодежь, за исламскую элиту, которую выигрывают радикалы». Сафранчук делает вид, что он якобы не понимает один бесспорный факт: любая цивилизация никогда не бывает абсолютно единой, тем более в наше неспокойное и непонятное время. Часть элит всех великих цивилизаций уже сделали свой выбор в пользу т.н. Антицивилизации и пошли на сотрудничество с ней, а кое-где и в полное услужение. А некоторая часть элит еще пытается спасти свои «традиционные» цивилизации, эту борьбу мы и видим как т.н. конфликт цивилизаций. Далее Кургинян говорит, что в Христианской цивилизации эта борьба идет слабее, но «… там роль радикалов исполняют Соединенные Штаты. Христианская Америка очень серьезная вещь, мы просто недопонимаем этого феномена». От оппонентов при этих словах довольно злобный смешок и откровенно недоброжелательные в его сторону взгляды, критика США им совсем не по душе. 

           Малашенко: «Вот была война Советского Союза в Афганистане. Это что, конфликт цивилизаций? Сейчас мы имеем дело с конфликтом на Ближнем Востоке.  Это что, инициализация была от цивилизации, от религии? Я называю только мусульманские проблемы. Это что, тоже конфликт цивилизаций? У меня ощущение, что главными игроками конфликтов являются все те же национальные государства, коалиции государств. И используют религии для покрытия этих конфликтов. Но все они имеют реальную экономическую подоплеку». И этот тоже считает всех нас  глупцами. Сам же на свой вопрос ответил и сам себя опроверг.  Кургинян: «Я вам сказал, конфликт цивилизаций есть, но он носит служебный характер. За спиной  конфликта цивилизаций стоят сверхсилы, которые оперируют этим конфликтом. Не сами цивилизации идут на конфликт, а конфликт носит управляемый характер».

           Жаль, не могу словами передать поведенческие реакции его оппонентов. Они то, почему так не заинтересованы в правде? Малашенко: «Если вы думаете, что американцы создали все …» Кургинян: «Разве я сказал, что американцы создали все?»  Малашенко слегка попал впросак! Ведущий М.Шевченко: «А что это за сила такая, которая создает конфликт цивилизаций и стравливает их между собой?» Кургинян: «Это блестяще описал Киплинг и назвал - Большая игра. Большая игра – игра которую сверхдержавы и центры сил ведут с использованием исламского фактора. Она шла между Россией и Британией, между Турцией и Россией, между СССР и США». Малашенко: «Но причем цивилизации?»  Кургинян: «Как причем? Цивилизации это ресурс для этой игры!» Малашенко в переносном смысле опять проигрывает подачу Кургиняну! Тут на помощь незадачливому коллеге очень срочно приходит Баринов: «Вы говорите не о конфликте цивилизаций, а о конфликте двух экономических субъектов в рамках двух определенных стран». Но получается еще хуже, выходит, оппоненты Кургиняна совершенно не понимают разницы между  достижением конкретных экономических интересов и идеологическим обеспечением процесса достижения этих интересов? Но они люди все ученые и далеко не глупые, значит, сознательно играют роль не понимающих совершенно очевидное! Зачем? Далее Баринов приводит исторический пример столкновения испанцев и ацтеков, по его мнению, такое уничтожение американских цивилизаций происходило не по моральным причинам, их уничтожали так как « … там было много золота и т.д.» Получается опять нехорошо. Баринов со всей силы ломится в совершенно открытую дверь, никто никогда и не утверждал, что испанцы разделались с цивилизацией ацтеков только потому, что ацтеки не устраивали их с моральной стороны!  На него, перебирая в руках четки, с интересом и усмешкой смотрит Сатановский. Баринов продолжает дальше про экономические интересы сталкивающихся сторон и про идеологическое обеспечение подобных столкновений. Черт возьми, какие мудрейшие мысли у члена комитета по международным делам! Но далее совсем уже интересно. Баринов: «Сталкиваются экономические интересы субъектов, когда у кого-то есть энергетические богатства, а у кого-то их нет. А у кого они есть, то они не хотят их тратить (продавать другим). И под это они начинают подводить борьбу цивилизаций, межконфессиональные конфликты там, и опять же …» далее очень труднопонимаемое. Но главное он уже сказал. Прямо как по Н.Островскому из «Как закалялась сталь» - «Дайте, дайте ему сказать! Он по глупости выбалтывает то, о чем другие молчат!» Это про энергоресурсы, которые не желают продавать или отдавать. Наши либерал-демократы часто не могут остановиться и говорят, когда нужно остановиться и промолчать.

            Малашенко с умным видом обращаясь к Кургиняну: «Вот мы говорим слово цивилизация, цивилизация, но не один из нас, хотя мы все умные, абсолютно, не знают что … (я так, понимаю, что имелась в виду именно слово «цивилизация»). Но если мы заменим слово «цивилизация» на простенькое слово «религия» и дальше продолжим дискутировать, вот чего у нас получится?». Коллега Баринов испортил уже все что мог, потому Малашенко срочно спасает тайм разговорами о религии.  Не на того напал. Кургинян отвечает: «Религия существует в любой стране мира. Есть национальное государство, которое находится над религиями, если у вас христианское или исламское «политбюро» будет управлять вашей страной, вот это будет цивилизация!» Ведущий М.Шевченко: «В войне цивилизаций победитель может быть? В этой войне, которая уже перешла за порог».  Кургинян: «В этой войне цивилизаций ставкой будет конец истории». Далее Боос о цивилизованных способах разрешения конфликтов, о наборе самоограничений, традиций в виде различных правил поведения и т.п. Он считает, конфликт цивилизаций – это «стрелка» между разными кланами в городе, губернии или в Москве? Где все друг другу пусть и отдаленные, но «родственники»? И такие люди находятся у вершин власти в РФ? 

         Далее Хинштейн. Очень весело и остроумно пытается убедить присутствующих, что т.н. столкновения цивилизаций на самом деле быть не может, так как все человечество - единая цивилизация и т.п. Что все войны были вызваны только экономическими, а не исключительно только идеологическими и религиозными противоречиями. Что идеологией и религией только прикрывались. Ну, а кто бы спорил? Совершенно ясно: А.Хинштейн старается заболтать проблему. Президент Американского университета в Москве Эдуард Лозанский. Говорит про ценность жизни,  террористов и жертвы террора. Далее про ислам, что исламских террористов следует отсечь от ислама. Тоже своего рода «убалтывание» проблемы. Хинштейн. Много слов, (но не по существу). Кургинян: «У людей есть различные материальные и моральные ценности, в том числе и религиозные. И если их нет, то это не человек, а скот. Конфликт идеалов и есть конфликт цивилизаций». Хинштейн говорит опять  очень много и старается заболтать рассматриваемый вопрос.

            Шамиль Султанов, член комитета ГД РФ по международным делам. «Война цивилизаций уже идет. Это очень странная война. Дело в том, что на земле есть только одна цивилизация – это Западная цивилизация. Западная цивилизация дает 80% мирового продукта, на Западную цивилизацию приходится 90% военных расходов, Западная цивилизация дает 95% технологических новаций, Западная цивилизация практически монополизировала производство так называемых культурных ценностей, массовых культурных ценностей». Ведущий, несколько ошарашенный: «А все остальное это что?» Султанов: «А все остальное это остатки цивилизаций. Западная цивилизация она пожирает, она сожрала Европейскую цивилизацию, она сожрала Американскую цивилизацию,  она сожрала Советскую цивилизацию, сжирает Китайскую цивилизацию (по-моему, скромному мнению, в этом случае у Западной цивилизации, наконец, случится грандиозное несварение желудка), Индийскую». Ведущий Шевченко: «Между религиями и культурами есть конфликт?» Ш.Султанов: «Западная цивилизация – это религиозная, христианская цивилизация? Отнюдь нет. В 60-е годы (20 века) когда сформировалась в полной мере Западная цивилизация, остальные религиозные ценности христианства были погублены». Евгений Сатановский, президент Института Ближнего Востока. Делает очень верные и дельные замечания по теме программы. Против нас воюют вполне обычные люди, которые «нас всех воспринимают как враждебную цивилизацию». Хинштейн «опровергает» сторонников существования конфликта цивилизаций, тем что они конкретно и ясно до сих пор не дали определения: что такое «цивилизация». Ах, если бы все так просто, если нет определения, то и нет проблемы. Что такое жизнь и что такое смерть тоже никто точно не знает, но это не означает, что на самом  деле жизни и смерти нет! Как раз наоборот, жизни и смерти абсолютно все равно, что о них думают! Игорь Волгин, историк и писатель, президент Фонда Достоевского. «Разлом всегда проходит внутри цивилизации, между варварством и цивилизацией». Слова правильные, но ничего не проясняющие. 

         Ведущий Шевченко: «Объясните нам: современное глобальное противостояние, признаки которого все отчетливее становятся, это противостояние культурное и религиозное или  экономическое и политическое?»  Отвечают Э.Лозанский и Г.Боос.
          Г.Боос. «Сегодняшняя линия разлома, сегодняшняя линия противоречий и конфликта, это линия между цивилизацией и вот этим 0,1% людей которые без царя в голове, которые готовы сделать все, вплоть до уничтожения всего человечества, для того чтобы доказать свое существование, доказать свою правоту, доказать свои определенные требования. Причем у каждого они разные. У кого-то эти требования экономические, у кого-то могут прикрываться идеологией, но ни у кого требования эти не являются собственно цивилизацией. Поэтому конфликта цивилизаций нет.  Есть конфликт между цивилизацией и нецивилизацией». Ну, это же ясно, не будет   представитель Антицивилизации идти против самой Антицивилизации, он лучше постарается убедить всех, что им только кажется, что существует конфликт цивилизаций.  Э.Лозанский. «Я в принципе согласен с этой точкой зрения. Я уверен, что подавляющее количество всех религиозных конфессий может договориться. Так  любые экономические проблемы можно решить путем переговоров». Откровенно считает нас за лохов вокзальных, так что ли?  Г.Боос. «Надо понять, что терроризм сегодня реальность и существует во всех странах. Все страны и все общества должны научиться договариваться между собой и противостоять терроризму. А губернатор Боос считает нас уже за совсем полных идиотов! Они все будут нас стегать плетью терроризма, а мы с ними должны о чем-то еще и договариваться! 

          Далее происходит голосование по теме программы.  Итоги голосования: 47% полагают что - да, 57% - полагают что – нет. Кургинян: «Я потрясен, я думал, что будет 10 против 90. Я вижу в этом только одно, что люди чувствуют запах гари! В войне гамбургера против веры гамбургер выиграть не может, только вера против веры!» Но ведь гамбургер может просто уничтожить веру? Сафранчук: «Это не конфликт между цивилизациями, это конфликт между варварами и цивилизацией». Все верно, ну не будет же он выступать против родственников из Антицивилизации!

Сатановский: «Очень хотелось бы, чтобы мир цивилизации победил бы мир где цивилизация не является ни в каком ее виде ценностью, где убивают под лозунгом защиты веры, защиты образа жизни, защиты чего угодно. Этот кризис нужно пережить». Ярчайший пример еврейской солидарности! Только вот вопрос: а смогут ли пережить его лица нееврейской национальности? Далее Баринов: «Если говорить серьезно, то основные конфликты идут не от конфликта цивилизаций, а от того, что люди разных конфессий, разных религиозных убеждений не могут ужиться между собой. После распада СССР был нарушен геополитический баланс в мире, и все проблемы в основном идут от этого. Когда геополитическая ситуация будет стабильней, то будет меньше конфликтов и войн». Я так и не пойму: он за них или за нас? Или просто не задумывается над тем, что говорит? Малашенко: «Что такое 43%? Это 43% неприязни соседа по религии и по цивилизации, если хотите. Могу вас утешить, что в Германии, во Франции и Швейцарии этот процент намного выше. От 70 до 80. С чем я все нас и поздравляю!»  Но тогда получается, что самая гуманная и демократичная Западная цивилизация по нетерпимости значительно превосходит все другие цивилизации? Нет, либералы думают, что они говорят? По их утверждениям: вокруг Запада только одни террористы и ненавистники, а тут вдруг выясняется - Запад тоже не ничем ни хуже их в ненависти и неприятия соседей! Ну, прямо как в одесском анекдоте: «Мужчина, определитесь, вы кем себя чувствуете?». Волгин: «Это хорошие цифры вообще. А главное вот что: мы говорим, что Ислам отрицает некоторые западные ценности, но и Христианство отрицает те же самые ценности. Здесь есть точки соприкосновения».  Затем Максим Шевченко очень поэтично вспомнив африканскую ночь, закрывает программу. 

           Сцена №6. О национальной розни. Программа В.Познера «Времена» от 2 апреля 2006 года. Тема программы: «О национальной розни в России» (в основном по следам судебного процесса по делу Александра Кобцева, напавшего на евреев-прихожан московской синагоги по ул. Б.Бронной 11 января 2006 г.). Заставка на экране телевизора информирует о ходе и итогах подобных судебных процессов. Присутствующие: ведущий программы В.Познер, заместитель председателя ГД РФ В.Жириновский, известный писатель А.А.Проханов, зам.пред. комитета ГД РФ по информационной политике А.В.Крутов, писатель и член Общественной палаты Д.М.Липскеров, представитель администрации президента РФ в судебных органах М.Ю.Барщевский, председатель комиссии Совета Федерации по информационной политике Л.Нарусова, кинорежиссер И.В.Дыховичный. Итак, 5 явных евреев из 8-ми  собираются задать моральную выволочку великодержавным шовинистам. А не слишком ли их для этого много? Посмотрим, что из этого театра абсурда выйдет. 

          В.Познер зачитывает ст.282 УК РФ «Возбуждение национальной, расовой или религиозной вражды». Потом спрашивает у присутствующих, по их мнению, соответствуют ли преступление Алесандра Кобцева, убийства таджикской девочки в Санкт-Петербурге, действия скинхедов из Новосибирска статье 282 УК. 

          Первым отвечает Жириновский. Сообщает, что когда принимали статью, то фракция ЛДПР голосовала против этой статьи. Причина: из ста убитых в России 99 это русские, но об этом не говорят, говорят только об убийствах представителей национальных меньшинств, а это наоборот провоцирует преступления. Вполне здравое замечание и одновременно разъяснение позиции ЛДПР по данному вопросу. В.Познер: «Я что-то не слышал, чтобы русских убивали с криками - Россия для узбеков». Жириновский – «Никто из русских не хочет конкретно убить таджикскую девочку или студента, все уже поняли, что с 17-го года идет борьба против русского народа». Далее Жириновский продолжает в своей классической манере домашнего скандала. Нарусова: «Какую угрозу для суверенитета России представляет 9-ти летний таджикский ребенок?» и далее уже про девочку-мулатку из С-Петрбурга.  Начался грандиозный словесный скандал между Нарусовой и Жириновским. Ж-кий кричит, что семья девочки торговала наркотиками, Нарусова гнет свое о безвинном ребенке.  Ребенка действительно жалко, но с убийством этой таджикской девочки наши либерал-демократы совместно с внутренними органами крепко заехали в лужу, из которой им уже не выбраться. Либдемы тем, что упорно делали вид не замечающих, что отец жертвы - торговец наркотиками; «органы» тем, что взяли и отдали под суд невиновных в убийстве, их потом оправдали присяжные, что тоже вызвало грандиозный скандал в еврейских СМИ; в мае 2006 года в убийстве девочки неожиданно сознались уже совсем другие, причем эта националистическая группа была связана с местными органами и работала под контролем. Так над могилой невинного ребенка все зарабатывали себе грязный политический капитал. И еще вопрос, что-то совсем не слышно чтобы отца несчастного ребенка отдали под суд за содействие  массовым убийствам уже русских детей, а как еще можно расценивать распространение наркотиков? Или это с точки зрения российских еврейских либерал-демократов совершенно незначительное преступление?

          Забавно было смотреть на Познера, который с манерами пожилой классной дамы из гимназии времен Российской империи, утихомиривал разбушевавшуюся публику. Л.Нарусова со стервозными интонациями в голосе возмущается тем, что постоянно обвиняют американцев в попытках развалить Россию и т.п. грехах. Ну и черт с ними, пусть их обвиняют в чем угодно, вам то что, Людмила Нарусова, с этого, почему вас это обстоятельство так за сердце берет?

       Далее В.Познер опять про разжигание национальной розни и почему суды не усмотрели это в вышеуказанных уголовных делах и квалифицировали их только как убийство и хулиганство. В дело вступает М.Барщевский. Тут опять начинает кипятиться Жириновский: «Я как заслуженный юрист …». Милейший Владимир Вольфович на каждой свадьбе старается быть женихом, а на каждых похоронах - покойником! Снова юрист М.Боршевский. Сообщает, что в деле Кобцева вопрос квалификации по ст.282 был решен правильно, так как Кобцев не призывал громогласно к противоправным действиям против евреев, а резал их без националистических лозунгов и призывов. А по делу убийства таджикской девочки, оказывается, нашей прокуратурой вообще не были представлены доказательства совершения подсудимыми этого преступления! В деле новосибирских «скинов», по их хулиганской статье, вообще нет такого признака как разжигание национальной розни, забыли в свое время его в эту статью включить, о чем он сильно сожалеет.

          Проханов. Верно указывает, бороться с национализмом только силами МВД, судов и прокуратуры невозможно, так как все это уже сидит в подсознании народа. «Эти тенденции будут проявляться, несмотря на репрессии. Опыт национальный движений и восстаний говорит, законы здесь не причем. Поговорим конструктивно, как с этой бедой бороться, как это кончить». Глас вопиющего в пустыне, не для этого дела еврейская публика собралась здесь!

          Дыховичный. Многоречив и пустословен, но замечает, националистические проявления являются следствием всей политики последних лет. Призвал к милости и прощению. Интересно кого он имел в виду? Об этом он говорил не очень четко.

          Снова Проханов. Приглашенный, в синагоге высказал эту же мысль евреям, там эта идея восторга не вызвала. Дыховичный тоже сразу завозмущался на своем месте, прощать Кобцева ему сосем не по душе! Все правильно, всепрощение - это совсем не в национальных еврейских традициях!

           Крутов. Замечает об искусственном нагнетании атмосферы неприязни народов  друг к другу. Замечает, почему бы к показанным сюжетам не добавить сюжеты об изнасиловании афганцем русской девочки, об убийстве узбеком русской семьи. Абсолютное игнорирование его слов и замалчивание этих слов присутствующими здесь еврейскими поборниками справедливости. А чему тут еще удивляться? Крутов замечает, что там, где существуют совместно более двух народов, там всегда будут проблемы. Познер с досадой на него смотрит, ведь все собрались здесь говорить только о русском национализме, а не о другом. Жириновский снова о том, что нет такого понятия русский народ. Познер с возмущением: «А в конституции есть определение других народов?»  Если на бумажке народа нет, то значит -  нет!

         Липскеров. Салат из т.н. «письма 500-сот», возмущения требований закрытия еврейских организаций прозвучавшим в этом письме, суда Линча и тому подобного. 

         Крутов. Разбирательство не выявило антисемитских и националистических призывов и высказываний в этом письме.  Его молча игнорируют.

         Баршевский. Очень много слов про использование политиками национальных проблем в своих целях, но конкретного ничего нет, сплошная демагогия. 

         Познер. Сильно возмущается появившимися рисунками свастики и надписями, вроде «Смерть жидам!», соответственно призывает присутствующих по этому поводу высказаться. Во времена моего детства (1967-1972гг.) все заборы были исписаны свастиками (была такая популярная детская игра «маршалы», там две команды отмечали свой путь звездочками и свастиками), но никакой истерики по этому поводу нигде не наблюдалось.  

          Нарусова. Рассуждает о грани, которое человечество в своем отношении к евреям не должно переходить. А о грани, которую еврейские расисты уже давно перешли, почему бы не вспомнить?  По Нарусовой перешагнув грань Освенцима и Бабьего Яра, человечество уже не должно использовать те слова, которые до этого употреблялись, имеется в виду по отношению к евреям. Очень яркий пример зацикленности на своих еврейских проблемах, и полного непонимания как эта зацикленность будет выглядеть со стороны, впрочем, наш самый умный и демократичный народ страдает очень сильным национальным недостатком – совсем не видит себя со стороны.  Совершенно, как избалованный ребенок.  

         Познер опять совершенно истерично возмущается тем, что где-то какой-то суд потребовал экспертизы где-то написанных антисемитских лозунгов и призывов. Все правильно, эта передача на самом деле о нелегкой судьбе самих бедных евреев, а не национальных проблемах между другими народами. Тут же разгорается большой еврейский «интеллектуальный базар». Познер опять всех успокаивает.

         Проханов. «Загрузите Россию сегодня общим большим, огромным делом. Мы тоскуем по великой стране, по созиданию, по творчеству. Не надо концентрировать внимание на …», слышатся истерические вопли Нарусовой: «Это просто ерунда!». Все верно, наша еврейская либерально-демократическая интеллигенция может «грузить» страну и общество только мусором требований почтительного к себе отношения, куда уж там мечтать о великих стройках или свершениях.

         Дыховичный. Тоже зациклился на лозунге «Смерть жидам!» и слове «жид». К счастью для всех начинается реклама.

         Познер. Цитирует Проханова из «Иван, запахни душу» и остроумно превращает накалившуюся атмосферу в хохму. Жириновский: «Кто начал эту демократическую перестройку, кто был в составе правительства Гайдара, кто обрушил экономику и провел эту приватизацию, у них (русских) эти ассоциации есть. Кто в Москве сидит – Ходорковский, кто у нас в Лондоне сидит – Березовский. Кто все вампиры в России, кто все олигархи в России. Кто владельцы магазинов, ресторанов, казино. Все, где деньги русского там не найдете! Все телеведущие, все журналисты, все композиторы, все писатели. Я сто раз говорил, что евреи самый талантливый в мире народ. Антисемитизма в России нету!». Присутствующие евреи ему аплодируют. Ж-ский: «Сегодня евреи везде: и в Америке, и во Франции!» Нарусова опять и очень возмущенно  о недопустимости написания плохих слов о евреях. «В германском бундестаге, если бы лидер написал бы такие слова, он бы ни дня не задержался там».  Жириновский: «Германия оккупирована страной США, где вся власть в руках евреев!» Познер: «А что вы так кричите?»  Жириновский: «А чего вы так боитесь?» 

          К сожалению Жириновский во всем прав, хоть и великий скандалист.  Самое главное в том, что евреям действительно уже нечего бояться. Старому миру с его антисемитизмом отмерены последние годы, очень скоро проблема антисемитизма уйдет в небытие вместе с ее носителями.   Познер: «Что делать?» 

         Липскеров. «В стране должна быть создана атмосфера нетерпимости к такого рода высказываниям. Общество должно достигнуть такого уровня самосознания, чтобы таким людям было невозможно подать руку». И.Дыховичный при этом довольно улыбается. Липскеров: «В любой другой стране за такие высказывания невозможно чтобы человек был приглашен куда-либо». Он похож на глухаря ничего не слышащего кроме своей песни. Значит, об антисемитизме возмущаться можно, а о преступлениях нашей еврейской политической и экономической элиты говорить совершенно нельзя! Все ли нормально с головой у некоторых здесь присутствующих?

        Познер обращаясь к Липскерову: «Назовите группу, которая была создана в пятницу, и которую Вы возглавляете?» Липскеров: «Объединение гражданского общества фашизму». Познер опять обращаясь к Липскерову: «Каким образом вы предполагаете сопротивляться?» Липскеров: «В нашей группе весьма уважаемые люди: Розенбаум, Нарусова, Газаев и т.п.. Мы собираемся писать в Генеральную прокуратуру, чтобы статья, которая была названа работала». Ветер в ваши паруса!  

         Познер. Знакомит присутствующих с социологическим опросом, проведенного ВЦИОМ. По этим опросам ясно, большинство населения (76%) поддерживают более жесткую политику в интересах русских. «Не кажется ли вам, что ваши попытки сталкиваются с мнением большинства?» Ему отвечает Липскеров: «Охлократия не есть демократия. Вы должны понимать, что сегодня культурный уровень общества снижен до предела». Бедный «русский интеллигент», он так и не желает понимать реальность сегодняшнего дня! Нарусова: «Результаты этого опроса показывают, что общество находится в состоянии дремучего, пещерного непросвещения. Потому что если говорить о вершинах русского национального достоинства, то Пушкин – явно не славянской внешности. Сейчас бы Пушкин, идя по Невскому не чувствовал бы себя в безопасности. Непросвещенность говорит, что общество находится в плохом состоянии. Давайте смотреть не «Бригаду», а покажем фильм «Обыкновенный Фашизм» Рома. Может тогда что-то поймем?» Бедная еврейская интеллектуалка! Ром со своим «Обыкновенным фашизмом» провалился еще в советские времена, людей совершенно не трогал его «шедевр». Неужели еврейская диаспора в России так интеллектуально пала, что совершенно не видит реальностей жизни?   

          Барщевский. Выясняется, что при приглашении на передачу, он сказал Познеру - «что Жириновский по этой теме – это неприлично». Вот оказывается как? Нам, русским, да и остальным народам России, совершенно нечего ждать, что-либо хорошего от евреев, если даже такой убежденный демократ и гуманист Барщевский  пропитан таким еврейским шовинизмом.   

          Разгорается скандал, Жириновский, Барщевский, Познер, Липскеров спорят о допустимости или недопустимости приглашения тех или иных «неудобных» лиц на общероссийский экран. Все это выглядит несколько забавно.
           Крутов. Замечания, что такой национальной вражды, какой ее рисуют в СМИ в России пока нет и снова слова о христианском всепрощении. Познер начинает волноваться, разговор перешел в неудобную тональность. Собрались бороться с русским национализмом, но попутно охватили и совершенно нежелательные темы. 

           Проханов. «У нас есть огромный Стабилизационный фонд. Деньги. У нас есть разоренная страна. Необходимо эти деньги бросить в развитие, в строительство дорог, заводов, ферм, армии, русской культуры, общенациональной культуры. Мы расколотое, разрозненное общество. Разницы принимают характер национального неприятия. Нарусова смотрит на него выразительным взглядом, как на полного идиота. Речь Проханова их (Липскерова, Дыховичного, Нарусову) совсем не трогает. 

           Дыховичный. Много пустых слов русских людях и о любви, о том, что нас спасет только любовь друг к другу и том, что выше всего должен быть закон.  Но ведь законы бывают довольно разные, и всегда действующие только в интересах определенных групп населения, причем, волей этих же групп и принятые в ГД РФ.  

          В.Познер прерывает программу на телерекламу. Затем монолог В.Познера. «Темы программ определяем мы, команда и ни у кого не спрашиваем, ни с кем не договариваемся. Никто, никогда мне ничего не навязывал. Нравится тема или не нравится, хорошо мы ее сделали или не очень, это вопрос уде совсем другой».  Познер: «В завершении  я хотел бы процитировать 16-го президента США Авраама Линкольна. Он сказал так: «Я буду делать все, что могу  до тех пор, пока могу. Если в итоге я буду прав, значит, все слова моих критиков и хулителей не стоят выеденного яйца.  Если в итоге окажется что я не прав, тогда даже если хор ангелов будет петь мне славу, это ничего не изменит».  Вот такие времена».  Конец. 

          Действительно, «Времена» стали очень интересные. Программа, посвященная общенациональной проблеме национальной розни превращается в еврейский бенефис об антисемитизме (о себе горячо любимых). Пусть скандальные, но верные слова Жириновского отметаются напрочь. Проханова и Круглова стараются не слышать. Нарусова, Дыховичный и Липскеров - словно неизвестно с какой планеты прилетели в Россию. Познер примеряет на себя слова американского президента Линкольна, освободителя негров от рабства, кстати, тоже еврея. Тема заболтана и превращена в балаган. Зато Познер выглядит этаким великим и несгибаемым борцом с пороками российского общества.  Красота, да и только!

          Сцена №7. О Великой Отечественной войне. Первый телеканал. Программа «Судите сами» в ночь с 6 на 7 мая 2006 года. Тема программы: «Допустимо ли переписывать историю Великой Отечественной войны?». Ведущий М.Шевченко. Оригинальные слова участников программы приведены обыкновенным шрифтом, комментарии автора приведены шрифтом курсив.

         «Рыцарь-зачинщик» интеллектуального турнира: гл. редактор московской радиостанции «Эхо Москвы» Алексей Венедиктов. Ну, почем так всегда, где нужно убить что-то самое святое, там всегда выпускают либерально-демократического представителя из российской еврейской диаспоры? 

          Оппоненты А.Венедиктова: вице-спикер ГД РФ Владимир Жириновский, драматург Эдуард Володарский,  зам.пред. военного отдела Московской патриархии священник Михаил Васильев, депутат ГД от фракции «Родина» Николай Леонов, координатор Всероссийской общественной организации «Молодая Гвардия Единой России» Иван Демидов. Ведущий Максим Шевченко: «Венедиктов, как вы отвечаете на главный вопрос программы?»

         Венедиктов: «Да, конечно, допустимо. Я 20 лет преподавал в школе историю в школе. За 20 лет было 4 варианта учебника. Было: 15 миллионов потерял Советский Союз в войне, потом было 20 миллионов потерял Советский Союз в войне, потом было 27 миллионов. Какова цена Победы? Я не мог преподавать, что у латышей были эсесовские батальоны. Этого не было в советских учебниках, это открытие последних лет. Допустимо было ли это вписывать? Допустимо. Мы должны были знать, что там были эсесовские батальоны. Также как мы должны были знать, что власовская армия – 700 тысяч человек». Стоп! Вот где сердце спрута! Плевал этот пархатый правдолюб на наши потери в 15, 20, 27 миллионов. Его главная задача сообщить нам всем к празднику Победы эту цифру – 700 000 солдат Российской Освободительной Армии генерала-изменника А.Власова воевали против Родины, против Сталина, а значит и против коммунизма! Эту лживую жидовскую гадину разоблачим в части 3, главе 5, п. 3.5.3. «Это было в те года, от которых не осталось и следа …». А пока слушаем его словесный понос. Венедиктов: «Мы должны понимать, почему так случилось и еще много чего не открыто. Знаменитый указ 227 «Ни шагу назад!», о котором в учебнике истории ни слова, мы узнали только в 1991 году». В учебнике истории действительно о «указе 227» нет ни слова, так как такого указа не было. Был приказ Верховного Главнокомандующего тов. И.В.Сталина за № 227 «Ни шагу назад!». О нем на уроках истории нам говорили, правда, без подробностей. Но его знали миллионы людей в стране, как ветеранов войны, так и тружеников тыла, от них о нем знала и молодежь, не захватившая уже войны. И если Венедиктов, учась истории в университете, о нем так и не узнал, так это его проблемы. И если его соплеменники, переписывая учебники истории, забывали сообщить общеизвестные факты, то это их жидовская вина, а никак не наша. Дальше слова Венедиктова о том, что скрывать правду нельзя.  Так этим вы, любезные, все время и занимаетесь.

        Ведущий Максим Шевченко: «История это зачастую миф. Мы никогда не знаем, какие факты достоверны, а какие нет, так может быть лучше, чтобы этот миф был светлым, а не грязным?» Венедиктов: «Если признать что история это миф, лучше совсем отказаться от преподавания истории. Невозможно отличить светлую сторону от темной, так не бывает».  Для убедительности Венедиктов вспоминает своих дедов, у которых ордена. У них ордена, а внучек оболгал то, за что они их получили.

        Выступает Демидов. Но его выступление малоубедительное, хотя и искреннее.

        Венедиктов: «Чем кровавее эта цена, о которой мы говорим, тем величие этой победы более высокое». А если, допустим, цена победы была бы в 50 миллионов, тогда по Венедиктову величие победы еще больше? А он нас дураками неспособными, перед всем миром так не выставляет? Потери армии были в 8 миллионов 668 тысяч. А вот как Венедиктов объяснит разницу в общих потерях и потерях вооруженных сил? 

         Жириновский. «Приказ был № 227, а предыдущий приказ вас не интересует?»

Далее Владимир Вольфович орет на Венедиктова, (правильно делает). Венедиктов опять про приказ, который скрывали. Но, во-первых, не скрывали, а не говорили. А во-вторых, не говорили опять же соплеменники Венедиктова, надеясь, что потом со временем представят это как злую волю Сталина и советской власти.  

         Э.Володарский. Выступает хорошо, но пока ни в чем не опровергает неправды Венедиктова. Далее спор Володарского и Венедиктова о взаимоотношении Сталина с союзниками по антигитлеровской коалиции. Спор малопонятен для окружающих.

         К спору подключается Жириновский. Затем спор с Венедиктовым продолжает Леонов. Их доводы совершенно на него не действуют. Начинают спорить уже и о Малой земле и о Л.И.Брежневе. Но Венедиктов совсем забивает их своей демагогией.

         Выступает отец Михаил Васильев. Тоже малоубедителен. Но никто не пытается уличить Венедиктова во лжи.  Неправда Венедиктова наглей и убедительней Правды.

         Выступает В.Жириновский. Ему будут оппонировать А.Венедиктов, писатель-историк Леонид Млечин, писатель-историк Борис Соколов, Герой Советского Союза генерал-лейтенант авиации С.А.Микоян, заместитель директора Центра анализа стратегии и технологии военный журналист Иван Коновалов. 

         Ведущий М.Шевченко: «Жириновский, как вы отвечаете на главный вопрос программы, допустимо ли переписывать историю Великой Отечественной войны?» 

         Жириновский: «Но в коем случае. Нужно сказать всему человечеству, что Вторая мировая война была продолжением Первой мировой войны.  Ибо целью Первой мировой было разгром четырех империй: Германской, Австро-Венгерской, Османской и Российской. Все три империи рухнули навсегда, а Российская империя превратилась в Советский Союз. … Во всех зарубежных учебниках истории про  Великую Отечественную войну написано «Америка, Англия, Франция победили Германию … и на востоке русские перешли в наступление». Нет про Сталинград, про Московскую битву, про Курскую битву …» Ведущий и присутствующие сразу спешит успокаивать Владимира Вольфовича. А чего они так забеспокоились? Но  если сказать честно, как оратор наш милейший Владимир Вольфович Жириновский по выразительности превосходит и Гитлера, и Муссолини вместе взятых.

         Выступает Б.Соколов.  Многословен, но тоже неубедителен. На помощь коллеге выдвигается Леонид Млечин. Начинается словесная перепалка с противоположной стороной. Жириновский начинает морально на их давить. А зрители ничего понять не в состоянии. Выступает С.Микоян. Начинает твердить сказки об уничтоженном сталинскими репрессиями генералитете и командном составе нашей армии. Потом повторяет сказку о неверии Сталина до самого последнего дня в нападении Гитлера на СССР. «Сталин не отдавал приказа о полной боевой готовности». На самом деле  приказ о развертывании западных приграничных военных округов во фронты был отдан еще 13 июня 1941 г. А директиву о приведении войск западных округов в боевую готовность начальник Генштаба маршал Жуков отдал 18 июня 1941 г. Микоян об этом обстоятельстве, очень тщательно скрываемом от оболваненного народа либеральными историками наподобие Венедиктова, не может не знать. Зачем тогда врет? Вот такой яркий пример врожденной подлости и постоянной готовности к предательству части политической, военной и культурной элиты в СССР и в России. Вот против этого всю свою жизнь и боролся Сталин.  Микоян: «А потом Киевское окружение, вина лично Сталина в этом, когда Жуков два раза просил Сталина отвести армию от Киева, но он запретил. Осталось в окружении 670 тысяч». На самом деле командующий Юго-Западным направлением маршал С.М.Буденный 11 сентября 1941 года обратился к Сталину с предложением разрешить отход войск фронта от Киева. Сталин согласился с этим предложением. Но затем командующий фронтом генерал-полковник М.П.Кирпонос убедил Сталина в том, что Юго-Западный фронт и без отхода от Киева сможет сдержать немецкое наступление. Это решение командования фронта было ошибочным, но Сталин им поверил, и свое разрешение на отход от Киева отменил. И теперь всю вину за киевскую катастрофу валят только на одного Сталина, присоединяя попутно сюда и «мудрого» Жукова, который здесь был совсем не при чем, т.к. все эти события происходили в сентябре 1941 г., а Жуков предлагал оставить Киев (совершенно необоснованно) еще 29 июля 1941 г., находясь на посту начальника Генштаба (29.07. 41 был снят с этого поста).  

         Жириновский продолжает свой бенефис, но, к сожалению,  к истинной правде о войне блестящее сольное выступление Жириновского нас нисколько не приближает. Все аплодируют блестящим пассажам Жириновского, а про лживые слова Микояна и Венедиктова уже забыли (их просто отвлекли). Теперь из всей передачи зрители запомнят лживые «исторические примеры» Венедиктова и Микояна, и забавные вопли Жириновского, но о том, что, отвлекая их внимание ото лжи, их фактически обвели вокруг пальца, даже и не догадаются! Но в подсознании эта  ложь останется!

         Продолжается словесная перепалка между Венедиктовым и Жириновским. Наш милейший Владимир Вольфович несет уже совершеннейшую ахинею. А они не сговорились?  Жереновский кричит, что во всем виноват Октябрьский переворот.  А вот теперь у зрителей в подсознании останется: во всем виновата Октябрьская революция! Бедный российский народ, всю жизнь его дурят разные шустрые ребята из российской еврейской диаспоры. 

          Выступает Коновалов (из донских казаков). «Казаки воевали против Сталина, за другую Россию». А что, немцы бы позволили им эту «другую Россию» создать? Жириновский начинает успешно «пускать кровь» уже из новой жертвы. Коновалов пытается перекричать Жириновского, но опыта маловато, и В.В. кладет его на обе лопатки. Выдвигается главный резерв либералов в лице Л.Млечина: «Я думаю, что  аудитория не может понять, а что собственно происходит?» Самое смешное, что он прав, никто из зрителей давно уже не понимает, что им в подсознание забивается ложь! Зрители дезориентированы скандалом, учиненным милейшим Жириновским, их внимание полностью отвлечено на скандал, а слова и утверждения участников программы без осмысления прочно откладываются у них в памяти!  Млечин: «Спор простой, была страшная и тяжелая война. В которой погибло очень много людей. Сейчас спор идет о том, уважаем мы отеческие гробы, любимым мы свою историю, любим мы свое государство, или нет? … А уроки извлечь из истории?»  На первый взгляд он абсолютно прав, но все дело в том, а что под видом «новой правды» будут вбивать в головы  людям наши бесстыжие еврейские либеральные пропагандисты? 

       Жириновский продолжает свой блестящий бенефис, но когда надо остановиться, то он останавливается, (вся его эмоциональность – это лицемерная маска!)
         Ведущий М.Шевченко объявляет очную ставку сторон: историка Л.Млечина и депутата ГД Н.Леонова. Леонов: «Сторонники пересмотра отношения к Великой Отечественной войне не привели здесь ни одного факта, который бы не был уже известен ни нам, ни обществу нашему, ни российскому народу.  Все о чем говорили здесь представители наших оппонентов, мол, чего-то мы не знали, мы все знаем». Он абсолютно прав, эти факты известны уже очень давно, просто о них долгое время сознательно не говорили молодым поколениям советских и российских граждан, а  теперь либеральные пропагандисты о них кричат как о вновь обнаруженных фактах.  

        Далее Н.Леонов перечисляет номера и наименования национальных эсесовских дивизий германской армии. С места срывается грязный в моральном отношении представитель российской еврейской диаспоры Венедиктов: «Это стало известно только в 1992-ом!» Если твои соплеменники в идеологических отделах партии этого не разрешали сообщать, то это еще не значит, что этого не было известно сразу после окончания Великой Отечественной войны. Леонов: «Все было известно всему населению оккупированных областей. Всей армии было известно, что власовцы являются предателями отечества». Опять начинается словесный скандал по поводу точного определения числа потерь. Млечин: «Переписывать историю нельзя, можно переписать только заявление на материальную помощь. История это наука. Как в любой науке в ней происходят фантастические открытия. (Особенно если долго и упорно замалчивать известные факты.) Историческая наука более консервативна, там революционных открытый не происходит. (Ну почему же не происходят, вон Венедиктов попытался же сделать в ней переворот, сообщая совершенно лживые сведения о 700 тысячной власовской армии!) Затем Леонов и Млечин обмениваются  колкими замечаниями с историческими примерами непостоянной объективности историков. Млечин: «У нас архивы до сих пор закрыты, все еще закрыты». Не совсем, в перестройку архивы открыли, и из них хлынул вал фальсифицированных документов, затем их опять закрыли, чтобы уже нельзя было опровергнуть все эти фальсификации. Далее Леонов: «История эпохи Сталина изучена историком Юрием Мухиным по архивам Политбюро ЦК КПСС …». Все правильно, вот почему так трудно найти упоминания о Ю.Мухине, слишком многих «видных историков» он осмеял и уличил лгунами и сознательными фальсификаторами нашей истории.

Внезапно начинается скандал с участием Жириновского, Млечина, Шевченко и Леонова. Теперь зрители про Ю.Мухина не вспомнят, а  вот вопли В.В.Жириновского запомнят. Браво Жириновский и организаторы программы! В учебник их, в учебник психологии по манипуляции сознанием! Заболтать такой интереснейший вопрос!

        Далее голосование по вопросу: «Допустимо ли переписывать историю Великой Отечественной войны». Да – 43%, нет – 57%.  Ярчайший пример манипулирования сознанием людей! Так 43% которые «за», имеют в виду не переписывание истории, а выяснение истины! А 57% которые «против», имеют в виду, что нельзя под видом поиска истины, эту самую истину искажать! Выступления по итогам голосования.  

        Володарский говорит много, но очень неконкретно. Соколов говорит верные слова о постоянном переписывании истории. Микоян говорит о демократических свободах, демократической совести. А где он их увидел? Отец Михаил говорит много, но не по существу. Затем М.Шевченко закрывает программу. Венедиктов нагло лгал и даже не краснел. Оппоненты  выступали  бездарно, а некоторые просто вредили (Жириновский). Удачно защищал правду только Н.Леонов.   Начало документа
1.4.3.  «Как слово наше отзовется…» или хитрые мордашки о нас и о себе
         А вот что самый демократичный и умный еврейский народ думает сам о себе и о нас.  Мои комментарии курсивом. Современная российская либерально-демократическая легенда гласит:  в России наблюдается стремительный рост антисемитизма и российские государственные власти никак не препятствуют этому.

       Помешанность всей мировой еврейской общественности и российской еврейской общественности на «еврейском вопросе» общеизвестна, в этом она очень напоминает  телесериал «Санта-Барбара», в нем около двенадцати серий подряд эксплуатировали факт случившегося сексуального насилия над одной из героинь, причем скоро это стало напоминать обыкновенный мазохизм. И наши милые евреи туда же. Вот что недавно обсуждали на радио «Свобода». Программа «Энциклопедия русской души». (Там русскую душу регулярно пытаются понять грязные в моральном отношении люди из российской еврейской диаспоры). День передачи 11 марта 2006 года, время с 18.00 до 19.00 час. Тема передачи: «Обида – чувства слабых». Ведущий Виктор Ерофеев. Присутствовали всякие разные и не совсем разные. Была и известная телеведущая от канала «REN TV» Ольга Романова. У нее произошел так называемый духовный стриптиз, последовали следующие откровения: «Русский народ очень обидчивый …», далее «… трудно найти народ более необидчивый, чем евреи (тут Романова признается, она еврейской крови), на нас веками было столько гонений», еще «Люди нас не ценящие – очень глупеют». А то я никак не могу понять, почему вся западная пресса в последнее время как с цепи сорвалась, и русских кроме как дебилами не называет! Вот оказывается в чем дело, спасибо Ольге Романовой, теперь догадался.

      Только умоляю, мои милые соотечественники, не обижайтесь на Ольгу Романову. В своих откровениях, если сравнить ее с остальной российской еврейской диаспорой, она также невинна, как невинна «тургеневская барышня» в сравнении с девушкой на Тверской в Москве.  Не верите? Вот примеры из одной очень интересной книги. В серии «Политический бестселлер» вышла книга Якова Рабиновича «Россия еврейская»,  Москва изд-во «Алгоритм» 2006 год. На мой взгляд, в названии слова можно было бы и переставить. Автор  привел огромное количество фактического материала о российских евреях, сионистов тоже не забыл. Огромное ему за это русское спасибо, все использую против них. В книге почти нет положительных слов о русских, зато много оценок и высказываний евреев о самих себе. Некоторые из них я до вас доведу, обхохочетесь! Начнем с Предисловия книги.

      1.  «Еврейский народ - не самый многочисленный в России, но его значение столь велико, что можно говорить о выдающейся роли евреев в русской истории. Это одна из главных мыслей книги, которую вы держите в руках.  Я.И.Рабинович в своей монографии стремится доказать, что в силу исключительных черт национального характера евреев они определяли развитие России в политической, экономической и культурной областях.

    Такое высокое положение, которое занимает в этой стране небольшой …еврейский народ, вызывало раздражение, зависть и недоброжелательство со стороны … других наций; в частности, этим объясняется антисемитизм, присущей, по мнению Я.И.Рабиновича, русской жизни. Антисемитские настроения разжигались и поддерживались российской властью на протяжении многих десятилетий; причем в советский период истории в этом плане мало отличается от царского. В евреях власть всегда видела «козлов» отпущения, удобный объект, на который можно было перенести народное недовольство, вызванное действиями самой этой власти. 

      Гонения на евреев никогда не имели под собой реальных оснований, т.е. никакой особой  вины за евреями не было. А если случалось иногда, что они были замешаны в каких-нибудь неблаговидных делах, то не больше, чем русские, которые к тому же являлись и главными виновниками бед России.

      Долгий исторический путь, пройденный еврейским народом, огромные испытания, выпавшие на его долю, выработали в нем качества, ставящие этот народ во многих отношениях выше всех прочих народов,  живущих на земле. Евреи,  как доказывает Рабинович, обладали и обладают высоким интеллектом  и творческим потенциалом, инициативностью и предприимчивостью, энергичностью и жизнелюбием, гибкостью и умением выживать в тяжелейших условиях.

   Без евреев немыслим весь процесс мирового развития в целом; без евреев Россия никогда не смогла бы достичь тех высот, которых она достигла в науке, технике, гуманитарной культуре и т.д. Евреи, несмотря на то, что они подвергались постоянным унижениям, дискриминации в России, гибли от погромов, заботились о ее процветании ничуть не меньше, а может быть и больше, чем русские». Источник:  Яков Рабинович «Россия еврейская»,  стр.5-6.  А если выразить смысл предисловия  в двух словах, то «Раздайся грязь,  … плывет!»   Далее уже «оригинальный» Яков Рабинович.

       2. «Способность евреев России в условиях дискриминации и кровавых погромов выстоять и сохраниться как нации – одно из величайших чудес еврейской истории». Рабинович «Россия еврейская»,  стр.27. 

       3.  «Одно мы можем и должны сказать русскому интеллигенту, это – постарайся стать человеком». М.О. Гершензон, 1909 г. (Рабинович «Россия еврейская»,  стр.324.) Это эпиграф к Главе 13  Рассуждения о роли еврейской интеллигенции. Эта фраза относится не только к русским интеллигентам. 

       4. «Однако во время Второй мировой войны, например восстаний против фашистов на занятых ими территориях среди неевреев практически не было. Правда, парижане восстали против немцев, но когда танки союзников были уже в двух часах езды от города. А восстание в чешской столице Праге вообще началось уже после капитуляции Германии».  Я.Рабинович «Россия еврейская»,  стр.331.   Скажите нам Вы: русские, украинцы, белорусы, румыны, болгары, сербы, хорваты, албанцы, словенцы, норвежцы, итальянцы, испанцы, французы, чехи, словаки, поляки, греки, солдаты РОА в майской Праге 1945 г.  – это  действительно так?

        5. Далее Рабиновичем приводятся слова А.И.Солженицына  о современных русских: «они ползают под прилавками пивных и жены выволакивают их из грязи; что они пьют водку до потери сознания, склочничают; что они воры …»  Источник: А.С.Солженицын  «Двести лет вместе»  Т.II. стр. 464. 

 Далее еще слова:

        6. «Я вдруг перенесся на еврейскую точку зрения, оглянулся и ужаснулся вместе с ними: Боже, куда попали мы, евреи! Карты, домино, раззявленные рты на телевизор. Ведь что за скоты окружают нас, что за животные! Ни Бога у них, ни духовных интересов. И сколько поднимается в душе обид и притеснений». (Солженицын. там же. С.467)  Рабинович  «Россия еврейская», стр.322.  Ну и сволочь!
        7.  «Если евреи – это бриллиант в короне Всевышнего, то российские евреи – его самый  большой бриллиант», - сказал на презентации четвертого тома Российской еврейской энциклопедии ее главный редактор Зеев Вагнер. Яков Рабинович «Россия еврейская»,  стр.352. 

        8. «Ну а мы должны помнить, что история необратима. Страна которую покидают евреи, переживает клиническую смерть. Так случилось с Испанией в 1492 году, так случилось в наши дни с Россией. Сегодня весьма проблематично делать обобщающие выводы  о том, чем обернется исход евреев из нее. Не будем спешить  с выводами, поживем увидим». Я.Рабинович «Россия еврейская»,  стр.358. 

     В СССР была поговорка: «Пи….ит, как Троцкий!». Это именно тот случай. В начале 16 века экономику Испании погубили огромные по тем временам  поступления из Америки золота и серебра. Российскую же  экономику погубили заокеанские доллары. 

        9. «Живя в рассеянии, евреи за тысячелетия так и не смешались с другими народами, как масло не смешивается с водою, но всплывет вверх и держится на поверхности».   Яков Рабинович «Россия еврейская»,  стр.362. Я вообще то даже рад этому, значит, другие народы остались чище.

      10. «Уважаемый читатель, если ты, как и я, родился и жил в Советском Союзе, в этой «интернациональной» стране, где антисемитизм был возведен в ранг государственной политики, и при этом считаешь себя правоверным евреем, то ответь мне, пожалуйста, на несколько вопросов:  

1.  Звучал ли в твоей семье идиш или иврит, и в совершенстве ли ты владеешь еврейским языком?

2.   Часто ли ты посещал синагогу, если она вообще имелась там, где ты жил?

3. Соблюдались ли в твоей семье национальные традиции, отмечались ли религиозные  еврейские праздники? 

4.  Всегда ли на твоем столе стояла кошерная пища? А не баловал ли ты себя, ну хотя бы изредка, аппетитной отбивной из свининки?  И не запивал ли ты ее при этом вином, купленном в соседнем гастрономе и произведенном в одной из братских мусульманских республик?

5.  Скажи положа руку на сердце, очень ли ты гордился своим еврейством? Не испытывал ли ты гадливенького чувства стыда, когда требовалось назвать вслух свою национальность?

6. Признайся, если тебе довелось родится от русского отца, вписал ли ты в соответствии с законом Галахи мамину национальность в свой паспорт?  А если твоя жена была нееврейкой, что ты изобразил в пятой графе метрического свидетельства своего ребенка?  И многих ли ты знаешь людей, которые в подобных случаях гордо писали в анкетах «еврей»?

       Так вот, дорогой читатель, если ты можешь положительно ответить хотя бы на эти вопросы, отзовись, и я с величайшим почтением сниму перед тобой шляпу». Яков Рабинович «Россия еврейская»,  стр.366-367.  

        11. «Русские слишком часто подменяли свою историю садомазохистскими оргиями, результатом которых становилось все более масштабное самоистребление.

        Евреи вынуждены были в России стать диссидентами, революционерами, олигархами, а теперь вот и государственниками, потому что русские продолжают от этого воздерживаться. Им, кажется, гораздо больше нравится наблюдать за тем, как в очередной раз оплошают государственники.

         Иногда кажется, что на Россию пока не махнули рукой только евреи – все копошатся, все чего-то им надо, и это заставляет думать, что коренным населением России являются именно они». Это так? Я. Рабинович  «Россия еврейская»,  стр.309. 

        12.  «Излагая свои размышления по поводу еврейского вопроса в России, я не имел ни малейшего намерения умалить причастность евреев к тем потрясениям, которые переживала Россия до революции, во время революции и после революции, или к тому, что страна переживает сегодня. … Перефразируя известный афоризм, можно сказать: человечество в целом, каждая страна в отдельности, и Россия в особенности, имели, имеют и будут иметь таких евреев, каких они заслуживают».    Я.Рабинович «Россия еврейская», стр.382. На этом цитирование оригинального Якова Рабиновича мною закончено.  Далее авторские выводы и замечания.

        Бедная, бедная моя Россия. Столкнут скоро тебя в могилу, плюнут в нее, грязно выругаются и будут потом всем рассказывать, какая ты была ужасная и как трудно в ней жилось многострадальному еврейскому народу. 

       С вступлением в должность В.В.Путина начался совершенно дикий моральный прессинг на российское население со стороны всех еврейских СМИ: «Культура», НТВ, ТВ-Центр, REN TV, «Эхо Москвы», радио «Свобода» и «Голос Америки, еврейской прессы. И это совершенно не случайно, каков поп таков и приход. 

        Российские еврейские диаспора и политическая элита с присущим им еврейским шовинизмом и расизмом, перешедших в нацизм, безусловно, никакого антисемитизма в России просто не допустят, ни от русских, ни от других. 

       А не слишком ли автор много на себя берет, делая такие вот заявления? С 1981 года постоянно слушаю передачи радио «Свобода». До августа 1991 года их передачи глушили. Затем перестали. И вот какие мои наблюдения. До 1995 года  «Свобода» в своих передачах критиковала коммунизм и очень была положительно настроена к  демократической действительности. С началом войны в Чечне весь тон ее передач изменился: стали сожалеть о несчастном чеченском народе и о русских, на бытовом уровне необъективно воспринимающих чеченцев, да и к остальным  кавказцам тоже недостаточно толерантных. С приходом В.В.Путина ее передачи стали откровенно русофобские. Порой кажется, что русофобия стала на «Свободе» чем-то вроде их национального вида спорта. К примеру, некоторые их программы: «Время гостей», «Лицом к лицу», «Энциклопедия русской души». Конечно, это происходит не каждый час или каждую минуту, но каждый день и по нескольку раз за сутки издевательские и лживые слова про русский народ слышать можно. А в последние годы эта зараза перекочевала и на российские телеканалы. Не удивительно, и там, и там часто обретаются одни и те же люди. Задам вопрос, а не специально ли нас такими издевательскими словами провоцируют на выходки, подобные выходке Кобцева?

        Вот, к примеру, программа «Вечер с Т.Кеосаяном» от 28 февраля 2008 года на канале REN-TВ. Идея программы – в современных условиях нужно уметь выживать и использовать для этого все возможности. Герои программы кроме ведущего – мэр небольшого городка в нефтедобывающем районе Западной Сибири и журналист из Саратова. Мэр несколько виновато говорит, он постоянно живет в Москве, в городке благодаря отчислениям от доходов нефтедобычи положение неплохое, но хотелось бы лучшего. Кеосаян его одобряет и полностью с ним согласен. Иное происходит в его общении с саратовским журналистом. Тот указывает на то, что в Саратове нет богатых нефтяных месторождений и поэтому экономическая ситуация тяжелая, все в застое. Кеосаян ему возражает – в Саратове не умеют работать в современных условиях, сидят и только жалуются. Слово за слово, доходит до того, что журналист говорит, что современная элита и русский народ не совместимы, либо останется русский народ и уйдет элита, либо наоборот, уйдет народ и останется элита, а вместе им не ужиться. Кеосаян, разволновавшись, говорит журналисту, что в программе главный все же он и предложил тому прекратить «гнать пургу». Далее происходит разговор о Москве. Журналист сожалеет о том, что Москва перестала быть русским городом. Кеосаян, сверкая глазами, отвечает ему, что Москва на самом деле никогда и не была русским городом, и что армянские купцы издавна жили ней. А это уже интересно! Как бы я выглядел в Ереване, на углу проспектов Комитаса и маршала Баграмяна, на фоне прекраснейшей горы Арарат, заявляя прохожим, что на самом деле Ереван не армянский город, на том основании, что русские войска еще в начале 19-го века выгнали персов из крепости Эривань, ну и так далее, и тому подобное.  Я думаю, что сердобольные прохожие свезли меня бы в психиатрическую лечебницу, потому как спасать человека надо, срочно спасать! Помните, как Шурика «сдали» в дурдом (эпизод из фильма «Кавказская пленница»). 

        Но никто из присутствующих не вызвал психиатра к Т.Кеосаяну и даже никто его не освистал … Вот так и происходит смерть наций и народов: им плюют в лицо, а они утираются, кланяются и даже благодарят за науку. И вспоминается еще одна программа «Вечер с Т.Кеосаяном». В ней Т.Кеосаян вспоминает, в детстве какой-то русский мальчишка обозвал его нехорошо, намекая на кавказское происхождение. Т.Кеосаян, расстроившись, вернулся со двора домой, где его отец знаменитый режиссер, снявший кинотрилогию «Неуловимые мстители», сказал ему: «вот пойди и дай тому обидчику кирпичом по голове!». Причем вспоминает это Т.Кеосаян  с таким негодованием. И обратите внимание: не сказать тому русскому – ты сам русская свинья!, не набить тому физиономию, а кирпичом по голове. Вот здесь и отличие русского шовинизма от нерусского. Русский шовинизм – это чаще всего шовинизм слова, а их шовинизм – это чаще всего шовинизм действия. 

          И вспоминается еще одна телепрограмма из серии «Следствие вели». В ней про взрыв в московском метро, что совершили армянские националисты в 1978 году. Их нашли, судили. На экране документальные кадры со словами этих националистов. Они полны ненависти и презрения. Они не боятся смерти и намереваются уйти из жизни героями. Так и получилось, их приговорили к ВМН. Под следствие попали так же и другие, в частности брат Т.Кеосаяна – Д.Кеосаян. В программе сообщается, его освободили под предлогом непричастности к теракту. Вполне возможно, что к теракту он действительно был непричастен. Но неприязнь к русским в этой семье, видимо, зрела уже тогда. Поведение Т.Кеосаяна тому косвенное подтверждение. И оно провоцирует примерно такое же ответное поведение со стороны русских. 

             Вспомним еще одного героя-русофоба. Михаил Соколов на радио «Свобода». У него всегда в высказывании о русских откровенная злобная ирония. Так летом 2006 года в программе «Время гостей» в беседе с Михаилом Делягиным он сказал, что для русских за Волгой земли нет! Михаил Соколов имел в виду вот что: начиная с 16-го века русские освоили Сибирь до Тихого океана, но так как эти земли все же не истинно русские, то русским во имя справедливости надо быть готовым эти земли покинуть. (А всю инфраструктуру и Новосибирск, Иркутск, Красноярск, Хабаровск, Владивосток и т.д., наверное, оставить китайцам?) Но тогда всем евреям со всего мира  надо бы собраться на своей исторической родине в Израиле?!  Щас!!!  Спешим и падаем!!

          А вот что можно было услышать на радио «Свобода» 5 сентября 2006 г. в программе «Время гостей» (время трансляции с 19-00 до 20-00). Там был приглашен бывший лидер «Родины» Дмитрий Рогозин. Разговор сначала зашел о нем самом и о его неудаче с предвыборным роликом и т.п. Причем ведущий программы Михаил Соколов даже не скрывал своего насмешливого, а порой даже и издевательского тона по отношению к Рогозину. И вот они нудно пережевывали эту тему в течение получаса, а потом черт сподобил Михаила Соколова свернуть на обсуждение случая возмущения местным населением в Кондопоге (Карелия) поведением чеченцев. И разговор сразу заблистал всеми оттенками здравого смысла Рогозина и совершенно упертым  расизмом Соколова. Рогозин говорил, что приезжие с Кавказа часто ведут себя недозволительно грубо к местному населению. А ведущий Соколов возмущался совершенно нетолерантным отношением местных к чеченцам. Рогозин напомнил ему, что двоих местных жителей убили чеченцы, на что ведущий Рогозину ответил,  они сами виноваты, сами спровоцировали чеченцев. И этим ведущий проявил свою  сущность. Ведь, по его мнению, русские ни на что не имеют право, ни на какие проявления человеческих чувств, как хороших, так и плохих, с его точки зрения эти проявления – явный русский национализм. Выходит, по его мнению, убийство людей –  это природное и совершенно неотъемлемое право всех чеченцев? Ведущий Михаил Соколов призвал русских покаяться перед чеченцами, т.к. чеченцев выжили с их исконных территорий, теперь они вынуждены покинуть свою родную Чечню, жить в России и сталкиваться с постоянными проявлениями национализма со стороны местного населения. И так далее и в таком же духе до самого конца программы. 

          Вот еще любопытный пример. Радио «Свобода» программа «Лицом к лицу» от 2 марта 2008 года, время с 14-00 до 15-00. приглашенный в программу известный бард Андрей Макаревич выдает следующие откровения. Ведущий программы и берущий интервью у Макаревича высказали сожаление, в толще русского народа так и не нашли отклика идеи свободы, демократии и либерализма.  Макаревич, а что вы от русских хотите, они остались такими же какими были пятьсот лет назад. Они только хотят поменьше работать, побольше сидеть и что бы их никто не трогал, что свобода и демократия не нужны русским, что все особенности русского характера закреплены на генетическом уровне, что их идеал – это сильная, патерналистская власть. Причем это было высказано таким тоном, нет, не грубым, а с сожалением, каким обычно говорят о людях умственно неполноценных с самого дня рождения. Андрей Макаревич, вам мама в детстве не говорила, что вы в России временно, что вы в России как бы в гостях, а в гостях нужно вести себя все же прилично. А вы вот все только хамите. Я имею в виду не только вас, но и всех ваших соплеменников.   

          В день 5 марта 2006 г. в программе «Времена» тему смерти Сталина затронул Владимир Познер. Дословно: «В последние годы, все чаше слышаться попытки как бы обелить этого человека, повинного в смерти десятков миллионов своих же сограждан. Да, именно десятков миллионов. … Это был один из величайших злодеев в истории человечества».  Далее последовали слова о продажных и подлых душах.  При этом телезрители увидели жуткую гримасу Владимира Познера, хоть в фильм ужасов ее вставляй! Познер, вы хоть поняли, что в тот момент надели петлю на свою шею? В моральном смысле, конечно. Вам же не удастся от своих слов отказаться.

          Российская либерально-демократическая легенда гласит: в годы сталинских репрессий были убиты десятки миллионов людей. Вы эту легенду тоже очень часто слышали. Конкретно разными представителями российской либерал-демократии называются совершенно различные цифры: то 27, то 60 миллионов, 32 миллиона. Так видный либерал-демократ Владимир Рыжков на радио «Свобода» в программе Виктора Ерофеева «Энциклопедия русской души» (от 16 февраля 2008 года, время с 18-00 до 19-00), считает количество жертв от 12 до 20 миллионов. Все-таки прогресс есть – начинают снижать размеры своей лжи, между прочим, и на мемориальной табличке в Освенциме, число жертв Холокоста тоже недавно было уменьшено – было 4,5 миллиона, а стало 1,5 миллиона! Не за горами и тот день, когда уже укажут число близкое к истинному. Так вот, он даже утверждал, что по некоторым данным  вместе с неродившимися потомками число жертв т.н. «сталинизма» достигает 100 миллионов. Кроме того, он всю передачу много и со вкусом рассуждал о «русском фашизме», о ксенофобии и отсутствии толерантности  русских к мигрантам. Но речь все же не об этом; если принимать во внимание естественную смертность за 1921-53 гг. около 90 миллионов, да еще вышеупомянутые 100 миллионов, да еще военные потери в 24-27 миллионов, то тогда страна должна была бы значительно обезлюдеть. Но такого явно не наблюдалось. На  примере можно сделать совершенно очевидный вывод: славное звание «российский либерал-демократ» - главный и единственный признак моральной и умственной неполноценности. И вот такие люди по двадцать лет сидели в Госдуме РФ и Верховном Совете СССР! И внимание! Приведенные данные по жертвам репрессий либерал-демократами по годам с 1921 по 53 никогда и нигде не расшифровывались! (Нет, мои неуважаемые, так нельзя, кроме умственной неполноценности это еще и явный признак  сговора по утаиванию информации.)

          Российская либерально-демократическая легенда гласит: профессиональный чекист Берия был соучастником и порою вдохновителем сталинских преступлений. Конкретные высказывания, «…было 2,5 миллиона расстрелянных по указанию Берия …». Это сказал Андрей Зубов, профессор МГИМО, профессиональный историк. Состав и событие этого преступления: статья 129 «Клевета» УК РФ. Место и время – телеканал «Культура», программа «Тем временем», 16 января 2006 г. Чтобы понять, что А.Зубов не историк и не профессор, достаточно прочитать биографию Л.П.Берия. И там написано, что наркомом НКВД Берия был с ноября 1938 года по декабрь 1945 года. Затем открываем данные были представленную 1 февраля 1954 года Н.С.Хрущеву справку подписанную Генеральным прокурором СССР Р.Руденко, министром внутренних дел СССР С.Кругловым, министром юстиции К.Горшениным. Там: С 1921 года по настоящее время было осуждено 3 777 380 человек, в т.ч. к высшей мере наказания 642 980 человек. К содержанию в тюрьмах и лагерях – 2 369 220 человек, в ссылку и высылку – 765 180 человек. Источник: В.И.Курбатов «Покушения на вождей» стр.205 - 206. И можно смело брать А.Зубова под белые рученьки. Но, однако, никто так не делает. Ничего страшного, всю эту «честную компанию» возьмут разом.  

           В.Новодворская, «бабушка русской демократии», в передаче «К барьеру!» от 14.10.2004 г. доспорилась до того, что оправдала убийство невинных людей в Беслане тем, что у противоположной стороны (Басаева, Масхадова и остальных) не осталось иного выхода. И нет бы, отказаться от своих слов, так еще, и упорствовала в своем оправдании беспримерного в своей жестокости злодейства. Если нет иного выхода, то вызови противника на последний и смертный бой. Сотри его с лица земли, или умри сам, но не убивай невинных детей и женщин! Террористы своими действиями ставят свой народ в жуткое положение. В конце концов, народ сам их и передушит, чтобы не мешали жить.  Вспомним повесть Л.Н.Толстого «Хаджи-Мурат».  Главный герой был убит именно по причине кровной мести.

          Программа «Времена» от 10 декабря 2006 г. В ней  Владимир Познер, пригласил на беседу  Марка Захарова, Леонида Рошаля, некого православного священника и писателя Михаила Веллера. Богоизбранные обсуждали недавний случай убийства в тверской деревне священника со всей семьей. Знаете, до чего они договорились? Марк Захаров долго и пространно говорил о произошедшем вырождении народа за десятилетия тоталитарного прошлого, причем вырождения на генетическом уровне, безо всякой надежды на выздоровление. Захаров ясно дал всем понять, что выродились  именно русские, все без исключения. Познер и Рошаль были вполне с Захаровым солидарны. Никто из них Захарова не одернул, никто не сказал, что такие взгляды на русский народ фактически ничем не отличаются от идеологии немецкого нацизма. Батюшка всю программу мямлил что-то непонятное. За бедный русский народ во все горло вступился только Михаил Веллер. Вы бы видели, с каким презрением на него смотрели Познер, Рошаль и Захаров.

           И если на российских телеканалах не стесняются так плевать в лицо русским, то на радио «Свобода» подобных откровений за 17 лет я наслушался вдоволь. Их сотни и сотни. Но вот что самое интересное: ни разу, ни на российском ТВ, ни на радио «Свобода» этим пропагандистам никто так и не отключил микрофон. А вот теперь примеры совершенно обратные.  

          Те же Владимир Рыжков, обитающий теперь на радио «Эхо Москвы» у Алексея Венедиктова (тот еще либерал-демократ), и Михаил Соколов на радио «Свобода» в передаче от 26 февраля 2008 года, время с 15-00 до 16-00 очень сильно возмущались поведением тележурналиста с канала РТР Кирилла Семина. Во время беспорядков в Белграде после митинга против провозглашения независимости Косова, Кирилл Семин глядя на картину уличной бойни, сказал, это все результат деятельности бывшего премьер-министра Сербии Зорана Джиндича. Он сдал Милошевича, предал Югославию, развалил сербскую армию и заслуженно получил за это пулю. Есть еще на нашем ТВ честные люди!  МИД Сербии нашему МИДу даже по этому поводу послал ноту. Но им по должности положено так реагировать, они за это деньги от своего правительства получают. А вот милейшие В.Рыжков и М.Соколов за какие деньги так злятся на Семина?  Рыжков даже грозился дойти до руководства РТР. 

           На эту же тему высказался на радио «Свобода» известный журналист Дмитрий Травин. В программе от 4 марта 2008 года время с 16-40 до 16-50 он тоже возмущался поступком Кирилла Семина. Говорил с едва уловимым «картофельным» акцентом, что люди из демократических народов так не поступают, и что он очень надеется и русский народ в самом скором будущем тоже, как и сербы, станет демократическим народом. Правда он пока не знает, станет ли русский народ таким целиком или только меньшей своей частью. А вот тут он заговорился, и сказал то, о чем не следовало. Ведь сербы как стали  «демократическим» народом? Под американскими бомбами и потеряв остатки Югославии, даже свои исконные территории в Косово потеряли, когда сотни тысяч сербов от притеснений со стороны албанцев оттуда бежали. Так же и мы, русские, тоже станем «демократическим» народом и так же потеряем всю территорию РФ, скучившись в нескольких областях европейской части нашей бывшей страны. И тут мне вспомнилась еще одна телепрограмма. 

          Программа «Воскресный вечер» Владимира Соловьева от 25 марта 2007 года. Первая двадцатиминутка. С Соловьевым в студии Вяземский, ведущий программы «Умники и умницы» и некто, чье имя я не раскрываю, т.к. не хочу стать косвенной причиной его безвременной гибели. Этот некто, как теперь говорят, «озвучил» идею заменить большую часть русского народа т.н. «мигрантами». Да, так и заявил. По его мнению, русские совершенно неконкурентоспособны в современных условиях, не работают, совершенно невосприимчивы к демократическим веяниям. Поэтому было бы рациональнее осуществить смену физического типа населения. Что интересно, ни Вяземский, ни Соловьев не возразили даже словом, не удивились такому нацизму, а только ободряюще расисту улыбались. Значит все знают и полностью в курсе, как собираются решать «русский вопрос». Но откуда и почему у нашей либерально-демократической национальности столько ненависти к русским? А вот откуда. Они считают нас рабами. Вот еще пример. Тему правового нигилизма обсудили 27 января 2008 года в программе Владимира Соловьева «Воскресный вечер». Адвокат Генри Резник, сказал, причина правового нигилизма - это рабство, отмененное в Росси только в 1861 году. А вот в цивилизованной Европе и Америке … А теперь мой комментарий. Юрист такого уровня должен знать, что рабства для крестьян в России не было, во всяком случае, в такой форме в какой Резник это внушает всем нам – продажа людей как скота, наподобие как это было в североамериканских штатах до 1863-1865 г. Только несколько лет при Екатерине II крестьян могли продавать без земли как скот, император Павел I эту практику навсегда прекратил. До этого и после российский дворянин мог покупать только земельные имения вместе с обрабатывавшими их крестьянскими общинами. Для крестьян менялся только владелец имения, а земельный надел, находящийся во владении у крестьянской общины оставался за ней, не делился и не продавался! Продажа крестьян без земли и с разделением их семей (как в горячо любимых евреями североамериканских штатах) уже при Николае I законом запрещалась, так наше государство сохраняло русскую крестьянскую общину – свою экономическую основу. Тем более, что из всех российских крепостных крестьян две трети были государственными крепостными крестьянами, а во владении помещиков было не более трети от всего общего количества крепостных крестьян, из них на барщине (фактически экономически зависимыми от помещиков) были менее половины, а все остальные помещичьи крепостные крестьяне были на оброке (фактически лично не зависимыми от помещиков). И даже наказывать своих крепостных помещик мог с согласия общины. А как скот продавать и наказывать наш помещик мог только своих дворовых, которые крестьянами не являлись (при императоре Николае I был принят закон, ограничивающий продажу и дворовых). Эти несчастные (или их отцы и деды), когда-то подписали холопскую зависимость и с этого момента навсегда стали личной собственностью дворянина. Реформа 1861-го года освободила крестьян от значительной части (по губерниям от 28 до 40 %) общинной земли. Одновременно реформа их экономически закабалила в пользу дворянства и государства, обязав крестьян т.н. выкупными платежами. Была предоставлена русским крестьянам относительная личная свобода в обмен на экономическую зависимость. Почти то же самое, что и сейчас в демократической России. Но зато теперь у нас в России свобода и все евреи могут свободно лгать о многовековом русском рабстве и отсталости! Неужели Генри Резник об этом не знает? Знает, знает, он как юрист изучал историю права. Просто у него внутренняя потребность такая - вбивать в сознание русских комплекс неполноценности, рассказывая сказки о русском рабстве.    

           Но зато как люди из либерально-демократической национальности заботятся о сохранении наших жизней! Не так давно (в ноябре-декабре 2007 года) у Михаила Шевченко в программе «Судите сами», Михаил Барщевский заявил, смертная казнь в России должна быть навсегда отменена. Преступники достойные ее должны осуждаться только к пожизненному заключению, «а дальше уж пусть как судьба рассудит». Он имел в виду, остальные заключенные, узнав вину преступника сами вынесут ему смертный приговор и сами же приведут его в исполнение, избавив мир от очередного серийного убийцы или сексуального маньяка. На что ему удивленно заметил Александр Хинштейн, рыцарь-зачинщик «интеллектуального турнира»: «… но ведь это же внесудебная расправа!». 

         Представьте себе степень подлости Михаила Барщевского!  Он очень беленький и пушистенький перед Западом. Он за сохранение человеческой жизни серийного убийцы (жизни жертв этого убийцы его не волнуют). Он гуманист. За этот видимый гуманизм, что проповедует М.Барщевский, Запад позволял и позволяет нашей элите переводить в мировую экономику, сохранять их там для себя капиталы украденные в России. Легитимизация политического режима в глазах западной общественности - вот в чем истинная причина гуманизма Барщевского, а совсем не человеколюбие. А в нашей России в это же самое время можно будет насиловать и убивать, губить чужие жизни, не опасаясь за собственную; жизнь сексуального маньяка и серийного убийцы теперь будет гарантирована стараниями всей западной общественности и отечественными гуманистами вроде Михаила Барщевского. 

         Теперь представим себе, а каковы будут последствия внесудебной расправы для непосредственных ее исполнителей, простых «мужиков» из славянских, поволжских, кавказских и сибирских народов, что имеют счастье пребывать на «зоне»? Может за то, что они взяли на себя грех им сделают послабления в режиме? Может, не огреют лишний раз по хребту дубинкой? Может, «скостят» срок? Может, когда они выйдут на свободу, российский чиновник расстарается и поможет им с жильем или работой? Может, гуманисты вроде Барщевского будут останавливать их на улице, жать руку и кричать во всеуслышанье: «Люди, вот идет очень хороший человек, когда он был на зоне, то своими руками двух маньяков убил!» И как будут реагировать на подобные заявления заинтересованные органы? О своих молодых семьях они тоже пекутся.

           На канале REN-ТВ и на радио «Свобода» очень расстраиваются за Наталью Морарь (или Мораль?), ее не пустили обратно в Россию и таким образом не дали воссоединиться молодой семье. На экране ТВ несчастная одинокая девичья фигурка на скамейке в аэропорту Домодедово. Зрителю даже хочется кричать от возмущения: в нашей России опять начинает возрождаться проклятый тоталитаризм! А постойте, это не та ли Наталья Мораль, гражданка Молдавии и журналистка американского «Нью-Таймс», которая не так давно на радио «Эхо Москвы» отключила микрофон Сергею Кургиняну, когда Кургинян сказал что-то не совсем лестное про косовских албанцев? Я так понимаю, что в этом случае сработал принцип т.н. политической корректности. Я обращаюсь к Президенту РФ В.В.Путину и министру иностранных дел С.Лаврову с предложением: извиниться перед Натальей Морарь, разрешить Н.Морарь вернуться в Россию, и направить ее представителем от Администрации Президента РФ  на радио «Свобода» и на российские телеканалы, пусть отключает микрофон всем тем, кто начнет говорить гадости про русский народ, Сталина, СССР  и т.п. Принципиальные люди нам сейчас нужны как никогда! Прошу объективно и серьезно рассмотреть предложение! Пробросаемся ведь такими кадрами! Я серьезно говорю, ведь еще никто и никогда на наших телеканалах и радио «Свобода» не поступал подобным образом, когда начинали возводить хулу на русский народ, социализм, Сталина и СССР. 

          На радио «Свобода» 6 марта 2008 года с 13-00 до 14-00 состоялся «бенефис» известного журналиста Александра Минкина. Он нес такое про выборы, про Сталина, про сталинские времена, про русский народ, про союз журналистов, про героев Советского Союза и России, про Кадырова, про Медведева и Путина, что мне за весь еврейский народ  впервые стало стыдно, хотя сам я русский. Минкин, а чего вы так истерично вместе со всем союзом журналистов строите из себя политическую целку? 

         А теперь более серьезно. Как всем известно, если человека постоянно называть свиньей, то он рано или поздно захрюкает. Русским настолько часто евреи говорили об этом, что мы начали хрюкать все чаще и чаще, все громче и громче. Впрочем, это обстоятельство никого из них особенно не беспокоит. Русский народ он такой, он перетопчется. Но есть одна очень неприятная, тяжелая и ужасная проблема. Ее в некотором смысле историки-ревизионисты называют как «рубашка Несса» (См. приложение 2 «Рубашка кентавра Несса»). Дело в том, что еврейские либерально-демократические историки и пропагандисты чудовищно заврались, и пути обратно для них уже нет. Они изолгались про революции 1917 г. в России, про еврейские погромы начала 20 века в России, про причины начала Гражданской войны 1918-1922 гг., про коллективизацию и индустриализацию в СССР, про голодомор на Украине в 1930-33 гг., про массовые т.н. «сталинские» репрессии 1937-38 гг. в СССР, про ужасного Сталина и страшненького Берию, выставив их виновниками этих репрессий, про истинных организаторов Второй Мировой войны, про Катынский расстрел пленных польских офицеров, про причины поражений Красной Армии в 1941 г., про не существовавшие  никогда газовые камеры Освенцима, про Холокост и выдуманные ими же 6 миллионов евреев, сгоревших в огне крематориев,  про неэффективную советскую экономику, про несчастную советскую еврейскую интеллигенцию, про перестройку 1986-90 гг. в СССР, про уничтожение в 1991 г. Советского Союза и истинных виновников его гибели, про непризнанного экономического гения Егора Гайдара, про великого универсального менеджера Анатолия Чубайса, про «чеченских» террористов, взорвавших в сентябре 1999 г. дома в Москве, про теракт в Америке в сентябре 2001 г. и величайшего злодея Асаму-бен-Ладена с его «Аль-Кайдой», про международный терроризм и его «исламские» (на самом деле иудейские) корни, про оружие массового поражения в Ираке и злодея Садама Хусейна, про светлое либерально-демократическое будущее России и всего человечества, и еще мало ли о чем они нам лгали. Причем лгали так бездарно, что правду находят даже такой любители от истории, как я, Неуважаемые еврейские либерально-демократические историки и пропагандисты, а не пора ли вам вернуть заказчикам все у.е. до последнего цента за так бездарно проваленную вами работу? Доктор Йозеф Геббельс, министр пропаганды национал-социалистической Германии, сам великолепный мастер лжи, не одобрил бы такого вашего отношения к порученному делу. Нет, не одобрил бы.     

         Например, 20 апреля 2009 г. на Первом телеканале в программе «Познер» (время тр-ции с 23 ч. 40 м. до 1 ч.00 м.) очень мило беседовали хорошо нам знакомые Владимир Познер и Андрей Макаревич. Всю программу я анализировать не буду. Коснусь только одного. Познер спросил Макаревича, любит ли он Россию? Макаревич отвечал, естественно, что Россию он любит. И разговор тут же перешел на нас, русских, которые, по мнению Макаревича за тысячу лет совсем не изменились (ранее он утверждал, что русские не изменились за 500 лет), имелось ввиду, не изменились так, как бы устраивало еврейских либерал-демократов. Познер тут же Макаревича спросил (как же без этого) насчет Сталина и почему до сих пор многие русские ему верят и уважают его. Макаревич совершенно невинно и очень спокойно отвечал, что это, видимо, уже на генетическом уровне и исправлению уже не поддается. Впрочем, способ был предложен. Как говорила 19 апреля 2009 г., по еврейскому российскому ТВ бабушка «русской» либерал-дерьмократии В.Новодворская, дословно – «стремление к социальной справедливости нужно выбивать плетями-семихвостками и ледяной водой». (В.Новодворская, как и бард А.Макаревич, тоже любит Россию, но только без нас, русских.) Эту память о СССР, о Сталине, о социальной справедливости наши милые евреи, безусловно, из нас будут вытравлять. Тем более, что все нееврейские народы, в том числе и русские, для евреев не более чем низшие человекообразные существа. В доказательство нижеприведенная статья с одного израильского интернетовского сайта.  

       «Россияне Моисеева закона».  Автор  Ж. Ж. Руссофобер (Исраэль Эльдад).   28 Июня 2002 г.
         Как резонно заметил великий израильский историк, покойный профессор Йосеф Клаузнер, у всех народов, проявивших отрицательное отношение к евреям, были серьезные проблемы с собственной национальной идентификацией. За тысячу лет существования Pax Romana, римляне так и не узнали кто они такие – гремучая смесь этрусков, латов, италов и других покоренных племен, либо что-то другое. Впрочем, они не очень интересовались. Содержание мировой империи забирает много времени и сил. Немцы же напротив, старались понять, удалось ли старику Бисмарку, согнавшему железной рукой саксонцев, баварцев, тювингцев, гессенцев, померанцев и другую мелочь под эгиду Пруссии, создать единую нацию. 
        У русских сомнения существуют на подсознательном уровне. Уж больно много там намешано. Начали византийцы, продолжили варяги, потом неожиданно вмешались монголы и закрутили колесо в другую сторону. Вслед за ними пришли поляки, а через короткое время Петр прорубил такое окно в Европу, что монгольский дух стал постепенно выветриваться вместе с другой азиатчиной. По этой причине, национальное эго русских чрезвычайно ломко. Для его укрепления, некоторые антропологи (Л. Гумелев) приписывают, принадлежность России к общности, называемой “великий Туран” (турки и еще кто-то).
        Арабы напрочь забыли о том, что были великой нацией и гигантской империей, пока английский полковник Т. Э. Лоренс не напомнил им об этом. У палестинцев нет национальной памяти, национальной истории, национальной культуры, но зато есть непомерно раздутое национальное эго. 
        Профессор Клаузнер утверждает, что народы с проблематичной национальной идентификацией ищут причины для солидарности на самом низком уровне. Как правило - это ненависть, а самый удобный и близкий объект для этой экстремально отрицательной эмоции - евреи. 
        Что сделали римляне, немцы, русские и продолжают делать арабы нашему многострадальному народу, записано в скрижалях истории и на полосах самых свежих газет. Антисемитизм продолжает оставаться самым популярным “измом” в Старом и Новом свете. Гои еще не оставили надежды на “окончательное решение” еврейского вопроса, хотя евреи посознательнее самоопределились, а глупые все еще стучатся в чужие двери. Они испытывают непонятную любовь к миру, который их ненавидит и старается уничтожить. Почитайте “Германия. Зимняя сказка” или “Путешествие по Гарцу” Генриха Гейне. В немецкой поэзии вы не найдете таких выражений любви к этой “ослепительно снежной, но сомнительно нежной” стране. А разве можно представить себе более русского художника, чем Исаак Левитан? 
У пребывающего в эмиграции в Америке немецкого писателя Томаса Манна спросили: 
     -Вы скучаете по Германии? 
     -Я? - удивился именитый литератор. - Нисколько! Это евреи скучают. 
      Да, именно так. Стефан Цвайг вообще покончил с собой. Бразильская сельва никак не была похожа на венскую площадь Пратер.     Тоска!
        В начале этой недели довелось мне увидеть на канале ОРТ программу “Дежурный по стране”, в которой мой популярный земляк М. М. Жванецкий и артист Моня Виторган рвали на себе тельняшки и клялись в вечной любви к России и готовности разделить с ней все превратности ее нелегкой судьбы, не вспоминая прошлого и надеясь на общее светлое будущее. Пусть грязь на улицах и запах мочи в подворотнях!! Пусть дедовщина в армии и устойчивый бытовой антисемитизм офицерской касты!!! Мы все равно любим тебя, Россия и готовы все простить. Я переглянулся с соседом Сашей. 
      -Рабское отродье! - невольно вырвалось у меня.
      -Не скажи. - Саша в стране относительно недавно (12 лет). Он застал перестройку и конец советской власти. - Это россияне Моисеева закона. 
         Понятие “россияне” ввел в обиход еще Борис Николаевич Ельцин. Министра ЧС Сергея Шойгу он никак не мог назвать русским, ровно как и кореша своего Абрамыча. Не называть же их инородцами, Вот и стал он величать их россиянами. Под эту категорию попали чукчи, малые народы Кавказа и старые евреи, дети которых были “новые русские”. 
Наступили дни пришествия мессии, - сказал мне проживающий в Москве друг детства, ныне популярный актер. - как россияне, мы спокойно работаем в московских театрах, как евреи, мы ездим в Израиль на заработки. Все довольны. 
        Интересно то, что у этих ребят нет проблем с национальной идентификацией. Раньше им просто об этом постоянно напоминали, а в нынешние времена национальными корнями пользуются как средством передвижения и пропуском в разные страны, которые побогаче и поблагополучнее (от Германии до Канады). 
         Мойша Жванецкий, Моня Виторган и другие “иерусалимские дворяне” любят Россию искренне и бескорыстно. Она дала им то, чего Израиль дать не может - понятный публике язык общения и признание. Не родные, а все-таки свои. 
          Я Россию не люблю, хотя всепоглощающей ненависти не испытываю. Здесь не причем грязь на улицах, запах мочи или антисемитские выходки прапорщика Подзалупенко. Евреи продали Россию и требую свою долю, даже если Жванецкий с Виторганом от своей отказались. Матушка-Русь задолжала мне за века бесправия, погромов, черты оседлости, процентной нормы, “дела врачей”, “кровавого навета” и других художеств. Кроме того, пусть платит за гигантский вклад евреев в российскую культуру и науку. Нечем платить? Тогда пусть немедленно прекращает военно-научное сотрудничество с Ираном и полностью поддерживает Израиль на всех международных форумах. С поганой овцы хоть шерсти клок.

        Источник: http://www.sedmoycanal.com/article.php3?id=1093    Сайт «Седьмой канал» -  русскоязычная израильская газета.

      Недавно (осень 2009 г.), диссидент, правозащитник, журналист и еврей А.Подрабинек буквально харкнул своей нашумевшей статьей в душу нашим ветеранам и всем остальным, кому дорога память о погубленной Родине. Молодежное движение «Идущие вместе» организовали пикетирование квартиры Подрабинека. Вся российская еврейская общественность, проявив отличную реакцию и организованность, как немецкие овчарки бросились на защиту своего соплеменника А.Подрабинека. Здесь очень отчетливо отметились: правозащитница и еврейка Людмила Алексеева; «историк», журналист и телеведущий еврей Николай Сванидзе; должностное лицо из администрации Президента ответственное за соблюдение прав человека - Эмма Памфилова, осудившая движение «Идущие вместе» за пикетирование. Президент РФ Дмитрий Медведев тоже косвенно оказал поддержку Подрабинеку, и морально поддержал Э.Памфилову, сказав, что «ситуация с Подрабинеком стала хамской». Владимир Путин тоже отметил, что «Идущие вместе» идут куда то не туда». Плевок Подрабинека в лицо русскому народу никто из них, как можно понять из их слов, хамством не считает. Все правильно. «Ворон ворону (в нашем случае - жид жиду) глазу не выклюет». 

           И «чем дальше в лес- тем больше дров». Вечером 20 марта 2010  на петербургском телеканале «5» состоялась программа, посвященная памяти недавно умершего еврея, какого то там Егора Гайдара. Где выступали с воспоминаниями об усопшем и держали речь исключительно только представители российской еврейской диаспоры. Дочь Егора Гайдара – Мария Гайдар. Его соратники по унижению и уничтожению России – еврей Евгений Ясин и еврей Леонид Гозман. Очень известные журналисты и писатели: еврей Михаил Веллер, еврей Дмитрий Быков, еврей Александр Минкин. И еще всякие разные там евреи калибром поменьше. 

         Большего бесстыдства и цинизма я на российском телевидении еще не видел. Ну, что разве только еще в шоу «Дом-2», где ведущей еврейка Ксения Собчак. Особы настолько высоконравственной, настолько являющейся идеалом для всего молодого поколения российской еврейской диаспоры, что никто из евреев так и не решается предложить Ксении Собчак свои руку и сердце. Кошелек претендента ей не очень-то нужен, от знаменитого отца ей на мороженое и булавки со шпильками осталось. А вот как это понимать, ведь Талмуд, точнее его отредактированный конспект «Шулхан-Арух» говорит совершенно ясно, цитата:

«Каждый еврей обязан жениться для продолжения и размножения рода человеческого. Поэтому он должен брать себе жену, от которой он еще может иметь детей, — значит, не старую, и вообще не такую, для которой это безнадежно. Только когда жена имеет деньги, и он хочет жениться на ней лишь ради денег, тогда это дозволяется, и Беф-дин (раввинское присутствие) не вправе запретить ему жениться на такой, от которой он уже не может иметь детей». Конец цитаты. Но мы немного отвлеклись.

         Рефреном через всю программу на телеканале «5»  проходила мысль, что Егор Гайдар является спасителем нашей нации. Спасший русский народ и все остальные народы России от голодной гибели и гибели в гражданской войне. Что Егор Гайдар величайший реформатор, действовавший в совершенно нестандартных условиях, что он один из лучших экономистов своего времени. Так говорили про Егора Гайдара его бывшие соратники – Ясин и Гозман. Их оппоненты - Веллер, Быков и Минкин временами Гайдара-Ельцина в целом были недовольны. Но отмечали личное бескорыстие и честность Гайдара. Действительно «ворон ворону …» Под занавес программы один из присутствующих богоизбранных «общечеловеков» с глазами сведенными в одну точку заявил, что он знает только одного государственного деятеля современной демократической России по масштабу личности, заслугам перед Россией и интеллекту соизмеримого с Егором Гайдаром. И тоже совершенно недооцененного русским народом. Это – Анатолий Чубайс! Интересно, он это сказал специально, что бы вызвать волну антисемитских настроений среди телезрителей канала или он сделал это чисто машинально, по старинной еврейской традиции – гадить в души всех неевреев? 

       К примеру, вот как всех русских наши милые и очень умные евреи поздравили с православной Пасхой в 2010 году.

     «У евреев в отношениях с другими народами постоянно проявляется, какая то злобная ирония, замешанная на очень тонком еврейском юморе, настолько тонком, что все евреи совершенно уверены - остальным не дано его по достоинству оценить или понимать. Вот что нам, русским, они пожелали через радио «Свобода» в день Пасхи 4 апреля 2010 года, время с 22 ч. 55 м. по 23 ч. 00 м. Диктор очень невинным ангельским голоском от имени евреев живущих в Израиле передала пожелания их бывшим соотечественникам, т.е. нам, русским. Конкретно: побольше качественной водки и успехов в борьбе с алкоголизмом,  далее - почаще приезжать в Израиль учиться демократии, а так же пересмотреть свои отношения с Ираном. На что можно им ответить следующими пожеланиями: «не думать, что неевреи не смогут оценить и понять очень тонкий еврейский юмор», «не думать, что русские уже забыли всех заслуг евреев перед Россией и русским народом», «задуматься над тем, что уверенность в полной безнаказанности может иметь самые роковые последствия», и «задуматься  над очень непростыми отношениями между евреями и палестинцами, да и всем остальным миром тоже». Потому что скоро эти роковые последствия за уверенность в своей полной безнаказанности будут полностью зависеть от доброй воли арабов, славян или иранцев. Возможно, что к ним присоединятся немцы, испанцы, итальянцы, французы, англичане и американцы. И уже напоследок мой наивный вопрос: это правда, что до сих пор среди ортодоксальных евреев популярна поговорка: «Будь ты проклят, создатель новой религии!»?  

            Обратите внимание, сколько слов ненависти, отвращения и благородного презрения, причем, не скрываясь и совершенно открыто, евреи говорят нам, русским, в лицо? А что же тогда евреи говорят про нас (да и про всех остальных неевреев тоже) между собой? И что никогда не станет достоянием гласности и никогда не достигнет посторонних ушей?!
             P.S.  Уже давно подмечено, что еврейство в отношениях с остальными народами всегда придерживается принципа т.н. коллективной ответственности. Например, за депортацию марранов в начале 16 века (крещеных евреев в Испании, которые по-прежнему тайно придерживались иудаизма) должен взять на себя испанский народ. За т.н. Холокост (кстати, выдуманный евреями), почему-то должны нести вину не только Адольф Гитлер со своими присными, но должны нести вину и все немцы. За т.н. сталинские репрессии и ГУЛАГ (кстати, задуманные и проведенные евреями из руководства ВКП(б) и НКВД СССР) моральную ответственность должны оказывается взять на себя русские. Те, которых на самом деле в 1937-1938 гг. уничтожали евреи из НКВД по решению еврейского большинства в тогдашнем ЦК ВКП(б) принятого в июне 1937 года. А теперь предпринимаются попытки обвинить русских и в мифическом Холокосте евреев в годы Второй мировой войны! Якобы русские в этом деле сотрудничали с немцами! За т.н. геноцид косовских албанцев (кстати, многократно пропагандой преувеличенный) должны отвечать не только руководство уже усеченной Югославии, но и все сербы. А вот все арабы и даже значительная часть мусульманского востока должны нести ответственность за т.н. исламский терроризм (кстати, евреями же придуманный и организованный). Но вот уже по отношению к себе горячо любимым принцип коллективной ответственности евреи никогда не признают и даже в принципе его действие к себе не допускают. Что вообще-то совершенно не мешает вспомнить все их преступления. Хотя бы за последние сто лет. 

          В ХХ веке евреями в органах государственной власти в России, Советском Союзе и Российской Федерации совершены следующие преступления против человечности и человечества:

          1. Воспользовавшись тяжелым экономическим положением населения России в годы Первой мировой войны еврейские революционеры организовали и провели т.н. Февральскую и Октябрьскую революции 1917 года. В результате революций они пришли к государственной власти в России, а население нашей страны лишилось собственного национального государства – Российской империи. В дальнейшем вину за две революции и разрушение государства в своей пропаганде они возложили на каких-то мифических т.н. «большевиков». Людей без отечества, имени, фамилии и, самое главное, без национальности. 

          2. Воспользовавшись возникшим хаосом, и захватив государственную власть в России, еврейские революционеры организовали и провели в 1918-1922 гг. в нашей стране Гражданскую войну. В результате Гражданской войны Россия погибшими, умершими от эпидемий, выехавшими в эмиграцию потеряла около 8 млн. населения. В ходе Гражданской войны была частично уничтожена и частично выброшена из страны прежняя российская элита и интеллигенция. В результате войны российская еврейская диаспора, заняв в иерархической структуре российского общества место прежней русской элиты и интеллигенции, существенно упрочила свое господство в России. Вину в своей пропаганде они снова в дальнейшем возложили на вышеупомянутых мифических «большевиков» и русский народ, полностью попавший под их влияние. 

           3.  В годы проведения в Советском Союзе коллективизации коммунисты-интернационалисты троцкистского направления из партийной руководства СССР и УССР (в СССР почти поголовно евреи, а в УССР партруководство республикой и областями было все в те годы без исключения еврейское), провели успешную пропагандистскую компанию против коллективизации. В результате компании украинским крестьянством в половину было уменьшено поголовье волов – главной тягловой силы в сельском хозяйстве Украины в те годы. Последовавшая за тем засуха, и вследствие нехватки волов уменьшение площади обрабатываемых земель, вызвали очень сильный неурожай в УССР. Начавшийся в результате дефецита продуктов питания голод и эпидемия тифа в период 1930-1932 гг. вызвали смерть не менее чем: 900 тысяч  в УССР и 400 тысяч в южных районах РСФСР. Вину за голод и массовую смертность в своей пропаганде снова возложили только на своих главных политических противников – Сталина и «сталинцев», коммунистов-государственников, иначе еще называемых как «национал-большевики». 

          4. В годы т.н. «большого террора» политическое руководство СССР и руководство НКВД СССР, в бытность наркома внутренних дел Н.И.Ежова, провели в стране с июля 1937 г. по август 1938 г. массовые репрессии, в ходе которых уничтожено не менее чем 685 тысяч человек. Вину за репрессии и жертвы террора они снова в своей пропаганде возложили на И.Сталина и наркома внутренних дел Л.Берия, который назначенный в ноябре 1938 года руководителем НКВД СССР фактически  массовые репрессии прекратил, и провел расследование, в результате чего все руководство т.н. «ежовского» НКВД понесло заслуженное наказание. В период руководства Л.Берия НКВД СССР с ноября 1938 года и по декабрь 1945 года массовых репрессий в СССР не было, как в прочем и до 1953 г. Но по-прежнему  в своей пропаганде всю вину за массовые репрессии российские еврейские либерал-демократы возлагают только на Сталина и Берия, который не имел к ним никакого отношения. 

          5.  Есть все основания предполагать, что перед началом Великой Отечественной войны 1941-45 гг., примерно между июлем 1940 г. – маем 1941 г., между руководством национал-социалистической Германии и еврейской частью государственной политической элиты СССР была заключена тайная договоренность, по которой после поражения Красной Армии летом-осенью 1941-го, еврейская часть государственной элиты СССР отстранит от власти И.Сталина и всех его сторонников в руководстве Советского Союза. На это указывает малоизвестный факт из истории СССР (упомянут в книге С.Семанова «Русско-еврейские разборки»). В начале Великой Отечественной войны еврейская общественность обратилась с письмом к Сталину и руководству советского государства с требованием немедленно прекратить использовать в идеологической работе среди населения нашей страны и Красной Армии имен Александра Невского, Дмитрия Донского, Александра Суворова, Михаила Кутузова, а так же и всех символов из прошлого старой России. Это объяснялось опасностью возникновения русского национализма. Естественно, такое требование советской еврейской общественности было И.Сталиным и его соратниками в руководстве СССР решительно отвергнуто. Видимо именно поэтому, евреи в своей пропаганде вину за начало Второй Мировой войны солидарно возлагают как на И.Сталина, так и на А.Гитлера и национал-социализм.             

           6.  В годы проведения «десталинизации» и борьбы с последствиями «культа личности» был полностью дискредитирован национализм, в результате чего советский народ ничего так и не смог противопоставить идеям потребительского общества и либерализма внедряемые в общество политическим руководством СССР и т.н. «евродиссидентами» из российской еврейской либерально-демократической интеллигенции. 

           7. Во время т.н. «перестройки» с 1985 по 1991 гг. высшее руководство СССР в явном сговоре с политической элитой США и в тесном взаимодействии с российской  еврейской либерально-демократической интеллигенцией очень успешно провели в декабре 1991 г. демонтаж Советского Союза, совершенно незаконный с точки зрения чистой юридической науки и совершенно преступный с точки зрения здравого смысла. Либерально-демократическая пропаганда на отечественных ТВ каналах и радио «Свобода» постоянно обосновывает этот свершившийся помимо воли народа факт, как исторически совершенно неизбежное крушение многонациональных государственных образований, т.н. «империй».

            8.  С 1991 года в Российской Федерации и остальных странах СНГ  проведена ликвидация социалистической экономики с переходом бывшей социалистической собственности в государственную и частно-капиталистическую собственность. В РФ основная часть бывшей социалистической собственности оказалась во владении лиц из российской еврейской диаспоры и бывшей советской государственной элиты - «олигархов». Либерально-демократическая пропаганда постоянно обосновывает это необходимостью реформирования экономики и вхождения ее в глобальную мировую экономику, подразумевается, что в результате этого народы России вступят в славные ряды т.н. «стран цивилизованного мира». От российской общественности скрывается факт, выясненный экономистами еще на рубеже ХIХ и ХХ веков. Наша экономика, как и экономика любого другого государства, которое в будущем будет существовать на территории бывшего СССР, никогда и ни при каких условиях не сможет быть конкурентоспособной с экономиками любых других стран, тем более с мировой глобальной экономикой! Причина в высокой затратности материального и сельскохозяйственного производства в нашей экономике. И эта высокая затратность  производства в России (и в СССР) – это следствие климатических и географических условий, в которых уже тысячу лет существует наша российская цивилизация. Эти условия никакой волей изменены быть не могут! Высокая затратность производства в России вызывает, как минимум, очень низкую норму прибыли при реализации нашей продукции по сравнению с продукцией производимой во всех других странах. В условиях же мировой глобальной экономики наша высокая затратность вызывает неизбежную утечку всех без исключения факторов производства из национальной экономики в мировую глобальную экономику. Следовательно, вся наша экономика по критерию конкурентоспособности может быть эффективной только в условиях экономики значительно закрытой от влияния условий действующих в глобальной мировой экономике. Подобный совершенно очевидный вывод сделал Сталин еще в годы «ленинского» НЭПа. А руководители СССР начали с 1988 г. «перестроечный» НЭП. Российские либерал-демократы эту экономическую политику  продолжают. Убедить население в том, что люди из российской политической и экономической элиты якобы до сих пор «не просекли эту фишку» и поэтому они «добровольно заблуждаются», никогда не удастся! Тем более, что их экономическая политика через ухудшение условий жизни населения, по непроверенным и еще не уточненным данным, вызвала преждевременную смерть не менее чем 13 миллионов человек только в России. А ведь они имели полное право еще пожить на этом свете.

          9. Но самое страшное преступление, какое совершают всем известные люди из российской еврейской политической и экономической элиты РФ, - это стремительная распродажа остающихся российских энергетических ресурсов – нефти и газа. Они даже придумали термин – Великая Энергетическая Держава. Напомню фразу известного политика.  «Великой нацией нас делает не наше богатство, а то, как мы его используем». Теодор Рузвельт, 26-й президент США.     

         Уже совершенно ясно, что запасы нефти после 2010 года в основном будут сосредоточены в районе Персидского залива и Аравии. Что касается России, то объем запасов нефти, газа и остального минерального сырья отнесен к государственной тайне. По данным зарубежных экспертов у нас осталось не более 6 млрд. тонн нефти. По данным  российских нефтедобытчиков, оставшихся запасов нефти около 20 млрд. тонн (ясно, что такая «оценка запасов» нужна для  дальнейшего разграбления нефтяных запасов). Если использовать статистические данные СССР,  то оставшихся запасов нефти не более 10 млрд. тонн. Принимая во внимание практику завышения данных геологоразведки в бывшем СССР, нам нужно рассчитывать на среднее значение между данными зарубежных экспертов и данных бывшего СССР, это около 8-9 млрд. тонн нефти. Россия стала главным экспортером нефти в мире.  Сравните объем нефтедобычи и общих запасов нефти в арабских странах с нашими. Можно сделать вывод: российская еврейская элита уже давно окончательно  определилась  в отношении дальнейшей судьбы народов России. Известна динамика изменения российских запасов нефти  в зависимости от объемов добычи (300 млн.тонн в год, 400 млн.тонн, 500 млн.тонн).  При вариантах добычи 400-500 млн.тонн финал наступит около 2015 - 2020 года, при варианте 300 млн.тонн чуть позднее. Но я совершенно уверен, с нефтью и газом мы расстанемся гораздо раньше. Никто не думает, что делать будем, когда нефть и газ кончаться? А отопление в зиму? Дров на всех не хватит. Все теплоснабжение городов - это нефть и газ. Весь наш транспорт работает на энергии нефтепродуктов, наша энергетика в значительной степени основана на нефти и газе. Сельское хозяйство России (сельхозтехника и сельхозхимия) всецело зависит от нефти. Без них производство продуктов питания упадет в 5-6 раз. Для  химической  промышленности  нефть и газ – основное сырье и энергия. Без продукции химпроизводств цивилизация сразу окажется в 19 веке. Цивилизация с энергетикой основанной на угле, по условиям жизни будет соответствовать второй  половине 19-го века. Угля хватит еще на 100 - 150 лет. Так что, будем жить в 19-ом веке, нам, русским, не привыкать? Но все же напомню, что без энергоресурсов восстановление сильной экономики и жизнеспособного государства невозможно. А значит и сохранение привычной нам российской цивилизации тоже становится невозможным. 

          Вот поэтому, всем нам хорошо известные слова В.В.Путина и Д.А.Медведева о будущей сильной и независимой России, не более чем пустая либеральная болтовня лиц злой волею Сообщества Тени ставших российской политической и экономической элитой. А стали они российской государственной элитой в том числе и потому, что официально признают Катынь и Холокост, и этому обстоятельству весьма рады их либерально-демократические коллеги-политики на Западе…    

          Март 2008 года. В России прошел показ фильма Анджея Вайды «Катынь». Советник президента Российской Федерации Сергей Ястржембский, по глазам которого видно, что ему всегда нравилось обманывать, очень уверенно говорит, что в Катынском расстреле виноваты Сталин и Берия. (Радио «Свобода», программа от 22 марта 2008 года, время с 8-00 до 8-30). Для него это абсолютная истина, не подлежащая сомнению. Не будет же польский еврей Ястржембский выступать против Польши - своей исторической родины. В российской элите это теперь считается неэтичным. Другое дело - Россия…

          Август 2009 г. На встрече в Сочи президентов Израиля и еврейской РФ, Д.А.Медведев в своей речи высказался против фальсификации истории, в частности против утверждения: началась Вторая мировая по вине Гитлера и Германии, а также и по вине Сталин и СССР. Затем, пряча свои глаза, словно забеременевшая гимназистка, он произносит слова о недопустимости каких либо сомнений в Холокосте. По стыдливо прячущимся глазам президента РФ Д.А.Медведева можно предположить, о том, что газовые камеры Освенцима и гибель в них 6 миллионов евреев в годы Второй мировой - это пропагандистский миф, Медведев прекрасно знает. Знает он и о том, что Парламентская ассамблея Европы, признав нацизм, Гитлера, Германию, вместе с коммунизмом, Сталиным и СССР (а значит и нас всех, русских) солидарно ответственными за Вторую мировую, на время отложила и признание вины СССР, Сталина (а значит нас всех) и за Холокост! Формулировка предложения была такая – считать начало Холокоста не с весны 1943-го, а с 1938 г.! Чувствуете, откуда и куда геополитический ветер, а главное зачем, дует? Это означает только одно, что т.н. «сталинские» массовые репрессии 1937-38 гг. очень скоро будут признаны одним из эпизодов Холокоста! И будем мы платить денежные компенсации Израилю! Хотя все должно быть наоборот, все политические репрессии 1918-1922 гг. как и 1937-1938 гг. были проведены по решению еврейской верхушки в руководстве СССР, ВКП(б), НКВД СССР. Но виновными в них евреи по-прежнему считают И.Сталина и Л.Берия. Но так как они давно уже мертвы, то расплачиваться за это будем все мы, русские! То есть все русские, в т.ч. и потомки жертв репрессий, будут платить денежные компенсации еврейским потомкам палачей наших русских жертв репрессий. Не извольте сомневаться, проеврейские политики в ПАСЕ это нам организуют! Кстати, немцы за несуществующие еврейские жертвы Холокоста до сих пор платят компенсации в Израиль. Именно на эти деньги Израиль из ближневосточного захолустья стал очень успешным и агрессивным государством.      

         Премьер-министр РФ В.Путин 30 августа и 1 сентября 2009 находясь в Польше, в Гданьске на военном мемориале Вестерплатте, в своей речи к 70-й годовщине начала Второй мировой официально признал ответственность  Сталина и СССР за Катынский расстрел. О Холокосте бедного еврейского народа, кроме него, сказала и канцлер ФРГ А. Меркель. Тоже не боится, знать, греха и тоже, совершенно не стесняясь, морально предает народ своей страны – Германии. Немцы достаточно много совершили преступлений в годы Второй мировой, но евреев, как евреев они в странах Западной и Центральной Европы все же не уничтожали. Уничтожение евреев руками местных националистов и с позволения оккупационных властей проводилось на захваченных немцами территориях СССР, но В.В.Путин словно ничего этого не знает, да и книг Юрия Мухина посвященных Катынскому расстрелу не читал. 

         И 5 сентября 2009 г. на телеканале «Вести» российского ТВ в беседе с Эвелиной Закамской ректор МГИМО А.В.Торкунов тоже уже совершенно не боялся признавать нашу вину за Катынь. А чего ему особенно бояться предавать русский народ, это у либерал-демократов теперь признак хорошего тона, впрочем, как и профессиональной пригодности к руководству страной пребывания. 

        А 10 сентября 2009 г. на телеканале «ТВ-5» из Петербурга в популярнейшей программе «Открытая студия» в тот день посвященной проблемам борьбы с коррупцией (время трансляции с 17-00 до 18-00); присутствующее в студии лицо еврейской национальности Владимир Грязневич прямо так и заявил на всю страну, что ВСЕ РУССКИЕ  мечтают воровать, поэтому коррупция в России непобедима (время этого заявления с 17-40 до 17-45). Ведущая телепрограммы еврейка Ника Стрижак такому заявлению  соплеменника несколько удивилась, но возражать ему не стала. Обратите внимание, все наши политики последнее время часто заявляют, что одной из угроз существованию России как государства, является коррупция. Следуя формальной логике, возникает очень интересный вопрос: будет ли российская еврейская политическая элита, исходя из вышеприведенного утверждения одного из представителей государственно-образующей нации, рассматривать русский народ в качестве угрозы для существования их второго по значимости национального государства – Российской Федерации (ранее Советского Союза)? (Первое – Соединенные Штаты Америки, третье – республика Израиль, четвертое – Федеративная Республика Германии, пятое – Соединенное Королевство Великобритании и Северной Ирландии.) И еще, а вот какие меры противодействия этой угрозе наша элита в этом случае сочтет необходимыми? И сколько еще русских при этом сведут в могилу?

        Хорошо нам известные еврейские народные сказки о «сталинских» массовых репрессиях (которые совсем не «сталинские», а иудейские, организованные и проведенные евреями из «ежовского» НКВД по решению еврейского большинства ЦК ВКП(б)), о «голодоморе» 1930-1933 гг. на Украине, якобы организованном И.Сталиным (на самом деле республиканским и областным коммунистическим руководством УССР, тогда сплошь еврейским), о пакте Молотова-Риббентропа предусматривавшем раздел Польши (на самом деле не предусматривавшем), о Катынском расстреле польских офицеров, и тому подобных ужасах, в годы перестройки (1987-1991 гг.) и реконструкции капитализма в России (1992-2009 гг.) отвлекали внимание русских от разрушения национального государства - СССР и уничтожения возможности восстановления  РФ как сильного государства.   

        Делали это так, как делает нянька, успокаивающая раскапризничавшегося у нее на руках маленького ребенка. Показывает на бегущую мимо собаку: «А вот посмотри – Аввав бежит! А посмотри, какие у него зубки! А вот сейчас тебя - как схватит!»   И разнервничавшийся младенец отвлекается, успокаивается и перестает плакать.  Так же морочили голову и всем нам: «А знаете – 60 миллионов расстреляли! А знаете - пакт Молотова-Риббентропа заключили! А знаете – что польских офицеров по приказу Сталина расстреляли! А знаете - 6 миллионов евреев в газовых камерах уморили и потом в крематориях сожгли!»

        И вот теперь пока мы, русские, верили этим еврейским народным сказкам и находились под их гипнозом, мы остались без государства, экономики и оборонной промышленности, без армии, авиации, флота и ПВО. И вот теперь хозяева Соединенных Штатов и Великобритании – евреи-сефарды с холодным любопытством взирают на нас, русских. С безумной ненавистью глядят на нас евреи-ашкенази – эти истинные хозяева Франции, Германии, остальных европейских стран и Российской Федерации. С брезгливым презрением на нас смотрят мусульманские народы Российской Федерации и Исламского мира. С недоумением на нас глядит Великая Восточная цивилизация – Китай. Вам вопрос на находчивость, что светит нам, славянам, когда этот квартет начнет дележку т.н. Русского наследства? Притом, что мы пока совершенно не готовы защищать свой славянский мир. 

          А не пора ли всем нам вспомнить слова наших великих соотечественников Кузьмы Минина и князя Дмитрия Пожарского:  «Москва захвачена врагами,  в Кремле сидят черти!»          Начало документа
      1.4.4.     Забытый великий еврейский писатель
В советской истории есть одна очень интересная и очень умная личность. Герой многочисленных анекдотов «про Василия Иваныча, Анку и Петьку». Это Фурманов. Заметили, в глупые и невероятные происшествия, в отличие от легендарной троицы он почти не попадает. Вот, к примеру, уже совсем забытый анекдот. Василий Иванович вызывает к себе Петьку и с очень озабоченным видом: «Вот что Петька, у нас в дивизии контра завелась, в туалете пальцем запятые ставит, не иначе как шифр, срочно разузнать и к вечеру доложить!» Петька уже вечером: «Вычислил контру, Василий Иванович!» Василий Иванович: «Кто?» Петька: «Фурманов!» Пораженный до глубины своей души Василий Иванович: «Не может быть, Петька!» Петька: «Еще как может, Василий Иванович! Он единственный из всей дивизии после туалета руки моет!»

 Конечно, это только один пример злобно-ироничной по отношению к герою Гражданской войны и ко всем нам, славянам, российской еврейской антисоветской пропаганды. А теперь более серьезно. Дмитрий Андреевич Фурманов как человек прожил не очень длинную жизнь, он родился в 1891-ом и умер в 1926 году, тридцати пяти лет от роду. Его жизнь писателя была и того короче, с 1921-го по 1925-й. Крупные произведения Фурманова: повесть «Красный десант», романы «Чапаев» и «Мятеж». Его романы, посвященные описанию событий Гражданской войны 1918-1922 гг., очень интересны тем, что фактически они являются документальными произведениями, написанные очень живым художественным языком. Что и не удивительно, Фурманов с 1912-го учился на юридическом факультете Московского университета, в 1915 году окончил его на историко-филологическом факультете. 

 По моему скромному мнению, творчество Д.А.Фурманова обязательно и очень подробно нужно изучать в школьном курсе советской литературы.  Каким образом, ведь современная школьная программа по литературе и так перегружена, словно московский трамвай после 16 часов дня? А выкинуть из программы всех еврейских умников, вроде Б.Пастернака, А.Солженицына или О.Мандельштама, тогда освободится около двух третей времени преподавания советской и современной российской литературы, и ее можно заполнить уже действительно ценными литературными произведениями. В первую очередь - романы «Чапаев» и «Мятеж». Особенно интересен роман «Мятеж». 

       Представляю, у российских еврейских либерал-демократов сейчас истерика: «эта недобитая коммунистическая ….., как он посмел лапать своими грязными руками святую русскую и советскую литературу!». Святая то она, конечно, святая … Вот только давно уже замечено, всех великих классиков великой русской литературы и  великих классиков советской литературы, они очень здорово приспособили к делу идеологического оболванивания и психологического манипулирования сознанием подрастающего молодого поколения российских граждан. Вся беда великих русских классиков в том, что кормились они главным образом от своих литературных трудов и свои сюжеты им часто приходилось выдумывать на потребу дня, то есть на ублажение вкусов российской интеллигентной публики, поэтому с реальной жизнью эти сюжеты совпадали плохо. Классики из литературного «второго эшелона», при жизни менее известные и не имевшие чести попасть в школьные программы, были людьми, для которых литература не являлась единственным источником средств к существованию. Они часто были специалистами в какой либо профессии, и свои сюжеты черпали из практических знаний реальной, а не выдуманной жизни. К примеру: К.М.Станюкович («Морские рассказы»), В.М.Гаршин («Из воспоминаний рядового Иванова», «Четыре дня» и т.д.), М.Глинка («Горизонт чист», «Начкон» и т.д.), В.В.Конецкий («За Доброй Надеждой», «Соленый лед», «Среди мифов и рифов», «Вчерашние заботы» и т.д.).  Вот их сюжеты шельмовать уже довольно сложно, так как они однозначны, и только однозначно их можно понимать. К ним относится и ныне совершенно забытый великий революционный писатель Д.А.Фурманов. Он писал откровенно, четко и ясно, без иносказаний. Вот поэтому этого писателя и надо очень внимательно изучать и  читать, что мы и сделаем с его почти неизвестным для нашей широкой публики романом «Мятеж».  

          Роман «Мятеж» посвящен сейчас уже совсем забытому эпизоду Гражданской войны – восстанию частей 3-й Туркестанской стрелковой дивизии имевшему место  11 по 19 июня 1920 года в городе Верном (Алма-Ата). Краткая предыстория данного исторического факта. После вхождения в 1860-1870-х годах в состав Российской империи государств Средней Азии там было создано Семиреченское казачье войско. Во время проведения переселенческой политики председателя Совета Министров Российской империи П.А.Столыпина в Семиречье появились и многочисленные деревни переселенцев из России и Украины.  После революции и в Гражданскую войну крестьянское население Семиречья поддержало новую власть - большевиков. Находясь полностью в отрыве от центральной России, они стойко сражались с Семиреченским казачьим войском и посланными против них войсками Сибирской армии адмирала Колчака. Их даже называли Семиреченской Красной Армией. К 1920-му Сибирская, Оренбургская и Уральская армии адмирала Колчака были уже разбиты, а Семиреченское казачье войско прекратило борьбу с советской властью. Уцелевшие части белых войск отступили из Семиречья на территорию Китая. В Семиречье наступило относительное затишье. В марте 1920-го Д.Фурманов с группой работников был направлен Реввоенсоветом Туркестанского фронта в Верный (Алма-Ата), административный центр Семиречья, для партийной работы. Семиреченские красноармейцы уже были сведены в 3-ю Туркестанскую стрелковую дивизию РККА. В мае 1920 г. был получен приказ: перебросить дивизию в Фергану. Сразу стало ясно, что части дивизии с приказом не согласны и добром в Фергану не пойдут, тем более, что, опасаясь выступлений, их в Фергану посылали без оружия, оставив в среднем на стрелковый батальон не более ста винтовок. Далее цитаты из романа «Мятеж» Д.Фурманова, из-во «Правда», М 1980 г.         

«Пока что – отправить следует два полка кавалерийских и два стрелковых. Отправлять решили побатальонно, чтобы лицом к лицу не столкнуться с целыми полками. Панфилычу на этом самом совещании (оно было всего за два дня до восстания) поручили даже выработать общий план обороны Верного. …

 Да не понадобился он. Оборонятся ведь тоже надо силой и силой надежной, а мы ею-то как раз и не располагали вовсе. Слишком неравные были силы у нас и против нас. Пулями тут ничего не поделать. А ведь оружие выбирать всегда надо по противнику. Оружие всегда надо брать по силе противника и по живой обстановке, в которой развертывается борьба». («Мятеж», стр. 157.)

«Нам теперь в Верном, перед грозой, оружие открытой борьбы – как будто тоже применять не стоит. А впрочем: партшкола, коммунисты, военные и гражданские, рота интернационалистов, силы особого отдела и трибунала … - гадали мы на кофейной гуще, веря и не веря своим итоговым цифрам, не зная, на кого можно и на кого нельзя положится в критический момент.

Тревога – тревога – тревога …   Ох, какая близкая, жуткая, ощутимая тревога … Она накапливалась, пучилась, сгущалась с каждым днем, часом, минутой, мы ею дышали, мы в ней задыхались, словно куда-то все глубже-глубже входили мы в зловонный черный, глухой тоннель, где спирает дыхание, мутит мысли и душит сердце, где без пути и наощупь в зловещей мгле так трудно идти, вот-вот грохнет по гулкой пустоте последняя катастрофа …»   («Мятеж», стр. 158.)   

          Комментарий автора. А отчего такое черное отчаянье? А Дмитрий Фурманов человек очень умный, по своему служебному и этническому положению очень и очень информированный, он прекрасно знает о истинном отношении русских к евреям-большевикам, тем более в Семиречье, где русское население еще не было морально сломлено еврейским революционным террором. Вот почему и такие мрачные мысли. Знает кошка … 

          «Дивизия была в движении. Первым в Верный пришел из Джаркента батальон 27-го полка. Из стрелковых полков к переброске предназначались 25-й и 26-й, из кавалерийских – 1-й и 2-й. Джаркентский батальон вливался в 26-й полк, которому так же была задача идти на Верный. 26-й, по нашим расчетам, должен был к Верному подойти числа 18 июня, когда Джаркентский батальон уже будет далеко в пути на Ташкент. Но 26-й развил такую быстроту, что 11-го был всего в 75 верстах от Верного, в выселке Илийском, - следовательно, к нам мог пожаловать 12-13-го. Он торопился сверх меры. Зачем? Откуда такое рвение? Мы дали приказ: остановиться в Илийском – и ни шагу дальше, впредь до особого распоряжения! А тем временем по этому же пути издалека подводили 4-й кавполк – «на всякий случай». (Он потом подавит восстание.  Прим.автора) Джаркентский батальон был настроен из ряда вон скандально: не исполнял никаких распоряжений, не признавал никакого начальства, то и дело митинговал, держался вызывающе …»  (стр. 158.) 

          «Казалось бы, самое для нас простое и подходящее, обезоружить скандалистов, вызвать и выловить зачинщиков, махровых хулиганов, а остальных выпихнуть быстро на Ташкент, согласно приказу. Чего тут церемониться с этакой братвой? И пошла и пошла бы кутерьма: не распутаешь. Зачем – что значит отнять девяносто две винтовки? Они же все равно, эти девяносто две, не решают никакого события. Не в них главная угроза. 

           А ведь здесь, в Верном, часть 25-го полка, тоже настроенного буйно, здесь караульный батальон, вполне с джанкентцами солидарный … Нет, нет, не стоит гусей дразнить. Посоветовались мы на ходу и решили пока что батальон не трогать. Это было 11 июня, часов в пять вечера».  («Мятеж», стр. 162.) 

           Комментарий автора. Далее в романе ночью с 11-го на 12-е июня непокорный батальон неожиданно организованно выступил, захватил крепость и вооружился со складов. Против командования, парторганов и советской власти пока не выступал. 

        «Мы знаем, что в крепости более тысячи штыков, знаем, туда красноармейцы непрестанно перебегают изо всех наших команд, что бежит туда население из соседних станиц, - оно мгновенно узнало обо всем, а может и раньше знало. 

         Там, в крепости, уже давно разбиты склады, и из складов этих делят оружие приходящим. Там три орудия – у нас ни одного, там  до десяти пулеметов – у нас три. 

         Вся область сочувственно откликнется мятежникам, она только и ждет, как бы прогнать этих сборщиков продразверстки. Крестьянское Семиречье будет все на стороне мятежников. Не вступится за нас город, не вступится и станица. Ташкент – шестьсот верст за горами, и все шестьсот – без железной дороги. Если бы подмогу оттуда – долго ждать. Блажевич из Сибири – когда-то подойдет. (В это самое время - дивизия из Сибири, направляемая на Туркестанский фронт. Прим.автора) Скорой помощи нет ниоткуда. Свои силы … да что ж это за силы!» («Мятеж», стр. 170-171.)

          Комментарий автора. Вполне понятное отчаянье захватчика, насильника и оккупанта у которого под ногами заполыхала земля. Но заметили, насколько у него  реалистичное и четкое мышление? И панике да иллюзиям тоже не поддается. 

        «Быстро скакали мысли; один другому мы сообщили свои летучие планы. Договорились на одном, на общем: 

         1.     Не нападать, а обороняться и принять удар только как неизбежность.

         2.     Помнить, что первый выстрел – это сигнал к национальной резне, он  развяжет руки, - провокация доделает свое.

         3.     Попытаться завязать переговоры.

         4.     Идти на максимальные уступки, помня, что они – временные.

         5.     Запросить тем временем Ташкент о помощи. 

         6.    Подтянуть ближе к Верному более или менее надежный 4-й кавполк, стоящий почти за двести верст, но раньше времени без нужды в дело его не вводить.

         7.      Связаться немедленно со всеми частями и оповестить их вразумительно, без паники, спокойно, о некоторой части случившегося, не обо всем.

         8.      Выпустить листовку.

         9.      Локализовать мятеж на месте, удержать его в пределах только Верного, не дать переброситься на периферию.

         10.    Никому и ни в какой форме не давать чувствовать до последнего момента, что перевес сил не на нашей стороне, иначе ободренное население ускорит и увеличит помощь восставшим.

         11.    Держаться все нам вместе, сообща обдумывать свои действия. 

         Так сообразили и так второпях набросали мы план своих действий. 

         Надо было применить политику лавирования, надо было до последней степени напрячься силами, изощриться, испытать себя во всех ролях: и парламентером,  и дипломатом, оратором, командиром, рядовым бойцом».  («Мятеж», стр. 171.) 

         «И есть другой выход: не выпускать вожжей, как бы не мчались бешено кони, верить до последнего дыхания, что утомят, собьют их кочки и рытвины, что по пути,  если вдобавок, ты еще и сколько-нибудь умело станешь дергать вожжами, в нужную минуту рвать им, коням, пенные, мыльные губы, сбивая на дорогу, которая нужна тебе, - о, поверь, и бешенные кони утомятся, останешься жив, с честью спасешь коней и себя!  («Мятеж», стр. 172.)

         Комментарий автора.  Теперь понятно, почему в России уже почти век правят одни лишь евреи? А они просто не боятся русских коней вскачь по кочкам гнать!

         Далее Д.Фурманов превосходно описывает ромашковую наивность восставших.   

        «Ночью у казарм, когда только выступали, раскололись мнения: одни говорили, что надо тотчас идти на штаб дивизии, захватить его и арестовать или тут же прикончить все начальство.

        Другие урезонивали и до подхода 26-го полка не решались на этот шаг, зато крепость захватить считали весьма полезным: 

         во-первых – прибрать в ней к рукам оружие;

         во-вторых – укрепиться, приготовиться к встрече;

         в-третьих – подогреть на выступления остальные части;

         наконец – разбудить деревню, привлечь и вовлечь в дело массу крестьянства. 

         Со своей точки, правы были, конечно, первые. В интересах восставших надо было действовать решительно, уже с первого момента. Что-нибудь одно: или у штадива есть силы – и тогда от сил этих не укроешься в крепости, ожидая 26-й полк, или у штадива нет достаточных сил – и тогда зачем ждать подхода новых сил, когда управишься легко и теми, что есть налицо? Правы были первые: быстрым ударом надо было грохнуть на штадив, нас всех арестовать, а может быть, и расстрелять. Власть захватить немедля и полностью, произвести массовые аресты, заявить о единой собственной власти, - словом, всем и во всем показать, что за тобой победа! 

         А мятежники – так они сделали? Ничего подобного: они только наполовину заявили о своей победе, а дальше – открыли с нами целую серию переговоров и совещаний, как в тину, затянули себя в споры и обсуждения, в этой тине сами и увязли. Мы их в эту тину усиленно тащили, ибо при данных обстоятельствах только здесь было наше спасение, спасение нашего дела. Мятежники выступили с грозными словами, но грозных дел совершить не сумели. Их сбивало с толку предположение, что в особом, у нас и в трибунале – много сил: недаром после того как вооружились они награбленным из транспорта оружием и готовы были идти из казарм в крепость, выслали сначала сильные дозоры к особому и трибуналу – ждать оттуда удара. 

         Но удара не было. Тихо, без криков, без песен походных, чуть позванивая оружием - проходили они в густом мраке ночи, рота за ротой, в крепость. Там разбили склады, растащили из них оружие. Стража крепостная и не подумала сопротивляться – посторонилась, дала дорогу, а потом и сама присоединилась в восставшим».   («Мятеж», стр. 184-185.)

        Комментарий автора.  Исходя из цитируемого текста можно понять, окажись на месте восставших Д.А.Фурманов, то ситуация развивалась бы совсем по другому … Впрочем, она и развивалась в соответствии с дельными замечаниями Фурманова, но только развивалась в целом по России, когда мятеж против народов страны подняла российская еврейская диаспора, как в 1917 и в 1991 гг.  

        Но и как же обойтись при всем при этом без родименькой …

        «В инженерную часть дивизии везли из Талгара четыре бочки спирту. Крепостники это добро перехватили и угнали подводы за собой, а там, в крепости, на манер вольницы запорожской окружили виночерпиев и требовали по чарке «зелена вина», приспособив на роль этой чарки … грязную консервную банку.  И часть уже успела недурно налакаться. 

         Но тут вмещались вожаки и остановили пьянство: опасаясь, что наши «10 пулеметов и 800 штыков» их, перепившихся, положат на месте. Понапугали толпу, пригрозили опасностями – переломили охоту: страх смерти был выше жажды полакать из консервной банки». («Мятеж», стр. 183.)

         Комментарий автора.  Между прочим, подобное мнение о русских продолжает сохраняться в среде современной российской еврейской диаспоры. Неплохо бы его нам поменять, как думаете?

         Далее восставшие начали увязать в тине переговоров с «еврокоммисарами».

         «Совещание … открылось ровно в четыре часа. Обе стороны пришли вовремя – дорога была каждая минута. … Мы набились в комнату все разом, и разом стало там душно и тесно. … Исподлобья оглядываем друг друга, хотим проникнуть взором туда в мысли, в сердце, узнать: с чем кто пришел? 

         Будут слова, будут обещания, а вот на самом-то деле – чего они ждут от этого совещанья? И кто у них главный? Может, вот этот же самый Печонкин? Или этот, как его – вон, что вертится и вьется ужимками, какое у него, однако, нехорошее лицо: подобострастно-рабское, корыстное, жестокое.  Это кто? Вилецкий. Он шумит больше всех. Видно из вожаков. 

         А вот – этот, небольшого роста, с застенчивым лицом – этот как будто другого склада … У него и манеры такие непосредственные и в словах ни вызывающего нахальства, ни заносчивой самоуверенности. Это Фоменко. 

         А тот, что сидит на окне со скрещенными руками, оглядывает бесстрастно всех немигающим, спокойным взором? И руки так у него положены крепко одна на другую, словно и не думает он их вовсе разнимать. По лицу – безмятежно пассивен. Опасность не здесь. Это Проценко. 

         Тот, что рядом стоит у окна и пристально нас рассматривает, - серьезен, уверен в себе, неглуп: он что-то заговорил, как вошел сюда, и речь была простая, верно построенная, свидетельствующая о том, что знает человек, что ему надо делать. Такой может быть и опасен. Даже – куда опаснее гаденького Вилецкого. Это Невротов. За ним надо приглядывать и слова его взвешивать прочнее. 

          А другие? В общем, право, похожи друг на друга. («Мятеж», стр. 193-194.)

          Комментарий автора.  Холодный волевой и изощренный еврейский разум в действии. Самый яркий пример так называемого «управляемого кризиса». Все и вся под неусыпным моральным и интеллектуальным еврейским контролем. 

          «Открывая заседание, пришлось агитнуть в том смысле, что: … интересы и цели у нас, собравшихся, само собой разумеется, одни и те же. Надо только кой о чем договориться в мелочах … Мы же борцы … революционеры … Мало ли какие могут быть и у нас разногласия в своей среде. Но мы всегда договоримся, так как лозунг у нас общий: «вся власть трудящимся» и т.д. и т.д. 

          В этом роде была построена короткая речь. Цель у нее единственная: ослабить их подозрительность; наиболее слабых – психологически, хоть в малой доле, привлечь на свою сторону; заявить сразу и определенно, что не смотрим на них, как на врагов, и пытаемся договориться …»   («Мятеж», стр. 194-195.)

         Комментарий автора. Это типичная еврейская традиция: думай одно, говори – совсем другое, а поступай только по-своему. Далее - бодяга евродемократии.  

         «Пункты огласили. Голоснули: все были согласны обсуждать. Мы своего ничего не предлагали, не все ли равно: под этими вопросами провести можно все что угодно.

         Открылось заседание, пошла галиматья: с едкими вопросами, взгоряченными протестами, злобными выкриками, угрозами, дрожащим негодованием, с буйным громом по столу кулачищами …

          Буря длилась четыре часа. Мы старались утихомирить страсти, сгладить колючие углы вопросов: в такой обстановке заострять их было совсем не выгодно. И шли на уступки, то и дело шли на уступки, когда увидишь, что на рожон переть все равно нельзя. Но многое взяли с бою. Собственно говоря, ни одно постановление не было вынесено в том виде, как предлагали его мятежники, - все постановления перекроены под нашим напором. Лишь только предлагалась какая-нибудь сногсшибательная формулировка, как мы в свою очередь, один за другим, брали ее под перекрестный огонь, безвыходно прижимали крепостников к стенке и как-нибудь так повертывали дело, что им приходилось отвечать на вопрос: 

          - Революционеры вы или нет?

          - Конечно, да.

          - За власть вы трудовую или нет?

          - О, конечно, да …

          - Ну, так значит …

          И мы опутывали вопрос тонкой сетью своих доводов. Из этой сети мятежникам трудно было выбраться, и волей-неволей они соглашались предложение свое изменить в духе наших требований, так как они же … «революционеры … борются за право народа … за трудовую власть … за власть Совецкую…» («Мятеж», стр. 196.)      

          Комментарий автора.  Фурманов откровенно издевается над людьми, так и не понявшими разницу между «проблемой выбора» и «проблемой выбора решения», а так же не желающими признаться себе, что любой договор с евреями – это сделка с дьяволом, со всеми вытекающими отсюда последствиями. 

          «Им надо было нас давным-давно посадить в тюрьму, - это было бы, с их точки зрения, - дело. А тут завязали переговоры-разговоры. Да еще на «легальной», советской платформе. Это была наполовину их гибель, ибо удержаться тут в равновесии было никак невозможно: или – или.  Или ты признаешь Советскую власть – и тогда сажай ее защитников, расстреливай, свергай; или, раз признал ее, хоть и на словах, - никак не отвертишься от убийственной логики, которую нам в нашем положении «советчиков» так просто развивать». («Мятеж», стр. 196-197.)          

         Комментарий автора.  Манипуляция сознанием, что тут комментировать. Далее по тексту романа следует перечень рассматриваемых вопросов, резолюций, руководящих распоряжений,  переговоры штаба дивизии и боесовета восставших с командованием Туркестанского фронта. Эти переговоры командованием фронта с восставшими велись с целью максимально поддержать у восставших иллюзию, что все случившееся в Верном командование фронта рассматривает как досадное и случайное недоразумение. В шифротелеграммах фронта к штабу дивизии и обратно, все очень откровенно, там все называется своими именами.  

         Далее у Фурманова и евротоварищей  серьезнейшее испытание – выступление в крепости, где любое неосторожно слово могло оказаться для них роковым.  Это одно из самых интереснейших мест в романе, здесь весь смысл, сердце спрута, и ответ на вопрос: как евреи смогли завоевали всю Россию и как у них хватило смелости и ума. 

         «Вот она, многотысячная вооруженная толпа, - сбилась, гудит, ремя-ревет, словно стадо голодных зверей. Тут «недовольных»  .. сто процентов! У каждого свой зуб против Советской власти: кто за то, что от дома против воли на фронт отлучают, кто за разверстку, кто отомстить трибуналу охотится или особому, кого не обули вовремя, кому помешали хапнуть, кому сам строй не люб новый, - словом всяк сверлит свое.   Ну-ка, сунься в этакое пекло! 

          Собрались вожаки, обступили телегу. Влез Бухин, зычно объявил: «Собрание открывается. Сегодня здесь будем обсуждать вопросы, про которые говорил Ташкент … командующий там и члены ревсовета …Слово даем председателю военного совета дивизии …

          Он назвал мою фамилию. Поднялся я, встал в рост, окинул взором взволнованную рябь голов, проскочил по ближним лицам, - чужие они, злые, зловещие … 

          Как ее взять в руки, мятежную толпу? Как из этого официального доклада построить агитационную речь, которая нам сослужила бы службу? 

          Прежде всего  - перед лицом мятежного собрания надо выйти, как сильному: и думать, мол, не думайте, что к вам сюда пришли несчастные и одинокие, покинутые, кругом побитые, беспомощные представители жалкого военсовета, - пришли с повинной головой, оробевшие … Может быть, и не прочь они толкнуться к вам за милостью, за прощением? О нет. К вам пришли делегаты от высшей власти областной, от военсовета, у которого за спиной – сила, который вовсе не дрогнул и пришел сюда к вам не как слуга или проситель, а как учитель, как власть имеющий. Он вам открыто заявит свою волю, непоколебимую волю военсовета. 

          Словом - выступать надо твердо, уверенно, как сильному, и без малейших уступок, колебаний. Это первое: твердо и не сдаваясь в основном.  

          А второе – не выпускать ни на одно мгновение из-под пытливого взора всю толпу, разом ее наблюдая со всех сторон и во всех проявлениях: говорить – говори, но и слушай чутко разные выкрики, возгласы, одобрения или недовольства, моментально учти отражают ли они мнение большинства или только беспомощные  попытки одиночек. Если большинства  - туго натягивай вожжи, если одиночки – парализуй их вначале, спрысни ядовитой желчью, выклюй им глаза, вырви язык, обезвредь, ослепи, обезглавь, разберись в этот миг и, поняв новое состояние толпы, живо равняйся по этому состоянию – то ли грозовеющему, то ли опавшему, смягченному, теряющему – чем дальше, тем больше – первоначальную свою остроту. А как только учтешь, поймешь – будь в действии гибок, как пантера, чуток как мышь. 

        Если нарастает, вот она, близится гроза, чуешь ее ты жаркое близкое дыхание, - зажми крепко сердце, жаром мысли прокладывай путь – не по широкой дороге битвы, а окольными чуть приметными тропками мелких схваток, ловких поворотов, неожиданных скачков, глубоких, острых повреждений, иди – как над ревущими волнами ходят по зыбкому, дрожащему мостику, остерегайся, озирайся,  стремись видеть враз кругом: пусть видит голова, пусть видит сердце, весь организм пусть видит и понимает, потому что кратки эти переходные мгновения и в краткости  - смертельно опасны. Кто их не понимает, кто в них не владыка – тот гибнет неизбежно. Когда же минуешь страшную полосу, когда чуть задумаются бешенные волны нарастающего гнева толпы, задумаются, приостановятся и глухо гудящей, тяжкой зыбью попятятся назад, - смело уходи с потаенных защитных троп, выходи на широкую, на большую дорогу. Но – ни гу-гу. Чтоб никто не приметил, - ни в голосе твоем, ни в слове, ни по лицу твоему взволнованному, - как по тайным тропкам минуту назад скрывался ты от грозно ревевшей, близкой катастрофы. Кроме тебя одного, этого никто не должен видеть и знать. Разомкнулись тучи, миновала черная беда, нет больше опасности мгновенного взрыва, толпа постепенно остывает, нехотя и медленно отступает сама под напором твоих убеждающих, крепнущих слов. Не прозевай этого кризисного, чуткого момента, не упусти. Все туже, все туже навинчивай на крепкую ладонь эту тонкую невидимку-узду, на которую взял уверенно обезволенную, намагниченную толпу. Возьми ее, плененную тобой, возьми и веди, куда надо. Веди и будь лицом к толпе, и смотри, смотри по-прежнему пристально и неотрывно ей прямо в мутные глаза. Ни на миг не отрывайся от охмелелых, свинцовых глаз толпы, что там уже совершилось, ушло невозвратно, что теперь совершается в глубине и что совершиться должно  через минуты. Просмотришь – будет беда. Твой верный твердый шаг должен командой отдаваться в сердце намагниченной толпы, твое нужное острое слово должно просверлить толстую кору мозгов  и сделать там свою работу. Так надо разом: будь в этих грозных испытаниях и непоколебимо крепок, подобно граниту, и гибок, и мягок, и тих, как котенок.   Это запомни – во-вторых. 

       В-третьих, вот что: знай, чем живет толпа, самые насущные знай у ней интересы. И о них говори. Всегда надо понимать того, с кем имеешь дело. И горе тебе будет, если, - выйдя перед лицом мятежной, в страстях взволнованной толпы, ты на пламенные протесты станешь говорить о чужом, для них не нужном, не о главном, не о том, что взволновало. Говори о чем хочешь, обо всем, что считаешь важным, но так построй свои мысли, чтобы связаны были они с интересам и толпы, чтобы внедрялись они в то насущное, чем клокочет она, чем бушует. Ты не на празднике, ты на поле брани, - и будь, как воин, вооружен до зубов. Знай хорошо противника. Знай у толпы не одни застарелые нужды, -нет, узнай и то, чем жила она, толпа, за минуты до страстного взрыва, и пойми ее неумолчный рокот, вылови четкие коренные звуки, в них вслушайся, вдумайся, на них сосредоточься. Мало того, чтобы зорким взором смотреть толпе в хмельные глаза и видеть, как играют они, отражают в игре своей внутреннюю бурю. Надо еще понимать, отчего разыгралась она, какие силы вызвали ее на волю, какие силы заставят утихнуть. И какой бы ты ни был мастер – никогда не возьмешь на узду толпу чужими ей делами, интересами, нуждами. Можно взять и чужими, но докажи ей сначала, убеди, что не чужие это, а собственные интересы. Тогда поймет. 

         Потом в-четвертых. Глянь на лица, всем в глаза, улови нужные слова, учуй по движениям, пойми непременно и то, как передать, как сказать этой толпе слова свои  и мысли, - чтобы дошли они к ней, проникли в сердцевину, как в мозг кинжал. 

         Если в тон не попал – пропало дело: слова в пространство умчаться, как птицы. В каждую толпу только те вонзай слова, которые она ждет, которые поймет, которые единственны, незаменимы. Других не надо. Другие – для другого времени и места, для другой толпы. 

         А вот тебе пятый совет, вовсе неожиданный: польсти, здесь это надо!

         Не забывай того, что волнуется перед тобой не рабочая масса, которой можно и надо прямо в глаза сказать серьезную, суровую правду, - там ее поймут. И пусть будет сто крат от того тяжелей, но им враз нельзя не сказать эту горькую правду. Крепостная толпа - не такая. Эту сразу правдой суровой не возьмешь. 

         Ты скажешь эту правду, скажешь всю, но не сразу – потом. Скажешь тогда, когда их мысли и сердца будут обмаслены медом лести, когда гладко может войти к ним правда – жесткая, сухая, колючая. Они ее смогут принять только незаметно для себя, как больной – лекарство в пилюле. Для такого конца, для своей цели – примени и это средство: нужную долю лести. И оно пойдет на пользу, искупится, окупится. Само по себе ни одно средство ни хорошо, ни плохо, оно оценивается только по достигнутым результатам. Не слюнявь, иди к цели. Ты скажи мятежникам такое, что они любят слушать, от чего тают их сердца, от чего опадает их гнев, расползается-ширится доверчивость, пропадает подозрительность, настороженность, недоверие к тебе и к твоему делу.  А тогда - бери голыми руками. Знаешь - как следователь: он сначала вопросами пятого порядка отвлечет и усыпит твою бдительность и недоверчивость, а потом, когда распояшешься и обмякнешь, - сам скажешь начистоту, если сам ты не кремневый. А какая же толпа – кремневая? Буйство – это не сила, буйство только разгул страстей.  Вот тебе все советы.

         В последних, так сказать, на разлуку только два слова: когда не помогают никакие меры и средства, все испытано, все отведано и все – безуспешно, - сойди с трибуны, с бочки, с ящика, все равно с чего, сойди также смело, как взошел сюда. Если быть концу – значит, надо его взять таким, как лучше нельзя. Погибая под кулаками и прикладами, помирай агитационно!  Так умри, чтобы и от смерти твоей была польза.   Умереть по-собачьи, с визгом, трепетом и мольбами - вредно.

        Умирай хорошо. Наберись сил, все выверни из нутра своего, все мобилизуй у себя – и в мозгах и в сердце, не жалей, что много растратишь энергии, - это твоя последняя мобилизация!  Умри хорошо …  Больше нечего сказать. Все».  («Мятеж» стр. 229-233.)  Комментарий автора.  Ну, так как, имел ли шансы русский народ в борьбе с такими вот убежденными, жесткими, умными и волевыми еврейскими революционерами в годы Гражданской войны? Никаких шансов и никогда! А ведь это только заря существования НЛП (нейролингвистического программирования). Тогда еврейский пропагандист-агитатор мог рассчитывать только на силу оратора и  свой интеллект. Теперь к его услугам тысячи и тысячи специалистов-психологов,  электронные СМИ и безграничный, неисчерпаемый ресурс человеческой глупости. 

         Далее Фурманов до конца тянул волынку «революционной демократии», когда же оставаться в Верном стало опасно – выехал в 4-й кавполк. Кавалерийский полк состоял в подавляющем числе из интернационалистов и был верен командованию и власти. Полк срочно выдвинулся в город и к 10 часам вечера 19 июня 1920 года восстание в  Верном было подавлено без единого выстрела и жертв. Руководителям восстания для спасения собственных жизней это обстоятельство нисколько не помогло. Российские евреи-революционеры на такую дешевку из «общечеловеческих ценностей» не покупались ни тогда, ни сейчас. Скажете, времена и люди тогда были совсем другие? Тогда  откройте интересную книгу: А.Бушков «Хроника Мутного Времени». Прил. № 3. «РR-компания Мавроди» стр.424-502.   Начало документа
          1.4.5.    Дети Козочки Мюриель в России (Эпизод №3)
          В «Скотском дворе» («Скотский хутор») Джорджа Оруэлла есть любопытный и симпатичный персонаж: белая козочка Мюриель. Она единственная из животных на скотном дворике выучила все буквы и стала хорошо читать. Но, несмотря на свои успехи в освоении азбуки, козочка Мюриель так и не научилась понимать смысла прочитанного. Российская еврейская либерально-демократическая интеллигенция во многом напоминает этот персонаж. Совсем недавно все еврейские телеканалы содрогались от негодования по поводу запрета гей-парада в Москве. Очень здорово за такую свободу гей-нравов в программе «Народ хочет знать» (ведущая Кира Прошутинская)  на телеканале ЦТ агитировала, например, Мария Арбатова.

          Известная телеведущая REN-ТV Марианна Максимовская тоже была заметно возмущена попранием «общечеловеческих» свобод, когда она сообщала о решении московской администрации запретить это «пидарастическое» сборище. Как можно понять такое демонстративное возмущение? Ведь это строка из истории еврейского народа. Не верите? В Ветхом Завете, Третья книга Моисея - Левит, гл. 18, п. 18.22 так сказано: «Не ложись с мужчиною, как с женщиною: это мерзость». Тогда почему наши еврейские либерально-демократические агитаторы столь нагло призывают к нарушению законов пророка Моисея? И почему у них такая страсть к половым  извращениям? А впрочем, скажи кто твой друг, а я скажу кто ты. (Народ.  мудрость)

          Можно предположить по данной проблеме следующее. Население России в огромном большинстве относится к гомосексуализму очень отрицательно. Проводя такую пропагандистскую гей-капанию преследуют несколько целей. Одна из них совершенно очевидна: плюя с высокой колокольни на мнение простого народа, тем самым народу показывают, что для еврейских либерал-демократов российский народ совершенно «никто, ничто и звать его - никак». Естественно делают это с дальним прицелом – вбить в головы простым людям комплекс неполноценности. А как же иначе, если мнение народа по такому вопросу признается совершенно не соответствующим «самым передовым» либеральным и демократическим взглядам, давно распространенными еврейской пропагандой в т.н. «цивилизованных странах». 

          А раз зашел разговор уже о «самых гуманных» либерально-демократических и «общечеловеческих» ценностях, то давайте повнимательней к ним присмотримся и одновременно оценим, как эти ценности уничтожают традиционное общество с его обыкновенными нормальными человеческими ценностями. 

         Либерально-дерьмократическая подлость №1. Российские либералы считают,  государство должно быть максимально удалено из российской экономики. Так как государственное управление экономикой и производством в стране гораздо менее эффективное, чем такое же, но только частное.  Это для нас с вами означает только одно: с уходом государства из экономики у частного производителя, крупного (т.н. «олигархия») и среднего, появляется очень долгожданная возможность совершенно бесконтрольно грабить российское общество путем перемещения финансовых и материальных факторов производства из нашей страны в другие страны, туда где норма прибыли от экономической деятельности больше. По этой же самой причине почти весь Стабилизационный фонд РФ хранится в зарубежных ценных бумагах! Не в валюте, золоте или в других высоколиквидных активах, а в пустых бумажках, за которые деньги получить нам сразу никак не удастся.  По некоторым сведениям, в валюте и драгоценностях находится только около 4% всего Стабилизационного фонда, все остальное – т.н. «ценные» государственные бумаги. Так почти полностью  исключается возможность инвестирования в экономику средств Стабилизационного фонда. Эти средства давно уже работают не на нас, а на экономику Западного мира.             

         Либерально-дерьмократическая подлость №2. Российские либералы считают, что поступление «излишних» средств в нашу экономику вызовет инфляцию. Если не увеличивать товарную массу и объем услуг на внутреннем российском рынке, то тогда поступление излишних денег действительно вызовет инфляцию. Но экономика России имеет еще сохранившиеся и незадействованные мощности по выпуску как товаров народного потребления и сельхозпродукции, так и для оказания различных услуг населению. Для ввода в работу этих мощностей необходимы материальные и денежные средства, время и квалифицированные кадры, а самое главное – нужна политическая воля. Все это возможно найти и использовать для восстановления промышленного производства. Но политика экономического и политического возрождения Родины совершенно противоречит всем морально-психологическим установкам российских либералов! Поэтому они и твердят нам про инфляцию, не могут же они нам признаться, что совершенно не собираются восстанавливать до нормального уровня российское промышленное и сельскохозяйственное производство. 

           Либерально-дерьмократическая подлость №3. Российские либералы считают,  поставляя Западу энергоресурсы, они тем самым создали геополитическую нишу, в которой наша страна может относительно безбедно существовать.  На самом деле продажей энергоресурсов они только стремительно приближают момент гибели России не только как государства, но и совершенно особой цивилизации, которая в силу своих географических, климатических и исторических особенностей не сможет сохраниться и выжить без промышленного производства и без энергоресурсов, как необходимого условия сохранения и развития нашей цивилизации. В России никогда не может быть много энергетических ресурсов! Но нашим российским еврейским либерал-демократам до безумия хочется американских долларов, вот поэтому и родился новый либеральный миф о России – как о великой энергетической державе. 

          Либерально-дерьмократическая подлость №4. Российские либералы считают, что, следуя в фарватере американской геополитики и выполняя все их грязные поручения, то тем самым они заработают право России на место в сообществе т.н. «цивилизованных стран». На самом деле такое вот холуйство создало российской политической элите (заодно и всем нам) репутацию самой покладистой шлюхи во всем американском политическом борделе. Принимая во внимание очень скорую гибель от либерально-демократического эксперимента российских вооруженных сил и всего российского военно-промышленного комплекса, эта вполне «заслуженная»  репутация для всех нас будет иметь самые гибельные последствия.  

          Либерально-дерьмократическая подлость №5. Российские либералы считают,  создав «олигархов» они тем самым создали и ТНК (транснациональные компании), которые смогут создать новые производства, новые рабочие места и позволят России снова вернуться в ряды ведущих держав мира. На самом деле производственная собственность «олигархов» существовала и была создана до них и без них, еще во времена Советского Союза. А они пришли на все готовое и сейчас очень успешно этот оставшийся от прежних времен ресурс догрызают, причем, не создавая ничего нового и ничего не вкладывая в сохранение им доставшегося. (Некоторые вложения  наблюдаются в нефтегазовой отрасли, но это только для  сохранения возможностей по выкачиванию и транспортировке энергоресурсов на экспорт.) Вся остальная инфраструктура транспорта, промышленности, Агропрома, науки и образования,  жилищно-коммунального хозяйства городов стремительно стареет, а самое главное теряются возможности ее восстановления. Каковы будут итоги? Думаю, и так ясно.  

         Либерально-дерьмократическая подлость №6. Российские либералы считают, что, уничтожив в физическом и моральном смысле вооруженные силы и ВПК страны, то тем самым они снизили риски гибели всего мира (и России тоже) от возможных военных конфликтов. Повторяться не буду, все то, что по этому поводу хотел вам сообщить, есть в ч. 1, гл. 3.  «И медали, что вручалась тем царем, не видать уж не на ком». Для понимания всей отчаянной ситуации с обороноспособностью страны процитирую следующую фразу: «ЕСЛИ ВЫ НЕ ХОТИТЕ ВОЕВАТЬ ЗА СВОЮ ЗЕМЛЮ – СКОРО ДАЖЕ ВАША  МОГИЛА БУДЕТ НА ЧУЖОЙ ЗЕМЛЕ».     Фраза из Михаила Веллера  «Великий последний шанс» стр.59. 

          Либерально-дерьмократическая подлость №7. Российские либералы считают, что индивидуальные права отдельной человеческой личности всегда выше прав общины, народа и нации, т.е. таких же человеческих личностей, но объединенных в общины, народы и нации. В таких утверждениях они не оригинальны. Примерно также о себе думали и российские еврейские революционеры Владимира Ленина (Ульянова) и Льва Троцкого (Лейбы Бронштейна). О них и их трагической судьбе до сих пор непрестанно скулит вся современная российская еврейская либерально-демократическая интеллигенция (РЕЛДИ). Я, надеюсь, что вы поняли мою мысль. 

          Либерально-дерьмократическая подлость №8. Российские либералы считают, что, морально поощряя и экономически поддерживая процесс миграции в Россию народов, очень сильно отличающихся в культурном отношении от русских, то тем самым они создают новую общность, свободную от фашизма, ксенофобии и других т.н. «проявлений национализма». На самом деле происходит уничтожение русских как народа. Вновь прибывшие в Российскую Федерацию иммигранты (мигранты) фактически отнимают возможность трудиться у коренного населения. И вот почему. Предприниматель платит мигрантам заработную плату всегда ниже той, за которую согласились бы работать коренные местные жители, закон не запрещает ему это делать. Таким образом, часть коренного населения остается невостребованным по совершенно ясным экономическим причинам, так как получаемая экономия средств  от разницы в оплате труда мигрантов и местных идет на уменьшение общих затрат предпринимателя, и он, это совершенно очевидно, в таком привлечении чужой рабочей силы заинтересован экономически. Так создается экономический механизм уничтожения коренного населения. Среди коренного русского населения, которое фактически теряет свою привычную для него экономическую базу существования, распространяются идеи фашизма, национализма и ксенофобии. Таким образом, происходит уже морально-психологическая деградация русского населения. Почему? А традиции нацизма, крайнего национализма, ксенофобии и шовинизма никогда не были характерны для русских. Искусственно насаждая подобные настроения, через миграцию и ухудшение положения коренного населения, фактически уничтожают  культурное ядро или систему моральных ценностей  русского народа. Ассимиляция мигрантов русскими в этом случае уже невозможна. Почему? А кто бы согласился на слияние с народом, который уже не является хозяином своей земли и своей судьбы? Значительная часть мигрантов - люди вполне благоразумные, и согласились бы на симбиоз с русским населением, лишь бы не трогали и не рушили уже их культурное ядро (систему моральных ценностей). Но этот симбиоз нам не позволят создать криминальные и националистические организации, действующие среди мигрантов, а так же еврейские либерал-демократы и их электронные СМИ. Так что приходится признать, что эта их идея - построения на либеральных условиях в РФ политически корректного и толерантного многоэтнического общества – полная химера. Да в принципе они, еврейские либерал-демократы, этого никогда и не собирались делать.

          Либерально-дерьмократическая подлость №9. Российские либералы считают, что, насильно внедрив в российское общество идеалы политической корректности,  культурной и моральной толерантности, то они создадут предпосылки к появлению идеального человеческого общества. На самом деле под маской этой «очень хорошей и гуманной» идеи скрывается запрет называть совершенно очевидные вещи своими настоящими именами: кошку – кошкой (нар.поговорка), гомосека- гомосеком (а не лицом нетрадиционной сексориентации), предателей – предателями (М.Горбачев, Б.Ельцин и К°), политических шлюх – политическими шлюхами (В.Новодворская, И.Хакамада и К°), врага – врагом (Антицивилизация), жуликов – жуликами (С.Кириенко, Е.Гайдар, А.Чубайс, Г.Явлинский и вся К°), расистов – расистами (Российская еврейская либерально-демократическая интеллигенция, иначе РЕЛДИ), товарищей – товарищами (единомышленники), друзей – друзьями (все страны, угнетаемые Западным миром), разграбление страны – разграблением страны (а не рыночной экономикой), гибель СССР – гибелью СССР (а не «возрождением российской независимости», интересно от кого?), холуйство элиты РФ перед США – холуйством перед США (а не членством в большой восьмерке), новое крепостное право – новым крепостным правом (а не обществом т.н. «равных возможностей»), убийство людей – убийством людей (а не т.н. сверхудачной антитеррористической операцией на Дубровке - «Норд-Осте»), убийство детей – убийством детей (а не т.н. антитеррористической операцией в Беслане), и т.д. и т.п. Все в нашем мире должно иметь совершенно точное и четкое определение, а либерал-демократы «впаривая» нам свою «политкорректность» и «толерантность», на самом деле, таким образом,  нас морально дезориентируют. Все в нашем мире должно иметь свое имя и называться только своим именем! А не словами-псевдонимами, скрывающими или искажающими подлинный и истинный смысл либеральных понятий, поступков, высказываний и явлений.

         Либерально-дерьмократическая подлость №10. Российские либералы считают, что где есть удовольствие без прямого вреда другому – то там и нет порока, греха или зла. Получается, для них невинная девушка в фате под венцом и развратник-гомик-спидоносец  в моральном отношении друг от друга ничем не отличаются?  На самом деле уничтожение моральных устоев, культурных традиций и представлений, складывавшихся веками, означает совершенно неизбежное разрушение нормального человеческого общества. Но разрушение традиционного общества и есть главная задача либерал-демократов всех мастей, так зачем мы должны облегчать им задачу и принимать без сопротивления их античеловеческую систему моральных ценностей?    

         Либерально-дерьмократическая подлость №11. Российские либералы считают, что, фактически отменив в России смертную казнь, они этим будут способствовать значительному улучшению общественных нравов, т.к. нельзя отнимать у человека то (жизнь), что дано не тобой, а Богом. Серийные убийцы, сексуальные маньяки, торговцы наркотиками теперь и каждый день могут ставить в церкви свечку нашим гуманистам. Однако за такой кажущейся «глупостью гуманистов» скрывается нечто другое. Всегда и во все времена предательство своего народа каралось смертью. Если собрать все их преступления, то казнить смертью их можно будет раз по сто, если не больше. Вот о сохранении своей жизни они и заботятся, отменив в стране смертную казнь, а совсем не о праве на жизнь, пусть даже и самых страшных преступников.   

         Либерально-дерьмократическая подлость №12. Российские либералы считают, что, допустив в стране полную религиозную веротерпимость и свободу, то достигнут полного нравственного совершенства прямо здесь, на грешной земле.  На самом деле выступая за свободу человека принять любое вероисповедание, либерал-демократы фактически выступают за свободу личности от своего народа и своей цивилизации.  Это неизбежно ведет к уничтожению культурного ядра российских народов (системы моральных ценностей) через нравственно-идеологическое воздействие т.н. «новых» религий. Сначала появляются новые, нетрадиционные религиозные секты. Далее эти секты производят увеличение своей численности за счет местного населения. Потом приходит очередь их религиозного противостояния с традиционными религиями. А следом за религиозным противостоянием всегда приходит война. В настоящее время в России настоящая и неприкрытая религиозная экспансия. Наша российская государственная политическая элита никак себя не проявляет. Она словно не желает понимать, что приход «новой» религии или «новых» религиозных сект – это и всегда приход другой, чуждой нашему обществу идеологии. А за чужой идеологией всегда стоит другое и враждебное нам государство. Цели у этого «другого» государства всегда будут враждебными по отношению к коренному населению нашей страны. Российская государственная политическая элита всего этого якобы  «не понимает». Отсюда вывод: все прекрасно понимает и все это ее устраивает! Тем более, что наша элита давно уже ни по крови, ни по духу (мировоззрению), ни по религии, ни по совести, ни по средствам к существованию никак не связана с народами России.

  Вот вкратце изложение Эпизода №3 из будущего судебного процесса над РЕЛДИ. 

         Вы скажете, что наши российские еврейские (и разные т.н. жидовствующие) либерал-демократы не понимают, что сделали и делают со страной и всеми нами? Все прекрасно понимают. Если желаете в этом убедится, то полюбуйтесь на самых либеральных дам из всего российского телевидения. Программа «Школа злословия» на НТВ в ночь (0ч. 50м.) с 3 на 4 июля 2006 года. Там наши милейшие Авдотья Смирнова и  Татьяна Толстая очень здорово «включали дурочку», когда примерно о том же, что и я вам, им очень доходчиво растолковывал писатель и историк Игорь Волгин. Редко сейчас, где увидишь такие искренние и непосредственные ужимки «тургеневских барышень», совершенно якобы не разбирающихся в тонкостях геополитики, экономики и морали, и поэтому не «просекающих фишку», и стоящих за «общечеловеческие» либеральные ценности. Посмотрите, не пожалеете.   Начало документа 
Часть 3    Антицивилизация  в  борьбе  за  мировое  господство
           Глава 1    Возникновение и развитие  Антицивилизации 

3.1.0.     Возникновение, развитие и гибель цивилизаций.
«В мире есть царь, этот царь беспощаден, - голод названье ему»  Н.А.Некрасов.
            Как возникла человеческая цивилизация? Ну, это же каждому ясно! Любой прохожий скажет, что когда первобытному человеку надоело есть сырое мясо и трястись по ночам от холода в своей пещере, он взял в руку кусок кремня, в другую взял тоже кусок кремня и стал со всей силы бить их друг о друга. Или использовал куски сухого дерева и трут. Таким образом, он смог получил огонь и сделал свои первые шаги на пути в цивилизацию. Однако, когда автор некоторое время работал в специальном профессионально-техническом училище, то «местные жители» с помощью двух гладких дощечек и куска ваты огонь добывали в течение одной минуты (воспитанникам не полагалось иметь спички и сигареты). А если кто тратил на эту операцию больше полутора-двух минут, то ему обычно кричали: «Филонишь, падла!». Добыв, таким образом, огонь, они не становились лучше или хуже, глупей или умней, чем были до этого момента приобщения к истокам человеческой цивилизации. Значит, все же не один огонь был причастен к рождению цивилизации.

          Умные люди утверждают, человек впервые сделал шаг в цивилизацию, когда начал планировать свою жизнь вперед на неделю, месяц, год. То есть когда человек начал жить не только сегодняшним днем, но и будущим. Естественно, в первую очередь ему приходилось думать о собственном пропитании, чтобы не умереть с голоду. А налаживать систему собственного пропитания человек начал с так т.н. собирательства. Мы делаем примерно тоже самое, когда совершаем походы в лес за грибами или ягодами. И тут у человека появились первые трудности. Прокормится с «единицы площади» собирая дары природы, может только очень ограниченное количество людей, даже в очень благоприятных природных условиях.  И тут снова вернемся к вопросу ресурсов и технологий. Человечество в такой численности существует на планете Земля только за счет использования такого ресурса, как плодородие земли, на которой оно живет. Безусловно, плодородие земель, или правильнее почв, в разных местах на нашей планете совершенно разное. Все зависит от состава этих почв и от климатических условий данной местности. В зависимости от плодородия почв человечество почти повсеместно перешло от примитивного собирательства к охоте или рыболовству, скотоводству или земледелию. Есть такое понятие: емкость среды обитания. Например, некий вид животных обитает в определенных природных условиях и на определенной территории. Естественно, что кормовые ресурсы на данной территории для данного вида животных имеют некоторый предел, больше кормового ресурса природа создать просто не в состоянии. Для существования отдельного животного необходимо совершенно определенное количества корма (уровень потребностей). Количество особей этого вида, которое может существовать на данной территории (т.е. которым будет хватать корма) и будет являться емкостью среды обитания для данного вида. В понятии «емкость среды обитания» есть еще один важный момент. Любой вид животного использует ресурс плодородия почв не непосредственно сам, а через «посредников» - звеньев в пищевой цепочке. Для травоядных животных это будут растения, для хищников, как правило, травоядные животные. Отсюда вывод, емкость среды обязательно должна сохранять возможность к восстановлению. Например, если травоядные съедят всю траву, то последствия для них будут самые печальные - голод и смерть, даже если ресурс плодородия почв сохраняется, просто посредника, звена в пищевой цепочке, иначе вида-прокормителя, уже нет. Тоже положение и с хищниками, если они съедят всех представителей своего вида-прокормителя, являющегося для них звеном в своей пищевой цепочке, то и хищники тоже начнут умирать от голода.  Понятно, что в зависимости от уровня потребления (количества кормов и их качества), емкость среды обитания для этого вида животных может быть различна. Например, при переходе на менее питательные корма, емкость среды уменьшается, часто она уменьшается быстро и очень значительно. Те же самые закономерности действуют и для всего рода человеческого на протяжении всей его истории, вне зависимости от того, владеет ли человек только техникой добывания огня трением или он уже достиг в своем развитии уровня ядерной энергетики. Вся история человеческой цивилизации – это в основном деятельность, направленная на увеличение емкости среды обитания своего вида, человека разумного. (Правда, получившего такое почетное наименование явно по недоразумению.  Прим. автора).

          Собирательство, как способ собственного пропитания, может обеспечить для человека емкость среды обитания порядка не более 2-3 особи на 10 кв. километров площади обитания. Технология собирательства относительно проста, главное не съесть, что ни будь ядовитое, но одновременно и трудоемка, все время приходится перемещаться по участку проживания. Переход к охоте и рыболовству позволил человеку увеличить свою численность, т.е. емкость среды обитания. Технология охоты и рыболовства (особенно морского) сложнее технологии собирательства, но гораздо более эффективна. Следует все же отметить, что охота и рыболовство при очень хорошем качестве питания не дают полных гарантий выживания всей численности населения в той степени, в какой это дает земледелие и скотоводство (даже при плохом качестве питания). Но технологии земледелия или скотоводства еще более сложные. Считается, что земледелие возникло около 9-10 тысяч лет назад в районе между Восточным Средиземноморьем и Персидским заливом. Для этого первобытный человек одомашнил некоторые виды злаковых растений и плодоносящих деревьев. Кроме указанного района земледелие затем возникло в Китае, Индии, Эфиопии, Западной Африке, Новой Гвинее, Центральной Америке. Причем Америку человек начал осваивать 12-14 тысяч лет назад, часть историков считают, что этот процесс начался гораздо раньше не мене 35-40 тысяч лет назад. А теперь небольшая справка.

                       Таб. 3.1.0-1.   Происхождение домашних животных.

	Животное
	Основной дикий предок и место его обитания
	Предполагаемое место и время одомашнивания (лет назад)

	Собака
	Волк;  Северное полушарие
	Азия,  14 000 лет

	Овца
	Архар; Передняя, Центральная  и Внутренняя Азия
	Передняя Азия  9 000 лет

	Коза 
	Безоаровый козел;  острова Средиземноморья и Передняя Азия
	Передняя Азия  8 000 лет

	Свинья 
	Кабан;  Европа, Северная Африка, Южная Азия
	Южная Азия  8 000 лет

	Крупный рогатый скот 
	Тур или дикий бык;  Европа, Передняя и Центральная Азия 
	Передняя Азия  7 000 лет

	Осел
	Сомалийский и нубийский ослы; Северо-Восточная и Восточная Африка 
	Египет, Эфиопия   6 000 лет

	Курица 
	Дикая банкивская курица; Индия, Шри-Ланка
	Индия  5 200 лет

	Домашний голубь
	Сизый голубь;  Западная Европа, Средиземноморье
	Средиземноморье  5 000 лет

	Лошадь 
	Дикая лошадь;  Евразия
	 Западная часть Внутренней Азии, Передняя Азия   5 000

	Кошка 
	Ливийская дикая кошка;  Северная Африка
	Египет  4 000 лет

	Гусь 
	Дикий серый гусь;   Европа, Азия
	Южная Европа  3 000 лет

	Утка 
	Обыкновенная кряква; Северное полушарие 
	Греция   3 000 лет

	Кролик
	Дикий кролик; Южная Европа, Северная Африка
	Испания  2 100 лет

	Лама, альпака 
	 Лама, альпака;  Анды,   Южная Америка
	Перу, Боливия Южная Америка


         Автором в таблицу добавлена строка о южноамериканской ламе. В таблице по неизвестной мне причине отсутствуют данные по таким животным как слон, верблюд, медоносная пчела и тутовый шелкопряд. Обратите внимание, почти все одомашненные животные, исключая ламу, были приручены человеком в Евразии. Произошло это после перехода человека в Америку. Для судеб всех цивилизаций доколумбовой Америки этот факт имел потом решающее значение. Следует так же отметить, из всего разнообразия животных человеку подчинились только два десятка видов, остальных не удалось приручить или их разведение оказалось нецелесообразным. Все прирученные домашние животные, кроме кошки и собаки, исключительно травоядные. И это не случайно, т.к. человек тоже в основном вегетарианец. Поэтому прирученные животные не должны конкурировать с человеком за такой важный ресурс как продукты питания.  Впрочем, собака и кошка, как и человек, при необходимости могут быть и всеядны. 

         Переход древнего человека к земледелию и скотоводству – это и есть момент возникновения человеческой цивилизации в современном понимании этого понятия. 

         Кто-то из великих восточных мудрецов однажды сказал, что если бы каждому человеку потребовалось для жизни владеть мастерством сотни ремесел, то тогда бы народ, нация и государство не имели бы ни дня, ни минуты покоя. Он имел в виду то, что мастерство человека постоянно занимающимся каким-либо ремеслом, всегда значительно выше мастерства человека занимающимся этим же самым, но только от случая к случаю. Например, профессиональный автомеханик всегда быстрей и лучше починит вашу машину, несмотря на то, что вы тоже любите на досуге покопаться в ней. Или профессиональный портной всегда сошьет одежду быстрей и лучше, чем ваша жена, хотя и у нее тоже есть швейная машинка. (Но вот обращаться за интимом к профессиональным путанам вместо той, что для вас единственная и на веки венчанная, все же не следует, пусть они и профессиональнее; хотя - это как посмотреть!) Возникновение и дальнейшие развитие земледелия (скотоводства) позволило человеку осуществить на практике принцип разделения труда по профессиональному признаку. Происходило это примерно так. В начале эпохи земледелия соответствующие технологии еще не позволяли производить сельхозпродукции больше, чем это было необходимо для прокормления самого земледельца и его семьи или иждивенцев земледельческой общины. По этой причине всеми попутными ремеслами земледельцу приходилось заниматься самому, т.к. нечем было оплатить работу  или содержать специалистов-ремесленников. Каждый кормил себя и свою семью своим трудом от земли своего участка или участка общины, и одновременно в меру своих способностей занимался и другими ремеслами: сам чинил орудия земледелия, сам шил и ремонтировал себе одежду, обувь и т.п. С улучшением агротехники возрастали и урожаи, у земледельца или земледельческой общины начали появляться излишки сельхозпродукции. Вообще-то, в принципе никогда и нигде она не была излишней. Просто стало хватать сельхозпродукции на пропитание работников (включая их семьи и иждивенцев), непосредственно занятых сельхозпроизводством и, кроме того, стало хватать этой же продукции и на содержание членов земледельческой общины, которые уже непосредственно не занимались сельхозпроизводством, а занимались необходимыми для существования общины ремеслами, например: врачеванием людей и животных, кузнечным делом, торговлей с другими  общинами, управлением земледельческой общиной. С повышением роста эффективности сельхозпроизводства и возрастанием объема сельхозпродукции сверх необходимого ее количества для пропитания непосредственно земледельцев-производителей, появилась возможность содержать подобные структуры уже на уровне государства, в которое неизбежно объединялись общины земледельцев. Вот их неполный перечень: административно-политическая элита,  религиозное жречество, военные формирования. Все эти т.н. «госструктуры» не занимались производством сельхозпродукцию и фактически содержались за счет общин земледельцев, а точнее объедали их. Вот в это время и возникла одна из важных проблем человеческой цивилизации. 

          Проблема заключается в полезности или бесполезности подобных иждивенцев для отдельного человека, общины, народа, нации и государства. К примеру, если в отдельно взятой земледельческой общине кузнец или врачеватель плохо знали свое дело и от них было мало пользы, то община, перестав отдавать им часть своей сельхозпродукции, фактически отказывалась от их услуг. И перед незадачливыми ремесленниками вставал выбор: поднять свой профессиональный уровень и стать по настоящему полезными для общины, либо стать одним из земледельцев и кормить себя и свою семью уже от земли, а не от ремесла. На уровне государства подобный принцип «добровольности услуг» часто не работает. И так называемые «госструктуры» обычно стремятся навязать себя общине или народу. Проще говоря, наряду с действительно нужными представителями элиты, жречества и воинов, хорошо знающих свое дело, всегда найдется большое число и таких  «специалистов», которые просто получают от общины или общества содержание, но только толку от них для общины, народа и государства никакого.  Вот как от подобных тунеядцев нам избавится? Ведь всегда в их руках государственная власть. Подобная схема возникновения и развития цивилизации или государства специально для понимания предельно упрощена, в реальной жизни все гораздо интереснее и запутаннее.

         С дальнейшим ростом агротехники и урожайности появляется возможность кроме «госструктур» содержать и людей непосредственно занятых развитием знания науки и техники. В первую очередь все их усилия всегда будут направлены на улучшение и развитие технологий в сельском хозяйстве. Иначе нельзя, сельское хозяйство позволяет им всем, хорошим или плохим, умным или глупым, добрым или жестоким не умереть от голода. С ростом урожайности у общества снова появляется возможность направлять уже более значительную часть от всей произведенной сельхозпродукции на содержание тех (одновременно увеличивая их численность), кто двигает развитие науки и техники, а значит и цивилизации вперед. 

         Небольшое лирическое отступление. Работая некоторое время в производстве  на т.н. «итээровских» должностях, автору неоднократно приходилось слышать от людей простого физического труда: «… вот вы тут ходите, распоряжаетесь, а все равно обрабатываем вас мы …».   И они абсолютно правы! Но представим себе, что в одно прекрасное утро исполняется хрустальная мечта простого трудового народа и вся интеллигентная публика в стране, как говорят, накрылась медным тазом.  Причем решительно и бесповоротно вся без исключения, начиная от участковых врачей, школьных учителей, мастеров на производстве и кончая высшими должностными лицами в государстве. Жизнь в стране не останавливается, ведь все непосредственные исполнители на рабочих местах. Поля засеваются, поезда ходят, металл выплавляется. Только вся ранее созданная инфраструктура цивилизации будет явно деградировать в направлении каменного века, и обществу придется воссоздавать свою интеллигенцию, в первую очередь техническую и научную, без творческой интеллигенции в принципе можно и обойтись. Теперь представим себе, что исполняется светлая мечта либерально-демократической интеллигенции, и простого трудового народа в стране больше нет. А то он и пьянствует, и хамоват, и культуры у него никакой, и самое главное, все никак не хочет понять, что ум, честь и совесть нашей эпохи – либерально-демократическая интеллигенция ему только добра желает. В этом случае вся «цивилизация» в стране кончится в течение одного летнего сезона, а может и раньше. Это к вопросу, что важнее курица или яйцо.

         Дальнейший этап развития цивилизации – это промышленное производство. Причем производство промышленных товаров не только для себя, но и для обмена на сельхозпродукцию, а теперь так же на минеральные ресурсы и энергоресурсы, получаемые за свои товары от других, менее развитых в технологическом плане цивилизаций. В этом случае индустриальная цивилизация может значительно, по сравнению со своим сельскохозяйственным прошлым, увеличить емкость среды своего обитания, пример тому  –  США, Великобритания и Япония.  

        Либеральные интеллектуалы часто и с большим знанием дела, упоминают и о совершенно новом типе цивилизации, т.н. постиндустриальном (информационном) обществе. Этот миф от интеллигентствующих подлецов развеем несколько позднее в части 3-й,  глава 4, пункт 3.4.6.  «Не вращайте глобус, вы не найдете …». 

         Совершенно ясно, хорошо развитое сельское хозяйство и промышленное производство придают устойчивость и надежность цивилизации при возникновении исторических вызовов: военно-политических противостояний, природных и экономических катастроф. К сожалению, они почти ничего не добавляют в устойчивости цивилизаций против культурной (религиозной и идеологической) экспансий извне. 

         Чтобы завершить раздел главы, немного коснемся такого явления как гибель цивилизаций. Исходя из вышеуказанного понятно, что цивилизация  может погибнуть по причинам: неудачного для себя военного столкновения с другой цивилизацией; истощения ресурса плодородия земель; истощения охотничьих и рыболовных ресурсов; изменения в худшую сторону климатических условий существования данной цивилизации; массовой эпидемии смертельной болезни; уменьшения или исчезновения товаропотоков в связи с изменения торговых путей, ранее проходящих по территории данной цивилизации; истощения энергетических и минеральных ресурсов необходимых для существования данной цивилизации; социальных взрывов, революций, гражданских войн, произошедших по указанным ранее причинам; культурного (религиозного или идеологического) противостояния возникшего внутри цивилизации. Цивилизацию может погубить резкое изменение в худшую сторону климата для планеты в целом в результате, допустим, значительного увеличения вулканической активности. И даже сильное извержение одного крупного вулкана может иметь отрицательные последствия для всего человечества. Тем более что подобные извержения вулканов на протяжении истории цивилизации неоднократно имели место. Эта опасность для рода человеческого довольно реальна. Что уж тут говорить о том, если вдруг захочет проснуться кто-то из т.н. Супервулканов. Эти вулканы по мощности извержения в десятки раз превзойдут обычные вулканы. По данным исследования «Супервулкан» Д.Савино и М.Д.Джонс таких «кандидатов» на офигенное извержение в настоящее время насчитывается не менее семи: три спящих крупных вулкана в штате Вайоминг; спящий супервулкан Лонг Вели в штате Калифорния; спящий супервулкан Тоба на индонезийском о. Суматра; спящий супервулкан на дне Средиземного моря недалеко от о. Сицилия; спящий супервулкан Таупо на севере Новой Зеландии. Пока что они все спят… Но и ведь «закон подлости» еще никто не отменял …

         И уже такие совершенно экзотические вещи, как падение гигантского астероида (метеорита), смещение географических и магнитных полюсов, смещение земной коры, пришествие Антихриста и широкомасштабная ядерная война, неожиданное прекращение свечения солнца, всемирный потоп, наступление нового ледникового периода или еще какой другой конец света тоже могут погубить любую цивилизацию. Все эти причины, кроме «экзотических», в данной книге будут рассмотрены. Гибель цивилизаций в истории происходила и происходит постоянно. Но историки давно заметили, что цивилизации, основанные на простом присвоении даров природы: собирательство, охота и рыболовство, в случае их гибели от форс-мажорных обстоятельств, погибали чаще всего окончательно. Даже если сохранялась часть прежнего населения, то они в своем прежнем виде уже не возрождались. Совсем другая картина с цивилизациями, основанными на развитом сельскохозяйственном и промышленном производстве. Окончательная и бесследная гибель таких цивилизаций происходила довольно редко. Даже в случае, если по тем или иным причинам, происходила гибель административно-культурной надстройки цивилизации (политической и военной элиты, религиозной и технической интеллигенции), то цивилизация, попавшая в исторический переплет, в случае сохранении своей основы: общины сельскохозяйственных производителей, либо возрождалась в несколько измененном виде, либо на прежней основе создавалась уже совершенно новая цивилизация. Самый яркий пример тому – судьба цивилизаций ацтеков, майя и инков. В результате испанского завоевания эти великие народы потеряли всю свою административно-культурную надстройку, но их цивилизации к счастью окончательно не погибли, они трансформировались в новую – латиноамериканскую цивилизацию. Более того, в настоящее время индейская составляющая латиноамериканской цивилизации совершенно явно  готовиться взять реванш за свое историческое поражение. Причем реванш не над своей латиноамериканской цивилизацией, а над цивилизацией Запада. Совершенно противоположную картину можно наблюдать в судьбе степных и лесных индейцев Северной и Южной Америки. Их цивилизации тоже не выдержали столкновения с более развитой чужой цивилизацией, но никакого возрождения или реванша здесь нет, и даже  не предвидится.

          А начиналась эта печальная история так. При заселении и освоении в 16-17-18 веках испанцами территории современных Мексики и американских штатов Техас, Аризона, Нью-Мексико, Невада, Калифорния некоторая часть завезенных в Америку лошадей неизбежно покинули человека. Попав в естественные для них природные условия они одичали и положили начало знаменитым североамериканским мустангам. Североамериканские степные индейцы тогда жили охотой, которой занимались мужчины и поливным огородничеством, которым занимались женщины. Лошадь для них была настолько необычным  живым существом, что в языке индейцев для нее не нашлось особого слова-названия. Лошадь навсегда в языках индейцев осталась под наименованием – большая собака. Степные индейцы к первой половине 19 в. успешно одомашнили лошадь и освоили езду на них верхом, создав своеобразную школу выездки (об этом подробно рассказывается в телепрограмме Невзорова «Лошадиная энциклопедия»). Конные индейцы успешно охотились на североамериканских бизонов. У индейцев, по сравнению с прошлыми временами, когда они охотились на бизонов только пешими, стало больше ресурса – мяса бизонов, как продуктов питания и шкур бизонов, которые они стали продавать и менять на товары у североамериканцев.  Неизбежно встал вопрос о повсеместном отказе от полуоседлой жизни и огородничества в пользу перехода к кочевой жизни, основанной на конной охоте на бизонов, как более продуктивном и менее трудоемком хозяйственном укладе. 

        Как повествует нам одна из индейских легенд, старейшины одного индейского племени долго не могли прийти к единому мнению - стоит ли так кардинально менять хозяйственный уклад их жизни. Один из старейшин сказал, что отказаться от старого в пользу нового можно, но вот потом вернуться к старому уже будет нельзя. Мудрость она и есть - всегда мудрость! Хоть среди диких прерий, хоть среди великолепных пирамид, хоть среди великолепных храмов мусульманского или буддийского востока. Хоть среди каменных джунглей современного мира! В конце концов, этот переход на новый хозяйственный уклад состоялся, и степные индейцы несколько десятилетий процветали. А затем произошла катастрофа. 

          Во время Гражданской войны 1861-65 гг. в США, строительства железной дороги к Тихоокеанскому побережью, освоения Среднего и Дикого Запада в прерии была занесена некая болезнь, вызвавшая массовую гибель североамериканских бизонов. Численность бизонов сразу упала с многих миллионов до сотен тысяч, затем и до десятков тысяч. Кормовая база существования степных индейцев катастрофически сократилась. К огородничеству индейцами вернуться так и не удалось. Среди них начался голод. Степные индейцы стали вынуждены промышлять угоном скота у американских ранчменов и фермеров, а чаще всего заниматься обыкновенным разбоем и грабежом. Началась серия «индейских» войн, в ходе которых силой оружия, уничтожая правых и неправых, разбойников и вполне мирных, американская армия и милитмены морально и геноцидом сокрушили всех степных индейцев, загнав их в резервации. От этого индейцы не могут оправиться уже более 150 лет. Хотя - кому как повезло. 

          Так недалеко от резервации индейцев племени навахо через крупный каньон строили железнодорожный мост. Навахо подрядились на строительство в качестве верхолазов. И с тех пор самые лучшие в США монтажники-верхолазы – индейцы из племени навахо. В годы Второй мировой войны в американской армии появилась проблема кодирования переговоров между различными радиостанциями в звене командования рота-батальон-полк. Причем в реальном масштабе времени (информация, поступившая и раскодирования позднее момента когда она имеет наибольшую ценность и значение становится интересна только историкам). Но противник имеет возможность перехвата и прослушивания переговоров. А аппаратуры автоматического кодирования речи тогда в мире не существовало. Кодирование и раскодирование переговоров в ручном режиме занимало слишком много времени (а время на войне очень дорого стоит), причем кодировка в ручном режиме не была избавлена от ошибок. Американскими военными было найдено очень интересное и необычное решение. Если при переговорах использовать речь неизвестного противнику языка, то понять «закодированную» таким естественным образом информацию противнику будет невозможно, да и возможность ошибки будет сведена до минимума. Было решено призвать в армию индейцев навахо, обучить их военной терминологии и распределить в качестве своеобразного кодирующего устройства в звене командования рота-батальон-полк. Дело все в том, что язык индейцев навахо, кроме самих навахо, тогда в мире знали не более десяти человек. Из них только двое в Европе и ни одного в Японии. 

          Этот примеры взяты из довольно старой книги - «Милитаризм», автора ее я уже не помню, так как читал ее еще до 1980 года. А написана она была еще ранее, не позже 1950-тых. Но мы немного отвлеклись от нашей темы. В последнее время все наши российские либерал-демократы, как дурак с писанной торбой, носятся с таким словом и понятием как инновации. Только и слышно: инновации, инновации, инновации! Раньше они визжали как поросята – у.е., у.е., у.е., у.е.! А теперь вот освоили и более сложное слово. Некоторый прогресс налицо. Глядишь, скоро дорастут и до сложного выражения и понятия - социальная эффективность экономики! Так о чем это, бишь я? А, об инновациях! Вернемся к примеру с  индейцами, их лошадьми, бизонами и огородничеством. Освоение степными индейцами технологии выездки, несомненно, была инновацией. И какой передовой инновацией! Стоящей по значению рядом с такими технологиями, как добывание огня, перемещения грузов с помощью колеса, земледелием и скотоводством.  Вот только при этом был допущен роковой просчет. Сделали ставку только на присваивающую технологию – охоту на крупных животных - бизонов, более старый хозяйственный уклад по сравнению с земледелием, точнее с огородничеством – уже производящей технологией. Про огородничество просто забыли. Последствия были сокрушительными. В результате форс-мажорных обстоятельств для индейцев резко уменьшилась численность кормового ресурса – бизонов,  иначе вида-прокормителя. И это в условиях существования рядом с индейцами чужой и враждебной и, самое главное, более передовой североамериканской цивилизации! 

          Подобное безумие сейчас происходит и в нашей либерально-демократической России, безуспешно пытающейся встать в ряды т.н. «цивилизованных» стран. Наша элита, фактически похерив все передовые технологии и производства, гоняя по кругу словно шахтерскую лошадь совершенно измученные старые советские производства и сельское хозяйство, сделала ставку на чисто присваивающие технологии – добычу нефти и газа. Скоро этот ресурс иссякнет, или появятся новые технологии, которым будут не нужны нефть и газ, или нужны, но в гораздо меньшей степени, чем сейчас. Чем жить тогда будем? И это все в условиях существования рядом нами чужой и враждебной и, самое главное, более передовой североамериканской цивилизации! Да и остальные наши соседи немногим лучше. Так что, пойдем покорным бараньим стадом в резервации около Полярного круга? А ведь сущность проблемы хорошо известна нашей элите. Но она явно и сознательно ведет нас всех к катастрофе. Она поступает с российскими народами, как часто поступают с опостылевшим супругом, мешающем начать новую счастливую жизнь. Сначала использовать его в своих целях, а потом под занавес совместной жизни - яду ему с кофе поутру в постель – и ноу проблем! 

         Но и благими намерениями дорога бывает устлана если не в ад, то и в не очень хорошие места тоже. Вот какой совершенно анекдотический случай приводится в книге «Милитаризм». Случай этот произошел в начале 20-го в. в Индии среди английской колониальной администрации. При подготовке офицеров и чиновников для службы в колониях в головы молодого поколения англичан очень крепко вбивались понятия о долге и воинской службе, о верности Родине – Великобритании, о добросовестном отношении к порученному делу, об ответственности за подчиненных и принятые тобой решения. В общем, все то, что напрочь сейчас отсутствует в головах нынешней российской элиты. Несколько молодых английских офицеров, прибыв на службу в колониальную администрацию и не в силах сдержать «души прекрасные порывы», решили сделать хорошее дело. А именно: провести по улицам на окраине одного большого индийского города водопровод. Местным жителям приходилось доставлять в  дома воду из источника находящего за окраиной города. Этим делом занимались главным образом молодые девушки, носившие воду в кувшинах. 

         Сказано – сделано. Составили проект, Провели его через различные бюрократические препоны. Выбили финансирование. Наняли конкретных техисполнителей и реально воплотили идею в жизнь. Но вскоре, какие-то неизвестные злоумышленники стали постоянно портить водоразборные краны, и работа водопровода была серьезно нарушена. Местная полиция постаралась, и злоумышленники были найдены. Когда нашим героям стало известно, кто постоянно портил водопровод, то они от удивления впали в кратковременный ступор. Оказалось, молодые индианки, эти нежные создания, жизнь которых так хотели облегчить наши герои, камнями разбивали краны и потом продолжали носить воду в кувшинах из неблизкого источника. При дальнейшем расследовании выяснилось – раньше, занимаясь этим делом, молодые девушки имели возможность поболтать с подружками и полюбезничать с молодыми парнями. С появлением водопровода их гораздо реже стали выпускать на улицу и стали загружать дома более тяжелой работой. Так со своими действительно хорошими идеями, молодые администраторы-европейцы оказались в чужой и непонятной им цивилизации совершенно не у места. В книге, правда, о дальнейшей судьбе водопровода умалчивается.    

          В случае с водопроводом и молодыми индийскими девушками произошло явление т.н. «закрывающей» технологии. Так называются технологии, делающие совершенно ненужными или малоэффективными более старые технологии до этого долго и вполне успешно служившие человеку. К примеру, внедрение на морском флоте двигателей внешнего и внутреннего сгорания сделали ненужным парусный коммерческий флот. Появление огнестрельного оружия сделало ненужным применение луков и арбалетов, а затем и холодного оружия – многократно воспетой и почитаемой воинами-рыцарями «белой дамы». Появление проигрывателей, магнитофонов и телевидения погубило атрибуты культуры - народные музыкальные инструменты: гармошки и баяны. А появление водопровода в индийском пригороде существенно ограничило молодых девушек в общении друг с другом и противоположным полом. И милые создания, не тратя время на обиды по отношению к родителям, не пускавших их на улицу и загружавших дома тяжелой работой, с помощью камней быстренько «разобрались» с этой новейшей технологией.   

           Внедрение «закрывающих» технологий сразу делает ненужными старые технологии и людей, занятых в этих технологиях. Так бездумное внедрение компьютеризации в бывшем СССР выбросило на улицу и сделало ненужными для государства и элиты  большую часть целого социального слоя – бывшую советскую интеллигенцию. Но никто из них, насколько мне известно, компьютеров не ломал. Все послушно пошли на рынки, в перевозку через границы импортного ширпотреба, на панель или в могилу. Производств, где они раньше были заняты, уже почти не осталось, а если они еще и существуют, то их рабочие места либо ликвидированы, либо отданы другим, которые уже не имеют советского воспитания и тех идей, что связаны с ним. Можно сделать вывод, внедрение закрывающих технологий высвобождает огромное количество трудовых ресурсов по причине резкого уменьшения трудоемкости выпускаемой продукции или ненужности услуг предоставляемых ранее старыми технологиями.

           Отличный тому пример сейчас стоит у меня на столе, и я набираю на нем этот текст. Это ноутбук «Тошиба» Сателитт L40. Он может быть секретарем, пишущей машинкой, типографией, редактором, издательством, телевизором, музыкальным центром, телефоном, электронной почтой, копировальщиком CD и DVD, весьма обширной библиотекой или справочником. И чем только еще он может быть! То есть он заменяет все перечисленные устройства, а значит и экономит материальные, энергетические и трудовые ресурсы, которые были совершенно необходимы при функционировании данных технологий. Например, не нужно валить лес и делать из него бумагу. Вся мировая библиотека умещается на одном диске DVD. Не нужно ходить в кинотеатр – DVD заменяет его. Не нужно выпускать пишущие машинки и ряд машин книгоиздательской техники. Почти все это делается на компьютере. Не нужно выпускать телевизоры, музыкальные центры и DVD-проигрыватели, и не нужно тратить материальные и энергетические ресурсы. Создавать книги, музыкальные произведения, документальные, научно-популярные, художественные, особенно анимационные фильмы можно не выходя из дома, или даже не слезая с дивана! И опять экономятся значительные материальные ресурсы. То есть ноутбук для них всех является «закрывающей» технологией, Он даже является «закрывающей» технологией и для своего старшего брата – классического компьютера в настольном варианте из монитора и системного блока. Он много легче и компактнее его. И значительно экономичнее, если монитор классического компьютера – электронно-лучевая трубка. 

        «Закрывающие» технологии явно экономят ограниченные материальные и энергетические ресурсы планеты Земля. 

        Но самое главное они экономят и высвобождают значительные трудовые ресурсы! А вот здесь сердце спрута, и здесь же и зарыта собака! Ведь материальные и энергетические ресурсы есть-пить не просят. Совсем другое дело люди. «Любовь приходит и уходит, а кушать хочется всегда!» - популярнейшая поговорка моей юности. Люди с внедрением «закрывающих» технологий теряют работу. Ведь технологии и производства, где они раньше работали, разом устаревают и неизбежно закрываются. Люди теряют возможность зарабатывать средства на свое существование своим трудом, который уже не нужен государству, обществу и бизнесу, И дальнейшее развитие событий в обществе, экономике и истории, после внедрения т.н. «закрывающих» технологий, может идти по следующим сценариям отношения к высвобожденным трудовым ресурсам, т.е. – простым людям. 

         Вариант А)  Переход на новые технологии происходит быстро, одновременно с закрытием старых производств создаются новые рабочие места в новых производствах с новыми или новейшими технологиями, таким образом, высвобождаемая рабочая сила не исключается из производства, поэтому потери для общества и государства минимальны. Но для этого у государственных деятелей должен быть ясный ум, понимание для чего и зачем создаются новые производства и доверие народа. Так поступал Сталин, и так поступали в дальнейшем при социализме в СССР. Так же поступали и в Германии в период 1933-1939 гг. 

          Вариант В)  Переход на новые технологии происходит постепенно, на протяжении жизни нескольких поколений, высвобождение трудовых ресурсов и закрытие старых производств, а так же смена технологий растянуты во времени. В результате снижения трудоемкости снижается и нагрузка на трудовые ресурсы. Высвобожденные трудовые ресурсы общество при необходимости использует для интенсивного роста производства или временно не использует. По причине растянутости процесса по времени содержание высвобожденных трудовых ресурсов, временно исключенных из производства (если это происходит), для общества неообременительно. Так было при первобытно-общинном, рабовладельческом и феодальном строе. 

          Вариант С)  Переход на новые технологии происходит быстро, высвобожденные трудовые ресурсы частично (после получения новой квалификации) используются по варианту А, но большая часть остается без работы, фактически исключенной из экономики, получая незначительное содержание от общества или государства, с весьма неясными перспективами вернуться в экономику и вновь стать полезными для общества. Так происходило при капитализме, в его т.н. социальном или социал-демократическом варианте в течение 20-о века, главным образом в США и Западной Европе. 

          Вариант  D)  Переход на новые технологии происходит очень быстро, высвобожденные трудовые ресурсы полностью исключаются из экономики, далее ввиду невозможности их возвращения в экономику и обременительности для экономики их содержания (по причине крайней нехватки ресурсов), они тем или иным способом уничтожаются. Так неизбежно произойдет при новом общественном строе – элитаризме, пришедшем на смену капитализму.

           Но почему все именно так и никак иначе?  Во-первых, население планеты Земля очень значительно возросло. Во-вторых, технический прогресс и повышение пресловутой производительности труда сделал такое количество населения планеты совершенно излишним для функционирования в целом мировой экономики, промышленности, сельского хозяйства. В-третьих, недостаток ресурсов делает весьма проблематичным (с точки зрения мировой элиты) содержание такого количества населения планеты. В-четвертых, появились технические возможности избавиться от подавляющей части населения планеты, и к тому же имеющие (опять же с точки зрения мировой элиты) очень солидное моральное и идеологическое обоснование. И вместо того, что бы занимать работой людей по 8 часов в день и по 5 дней в неделю, а затем с неизбежным внедрением новых технологий, позволяющих снизить трудоемкость в промышленности и сельском хозяйстве, занимать уже работой людей, допустим, только по 5-6 часов в день и по 3-4 дня в неделю, увеличив, таким образом, их свободное время, а в перспективе уменьшить рабочее время еще более и еще более увеличить их свободное время; явно принято решение избавиться от большинства мирового населения. Для оставшихся увеличат нагрузку до 10-12 часов в день и до 6 рабочих дней в неделю. Вот так рукотворно произойдет гибель человеческой цивилизации. Потому как считать человеком существо, работающее до изнеможения лишь для того, что бы его не уничтожили, довольно трудно. 

            Но постойте, воскликнут читатели. А как же капитализм – наше светлое гуманное и демократическое будущее? А дело в том, что капитализм как строй начал агонизировать еще с 1914 г. и окончательно скончался в 1979 г., даже раньше социализма. Социализм начал загибаться с 1983 г. и окончательно умер в 1991 г. Сейчас на планете Земля уже совершенно новый строй – элитаризм. Свой первый крик новорожденный издал еще в трагическую ночь с 31 августа на 1 сентября 1983 г. С тех пор он очень окреп и стал значительно наглей и кровожадней. Его инициация (признание совершеннолетним) произошла 11 сентября 2001 года. А его половое созревание завершилось в сентябре 1999 года. А все наши российские еврейские либерал-демократы до сих пор  пытаются попасть в давно отцепленный от поезда мировой истории вагон под названием – капитализм. Ну не идиоты ли? В этом своем маниакальном стремлении они мне напоминают героя одного анекдота всех времен и народов. Вот он. На пляже в Сочи загорают грузин и армянин. Грузин видит - все девушки вьются вокруг армянина. А на него - ноль внимания. Подходит и с обидой спрашивает армянина: - Послушай, Армен, скажи, почему так получается, все девушки твои, а рядом со мной никого? Армянин внимательно на него смотрит и говорит: - Вот что я тебе посоветую. Завтра, перед тем как идти на пляж, зайди на рынок, купи там самый большой огурец, засунь его себе в плавки и все девки будут твои! Грузин так и сделал. Но получилось совсем плохо. Девушки стали разбегаться в разные стороны, ругаться и даже плеваться. Он снова с претензиями к армянину. Тот внимательно на него посмотрел: - Извини дорогой, совсем забыл тебе сказать, что огурец нужно было засунуть в плавки спереди, а не сзади!             

          P.S. Пусть читатель не удивляется, куда это автор дел вторую часть книги. Где он ее потерял? Вторая часть описывает историю от шумеров (3-е тыс. до н.э.) до 19-го века н.э., как историю постоянного столкновения человеческих цивилизаций. Автор немного подумал и решил, без второй части пока можно и обойтись. Объем ее довольно значителен, а интересна она будет только уж очень любящим историю. Если успею вторую часть закончить, она попадет в первоначальный вариант, а если не успею, то она будет уже в окончательном варианте книги.  Начало документа
3.1.1.    Возникновение  Антицивилизации
        «Зло всегда побеждает Добро, потому что Зло всегда более целеустремленней.

       Именно поэтому Зло должно быть наказано, иначе души жертв не успокоятся».
           Автор совсем не настаивает на том, что описанный ниже факт в действительности является истинным моментом рождения Антицивилизации. Может быть, она родилась во времена священника Ездры, может быть она родилась 8 марта 402 г. до н.э., и день ее рождения отмечается теперь как великий еврейский народный праздник «Пурим», а мы все отмечаем ее именины как праздник «Международный женский день», вот почему необходимо этот праздник перенести на май или апрель. А может быть, она появилась на свет вместе с составлением Вавилонского Талмуда, по которому живут евреи. (Есть и Иерусалимский вариант Талмуда.) Но то, что Антицивилизация уже давно присутствует в нашем мире – это факт несомненный. Версия изложена с использованием статьи К.Коликова «Иисус и менялы», «Знания-сила» №6 1996 г. 

          С момента входа Исуса в Иерусалим главные герои евангельских событий поступают, на первый взгляд, удивительно нелогично. Исус учиняет невиданный скандал: изгоняет менял из Храма.  Менялы у Храма выдают вместо светских денег храмовые деньги, причем только иудеям на их религиозные нужды. Эти деньги чеканятся в Храме, и только на них иудеи могут купить жертвенных животных. Изгнав менял, Исус начинает предсказанное им разрушение Храма. 

          Что делают в ответ священники и левиты? Хватают его? Жалуются на него Пилату? Ничего подобного. Они начинают спорить с Исусом, причем говорят совсем о другом – о налогах, о разгроме менял даже и не вспоминают. В чем дело? Среди монет, сброшенных со столов менял, были разные: динарии или драхмы, весом около 4 граммов серебра; двойные или четвертные динарии и мелкие медные монеты. Из крупных золотых – персидские дарике, примерно 17 граммов золота. Собственно римских монет – мелких сестерциев и золотых аурей (около 8 граммов золота) было крайне мало. От этих светских денег и избавлялись иудеи, меняя их на священные серебряные сикли из расчета двадцать динариев за один сикль.  Это времена классического биметаллизма. На Востоке в Иерусалиме и Александрии сложился курс обмена серебра на золото: 4,7 к 1,0. За один дарике давали двадцать динариев. На Западе курс обмена был другой. В Риме за аурею давали двадцать пять динариев, т.е. 12,5 г серебра за 1 г золота, в два с половиной раза больше.

         Тут для Храма было золотое дно. Священные сикли оставались у него после покупки жертвенных животных, а динарии обменивались в Александрии на дарике. Те менялись в Риме на золотые ауреи  по весу, т.е. две ауреи за один дарике. Ауреи снова превращались в Риме в динарии, которых становилось уже в два с половиной раза больше, чем было первоначально на площади Храма. На современном языке это значит, что рентабельность этой операции составляла 150 процентов! Причем выкачивались эти деньги из карманов римлян и кесаря. Справка:  рентабельность современных финансовых спекуляций достигает тысяч процентов! А самое смешное то, что современные финансовые спекулянты выглядят в отличие от Понтия Пилата и первосвященника Каиафы  совершенно беленькими и пушистенькими.  

          Исус безусловно знал о валютных спекуляциях Храма. И его окружали люди образованные. Иоанн – сын коммерсанта. Матфей – налоговый чиновник, Иуда – сам менял деньги у одной из провинциальных синагог. У Исуса было достаточно источников информации, что бы понять весь механизм обогащения Храма. 

          Шаг I.   Иерусалим:  1 сикль (80 г. серебра) =  20 динариев (80 г серебра)

          Шаг II.  Александрия:  20 динариев (80 г серебра) =  1 дарике (17 г золота) 

          Шаг III.    Рим:  1 дарике (17 г золота) =  2 ауреи (17 г золота)

          Шаг IV.    Рим:   2 ауреи (17 г золота) =  50 динариев (200 г серебра)

          Шаг V.   Александрия:  50 динариев (200 г серебра) =  2,5 дарике (42,5 г золота)  

          Шаг VI.  Иерусалим:  2,5 дарике (42,5 г золота) =  2,5 сикля (200 г серебра) 

Исус выступил не просто и не только против валютных спекуляций - не пристало ими заниматься духовному центру жизни иудейской религиозной общины. Исус выступил против финансовой империи возглавляемой Храмом, которая жила ростовщичеством и  использовала склонность богатых римлян к роскоши. Упрощая,  Исус выступил против финансового магната, неправедно нажившего свои капиталы и столь же неправедно их использующего: на наращивании исходного. Он так же не испугался скандалом привлечь внимание Понтия Пилата к финансовым спекуляциям синедриона. Идти прямо к римскому чиновнику и рассказать ему о том, как обкрадывают имперскую казну, было бы рискованно. А вдруг Пилат не только прекрасно знает о валютной спекуляции, но и сам в ней участвует? Тогда тихо придти – тихо пропасть. Поэтому открытый скандал был бы предпочтительнее. 

        Для Пилата интерес к сверхприбыли Храма был обеспечен. Ему, как и любому главе региональной администрации империи, вечно не хватало денег.  Метрополия вытягивала все налоговые сборы, не оставляя для провинции даже необходимых средств. А скрытая, не облагаемая налогом биржевая деятельность Храма втягивала в себя все новые и новые денежные средства, подрывая налоговую базу провинции. Пилат не мог не знать цены золота в различных городах империи, тем более в Александрии, на которую ориентировались иерусалимские менялы. Он не мог не понимать выгод, которые очень просто извлекались из разницы этих цен. Как правитель Иудеи, где только одна из всех конфессий в Римской империи – иудейская имела право чеканить собственные деньги, он прекрасно понимал, куда оседает разница в цене золотых денег. Но он был бессилен. Сверхприбыль от валютных операций была рассеяна по всем городам иудейской диаспоры, всегда в обороте, превращаясь то в недвижимость, то в наличные, то в товары. Единственная возможность подобраться к ней – там, на меняльных столах у Храма, где начинается  путь каждых двадцати динариев, отданных за священный сикль.  Их можно купить, но сделать это могут лишь иудеи. Грекам, финикийцам, египтянам и римлянам путь туда заказан. Если даже найдутся иудеи готовые сотрудничать с властями, то они должны иметь доверие одной из храмовых партий: фарисеев или саддукеев, одинаково враждебных Пилату. Оппозиции, близкой к Пилату, перфекту провинции, не было. Но когда Исус открыто провозгласил: «Кесарю – кесарево!», то этим он сказал Пилату, что такая оппозиция есть. 

         Но Пилат молчит и чего-то ждет. Ждет чего-то и синедрион. Если римляне Исуса арестуют за хулиганство в праздник – инцидент исчерпан, но если нет ареста, то возможен сговор. Исус с префектом за спиной весьма неприятен Храму, так может лучше убрать проповедника? И служители Храма идут в Гефсиманию. Идут с кольями, которые совершенно не нужны при аресте. Следовательно, идут убивать. И тут Петр, как римский гражданин, имеющий право на ношение оружия, мечом отрубает ухо одному из нападавших. Теперь тайно убить Исуса в «случайной» потасовке в праздничную ночь нельзя – речь уже идет о нападении на римского гражданина, который при этом оборонялся. С этого момента синедрион вынужден импровизировать, попытка убийства становиться арестом. Петр следует за Исусом как главный свидетель, он готов подтвердить, первыми напали служители Храма.     

         Понтий Пилат. Можно было ожидать, он поблагодарит Исуса и отпустит его. Потом потребует к себе Каиафу и предъявит ему обвинение в извлечении сокрытой от налогообложения прибыли из предметов религиозного культа – сиклей. Вслед за этим естественно было бы внести авансовые платежи по налогам из доходов, пока пасхальные сборы еще не отправлены в Александрию. Но Пилат поступает иначе. 

         Опытный и жестокий правитель превращается вдруг в либерала и, подчиняясь «воле народа», амнистирует Вар-Авву, а Иисуса отправляет на Голгофу. Так прибрал ли Пилат храмовые богатства? Да, тогда же, на той же пасхальной неделе. Так утверждает один из сохранившихся источников. Евангельские события в «Иудейской войне» Иосифа Флавия трактуются так: Пилат арестовывает Исуса, допрашивает его, а затем отпускает, не найдя на нем вины. Потом встречается с первосвященником и тот уговаривает Пилата вновь арестовать Исуса, вручив Пилату тридцать талантов. 

         Самое загадочная сумма в истории – тридцать серебренников – ассоциируется прежде всего с Иудой. Интересно все-таки, было это тридцать динариев – цена одного раба, или тридцать сиклей – более чем двойное годовое жалование легионера? В любом случае сумма привязана к ходовому платежному средству, серебру. Финансовые отношения синедриона с Пилатом были иными: Флавий говорит о тридцати талантах, не уточняя, о каком металле идет речь. Вполне резонно предположить, что это - золото. Тридцать талантов золота – 780 килограммов золота – 9,75 тонн серебра по римскому курсу. Но Исус предлагал префекту не тридцать талантов, а источник всей сверхприбыли храма. Почему Пилат не воспользовался этим? А как он мог воспользоваться? Самое простое – обложить предполагаемую прибыль налогом. Но собранные деньги нужно будет отправить в Рим, и провинция опять останется на голодном пайке. Получить деньги как взятку? Шантажировать синедрион, что можно  и поддержать Исуса? Но взяточничество наказуемо и деньги придется прятать. Выход – создать такую ситуацию, при которой деньги формально останутся в Храме, а фактически попадут под контроль Пилата. 

         Казалось бы, для этого нужно поскорее выдвинуть Иисуса в первосвященники или в члены синедриона, но Исус либо совсем прекратит валютные операции, либо ограничит их, честно уплатит причитающиеся налоги, а остаток использует для общественных работ и на социальные программы. Но у Понтия Пилата совсем другие планы. Современные богословы уточнили расчеты своих коллег 4-го века и перенесли описываемые события на три года назад. На дворе май тридцатого года. Это значит, что Элий Сеян – соправитель Тиберия и префект гвардии – вместе со своими клиентами, в том числе Пилатом, энергично готовит переворот, который должен произойти в ближайшее время. Если деньги, полученные от синедриона, до переворота припрятать и при первом же сообщении об успехе выдать двойное жалованье своему легиону, то этот легион первым прокричит: «Аве кесарь Сеян!». 

          И тогда прощай ненавистная Иудея, здравствуй, консул Пилат! 

          Честный первосвященник Исус не нужен Пилату, ему нужны деньги. И как можно быстрее. Деньги эти лежат в Храме. Что делать? То, что и сделал Пилат, - отпустил Исуса и немедленно встретился с Каиафой. Перед последним выбор: либо отдать все, что можно заработать с пасхальных сборов, либо в полдень город узнает не экстравагантного провинциала, а патриота, мудреца и законоучителя Исуса. Вы согласны, достопочтимый Каиафа? Прекрасно. А теперь поиграем в демократию с  амнистией к празднику. Да, кстати, догнать отпущенного сейчас Исуса …

        Вполне возможно, что подобное рождение Зла произошло где-то около 459 г. до н.э. во времена священника Ездры. Вот как это время описывает раввин Дижь-Ракель в переложении Ю.Мухина в «Не надейся – не умрешь!». стр. 20-33. Мною использована цитируемая у Ю.Мухина часть статьи раввина Дижь-Ракель, она называется: «Моисей и Ездра».     Начало цитаты.
        Величайший пророк Моисей задумал создать еврейское государство сильное своей энергией и могущественное своим союзом с Иеговой. Между тем еврейский народ за последние годы приобщился к благам культурной жизни, достаточно растлил себя идолопоклонством, приспособился к условиям окружающей среды, но условий для того чтобы пользоваться этими благами в единстве труда с египетским народом, не выработал. По духовному складу он остался таким же кочевником, каким вышел из земли Ханаанской. В нем ясно выразился антагонизм между т.н. законами, которыми создается государственная жизнь и между приспособлениями к результатам и удобствам этой жизни. 

         Моисей приходит к глубокому убеждению, что только во вновь закрепленном союзе с Творцом Вселенной народ достигнет возможного совершенства.  Этот союз с Иеговой лег в основу теократического принципа идеальных законов Моисея в смысле равенства всех израильтян друг перед другом как равноправных слуг Божьих.  Своим вдохновленным гением он хотел создать идеальнейшее государство. Над этой идеей Моисей работал многие годы и создал наконец то колоссальное, чудное законодательное здание, которое вследствие своей чистоты и высокой идеальности просуществовало благодаря еврейской косности лишь одно мгновение и было разрушено почти до основания. Пророк Моисей создал прежде всего идею экономического равенства и экономической справедливости. Евреи должны были пользоваться землей на равных условиях. Устранялась возможность узаконенных земельных преимуществ одних перед другими. Законодатель предполагал разделить землю между всеми израильтянами поровну. Моисей отлично сознавал, что одни всегда будут богатеть за счет других. Поэтому Моисей целым рядом отдельных постановлений старался воспрепятствовать как развитию крайней плутократии, так и гнетущего пауперизма. К числу таких постановлений относилось: 

        1) Каждый нуждающийся бедняк имеет право для личного потребления в известное время года пользоваться плодами чужого поля или виноградника. 

        2) Устанавливается система «субботних» годов, по которой произведения земли, выросшие без ухода за ней после шести лет на седьмой, предоставляются в общее пользование.       

        3) Введена система юбилейных годов «суббота суббот», т.е. пятидесятый год, имеющая целью восстанавливать через полстолетие то экономическое равенство, которое было создано при разделении земли на равные участки. В это год земли, проданные по крайней нужде и заложенные, возвращались безвозмездно их владельцам.   

         4) Законы Моисея воспрещали продавать землю, единственным исключением в этом случае было сделано для впавших в крайнюю бедность. Бедняку давалось право продать землю только до юбилейного года.   

         5)  Моисей создает систему законов «о долгах и займах». Строго воспрещалось брать проценты и был установлен «год прощения», совпадающий с субботним аграрным годом. В год прощения прощались все долги и возвращались все залоги. 

          Пророк Моисей положил и основу законов о равенстве социальном. В силу договора с Иеговой и в силу одинаковых обязанностей «для всех предполагается один закон, для всех одно право!»  


          1)  Чтобы не дать левитам того преобладающего влияния, каким пользовались жрецы, например у египтян, их совершено устраняют от социальной и политической жизни.  «Весь Израиль – священный народ, все – царство священников». В силу этого еврейские священноцерковнослужители не могли пользоваться ни особыми правами, ни привилегиями.  

          2) Рабство среди евреев Моисей старался уничтожить, но, уступая привычкам и жестокосердию евреев, допускал им покупать рабов среди других народов. Моисей прекрасно понимал, что имеет дело с народом развращенным, жадным, и не надеялся на торжество истины, поэтому пошел на нижеследующий компромисс:    

3) Создается новый класс людей – переходная ступень между вольными работниками и рабами, т.н. «абодимов». Положение еврея-абодима как раба определялось лишением свободы, но только не дольше семи лет. В субботний год он выходил на свободу даром. Семилетний срок рабства, сокращался наступлением юбилейного года, когда освобождались решительно все абодимы. Положение абодима определялось следующим образом: он наравне с остальными гражданами участвовал в общественных торжествах и при принесении жертв, пользовался покоем субботнего дня, преступления против абодима влекли за собой те же последствия, как против свободного гражданина, абодим мог «иметь достаток». 

В основу политического равенства для евреев легло следующее положение «все сыны Израиля составляют царство Иеговы и управляются самим Иеговою, выражающим свою волю в воле всего народа», а для этого: 

1) Царство делится на 12 республик (колен). Вопросы первостепенной важности решались всем собранием сынов израилевых; затем были собрания из представителей 12 колен, собрания старейшин, тысячников, сотников. 

2) Моисей разрешил народу, когда то потребуется, избирать себе царя, которого укажет ему сам Иегова и который станет помазанником его.

   3) Чтобы царь не сделался восточным деспотом, Моисей ограничивает его власть всенародным собранием и различными постановлениями, на основании которых он должен смотреть на народ не как на рабов, а как на братьев своих. 

Таковы контуры величественного здания идеального Моисеева государства. При всех высоких достоинствах во внешней отделке его все же для достижения колоссальной идеи социального и экономического равенства в нем недоставало самого главного – учения о любви и взаимном всепрощении, и на основании еврейского права «зуб за зуб» оно не могло иметь прочных основ.

Но расшатанный нравственно долгим пребыванием среди языческого мира в Египте израильский народ не был в состоянии принять не только блага свободы и эмансипации, но даже возвратится к монотеизму и сохранить заветы и клятвы, данные им истинному Богу. Законы Моисея оказались для него неприменимыми и неисполнимыми. Еще на пути к Обетованной Земле евреи преклоняются то пред золотым тельцом – символом богатства, то пред медным змием – символом лукавства и хитроумия. Моисей надеялся, что в течение сорокалетнего срока странствования по Аравии старое поколение вымрет, а новое перевоспитается, но наследственность и прирожденные качества взяли свое. 

 Вступивши в Обетованную Землю, как говорит нам история, с огнем и мечом и варварски истребляя и сметая с лица земли все живое, евреи создали себе врагов в окружающих их соседях, с которыми должны были вести впоследствии постоянные войны. Разрозненный на колена еврейский народ не мог силой оружия отражать мщение свих врагов, а поэтому долгим опытом выработал в себе политический такт – ловко переходить в случае войны на сторону сильнейшего соперника между спорящими соседями, заискивать его покровительство и потом растлевать его всевозможными средствами как религиозного, так и политического свойства, чтобы завладеть торговлей и промышленностью.  

Так рухнуло и разрушилось колоссальное здание законодательства Моисея, от него остались одни развалины, и мечта великого пророка создать социальное государство не осуществилась. Падение нравов довели евреев до того, что святыня их – Иерусалимский храм – был разрушен и сами они сделались вавилонскими пленниками. С этого момента началось перерождение евреев: вместо гуманных законов Моисея, отброшенных и забытых в своих идеях, создаются новые. Наступает новая эра в израильской жизни, в которой возродились талмудизм и «обработанные скрижали», лежащие в основе настоящего социального быта евреев. 

После всех бедствий назрела необходимость пересоздать внутренний строй порабощенного народа, и эта трудная задача выпала на долю священника Ездры  (459 г. до н.э.), которого по уму и энергии израильтяне не без достаточных оснований считают вторым Моисеем. Ездра прежде всего с замечательной ловкостью исходатайствовал разрешение вновь возвратится евреям в Палестину и занялся там политическим устройством народа на новых началах. Хорошо понимая, что главный пробел законодательства Моисея состоял в делении евреев на колена, а так же в том, что евреи среди язычников не были достаточно ограждены от затопления и поглощения, Ездра обратил на эти недостатки главное внимание. Но так как в плену вавилонском, фактическое деление на колена почти уничтожилось, то Ездре оставалось только как можно сильнее раздуть в народе потухшую искру веры в Единого Бога, возбудить в нем религиозный фанатизм и, вызвав ненависть к окружающим язычникам, обособить евреев, чтобы уничтожить всякие связи с окружающими их народами. 

На этих основаниях он предполагал создать внутреннее единство и сплотить народ в могущественную нацию, которая должна достигнуть господства над всем миром и подчинить себе все живущее на земле. 

Для ознакомления народа с Пятикнижием, о существовании которого многие забыли, Ездра перевел его с совершенно непонятного древнееврейского языка на общеупотребительный халдейский язык. При этом Пятикнижие было дополнено разъяснениями и толкованиями и составляло то, что называется «Тора» (закон). По содержанию своему Тора разделялась на две части, из которых одна содержала историю еврейского народа и связанной с ней Обетованной Земли, а другая – 613 законов, объединяющих все проявления духовной, политической и гражданской жизни евреев.

 Чтение Тор Ездра сделал публичным и обязательным по понедельникам, четвергам и субботам, а тем, которые вздумали бы уклонятся от общественных чтений Тор в продолжение трех дней, объявил тайное преследование подосланными судом людьми. Затем за малейшее нарушение законов Ездра ввел строгое наказание – до сметной казни включительно. 

 В общественной жизни, чтобы оградить евреев от влияния язычества, Ездра предписал под страхом смертной казни расторгнуть браки с язычницами и запретил их на будущее время. При раздирающих душу криках, при отчаянных воплях евреи должны были выгнать из Иерусалима своих жен, не имея силы сопротивляться распоряжениям правителя. В социальных отношениях между евреями с падением экономического равенства произошли коренные перемены. Вместо равноправных граждан теперь возникли два класса людей, неравным по правам и обязанностям, - классы правящих и подчиненных. К первому, соответствующему современным «морейне», относились первосвященники и князья, возвратившиеся на родину, и все ученые чтецы, изучавшие Тору и получившие название «рабой», что означает господин. Второй класс составлял черный люд – «амигарейцы» (в переводе «народ земли»), которым закон Ездры предоставлял меньше прав, чем пользовались рабы не только по законам Моисея, но даже у язычников. 

Так, например, всякий морейне мог завладеть имуществом амигарейца, и никто не мог заступиться за него. Всякий еврей обязан возвратить владельцу найденную вещь, если только она не принадлежит амигарейцу. Браки морейне с амигарейцами строго воспрещались. Всякий морейне, убивший амигарейца, не преследовался законом. Раввинские законы не давали покоя амигарейцу даже и на смертном одре. Рабби Елиазар говорил, что к умирающему морейне ангел смерти («мелахгамовеш») подходит тихо и ласково, но к смертному одру амигарейца  приближается с гневом и со страшными терзаниями перерезает ему горло особым ножом («лайта»).

         На иноплеменников и вообще не евреев Ездра установил точку зрения полного ненавистничества. Разжигая патриотическое чувство евреев и возбуждая надежду на скорое восстановление царства Давида. Ездра внушал народу, языческий властелин не может быть царем еврейским, что исполнение предписанных законов есть только временная необходимость. А имущество окружающих язычников есть собственность евреев, которым последние могут пользоваться всеми решительно способами. Такая ненависть к народам, такой фанатизм и отчужденность, положенные в основание постановлений Ездры вместе с кривотолками Пятикнижия Моисея, создали, можно утверждать, все последующие бедствия еврейского народа, которые преобразователь едва ли мог даже предвидеть. Теперь видно, какое дерево было посажено на развалинах Моисеева законодательства, и нам остается взглянуть на плоды, которое оно дало в последствии.

Еще при жизни Ездры все пояснения Торы, придуманные членами синедриона, разными знаменитостями и благочестивыми мужами выдавались за «словесные законы, полученные будто бы Моисеем на Сионе». Таким образом, Тора разделялась на «Тора-Шебиктав» (Пятикнижие) и «Тора-Шебеал-пе» (устный закон). Хотя в той и другой части кривотолкованиями законы Моисея были искажаемы до неузнаваемости. Но, однако, все искажения истин до времени разрушения второго Иерусалимского храма были под руководством и наблюдением. Потом, когда толкования и добавления сделались бесконтрольными, искажения Пятикнижия достигли ужасающих размеров. Рабби ДИЖЬ-РАКЕЛЬ  Конец цитаты.            

        Рождение Антицивилизации  возможно произошло и в царствование Артаксеркса II, когда началась большая гражданская война в Персидской империи. Согласно библейской легенде пусковым моментом для начала войны послужил следующий факт. Премьер-министр империи Аман разработал проект реформ, в частности ограничивающий деятельность в Персии еврейской общины. Любимая жена царя еврейка Эсфирь по указанию еврейского мудреца Мордехая вытребовала у Артаксеркаса II разрешение на казнь Амана, его 10 сыновей, трехсот его родных и близких, а также трехдневное избиение евреями около 75 тысяч человек тогдашней элиты во всех областях Персидской империи. Произошло это 8 марта 402 года до н.э. Начало этого кровавого террора против своих врагов евреи теперь отмечают под наименованием праздника «Пурим». Отмечаем этот праздник и все мы, но только уже под наименованием Международного женского дня 8 марта. Вот поэтому-то Международный женский день совершенно необходимо перенести, к примеру, на месяц май или апрель, не к лицу нам праздновать народный праздник оккупантов - еврейский «Пурим», пусть и делается это неявно, скрытно, через обман и эзотерику. 

         Вполне возможно, что рождение Антицивилизации связано с оформлением т.н. Вавилонского Талмуда. «Происхождение Талмуда, по учению иудеев, восходит к временам Моисея. На горе Синае, кроме писаного закона «Тора-Шебиктав» был преподан одновременно закон и устный  «Тора-Шебеал-пе». Этот последний был передан Моисеем Иисусу Навину, от него старейшинам, а от них – великой синагоге, а от нее всему еврейскому народу. Отсюда – сам писаный закон должен быть понимаем не иначе, как он изложен среди преданий и толкований закона устного. Иными словами – Талмуд выше Библии. Кто сомневается в Талмуде, того изгоняют от лица Израиля и его следует убить. Первая древнейшая редакция Талмуда, так называемая Иерусалимская Мишна, была составлена еще во времена второго Храма и окончательно оформлена к 2-му столетию н.э. Вторая часть Иерусалимского Талмуда – Гемара – окончательно оформилась приблизительно сто лет спустя.   

         Так называемый Вавилонский Талмуд – вторая и более существенная редакция Талмуда, появился в период времени с 200 по 500 г. нашей эры. Оба Талмуда – Иерусалимский и Вавилонский первоначально были написаны на халдейском языке. Долгое время оба Талмуда переписывались от руки. Первое издание Талмуда появилось в 1489-92 гг. т.е. одновременно с изгнанием евреев из Испании. 

 Перевода Гемары (свода законов, объединяющих все проявления духовной, политической и гражданской жизни евреев) ни на каком языке (п.с. на 1943г.) не существует. Мишна (история еврейского народа и связанной с ней Обетованной Земли) переводилась: впервые и сполна на латынь (Амстердам, 1698-1703 гг.), почти полностью – на итальянский, французский, английский и немецкий языки. На русский язык впервые ее перевод сделан в конце 19-го века. 

Расположение содержания 2-й части (Гемары) Талмуда характеризуется так: Талмуд распадается на 6 отделов или порядков (седарим). Отделы таковы: «Зерам» (посевы-аграрные законы), «Поэд» (праздники), «Нашим» (женщина – брачное право), «Казики» (повреждение – уголовное и гражданское право), «Кодашим» (святыня – каноническое право), «Тегарот чистоты». Отделы подразделяются на трактаты (масехет) числом 36. Трактаты разделяются на главы (перек), коих в 36 трактатах 524, а с прибавлением 5-ти малых трактатов – 613. Главы состоят из параграфов, именуемых «мишами» в Вавилонском Талмуде их 3787.  

Один из переводчиков и исследователей Талмуда Шмаков так характеризует его содержание: «Это иудейская энциклопедия по богословию, праву, истории, политике, географии, парфюмерии, медицине, астрономии, астрологии, магии и чернокнижию вообще. Талмуд есть душа евреев, а Каббала – душа Талмуда». 

«Все у сынов Иудеи водится, если посмотреть здраво, к истории, теории и практике Талмуда. Талмуд есть сфотографированное сердце еврейства», - повторяет он и приводит многообразие талмудических положений к двум основным тезисам:

«В этой юдоли существует только один избранный народ – евреи.  Все остальное лишь его домашнее хозяйство, которое Израиль за свое обрезание получил от Иеговы. Иноплеменники – гои или акумы – отнюдь не люди, а человекообразные твари, созданные в честь евреев, дабы с большим приличием по отношению к святости и величию Израиля служить ему рабами. В гармонии с этим еврей не способен ограбить или обмануть гоя – совершенно так, как не мог бы учинить этого любой хозяин относительно своего животного. Отсюда следует, что не еврей совершает преступление, когда берет у гоя что-либо по праву свое, а наоборот – гои дерзают на оскорбление иудейского величества, то есть, следовательно, и на богохульство, когда осмеливаются лгать, будто им что-нибудь принадлежать может. По сему очевидно что имущество, наравне с самой жизнью гоев – как бы озеро свободное, т.е. никому из людей в особенности не принадлежащее. Стало быть, любой еврей уполномочен Иеговой закидывать свои сети и вылавливать, что ему заблагорассудится. Восставая же против Божественной власти евреев, гои, разумеется должны быть третируемыми подобающим образом. Но во имя святости иудейского достоинства требуется чтобы гои, сверх того, не забывали и о своем безграничном ничтожестве перед избранным народом. Поэтому их следует обращать в посмешище, а иудейским гешефтам надлежит придавать столь художественную законченность, когда бы слава Израиля стала недосягаемой и ослепительно яркой.

Обширность помянутого еврейского хозяйства, равно как бесповоротность господства сынов Израиля над гоями, обуславливают не одно экономическое, но и нравственное и умственное рабство гоев. Таким образом, логически необходима централизация власти евреев. Власть сия должна быть несокрушима, а потому недоступною, т.е. для гоев неведомою и даже ими не подозреваемую. Следовательно, она не может быть иною, как сокровенною». 

Следует упомянуть еще «Шулхан-Арух» («Накрытый стол») – упрощенный и сокращенный конспект Талмуда. Первые попытки конспектировать Талмуд, из-за его громадных размеров и противоречий, делались уже в 8-ом и 9-ом веках. Наконец, в 1565 году раввин палестинского города Шафета Иосиф Каро составил наиболее удачный, с иудейской точки зрения, конспект Талмуда - «Шулхан-Арух». Эта книга удовлетворила всему, чего только возможно требовать от настоящего правового кодекса: откинув предписания устарелые, она одна привела действующие законы в наглядном изложении, в определенных и ясных выражениях и в кратких формулах. В этом большое значение «Шулхан-Арух» для иудейства.  

 Давайте познакомимся с отдельными цитатами из Талмуда и «Шулхан-Аруха», устанавливающим взгляды иудеев на нас, кого они называют «гоями» и «акумами». 

1. «Сообщить нееврею что-либо о наших религиозных нравах равносильно убийству всех евреев, ибо если бы неевреи знали, что мы учим о них, они убили бы нас». (Б.Давид по Пранайтису, стр.122 у Брандта) 

2. «Неевреи, изучающие Талмуд, или еврей, обучающих невреев Талмуду, - подлежит смерти».  (Санхедрит 59, Хагига 13, Аббода Зара VIII, по Моммерту, 11, стр. 19 – у Брандта).

3.  «Лучшего из гоев – убей» (Зогар III, 14, 3 по Роллингу, стр. 86 – у Брандта).

         4. «Разрешено убивать отрицающих веру» (Пезахим 122, 2, Тозефев, по Роллингу, стр.68 – у Брандта)

         5.  «Кто проливает кровь акумов, - приносит Богу жертву»  (Алкуд Шимини).

         6.  «Пленение иудеев будет продолжаться, покуда правители акумов не будут уничтожены» (Зогар 1, 29, 2 по Роллингу, стр. 89 – у Брандта). 

         7.   «Евреи, убивающие принадлежащих к другим народам (акумов), войдут в четвертый чертог рая»   (Зогар 1.38, 2 по Роллингу, стр.89 – у Брандта).  

         8. «Вы не должны обманывать своих братьев, а назареи вам не братья, напротив – они хуже собак»   (Х. Мишпат, 227 у Росова). 

         9.  «Когда еврей получает посуду от акума, он должен вымыть ее, так как одно прикосновение акума марает посуду»   

         10.  «Семя акума должно считать, как семя скота» (25 Кетубот).

         11. «Брак акума – это случка жеребцов и кобыл»  (Цбен-Гаезер 16, 44 – у Росова). 

          «Лукавство по отношению не только к ближнему, но и к Богу есть самая существенная и самая характерная черта еврейской религии и еврейского племени», - подводит итог Шмаков. В отдаленные времена и другие народы не отличались особенно нежными и возвышенными нравами, тем не менее, идея о правом и неправом, понятие о добре и зле были известны всем, а потому гнусное и скверное преследовалось ими или хотя бы презиралось. Но и среди самого густого мрака веков мы нигде не встречаем обоготворения неправды. Возвести мошенничество на степень добродетелей – задача, решение которой приняли на себя только евреи.  Талмуд совершенно беспримерен и никакая другая история, кроме еврейской, не знает ничего подобного. Росов («Еврейский вопрос», Одесса 1906 г.) приводит уроки еврейской  нравственности по Талмуду. 

         «Если умирающий еврей в своем завещании оставит что-нибудь акуму, то исполняь того не следует. 

          Если еврей нашел что-нибудь принадлежащее акуму, то нет надобности возвращать ему, за исключением случаев, когда это делается с целью побудить назареев сказать: евреи – очень честные люди. 

          Когда еврей должен акуму и тот умер, то он не обязан уплачивать своего долга наследникам, если они о том не знают.

          Обманывать гоя дозволяется, но так, чтобы обман не обнаруживался.  

          В дни праздников вполне разрешается отдавать акуму деньги в рост, иначе случай будет упущен, и еврей потеряет свой барыш.

          Еврей может давать ложную присягу.

          Уделить что-нибудь хорошее на долю акума или подарить что-нибудь акуму считается большим грехом.

          Лучше бросить кусок мяса собаке, чем дать его гою.

          Однако можно иногда подавать милостыню бедным из акумов или навещать их больных, чтобы они могли думать, будто евреи – хорошие им друзья. 

          Для евреев собственность назареев считается имуществом без хозяина, следовательно его можно взять себе сколько возможно».

          А теперь что говорят евреи о себе.  «Израиль увенчан тремя коронами: Закона, священнического сана и королевского достоинства» (Тильход Талмуд Тора). «Все евреи –князья» (тр.Шаббат).  «Израильтяне приятнее Богу, чем сами ангелы» (тр.Хуллин).   «Свет сотворен лишь для евреев, они суть плод, а все прочие только его шелуха» (Шане Лухон Габери).   «Бог отдал евреям весь мир в собственность» (тр. Баба Кама, Шулхан Арух, Хошена Гамишпат, Хагга).

            А теперь снова о нас.  «Чудесно, что кровь девственниц проклятых клипот (неевреев) все-таки представляет для неба благовонную жертву. Истинно, пролить кровь неиудейской девственницы является такой же священной жертвой, как лучше благовония, и является средством примерить с собою Бога и снискать себе милость Божию.  Вот что разумеет Священное Писание: чудесно, что девственница сама по себе не чиста и клипа (неидудейка), тем не менее пролитие ее крови является такой драгоценной жертвой». (Зефе Халкуфек 146, 147, 156 по Юстусу, стр.94 и 94 – у Брандта).

         Неудивительно, что с такими взглядами на окружающих людей евреи, где бы они не появлялись, вызывали против себя стихийную ненависть – антисемитизм». Конец цит. Источник: К.Родзаевский   «Завещание русского фашиста» стр.131-136. 

         Идея господства одних над другими стара как мир. Всегда в нее вкладывали совершенно определенный военный, политический или экономический смысл. И только «богоизбранные» евреи в Талмуде, Протоколах Сионских мудрецов и в современной либерально-демократической идеологии довели концепцию господства над миром до высочайшей степени совершенства. Господства одной этнической и социальной группы над всем остальным миром, причем навеки и навсегда. Вечный рейх по-еврейски. Но порабощенные народы всегда сопротивлялись угнетению. И появилась совершенно блистательная идея: а почему бы вышеуказанные способы угнетения не дополнить одновременным разрушением религии, морали и культуры покоренных народов. В этом случае они уже не будут воспринимать себя народами и нациями, и в их головах уже не возникнут идеи национального сопротивления и возрождения.  А то, что так будет уничтожена их родная цивилизация, так это такая мелочь, что даже и во внимание это обстоятельство принимать не стоит. Точно такая же мысль есть и в парадигме существования «Антицивилизации». Очень давно найденная евреями идея - уничтожения других народов способом морального и культурного порабощения легла в основу Антицивилизации и отличает ее от всех других подобных ей угнетателей в истории человечества. Но те хоть души своих рабов не уродовали и не поганили путем внушения (евреями же и выдуманными) совершенно грязных в моральном отношении так называемых «общечеловеческих» и либерально-демократических ценностей. Понятно, что осуществиться такая идея могла только через сращивание (союз или сговор) еврейского финансового капитала с т.н. административно-политическим ресурсом, а проще говоря, с центральной, региональной и местной административно-командной системой государств, где и  обитали еврейские диаспоры. Яркий пример - Каиафа и Понтий Пилат; Великая Американская мечта и американская еврейская диаспора; Франция 1920-40 гг. и французская еврейская диаспора.; Россия в 1-ой четверти 20 века, СССР в 1972-91 гг., РФ в 1992-2006 гг. и российская еврейская диаспора. 

   Предлагается Вашему  вниманию частично сокращенный текст монографии К.Гилярова  «Тайны Таньи»  Москва, 1999
         “За 140 лет до основания НСДАП в Германии, в Белоруссии, в среде малочисленной еврейской секты, существовала хорошо разработанная концепция расизма”. Книга “Танья” была написана хасидским раввином Шнеуром-Залманом, жившем в местечке Ляды во второй половине ХVIII — начале XIX вв., примерно 200 лет назад. Название ей дано по первому слову ее текста, подлинное название книги — “Ликутей Амарим” (“Собрание Речений”). Книга “Танья” является изложением вероучения “ХАБАД” — одного из направлений в хасидизме. Согласно ему, Бог создал мир исключительно для евреев. “Царство Его — единственно народ Израиля” (гл.41, стр. 241). Души евреев, являются частицами самого Бога. Существуют два вида душ: Божественная и животная. Божественной душой обладают только евреи. Евреи также обладают животной душой первой категории. Она представляет собой невидимую жизненную силу, содержащуюся в крови и поддерживающую жизнь тела. Эта душа происходит из некоего духовного источника, именуемого “клипат нога” (сияющая нечистота), в которой отчасти есть добро и связанной с древом познания добра и зла. От нее получают жизненную силу все кошерные (разрешенные в пищу) животные, а также растения. Но существует и другая животная душа, низшего порядка, которой обладают якобы исключительно неевреи.   “Однако души неевреев происходят от остальных, совершенно нечистых клипот, в которых нет добра совершенно...” (гл. 2, ст.41). 

         Раввин Шнеур-Залман был убежден в том, что неевреи лишены Божественной души, и, стало быть, лишены духовной жизни! Их души, по его убеждению, происходят от некой нематериальной сущности, именуемой “ситра ахара” (другая сторона), роль которой тождественна роли дьявола или духа нечистоты в христианской теологии. Это триада, и представляет собой клипу идолопоклонства, клипу убийства и клипу прелюбодеяния. “Однако клипот подразделяются на две ступени, и одна из них выше, а другая ниже первой. Нижняя ступень — это три совершенно дурные и нечистые клипот, в которых совсем нет добра... Их влиянию подвергаются и от них исходят души всех народов мира и их физическое существование, души всех нечистых и запрещенных в пищу животных (и их физическое существование), а также существование и дух всех запрещенных видов растительной пищи, как орла, клаэй гакерем и пр. (скорлупа ореха, шелуха и т.д.)” (гл.6, стр.61). Иногда в действия этих зловредных клипот включаются и еврейские души, и тогда они начинают творить зло. Однако раввин Шнеур-Залман полагает, что между еврейским и нееврейским злом существует значительная разница. 

         “Еврей, по природе своей, не может желать запрещенного” - полагает он, т.е. не может желать идолопоклонствовать, убивать, грабить и т.д. Он может лишь стремиться злоупотреблять разрешенным (пьянствовать, объедаться и т.д.) Гои же по самой своей природе жаждут запрещенного. Если еврей нарушает Тору, он делает это по вине гоев, через которых действует ситра ахара, но не сам по себе. Таким образом, получается, что все, что делает еврей — добро, все, что делает гой — зло. Ведь поступки еврея всегда диктуются добрыми побуждениями, а поступки гоя — злыми! Именно так раввины ХАБАДа и учат в синагогах.   “Нет плохих евреев. Все евреи — хорошие”, заявил библиотекарь Любавического Реббе, раввин Барух Левин, комментируя рассказ о роли евреев в октябрьском перевороте 1917г. По его мнению, евреи-большевики руководствовались благими намерениями своей еврейской души. Ими двигала жажда социальной справедливости, причем не для одного лишь еврейского народа, но для всех народов мира. Просто они ошиблись в выборе средств.

        Но вышеописанное состояние мира, по “Танье”, продлится не вечно. “Ситра ахара” — отвратное для Всевышнего, что Он ненавидит” (стр. 127), т.е. Бог ненавидит народы мира, равно как и всех нечистых животных, поддерживаемых клипами. В будущем, когда придет Машиах (Мессия), “все клипот уничтожаются перед Всевышним, как будто их и не было, как сказано: “Все народы, как ничто перед Ним и т.д.” (гл. 19, стр. 117). Здесь Шнеур-Залман прямо ставит знак равенства между нечистотами и народами мира. “Клипот и ситра ахара называются “рвота и испражнения”, как известно”. (гл.24, стр. стр. 141).  Итак, “клипот” (нечистоты) = рвота и испражнения = скорлупа-шелуха = нечистые животные = народы мира! Евреи же — единственные, к кому, по мнению Шнеура-Залмана, можно применить понятие “человек” (стр.119). В том, что раввин Шнеур-Залман был убежден в конечной гибели всех народов мира с приходом Мессии, нет никаких сомнений. “Поставил Он (Бог) тьме предел” (это сказано о конце дней, когда Всевышний уничтожит дух нечистоты на Земле, и раскроется Слава Всевышнего, и увидит всякая плоть вкупе, как объясняется далее), а особенно в землях народов мира, воздух которых нечист и полон клипот...” (гл. 33, стр. 187). По убеждению Шнеура-Залмана, трем клипотам (следовательно, и народам мира), “нет вознесения вовеки, разве только путем обращения их в ничто и полного уничтожения, как написано: “и дух нечистоты смету с лица Земли”, (стр. 207). “И значит, все три нечистые клипот будут уничтожены совершенно, обращены в ничто”. (гл. 37, стр. 208).

        Если материальным отображением трех нечистых клипот, по “Танье”, являются народы мира, то под земным отображением клипат нога, по логике, надо понимать евреев, увлеченных “нееврейскими премудростями” (науками, искусством, спортом и т.д.) По мнению р. Шнеура-Залмана, они тем самым “оскверняют свой интеллект”, ибо “нееврейские премудрости более нечисты, чем пустые занятия”, (гл. 8-9, стр. 69-71).  Ими можно заниматься только ради заработка, прибыли, но не ради “их самих”, (стр. 71). В этом лишний раз проявилось лицемерие и жажда наживы талмудистов, таких, как Шнеур-Залман. Вознесение “клипат нога” к стороне Кдуша (Святости) в невидимом мире, в мире зримом, таким образом, означает возвращение евреев-реформистов и христиан к Талмуду и приход их в ХАБАД. Исторический процесс после прихода Машиаха, которого хабадники видят непременно хабадником и потомком царя Давида через Шнеура-Залмана, по “Танье” выглядит следующим образом. Бог уничтожает три клипы, и соответственно, уничтожаются все питаемые ими нечистые животные и народы мира. Затем преображается клипат нога, являющаяся для евреев и чистых животных источником жизни, и заблудшие евреи возвращаются к ортодоксальному иудаизму. Земля, как ни странно, не считается Шнеуром-Залманом нечистотой, и, следовательно, сохраняет свое существование, или же преобразуется в эфирное тело. 

        Спрашивается, что это, как не расизм?! Расизм имеет три основные черты:

1. Теория превосходства одной расы над другой.

2. Теория неизменности духовных и интеллектуальных качеств “высших” и “низших” рас во времени.

3. Стремление к геноциду “неполноценных” рас, их порабощению, изоляции и/или самоизоляции от них (апартеид и автоапартеид).

Все это в полной мере присутствует в труде р. Шнеура-Залмана “Танья”. Судите сами:

1. Еврейские души — частицы самого Бога. Еврейская мудрость — мудрость высшего порядка, нееврейская мудрость — “хуже пустых занятий”. Евреи обладают животной душой, в которой “отчасти есть добро”, гои — лишь животной душой, “ в которой нет добра совершенно”.

2. Клипотам, (а стало быть, народам мира, питаемым ими), “нет вознесения вовеки”. Еврейские же души, “по природе своей, не могут желать запрещенного”.

3. По мнению “Таньи”, в будущем, “клипот уничтожаются совершенно перед Всевышним, как будто их и не было, как сказано: “все народы как ничто перед Ним...”

        Призыв р. Шнеура-Залмана не заниматься “нееврейскими премудростями” на практике означает самоизоляцию от нееврейского окружения. А предсказание об окончательной гибели народов мира способно спровоцировать отдельных евреев на акты, ускоряющие этот процесс (геноцид). Раввины ХАБАДа, следуя инструкциям “Таньи”, пропагандируют уход евреев от активной общественной жизни, погружение с головой в хабадский иудаизм, вплоть до того, чтобы не покупать продукты в нееврейских магазинах. Раввины ХАБАДа также зачастую пропагандируют преимущество хабадского образования перед светским, рекомендуя молодежи поступать в иешивы, а не в нееврейские учебные заведения. Сомнений быть не может, это — религиозный расизм.

Таким образом, за 140 лет до основания НСДАП в Германии, в Белоруссии, в среде малочисленной еврейской секты существовала хорошо разработанная концепция расизма.
           Можно, конечно, не обращать внимания на вышеприведенный религиозный труд, если бы не одно существенное обстоятельство: книга “Танья” является главным предметом преподавания детям и подросткам, наравне с Торой и Талмудом. И ребенок младшего и среднего возраста уже знает о том, что “гои не имеют Божественной души, а имеют животную”. Таким образом, в несформировавшееся детское сознание вбиваются идеи человеконенавистничества, ксенофобии, расового превосходства. Это делается и через печатные издания, например, журнал “Лехаим”. “Если человек проявляет жестокость или бесчеловечность, если он не совершает милосердных поступков, можно всерьез подозревать, что по происхождению он гибеонит (нееврей)”. (“Лехаим”, № 18-19, 5754 (1993-94 гг.) 

         Учителя ХАБАДа объясняют подобное явление тем, что в наказание за грехи, совершенные в прошлой жизни, нееврейская душа попадает в еврейское тело. Таким образом, всех аморальных людей в среде еврейства можно причислить к неевреям. Собственно, хабадники именуют дурное начало в еврее “неевреем, сидящем внутри”. Хабадники, как впрочем, и другие ультраортодоксы, придают крови очень большое мистическое значение. По их убеждению, лишь рожденный матерью-еврейкой, пробывший в ее утробе и имеющий еврейскую кровь, способен понимать тайны Торы. Даже умственно отсталый еврей считается выше умственно отсталого гоя, ибо первый из них рожден матерью-еврейкой, в утробе которой ангел раскрывал ему тайны Торы. Психически больной еврей также выше психически больного нееврея, поскольку в отличие от последнего, имеет возможность изучать Тору, которая есть высшая мудрость. Подобные теории можно услышать на лекциях раввинов ХАБАДа в синагогах. Таким образом, формируется расистский менталитет, представление о евреях, как о высшей в моральном и интеллектуальном отношении расы. Существование в еврейском народе расистов представляет собой постоянную угрозу, прежде всего для самих евреев; оно служит источником подпитки юдофобии в нееврейской среде. Национализм и расизм могут возникнуть в среде любого народа. И евреи, как это явствует на примере ХАБАДа — не исключение.

            Причина распространения расистского учения “Таньи” в реакции талмудических кругов на хасидское движение, являвшегося, по сути дела, движением за свободу личности и социальную справедливость. Начало ему положили кровавые погромы казаков Богдана Хмельницкого, унесшие жизни десятков тысяч евреев. Причина погромов носила прежде всего социальный, а не религиозный характер. Украинское крестьянство, разоряемое как польскими феодалами, так и еврейскими арендаторами и ростовщиками, поднялось на борьбу против угнетения. И как это всегда бывает, слепая, безотчетная ненависть, губит правых вместе с виноватыми. После погромов, уцелевшие еврейские общины пребывали в состоянии отчаяния. Евреи, как всегда, усматривали в происшедшем гнев Всевышнего. Баал-Шем-тов (Исраэль Бсн-Элиэзер), основатель хасидизма, расценил причину гнева Божьего как реакцию на неравенство в еврейской среде. Оно базировалось на учении раввинов, по которому еврей, незнающий Талмуда, попадает после смерти в ад. Бедняки не в состоянии были найти свободное время и средства для учения, и считались талмудистами неполноценными евреями. Многие раввины не пользовались авторитетом народа. Баал-Шем-тов учил тому, что любой еврей, независимо от социального происхождения и положения, имеет шанс попасть в рай. Для этого достаточно одной искренней веры и молитвы, благотворительности. В некоторых хасидских общинах изучение Талмуда было сведено к минимуму. Это, разумеется, не могло понравиться официальным раввинам, главам Кагала, ибо проповедь духовной свободы и равенства угрожала им потерей власти над Кагалом. Раввины объявили хасидизм ересью; на хасидов накладывался херем (проклятие, отлучение). Главным противником хасидизма был раввин Элиагу Бен Шломо, Виленский гаон (гений). Раввин Шнеур-Залман, фактически, был перебежчиком из лагеря талмудистов в лагерь хасидов. Сохранив идею Баал-Шем-това о равенстве всех евреев перед Всевышним, он, тем не менее, вернул культ изучения Талмуда. Именно Шнеур-Залман привнес в среду хасидов чуждую им идею неравенства евреев и гоев, почерпнутую им из книги “Эц Хайим”, что по злой иронии переводится как “Древо Жизни”. Она была написана на Западе в период Средневековья и была популярной в узком кругу некоторых евреев-каббалистов. Эта книга и поныне остается достоянием очень узкого круга ортодоксальных иудеев, изучающих каббалу. В ней, в частности, говорится: “И все добро, что творят гои, творят они лишь ради себя”, (врата 49, гл. 3).

        Однако корни иудейского расизма идут еще дальше, в эпоху написания книги “Зогар”. Точное время написания “Зогар” до сих пор неизвестно. Официальная легенда, принятая в иудаизме гласит о том, что автором “Зогар” является рабби Шимон Бар Йохай, живший во 2-м в. от р.Х. Серьезный анализ текста книги “Зогар”, однако, позволяет утверждать некоторым критикам иудаизма, что она была написана раввином Моше де Леоном (1250-1304 гг.). Согласно мнению традиционалистов, слова книги “Зогар” передавались устно незначительному количеству посвященных и были записаны только в Х-Х1 вв. Не все иудеи знают и не все знающие признают неоспоримость авторитета “Зогар”. Тем не менее, признающие книгу “Зогар” считают ее Божественным откровением, наряду с Торой. В самой первой части “Зогар”, именуемой “Берешит”, содержится расистская концепция, согласно которой понятие “человек” (“адам”) применимо исключительно к евреям: “... всякая внутренняя форма называется “человек”. Мы знаем, что всякая форма, принадлежащая к развертыванию (небесных светильников), называется “человек”, как выражено в стихе: “Вы есть люди”. (Иезекииль, 34; 31). Именно вы называетесь “людьми”, а не другие народы, служители звезд и созвездий.” Под последними, иудеи понимают не только язычников, но и христиан. В другом месте книги “Зогар”, части “Берешит III” приводится диалог между Рабби Акивой и Рабби Элиэзером. “Рабби Акива сказал: “Живой индивидуум” — это Израиль, потому что они (евреи) — сыновья Святого, будь он благословен, и от него исходят души. Но откуда тогда приходят души остальных народов, “акумов”? Рабби Элеазар ответил: “Они приходят с “левой стороны”, и все эти народы нечисты и делают нечистыми всех, кто к ним приближается”. (“Левая сторона”, то же, что и “другая сторона”, ситра ахара.)   Далее, Рабби Элиэзер заявляет: “Живые индивидуумы” — это сыны Израиля, которые составляют живую, святую и высшую индивидуальность. “Звери, насекомые и дикие животные” — это все другие народы, идолопоклонники, которые не являются живыми индивидуумами”.  Это заявление “Зогар” абсолютно соответствует сказанному в “Танье”: “И в дополнении следует глубже объяснить слова: “Свеча Всевышнего — человеческая душа”. Это значит, что души евреев, называемых адам (человек), сравнимы со светом свечи, непрестанно колеблющимся (и тянущимся) кверху по природе своей...” (“Танья”, гл. 19, с. 114). Так образно изображает автор стремление каждой еврейской души соединиться со Всевышним. “ “Природа” - понятие, которым обозначается все, что не зависит от познания”, - поясняет автор. Иными словами, стремление к единству со Всевышним у евреев обусловлено самой их природой, а не доводами разума, воспитанием, короче говоря, внешними факторами. Это стремление раввин Шнеур-Залман называет “мудрость” (хохма), “и это полная противоположность категории клипа и ситра ахара, от которой происходят души всех остальных народов мира, делающих добро для самоудовлетворения и говорящие: “дай, дай”, и “насыть меня”, дабы быть самостоятельно существующими и, как говорилось выше, в противоположность категории мудрости. И потому они называются “мертвыми”, ибо “мудрость оживляет”, и сказано: “умрут, но не в мудрости””. (Танья”, гл. 119, стр.114). 

        Заметим, что речь здесь идет не об атеистах, не о язычниках, а о неевреях вообще! Какие-либо сноски на исключения из вышеприведенного “правила” в лице христиан или мусульман, в “Танье” отсутствуют. Следовательно, в соответствии с теорией, изложенной в “Танье”, все неевреи могут считаться духовными мертвецами! То же говорится и в талмудическом трактате Иевамот 61а: “Вы, евреи, названы “адам” (человек)”. Впрочем, автор не отрицает, что подобно гоям “таковы грешники и злодеи народа Израиля”, но тут же делает многозначительную поправку: “прежде, чем они окажутся перед испытанием для освящения Имени “(Всевышнего)” (“Танья”, стр. 143). По утверждению Шнеур-Залмана, “каждый еврей готов отдать жизнь за веру, во имя Всевышнего, но не поклониться идолам”. (“Танья”, стр. 143). Так, Рабби Цемах-Цедек (Менахем-Мендл, третий Любавический Реббе), на вопрос о том, “что можно сказать о неевреях, отдающих жизнь за веру”, ответил: “у них на это способны лишь самые верующие, среди евреев же это делают самые легкомысленные, в жизни которых вера никогда не играла особой роли. Это доказывает, что сама сущность еврея не допускает полного отрыва его от Бога”. ( “Танья”, пояснение 16 к главе 19, стр. 332-333). 

      Таким образом, за неевреями отрицается способность быть преданными своей вере, способность к самопожертвованию. История, однако, свидетельствует совсем об обратном. Хроника зафиксировала немало случаев проявления самопожертвования среди евреев. Но вместе с тем известно и другое. Массовое обращение евреев в другие веры ради сохранения собственной жизни (что, кстати, говоря, строго предписывается Талмудом!), известно с древних времен. Аналогов этому явлению нет ни у одного другого народа за всю его историю. Более того, в эпоху 1-го Храма евреи в массовом порядке переходили в веры окрестных народов добровольно! Во времена 2-го Храма, евреи в массовом порядке либо переходили в веру эллинов, либо перенимали их уклад жизни. В Средние века евреи десятками тысяч переходили под страхом смерти в христианство и ислам. А некоторые детали это и добровольно. Всем известны такие примеры этого явления, как марраны в Испании. Зато известно немало случаев, когда неевреи жертвовали своими жизнями ради того, чтобы остаться в вере своих отцов. Например, русские, воевавшие с татаро-монголами, мусульмане, воевавшие с крестоносцами, крестоносцы, воевавшие с мусульманами, сербы, воевавшие с турками, катары и гугентоты, противостоявшие католикам, старообрядцы, не признавшие реформ Никона и Петра 1, наконец, жители России, отвергнувшие большевизм. Во время Великой Отечественной войны красноармейцы, как верующие, так и атеисты, проявляли массовый героизм на фронте и в плену ради освобождения Родины. История не зафиксировала случаев массового, добровольного или невольного, перехода в другую веру в нееврейском мире. Исключение составляют разве что янычары, и то потому, что они были похищены турками, будучи детьми, и воспитаны затем в исламских обычаях. Как объяснить столь явное несоответствие концепции “Таньи” с реальностью? Очевидно, здесь мы имеем дело с тем психологическим феноменом, который называется “перекладыванием вины”. Еврейские духовные вожди, испытывая стыд за свой народ, полагая, что евреи уступают гоям в плане религиозного самопожертвования, приписали недостаток жертвенности неевреям, тем самым освободившись от психологического гнета. Иудейские книги “Зогар”, “Эц Хайим”, “Танья”, не только ставят неевреев ниже евреев в духовном и интеллектуальном плане, но более того, считают, что они хуже... самой ситра ахара и клипот, нечистоты! “... клипа не облечена в вещественное тело, и знает сама своего Властителя, и не восстает против Него действием, и если она и посылает своих дурных посланцев, да сохранит Всевышний, то лишь по воле Его... И человек, таким образом нарушающий волю Его, благословенного, намного хуже и ничтожнее стороны ситра ахара и клипа, называемых идолопоклонством и “иные боги”, он совершенно отделен от единственности и единства Всевышнего, более чем эта сторона, и как бы отрицает единство Его более нее, да сохранит Всевышний”, (гл.24, стр. 135, 137). Но и это еще не все. По утверждению “Таньи”, гои, нарушающие заповеди Всевышнего, более удалены от Него, чем “все нечистые животные, домашние и дикие, нечистые птицы, насекомые и гады”, даже комар. (“Танья”, стр. 139-140). Из вышеприведенных отрывков ясно, что речь идет исключительно о неевреях, ибо идолопоклонство и неверие некоторых евреев объясняется автором “Таньи” влиянием гоев или ситра ахара. Но они способны раскаяться и исправиться, если окажутся перед испытанием. У гоев же, как явствует из вышеприведенных рассуждений “Таньи”, такого шанса нет, за исключением немногих, в которых живет “еврейская душа”. Поэтому главный удар вышеизложенными теориями наносится не по грешным евреям, а по гоям! Еврея, попавшего в плен клипот, Шнеур-Залман сравнивает с королем, лицо которого окунули в уборную с испражнениями (“Танья”, гл. 24, стр. 141). Соответственно, и общение еврея с неевреем хабадники рассматривают аналогично. В “Танье” нельзя найти ни одного положительного примера общения еврея с неевреем, зато есть один отрицательный: в смоделированной Шнеуром-Залманом ситуации “злодей-нееврей” стоит у еврея за спиной, мешает ему молиться, вредит и т.д. Под влиянием слов “Таньи” евреи неохотно идут на контакты с неевреями.

        Говоря о таких произведениях, как “Зогар”, “Эц Хайим” или “Танья”, следует подчеркнуть, что речь идет не об иудаизме, а о расистском компоненте в иудаизме. А это отнюдь не одно и то же. Расизм не был присущ иудаизму изначально, но формировался в течении веков, приняв окончательные формы лишь ко времени написания книги “Зогар”. (О проблемах хронологической идентификации книги “Зогар” мы уже говорили ранее). Собственно, книги “Эц Хайим” и “Танья” являются всего-навсего перепевами “Зогар”. Недаром сам автор “Таньи”, р. Шнеур-Залман скромно говорит о себе, как о компиляторе. Однако с появлением на свет книги “Танья” в жизни еврейства произошел качественно новый поворот: что веками было достоянием немногих посвященных, стало достоянием целой общины. Подобно греческому Прометею, похитившему священный огонь у богов и отдав его людям, Шнеур-Залман полагал, что совершил подвиг, сделав достоянием масс тайное учение “Зогар”. 
         И здесь мы подошли к моменту, который непосредственно связан с темой нашего исследования: формирование еврейского расизма. После разрушения 1-го Храма и увода большой части евреев в Вавилон, в коллективной психике народа произошел надлом. Горечь поражения заставила евреев обратиться к анализу его причин. Толкователи Закона пришли к выводу о том, что причиной военных поражений евреев и их изгнания стало нарушение ими многих заповедей Ягве, и, прежде всего — запрета идолопоклонства. Поскольку смешанные браки иногда приводили к тому, что нееврейские члены семьи склоняли евреев к идолопоклонству, “козел отпущения” был тут же найден: нееврейские женщины. Именно на них списали грех идолопоклонства евреев, представив их демоническими обольстительницами. Эту ненависть к неевреям, особенно к нееврейкам, жившим в стране обетованной, еврейские изгнанники в Вавилоне пронесли через все 70 лет плена. Такая позиция, впрочем, распространена среди определенных людей во всех народах мира: вместо того, чтобы поискать причины общественно-политических проблем в самих себе, кое-кто их ищет в инородцах. Вернувшись из Вавилона в Иудею, книжник Эзра со своими приближенными начинает кампанию по улучшению чистоты еврейской расы, требуя “отделить все иноплеменное от Израиля”. А это уже шло вразрез со словами Торы, дозволявшей смешанные браки, правда, с условием перехода иноплеменника в иудаизм. Результатом этнических чисток Эзры стали массовые разводы евреев и евреек с нееврейскими супругами, которых было приказано отпустить вместе с детьми, рожденных от смешанных браков. Так стал зарождаться новый иудаизм, менее открытый для иноплеменников, чем прежний. Стремление отгородить себя от всего нееврейского, как безусловно вредного особенно проявилось в эпоху эллинизма. Взаимодействие иудаизма и эллинизма, которое при разумном подходе могло принести обоюдную пользу, как иудеям, так и эллинам, окончилось крахом. Причиной тому стали не столько репрессивные действия тирана Антиоха 1У Эпифана по искоренению иудаизма, сколько неспособность иудейского священства найти оптимальную и согласованную форму культурного взаимодействия, при которой иудеи, заимствовав элементы культуры и образа жизни эллинов, отделяли бы их от элементов идолопоклонства и придавали бы им иудейское содержание. Вместо этого в среде иудейского жречества чаще всего встречались две крайности: либо полная эллинизация и ассимиляция, либо полное отторжение всего греческого. Антииудейская репрессивная политика Антиоха Эпифана, решившего утолить горечь военных поражений гонением на иудаизм привела, как всегда в аналогичных случаях, к противоположным результатам. Она не ускорила эллинизацию иудеев, а напротив, сделала ненавистными в их глазах все греческое. Таким образом, политика Антиоха усилила позиции иудеев-изоляционистов, дав новый толчок изоляционистским настроениям. Будучи отрицательно настроенным к культурным заимствованиям, священничество эпохи Маккавеев, тем не менее, обладало стремлением распространять иудаизм среди окрестных народов насильственными методами. Так, при царе Гиркане, тысячи неевреев были насильственно обращены в иудаизм. Следовательно, еврейство того времени еще не знало расизма. В противном случае, евреи не прибегали бы к массовому обращению в иудаизм нееврейских военнопленных. Так когда же в иудаизме была окончательно сформулирована расовая теория? Исторические документы позволяют нам утверждать, что формирование иудейской расистской концепции началось после разрушения 2-го Храма римлянами. Разрушение 2-го Храма было вторым, самым страшным ударом по коллективной психике еврейского народа. Мудрецы ожидали в течение 70-ти лет появления нового Избавителя, который, подобно Зрубавелю, восстановит независимое еврейское царство. Но поражение лжемессии Бар-Кохбы в 135 г. от р.Х. ясно дало понять раввинам, что это рассеяние, в отличие от вавилонского — всерьез и надолго. Видимо, именно в этот период среди мудрецов Израиля стали появляться мысли о том, что мир между евреями и неевреями невозможен, и что им на одной планете вместе не ужиться. Именно к эпохе Бар-Кохбы относят иудеи написание книги “Зогар”. Упоминание в этой книге о разрушении Храма и о рассеянии, как о свершившемся факте, доказывает то, что книга “Зогар” была написана спустя некоторое время после этих событий. Этот факт свидетельствует также о том, что современный иудаизм, базирующийся на книге “Зогар” не может считаться предшественником иудео-христианства, и таким образом, апостолы Христа являются истинными наследниками иудаизма, основанного на Торе и Пророках. Эсхатологическая картина, описанная в книге “Зогар”, коренным образом противоречит идиллической картине всеобщего мира и всемирного братства, описываемой Пророками. Иудейские пророчества в книге “Зогар” истолковываются искаженно, в соответствии с вышеуказанной теорией невозможности мирного сосуществования евреев и неевреев. Поскольку иудеи прекрасно осознавали, что они не смогут победить неевреев (римлян) числом, то в их воображении стали возникать картины Божьей кары над гоями, наподобие казней Египетских. Впрочем, не исключалось и непосредственное участие евреев в расправе над ненавистными гойскими властителями. В одной из молитв, сочиненных в ту эпоху, читаемой и поныне, говорится о грядущем времени, когда “сыны Израиля закуют нееврейских царей и правителей в кандалы и посадят их в темницы, и казнят их”. Правда эти строки написаны ранее - в эпоху вавилонского рассеяния. Данный текст находится в полном соответствии с построениями “Зогар”, согласно которым “конечное избавление евреев зависит от уничтожения Амалека”, под которым понимаются “все князья, угнетающие Израиль в четвертом (римском) рассеянии”.        Эти строки, несомненно, сыграли свою роль в формировании еврейского революционного менталитета в течение столетий. Периодом со 2 по 5 в. от р.Х. датируется и создание “Гемары” — толкования шести книг “Мишны” - основы “Талмуда”- В ней, в частности, говорится: “Милосердие народов - грех”: “Все справедливые и милосердные деяния народов мира совершаются лишь из тщеславия и т.д.” На это утверждение ссылаются и книги “Эц Хайим” (врата 49, гл. 3) и “Танья” (гл.1, стр. 41). К этому же времени относится благодарственная молитва, гласящая: “Благословен ты Господь Бог наш, Царь Вселенной, за то, что ты не создал меня неевреем!”. С этой молитвой иудей должен был начинать свой день.

        “Вот как описывает книга “Зогар” “конец времен”: “...но когда придет свет, который есть Святой, будь он благословен, они (народы мира) будут стерты с лица Земли и уничтожены”. “И смерть их будет при замкнутом рте, как смерть животного, умирающего без голоса и речи...” (11,119-а). Согласно каббалистическим воззрениям, мир существует 6000 лет. По истечении их наступит “субботнее тысячелетие”, Царство Машиаха. В соответствии с книгой “Зогар” и “Таньей”, “Царство Его (Бога) — единственно Народ Израиля”. Поэтому зогариты ждут к моменту прихода Машиаха уничтожения всех неевреев. Для них эти два явления неразделимы. Более того, “Зогар” утверждает: “Пока люди Великого Смешения” не будут стерты с лица Земли, дождь “Торы” не выпадет, и дети Израиля, подобные травам и деревьям, не начнут произрастать. В этом секрет стиха: “Все полевые растения, пока ее не будет на Земле”. (Бытие, 2; 5). Все неевреи называются в кн. “Зогар” “Великим Смешением” — намек на смешанные браки между народами мира, запрещенные для евреев. “Зогар” считает всех неевреев детьми Лилит (демоницы) и змея, соблазнившего Хаву. “Великое Смешение сделано из яда, который змей влил в Хаву, и от которого она зачала Каина”. В результате, “пока Великое Смешение примешивается к Израилю, нет больше возможности ни для сближения, ни для воссоединения букв имени ЙГВГ” (ЯГВЕ) - утверждает “Зогар”. “Но когда Великое Смешение будет стерто с лица Земли, “в этот день ЙГВГ будет един, и его имя будет едино” (Захария, 14; 9). Таким образом, книга “Зогар” делает прозрачный намек на распространение христианства среди гоев как причину еврейских несчастий. А также предостерегает от смешанных браков. Короче, любые виды контакта евреев с неевреями, любое использование неевреями иудейской мудрости рассматривается как причина ослабления еврейского народа. Из вышеприведенного отрывка “Зогар” явствует, что причиной изгнания евреев из Страны Израиля, что символизируется разделением двух букв “гей” (верхняя буква обозначает Мудрость и Небесную благодать, нижняя — народ Израиля), в имени Всевышнего является... принятие неевреями христианства. Следовательно, зогариты делают вывод о том, что восстановление единства Имени возможно лишь с уничтожением “преграды”, т.е. народов мира и их религий.

        “Зогар” также сравнивает души неевреев, как и их самих с “тьмой”, “тенью”. Подобно тому, как тень исчезает с появлением света, так и неевреи, по логике “Зогар” с появлением света Всевышнего, должны исчезнуть, как тени. Но это сравнение крайне неудачно, поскольку тень полностью может исчезнуть лишь тогда, когда исчезнет сам предмет, ее отражающий. Следовательно, для того, чтобы исчезли гои, вначале должны исчезнуть сами евреи. Вот какой неутешительный вывод получается из этих умозаключений. К слову, такие термины, как “свет” и “тень” применительно к человеческому сознанию и подсознанию, использовал известный психоаналитик Карл Густав Юнг. По его теории, “тень” является важной составляющей человеческой психики. Ее невозможно уничтожить, как невозможно уничтожить собственно тень, отбрасываемую телом. Но ее можно победить, лишив силы, покорив, осознав ее ложность и ничтожность. Задача человека — “приручить”, укротить теневую сторону личности и обратить тьму в свет. Человеконенавистническая теория, изложенная в книге “Зогар”, способна воспитать в евреях стремление к геноциду неевреев; в лучшем случае — равнодушия к их судьбе. А в неевреях она способна вызвать лишь чувство презрения и неприязни к ее авторам и носителям. Недаром, некоторые из гебраистов Российской Государственной Библиотеки,    относятся к евреям, мягко говоря, прохладно.

          Все же, хабадники допускают, что не все неевреи будут уничтожены. Они верят, что среди неевреев существуют отдельные индивидуумы, обладающие “еврейскими” душами, вселенными в нееврейские тела Богом, чаще всего, в наказание за грехи в прошлой жизни. Еврейская душа в нееврейском теле испытывает большие страдания и стремится к воссоединению с еврейским народом. Такие люди, скорее всего, рано или поздно перейдут в иудаизм; им легче, чем другим дается соблюдение семи заповедей сынов Ноя, основы праведной жизни, которые они соблюдают добровольно. Большинство же гоев способны соблюдать их из-под палки, с трудом сдерживая свои низменные инстинкты и страсти страхом перед наказанием. Раввины ХАБАДа рассматривают и другую причину перехода тех или иных неевреев в иудаизм: корыстная цель. Но такое обращение фальшиво; такой гой никогда не станет искренне соблюдать Божий заповеди. По мнению хабадских мудрецов, существует и третий вариант. Предки кандидата в прозелиты были евреями. Желая восстановить свой прерванный род, духи предков подсознательно внушают своему потомку перейти в иудаизм. Человек, неосознанно поддаваясь этому зову, переходит в иудаизм, и лишь в момент обрезания на него нисходит “еврейская душа”. Скорее всего, это душа его предка. До этого момента, он обладает лишь животной, гойской душой. На вопрос о том, как евреям относиться к гоям, если те имеют только животную душу, один из образованных хабадников, живущих в Нью-Йорке, в прошлом - гражданин СССР, воин-афганец, ответил: “Несмотря на это, мы должны любить их, следуя заповеди: “поступай с людьми так, как хочешь, чтобы они поступали с тобой. И все же мы должны помнить о том, что им (гоям), не дано настолько глубоко познать Всевышнего и исполнять его заповеди, как это дано нам, евреям”. Другой хабадник, гражданин США, раввин Моше Левин, заявил более откровенно: “Надо открыть сеть кошерных магазинов, чтобы евреи знали, где им покупать пишу. Ведь за рубежом существуют специальные магазины для собак и кошек, и люди, видя соответствующие вывески, туда не заходят”.  Ему вторит другой иностранный раввин: “сделать обрезание гою — все равно, что сделать обрезание собаке”, “жениться на гойке — все равно, что жениться на собаке” и т.д. Все это - закономерные плоды просвещения, выросшие на древе “Зогар” - “Таньи”.

         Один из номеров информ-бюллетеня “Возрождение” выстраивает следующую эволюционную цепочку: минералы, растения, животные, человек, еврей. “Еврей” — пятая, высшая форма, высшая ступень существования во Вселенной, венец эволюции. Она характеризуется прежде всего наличием у расположенных на ней существ такого качества, как совесть. Таким образом, неевреям отказывается в наличии совести. Люди, по мнению хабадников, отличаются от животных лишь наличием интеллекта, а также речи и способностью к творчеству. В духовном же плане люди ничем не отличаются от животных. При этом ими абсолютно упускается из виду тот факт, что под влиянием христианства и ислама идеалы сострадания и милосердия, как понимали их древние евреи, существуют в нееврейском мире уже две тысячи лет благодаря распространению этих религий. Причем в христианстве эти идеалы имеют более глубокую формулировку, чем в Ветхом Завете, и с каждым веком идет процесс усовершенствования, углубления нравственных идеалов. В то время как в еврейском мире время как бы застыло на эпохе Талмуда и совершенствование Закона относится лишь к внешней, обрядово-бытовой стороне. Любопытно, что аналогичная эволюционная концепция существует и в масонстве. Правда, она носит не расистский, а общечеловеческий характер. Находящиеся на пятой ступени — люди, признающие высший нравственный закон в своем сердце, независимо от национальной принадлежности. Поскольку известно, что масоны, как правило, заимствовали свои постулаты из уже существующих тайных учений, а не изобретали собственные, данную эволюционную схему они заимствовали у каббалистов. А поскольку масонство официально оформилось лишь в начале ХУ111 в., то это доказывает древность этой схемы в еврействе. Можно добавить также, что вышерассмотренная иудейская эволюционная концепция является предтечей эволюционной теории социал-дарвинизма.

        Поскольку в конце предыдущей главы речь зашла о христианстве и об исламе, этих ответвлениях иудаизма, то настало время поговорить о другом пути, по которому пошла часть иудеев в Римском рассеянии. Разрушение 2-го Храма поставило еврейскую общину перед выбором: либо признать, что отныне евреи прощены искупительной жертвой Иисуса Христа, отменяющей все животные жертвоприношения, или создать новую систему искуплений, позволяющую искупить грехи евреев. Последователи Иисуса пошли по первому пути. Не признавшие его раввинисты, наследники фарисеев, создали свою концепцию, согласно которой, место жертвенника в Храме заменяет отныне... стол. Поглощение пищи было возведено ими в ранг священнодействия. Получили окончательное закрепление законы, запрещающие евреям употреблять нееврейскую пищу: вино, молоко и молочные продукты, хлеб. В иудейских общинах был взят курс на строгую изоляцию от неевреев. Такими мерами раввины не только объявляли бойкот неевреям, но и стремились сохранить нацию в рассеянии. Иудео-христиане первоначально также стремились жить изолировано от неевреев. Но жизнь сама подсказывала необходимость нового пути - пути открытости и взаимных контактов. Христианство, провозгласившее принцип “нет ни эллина, ни иудея”, явилось антитезой нарождающемуся еврейскому расизму. Появление подобной космополитической концепции в иудейской среде также не случайно: она является следствием развития иудейской теологической мысли по линии Пророков. Ее появление вполне закономерно, поскольку Тора изначально представляет собой Бога как Всемирного Владыку, и соответственно, Господа всех людей, населяющих Землю. Следовательно, в перспективе, все народы Земли должны объединиться на основе веры в единственно истинного Бога. В этом случае, характер роли евреев в мире — чисто вспомогательный, служебный, подчиненный целям служения человечеству. Ее можно выразить формулой “евреи для мира, (а не мир для евреев)”. Еврейская же богоизбранность, что бы ни говорили раввины о ее чисто духовном аспекте, предусматривает вполне ощутимые материальные преимущества евреев перед остальными народами. “... Господь Бог Твой поставит тебя выше всех народов Земли” (“Дварим”, гл. 28, ст. 1). “...и будешь давать взаймы многим народам, а сам не будешь брать взаймы. Сделает тебя Господь главою, а не хвостом, и будешь только на высоте, и не будешь внизу...” (гл. 28, ст. 12-13). Это далеко не полный перечень тех благ, что обещал Бог евреям, включая хороший климат, урожай, победу над врагами и т.д. в награду за верность. В соответствии же с Новым Заветом, “кто из вас больше, будь, как меньший, и начальствующий, как служащий”. (Евангелие от Луки, гл.22, ст. 24). По убеждению зогаритов, мир создан Богом для евреев; они призваны заменить собою все человечество. “Рабби Аба сказал: “Благословенна доля израэлитов, которые помещены выше всех остальных народов, так как уровень израэлитов принадлежит к верхнему миру, а уровень всех остальных народов - к нижнему миру. Израэлиты принадлежат стороне святости, другие народы - к стороне нечистоты. Израэлиты находятся справа, остальные - слева”. (“Зогар”, “Ваяце”). Именно так трактуют они обетование, данное Богом Аврааму: “в семени твоем благословятся все народы Земли”. 

         Христианская трактовка полагает, что данное пророчество надо понимать как то, что евреи должны благословить все народы Земли, принеся им спасение. Центральной фигурой исполнения этого пророчества является Иисус из Назарета. С него начинается новая эпоха -  эпоха Нового завета, когда принадлежность к “богоизбранному народу” перестает играть прежнюю роль, а главным становится отношение человека к искупительной жертве Иисуса Христа, к его нравственным заповедям. На место двухступенчатой пирамиды, наверху которой находятся евреи, а внизу - праведники народа мира, приходит горизонтальная система, наподобие цветка, лепестками которого являются все народы мира, а в центре - заповедь Любви. К сожалению, иудеи отвергли благую весть о Спасителе, и предпочли умножать количество запретительных заповедей, выдавая их за “божественные”. Вместе с тем, почти все эти “заповеди мудрецов” имеют конкретного автора в лице какого-либо раввина и не могут быть приравнены к Божьим заповедям Синайского откровения. Именно неприятие Божественного характера христианства и ислама иудеями является причиной того, что они причисляют народы мира, исповедующие эти религии к язычникам. Мусульман, правда, хабадники не считают язычниками, поскольку те являются монотеистами и не признают Троицы. Но поскольку они отвергают некоторые иные постулаты иудаизма, иудеи-ортодоксы считают их еретиками. Несмотря на значительную близость иудаизма и ислама и кровное родство евреев и арабов, в праве на наличие Божественной души арабам и мусульманам последователи “Зогар” и “Таньи” отказывают. Это лишний раз доказывает расистский характер теории, изложенной в книгах “Зогар” и “Танья”: наличие “Божественной души” определяется не религией, а физическим происхождением от матери-еврейки. Впрочем, если бы теория “Зогар” - “Таньи” соблаговолила причислить мусульман и христиан к имеющим Божественную душу, она от этого не перестанет быть расистской. Ведь большая часть человечества в лице язычников и неверующих в этом случае все равно считалась бы животными. До утверждения Нового Завета, иудаизм представлял собой образец национальной религии. Ее сущность выражена в формуле “Возлюби ближнего (единоплеменника), как самого себя”. Вследствие того, что раввинисты не смогли превратить иудаизм в интернациональную религию, он, в умах некоторых иудеев, из национализма трансформировался в расизм.

         Как-то в частной беседе с группой евреев, один из людей, знакомых автору этой книги, имеющий отношение к администрации Московской Хоральной синагоги, сказал: “Гоям категорически запрещено изучать Талмуд”. На вопрос: “Почему?”, он ответил: “Потому что ярким примером того, что становится с гоем, попробовавшем изучать Талмуд, является Альфред Розенберг!” (создатель нацистской расовой теории, автор книги “Миф XX века”. (Примечание. Талмудический трактат Авода гласит: “Если иноверец читает Талмуд, он достоин смерти”. (Авода, f.4.2.Tos). Рассуждения о еврейском фашизме, расизме или нацизме вызывают бурную реакцию протеста у представителей демократической общественности. Слова “евреи” и “фашизм” в представлении либералов не вяжутся между собой. Вернее, увязываются как тандем “палач-жертва”. Тем не менее, эта реакция — чисто эмоциональная и ошибочная.  Ни у одной нации нет иммунитета против возникновения в ее среде нацистских и расистских идей. Наиболее наглядно это подтверждает явление, именуемое “черным расизмом”. Его сторонники, негры США считают свою расу более древней и совершенной, чем белая и требуют на этом основании расовой сегрегации.

        Для того чтобы ни у кого не осталось сомнения в наличии прямых параллелей между идеями “Зогар”, “Эц Хайим” и “Таньи” с идеями германского нацизма приведем несколько примеров.

ИУДАИЗМ                                                              НЕМЕЦКИЙ  НАЦИЗМ
	“Однако души неевреев происходят от остальных, совершенно нечистых миног, в которых нет добра совершенно...” “Женщина — сосуд, полный нечистот...” 

“Еврей, по природе своей, не может желать запрещенного...”

“Это полная противоположность категории клипа и ситра ахара, от которой происходят души народов мира, делающие добро для самоудовлетворения и говорящие: “дай, дай” и “насыть меня”...”
	“ У еврея, как и у женщины, личность совершенно отсутствует”. 

“Истинный еврей, как и женщина, лишен собственного я”. “У абсолютного еврея души нет”.

(Отто Вайнингер)

“Мы, избранные, мы единственные люди. Наши умы выдают подлинную власть духа; ум остальной части человечества чисто инстинктивен и животен...”

(Альфред Розенберг)

	“Ситра ахара совершенно не субстанциональна. По той же причине она сравниваема с тьмой, которая совершенно не субстанциональна, и сама по себе отступает при появлении света...” 

“...все три нечистые клипот будут уничтожены совершенно, обращены в ничто...”

“...как сказано: “Все народы, как ничто перед Ним...” 
	“Еврей в глубочайшей своей основе есть ничто”. 
Отто Вайнингер

	“Грешник, нарушающий волю Его (Бога) ...абсолютно отделен от Высшей Святости... более чем все нечистые животные, насекомые и гады...” 
Шнеур Залман, “Танья”
	“Не то, чтобы я называл еврея животным. Он гораздо более далек от животного, чем мы...”. 

(Адольф Гитлер). 

	“Вы (евреи), названы адам (человек)”. 
( Талмуд, трактат Иевамот, 61а) 

“Именно вы называетесь людьми, а не другие Народы...” 

“Зогар”, “Берешит” 
	“Еврей лишь подражает человеку, но не принадлежит к тому же виду, что и он” 

                                                                                     Карл Хаусхофер

“Он (еврей) так же далёк от нас, как животное далеко от человека”, 

Генрих Гиммлер

“Он (еврей) не является частью человечества”. 

Адольф Гитлер 


        Создается впечатление, что вышеприведенные тексты написаны одним человеком - настолько излагаемые в них взгляды сходны. В какой-то мере, у них действительно один автор: Дух лжи и ненависти, которым были одержимы как еврей Шнеур-Залман, так и немцы Отто Вайнингер и Альфред Розенберг и другие процитированные выше идеологи антисемитизма. Это - реакционная идея расизма. И если мы признаем необходимым бороться против идей нацизма и антисемитизма, то отчего же любой разговор о наличии еврейского, иудейского нацизма и расизма подвергается столь бешеной обструкции, без каких-либо попыток серьезного анализа предмета?! Не потому ли, что большинство либералов и демократов живут в плену своих иллюзорно-розовых представлений об иудаизме, являющихся следствием доверия к умелой иудейской пропаганде, и невежества в “еврейском вопросе”? Ведь не секрет, что невежеством в т.н. “еврейском вопросе” страдают все: и “юдофилы” и “юдофобы”, защищая или, напротив, ругая то, о чем не имеют должного представления. Необходимо, наконец, ликвидировать этот пробел, для того, чтобы люди, интересующиеся еврейскими делами имели бы ясное и четкое представление об иудаизме. Впрочем, невежество — не есть преступление. Преступлением является нежелание получить знание. К сожалению, и среди “юдофилов” и среди “юдофобов” достаточно лиц, не желающих заниматься самообразованием в этом вопросе. Они в пылу гордыни полагают, будто их уровень знаний еврейской тематики достаточен для того, чтобы судить объективно об иудаизме. Результатом этого являются примитивного уровня работы, компрометирующие авторов. А иудейский расизм тем временем продолжает существовать, укрепляться и увеличивать круг своих сторонников.   Конец сокращенного оригинального текста.

          И в заключении еще одна цитата. Начало. «Чтобы не играть с народом в прятки, изложим кратко суть иудаизма – национального уклада, политической идеологии (программы) и культуры, основные положения которой распылены по Библии, Торе, систематизированы и доработаны в Талмуде и сборнике Шулхан-Арух: 
         1  . «Все, кроме евреев, являются неполноценными существами, равными животным, с которыми можно обращаться как заблагорассудится. 

         2. Понятие «мораль» неприемлемо к неевреям, которых можно безжалостно эксплуатировать, обманывать, обирать, преследовать, дискриминировать, грабить, насиловать и даже убивать. 

        3.  Имущество неевреев является потенциальной собственностью евреев. 

        4.  Евреи – высшие существа, им принадлежит будущее, сам «бог» «даёт им право» господствовать над человечеством. 

        5.  Все, кто не признаёт «право» евреев господствовать над миром, должны быть уничтожены». 

        «Фашизм, – проникновенно, со страданием и осуждением в голосе говорил еврей М. Ромм в фильме «Обыкновенный фашизм», – начинается с национального чванства. С того момента, когда немец поверит, что он лучше всех остальных, потому, что он немец». А разве только немец? Что тогда говорить об иудее? 

         Еврей, верующий в свою иудейскую богоизбранность «потому что он еврей», убеждённый в ничтожности и скотоподобии других народов, потому что они не евреи, – он кто? Или фашизм присущ только другим народам: немцам, славянам, испанцам, итальянцам? А «богоизбранные» – не фашисты, потому что фашизм им дан «самим» Моисеем, пророком бога смерти, подтверждён Вавилоном и закреплён генетически? И это «естественное» состояние идеологии иудейской расы не подлежит осуждению?! 

           И мы не говорим о крайностях иудаизма в виде организации Хабад. (И Хабад, и сионизм родились в России, в среде российских евреев, которых Дуглас Рид называет просто – хазарами, в отличие от евреев западных, «истинных».) Хабад всего лишь более организован и целеустремлён. Мы говорим в целом об идеологии иудаизма, которая не может порождать человеческие отношения, защищать общечеловеческие ценности и интересы. А когда это всё же случается, то «защита прав и свобод» всегда оборачивается кровью, массовыми убийствами и полным бесправием выживших. 

          Евреи будет представлять опасность для человечества до тех пор, пока существует иудаизм. Иудаизм – это партийный билет еврея. Иудаизм не только возрождает иудея, не только является базой большинства современных религий – он основа десятков тоталитарных сект, и он же провоцирует возникновение фашизма. Любой нееврейский фашизм в своей основе – антисемитизм, понимаемый как антииудаизм. Бороться со следствием, не обращая внимания на причину, – признак отсутствия разума, т.е. идиотизм. Это – диагноз. 
Опасность идеологии иудаизма понимали и в средние века. Папа Юлий III издал указ об изъятии и сожжении Талмуда, а его. преемник Павел IV пошёл ещё дальше, и под страхом смертной казни приказал евреям выдать все имеющиеся у них книги, но Рим так и не довёл это дело до конца. Да и нет смысла сжигать что-либо, особенно в век поголовной грамотности. А вот оглашать «избранные» места из этого гимна ненависти к человечеству необходимо, особенно сегодня». Конец цит. Источник: Н.Н.Островский  «Внутренний враг» стр.35-36.   

       А теперь вдогон очень любопытный и даже забавный факт. Среди многочисленных предписаний Талмуда, разрешающим евреям любые поступки по отношению к не-евреям, так же как и любые преступления, но, безусловно осуждающие и запрещающие любой вред или преступления со стороны еврея к своим соплеменникам, есть одно, совершенно парадоксальное исключение. По нему еврей совершенно не отвечает за убийство другого еврея, если выяснится, что он убил его по ошибке, приняв за не-еврея, т.е. за гоя или акума. Вот бы отключить у всех евреев их легендарную по эффективности систему опознавания «свой-чужой»! А что, неплохая идея!  Начало документа
3.1.2. Современное состояние Антицивилизации
           Не следует думать, что Антицивилизация – производная только от иудейской религии и еврейского народа. Считается, что Антицивилизация включает в себя три составляющих: европейскую «черную аристократию»,  европейское и американское политическое масонство и еврейский финансовый капитал. Причем еврейский финансовый капитал в свое время был принят исключительно на роль младшего партнера. Но явно уже к 30-тым годам 20-го века еврейский финансовый капитал в Антицивилизации стал ведущим партнером и теперь уже политическое масонство и «черная аристократия» у него на посылках, а не он у них, как было когда-то. Всю историю развития Антицивилизации я описывать не буду, это совершенно блестяще сделали Максим Калашников и Сергей Кугушев в «Третий проект», книга 2: «Точка перехода». Если желаете, можете прочитать и остальные книги «Третьего проекта», кн. 1: «Погружение», кн. 3: «Спецназ Всевышнего». Так же вам будут интересны книги М.Калашникова «Сломанный меч империи», «Битва за небеса», «Гнев орка», «Глобальный смутокризис», «Крещение огнем». 

          Что представляет собой Антицивилизация в настоящее время? Совершенно простая аналогия. Все хотя бы раз видели американские фантастические боевики про инопланетных существ, поселяющихся в организме ничего не подозревающих людей и подчиняющих себе их разум и тело. Примерно в таком же виде существует и  Антицивилизация. Североамериканская цивилизация, как опора и надежда «всего прогрессивного человечества» в лице Великой Западной цивилизации, является для нее только лишь телом-носителем и Антицивилизация очень успешно скрывается под маской хорошо всем нам знакомой Североамериканской цивилизации (США). Борьба за подчинение Североамериканской цивилизации началось еще в 1860-1880 гг. и в 1960-1970 гг. была успешно завершена на уровне морального и культурного порабощения великого американского народа. А уже 11 сентября 2001-го схватку с Антицивилизацией проиграла и администрация президента США Д.Буша-младшего.

          Антицивилизация, в отличие от всех ранее существовавших и существующих цивилизаций (за одним исключением), совершенно не нуждается в таких структурах цивилизаций как сельскохозяйственное и промышленное производство, так как главной целью целью Антицивилизации не является материальное производство и неизбежно связанный с этим научно-технический прогресс. Антицивилизация также не нуждается и в армии, спецслужбах, полиции, суде и т.п. Для достижения своих целей она успешно использует вооруженные силы и соответствующие структуры самих Соединенных Штатов. Присутствие Антицивилизации заметно ощущается уже на уровне структур являющихся надстройкой над материальным производством - государства, средств массовой информации, научной и культурной интеллигенции. Свои структуры Антицивилизация начинает строить, используя в качестве исходного стройматериала людей из американской элиты: политической, военной, экономической, культурной, интеллектуальной. Во всех странах (в т.ч. и Российской Федерации) которые попали под ее контроль, строительство структур влияния Антицивилизации тоже происходит из представителей местных элит. В Западной и Восточной Европе (исключая только Белоруссию), России, Израиле эта работа успешно завершена. В странах других цивилизаций успехи Антицивилизации не столь явственны, там местная элита пока еще сопротивляется Антицивилизации. Следует заметить, Антицивилизация не нуждается в немедленном покорении элит указанных стран. С этим пока можно подождать. В настоящее время перед ней более важная задача - столкновение с Великой Восточной цивилизацией.

          Аницивилизация это сообщество людей или люден нечеловеческих интеллекта, психики и моральных убеждений. Элита Антицивилизации или Сообщество Тени, как назвали ее Калашников и Кугушев, относится к остальной Антицивилизации, как мозг - к телу. Это группа люден ограниченной численностью (не более десяти-двадцати тысяч), представителей американской элиты: политической, интеллектуальной, военной, культурной, экономической и она - «высшая» каста Антицивилизации. Что касается самих люден, то об этом написали в свое время Аркадий и Борис Стругацкие в «Волны гасят ветер». В наше время описал люден – С.Переслегин в «Тихоокеанская премьера»  Описали люден и мир будущего М.Калашников и С.Кугушев в своей трилогии «Третий проект». От себя только добавлю, что культурное ядро (систему моральных ценностей) с представлениями о хорошем и плохом, наши общие знакомые – Сообщество Тени, иначе людены - явно взяли из Вавилонского Талмуда. Так чем же людены отличаются от нас, людей?

        Человеческая цивилизация изначально основана и держится на таком явлении в человеческой психике и интеллекте - как умении осваивать человечеством все новые и новые знания и технологии. Это освоение человеком новых знаний и умений происходит только скачкообразно. Имеет место переход между двумя психическим состояниями: «я никогда не пойму, как это делается, и не смогу это сделать» и «это настолько очевидно, что я не могу понять, что здесь можно объяснять». Это явление технологии т.н. «психологического скачка». Очень заметно в жизни человека  психологические скачки происходят:

 - при овладении чтением; 

 - при овладении письмом;

 - при овладении элементарными арифметическими действиями;

 - при овладении элементарной алгеброй и геометрией;

 - при овладении дифференцированием, интегрированием, высшей математикой; 

 - при овладении комплексом специфических умений, образующих специальность;

 - при овладении комплексом специфических умений, позволяющих перейти к 

   осознанному профессиональному творчеству в науке или искусстве. 

Но на любой из этих стадий психологического скачка может и не произойти. И некоторое умение не перейдет в стадию неосознаваемого профессионального применения и не может потом произвольно использоваться личностью для решения возникающих перед ней проблем.

      Людены коренным образом отличаются от остальных обыкновенных людей:

1)  сверхэмансипированностью в моральном и эмоциональном отношении, 

2)  необыкновенной быстротой мышления.

      Все это позволило люденам успешно освоить и использовать в своих целях: 

- технологию овладения и применения алгоритмов «психологического скачка»; 

- технологии управления или манипулированием сознанием и психикой масс;

- технологии управления (демонтаж, пересборка, создание) статическими эгрегорами;

- технологию управления динамическими эгрегорами (модификаторами поведения);

- технологию управления случайностями и создания нового Будущего.   

  Людены на биологическом уровне пока что еще не отличаются от обыкновенных людей. Все их отличия пока что еще только на интеллектуальном, психологическом, эмоциональном и моральном уровне. Главное их превосходство над остальным человечеством – успешное освоение алгоритмов «психологического скачка». Для освоения новых знаний и умений обыкновенному человеку требуется некоторое количество попыток, одна из которых становится успешной и происходит психологический скачок. Число попыток может быть совершенно разным. Иногда для психологического скачка достаточно одной попытки. Таких людей называют гениями. Чаще всего попыток значительно больше – десятки и сотни. Но совсем не факт, что психологический скачок, когда ни-будь обязательно да произойдет. А то бы человечество давно состояло из одних только гениев! Людены поняли, как делать, что бы психологический скачок происходил при первой попытке в 100 случаях из 100. Ну, может быть в 98-99 случаях из 100. Я думаю, вам не нужно объяснять какое преимущество над остальными в результате освоения этой технологии они получили. Технология т.н. «психологического скачка» совсем не является какой то тайной за семью печатями. Она успешно применяется везде и повсюду. Но крайне малоэффективным и затратным способом – путем многократных попыток через тренировку или даже дрессировку молодых человеческих особей. По методу: «если зайца долго бить – он научится курить». Людены же пошли совершенно другим путем и в результате технология «психологического скачка» послужила им трамплином для освоения других технологий. Эти технологии позволяют им уже не менее ста лет управлять Человечеством, Историей и Будущим.  

          Ниже «низшая каста» Антицивилизации – периферийные структуры – отдельные индивиды и группы занятые в проектах Сообщества Тени. Они осуществляют планы и программы Сообщества Тени. На этом уровне численность Антицивилизации исчисляется сотнями тысяч человек. Далее идут миллионы т.н. «новых кочевников». Это уже «расходный  материал», «пешки»,  «пехота» в многолетней войне Антицивилизации за мировое господство. Они только стройматериал Антитцивилизации и сырье для первичного отбора в ее высшую касту – периферийные структуры. Отсюда Антицивилизация выуживает человеческие личности наиболее полезные для Сообщества Тени и периферийных структур. Естественно, что все они проходят очень жесткий отбор, и выдерживают его те, кто сочетают в себе редкий ум, алчность и беспринципность.  Эти  «новые кочевники» и являются  лицом Антитцивилизации обращенным в наш мир. Следует заметить, все великие цивилизации человечества: Западная, Восточная, Исламская, Индийская, Латиноамериканская, Африканская, бывшая Советская для Антицивилизации это не более чем завершающее звено «пищевой цепочки» или, проще говоря, ресурс калорийной еды. Сообщество Тени – типичная тайная организация, поэтому нет смысла пытаться определить, кто же персонально из американской верхушки является ее представителем. Скорее всего, абсолютное большинство людей из Сообщества Тени совершенно незаметно для окружающих существуют на средних этажах американской элиты: в университетах, юридических фирмах, корпорациях, масс-медиа, научных институтах, спецслужбах. Эту часть американской элиты, в отличие от Администрации президента США, в действительности фактически осуществляющих руководство самими Соединенными Штатами, Калашников и Кугушев называют Закрытой Сетью, сокращенно – ЗС. Именно здесь существует и Сообщество Тени, можно сказать, что Сообщество Тени существует в Закрытой Сети как малое тайное общество в большом закрытом обществе или заговор в заговоре, кому как нравится. Не пытайтесь угадать представителей Сообщества Тени среди людей Администрации президента США, Сообщество Тени не настолько наивно, чтобы находиться на виду у всего мира. Тем более, что люди в Администрацию президентов США приходят на четыре, максимум на восемь лет, а в Сообщество Тени приходят навсегда, и, как правило, не со стороны. Сообщество Тени использует все возможности и идеи ЗС (фактически оно их присвоило). Из «новых кочевников» и «периферийных структур» в Сообщество Тени попасть практически нереально, хоты бы потому, что воспитание нового человека - будущего члена Сообщества Тени начинается с трех-четырех лет от роду, во всяком случае, никак не позже шести-семи лет от рождения. Совершенно ясно, что такое воспитание лучше всего начинать внутри самого Сообщества Тени. Затем представитель молодого поколения Сообщества Тени проходит как бы «практическую обкатку» в Закрытой Сети и доказав уже на деле свою полезность для Сообщества Тени становиться его полноправным членом. Следует отметить, что такие термины как «Закрытая Сеть» и «Сообщество Тени» - самые настоящие псевдонимы, придуманные Калашниковым и Кугушевым с целью не раскрывать истинного наименования сих тайных обществ. Естественно, чтобы не иметь для себя совершенно им не нужных неприятностей. Вопрос: а не придумали ли веселые ребята Калашников и Кугушев всю эту историю про управляющие нашим миром тайные общества, со скуки, от нечего делать? Скорее всего, что нет, не придумали. Доказательства этих утверждений рассмотрим несколько позднее. Как уже говорилось, Закрытая Сеть не афиширует свое присутствие в американском обществе. Для нее гораздо выгоднее чтобы все думали, что великий американский народ через своих депутатов в американском Конгрессе (палата Представителей и Сенат) принимает ответственные решения, а Администрация президента США во главе с «всенародно избранным» эти решения проводит в жизнь. На самом деле, конечно, все не так, «выбор» целей и путей развития делает Закрытая Сеть, а уже «выбор решения» осуществляет Конгресс и Администрация. Зато со стороны все  замечательно, американское общество самое цивилизованное и демократические в мире! (Российские еврейские либерал-демократы прямо захлебываются от восторга.)

        Люди из Сообщества Тени тем более не афишируют себя, вы никогда не увидите их в хронике электронных СМИ и не встретите на страницах прессы, ни желтой, ни серьезной. Но людей-представителей Антицивилизации из периферийных структур и «новых кочевников» определить все же можно по их цивилизационному коду.  Код имеет семь признаков, по ним различаются люди разных цивилизаций и народов:

        1. отношение к природе; 2. отношение к обществу; 3. отношение к государству; 4. отношение к Богу и непознанному; 5. отношение к деятельности, активности, к занятиям человека; 6. отношение к личности; 7.  отношение ко времени.   

         1. Отношение к природе. Природа для «нового кочевника» не более чем инструмент для удовлетворения потребностей и достижения целей. Сами они предпочитают жить в местах с великолепной экологией, желательно в заповеднике. А что будет там, где обитают остальные - ему наплевать. Его беспокоит изменение климата на планете, но поскольку постольку это может повредить ему лично. 

         2. Отношение к обществу. Общества для «нового кочевника» нет. Для него существует только его каста - партнеры и сообщники.  Все остальные люди – неприкасаемые, над которыми он с подельниками возвышается, как бог. Внутри касты есть свои степени и градусы величия.  Это гораздо хуже, чем при капитализме. Другой человек для них лишь раб, грязь под ногами, говорящий придаток к машине. 

         3.  Отношение к государству. Новый кочевник враг современного государства. Государство должно уступить место теневым структурам новых кочевников. Или, как вариант, подвергнуться полной приватизации, превратившись в аппарат беспредельного насилия над населением. Государство, которое согласует интересы разных групп и слоев населения, неокочевнику не нужно.  

         4.  Отношение к Богу. Бога для неокочевника нет. Он сам осознает себя богом. Священны для него лишь собственные желания. Крайнее выражение этого мировоззрения находит в стройной религии сатанизма, где Сатана – отражение темных душ неокочевников. 

         5.  Отношение к труду и творчеству. Труд для неокочевника – это не творчество, а власть и потребление. И это, может быть, самый ключевой момент. Вся жизнь неокочевника сводится к обладанию и проявлению власти, а так же к потреблению. Я потребляю труд чужих, и самое большее, на что я способен, - это подчинять себе других, манипулировать ими. Но – исключительно ради удовлетворения своих потребностей и, прежде всего, - потребности во власти. Труд не имеет самоценности для неокочевника. Нельзя сказать, что они враждебны любому творчеству. Но творчество должно быть направлено только на то, чтобы доставить удовольствие новым кочевникам, чтобы сделать их власть безграничной, а потребление – более сладким. 

         6. Отношение к личности. Люди – только они, остальные – животные, глина под ногами, расходный материал, статистические единицы, электорат. Человек для неокочевника – член их корпорации грабителей. При этом неокочевник вполне интернационален, в его группировках собираются исчадия разных рас и народов. Неокочевник относится к себе, как к высшей и единственной ценности. 

         7. Отношение ко времени. Время для неокочевника – начисто лишенный священного смысла тайминг фондовых бирж, чисто технический показатель. Такой же, как скорость на спидометре или время на взрывателе мины замедленного действия. Неокочевкник, как грабитель, держит в руках секундомер, следя за выполнением разработанного графика операции. Время для него – деньги. 

      Источник: М.Калашников, С.Кугушев  «Третий проект. Точка перехода» стр.175-176.  Как думаете, из россиян кто больше всего подходит на роль новых кочевников? Правильно, угадали. «Новые русские» еврейского и кавказского происхождения. А еще самые отвязные из РЕЛДИ (российских еврейских либерально-демократических интеллигентов).

         Теперь небольшой исторический очерк-обзор тайных и закрытых обществ и их роли в мировой истории. Из книги М.Калашникова и С.Кугушева  «Третий проект. Спецназ Всевышнего» стр.677-695.   Начало текста:

         «Закрытые и тайные: сокровенная механика. Если мы обратимся к истории, то увидим: миссию развития и управления грядущим успешнее всего несли тайные и закрытые общества. Именно они создавали матрицу будущих миров. Одно из различий между государством и тайным (закрытым) обществом заключается в том, что первое в силу своей природы думает, прежде всего, о сегодняшнем дне, живет текущими нуждами. Для него главное – обеспечить жизнедеятельность цивилизации, страны, нации. Поэтому хорошо если Завтра будет таким же, как и Вчера. Перемены ни к чему. Государство есть система обязательных норм общественного поведения с аппаратом законного насилия – системой разрешенного принуждения к выполнению установленных норм. Сами же эти нормы есть не что иное, как закрепленное уже существующих ранее массовых форм взаимодействия отдельных людей, слоев и классов в интересах правящей элиты. Государство выступает как обязательная для применения память прошлого и механизма принуждения, осуществления накопленного опыта прошлого. Всегда – в интересах правящего класса. 

         Но не развиваться тоже нельзя. Стагнация смерти подобна: конкуренты съедят. И тут государство пасует. Ведь развитие – это отрицание прошлого, то, что не укладывается в имеющийся опыт. Поэтому развитие по определению не может вписаться в функцию государства. Но развиваться надо. Так уж устроен человек,  думает о завтрашнем дне, ставит перед собой разные цели. Поэтому человеческой цивилизации в дополнении к одной «ноге» - государству, сразу же понадобилась и вторая – тайные и закрытые общества, лаборатории по созданию будущего и управлению им, по преобразованию настоящего. 

         Всегда и везде новые идеи вырабатываются не государством и не обществом-социумом – они привносятся в народ зачастую из тайных и закрытых структур. При этом в основе деятельности закрытых обществ всегда лежал принцип «можно все».  В силу того, что нормы в этой сфере существовать просто не могут. Нормы приходят из прошлого, а ты в тайном или закрытом обществе пытаешься создать будущее.  

         Когда правящий слой государства понимал, что развитие – основа основ жизни цивилизации, то расцветали закрытые общества. Например, в Древнем Египте каста жрецов была совершенно законной, интегральной частью государства. Но при этом они выступали как закрытое, а не тайное общество. Совершенно так же орден иезуитов был крайне закрытым, но не тайным обществом. Если же правители коснели, слепо хватались за прошлое и не понимали величайшего значения дела управления историей, то «лаборатории будущего» неизбежно существовали именно в тайной форме. Тайные общества становились по ту сторону закона. Они заменяли собой прежние религиозные ордена. 

         Не где-нибудь, а в тайных обществах были заложены первоосновы технологий управления историей. Именно там впервые нащупали экспериментальную синергетику – где минимальное воздействие в нужном месте и в нужное время приводило к максимальным результатам. Именно тут научились вычислять моменты, когда меленький ножик способен сделать то, что потом окажется не под силу и двадцати тысячам воинов в латах. Здесь родились технологии точечных воздействий, сформировалось искусство управления процессами, подобными лавинам – именно за счет слабых влияний и экономных затрат ресурсов. 

          Были и знания другого рода: если не дадим денег – то казначейство опустеет и правительство не сумеет закупить хлеба для городов. И мы сможем сменить строй государства в нужном нам направлении. Отсюда и возникло точное понимание: будущим можно управлять, его можно формировать. 

         Есть четкая закономерность: там, где история статична, главную роль играет государство. Зато во времена динамичные на авансцену выходят закрытые и тайные общества. Например, в Средние века значение таких обществ было куда меньше, чем в Новое и Новейшее время. То же самое наблюдается и в Древнем Мире. Закрытые и тайные общества играли огромную роль на заре официальной истории: в раннем Египте, Шумере, Вавилоне. Затем их значение падает, чтобы вновь вырасти в первые века императорского Рима. 

          По логике вещей у каждой цивилизации на Земле должны быть как механизмы регулярного управления, так и структуры «архитекторов будущего». Например, в Китае, помимо государства, есть многочисленные тайные и закрытые общества: от закрытых даосских структур до «Фаланьгунь», от чань-буддистких сообществ до триад. У мусульман есть ряд закрытых орденов – суфиев, исмаилитов, мутазиллитов и т.д. А вот в нашей Русско-Православной цивилизации этот элемент оказался весьма слаборазвитым. Объясняется тем, что у нас из-за громадности территории, вечной угрозы вражеских нашествий и крайне сурового климата государство всегда было намного более сильным, «мобилизационным», всеобъемлющим и жестким, нежели на Западе. Заимствование же масонства на Западе кончилось крахом: наши ложи принялись действовать вопреки русским национальным интересам. В этом нет ничего удивительного: «генетический код» России разительно отличается от западного, и поэтому любое пересаженное с Запада (или Востока) тайное общество это несомненная угроза нашей национальной безопасности. Поэтому единственным внегосударственным закрытым обществом в России выступали староверы.  Но они скорее всего создавали параллельную, благочинную и правильную Вселенную, а не занимались преобразованием окружавшей их богопротивной никонианской России. 

        Посмотрим, какие такие полезные уроки мы сможем извлечь из опыта иных цивилизаций …

        Триумф масонства. Напомним вам, читатель, потрясающий успех масонства. Оно возникло как объединение энергичных людей, чуждых, не вписавшихся в традиционное общество с королем, аристократами и могуществом церкви, с господством натуральной экономики. И потому они решили разрушить весь этот порядок. Масоны с самого начала выступали за финансово-торговый капитал и управляемую демократию, со всеми «прелестями» которой мы с вами уже знакомы на собственной шкуре. Ратуя за свободу человека принять любое вероисповедание, они фактически ратовали за свободу личности от своей цивилизации, своего топоса. Их негативными задачами стали разрушение абсолютистского монархического государства, старой церкви и традиционной производственно-рыночной экономики. Задачами же позитивными выступали создание господства финансового капитала, демократии и личной свободы. Орудие капитала – это денежный строй, демократия – это парламентское некоролевское государство с разделением властей, а личная свобода – отделение светской власти от духовной. 

         Масоны послужили «цементом», «строительным раствором», скрепившим все «кирпичи» промышленного капитализма, его основные элементы. Триста лет назад все эти слагаемые имелись и без всякого масонства. И мануфактуры (зародыш фабрик), и финансовый капитал, и парламентаризм, и начатки свободной прессы. Масонство не порождало их, а использовало, проникая в их структуры и наполняя их своим смыслом, придавая им динамизм, целостность и связность. Масоны стали матрицей индустриально-демократической цивилизации Запада ХХ столетия с ее классическими признаками: разделением властей, либерализмом, господством финансового капитала, свободой вероисповедания, всеобщими выборами и т.д. Проникая в уже готовые структуры, масоны перестраивали их изнутри под свою матрицу. Перекодированию подвергалось все: и политические структуры, и духовно-религиозные, и финансовые заведения, и сфера информации, и промышленность, и образование. То есть все послужило кирпичами для возведения здания новой цивилизации капитализма, и не зря «масон» - это «каменщик», строитель Храма, здания Индустриальной цивилизации.  Благодаря удачной сконструированной матрице масонерия быстро распространилась по Европе, принимая в каждой стране своеобразные формы. На первом этапе, когда масонам приходилось ломать старое общество, они занимались в основном дестабилизацией и динамизацией мира. Поэтому они стояли у истоков буржуазной революции во Франции, Реставрации в Англии, наших революций начала ХХ столетия, гарибальдийского похода за объединение Италии и у колыбели создания единой Германии в эпоху Бисмарка. 

         Мобилизуя силы для разгрома докапиталистического общества, масонство стягивало под свои знамена всех энергичных людей, не находивших себе места в прежнем монархическом строе. Поэтому в масонстве с самого начала родились две тенденции. Одна – творческая, созидательная. Другая – разбойничья, «трофейная». Первая делала упор на самосовершенствование человека, на создание нужных ему экономических, политических и общественных условий. Вторая тенденция в масонстве ставила на технологии присвоения чужих богатств, на создание иерархического мира, стремясь разделить человечество на господ и рабов. Эти тенденции переплетались. Трофеизм позволял добыть ресурсы, творчество – превратить их в нечто новое. Именно поэтому в масоны шли личности пассионарные. Именно поэтому его ряды пополняли евреи. Здесь же оказывались торговцы  и интеллектуалы, у которых не было прав в традиционном обществе, сюда подтягивалась часть дворянской элиты недовольная старым порядком.  И, вне всякого сомнения, ряды масонов пополняли финансисты. Их экономическая власть в условиях традиционного общества никак е обращалась в политические возможности. Так рождалась гремучая, революционная смесь. 

        Но по мере того, как масоны формировали общество под себя, все большая позитивная часть масонства переходила из «подполья» в мир, становящийся для них все удобней. Однако в тайных структурах оставалась другая часть – те, кто делал масонские ложи институтом «добывания трофеев». Масонство разделяется на течения. Подчас интеллектуальные элементы оставались в ложах, занятых поиском тайных знаний, путей самосовершенствования. Никакого отношения к управлению миром они не имеют, став неким «клубом по интересам». С другой стороны, часть лож действительно превратилась в ячейки тайного управления индустриальным обществом, группируя людей, действительно принимающих решения. 

         Именно в последнем качестве в середине ХХ века масонство стало одной из несущих конструкций Закрытой Сети. Но одновременно масонство превратилось и в поле борьбы Западной цивилизации с Сообществом Тени. 

         Блеск и нищета иезуитов. И еще один пример закрытого общества дает Орден иезуитов. Главный смысл католического проекта – построение теократии, системы власти Папы Римского над миром. И в этой системе власть духовная совмещена со светской, стоит над ней и ее подчиняет. С 1542 года, со времени создания ударного отряда католичества – Ордена иезуитов, у католического проекта появляется полноценный субъект действия. С этого момента католический проект приобретает охранительный, оборонительный характер, открывается миру, принимаясь активно и сознательно формировать будущее, борясь с другими проектами. Орден иезуитов создается как реакция на натиск Реформации и протестантизма. Подобно тому, как КГБ СССР служил боевым отрядом КПСС, иезуиты выступили как «спецназ» католической церкви. 

         Именно этот орден создал сплоченную, дисциплинированную армию отлично подготовленных агентов влияния, в совершенстве овладевших арсеналом «черных технологий»: политическими убийствами, использованием людских пороков, подкупом и интригами, перепрограммированием умов элит – во имя достижения главной цели. Иезуиты выступили создателями изумительно отточенной техники скрытого управления людьми и их вербовки, используя в этих целях сплав искренней веры со страстями и страхами человека, его потребностями, слабостями и ритуалами. Не зря их методы вошли в практику спецслужб и тайных обществ. Именно иезуиты стали наднациональной сило, использующей лучшие достижения психотехники, разработавшей самые изощренные методы вербовки своих членов  и их отбора на высшие ступени управления. И внутренняя дисциплина у них была действительно военной. Система подготовки кадров и образования знаменитого ордена до сих пор остается лучшей в Западной цивилизации.  

          При этом своей идеологии «солдаты католицизма» не несли – идеологию обеспечивал Папа Римский. Именно католическая церковь задавала цели Ордену. Надо сказать, что какими бы двусмысленными ни были приемы иезуитов, они ставили высокие цели, боролись за торжество христианско-католических идеалов. Католики не стремились к превращению человечества в опрощенную, примитивизированную массу, которой легко управлять. Католики пытались возвысить людей, укрепить дух и обуздать плоть. Хотя бы немного, хотя бы чуть-чуть приблизить человека к Богу, приручить зверя.  

          В чем особенность деятельности иезуитов? Реформация победила католичество на поле светской жизни. Она взяла под контроль улицу, школу, рынок и финансовые потоки. Иезуиты признали: да, мы тут проиграли. Стало быть, нам придется создавать католическое просвещение, вернуться в экономику, завести католическое книгопечатанье и стать законодателями мод в тогдашних масс-медиа. Иезуит – католик по духу, сознательно принявший на себя бремя борьбы с безверием в греховном мире, особенно в его наиболее грязных и богопротивных сферах: политике, экономике и масс-культуре. Иезуит возвращается в сферы, из которых опрометчиво ушла церковь. Он приходит сюда для того, чтобы проводить политику Рима. Возвращается, чтобы победить. 

         Иезуиты преследовали три цели. Во-первых, они стремились одухотворить мир. Во-вторых, они желали пресечь распространение протестантизма на новые страны и земли. В-третьих, они старались через экономику, политику и войны вернуть под власть Рима страны, которые от него откололись и впали в протестантство. Долгое время иезуитам сопутствовал успех. Они создали ватиканские финансы, лучшую в мире систему образования, раскинули сеть культурных учреждений. Несомненный их успех – появление разветвленной системы своих агентов влияния в различных странах. Им удалось отразить натиск протестантов, сохранить католичество в ключевой европейской державе – Франции, а также на юге Германии и в Чехии, защитить от Реформации всю Южную Америку. Там они основали первое в мире государство-корпорацию. Государство, которое одни называют коммунистическим, другие – тоталитарным, третьи – рабовладельческим. Но именно это государство за два века с его основания в 1608 году превратило тогдашний Парагвай в самую цветущую и стремительно развивающуюся страну Латинской Америки. (О том, как расправились с Парагваем, читайте в книге «Гнев орка».) 

          Однако с ХVIII  века иезуиты терпят одно поражение за другим. Почему? Они рассчитывали на борьбу с противником, который обладает христианской логикой и мировоззрением. Но они столкнулись с масонами – носителями совершенно иных логики и ценностей. И потерпели поражение. 

          В начале восемнадцатого столетия их изгоняют сначала из Португалии и Испании, а затем и из Франции. Вскоре орден запретили вообще. Папа сдал свою верную армию. Сдал под напором могущественных европейских монархов, и прежде всего – Людовика XIV. Вы скажете нам, тогда в Европе не существовало масонов, что они появились позже. Формально это так. Однако предтечи масонов уже не просто были, но и бурно действовали в тени правящих режимов. И они сыграли, несомненно, ничуть не меньшую роль, чем правящие аристократические круги стран латинской Европы. Орден иезуитов распустили, и возродился он лишь восемьдесят лет спустя, да и то в сильно усеченном виде, направленном на экспансию в православных землях Российской империи и Балкан, которые тогда пребывали под турецким владычеством. 

         В восемнадцатом веке католичество подвергается яростной атаке со всех сторон и сильно разрушается. Иезуиты ведь не были идеологами. С их орденом происходит примерно то же самое, что и с КГБ в 1970-е. Тогда кризис коммунистической идеи и явное разочарование в ней резко снизили действенность операций КГБ СССР, хотя техническое обеспечение наших спецслужб было безупречным. Такова уж судьба орденских структур, идеология которых приносится извне, - они слабеют с упадком своей идеологии. В ХIХ столетии Папа Римский оказался отброшенным на самые задворки политической жизни, и орден иезуитов лишился политического прикрытия. Некоторое возрождение папства и ордена иезуитов в ХХ веке было связано с появлением СССР, а затем социалистической системы и Третьего мира.  Папа с иезуитами использовались хозяевами мира для борьбы с Красной империей и ее союзниками как своего рода «пушечное мясо». Ну а когда Советский Союз рухнул, вчерашние союзники оказались ненужными, и теперь их добивают.  

         Тем не мене опыт иезуитского проекта нам тоже ценен. Ведь он смог создать едва ли не самую лучшую в мире систему высшего образования, отменную систему управления финансами Ватикана, прекрасную службу безопасности папского престола. Эти три направления, однажды созданные иезуитами, развивались, неся в себе родовые черты их ордена. 

         Победный марш сионизма. Наконец, успешным стала деятельность и такого закрытого общества, как еврейское, ставшее затем сионистским.  Евреи, в I веке нашей эры, изгнанные римлянами после подавления национального восстания со своей земли, лишенные народных святынь и государства, не имеющие вооруженных сил и других орудий защиты от свих врагов, не повторили тем не менее судьбы сотен других народов, канувших в воды истории. Подчеркнем особо: здесь они выступают первыми и пока что единственными народом, сумевших победить казалось бы неизбежную судьбу тех, кто проиграл цивилизационное соревнование народов. В I веке нашей эры евреи несомненно проиграли, когда их окостеневшая цивилизация столкнулась с молодой, блестящей цивилизацией римлян, с их превосходной военной организацией, техникой, государственной и общественной системой. Тогда они пережили нечто подобное нашей трагедии – поражения русских в соревновании с богатым и изощренным Западом. Они стали презираемым и отверженным народом. И они тем не менее ухитрились не исчезнуть, а подняться и победить!  

         За две тысячи лет евреи смогли не раствориться среди многонационального, равнодушного, а зачастую и враждебного окружения. Они не потеряли своего языка, культуры, системы регулирования общественной жизни. И, главное, они сохранили себя как народ, свои ценности и религию. Они везде селились компактно, создавая мини-израили. Евреи дали урок того, как можно, попав в исторически безисходное положение, не пропасть, а выжить. И не просто выжить – а победить, подчинив себе экономику и финансы могущественных государств, поставив под контроль важнейшие элементы влиятельных структур враждебного им мира. Победить, вернув себе свою землю, свои святыни, свое государство. (В наше время еврейская, т.е. главная составляющая Сообщества Тени фактически приговорила к смерти  остальные цивилизации на Земле.  Мы, русские в этой очереди первые. Прим.автора) 

         Проект иудейский действовал внутри европейской цивилизации, изначально будучи наднациональным. Более того, еврейство проходит сквозь рубежи других цивилизаций, словно призрак сквозь стены замка. (И все же есть одно очень интересное исключение из этого правила!) И если в Европе были самые сильные еврейские финансовые группировки, то группировки послабее действовали и действуют в других цивилизациях. Например, в мусульманской. Сначала они были весьма влиятельны в Испании под арабским владычеством. Но потом, когда спанцы отвоевали свою родину у мусульман и начали политику вытеснения и уничтожения евреев, они (евреи) переместились к туркам, и еврейская община в Стамбуле стала весьма серьезной силой. Но в Европе ли, в Азии – еврейские финансовые группы все равно оставались связанными друг с другом, тянули нити общих финансовых сетей.

         Лишенные земли и государства, не имеющие в руках вооруженных сил, евреи были вынуждены использовать для своего всемирного проекта силу денег, силу мысли и братства по крови и вере. Они верили в свое избранничество, в то, что евреи – умнее других. Они основали свою жизнь на принципах круговой поруки. Они развили торговые навыки. Сделав своей профессией ростовщичество, евреи построили финансовый капитал. Именно они первыми нащупали возможность финансовых влияний на ход мировых событий. Дело не в том, плохие евреи или хороши, - у них просто не было иного способа действий. 

          Евреи заполняли особые социальные ниши в странах, где жили. Везде были  профессии, считавшиеся недостойными истинного немца, поляка или француза. Евреи были вынуждены идти туда. Среди них работал естественный отбор. Самые сильные, умелые и изворотливые евреи оказывались ростовщиками. Самые умелые – идут во вредные для здоровья профессии, шлифуют стекло. А остальные идут в портные или мелкую торговлю. Так что евреи были, с одной стороны, в положении изгоев, но, с другой стороны, быстро осознали, что садятся на самые чувствительные, самые болевые точки общества. При этом они ненавидели общество, которое их унижало. Они были вынуждены к нему приспосабливаться, но они его не любили. Оно было чуждым евреям. 

          Конечно, их религия, основанная на идее избранности одного народа, - это плохо. Она слишком похожа на гитлеровское деление человечества на арийцев и скотов двуногих. Но именно эта религия помогла евреям выжимть, сохраниться и перейти в наступление. Она служила единственным оправданием их жизни. Когда в ХVIII веке возникло масонство, евреи устремляются в него, ибо это – единственный путь проникновения в высшие политические круги. В масонские ложи начинает интегрироваться финансовый капитал. В политическом масонстве существуют 34 степени, (по другим данным их 37) степеней посвящения. В старшие степени посвящения, начиная уже с 14-й, лица нееврейской национальности не допускаются. А женщины могут допускаться только до 8-й степени посвящения. Прим. автора. 

         В ХIХ веке евреи добились огромных, оглушительных успехов. Фактически они стали финансовой аристократией планеты, а значит получили ключи к большой политике, к тронам, к влиянию на умы людей через книги и прессу. Такой успех породил и крайний еврейский национализм. Точнее, не породил, а усилил. (По моему скромному мнению, в настоящее время еврейский шовинизм в своем развитии уже достиг формы крайнего расизма или нацизма. Прим. автора.) Ибо с другой верой и идеологией евреи, наверное, просто погибли бы во враждебном мире. То есть представление о том, что евреи – единственный богоизбранный народ, самый умный и предприимчивый, который просто обречен на то, чтобы править остальными, нееврейскими народами. А они – всего лишь глупое стадо, которое можно водить на финансовых ниточках, обирать, сталкивать друг с другом в войнах – в общем, использовать в своих интересах. Сейчас, век спустя с первых съездов сионистов в Швейцарии, мы констатируем: проект оказался крайне удачным. Удалось совершить, казалось бы, невероятное. Свершились мечты отцов сионизма. Спустя две тысячи лет евреи вернулись в Иерусалим. В Галилею.  Вернулись к себе домой. Создали свое государство.  Двадцать веков спустя! И вот они уже более полувека обустраивают, лелеют и обороняют свой Израиль. И еще … Евреи составляют правящую элиту самого мощного государства мира – США. Они цепко держат в руках все финансы США, их прессу и телевидение. Еврейская диаспора в Штатах настолько сильна и влиятельна, что все американские президенты подчеркнуто заискивают перед ней. Проект этот оказался крайне эффективным практически в глобальном масштабе. (Как одна из составляющих частей, входящих в глобальный проект «Антицивилизация». Пр.авт.) 

           Тайные операторы Востока. Закрытые и тайные общества хорошо известны и на Востоке. Наверное, самыми сильными в смысле влияния на историю не только мусульманского, но и всего прочего мира можно считать суфийские ордена. Суфизм выступает совершенно особым мировоззрением, созданным на магометанской почве. Оно настолько своеобразно, что многие правоверные отказывают суфиям в праве называть себя последователями Пророка. И все же они – плоть от плоти Исламской цивилизации, хотя одновременно черпают свои вдохновения и технологии из наследия культур домусульманского Востока. Многое они взяли от халдейских магов, и от египетских жрецов, и от последователей Черной богини, и от зорострийцев, и от достижений индийской мысли. Нанеся все это на исламскую «подложку», суфии создали учение удивительной силы, красоты и проникновения. Они изобрели своего рода культурный «философский камень», который позволяет собирать самые разные течения и культуры, встраивая их в культурную матрицу ислама, обогащая ее и наполняя новой жизнью. Суфии известны не только как блестящие дипломаты и разведчики, но и как вдохновенные поэты, глубочайшие мыслители.  Какой культурный человек не знает имена Омара Хайяма и  Руми?

        Именно суфийские ордена (сети групп единомышленников) посвящали себя не только самосовершенствованию или познанию сути мира, но и воздействию на этот мир. Они первыми сделали сознательный шаг к рождению интегрированных сообществ, коллективных личностей, протягивая свои связи через границы государств. Они действовали и в шиитской, и суннитской, и в исмаилитской частях исламского мира, обеспечивая его связность, взаимопонимание и взаимообогащение. 

         А вот уже другой Восток. Китайский. И тут мы находим удивительные тайные общества. Вы слышали о могущественных китайских триадах, раскинувших свои сети по всей планете, от Москвы до Вашингтона, от Лондона до Сингапура? Как правило слово «триада» прочно связывается с наркотиками, преступностью и кровью. Спорить не станем. Есть у триад и темная сторона. Но есть и другое. 

          В отличие от других тайных обществ, начало истории триад хорошо известно. Тайное общество появилось в пору маньчжурского завоевания Китая и обязано своим появлением широко известному Шаолиньскому монастырю. В Шаолине на протяжении почти тысячи лет создавали систему гармоничного и всестороннего развития человека, раскрытия и наращивания его потенциала. Все это стояло на буддизме в его китайской ипостаси. Здесь возникло и укрепилось знаменитое искусство самообороны – «искусство длинного кулака», тайцзицюань, которое затем дало начало системе физического и духовного развития, известного нам под именем «у-шу». Именно тут научились мгновенно превращать внутреннюю энергию духа во внешнюю, физическую – создали искусство кунг-фу. 

         Вторгнувшиеся в Китай маньчжуры в 1674 году осадили монастырь, требуя от монахов присяги на верность династии захватчиков, Цинь. Однако монастырь не подчинился. Его удалось взять только после долгой блокады. Всего пятерым монахам удалось тогда уцелеть и скрыться. Они-то и стали основоположниками тайного общества «Сангхья-хой». Это было начало триад. 

         Почему триады? Число «три» в этом случае означает важнейшее отношение гармонии в китайском космосе, взаимодействии неба, человека и земли. Основатели дела решили, что вторжение маньчжуров нарушило извечную гармонию, а поэтому нужно свергнуть власть интервентов и восстановит на троне истинно китайскую династию Мин. Борьба с оккупантами быстро принесла триадам уважение и авторитет в обществе. Ответвления общества появились по всему Китаю, зачастую даже не будучи в начале связанными друг с другом. Но они разворачивали свою работу по одной идеологии и одинаковым организационным принципам, в конце концов устанавливая коммуникации, выткав общекитайскую сеть. Тогда и родилась поговорка: «Власти опираются на закон, народ – на тайные общества». 

        Много китайцев тогда в поисках лучшей доли переселялось за пределы родины. С середины ХVIII  века и далее китайские общины (хуацяо) появились в странах Юго-Восточной Азии, в Австралии, на Филиппинах. Потом они проникли в Северную и Южную Америку и даже в Европу. А с ними в эти части света пришли и триады. Они занимались помощью общине, адаптации ее на новом месте. Надо было защищать китайцев за пределами Китая, создавая дружины самообороны, рассчитанные в первую очередь на борьбу с местным криминалитетом. Выиграть эту борьбу можно было лишь по русскому принципу: «С волками жить – по-волчьи выть». Немудрено, что триады стали все больше погружаться в мир преступности, показывая тут невиданную сплоченность, эффективность и прозорливость. Благодаря этому они получили доступ к большим ресурсам, которые они частично отправляли в Китай на святое дело борьбы с маньчжурами, а частично оставляли на месте, помогая китайским переселенцам обрастать бизнесом. Так они сформировали всемирную китайскую экономику. Силовой, моральный и финансовый  авторитет триад в китайской диаспоре поднимал их роль и в коренном Китае. Триады превратились в теневой аппарат местного самоуправления, в тайные суды. Им приходилось бороться не только с маньчжурами, но и противодействовать проникновению в Китай европейцев. Противодействуя английской торговле опиумом и наркотизации ими Китая, триады берутся за налаживание контроля над потоками наркотиков, разворачивая их в Европу, чтобы бить врага его же оружием. 

         В 1911 году маньчжурская династия пала под ударами националистической Синьхайской революции.  Огромную роль в этом сыграли триады. Возникла Китайская республика. С этого момента триады сосредоточились на зарубежном направлении. В Китае началась борьба между коммунистами и националистическим Гоминьданом. Участвовать в ней триады не хотели. После победы коммунистов в 1949 году триады, будучи противником коммунизма, наладили крайне эффективное сотрудничество с красным Китаем. Они, контролируя китайскую диаспору по всему миру, обеспечили Пекину почти неограниченное финансирование программ его модернизации. Сотни миллионов китайцев за пределами КНР стали опорой Пекина. А в его конфликте с Тайбеем именно триады помогли тому, что диаспора сделала выбор в пользу именно красного Китая, а не Тайваня. На сегодняшний день китайская цивилизация выстроила уникальную трехзвенную систему – «партия – государство – триады». Партия задает цель, государство – обеспечивает режим функционирования, а триады отвечают за внешнюю экспансию. Именно они в большой мере обеспечивают приток инвестиций в Китай, регулируют экспансию и придают структуру китайской цивилизации по всему миру. Надо прямо и честно признать: сетевое сообщество триад нынче стало почти самым сильным тайным обществом мира. Сильнее его, вероятно, только Сообщество Тени. И то потому, что Сообщество Тени – это уже не тайное общество, просто иная форма разумной жизни.  

         Разные повадки тайных.  Как видите тайные и закрытые общества – великая сила мировой истории. И нам есть из чего извлечь уроки. Тайные и закрытые структуры разных цивилизаций отличаются друг от друга. Например, по своим целевым функциям в цивилизационной динамике. Так, масоны осуществили принцип матрицы. Матрицы индустриальной цивилизации. Они создали структуры, которые постепенно, но неуклонно распространялись на все сферы общества. Эти структуры подчиняли и трансформировали все элементы общества, превращая их в строительные блоки для возведения масонского храма – этой метафоры западной внехристианской цивилизации. 

        Иначе суфии. Они взяли другую модель. Суфийское движение не матрица, а внутренний катализатор, регулятор развития. Суфии никогда не перестраивали мусульманское общество под себя, как масоны, они находились внутри него, в нужные моменты либо ускоряя развитие, либо, наоборот, консервируя его. 

        Третья модель – иезуиты. Их орден нацеливался на приспособление перемен к исходному цивилизационному проекту Запада. Будущее иезуитов – это не новая Реальность, а приспособление перемен к традиции, отбор тех вариантов будущего, которые соответствуют католическому идеалу. Вот есть у цивилизации полсотни путей развития – и, с иезуитов точки зрения, двадцать можно считать допустимыми, а тридцать мы отсекаем. Потому что вон те двадцать дорог находятся в пределах нашего цивилизационного проекта.   

         Сионизм блестяще продемонстрировал еще один, четвертый подход к делу. Он соединил в себе одновременно: тайное общество,  закрытую структуру,  религиозные институты, широкое общественное движение, культурную традицию. Поэтому сионизм так легко приспосабливался почти к любому другому проекту. Сионистский проект был бы до безобразия близок к совершенству, если бы не одно «но» - если б не был в основе своей расистским. Если бы сионисты не считали евреев единственным полноценным народом на планете, остальных ставя неизмеримо ниже себя. Они одни – люди, а все остальные гои. А как только людей начинают делить на сорта, и как какую-то расу объявляют высшей, начинается нацизм.  

           Какие уроки нам можно извлечь из опыта китайских триад, пятой модели закрытого общества. Они сумели подчинить внешне демократическую экспансию китайского этноса во внешнем мире, задачам сначала национального возрождения, а потом и развития. Триады показали: для успеха нельзя гнушаться ничем из арсенала средств борьбы. Нужно уметь работать не только на высших этажах общества, но и в его «подвалах», от политики до криминала. Особенно – в жестком мире криминала. Именно здесь, где нет правил, решается очень многое для судеб цивилизации. Как доказали триады, победа остается за тем, кто нашел пути развития способностей и возможностей человека, мобилизации человеческого капитала.

           И еще один важный урок: тайное общество должно доходить до самых низов общества. Триады давали беднякам шанс – и тем привязывали их к себе, превращая в сознательных, преданных делу до самопожертвования участников тайного общества. В отличие от многих тайных и закрытых структур, триады проникали в самую толщу народной жизни, а не ограничивались лишь элитой. Они шли не только во дворцы и виллы, но работали в прачечных, хижинах и уличных закусочных. Грязными и жестокими методами они служили возвышенной и жизненной задачи. Наконец, триады, зародившись в одной точке, начали стихийно распространяться, не имея единого организующего «пульта управления». И лишь потом они находили друг друга, сплетаясь в прочнейшую  и при этом очень эластичную сеть. Ярчайший пример самоорганизации налицо!  

          Нам надо взять все лучшее и эффективное, что накопили за прошедшие века масоны и сионисты, суфии и триады, иезуиты и розенкрейцеры. Вообще весь опыт закрытых обществ нам сегодня ценен. Ведь они и есть настоящие структуры перемен. А нам сегодня так нужны перемены к лучшему … Вот тот исторический опыт который пригодится нам в сражении за наше будущее. Хотим мы того или нет, но нам придется создавать свое закрытое общество, свою сеть. Нам предстоит научиться сложнейшему и захватывающему делу – управлению будущим. Ибо больше некому создавать новую Реальность вместо той, в которой русские уже вычеркнуты из списка живых».  Конец текста.  

         Как вы заметили, авторы неоднократно говорили о технологии  управления будущим, или иначе о «планировании истории».  Возможно ли такое? А почему нет? 

          Вот пример юмористический. Легендарный армейский анекдот. Прапорщик дает команду солдатам: «Эту траншею копать от забора и до обеда!».   Два поколения  интеллигентных умников потешались над тупым «прапором», проглядев самое простое объяснение – на самом деле, заняв, таким образом, на несколько часов своих балбесов работой, находчивый прапорщик отправился по более важным делам!

         Теперь литературный пример управления будущим. Фантастический рассказ «Гадалка», имя автора уже не помню. Краткий сюжет рассказа. Молодой человек приходит к гадалке с целью узнать свое будущее. Дождавшись своей очереди и зайдя в кабинет, он видит перед собой самоуверенную гадалку неопределенного возраста с невообразимой прической и ярким налетом вульгарности. Взяв руку нашего героя и внимательно посмотрев на линии руки, гадалка говорит ему самые обыкновенные и мало что значащие слова, ну как всегда в таких случаях. Затем после его ухода  сразу прекращает прием посетителей. Через минуту из кабинета гадалки выходит молодая женщина среднего роста и средней внешности. Следующая сцена уже на улице, некоторое время спустя. Наш герой очень спешит к переходу через улицу, все желающие уже давно перешли и скоро уже загорится красный свет. Вдруг, у идущей впереди молодой женщины среднего роста и средней внешности, обрываются ручки пакета, который она несет в руке. На асфальт из упавшего пакета вылетают какие то там кулечки и всякая разная бытовая мелочь. Наш герой помогает собрать ей обратно в пакет рассыпанные предметы. В это время на бешенной скорости через переход проносится лихач на иномарке. Именно под колесами его машины должен был погибнуть наш герой.  Минутная задержка спасает ему жизнь. Я думаю, вы уже догадались, кто была эта женщина с «рассыпавшимся» пакетом. В этом рассказе  присутствуют почти все элементы технологии управления будущим.

          Во-первых, тайное (эзотерическое) и закрытое знание о совершенно реальном Будущем (судьба молодого человека, выраженная в линиях его руки). Во-вторых, замысел на изменение Будущего (решение на спасение жизни молодого человека). В-третьих, самое важное во всей технологии управлением будущим: это ряд событий изменяющих текущую Реальность (сценка с разорвавшимся пакетом и помощь героя в собирании упавших вещей). В-четвертых, сама новая Реальность (лихач, избежавший наезда на нашего героя и герой, избежавший трагической гибели). В-пятых, измененное Будущее, как следствие новой Реальности (сохраненная жизнь нашего героя). Здесь отсутствует такой важный элемент как манипуляция сознанием и психологическая обработка людей. Но ведь нашей гадалке это и не нужно, т.к. цели у нее самые благородные – спасение человеческой жизни. В реальных технологиях управления будущим – манипуляция сознанием и психологическая обработка людей важнейший элемент. В отличие от нашей гадалки, инженеры управления будущим и их заказчики создают ряд необходимых событий по изменению текущей Реальности не сами, а с помощью поступков людей из элиты, масс-медиа, интеллигенции, армии, спецслужб, террористов, населения. Всем им нужно провести соответствующую обработку сознания, иначе не будут же они все сознательно действовать себе и обществу во вред, но это только при условии, если их используют полностью и до конца изменения Реальности, как говорится «в темную». 

         Следующий пример уже из реальной жизни. Июль 2006-го. Ливан. Разбитые Бейрут и юг страны, остальная часть, впрочем, тоже не в лучшем состоянии.  Сотни тысяч беженцев. Политики Израиля, заявляющие, что таким образом они реализуют «свое право на защиту от террористов». Так ведь от террористов, но не от мирного же населения! Мировое сообщество, как побитый пес поджало хвост, наблюдает за трагедией и очень осторожно возмущается, словно шавка из подворотни лает. 

         Событийный ряд управления будущим в случае с Ливаном просматривается совершенно четко. Рассмотрим его. Февраль 2005-го, в результате покушения гибнет бывший премьер-министр Ливана (его имя, к сожалению, я тогда не запомнил). Сразу же вдруг выясняется «причастность» спецслужб Сирии к этому покушению.  В сирийском руководстве разгорается скандал с отставками и т.п. Сирийские войска, находящиеся в Ливане еще с 1982 года, под нажимом США выводятся из страны. Разделять Израиль и «Хезболла» становиться уже некому. Между ними нарастает напряженность. Воспользовавшись нападением на военный патруль, убийством и похищением своих солдат, Израиль от всей души громит бедную страну.  Вот такой событийный ряд, изменивший будущее Ближнего Востока. Можно предполагать: его целью является расправа с Сирией, силами  «жертвы террористов» - Израиля, ведь уже давно Сирию они называют «пособницей террористов». По моему скромному мнению есть и более дальняя цель – Иран, тем более что «Хесболла» пользуется его поддержкой. Тоже можно Иран обвинить как «пособника террористов». А причина одна – иранские нефть и газ, попутно также появляется возможность на совершенно «законных основаниях» (интересно на каких?), несчастной и многострадальной «жертве терроризма» - Израилю, уничтожить все иранские атомные объекты.  

          А теперь постараемся понять, зачем все эти хлопоты по управлению будущим и достижение мирового господства так необходимы нашему общему знакомому - Сообществу Тени. Все очень просто – для самосохранения.  Сообщество Тени еще в начале ХХ века поняло, что у Североамериканской цивилизации в борьбе за ресурсы и сферы влияния в мире очень скоро появятся многочисленные геополитические соперники: Британия, Франция, Германия, Япония, Россия, (в будущем Исламский мир, Индия, Китай). Оставлять все на самотек и полагаться на «выбор истории» они не решились. Бороться с соперниками, используя традиционные политические, военные и экономические средства? Но такой путь совершенно не гарантировал  полного успеха. Сообщество Тени приняло смелое решение использовать в борьбе с геополитическими соперниками технологии управления будущим (планирование истории). Основная идея: уничтожать противников путем провоцирования между ними широкомасштабных военных столкновений, т.е. по принципу «уничтожай своих врагов руками их врагов», сохраняя или экономя свои силы и ресурсы.  

          И во всех масштабных кризисах прошлого века: Первой мировой, революции в России и Гражданской войны, Второй мировой, геополитического противостояния США и СССР, крушения СССР, настоящего противостояния США между КНР и Исламским миром просматриваются следы использования технологий управления будущим. Самый явный признак – создание рядов событий изменяющих текущую Реальность и создающих новую Реальность и, как следствие этого, возникновение Будущего в версии наиболее устраивающей Сообщество Тени. Причем обратите внимание, почти все события, меняющие текущую Реальность, создавались руками его геополитических соперников. А все выгоды от измененной Реальности получали  исключительно Североамериканская цивилизация и Сообщество Тени, остальным доставались только «кровь, слезы и пот» (по известному выражению У.Черчилля).  

         Если охарактеризовать проект Сообщества Тени - «Антицивилизация», то его можно представить в виде книги, где главы книги - это цивилизационные проекты: «Юнион Джек», «Северная Пальмира», «Американская Мечта», «Красная Звезда», «Черная Свастика», «Восходящее Солнце», «Западный Мир»,  «Алеет Восток», «Дар аль Ислам», «Новый Петербург». Все эти цивилизационные проекты Сообщество Тени использовало в своих целях как отдельные составляющие для своего проекта «Антицивилизация». Сразу после достижения Сообществом Тени промежуточных целей использованные проекты отправлялись на свалку истории, по принципу «мавр сделал свое дело – теперь мавр может уйти». Такая судьба постигла проекты: «Северная Пальмира», «Юнион Джек», «Черная Свастика», «Восходящее Солнце», «Американская Мечта», «Красная Звезда». На очереди «Западный Мир» и «Новый Петербург», они по замыслу Сообщества Тени неизбежно должны сгореть в схватке  вместе с их антагонистами «Дар аль Ислам» и «Алеет Восток». Судьба Сионистского цивилизационного проекта до конца пока еще не ясна, возможно, пожертвуют и им. А возможно, что и нет, все же он и Сообщество Тени почти одной крови. Цитата: «Так надо. Проблемы очень серьезны. И вряд ли их удастся решить как-то иначе». Если вы не забыли, это слова Хигенса, одного из героев фильма «Три дня Кондора». Он по настоящему, так же как и Сообщество Тени озабочен будущим. И еще следует заметить самое важное, Сообщество Тени очень эффективно использует технологии манипулирования сознанием широких народных масс и воздействия на психологию человека, начиная от государственных политических элит и заканчивая самыми низами общества. Вот что очень кратко можно сказать о проекте Сообщества Тени – «Антицивилизация». Сам проект «Антицивилизация» великолепно и очень детально описан в вышеуказанных мною книгах М.Калашникова и С.Кугушева. 

         Как вы заметили, прошлым и настоящим цивилизационным проектам даны поэтические названия. Для тех, кто еще до конца не разобрался. «Юнион Джек» это Британская колониальная империя - изволила скончаться в 1940-1948 гг. «Северная Пальмира» это Российская империя – скончалась в  1917-1918 годах. «Американская Мечта» это великая мечта американского народа – окончательно скончалась 11 сентября 2001 г. «Красная Звезда» это СССР – окончательно был погублен в 1983-1991 годах. «Черная Свастика» это Германский «тысячелетний» Третий Рейх – представился в 1945-ом. «Восходящее Солнце» это Японская колониальная империя – тоже умерла в 1945-ом. «Западный Мир» это Великая Западная цивилизация – пока что-то еще из себя изображает, но уже не жилец на этом свете. «Алеет Восток» это Великая Восточная цивилизация (КНР и соседи) –  при определенных условиях (о них несколько позднее) выживет. «Дар аль Ислам» это Великая Исламская цивилизация – тоже имеет неплохие шансы на выживание. «Новый Петербург» (под девизом «Все путем!») это Российская Федерация –  на удивление всему миру еще корячимся, но раз «доктор» (Сообщество Тени) сказал в морг, ну, значит в морг.

         Почему только так? А потому, что развитие технологий управления психикой и поведением человеческого общества в периферийных структурах Сообщества Тени  достигло такой степени виртуозности и мастерства, что стало по истине подлинно настоящим искусством. И отдельный человек, пусть и самый умный, так же как и народы всех цивилизаций, а Западной цивилизации в особенности, не имеют ни малейшего шанса на победу в борьбе с Антицивилизацией. Все «цивилизованные» народы, кто раньше, кто позже стали оболваненным человеческим стадом. Народы в традиционных обществах, например, в Исламской цивилизации, полностью еще этим стадом не стали, но и к ним тоже уже научились подобрать ключики. Недавняя история с публикацией «антиисламских карикатур» в западной прессе убедительно доказывает, их сознанием тоже можно успешно манипулировать.  Манипуляция же сознанием населения в Советском Союзе и Российской Федерации в период с 1985 по 2006 годы навсегда войдет в учебники по психологии и манипуляции, как самый блестящий пример управлением психологией и сознанием людей: толпы совковых моральных уродов своими руками уничтожили собственное государство, сами сколотили себе гроб и потом возле него совершенно покорно ждут своего конца!

         Самодовольные американцы и европейцы, впрочем, нисколько не лучше и не умнее нас. Тоже сами выкопали себе могилу, и тоже на ее краю очень покорно ждут своего конца. Кто-то сказал, самые большие глупости всегда совершаются с самым умным и серьезным выражением лица. Эти золотые слова как раз про нас, бывшую Социалистическую цивилизацию (поздний СССР и нынешнюю Россию) и еще про непонятно зачем и как существующую Западную цивилизацию.   Начало документа  

         Глава 2     Борьба  Антицивилизации с Российской империей
         3.2.0.    «Каждому – свое»  Введение в сущность вопроса
         В главе в основном рассмотрим историю гибели Российской империи. Как и зачем ее убили. Кто и какие выгоды от всего этого имел. (В остальных главах коснемся  судеб остальных участников Великой исторической драмы - Первой и Второй мировых войн 1914-1945 гг., а именно: Великобритании, Германии, Франции, Австро-Венгрии, Италии, Турции, Сербии (Югославии), США, Японии.) Узнаем, почему рухнул первый проект глобализации, его пытались осуществить после 1917г. Второй проект глобализации пытались реализовать после 1945 г., он тоже не удался. Третий проект глобализации мира близок к завершению, но вот удастся он или провалится, как первые два, пока окончательно еще не совсем ясно.   Скорее всего, не позже 2015-2020 года, проект успешно завершится после уничтожения 90-95 % населения нашей планеты Земля. А оставшиеся несколько сот миллионов превратятся в рабов Сообщеста Тени, Антицивилизации и «богоизбранного» еврейского народа. И в этом проекте Сообщества Тени у нашей России очень важная, можно даже сказать, ключевая роль. И вот поэтому-то про Россию (Российскую империю - Советский Союз – РФ) все еврейские либерал-дерьмократы распространяют самые ужасные слухи и легенды, им постоянно и очень нужна «империя зла». Но они «… и пусть кричат: - «Уродина!», а она мне – Родина!». Кстати, для сведения всех еврейских либерал-демократов: на некоторых славянских языках слово «Урода», - означает – «Красавица».

          3.2.1.    «От павших твердынь Порт-Артура …»
          В заглавии использована строка из очень известной когда-то революционной песни времен Первой русской революции и русско-японской войны. Последняя четверть 19-го столетия. На мировой арене решительно заявляют о себе новые геополитические игроки: США, Германия Россия и Япония, которых в геополитических расчетах до этого всерьез как-то не воспринимали. Японию не воспринимали всерьез по причине ее «крайней молодости» как индустриального государства, а Российскую империю после Берлинского конгресса 1878 года списали в геополитический «расход» по причине, как всем тогда казалось, «безнадежной отсталости». История, как всегда смеется над «политиками» и «историками», кто пытается ее предугадать. Россия и Япония провели модернизацию промышленности, транспорта, армии, флота. Россия к началу 20-го века закончила строительство Транссибирской железнодорожной магистрали и уже решительно вышла на берега Тихого океана. Ее антагонист на Дальнем Востоке – Япония успешно и не менее решительно начала экспансию в Китае и Корее. Россия в свою очередь начала экспансию в Маньчжурии и Корее, прямо из-под носа уведя у Японии Ляодунский полуостров с военно-морской базой в Порт-Артуре, на владение которой Япония очень рассчитывала после победы в японо-китайской войне в 1894-1895 г.  Затем последовали столкновения экономических интересов России и Японии в Корее. Противостояние на Дальнем Востоке  разрешилось в военном столкновении России и Японии в русско-японской войне 1904-1905 гг. 

          Вначале вспомним ход военных действий войны в Манчжурии, а затем более подробно остановимся на морском театре и его значения в целом для всего исхода войны на Дальнем Востоке. Россия располагала кадровой армией в 1 млн. 100 тыс. человек и запасом в 3 млн. 500 тыс. чел. Почти вся русская армия располагалась в европейской части страны. На Дальнем Востоке к началу войны русских войск было сосредоточено 98 тыс. чел., 148 орудий и 8 пулеметов, кроме того в пограничных войсках 24 тыс. чел. и 26 орудий. В ходе войны из европейской части страны на Дальний восток было переброшено 6 из 25 армейский корпусов (1-й, 4-й, 8-й, 10-й, 16-й и 17-й). Пять корпусов, кроме 1-го армейского корпуса, составили 2-ю и 3-ю Маньчжурские армии. Три сибирских корпуса (1-й, 2-й, 4-й) и 1-й армейский корпус составили 1-ю Маньчжурскую армию. Две дивизии 3-го Восточно-Сибирского корпуса генерала А. Стесселя совместно с 1-й Тихоокеанской эскадрой обороняли Порт-Артур. В ходе войны на Дальний Восток было направлено 405 тыс. чел. пополнения, из них 355 тыс. чел. в действующую армию. 

         Япония была заметно слабее России в экономическом и военном отношении. К началу войны японская армия имела численность в 375 тыс. чел, 1140 орудий и 147 пулеметов. Подготовленный резерв составлял не менее 480 тыс. человек.  В то время  в мире и в России господствовало мнение, что Япония в столкновении с Россией неизбежно потерпит поражение.  Наместник Дальнего Востока адмирал Е.Алексеев и командующий Маньчжурской армией генерал А.Н.Куропаткин были совершенно другого мнения. Хорошо знакомые с местной спецификой, они прекрасно знали о действительно хорошей подготовке японской армии и флота к войне, о высочайшем боевом духе войск, о  многовековой традиции готовности к самопожертвованию ради национальных интересов среди рядового и командного состава армии и флота. Однако Алексеев и Куропаткин почти ничего не сделали для подготовки русской армии и флота к неизбежной войне с Японией. В Петербурге же вообще считали, что справиться с японскими «макаками» можно будет и без особого труда. Все усилия японских и российских дипломатов разрешить кризис мирными средствами успеха не имели и 24 января 1904 года в Петербурге министру иностранных дел России были вручены две японские ноты не оставлявших уже никаких сомнений о начале войны, одновременно японцы начали захват российских торговых судов.  

          Военные действия начались 27 января 1904 года. За три дня между вручением нот и началом войны не было сделано никаких мероприятий по подготовке флота и армии к военным действиям, в результате в корейском порту Чемульпо оказались в ловушке крейсер «Варяг» и канлодка «Кореец». После знаменитого боя с японской эскадрой из 6 крейсеров и 8 эсминцев, так и не сумев прорвать японской блокады, «Варяг» и «Кореец» были затоплены в порту. Одновременно 27 января 1904 года в Порт-Артуре неожиданной атакой японцы вывели из строя 2 броненосца, 1 крейсер и начали блокаду 1-й Тихоокеанской эскадры. Владивостокский отряд в составе 4 крейсеров начал перехват морских транспортов идущих с военными грузами в Японию из Европы и Америки, но из-за своей совершенно очевидной слабости в бой с японскими кораблями не вступал. Японцы успешно осуществляли блокаду Порт-Артура, одновременно перебрасывая войска в Корею. 

          К марту 1904 года в Корее сосредоточилась 1-я армия Куроки численностью 35 тыс. чел. Ей противостоял Восточный отряд генерала М.Засулича (кстати, брата знаменитой революционерки Веры Засулич) численностью 19 тыс. чел. Остальные силы Маньчжурской армии в 51 тыс. человек располагались между Лаояном и Мукденом. Численность русских войск в Приморье - 24 тыс. чел, на Квантунском полуострове - 30 тыс. чел. 3-го Восточно-Сибирского корпуса. Всего численность русских войск на Дальнем Востоке к марту 1904 года составляла 123 тыс. чел.

          Обзор военных действий на Ляодунском полуострове и в Маньчжурии. Первое крупное сражение произошло 18 апреля 1904 года на реке Ялу в районе пос. Тюренчен. Восточный отряд численностью 19 тыс. чел. при 62 орудиях и 8 пулеметах упорно сражался, но не смог сдержать противника численностью 45 тыс. чел. при 174 орудиях и отступил на 70 км в северо-западном направлении в район Фынхуанчена, оставив на поле сражения часть артиллерии – 22 орудия, потеряв 2 тыс. чел, японские потери - 1 тыс. чел. Успех в сражении на реке Ялу вывел из зоны российского контроля северное побережье Корейского залива и позволил японцам беспрепятственно начать крупномасштабную высадку своих войск на восточном побережье Ляодунского полуострова.

           22 апреля 1904 г. на Ляодунском полуострове высадилась 2-я армия генерала Оку численностью 35 тыс. чел. 28 апреля она прервала железнодорожное сообщение с Порт-Артуром и начала продвижение вглубь Ляодунского полу-ва по направлению к Порт-Артуру. 2-я японская армия оказалась между Квантунской и Маньчжурской группировками русских войск. Поэтому для прикрытия ее действий в первых числах мая в Дагушане высадилась 4-я армия генерала Нодзу. Первоначальная ее численность составляла 15 тыс. чел. При Цзыньчжоу 2-я армия Оку 13 мая 1904 г. провела упорный бой на гористом четырех километровом перешейке, закрывавшем путь к Дальнему и Порт-Артуру. Японцам противостоял только один 5-й Восточно-Сибирский стрелковый полк полковника Н.Третьякова  численностью 3,8 тыс. чел. Не поручив поддержки от 3-го В.С. корпуса, после 13-ти часового боя и отражения 8 атак противника, он был вынужден покинуть свои хорошо укрепленные позиции и отступить. Успех в бою при Цзыньчжоу позволит японцам занять порт Дальний  и получить отлично оборудованную морскую базу. 2-я армия после Цзыньчжоу двинулась в Маньчжурию против Куропаткина. Для действий на Квантунском полу-ве и осады Порт-Артура была сформирована 3-я армия Ноги. Первоначально в нее входили три дивизии и две бригады, обшей численностью до 48 тыс. чел. Успех в сражениях у Ялу и Цзыньчжоу позволил японцам высадится и развернуться на побережье, рассечь и изолировать друг от друга Кантунскую и Маньчжурскую группировки русских войск, начать наступлен6ие вглубь Южной Маньчжурии.

         После падения Цзыньчжоу была предпринята попытка деблокировать Порт-Артур. 1-й Сибирский корпус Г.Штакельберга численностью 25 тыс. чел. начал наступление против 2-й армии Оку. В сражении при Вафангоу (1-2 июня 1904 г.) Штакельберг не добился успеха и из-за угрозы обхода своего правого фланга был вынужден отступить. В июле Восточный отряд генерала Келлера находившийся в районе Фынхуанчена начал наступление на Модулинский перевал. Бои 4-6 июля у перевала к успеху не привели. А 18 июля 1-я армия Куроки начала наступление на Янзелинском перевале и после жестоких встречных боев Восточный отряд отступил к Лаояну. У станции Дашичао 10 июля 1904 года  2-я армия Оку начала наступление на правом фланге Маньчжурской армии против Южного отряда генерала Зарубаева. Южный отряд (1-й и 4-й Сибирские корпуса) в течение двухдневного боя успешно отразил все атаки. Но Куропаткин приказал Зарубаеву не втягиваться в сражение с армией Оку и отступить. После сражения у Дашичао Зарубаев отошел сначала к Хайчену, а затем к Лаояну, ставшим местом сбора основных русских сил в Маньчжурии. На этом этапе, вытеснив нас с гор на равнину, японцы полностью овладели побережьем, заняли Ляодунский полу-ов и начали осаду Порт-Артура. 

         В сражении под Лаояном (12-26 августа 1904 г.) Манчьжурская армия имела  численность 152 тыс. чел. и 673 орудия. Три японские армии (1-я, 2-я, 4-я) под общим командованием маршала Оямы имели численность 130 тыс. чел. и 484 орудия. Несмотря на численное превосходство, генерал Куропаткин сражение проиграл. Из-за угрозы обхода своего левого фланга 1-й армией Куроки со стороны Яньтайских копей, он начал отход от Лаояна к Мукдену и сражение превратилось в поражение. Потери русской армии – 19 тыс. чел., японской – 23 тыс. чел.

         Через месяц после Лаояна Маньчжурская армия  22-25 сентября 1904 года начала наступление, заняв долину реки Шахе.  В последующей затем битве при  реке Шахе (25 сентября - 5 октября 1904 г.) численность Маньчжурской армии уже достигала 200 тыс. чел. при 758 орудиях и 32 пулеметах. Японцы смогли ей противопоставить только 150 тыс. чел. (по другим данным 170 тыс. чел.) при 648 орудиях и 18 пулеметах. Сражение было упорным и, несмотря на тактически ничейный результат, стратегический успех был на стороне японцев, которые отразили последнюю попытку Куропаткина спасти Порт-Артур. Потери русской армии - 40 тыс. чел., японской - 20 тыс. чел. В октябре 1904 года русская Маньчжурская армия была разделена на три (1-я, 2-я, 3-я) армии.

       Куропаткин решил до подхода из Порт-Артура 3-й армии генерала Ноги нанести противнику поражение под Сандепу. Численность русских войск в январе достигла 285 тыс. чел при 1080 орудиях.  Японская армия имела численность 200 тыс. чел при 666 орудиях. Очень упорное и кровопролитное сражение при Сандепу (12-17 января 1905 г.) закончилось ничем, отбросить японцев к Лаояну не удалось. Потери русской армии – 12 тыс. чел., японской – 9 тыс. чел. 

        К началу Мукденского сражения (6 февраля – 1 марта 1905 г.) численность  1-й, 2-й, 3-й армий в Маньчжурии достигла 293 тыс. чел, 1219 полевых и 256 тяжелых орудий, 56 пулеметов. Численность пяти японских армий достигла 335 тыс. чел, 892 полевых орудия и 170 тяжелых орудий, 200 пулеметов. Сражение велось на фронте 150 км и по масштабам ничем не уступало сражениям Первой и Второй мировых войн. В этом генеральном сражении командование японских войск явно проявило волю к победе, целеустремленность, способность ориентироваться в сложной обстановке и уверенно руководить своими войсками, навязывая свою волю противнику. Русское командования, сражение вело с отсутствием воли к победе, перехватить инициативу у врага не пыталось, с управлением войсками не справилось, по причине этого все три Маньчжурские армии, попав в полуокружение, потерпели тяжелое поражение. В моральном отношении после сражения у Мукдена войска оказались сломленными. Общие потери в сражении составили убитыми и ранеными не менее 59 тыс. чел. и не менее 21 тыс. пленными. До Мукденского сражения (исключая  Порт-Артур) вся Маньчжурская армия пленными потеряла только 3,6 тыс. чел. Две армии (2-я и 3-я) на некоторое время потеряли свою боеспособность, 1-я армия ген-лейт. Линевича (1-й, 2-й, 4-й Сибирские корпуса, 1-й армейский корпус) показала себя на протяжении всей войны хорошо и сохранила боеспособность. Японская армия в сражении понесла большие потери числом не менее 71 тыс. чел. (по другим данным – 41 тыс. чел.). После отступления на 200 км к северу от Мукдена к г. Сыпингай с 16 марта и по 23 августа 1905 г. значительных боевых здесь действий уже не велось. Русское командование совсем потеряло волю к победе, а японцы были очень морально и физически утомлены, к тому же они решили почти все свои задачи на сухопутном театре военных действий. Генерал Куропаткин был царем отстранен от общего командования русскими армиями. На его место был назначен командующий 1-й армией ген-лейт-т. Линевич. К концу марта 1905 года численность русских войска в Маньчжурии достигла 364 тыс. чел. Японская армия к середине мая 1905 г. достигла численности 334 тыс. чел., при резервах численностью до 96 тыс. В июне-июле 1905 г. японцы захватили о. Сахалин. Маньчжурская армия к концу военной кампании достигла численности в 790 тыс. чел. и уже имела двукратное численное превосходство над противником. Теоретически можно было оттеснить противника к морю, по расчетам военных специалистов для этого требовалось 1 год времени, 1 миллиард рублей денежных затрат и ожидались общие потери до 200-250 тысяч человек убитыми и ранеными. После потери всего военного флота в Цусимском сражении, такое продолжение войны признали нецелесообразным. А если оценивать в общем, то царь Николай II Кровавый и его генералы провели русско-японскую войну на редкость бездарно. Вместо того, что бы послать против японцев кадровые войска из западных военных округов, в т.ч. гвардейский и гренадерский корпуса, провели по России 9 частных мобилизаций, настроили мобилизациями русский народ против войны и укомплектовали Маньчжурскую армию в основном запасными. Артиллерию им дали из западных военных округов, оставив кадровую армию в западных военных округах с артиллерией старых образцов. В результате, наши генералы и 28-35-летние запасные, очень плохо знакомые с новой трехдюймовой артиллерией и новыми трехлинейными винтовками, с неважной моральной и боевой устойчивостью, проиграли эту войну. А вот все Сибирские корпуса и 1-й армейский корпус, прибывший из Петербургского военного округа, начали с кадровым личным составом и показали себя с наилучшей стороны. После сражения под Мукденом все же начали перебрасывать на Дальний Восток войска с кадровым составом, но наступать на японцев так и не решились, отдав им победу.  Справка:  В численности войск направляемых на Дальний Восток в 1904 г. число запасных достигало 75 %, летом 1905 г. соотношение запасных и кадровых в войсках на Дальнем Востоке уже составляло: 42 % кадровых и 58 % запасных. В составе команд новых кораблей 2-й Тихоокеанской эскадры осенью 1904 г. ушедшей на Дальний Восток тоже было много призванных из запаса. А вот укомплектовать ее кадровыми моряками из учебных отрядов Балтийского флота и команд броненосцев Черноморского флота - такая простая мысль не возникла у Николая II и его адмиралов.        

          Оборона Порт-Артура (17 июля 1904 г. – 20 декабря 1904 г.) 

       В 1898 г. Россия арендовала на 25 лет у Китая военно-морскую базу Порт-Артур. Первоначально к сентябрю 1898 г. было установлено 20 орудий береговой артиллерии (8 ед. – 9 дм, 6 ед. – 6 дм, 6 ед. – 57-мм). С 1900 г. началось строительство новых укреплений и их вооружение. Работы планировали завершить к 1909 г., на вооружении крепости на приморском и сухопутном рубежах обороны предполагалось использовать 552 орудия, в том числе 124 орудия в береговой артиллерии. К 1904 г. было выполнено около 30% запланированных работ. В начале обороны с кораблей 1-й Тихоокеанской эскадры было снято 171 орудие, из них 50 использовалось в береговой артиллерии. Береговая артиллерия крепости не имела достаточного количества бронебойных и фугасных снарядов, поэтому до конца обороны снабжалась этими боеприпасами их запасов эскадры.     

Для справки: Таб. 3.2.1-0. Состояние береговой артиллерии Порт-Артура на 9 февраля 1904 г. 

	Наименование

артиллерийских орудий
	Количество орудий
	Количество снарядов

	
	Имелось

в Порт-Артуре
	Факти-чески на батареях
	Полагалось по норме
	Имелось фактически

	
	
	
	На одно орудие
	На все орудия
	На одно орудие
	На все орудия

	254-мм/45 кл. (10-дм) пушки обр.1892г.
	5
	5
	250
	1 250
	158
	790

	229-мм/22 кл. (9-дм) пушки обр.1877г.
	12
	12
	250
	3 000
	241
	2 889

	152-мм/45 кл. (6-дм) пушки Канне обр.1892г.
	20
	15
	300
	6 000
	247
	4 951

	152-мм/22 кл. (6-дм) креп. пушки 190 пд обр.1877г. 
	12
	12
	250
	3 000
	583
	7 005

	107-мм/20 кл. (4,2-дм) батарейные пушки обр.1877г.
	12
	4
	250
	3 000
	200
	2 409

	280-мм/10 кл. (11-дм) мортиры обр.1877г.
	10
	10
	200
	2 000
	200
	2 004

	229-мм/10 кл. (9-дм) мортиры обр.1877г.
	32
	22
	200
	6 400
	244
	7 819

	57-мм/48 кл. береговые пушки
	28
	28
	1 000
	28 000
	860
	24 078

	Всего
	131
	108
	
	52 650
	
	51 945 


 Прим. Из этого количества мелинитом были снаряжены около 3100 (кл. 152 мм), а пироксилином - 3150 (кл. 254-мм и 229 мм).

         После потери Цзиньжоу русские войска заняли позиции в 20 км от Порт-Артура на Зеленых горах. Кроме гарнизона крепости численностью 12 тыс. чел. и 8 тыс. моряков из 1-й Тихоокеанской эскадры Порт-Артур защищали 4-я и 7-я Восточно-Сибирские стрелковые дивизии численностью около 30 тыс. чел.  Армия генерала Ноги 13-15 июля 1904 года штурмом овладела позициями на Зеленых горах. Защитники Порт-Артура отступили в Волчьи горы, а затем 17 июля 1904 г. отошли в район крепости, с этого дня началась оборона Порт-Артура. Гарнизон численностью 42 тыс. чел. располагал 646 орудиями и 62 пулеметами. Первый штурм Порт-Артура (6-12 августа 1904 г.) закончился неудачей, японцы потеряли 15 тыс. чел, наши потери составили 6 тыс. чел. Через месяц начался второй штурм (6-9 сентября 1904 г.) Порт-Артура. Японцы овладели 2 редутами и г. Длинной. Но господствующую над городом и крепостью гору Высокую (высота 203) им взять не удалось. Их потери составили 7,5 тыс. чел. (в т.ч. 5 тыс. при штурме Высокой), наши потери - 1,5 тыс. человек. С 18 сентября 1904 г. начался обстрел крепости 11-дюймовыми осадными орудиями. Третий штурм (17-18 октября 1904 г.) Порт-Артура стоил японцам потери 12 тыс. чел., но тоже был безуспешным. В ноябре основная борьба развернулась за гору Высокую. Во время четвертого штурма (13-22 ноября 1904 г.) главному удару подверглась гора Высокая. В штурме участвовало 50 тыс. солдат 3-й армии Ноги. Высокую защищал гарнизон в 2,2 тыс.чел. под командованием героя Цзиньжоу полковника Н.А.Третьякова. За 10 дней штурма японцы дважды захватывали гору Высокую и дважды русскими контратаками были выбиты оттуда. Наконец, 22 ноября они уже окончательно захватили Высокую. Наша ночная контратака с целью отбить ключевую высоту была ими отбита. За время штурма японцы потеряли 11 тыс. чел.  Русский гарнизон  г. Высокой погиб почти полностью. С момента падения г.Высокой судьба кораблей 1-й Тихоокеанской эскадры была решена. Все корабли эскадры к 25.11.1904 г. были выведены из строя огнем из 11-дюймовых орудий. Броненосец «Севастополь» 26 ноября перешел в бухту Белый Волк, где в течение 6 ночей  отражал атаки японских эсминцев и потопил два из них. После полученных тяжелых повреждений от японских торпед броненосец был затоплен. В декабре 1904 года с потерей нескольких фортов положение гарнизона Порт-Артура стало крайне тяжелым. После падения к 15 декабря всей линии фортов защитники крепости отступили на 3-ю последнюю линию обороны. Скоро командующий гарнизоном генерал Стессель (20 декабря 1904г.) сдал крепость Порт-Артур противнику. Сдача крепости, несомненно, была преждевременной.  В строю оставалось не менее 19 тыс. чел. боеспособных войск, потери гарнизона крепости и флота за все время обороны составили погибшими - 14,1 тыс. человек, ранеными и больными – 17,3 тыс. человек. Орудий было потеряно 238, пулеметов 54. Снарядов было расстреляно 196 тыс. шт. Оставалось боеприпасов: снарядов – около 200 тыс. шт., патронов – 7 млн. шт. (их хватило бы еще на два штурма). Продуктов питания оставалось на 1,5 месяца. В крепости оставалось около 3 тыс. лошадей, их тоже можно было использовать для снабжения войск питанием. В плен попало 23 тыс. чел (без учета раненых и больных в госпиталях). 19-20 декабря 1904 г. из Порт-Артура прорвались 6 эсминцев и 3 минных катера. 3-я армия Ноги на день сдачи Порт-Артура составляла 97 тыс. чел.  Японская 3-я армия потеряли убитыми и ранеными под Порт-Артуром не менее 58 тыс. чел. Потери японского флота погибшими около 2 тыс. чел. Кораблей потеряно было 20 единиц: броненосцев - 2, крейсеров – 3 (в т.ч. 1 от аварии), канонерских лодок - 6, эсминцев и миноносцев - 9. Сразу после Порт-Артура 3-я армия (80 тыс. чел.) была направлена в Маньчжурию и приняла участие в Мукденском сражении. 

           Таб. 3.2.1-1.   Потери действующих армий и флотов России и Японии в войне 1904-1905 гг.

	
	Участвовало в боевых действиях
	Погибли на поле боя
	Умерли от ран и болезней
	Всего
	Раненые
	Пленные пропавшие без вести
	Потери всего:
	% потерь к числ.
	Погибших

на 1000 чел. списочного

состава

	Россия
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Армия
	539 734
	24 970
	19 597
	44 567
	145 330
	59 218
	245 911
	46,1
	83

	Флот
	42 224
	7 934
	
	7 934
	6 694
	15 151
	29 779
	70,5
	188

	Всего
	581 958
	32 904
	19 597
	52 501
	152 024
	74 369
	278 894
	47,9
	90

	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Япония
	635 000
	47 387
	38 617
	86 004
	173 425
	6 700
	266 129
	41,9
	135


           Источник: Спр-к «Россия и СССР в войнах XX века.  Потери вооруженных сил. Статистическое исследование». Под общей редакцией кандидата военных наук, профессора АВН, генерал-полковника Г.Ф.Кривошеева.  Изд-во «ОЛМА-ПРЕСС» Москва  2001 год.  Глава I «Русско-японская война (1904-1905 гг.) стр.13-60. 

         Из приведенных выше данных видно, противник понес на суше значительно более серьезные потери, чем русская армия. Это означает, в звене рота – батальон – полк русские не уступали японцам. В звене дивизия – корпус - армия командование  русских по качеству ведения современной войны полностью уступило японцам. Не было выиграно ни одного значительного боя, не говоря уже о сражениях. Везде русское командование уступало воле командования противника. Светлым моментом выглядит только оборона Порт-Артура, но и японцы проявили под Порт-Артуром еще большее упорство, чем в Маньчжурии. Вывод: политика подбора руководителей военной и гражданской администрации в годы царствования (1894-1917 г.) Николая II фактически приводила к постоянному ухудшению деловых и моральных качеств государственной элиты России, что вызвало полное крушение Российской империи в Первую мировую и Гражданскую. Доказательство тому – весь ход  военных действий на море. Война на море в 1904-1905 гг. для России закончилась полной катастрофой. 

         Война на море.  Военные действия на дальневосточном морском театре военных действий (1904-1905 гг.). К началу военных действий (27.01.1904 года) корабельный состав флотов России и Японии на Дальнем Востоке был следующим.  Япония имела  в строю 79 боевых и 56 вспомогательных  кораблей.  Россия имела 61 боевой и 31 вспомогательный корабль.

                    Таб. 3.2.1-2.  Соотношение сил по боевым кораблям было следующее.

	1-я Тихоокеанская эскадра
	Кол-во ед.
	«Соединенный» флот Японии
	Кол-во ед.

	Эскадренные броненосцы
	7
	Эскадренные броненосцы
	6

	Броненосные крейсера
	4
	Броненосные крейсера
	8

	Бронепалубные крейсера
	7
	Легкие  крейсера
	14

	Минные заградители
	2
	Канонерские лодки
	8

	Канонерские лодки
	7
	Корабли береговой обороны
	4

	Эскадренные миноносцы
	12
	Эскадренные миноносцы
	19

	Миноносцы типа «Сокол»
	12
	Миноносцы 
	20

	Миноносцы номерные
	10
	Миноноски 
	60


          Из состава кораблей 1-й Тихоокеанской эскадры во Владивостоке находился Владивостокский отряд крейсеров из 3 броненосных и 1 бронепалубного крейсеров. Там же находились 10 номерных миноносцев. Остальные корабли, кроме крейсера «Варяг» и канлодки «Кореец» которые были в Чемульпо, находились в Порт-Артуре. Японский флот, значительно превосходя русских по численности легких сил, имел в числе основных, броненосных кораблей на один броненосец меньше и на четыре броненосных крейсера больше. Все японские корабли первой линии были давностью постройки не больше: броненосцы – 4-5-8-ми лет, броненосные крейсера – 5-ти лет, бронепалубные крейсера имели разный возраст постройки, от 20-19-ти лет (3 ед), 12 лет (2 ед), 7-10 лет (5 ед), от 3 лет и до 1 года (4 ед).  Русская эскадра имела три броненосца давностью постройки 9-10-ти лет, четыре броненосца давностью – 4-6-ти лет. Броненосные крейсера имели давность постройки соответственно в 12, 8, 5 и 4 лет. Бронепалубные крейсера все имели давность постройки не более 3-4-5-ти лет. 

          Командиру крейсера «Варяг» капитану 1-го ранга В.Ф.Рудневу еще 24 января 1904 г. стало известно о разрыве отношений между Россией и Японией и о возможном скором начале военных действий. Но, подчиняясь приказу, при любых условиях находится в порту Чемульпо, он ничего не предпринял для ухода крейсера «Варяг» и канлодки «Кореец» из Чемульпо. Даже в последнюю мирную ночь с 26 на 27 января, когда неизбежность войны уже стала ясной для всех, он остается в Чемульпо. Командование Тихоокеанской эскадры в свою очередь тоже ничего не сделало для спасения кораблей. Приказ для «Варяга» и «Корейца» оставаться в Чемульпо так и не был отменен. Результатом такой бездарности командования русской эскадры стала потеря сильнейшего бронепалубного крейсера 1-й Тихоокеанской эскадры. 

            Бой при Чемульпо  27 января 1904 года.  Состав сил России и Японии.       Таб. 3.2.1-3.

	Название корабля, класс, год спуска на воду, экипаж 

штатный
	Водоизмещение тн,  измерения (длина, ширина, осадка)  метры
	Мощность машин (л.сил,) скорость  (узлы)
	Вооружение: всего кол-во орудий, их калибр (мм)
	Количество орудий на борт
	Бронирование (в мм)

	Россия                      капитан 1-го ранга В.Ф.Руднев 

	Бронепалубный кр-р «Варяг»  1899   555 чел.
	6500/7100 127,9х15,85х6,5
	20000/ 14000 23,2/14    
	12-152,  12-75, 

8-47,    6 та
	6-152,

6-76,  

4-47
	Палуба 38-76, боевая рубка 152 

	Канонерская лодка «Кореец» 1885      179 чел.
	1300 66,3х10,7х3,5
	1500 

13,5/13
	2-203, 1-152,          

4-107    1 та
	1-203, 

1-152, 

2-107,        
	Палуба 10 

	Всего:  2 ед.  734 чел.
	7800/8400
	22500/ 15700   14-13 
	2-203,  13-152,  4-107, 12-76,   7 та

на борт 1-203,  7-152,  2-107,  6-76 

	Япония       4-й боевой отряд  крейсеров  контр-адмирал Уриу 

	Броненосный кр-р «Асама» 1898      550 чел.
	9800 

135х20,65х7,9
	18000/ 19000   21,5/19
	4-203,   14-152,

 12-76, 7-47,  

5 та
	4-203, 

7-152, 

6-76, 
	Борт 89-178, пал.  51-64, боевая рубка 356, башни 152, казем. 76-152

	Бронепалубный кр-р «Нанива»  1895     352 чел.
	3700  91,5х14,0х5,64
	7600 

18,7/ 17,8
	8-152,   6-47 

4 та
	5-152,  

3-47
	Палуба 51-76, боевая рубка  51

	Бронепалубный кр. «Такачихо»  1895      352 чел.
	3700  91,5х14,0х5,64
	7600 

 18,0
	8-152,    6-47

4 та
	5-152,  

3-47
	Палуба 51-76, боевая рубка  51

	Бронепалубный кр-р «Нийтака»  1902      320 чел.
	3600 

102,2х13,4х5,0
	9500 

 20,0
	6-152,   10-76, 
	4-152, 

5-76,      

4-47
	Палуба 38-64, боевая рубка 102

	Бронепалубный кр-р «Акаси»  1897      298 чел.
	2800  

93,0х12,7х 4,72
	8500/ 8000 19,5
	2-152,  6-120,

12-47,   2 та      
	2-152,  

3-120,   

6-47
	Палуба 25-38, боевая рубка 102,  оруд. щиты 102

	Бронепалубный кр-р «Чиода»  1890      296 чел.
	2450   

94,6х9,15х5,2
	5500 

21,0/ 19,0
	10-120,   14-47

 3 та
	6-120,  

7-47
	Борт 89, палуба 31-51

	8 миноносцев  1900-03   26 чел.
	152   

45х5х2,9
	4200    

29
	2,3 – 47,   2 и 3 та
	
	

	Всего: 14 ед. 
	28 516
	95 300
	4-203, 38-152, 18-120, 26-76, 69-47,  29 та

на борт 4-203,  23-152,  9-120,   11-76 


          Из приведенных данных видно, что японская эскадра имела трехкратное преимущество над «Варягом» и «Корейцем» по числу 152 мм орудий.  Против старых   203 мм орудий на «Корейце» они имели 4 орудия в 2 башнях на крейсере «Асама». Вся 203 мм и 152 мм артиллерия на «Асаме» была защищена броней казематов и башен. На «Варяге» только 4 орудия размещались в носу за небронированным бортом, все остальные открыто размещались на палубе и не имели орудийных щитов. Свою скорость в 23 узла крейсер «Варяг» не смог развить по причине неисправности котлов в котло-машинной установке. Каждый бронепалубный крейсер противника значительно уступал крейсеру «Варяг» в вооружении, но присутствие броненосного крейсера «Асама» полностью превосходившего «Варяга» в скорости, бронировании и артиллерийском вооружении делало положение русских кораблей в бою при Чемульпо совершенно безнадежным. И, тем не менее, «Варяг» и «Кореец» отвергли ультиматум и вступили в неравный бой с превосходящим их противником. 

          Бой начался в 11 час. 45 мин. 27 января 1904 г. на дистанции 40-45 каб. (7500-800 м). В ходе боя дистанция стрельбы сократилась до 28-30 каб. (5000-5500 м). Бой закончился в 12 час. 45 мин. Прорвать вражескую блокаду и выйти в открытое море «Варягу» и «Корейцу» не удалось. За время боя «Кореец» попаданий снарядов с вражеских кораблей не получил, повреждений и потерь экипажа у него не было. 

          Крейсер «Варяг» в ходе всего боя вел тяжелую артиллерийскую дуэль с самым опасным своим противником – броненосным крейсером «Асама», который отвлекал на себя артогонь с «Варяга». Только крейсер «Асама» выпустил по «Варягу» 28 снарядов клб. 203 мм, 98 снарядов клб. 152 мм и 9 снарядов клб. 76 мм, из которых в цель попали 3 снаряда клб. 203 мм и 7 снарядов клб. 152 мм. Крейсер «Варяг» получил от артогня японских крейсеров не менее 13 попаданий 203 мм, 152 мм и 120 мм снарядов. Были выведены из строя все 47-мм орудия, семь из двенадцати 76-мм орудий. Из двенадцати 152-мм орудий к концу боя на «Варяге» в исправности осталось только два. Были многочисленные пожары и разрушения внутренних помещений над броневой палубой. Были повреждены дымовые трубы и рулевое управление. Все машины и механизмы под броневой палубой остались невредимыми. Было получено несколько подводных пробоин в корпусе корабля. По врагу «Варяг» выпустил 1105 снарядов, в том числе 425 снарядов клб. 152 мм.  Потери: 31 убитых и 81 раненых, из них тяжело 35, (затем из них 10 умерли), легко раненых 46 человек.  Для того чтобы  не допустить попадания кораблей в руки врага «Кореец» был взорван, а крейсер «Варяг» затоплен в порту Чемульпо. Впоследствии крейсер в августе 1905 г. был поднят японцами и в октябре т.г. своим ходом перешел в Сасебо на ремонт. Крейсер «Варяг» до 21 марта 1916 г. под именем «Сойя» находился в составе японского флота. В 1916 г. «Варяг» за 4 млн. иен был возвращен России. 

         Источник: Р.М.Мельников «Крейсер «Варяг». стр.173-202. 

        Обратите внимание на следующее интересное обстоятельство, имея трехкратное  преимущество в артиллерии, японцы так и не смогли уничтожить в артиллерийском бою русские корабли. Причина: недостаточная эффективность применявшихся в том бою артиллерийских снарядов и относительно малый процент попавших в цель снарядов. Потеряв большую часть боевого потенциала, крейсер «Варяг» сохранил ход. В открытом море «Варяг», безусловно, оторвался бы от преследования противника и достиг бы родных берегов. Потом можно было его отремонтировать и снова ввести в боевой строй. 

          В период с 27 января по 29 июля 1904 г. действия российского и японского флотов в Желтом море можно охарактеризовать так. Японцы достигли почти всех своих целей: Порт-Артур был блокирован, 1-я Тихоокеанская эскадра не смогла прорвать блокаду и уйти во Владивосток, не смогла воспрепятствовать высадке японских войск в Корее и на Ляодунском полуострове, на морских коммуникациях смогли действовать только крейсера Владивостокского отряда. Русская эскадра в Порт-Артуре потеряла 31 марта 1904 г. от взрыва на минах флагманский броненосец «Петропавловск» и командующего эскадрой адмирала С.О.Макарова. Также были потеряны крейсер «Боярин», минный заградитель «Енисей», эсминцы и миноносцы «Внушительный», «Стерегущий», «Страшный», «Внимательный», №204, №208, «Лейтенант Бураков». Крейсер «Баян» в Порт-Артуре и крейсер «Богатырь» во Владивостоке были надолго выведены из строя. Броненосцы «Цесаревич» и «Ретвизан», крейсер «Паллада» 27 января 1904 г. в Порт-Артуре тоже получили значительные повреждения, но потом были введены в боевой строй. Отряд наших кораблей в составе броненосца «Ослябя», крейсеров «Аврора», «Дмитрий Донской», «Алмаз», 7 эсминцев и миноносцев, трех вспомогательных кораблей так и не успел до начала войны совершить переход на Дальний Восток и вернулся на Балтику. Командование 1-й Тихоокеанской эскадры так и не смогло совершить прорыв из блокированного Порт-Артура во Владивосток всех своих новых и быстроходных кораблей: 4 броненосцев и 6 крейсеров для соединения их с крейсерским отрядом во Владивостоке. В случае их соединения и начала полномасштабной крейсерской войны на японских морских коммуникациях положение Японии значительно бы усложнилось, т.к. очень значительную часть вооружения, боеприпасов и материалов для промышленности они получали морем из Европы и Америки.  Вместо прорыва во Владивосток и начала полномасштабной крейсерской войны 1-я Тихоокеанская эскадра участвовала в обороне блокированного Порт-Артура, теряла драгоценные корабли и ждала здесь непонятно чего, тем более что воспрепятствовать высадке японской армии на материке так и не удалось. В боевой строй  были введены ранее поврежденные «Цесаревич», «Ретвизан», «Паллада», но попытка 10 июня 1904 г. прорваться из Порт-Артура закончилась провалом, эскадра не решилась вступить в бой с японцами, потеряла на минах два эсминца, броненосец «Севастополь» был при этом поврежден. К этому времени японцы тоже потеряли ряд своих кораблей, в т.ч. 2 мая 1904 г. погибли на минах броненосцы «Яшима» и «Хатсузе», после столкновения с крейсером «Кассуга» погиб крейсер «Иосино». Японский флот потерями и появлением в строю ранее поврежденных русских кораблей был деморализован. Такой возможностью прорыва из Порт-Артура командование 1-й Тихоокеанской эскадры не воспользовались. После начала (17.07.1904г.) осады Порт-Артура стало  совершенно ясно, что оставаться в Порт-Артуре – это бесполезная гибель эскадры. Была предпринята последняя попытка прорыва из Порт-Артура. 

            Бой в Желтом море 28 июля 1904 г.  Состав сил России и Японии.      Таб. 3.2.1-4.

	Название корабля, класс, год спуска, экипаж штатный
	Водоизмещ.  тн, измерения  (длина, ширина, осадка)  метр.
	Мощность машин л.сил, скорость  (узлы)
	Вооружение: всего кол-во орудий, их калибр (мм)
	Количество орудий на борт
	Бронирование  (в мм)

	Россия контр-адмирал  Витгефт (команд.), контр-адмирал Ухтомский (мл. флагман)

	Эскадренный броненосец «Цесаревич» 1901      774 чел.
	13 200  118,5х23,2х7,9
	16300   

18,0
	4-305, 

12-152, 20-76, 

20-47,    4 та
	4-305 

6-152 

10-76 

10-47
	Борт 120-249,  башни  152-254,  палуба 38-69,  боевая рубка  254  

	Эскадренный броненосец «Ретвизан»    1900      733 чел.
	12 900  

117,9х 22,0х7,9
	17000  

18,0
	4-305, 

12-152,  20-76, 

 24-47, 8-37, 6 та
	4-305

6-152

10-76

12-47 
	Борт 51-229, казем 152,  башни  229,  палуба 51-76,  боевая рубка  254  

	Эскадренный броненосец «Севастополь» 1895      651 чел.
	11 800   114,3х21,3х7,9
	10600  

15,0
	4-305,        

12-152, 

12-47, 28-37, 6 та
	4-305,

6-152, 

6-47,  

14-37
	Борт 229-369, казем. 127,  башни  254,  палуба 51-76,  б. рубка  178-229  

	Эскадренный броненосец «Полтава»    1894      638 чел.
	11 000  114,3х21,3х7,9
	11225  

17,0
	4-305,        

12-152,      

12-47, 28-37,     

6 та
	4-305,

6-152,

6-47,  

14-37
	Борт 229-369, казем. 127,  башни  254,  палуба 51-76,  б. рубка  178-229  

	Эскадренный броненосец «Победа»       1900      745 чел.
	12 700  132,4х21,8х7,7
	14500  

18,5
	4-254,    11-152,      

 20-76,   20-47, 

 8-37,      5 та
	4-254

5-152

10-76     

10-47
	Борт 178-229, казем. 51-127,  башни  229,  пал. 51-82,  б. рубка  152  

	Эскадренный броненосец «Пересвет»    1898      760 чел.
	12 700 132,4х21,8х7,7
	13780  

18,5
	4-254,   11-152,       

20-76,   20-47, 

 8-37,      5 та
	4-254

5-152

10-76     

10-47
	Борт 178-229, казем. 51-127,  башни  229,  пал 51-82,  б. рубка  152  

	Всего: 6 ед.  4256
	74 300
	178800

 15-18,5
	16-305, 8-254, 70-152, 80-76, 106-47, 74-37,  на борт 16-305, 8-254, 34-152, 40-76, 53-47, 

	Бронепалубный кр-р «Паллада»  1899      570 чел
	6 800  123,5х16,76х6,4
	13100  

19,2
	8-152,  

24-76, 

8-37  3 та
	5-152

12-76

4-37
	Палуба 39-51 боевая рубка 152

	Бронепалубный кр-р «Диана»      1899      570 чел
	6 700 123,5х16,76х6,4
	12200 

19,0
	8-152,  

24-76, 

8-37  3 та
	5-152

12-76

4-37
	Палуба 39-51 боевая рубка 152

	Бронепалубный кр-р «Аскольд»  1900      534 чел. 
	5 900  130,0х15,0х6,0
	19000  

23,0
	12-152, 

12-76,  8-47, 2-37  6 та
	7-152

6-76      

4-47
	Палуба 39-51, боевая рубка 152

	Бронепалубный кр-р «Новик»  1900      328 чел.
	3 100  109,9х12,2х5,0
	17000

 25,0
	6-120,

6-47, 2-37, 5 та
	4-120 

3-47
	Палуба 30-51 боевая рубка 76

	Всего: 4 ед  2002
	22500
	61300

 19-25
	28-152,  6-120, 60-76, 14-47, 20-37, 17 та               

на борт  17-152,  4-120,  30-76,  7-47,  8-37

	Итого:10 ед  6258
	96800
	240100 

15-25
	16-305, 8-254, 98-152, 6-120, 140-76, 120-47,            

на борт  16-305, 8-254, 51-152, 4-120, 64-76, 



	Япония   Броненосцы и броненосные крейсера - 1-й боевой отряд   адмирал Того 

	Эскадренный броненосец «Микаса»       1900      741 чел. 
	15 400  

131,7х 22,9х 8,2
	16400  

18,6
	4-305,    14-152,      

20-76,          

8-47     4 та
	4-305

7-152

10-76
	Борт 228, палуба 76-127, боевая рубка 356, башни 254, казематы 152

	Эскадренный броненосец «Сакисима» 

1898      741ч.
	15 100 

131,7х 22,9х 8,2
	16400  

18,6
	4-305,    14-152,      

20-76,          

8-47     4 та
	4-305

7-152

10-76
	Борт 228, палуба 76-127, боевая рубка 356, башни 254, казематы 152

	Эскадренный броненосец «Асахи»           1899      741 чел.
	15 400  129,5х23,2х 8,5 
	14500  

18,3 
	4-305,   14-152,      

20-76,   8-47      

6 та 
	4-305

7-152

10-76
	Борт 228, палуба 101, боевая рубка 356, башни 254, казематы 152

	Эскадренный броненосец «Фудзи»         1896      510 чел.
	12 600  114,0х22,2х7,9
	14100  

18,5
	4-3054,    10-152, 

14-76,   4-47     

5 та
	4-305

5-152

7-76
	Борт 457, палуба 63, боевая рубка 356, башни 356, казематы 101

	Броненосный кр-р «Ниссин»  1903      525 чел. 
	7 700  108,8х18,6х7,6 
	13500  

20,5 
	4-203,    14-152,

10-76,   6-47,     

4 та
	4-203

7-152

5-76
	Борт 152, палуба 38-76, боевая рубка 120, башни 140, казематы  152

	Броненосный кр-р «Кассуга»  1903      525 чел. 
	7 700 108,8х18,6х7,3
	13500 

20,6
	1-254, 2-203, 14-152,

10-76,   6-47,     

4 та
	1-254,

2-203,

5-76
	Борт 152, палуба 38-76, боевая рубка 120, башни 140, казематы  152

	Всего: 6 ед.  3783
	73900
	88400 

18-20,6
	16-305, 1-254, 6-203, 80-152, 94-76, 40-47     

на борт 16-305, 1-254, 6-203, 40-152, 47-76

	Бронепалубные крейсера  -  3-й боевой отряд   контр-адмирал Дева

	Броненосный кр-р «Якумо»    1899      570 чел. 
	9 800 135х20,65х7,9
	18000

 20,0
	4-203,   12-152,  

12-76,   7-47,   5 та
	4-203, 

6-152, 

6-76, 
	Борт 89-178, пал.  51-64, б. рубка 356, баш, казем. 76-152

	Бронепалубный кр-р «Кассаги» 1898      405 чел.
	4800  114,0х14,9х5,2
	17000    22,5
	2-203,  10-120, 

12-76,  6-47,  4 та
	2-203

5-120

6-76
	Палуба 44-114 боевая рубка 76

	Бронепалубный кр-р «Читозе» 1898      405 чел.
	4800 114,0х14,9х5,2
	17000 

20,0
	2-203,  10-120, 

12-76, 6-47,  4 та


	2-203

5-120

6-76
	Палуба 44-114 боевая рубка 76 

	Бронепалубный кр-р «Такасаго» 1897      405 чел.
	4800 114,0х14,9х5,2
	17000 

22,5
	2-203,  10-120, 

12-76, 6-47,  4 та
	2-203

5-120

6-76
	Палуба 44-114 боевая рубка 76

	Всего:  4 ед.  1785
	24200
	69000 

20-20,6
	10-203, 12-152, 30-120, 48-76, 25-47, 17 та     на борт 10-203, 6-152, 15-120, 24-76, 12-47 

	Итого:10 ед  5568
	98100
	157400 18,3- 20,6
	16-305, 1-254, 16-203, 92-152, 30-120, 142-76, 65-47   на борт 16-305, 1-254, 16-203, 46-152, 15-120, 71-76, 32-47


          Источники: Л.Л.Поленов «Крейсер «Аврора» стр.2473-268. Р.М.Мельников «Броненосец «Потемкин» стр.269-275. «Рюрик» был первым» стр.202-204. 

          В этом бою участвовали русские 6 броненосцев и 4 бронепалубных крейсера против японских 4 броненосцев и 2 броненосных крейсеров, на втором этапе в бою приняли участие дополнительно японские 1 броненосный и 3 бронепалубных крейсера, к концу боя дополнительно еще броненосный крейсер «Асама». При равенстве на первом этапе боя в количестве 305 мм, 254 мм, 203 мм орудий на кораблях русской и японской эскадр, на втором этапе боя противник уже несколько превосходил русские корабли по количеству  203 мм, 152 мм и 76 мм орудий. 

          Бой протекал так, 28 июля в 5 час. 00 мин русская эскадра начала выходить на внешний рейд Порт-Артура. В 8 час. 45 мин эскадра вышла в открытое море. Около 10 час.00 мин. на юго-востоке появился 3-й боевой отряд противника в составе крейсеров «Якумо», «Кассаги», «Читозе» и «Такасаго». Несколько далее появился 5-й боевой отряд бронепалубных крейсеров. В 11час. 30. мин. с востока появились главные силы японцев – 1-й боевой отряд адмирала Того в составе 4 броненосцев и 2 броненосных крейсеров. В 12 час. 20 мин.  с дистанции 80 каб. броненосный крейсер «Ниссин» начал стрельбу по флагманскому русскому броненосцу «Цесаревич». Вскоре весь огонь противника сосредоточился на «Цесаревиче». Ответный огонь с «Цесаревича» постоянно накрывал флагманский японский броненосец «Микаса», на этом этапе боя в него попало около 20 крупнокалиберных снарядов. 

           В 13 час. 20 мин. дистанция боя увеличилась, поэтому бой продолжали только концевые корабли. Того разошелся контр-курсом с русской эскадрой, опоздал с  началом поворота  и оказался за кормой русских кораблей. В 13 час. 45 мин. японцы нагнали русскую эскадру и бой возобновился снова, но уже в 14 час. 30 мин. Того снова отстал и бой прервался. В 16 час. 40 мин. японцы снова нагнали русскую эскадру, и бой возобновился со всем ожесточением. К 17 час. 00 мин. уже весь огонь японской эскадры был сосредоточен на «Цесаревиче». В 17 час. 25 мин. взрывом японского снаряда были убиты или ранены адмирал Витгефт и все офицеры штаба. 

          Почти сразу взрывом другого японского снаряда были убиты или ранены все находившиеся в боевой рубке броненосца, включая командира корабля капитана 1-го ранга Иванова. Управление броненосцем и всей эскадрой было потеряно на 20 минут. Перевести управление в центральный пост броненосца на нижний штурвал не удалось. «Цесаревич» вышел из строя, затем безуспешно попытался занять место в конце эскадры. Управление и строй эскадры нарушились. Младший флагман эскадры контр-адмирал Ухтомский (бр. «Пересвет») принял решение вернуться в Порт-Артур. Старший офицер броненосца «Цесаревич» капитан 2-го ранга Шумов срочно прибыл в боевую рубку и вступил в командование, управление кораблем было восстановлено. За это время «Цесаревич» отстал от эскадры, которая в это время начала отход к Порт-Артуру. «Цесаревич» плохо слушался руля, и все больше отставал от своей эскадры. Весь огонь противника сосредоточился на «Цесаревиче». Вскоре как единое организационное целое 1-я Тихоокеанская эскадра перестала существовать. 

          Эскадренные броненосцы «Ретвизан», «Полтава», «Севастополь», «Победа», «Пересвет», крейсер «Паллада» и три эсминца из 8-ми вернулись в Порт-Артур. Крейсера «Аскольд», «Диана», «Новик», 5 эсминцев в Порт-Артур не вернулись и укрылись (исключая «Новик») в нейтральных портах. «Цесаревич», воспользовался наступившей темнотой и добрался до германской военно-морской базы Циндао. Броненосец «Цесаревич» имел тяжелые повреждения, не смог их исправить, чтобы выйти в море в 3-х дневный срок, и был интернирован до конца войны. В бою погибли 12 человек и 47 человек ранены. В бою 28 июля японцы не смогли потопить ни одного русского корабля из-за относительно невысокой эффективности артиллерийских снарядов, а русская эскадра потерпела поражение из-за неспособности младших флагманов в решающий момент  взять на себя ответственность управлением эскадрой и боем. 

           Бой 1 августа 1904 г. в Японском море. Состав сил России и Японии.      Таб. 3.2.1-5.

	                       Название корабля, класс, год спуска на воду, экипаж

штатн.
	Водоизмещение  тн, измерения  (длина, ширина, осадка)  метры 
	Мощность машин л.сил, скорость  (узлы)
	Вооружение: всего кол-во орудий, их калибр (мм)
	Количество орудий на борт
	Бронирование (в мм)

	Россия  Отд-ный от-д крейсеров 1-й Тихоокеанской эскадры контр-адмирал Иессен

	Броненосный кр-р «Россия»         1896      

895 чел.
	12190  144,2х20,9х7,9
	18400 

19,7
	4-203, 16-152,

12-76,  18-47

5 та   
	2-203

7-152

6-76
	Борт 127-203, палуба 51-76, боевая рубка 305, 

	Броненосный  кр-р «Громобой» 1899      927 чел.
	12460  144,2х20,9х7,9
	15500 

20,1
	4-203, 16-152,

 24-76, 12-47  4 та
	2-203

7-152

12-76
	Борт 152, палуба 51-76, боевая рубка 305, каз.  171

	Броненосный  кр-р «Рюрик»           1892      

821 чел.
	11930  132,6х20,4х8,3
	13600 

18,8
	4-203, 16-152,

8-120,  10-47 

6 та
	2-203

8-152

6-120
	Борт 203-254, палуба 51-76, боевая рубка  152

	Всего: 3 ед.   2643 
	36580  
	47500 

18,8-20
	12-203, 48-152, 8-120, 36-76, 40-47,   15 та

на борт  6-203,  22-152,  6-120,  18-76

	Япония     2-я эскадра Соединенного флота  флагман  вице-адмирал Камимура 

	Броненосные крейсера    2-й боевой отряд  контр-адмирал  Мису

	Броненосный кр-р «Идзумо» 1899      

726 чел. 
	9700 121,9х20,8х7,4 
	17300 

20,7
	4-203, 14-152,

12-76, 8-47,  4 та
	4-203

7-152

6-76
	Борт 89-178, пал. 51-63, б. рубка 356 башни  152, казем. 76-152

	Броненосный кр-р «Адзума»  1899       670 чел
	9400 121,9х20,8х7,4
	17300 

20,0
	4-203, 12-152, 

12-76, 7-47   5 та
	4-203

6-152

6-76
	Борт 89-178, пал. 51-63, б. рубка 356 башни  152, казем. 76-152

	Броненосный кр-р   «Токива»  1898

 726 чел.
	9700 135х20,65х7,9
	19000 

21,5
	4-203,  14-152,

12-76,  7-47,  5 та
	4-203

7-152

6-76
	Борт 89-178, пал.  51-64, б. рубка 356, башни 152, казем. 76-152

	Броненосный кр-р  «Ивате»  1900      

726 чел.
	9800  121,9х20,8х7,4
	17300   

20,7
	4-203, 14-152,

12-76,  8-47,  4 та
	4-203

7-152

6-76
	Борт 89-178, пал. 51-63, б. рубка 356 башни  152, казем. 

	Всего: 4 ед.   2848
	38600
	70900 

20-21,5
	16-203, 54-152, 48-76, 30-47, 18 та

 на борт 16-203,  27-152,  24-76,  15-47

	Бронепалубные крейсера    4-й боевой отряд  контр-адмирал  Уриу 

	Бронепалубный кр-р «Нанива»  1895     352 чел.
	3700 

91,5х14,0х5,64
	7600  

18,7/ 17,8
	8-152,      6-47,  

 4 та
	5-152, 

3-47
	Палуба 51-76, боевая рубка  51

	Бронепалубный кр. «Такачихо»  1895      352 чел.
	3700  

91,5х14,0х5,64
	7600  

18,0
	8-152,      6-47,   

4 та
	5-152, 

3-47
	Палуба 51-76, боевая рубка  51

	Бронепалубный кр-р «Нийтака»  1902      320 чел.
	3600 

102,2х13,4х5,0
	9500  

20,0
	6-152,     10-76, 

8-47
	4-152, 

5-76,      

4-47
	Палуба 38-64, боевая рубка 102

	Всего: 3 ед   997
	11000
	24700 

18-20,0
	22-152, 10-76, 20-47, 8 та

на борт 14-152,  5-76,  10-47 

	Итого: 7 ед.  3845
	49600
	95600 

18-21,5
	16-203, 76-152, 58-76, 50-47, 26 та

на борт 16-203, 41-152, 29-76, 25-47


         Броненосные крейсера адмирала Камимура превосходили русские броненосные крейсера числом (четыре против трех), и в количестве 203 мм и 152 мм орудий. Особенностью русских крейсеров было то, что 203 мм орудия располагались не в орудийных башнях как на японских крейсерах, а в казематах по бортам. Ввиду этого превосходство японцев в количестве 203 мм орудий на стреляющий борт было трехкратным. Примерно в 1,2 раза они превосходили русские крейсера и по 152 мм орудиям. После выхода из строя крейсера «Рюрик», это превосходство в количестве  203 мм орудий с одного борта стало четырехкратным, а в количестве 152 мм орудий это превосходство стало почти двукратным.  Сам бой протекал так.  

          Для встречи кораблей 1-й Тихоокеанской эскадры вышедших из Порт-Артура,  Владивостокские крейсера были направлены 30 июля 1904 г. в Корейский пролив. Известия о неудаче прорыва эскадры из Порт-Артура во Владивостоке вовремя так и не получили. Предполагалось, что крейсера будут находиться в проливе до 16 час 1 августа, после полным ходом немедленно вернутся во Владивосток. При встрече с японскими броненосными крейсерами, в виду явного превосходства противника, в бой было приказано не вступать и только отвлечь противника к северу.  

          В 4 час. 30 мин. утра 1 августа русские крейсера пришли к назначенному месту. Повернули на запад, чтобы, крейсируя со скоростью 7 узлов поджидать русскую эскадру.  Сразу через 10 минут после поворота, в 4 час. 40 мин. справа обнаружились силуэты четырех боевых кораблей. Во втором из идущих с севера кораблей быстро опознали очень характерный силуэт японского броненосного крейсера «Адзума».  Немедленно  русские крейсера повернули на восток. Японские крейсера, оказавшись слева  в 8 милях, постепенно приближались. Бой начался  5 час. 10 мин на дистанции 6 миль. В 5 час. 23 мин. «Россия» из-за повреждений сбавила ход с 15 до 10 узлов.  В 5 час. 38 мин. обнаружились подходившие с востока японские бронепалубные крейсера Уриу. Оказавшись под огнем русских крейсеров, они отошли и в первой половине боя держались в стороне. В 5 час. 45 мин. отряд начал маневр с целью прорваться вдоль корейского берега на север. Исполняя этот маневр, «Рюрику» пришлось уменьшить и даже на время застопорить ход. Именно в это время крейсер «Рюрик» получил повреждения от огня противника, в результате вышел из строя рулевой привод. Руль поставили в нейтральное положение и стали управляться машинами. К 6 час. 28 мин. «Рюрик» отстал от своего отряда на 20-30 каб. и попал под сосредоточенный огонь японских кораблей. В 6 час. 38 мин., отказавшись от уже почти удавшегося прорыва, «Громобой» и «Россия» повернули обратно на выручку. 

          Дальнейший бой свелся к многократным и отчаянным попыткам «России» и  «Громобоя» отвлечь огонь врага на себя, дать «Рюрику» возможность исправить повреждения, чтобы вместе со своими прорваться во Владивосток.  В течение почти двух часов «Россия» и «Громобой» держась около «Рюрика», сделав шесть резких поворотов. Крейсера противника, стреляя по «Рюрику» получили возможность одновременно поражать «Россию» и «Громобой» на недолетах и перелетах. В 7 час. 00 мин от взрыва сразу двух 203 мм снарядов на полубаке «России» были выбиты расчеты пяти орудий носовой группы. Начался опасный пожар, грозивший взрывом в ближайшем погребе 203 мм боеприпасов. С большим трудом с этим пожаром на полубаке справились. В течение всего боя расчеты орудий нестрелявшего борта на «России» старались держать в укрытии, совсем другая картина была на «Громобое», где по уставу все расчеты без исключения занимали свои боевые места. На лучше забронированном «Громобое» погибших оказалось 82 человека, против 47 погибших на «России». Еще в 6 час.10 мин. на «Громобое» на юте взрывом снаряда были убиты 50 человек. К концу боя раненых на «Громобое» было свыше 200 человек.

           Около 7 час. 12 мин. «Рюрик» справился с повреждениями, и какое то время удерживал заданный курс на Владивосток. В 7 час. 20 мин. «Россия» и «Громобой» повернули на северо-запад, но «Рюрик» снова стал быстро отставать, японские броненосные крейсера повернули к нему и открыв жестокий огонь на дистанции 5,3-5,8 км. В 8 час. 10 мин. «Россия» и «Громобой» снова возвращаются к «Рюрику».  В это время крейсер «Идзумо» стрелял главным образом по «России», «Адзума» по «России» и «Громобою», «Токива» смотря по обстоятельствам стрелял по всем трем русским кораблям. «Ивате» стрелял только по «Рюрику». В 8 час. 25 мин. контр-адмирал Иессен приказал взять курс на север, чтобы отвлечь крейсера противника в погоню за отрядом. Все надеялись, что «Рюрик», который уже не мог следовать за отрядом, в одиночку сможет отбиться от появившихся бронепалубных крейсеров противника. Замысел удался, все четыре броненосных крейсера противника начали преследование «России» и «Громобоя». Камимура был совершенно уверен, что вчетвером они легко справятся с двумя русскими кораблями. Крейсер «Громобой», идущий за «Россией» стойко принимал на себя тяжесть артиллерийского  огня врага.

           Большая часть 203 мм и 152 мм орудий на русских крейсерах вышла из строя. Поэтому «Россия» и «Громобой» сократив дистанцию, стали стрелять в противника бронебойными снарядами из 76 мм орудий. На обоих крейсерах выпустили более тысячи стальных 76 мм бронебойных снарядов. Русские корабли дважды повторяли этот маневр, японские крейсера дважды уступали более слабейшему противнику и отходили, сохраняя прежнюю дистанцию боя. Эта холодная решимость русских стоять до последнего («в команде начинает замечаться какое то озлобление – дороже бы продать свою жизнь»), точный огонь из уцелевших орудий, ощутимо поражавших японские крейсера, убедил Камимуру, что победы ему не добиться.    

            В 9 час. 05 мин. через визирные просветы  все в боевой рубке «Громобоя» оказались пораженными осколками снарядов, включая и командира капитана 1-го ранга Н.И.Дабича. Командование кораблем взял на себя старший офицер капитан 2-го ранга И.А.Виноградский. В 9 час. 20 мин. крейсер «Адзума» идущий вторым после крейсера «Идзумо» из-за повреждений временно вышел из строя, затем он стал в колонне противника третьим. «Ивате» (флаг контр-адмирала Мису) продолжат идти концевым, а крейсер «Токива» в строю эскадры стал вторым. На русских крейсерах исправили и ввели в действие часть ранее вышедших из строя 203 мм и 152 мм орудий. Исход боя уже не вызывал опасений. Была заметна картина сильных повреждений на японских крейсерах. На флагманском крейсере «Идзумо» после взрыва 203 мм снаряда вышла из строя носовая башня, стволы орудий опустились в нижнее положение. В это время все башни 203 мм орудий на «Идзумо», «Адзума», «Ивате» бездействовали (вышли из строя или берегли последние снаряды). Из башенных 203 мм орудий по русским кораблям стрелял только «Токива». 

          В 9 час. 30 мин. четыре крейсера противника сблизившись на дистанцию до 30 кб., резко увеличили интенсивность огня, предприняв последнюю попытку сломить упорство русских. Это последнее усилие не дало результата. В 9 час. 50 мин. крейсер «Идзумо» сделал последний залп и отвернул на обратный курс, за ним последовали остальные. К вечеру 3 августа «Россия» и «Громобой» вернулись во Владивосток. 

          «Рюрик», шедший концевым, с началом боя  принял на себя огонь японской эскадры. Первые же попадания снарядов врага вызвали опасные пожары и тяжелые потери в экипаже. В 5 час. 20 мин. от взрыва 203 мм снаряда на баке возник пожар грозивший распространиться на погреб 203 мм боеприпасов. Под руководством старшего офицера Н.Н.Холодовского пожар потушили. Почти сразу разорвавшимся снарядом Н.Н.Холодовский был тяжело ранен. Едва успели потушить пожар на юте, как и заменить поредевшие расчеты орудий кормовой группы, как взрывом 203 мм снаряда перебило расчет носового 203 мм орудия, орудие тоже вышло из строя.  Осколками снаряда были убиты или ранены все бывшие в боевой рубке, в том числе командир крейсера капитан 1-го ранга Е.А.Трусов. Вскоре выяснилось,  что рулевой привод от штурвала перебит, и управление из боевой рубки стало невозможным. Так как кормовой мостик был уже тоже разбит, то управление рулем было переведено в рулевое отделение на паровой боевой штурвал. Серьезно раненый Е.А.Трусов продолжал оставаться на ногах, но скоро силы покинули его, и командование крейсером было передано  старшему минному офицеру лейтенанту Н.И.Зенилову. 

           Поворот в 6 часов, когда отряд прорвался позади строя японской эскадры, чтобы уйти на север вдоль корейского побережья, для «Рюрика» оказался роковым. Несколько крупнокалиберных снарядов попали в корму крейсера и разбили рулевой привод. Румпельное отделение быстро стало заполняться водой, которая появилась уже и в рулевом отделении. Рулевая машина стала, лишив «Рюрик» возможности управляться с помощью парового боевого штурвала. Сообщить руль с ручным приводом боевого штурвала не удалось, румпельное отделение заполнилось водой. Поставили руль прямо, и перешли на управление кораблем с помощью машин. Некоторое время крейсер хорошо держался в строю и следовал за «Громобоем». Но скоро разорвавшийся в румпельном отделении снаряд сбил рулевые тяги, и руль оказался заклиненным в положении на правый борт. На полном ходу крейсер вышел из строя вправо, развернувшись носом в сторону японской эскадры. Работая левой машиной на полный назад, а правой машиной – вперед, выровняли крейсер на прямой курс. Но увеличить скорость хода не удавалось, крейсер сразу становился неуправляемым. Скорость составляла уже не более 3-4 узла, и крейсер сразу же отстал от шедших полным ходом «России» и «Громобоя». Сразу весь огонь четырех японских броненосных крейсеров сосредоточился на «Рюрике». Крейсером были получены самые крупные разрушения, повреждения и потери в команде. Многие орудия вышли из строя, а кормовые погреба боеприпасов оказались затопленными. На крейсере были перебиты главные паропроводы и выведены из строя два паровых котла. Пар из разбитых труб поднял температуру на батарейной палубе до 50°С. Несмотря на отчаянно тяжелое положение, крейсер «Рюрик» продолжал сражаться.  В 6 час 45 мин. когда русские крейсера в первый раз возвращались к нему, огонь с «Рюрика» вызвал взрыв на концевом корабле японской эскадры – крейсере «Ивате». Вышло из строя три 152 мм орудия и одно 76 мм орудие, были убиты 40 и ранены 37 человек. Крейсер «Ивате» из-за начавшегося большого пожара временно вышел из строя. В 6 час. 57 мин.  крейсер «Рюрик» на короткое время шел средним ходом и удерживался на курсе. Но скорости на прорыв,  который в 7 час. 20 мин предприняли «Россия» и «Громобой» не хватило. В восьмом часу в боевой рубке  осколком был смертельно ранен командовавший крейсером лейтенант Н.И.Зенилов. В командование вступил следующий по старшинству мл. артиллерийский офицер лейтенант К.П.Иванов. В 8 час. 10 мин. «Россия» и «Громобой» еще раз вернулись к «Рюрику» на выручку, а в 8 час. 25 мин окончательно повернули на Владивосток, отвлекая за собой в погоню 4 броненосных крейсера противника. В 9 час они скрылись за горизонтом. Все попытки следовать за уходящими крейсерами оказались безуспешными. Скорость с заклиненным и положенным набок рулем оказалась ничтожной. Крейсер «Рюрик» мог совершать только круговые движения, описывая в зависимости от оборотов машин ту или иную циркуляцию.

        Около «Рюрика» остались бронепалуб. крейсер «Нанива» под флагом контр-адмирала Уриу и присоединившийся к нему в 8 час. 30 мин. бронепалубный крейсер «Такачихо». Эти крейсера продолжили бой с «Рюриком», израненным и утратившим большую часть своей артиллерии. Сначала «Нанива» и «Такачихо» начали стрельбу с дистанции 40 каб, затем сократили ее до 25 каб. Выбрав место за кормой крейсера «Рюрик», японцы поражали его продольным  артиллерийским огнем, дистанция боя уменьшилась до 20 каб.  Меняя радиус циркуляции крейсера, лейтенант К.П.Иванов поочередно вводил в действие уцелевшие орудия правого или левого бортов. Когда дистанция до крейсеров противника сократилась до 15-18 каб. он воспользовался взаимным расположением кораблей, на очередной циркуляции дал полный ход с целью таранить ближайший  японский крейсер. Одновременно по другому крейсеру была выпущена торпеда из уцелевшего левого кормового аппарата.  Крейсера противника, уклонившись от торпеды и таранного удара, вышли за переделы круга его циркуляции. Отойдя на дистанцию 25 каб. «Нанива» и «Такачихо»  продолжали расстреливать «Рюрик». В это время в боевой рубке осколками вторично был ранен в голову командовавший крейсером лейтенант К.П.Иванов. Временно передав командование штурманскому офицеру капитану М.С.Салову, лейтенант К.П.Иванов направился в перевязочный пункт. Затем, вернувшись, он продолжал командование. В носовой и кормовой артиллерийских группах остались действующими по одному 152 мм орудию. Используя эти орудия продолжали бой. Новый снаряд, проникший в просвет боевой рубки, разорвался внутри, уже в третий раз был ранен лейтенант К.П.Иванов, были также убиты или тяжело ранены все находившиеся в боевой рубке. Машинный телеграф и приборы управления крейсером окончательно вышли из строя. Командующий крейсером лейтенант К.П.Иванов спустился на верхнюю палубу, чтобы голосом передавать приказания в машинное отделение. 

          Когда  в 10 час. 05 мин. в кормовой группе вышло из строя последнее орудие, ответная стрельба по противнику прекратилась. Мнение оставшихся офицеров было единым: немедленно затопить корабль для недопущения захвата его противником. И в 10 час. 20 мин. 1 августа 1904 года крейсер «Рюрик» исчез под волнами Японского моря… Из всех 796 матросов и 22 офицеров крейсера «Рюрик» погибли 9 офицеров и 193 матроса. Ранены были  9 офицеров и 229 матросов крейсера. Из 374 матросов не получивших ранений, строевых было не более 100 человек. Противник, убедившись, что «Рюрик» тонет, прекратил стрельбу. Подошедший крейсер «Нийтака» и два миноносца совместно с «Нанивой» и «Такачихой» приняли участие в спасении команды погибшего русского корабля. 

          Источники: Р.М.Мельников  «Рюрик» был первым». стр.174-204.  Л.Л.Поленов «Крейсер «Аврора». стр.248-263. Р.М.Мельников  «Крейсер «Варяг» стр. 186-187.

       Японские крейсера 4-х кратно превосходив по огневой мощи русские корабли, так и не смогли добиться в артиллерийском бою уничтожения крейсеров  «Россия» и «Громобой». Роковое стечение обстоятельств – выход из строя рулевого управления корабля и отсутствие возможности исправить в бою управление повлекли за собой гибель «Рюрика». Несомненно, что с исправным рулевым управлением «Рюрик» выдержал бы бой, так же как выдержали его «Россия» и «Громобой».   

        Цитата: «Победа далась японцам не легко: броненосные крейсера Камимуры получили более 40 попаданий. "Идзумо"поразили более 20 русских снарядов. Двое погибли, еще 17 были  ранены. В 6.17, когда стороны разделяло 9000 м, русский 203-мм снаряд чуть не решил судьбу флагманского корабля, пробив броню носовой башни главного калибра. По всей видимости, он не взорвался, так как ни о каких последствиях этого попадания в японских источниках не упоминается. Зато крейсер младшего флагмана "Иватэ", шедший концевым, получил самые тяжелые повреждения из всех, какие понесли японские броненосные крейсера за всю войну. Примерно в 7.00 8-дюймовый снаряде "Рюрика", выпущенный с дистанции 5000 м, пробил крышу каземата 152-мм орудия №1, расположенного на уровне верхней палубы. Попав в стеллаж с боезапасом, находившийся непосредственно около 6-дюймовки, он вызвал его детонацию. В результате мощного взрыва каземат был полностью уничтожен: броневые плиты отвалились от борта, а расчет орудия просто испарился. Помимо 6-дюймовки №1 из строя до конца сражения вышли 152-мм пушки - в нижнем каземате №3 и установленная за щитом на верхней палубе №9. Также получила повреждения 76-мм артустановка №3. В результате взрыва мгновенно погиб 31 человек, причем 13 пропали бесследно. Еще 8 матросов умерли вскоре после боя. Медицинская помощь потребовалась 36 членам экипажа. В числе раненых: старший артиллерийский офицер, старший минный офицер, старший лейтенант, гардемарин. Другое попадание поразило крейсер в кормовую часть. Взрыв разрушил одну из офицерских кают "Иватэ", а осколки, пронзившие кают-компанию, разбили висевший там корабельный хронометр. "Адзума" получил более 10 попаданий. Было ранено 8 человек. В 9.30 на крейсере случилась поломка в машине, и он покинул строй. Это повреждение устранили очень быстро, так что фактически корабль лишь переместился со второго места в колонне на третье. Из всей четверки броненосных крейсеров в этом сражении наименее пострадал "Токива". В японской официальной истории войны отмечено, в крейсер попало несколько снарядов. Ранения получили всего 3 человека. Общие потери на японских кораблях, включая подошедшие позже бронепалубные крейсера "Нанива" и "Такачихо", составили 44 убитых и около 80 раненых. На русских крейсерах только убитых, утонувших и умерших от ран было 341, еще 626 человек попали в японский плен (из них двое позже скончались).    Источник: А.С.Александров, С.А.Балакин «Крейсер "Асама"и другие. Японские броненосные крейсера программы 1895-1896г»

            Цусимское морское сражение 14-15 мая 1905 года. 

         Состав сил России и Японии в Цусимском морском сражении 14-15 мая 1905 г.          Таб.3.2.1-6.

	Название корабля, класс, год спуска на воду, экипаж

штатный
	Водоизмещение  тн, измерения  (длина, ширина, осадка)  метры 
	Мощность машин л.сил, скорость  (узлы)
	Вооружение: всего кол-во орудий, их калибр (мм)
	Количество орудий на борт
	Бронирование  (в мм)

	Россия                                   2-я и 3-я   Тихоокеанские  эскадры

	                1-й броненосный отряд  (2-я ТО эскадра) вице-адмирал  Рожественский

	Эскадренный броненосец 

«Кн. Суворов»   

1904      830 чел.
	13 500  121,2х23,2х7,9
	16300  

18,0
	4-305, 12-152,      

20-76, 

20-47,    4 та
	4-305

6-152 

10-76

10-47
	Борт 102-203,  башни  152-254,    боевая рубка  203, пал.32-51 казем. 76 

	Эскадренный броненосец «Бородино»   

1904      830 чел.
	13 500  121,2х23,2х7,9
	16300   

18,0
	4-305, 12-152,      

20-76, 

20-47,     4 та
	4-305 

6-152

10-76

10-47
	Борт 102-203,  башни  152-254,    боевая рубка  203, пал.32-51 казем. 76 

	Эскадренный бр-ц 

«Имп. Алесандр III»   

1903      830 чел.
	13 500  121,2х23,2х7,9
	16300   

18,0
	4-305,   12-152,      

20-76, 

20-47,    4 та
	4-305

6-152

10-76

10-47
	Борт 102-203,  башни  152-254,    боевая рубка  203, пал.32-51 казем. 76 

	Эскадренный броненосец  «Орел»   

1904      830 чел.
	13 500  121,2х23,2х7,9
	16300   

18,0
	4-305,   12-152,      

20-76, 

20-47,    4 та
	4-305 

6-152 

10-76 

10-47
	Борт 102-203,  башни  152-254,    боевая рубка  203, пал.32-51 казем. 76 

	Всего: 4 ед.   3320
	54000
	65200 

18,0
	16-305, 48-152, 80-76, 80-47, 16 та  

на борт 16-305,  24-152, 40-76, 40-47

	                  2-й броненосный отряд  ( 2-я ТО эскадра)  капитан 1-го ранга  Бэр

	Эскадренный броненосец «Ослябя»       1901      769 чел.
	12 700  132,4х21,8х7,7
	14500  

18,5
	4-254, 11-152,        20-76, 20-47, 

8-37,      5 та
	4-254

5-152

10-76 

10-47
	Борт 178-229, казем. 51-127,  башни  229,  пал. 44-69,  б. рубка  152  

	Эскадренный брон. «Сисой Великий»

   1896   582 чел.
	10 400 

107,2х20,7х7,8
	8500  

15,6
	4-305,  6-152, 

12-47, 

12-37,    
	4-254

3-152

6-47

6-37
	Борт 203-406, башни  305, б. рубка  152,  палуба 51-76,    казем. 127,  

	Эскадренный броненосец «Наварин»       1894      624 чел.
	10200  107,0х20,4х8,4
	9100  

15,8
	4-305,  8-152,

18-47, 12-37,

6 та
	4-305

4-152

9-47

6-37
	Борт 305-406, башни  305, б. рубка  254,  пал 51-76, казем. 127-305  

	Броненосный кр-р «Адмирал Нахимов»

 1887      572 чел
	8500

103,3х18,4х8,4
	7800

16,7
	8-203,   10-152,

12-47,

6-37,    3 та
	6-203

5-152

6-47

3-47
	Борт 254, башни  203, боевая рубка  152,  палуба 51-76  

	Всего: 4 ед.  2547
	41800
	39900

15,6-18
	8-305, 4-254, 8-203, 35-152, 20-76, 52-47 14та

на борт 8-305, 4-254, 6-203, 17-152, 10-76

	                3-й броненосный отряд (3-я ТО эскадра)  контр-адмирал  Небогатов 

	Эскадренный бронен. 

«Имп. Николай I»  

1891      616 чел. 
	9200

105,6х20,4х7,8
	8500

15,3
	2-305, 4-229, 

8-152, 10-47,   8-37,  5 та
	2-305

2-229

4-152

5-47
	Борт 102-356, башни  254, боевая рубка  254,  пал 60

казематы 76-152   

	Броненосец  БО 

«Ад. Апраксин»

 1896     406 чел           
	4100

84,6х15,8х5,2
	5000

16,0
	3-254, 4-120, 

10-47, 12-37,  4 та  
	3-254

2-120

3-47
	Борт 152-254, пал  38-63,башни  203  

боевая рубка  203   

	Броненосец БО

 «Адм. Сенявин»

 1896     406 чел           
	4800

84,6х15,8х6
	5400

16,1
	4-254, 4-120, 

6-47, 18-37,  4 та  
	4-254

2-120 

3-47
	Борт 152-254, пал  38-63,башни  203  

боевая рубка  203   

	Броненосец БО

 «Адм. Ушаков» 1896      406 чел
	4600

84,6х15,8х6
	5800

16,1
	4-254, 4-120,  

6-47,   18-37,  4 та
	4-254

2-120

3-47
	Борт 152-254, пал  38-63, башни  203,   

боевая рубка  203  

	Всего: 4 ед  1834
	22700
	24800

15-16
	2-305, 11-254, 4-229, 8-152, 12-120, 28-47, 

на борт 2-305, 2-229, 11-254, 4-152, 6-120, 

	Всего: 12 ед  7701
	119400
	130200

15-18
	26-305, 16-254, 4-229, 8-203, 91-152, 12-120, 100-76, 150-47,  47 та  на борт 26-305, 16-254, 6-203, 45-152, 6-120, 50-76, 75-47

	               4-й боевой  отряд  (2-я ТО  эскадра), крейсера   контр-адмирал Энквист 

	Бронепалубный кр-р «Олег»  1904     

 580 чел
	6 700  132,0х16,6х6,3
	19500  

23,0
	12-152,  

24-76,   8-47, 2-37,    

6 та
	8-152

12-76

4-47
	Пал 30-70, башни 90-125, боев. рубка 140,   казем. 35-79

	Бронепалубный кр-р «Аврора»      1899      570 чел
	6 700 123,5х16,76х6,4
	12200 

19,0
	8-152,  

24-76, 8-37, 3 та

      
	5-152

12-76

4-37
	Палуба 39-51, боевая рубка 152

	Броненосный кр-р «Дмитрий Донской» 

 1885     515 чел. 
	6200       93,4х17,7х7,8
	6600  

17,0
	6-152,

10-120, 

6-47, 22-37,  5 та
	4-152

5-120

11-37
	 палуба  13, борт 102-152

	Броненосный кр-р «Владимир Мономах» 

1883     515 чел. 
	5600

93,8х15,8х7,6
	7000

17,5
	5-152,

6-120, 

16-47, 4-37,   5 та
	3-152

3-120

8-47
	палуба  13, борт 102-152

	Бронепалубный кр. «Светлана»

1898      402 чел.
	3700

101,0х13,0х5,7
	10100

20,2
	6-152

4-76, 8-47, 2 та

    
	4-152

2-76

4-76
	Палуба 25-50, боевая рубка 100

	Бронепалубный кр-р «Изумруд»

 1904     348 чел.
	3 100  109,9х12,2х5,0
	17000 

25,0
	8-120,

6-47,   5 та
	6-120

3-47
	Палуба 30-51 боевая рубка  76

	Бронепалубный кр-р «Жемчуг»

 1904     348 чел.
	3 100  109,9х12,2х5,0
	17000 

25,0
	8-120,

6-47,   5 та
	6-120 

3-47
	Палуба 30-51 боевая рубка  76

	Всего: 7 ед.  3278
	35100
	89400

17-25
	37-152, 32-120, 52-76,  50-47, 36-37, 31 та

на борт 24-152, 20-120, 26-76, 16-47, 21-37

	Итого:    19 ед. 

        10980  чел.      
	154000
	219,00

15-25
	26-305, 15-254, 4-229, 8-203, 128-152, 44-120, 152-76, 200-47,  78 та     на борт 26-305, 15-254, 6-203, 69-152, 26-120, 76-76, 91-47

	    9  эскадренных   миноносцев  350 тн,  64х6,4х1,8 м  5700 л.с.  26 узл. 1-76, 5-47,  3 та

 «Громкий», «Грозный», «Безупречный», «Блестящий», «Буйный», «Быстрый»,   «Бедовый»,   «Бодрый», «Бравый».      

	Вспомогательные крейсеры: «Урал», «Днепр»,  «Рион»,  «Кубань»,  «Терек». 

Транспорты: «Камчатка», «Анадырь», «Иртыш», «Корея».

Буксирные пароходы: «Русь», «Свирь». 

Госпитальные суда: «Орел», «Кострома». 

	Япония                                     Соединенный  Флот

	

	          Броненосцы и броненосные крейсера    1-й   боевой отряд   адмирал Того

	Эскадренный броненосец «Микаса»       1900      741 чел. 
	15 400  

131,7х 22,9х 8,2
	16400  

18,6
	4-305,    14-152,      

20-76,          

8-47,   4 та
	4-305

7-152

10-76


	Борт 228, палуба 76-127, боевая рубка 356, башни 254, казематы 152

	Эскадренный броненосец «Сакисима»  1898      741 чел.
	15 100 

131,7х 22,9х 8,2
	16400  

18,6
	4-305,    14-152,      

20-76,          

8-47,    4 та
	4-305

7-152

10-76


	Борт 228, палуба 76-127, боевая рубка 356, башни 254, казематы 152

	Эскадренный броненосец 

«Фудзи»         1896      510 чел.
	12 600  114,0х22,2х7,9
	14100  

18,5
	4-305,   10-152, 

14-76,

 4-47 ,   5 та
	4-305

5-152

7-76
	Борт 457, палуба 63, боевая рубка 356, башни 356, казематы 101

	Эскадренный броненосец 

«Асахи»           1899      741 чел.
	15 400  129,5х23,2х 8,5 
	14500  

18,3 
	4-305,    14-152,      

20-76,          

8-47,   6 та 
	4-305

7-152

10-76


	Борт 228, палуба 101, боевая рубка 356, башни 254, казематы 152

	Броненосный кр-р «Кассуга»  1903      525 чел. 
	7 700 108,8х18,6х7,3
	13500 

20,6
	1-254,    2-203,

14-152, 10-76, 6-47, 

4 та
	1-254,

2-203,

7-152, 5-76
	Борт 152, палуба 38-76, боевая рубка 120, башни 140, казематы  152

	Броненосный кр-р «Ниссин»  1903      525 чел. 
	7 700  108,8х18,6х7,6 
	13500 

 20,5 
	4-203,   14-152,

10-76, 6-47,  4 та
	4-203

7-152

5-76, 3-47
	Борт 152, палуба 38-76, боевая рубка 120, башни 140, казематы  152

	Всего: 6 ед.  3783
	73900
	88400 

18-20,6
	16-305, 1-254, 6-203, 80-152, 94-76, 40-47  

на борт 16-305, 1-254, 6-203, 40-152, 47-76


              Броненосные крейсера    2-й  боевой отряд  вице-адмирал  Камимура
	Броненосный кр-р «Идзумо» 1899      726 чел. 
	9700 121,9х20,8х7,4 
	17300 

20,7
	4-203, 14-152, 

12-76,   8-47,    4 та
	4-203

7-152

6-76
	Борт 89-178, пал. 51-63, б. рубка 356 башни  152, казем. 76-152

	Броненосный кр-р «Якумо»    1899      570 чел. 
	9 800 135х20,65х7,9
	18000 

20,0
	4-203,   12-152, 

12-76,  7-47, 5 та


	4-203,   

6-152,  

6-76, 
	Борт 89-178, палуба  51-64, б. рубка 356, башни 152, казем. 76-152

	Броненосный кр-р «Асама» 1898      550 чел.
	9800 135х20,65х7,9
	18000/ 19000   21,5/19
	4-203,   14-152,       

12-76,  7-47,  5 та


	4-203,   

7-152,  

6-76, 
	Борт 89-178, пал.  51-64, боевая рубка 356, башни 152, казематы 76-152

	Броненосный кр-р «Адзума»  1899       670 чел
	9400 121,9х20,8х7,4
	17300 

20,0
	4-203, 12-152,

12-76,  7-47,  5 та


	4-203

6-152

6-76
	Борт 89-178, пал. 51-63, б. рубка 356 башни  152, казем. 76-152

	Броненосный кр-р   «Токива»  1898      726 чел.
	9700 135х20,65х7,9
	19000 

21,5
	4-203,   14-152,

12-76,  7-47,  5 та


	4-203

7-152

6-76
	Борт 89-178, пал.  51-64, б. рубка 356, башни 152, казем. 76-152

	Броненосный кр-р  «Ивате»  1900      726 чел.
	9800  121,9х20,8х7,4
	17300   

20,7
	4-203,  14-152, 

12-76,   8-47,   4 та


	4-203

7-152

6-76
	Борт 89-178, пал. 51-63, б. рубка 356 баш. казем. 76-152

	Всего: 6 ед.   2848
	38600
	70900 

20-21,5
	16-203, 54-152, 48-76, 30-47, 18 та

 на борт 16-203,  27-152,  24-76,  15-47

	Всего: 12 ед  6611
	112500
	159300

18-21,5
	16-305, 1-254, 22-203, 134-152, 142-76, 70-47  

на борт 16-305, 1-254, 22-203, 67-152, 71-76

	             Бронепалубные крейсера    3-й  боевой отряд   контр-адмирал Дева

	Бронепалубный кр-р «Читозе» 1898      405 чел.
	4800 114,0х14,9х5,2
	17000 

20,0
	2-203,        

10-120, 12-76, 

6-47     4 та
	2-203

5-120

6-76
	Палуба 44-114 боевая рубка 76

	Бронепалубный кр-р «Кассаги» 1898      405 чел.
	4800  114,0х14,9х5,2
	17000    

22,5
	2-203,        

10-120, 12-76, 

6-47     4 та
	2-203

5-120

6-76
	Палуба 44-114 боевая рубка 76

	Бронепалубный кр-р «Нийтака»  1902      320 чел.
	3600 102,2х13,4х5,0
	9500  

20,0
	6-152,   10-76,  

8-47
	4-152,    

5-76,      

4-47
	Палуба 38-64, боевая рубка 102

	Бронепалубный кр-р «Отава» 1903         н.д.
	 3400 101,8х13,4х4,8
	9500 

21,0
	2-152,  6-120, 

6-47,   4 та
	2-152

3-120  

3-47
	Палуба 38-63 боевая рубка 101

	Всего: 4 ед. 
	16600
	53000 

20-22
	4-203,  8-152,  26-120,  34-76,  26-47,  12 та

на борт 4-203, 6-152, 8-120, 12-76, 7-47

	          Бронепалубные крейсера    4-й  боевой отряд  контр-адмирал  Уриу

	Бронепалубный кр-р «Нанива»  1895     352 чел.
	3700 

91,5х14,0х5,64
	7600  

18,7/ 17,8
	8-152,      

6-47,  4 та
	5-152,    

3-47
	Палуба 51-76, боевая рубка  51

	Бронепалубный кр-р «Такачихо»  1895      352 чел.
	3700 

 91,5х14,0х5,64
	7600  

18,0
	8-152,             

 6-47,  4 та
	5-152,    

3-47
	Палуба 51-76, боевая рубка  51

	Бронепалубный кр-р «Акаси»  1897      275 чел
	2800  

90,0х12,2х4,8
	8000

19,5
	2-152,   6-120, 

12-47, 2та
	2-152

3-120
	Палуба 38-51,

боевая рубка  101

	Бронепалубный кр-р «Цусима»  1903      320 чел
	3400

101,8х13,4х4,8
	9500

20,0
	6-152,      

10-76,  4-47 
	4-152

5-76
	Палуба 38-63,

боевая рубка  101

	Всего: 4 ед  1099
	13600
	33  200

18-20,0
	 24-152, 6-120, 10-76, 28-47,  10 та

на борт  16-152,  3-120, 5-76,  8-47 

	           Корабли береговой обороны   5-й   боевой отряд   вице-адмирал  Катаоко

	Броненосец БО  «Чиен-Иен»    1882-98   353 чел. 
	7300

90,8х18,2х7,9
	5700  

14,5
	4-305,  4-152, 

 8-47,  2-37, 3 та

 
	4-305,   

2-152,  

4-47, 
	Борт 254-300, боев. рубка 305, палуба  76, башни 76-305

	Броненосный кр-р «Мацусима» 1890     350 чел.
	4300  90,0х15,5х5,8
	5400   

 16,0
	1-320,

11-120, 5-76, 11-47,   4 та
	1-320

5-120

2-76
	Палуба 41, боевая рубка 127, башни 102-304

	Броненосный кр-р «Ицукусима» 1889-99   350 чел.
	4300  90,0х15,5х5,8
	5400    

16,0
	1-320,

11-120, 5-76, 11-47   4 та
	1-320

5-120

2-76
	Палуба 41, боевая рубка 127, башни 102-304

	Броненосный кр-р «Хасидате» 

1891-02   350 чел.
	4300  90,0х15,5х5,8
	5400    

16,0
	1-320,

11-120, 5-76, 11-47,   4 та
	1-320

5-120

2-76
	Палуба 41, боевая рубка 127, башни 102-304

	Всего: 4 ед. 1403
	20200
	21900

14-16
	3-320, 4-305, 4-152, 33-120, 15-76, 41-47 15та

на борт 3-320, 4-305, 2-152, 15-120, 6-76 

	         Бронепалубные крейсера    6-й  боевой отряд  контр-адмирал  Того 2-й

	Бронепалубный кр-р «Сума»  1895  н.д     
	2700

 н.д.
	н.д.

20,0
	4-152, 6-120,   

12-76-47, 2 та
	3-152

3-120
	н.д.

	Бронепалубный кр-р «Чиода»  1890      296 чел.
	2450   94,6х9,15х5,2
	5500  

21,0/ 19,0
	10-120,       

14-47,   3 та
	6-120,

7-47
	Борт 89, палуба 31-51

	Бронепалубный кр-р «Акицусима»  1892       н.д.
	3200 

н.д.
	н.д.

19,0
	4-152, 

6-120,  10-76-47,  

4 та
	3-152

3-120
	н.д.

	Бронепалубный кр-р «Идзуми»  1893-02 296 чел.
	3000

82,3х12,8х5,5
	6000

17,4
	2-152, 

6-120, 1-57, 6-47, 

3 та
	2-152

3-120
	палуба 13-25

	Всего: 4 ед. 
	11350
	24000

17-20
	10-152, 28-120, 43 кал 76-57-47,  12 та

на борт 8-152, 15-120,  20 ор кал 76-57-47

	20 эскадренных миноносцев  водоизм.  от 279 до 381 тн,  29-31 уз,  1-76,  5-57,  2-3 та

20 миноносцев  водоизм.  152 тн,  20-29 уз,   1-3 орудия кал  57-47,  2-3 та, 


     Цветом обозначена судьба кораблей. Красный – погибли в бою или уничтожены экипажами. Красно-желтый - выведены из строя или затоплены экипажами, но впоследствии были восстановлены противником. Желтый – были сданы врагу. Голубой – уцелели в боях, (интернировались) и впоследствии вернулись на Балтику.

Примечание: в сводной таблице ТТХ кораблей противостоящих флотов нет данных по российскому крейсеру «Алмаз» (1903 г., 3285 тн., 7500 л.с., 19 узлов, 3-120-мм и 6-76-мм орудий, экипаж 294 человек, брони и та нет).

           Источники: Р.М.Мельников «Рюрик» был первым». стр.174-204.   «Крейсер «Варяг» стр. 186-187.  Л.Л.Поленов «Крейсер «Аврора». стр.248-263.  А.С.Новиков-Пр.  «Цусима» кн.2 стр.19-595. Прим. стр.649-674.   В.П.Костенко «На «Орле» в Цусиме».

           При анализе количества боевых кораблей, принявших участие в сражении при Цусиме, их тактико-технических данных и вооружения, сразу заметно превосходство   противника над нами в легких силах.

            Россия:  бронепалубные крейсера всего 8 ед.               Таб. 3.2.1-7.

	Всего: 8 ед.  3473


	38400
	97900

17-25
	37-152, 35-120, 58-76,  50-47, 36-37, 31 та

на борт 24-152, 23-120, 29-76, 16-47, 21-37


           Япония:   легкие  крейсера всего 12 ед.                 Таб. 3.2.1-8.

	Всего: 4 ед. 

 3 боевой  отряд 
	16600
	53000 20-22
	4-203,  8-152,  26-120,  34-76,  26-47,  12 та

на борт 4-203, 6-152, 8-120, 12-76, 7-47

	Всего: 4 ед  

 4 боевой  отряд
	13600
	33200

18-20,0
	24-152, 6-120, 10-76, 28-47,  10 та

на борт  16-152,  3-120, 5-76,  8-47 

	Всего: 4 ед.

 6 боевой   отряд 
	11350
	24000

17-20
	10-152, 28-120, 43 кал 76-57-47,  12 та

на борт 8-152, 15-120,  20 ор кал 76-57-47


           У противника в боевом строю было 12 крейсеров против 8 русских крейсеров.  В артиллерии  превосходство противника было очень заметным. Японцы имели  203 мм орудия, русские крейсера вообще их не имели. По количеству 152 мм орудий: у японцев было на 5 больше. По количеству 120 мм орудий превосходство было почти двукратным. По эскадренным миноносцам и миноносцам превосходство противника было немногим более чем четырехкратным. В отношении броненосных кораблей, их количества, ТТХ и вооружения превосходства японцев над нами было заметным, но все же не подавляющим. (Не освещаются сугубо спец. обстоятельства: мастерство экипажей и командиров, достигнутая скорострельность, число попаданий, курсовые углы при стрельбе и т.п., как малопонятные для неподготовленного читателя.)

            Россия:   12  броненосцев  (1-й, 2-й, 3-й   броненосные  отряды).  Таб. 3.2.1-8.

	Всего: 12 ед  7701

1, 2, 3 брон. отр. 
	119000
	130200

15-18
	26-305, 15-254, 4-229, 8-203, 91-152, 12-120, 100-76, 150-47,  47 та

на борт 26-305, 15-254, 6-203, 45-152, 6-120, 50-76, 75-47


           Япония:   броненосцы и броненосные крейсера  всего 12 ед.    Таб. 3.2.1-9.

	Всего: 12 ед  6611

1, 2 боевой отр.
	112500
	159300

18-21,5
	16-305, 1-254, 22-203, 134-152, 142-76, 70-47     на борт 16-305, 1-254, 22-203, 67-152, 71-76


           Япония:  отряд  береговой  обороны                                  Таб.  3.2.1-10.

	Всего: 4 ед. 1403

   5 боевой отряд
	20200
	21900

14-16
	3-320, 4-305, 4-152, 33-120, 15-76, 41-47 15та

на борт 3-320, 4-305, 2-152, 15-120, 6-76 


           У нас 11 броненосцев и 1 броненосный крейсер, у японцев 5 броненосцев и 11 броненосных крейсеров. Артиллерия. 305 мм, 254 мм, 229 мм, 203 мм орудий у нас было 53, у японцев 320 мм, 305 мм, 254 мм, 203 мм орудий было 46, мы имели некоторое превосходство. Орудий 152 мм у нас было 91, у японцев 152 мм орудий было 138, превосходство в 1,5 раза. Орудий 120 мм у нас было 12, у японцев 120 мм орудий 33, превосходство в 2,75 раза. Орудий 76 мм у нас было 100, у японцев 76 мм орудий было 167, превосходство в 1,67 раза.  

           Если не учитывать наш 3-й броненосный отряд и японский 5-й боевой отряд, состоявшие из кораблей береговой обороны, боевая ценность которых в реальном бою против современных эскадренных броненосцев и броненосных крейсеров была незначительна, то соотношение сил России и Японии было следующим. 

           Россия: 1-й броненосный  отряд                  Таб. 3.2.1-11.

	Всего: 4 ед.   3320


	54000
	65200 18,0
	16-305, 48-152, 80-76, 80-47, 16 та  

на борт 16-305,  24-152, 40-76, 40-47


           Россия:  2-й броненосный отряд                Таб.  3.2.1-12.

	Всего: 4 ед.  2547


	41800
	39900

15,6-18
	8-305, 4-254, 8-203, 35-152, 20-76, 52-47 14та

на борт 8-305, 4-254, 6-203, 17-152, 10-76


 Япония:  1-й и 2-й боевой отр. (броненосцы и броненосные крейсера  12 ед.) Таб. 3.2.1-13.

	Всего: 12 ед  6611

1, 2 боевой отр.
	112500
	159300

18-21,5
	16-305, 1-254, 22-203, 134-152, 142-76, 70-47     на борт 16-305, 1-254, 22-203, 67-152, 71-76


          У японцев в боевом строю 12 кораблей, у нас 8 кораблей. У японцев 39 орудий калибра 305 мм, 254 мм, 203 мм, у нас 36 орудий калибра 305 мм, 254 мм, 203 мм. У японцев 134 орудий калибра 152 мм, у нас 83 орудия калибра 152 мм, превосходства в 1,6 раза. У японцев 142 орудия калибра 76 мм, у нас 100 орудий калибра 76 мм, превосходство в 1,4 раза.   

          Если сравнить корабли береговой обороны, то соотношение было следующим. 

          Россия:   3-й боевой  отряд                                      Таб. 3.2.1-14.

	Всего: 4 ед.  1834


	22700
	24800

15-16
	2-305, 11-254, 4-229, 8-152, 12-120, 28-47, 

на борт 2-305, 2-229, 11-254, 4-152, 6-120, 


          Япония:   5-й   боевой отряд  (корабли  береговой  обороны)  Таб. 3.2.1-15.

	Всего: 4 ед. 1403

   
	20200
	21900

14-16
	3-320, 4-305, 4-152, 33-120, 15-76, 41-47 15та

на борт 3-320, 4-305, 2-152, 15-120, 6-76 


         Наше превосходство в орудиях кал. 305 мм, 254 мм, 229 мм, 152 мм совершенно явное. Но, к сожалению, ни эти корабли определяли успех в Цусимском сражении.  При Цусиме наш флот потерпел жесточайшее поражение. Боевые потери 2-й и 3-й Тихоокеанских эскадр в сравнении с ранее случившимися боями просто ужасают. Но почему такие разные последствия? Вот краткое описание сражения и причин нашего поражения у  различных авторов.

          Русская эскадра следовала через Цусимский пролив днем 14 мая 1905 года одной кильватерной колонной разделенной на 4 боевых отряда со скоростью 9 уз. Таким образом, командующий эскадрой отказался от использования преимущества в скорости свих новейших броненосцев и крейсеров. Полагая, что маневрирование кораблей растянутых не на одну милю, при такой скорости не имеет смысла, он не стал разрабатывать план боя, посчитал главной боевой задачей не уничтожение кораблей противника, а только прорыв эскадры во Владивосток, и тем самым отдал  инициативу в ведении сражения. 

          14 мая в 13 час. 30 мин. справа появились главные силы противника, шедшие на  пересечение курса русской эскадры. Но адмирал Того не рассчитал маневра и прошел в 70 каб. от головного русского броненосца «Кн. Суворов». Японская эскадра начала последовательный поворот на расстоянии 38 каб. и продолжавшийся 15 мин. Это поставило японские корабли в крайне опасное положение. Но русская эскадра не использовала эту ошибку противника, и огонь был открыт с большим опозданием только в 13 час. 49 мин.  После поворота японская эскадра сосредоточила свой огонь на  флагманах 1-го и 2-го боевых отрядах русской эскадры. Корабли Того стреляли по «Кн. Суворов», а крейсера Камимуры стреляли по «Ослябе». Русские корабли тоже сосредоточили огонь на головном корабле японской эскадры, но из-за отсутствия опыта управления эскадренной стрельбой и большой дистанции боя ощутимых результатов стрельбы не добились. Иначе обстояло у японцев, они вели успешную стрельбу по русским кораблям на значительной дистанции в 55 каб.

           В 14 час. 25 мин., получив тяжелые повреждения броненосец «Ослябя» потерял управление и вышел из строя эскадры. Корабль имел крен на левый борт и большой дифферент на нос. Весь борт в носовой части был разбит, ниже ватерлинии в носу имелись пробоины, по всему кораблю бушевал огромный пожар. Артиллерия броненосца полностью бездействовала. Носовая башня 254 мм орудий была сорвана с основания. Все носовые казематы 152 мм орудий были полностью разбиты. Броненосец лег на левый борт, потом опрокинулся и через 10 минут стремительно ушел под воду. Часть команды броненосца «Ослябя» удалось спасти.

           В 14 час. 30 мин. из строя эскадры вышел флагманский броненосец «Кн. Суворов». На броненосце огнем противника были снесены грот-мачта и комовая труба. Фок-мачта, боевая рубка, носовой и кормовой мостик были разрушены. Приборы управления и штурвал в боевой рубке были уничтожены, и управление кораблем из боевой рубки стало невозможным. Управление эскадрой тоже было потеряно. На броненосце полыхали многочисленные пожары. К 16 час. 20 мин. была уничтожена последняя труба. Еще в начале боя в комовой башне 305 мм орудий произошел взрыв, крыша башни была сорвана взрывом и сброшена на палубу. Из всей артиллерии корабля уцелело 76 мм орудие в кормовом  каземате, которым отбивали атаки японских миноносцев. Корабль уже представлял собой  сплошной костер пожара от носа до кормы. С броненосца сняли раненого в голову адмирала Рожественского и оставшихся в живых офицеров его штаба. Броненосец в одиночку продолжал вести бой кормовым 76 мм орудием и пытался догнать русскую эскадру ушедшую на север. В 19 час. 29 мин. «Кн. Суворов» потоплен четырьмя торпедами, выпущенными в упор японскими миноносцами, атаковавшими его с носа. Экипаж броненосца «Кн. Суворов» погиб полностью. 

           После выхода из строя броненосца «Кн. Суворов» его место флагмана занял броненосец «Имп. Александр III», который возглавлял русскую эскадру до 15 час. 40 мин. Получив тяжелые повреждения и охваченный сплошным пожаром, броненосец с большим креном на левый борт вышел из строя эскадры и потом занял место в хвосте колонны. Большая часть его башен  продолжала стрелять по врагу. 

           После выхода из строя эскадры броненосца «Имп. Александр III», головным кораблем в эскадре стал броненосец «Бородино». Противник сразу сосредоточил на нем свой огонь. В 16 час. 30 мин. сильно пострадали от огня броненосных крейсеров Камимуры броненосцы «Наварин» и «Сисой Великий». На броненосце «Сисой Великий» начались большие пожары, броненосец временно вышел из строя эскадры. Около 16 час. 40 мин. противник потерял за завесой мглы и дыма русскую эскадру и бой временно прекратился. Около часа наша эскадра шла за «Бородино» курсом на север. Адмирал Того, полагая, что русская эскадра ушла на юг, проследовал к входу в Цусимский пролив. Получив сообщение от своих крейсеров, что русская эскадра идет на север, он повернул обратно и стал нагонять русскую эскадру. Около 18 часов вечера бой возобновился на дистанции 30-35 каб. Противник, пройдя вдоль строя русской эскадры, обстрелял попутно броненосец «Имп. Александр III» и затем обрушил весь огонь своих  2-х боевых отрядов на броненосец «Бородино».  

            В это время из строя эскадры вышел броненосец «Наварин», корабль имел значительный крен на правый борт, но справился с ним и ушел в хвост колонны.  В 18 час. 50 мин. дав последний залп из средней башни 152 мм орудий, броненосец «Имп. Александр III» стремительно лег на правый борт, опрокинулся и затонул. Экипаж броненосца «Имп. Александр III» погиб  полностью. Одновременно в 18 час. 50 мин. на всем броненосце «Бородино» начались сильнейшие пожары. Артиллерия броненосца начала постепенно замолкать. На «Бородино» появился заметный крен в сторону кораблей противника. В 19 час. 10 мин. на «Бородино», после попаданий двух 305 мм снарядов в ватерлинию против кормовой башни 152 мм орудий произошел взрыв в артиллерийском погребе. Корабль стремительно накренился на правый борт, через минуту опрокинулся и через две минуты, после сильного внутреннего взрыва затонул. С «Бородино» был спасен только один человек. 

           После гибели «Бородино» и «Имп. Александр III» головным кораблем русской эскадры стал броненосец «Орел». Весь огонь японской эскадры был перенесен на «Орел», который остался последним уцелевшим кораблем  1-го броненосного отряда. По нему был сделан залп всей эскадрой противника. За кормой броненосца одновременно упали около 30 снарядов, которые подняли смерч воды. Вероятно, такими же залпами накрывали и ранее погибшие русские броненосцы. После этого эскадра противника, отвернула вправо и стала отходить на восток. Уже в полной темноте в «Орел» попало еще несколько 305 мм снарядов, прицел был взят на пламя громадных пожаров в районе грот-мачты. 

           Контр-адмирал Небогатов на броненосце «Имп. Николай I» обогнал «Орла», и повел уцелевшие корабли эскадры. Броненосец «Орел» весь день выдерживал артиллерийский огонь противника. Он сохранил ход, управление рулями и часть артиллерии: одно 305 мм орудие в носовой башне и две башни 152 мм орудий левого борта. Пожары на «Орле» благодаря принятым перед боем мерам, и постоянной борьбе с ними личным составом трюмно-пожарного дивизиона, не приняли такой масштабный характер, как на остальных кораблях 1-го боевого отряда. Дневной бой 14 мая 1905 г. закончился в 19 час. 12 мин. Из экипажа броненосца «Орел» в бою погибли 40 человек, были ранены: тяжело 42 человека, легко – 60 человек. 

          Ночью остатки русской эскадры были атакованы японскими миноносцами. Были потоплены торпедами: броненосец «Наварин», его экипаж кроме 3-х человек погиб, и броненосец «Сисой Великий», его экипаж был спасен. 15 мая 1905 года от артиллерийского огня противника погибли броненосец «Адмирал Ушаков»,  крейсера «Адмирал Нахимов», «Дмитрий Донской», «Владимир Мономах», «Светлана» и 5 миноносцев. 

           Днем 15-го мая 1905 года, окруженные со всех сторон 27-ю кораблями противника, сдались последние броненосные корабли русской эскадры: «Орел», «Имп. Николай I», «Адм. Апараксин» и «Адм. Сенявин». Крейсер «Изумруд» успел уйти. Крейсер «Алмаз» и 2 миноносца достигли Владивостока. Крейсера «Олег», «Аврора» и «Жемчуг» из отряда контр-адмирала Энквиста тоже уцелели в сражении, дошли до Манилы и по причине значительных повреждений там интернировались.

Источники: Л.Л.Поленов «Крейсер «Аврора». стр.114-125. 248-263.  А.С.Новиков-Пр. «Цусима» кн.2 стр.19-595. Прим. стр.649-674. В.П.Костенко «На «Орле» в Цусиме». стр.368-424. И.Ф.Цветков кн. «Линкор «Октябрьская революция». стр. 7-20. 

           Из японских броненосных кораблей от артиллерийского огня больше всего пострадали концевые корабли 1-го боевого отряда броненосец «Микаса» и броненосный крейсер «Ниссин». На броненосце «Фудзи» взрывом русского снаряда была выведена из строя башня главного калибра, начался пожар грозивший взрывом погреба боеприпасов. Волею случая осколками снаряда были перебиты трубопроводы затопления погреба, хлынувшей водой пожар был потушен. На крейсерах 2-го боевого отряда были следующие боевые повреждения и потери. Цитата: Флагман вице-адмирала Камимуры – крейсер "Идзумо" - получил порядка 9 снарядов крупного и среднего калибра. Первый из них разорвался в средней части крейсера на верхней палубе, в 14.36, около орудия №5, предварительно пробив коечные сетки. Его взрывом было ранено 6 человек. Следующий снаряд поразил крейсер в 15.14. Он пробил борт и взорвался на батарейной палубе, ранив четырех человек. Его калибр оценили в 12 дюймов. Между 19.19 и 19.27 очередной 12-дюймовый снаряд пробил верхнюю и батарейную палубу, пролетел вдоль броневой и через дымоход проник в котельное отделение. На счастье японцев, он не взорвался. Всего на корабле было убито 3 матроса, ранены гардемарин, один вольноопределяющийся и 32 матроса. Крейсер "Иватэ" был поражен 17 снарядами (по японским данным, двумя 305-мм, тремя 203-мм, двумя 152-мм, одним 120-мм, пятью 75-мм и меньшего калибра). В 14.34 120-мм снаряд поразил кормовую часть крейсера и взорвался в офицерской каюте, ранив четырех чел. Через 5 минут 305-мм снаряд разорвался в помещениях, занимаемых командиром, ранив четырех чел. В 16.19 очередное попадание пришлось в грузовую стрелу грот-мачты. Его осколками был ранен один человек. Два 203-мм снаряда (Если верить японским данным, то в их корабли попало много 203-мм снарядов. Однако орудиями такого калибра был вооружен всего один корабль 2-й Тихоокеанской эскадры - крейсер "Адмирал Нахимов". Скорее всего, калибр русских снарядов японцы оценивали весьма приблизительно.) пробили борт выше ватерлинии. Через эти пробоины на волнении стала поступать вода, в результате чего в некоторых отделениях ее уровень доходил до двух футов. Также была пробита дымовая труба. Всего на крейсере пострадало 15 человек. Убитых не было, но один матрос скончался после боя в госпитале. Наименьшие повреждения получил крейсер "Токива". В корабль попал один 152-мм снаряд и 8 малого калибра. Самым опасным оказался 75-мм снаряд, который поразил 76-мм орудие №12. Его осколками ранило четырех человек. Всего же на крейсере погиб один матрос, смертельно раненный осколками разорвавшегося в воде снаряда, еще 14 человек получили ранения разной степени тяжести. Крейсер "Якумо" поразили 7 снарядов: один 305-мм, четыре 152-мм и два малого калибра. На крейсере была пробита верхняя палуба, дымовая труба, фок-мачта. Повреждения получил паровой катер, в нос которого в 15.24 ударил снаряд малого калибра. Его осколками убило двух человек, еще 6 получили ранения, причем один - смертельное. Еще четверых вывели из строя осколки малокалиберного снаряда, взорвавшегося в каюте по правому борту на 50 минут раньше, в 14.34. Но в целом крейсер "Якумо" пострадал не очень сильно. Куда более тяжелые повреждения получил крейсер "Асама". Ему досталась сомнительная честь первому покинуть боевую линию. В 14.27 русский 305-мм снаряд ударил в корму корабля, повредив рулевой привод. На исправление последнего ушло менее 10 минут, но за это время крейсер потерял из виду свой отряд. Пока он бродил в поисках своего соединения, его неожиданно подвергли сосредоточенному обстрелу сразу несколько русских кораблей. В 14.37 305-мм снаряд разорвался по правому борту в каюте командира, в очередной раз повредив рулевой привод. В 14.59 75-мм снаряд угодил в передний мостик, ранив матроса. Примерно в 15.10 в корму попало еще два 12-дюймовых снаряда. Осколки одного, уничтожившего командирский буфет, прошили внешнюю обшивку у ватерлинии по левому борту. Через образовавшиеся пробоину внутрь корпуса стала поступать вода, в результате чего образовался 1,5-метровый дифферент на корму. На средней же палубе ее уровень доходил до колен. При взрыве погиб один человек, еще 6 получили ранения (один смертельное, четверо тяжелые и один легкое). Через 10 минут 75-мм снаряд, разорвавшийся на спардеке левого борта, уложил еще пятерых (один убит, четверо ранены). В 15.39 152-мм снаряд уничтожил каюту ревизора, ранив двух человек. Другой снаряд оставил отметину на нижней кромке вертикальной брони кормовой башни главного калибра. Примерно в 16.08 очередной 152-мм снаряд, разорвавшись у основания кормовой дымовой трубы, нанес ощутимые повреждения и вывел на некоторое время из действия котел. В результате крейсер "Асама" смог присоединиться к своему отряду только после 17 часов. Всего в крейсер попало 12 снарядов (три 12"; два 8" или 10", пять 6", два 75-мм). Но, несмотря на такие повреждения, потери в экипаже корабля оказались небольшими: 4 человека были убиты, 12 человек ранены. "Адзуме" от русских артиллеристов досталось 15 снарядов. Из них 11 крупного и среднего калибра (шесть 12", один 8 или 10", четыре 6") и четыре малого (75-мм и менее). В 14.27 крупный осколок 305-мм снаряда отбил кусок ствола длиной примерно в 2 фута у 6-дюймовки в верхнем кормовом каземате правого борта. Двое человек при этом были ранены. Одновременно 152-мм снаряд пробил правый борт, но не взорвался, хотя и убил одного и ранил другого матроса. В 14.37 305-мм снаряд ударил в стык между вертикальной броней и крышей кормового верхнего каземата правого борта, сделав пробоину внушительных размеров. Разорвавшись, он повредил станок 6-дюймовки, ствол у которой был отбит ранее осколком, и уничтожил весь ее расчет. Шесть человек погибло на месте, седьмой был ранен. Ранение также получил старший офицер корабля и еще 8 человек, находившихся на кормовом мостике. В 14.47 другой 12-дюймовый снаряд ударил в ствол кормовой установки ГК, заметно согнув его. После этого он срикошетировал в верхнюю палубу и, пробив ее и борт, улетел в море, так и не взорвавшись. По пути он ранил 4 человека. До момента выхода из строя 8-дюймовка успела сделать всего 19 выстрелов. В 15.35 разорвало одно из 76-мм орудий. При этом пострадало двое - один погиб, второй был ранен. В 16.44 6-дюймовый снаряд пробил оба борта на вылет и, не разорвавшись, упал в море. Всего на корабле погибло 10 человек, а ранения помимо старшего офицера получили гардемарин, старший кондуктор и 27 старшин и матросов. Однако потери в личном составе и полученные повреждения ничуть не помешали всем шести броненосным крейсерам поучаствовать в заключительном акте этой драмы. Утром 28 (15) мая практически весь Соединенный флот окружил недалеко от острова Такесима остатки 2-й Тихоокеанской эскадры, которыми к тому времени командовал контр-адмирал Н.И.Небогатое, и вынудил их сдаться. А около 17 часов "Иватэ" и "Якумо" нагнали поврежденный броненосец береговой обороны "Адмирал Ушаков". Контр-адмирал Симамура, державший флаг на крейсере "Иватэ" предложил русскому кораблю сдаться. Но его командир предпочел принять бой с превосходящими силами противника. Японские броненосные крейсера открыли огонь с дистанции 9000 м, постепенно сближаясь с броненосцем. Через 45 минут "Адмирал Ушаков" затонул: видя бесполезность своей стрельбы, его экипаж открыл кингстоны, чтобы корабль не попал в руки врага. Всего в броненосец береговой обороны попало два 203-мм и три 152-мм.  Источник: А.С. Александров, С.А.Балакин «Крейсер «Асама»и другие. Японские броненосные крейсера программы 1895-1896г.»

          Всего в Цусимском сражении Япония потеряла только 3 миноносца, 116 человек были убиты, ранены свыше 600. Русских моряков погибло 5 160 человек. Причины этой катастрофы достаточно подробно и обстоятельно изложены в вышеуказанных трудах. Обратим внимание на главную причину гибели русских кораблей и свяжем ее с еще одним известным фактом, на который до этого мало обращали внимание.

          Вы, наверное, заметили, что в отличие от предыдущих морских боев в Цусиме снаряды противника вызывали на русских кораблях огромные пожары и большие разрушения. Японские «цусимские» снаряды снаряжались мелинитом или шимозой (тринитрофенолом), новым взрывчатым веществом, рецепт изготовления его был приобретен японцами в Перу.  Как отмечали современники, японские корабли стреляли снарядами двух типов. Одни взрывались сразу, давали столб черно-желтого дыма и использовались для пристрелки. Другие снаряды взрывались, только пробив борт, при взрыве давали яркую вспышку желтого огня и очень высокую температуру, вызывавшую даже плавление металла в месте взрыва, причиняли большие потери личному составу, вызывали сильные пожары и разрушения внутри корабля. Эти снаряды, всегда калибра 305 мм и 203 мм, а частью и калибра 152 мм, снаряжались мелинитом (тринитрофенолом). 

           Вот как об этом пишет И.Бунич «В огне войн и переворотов» кн. 1. стр. 268-269.  Шли дни, а эскадра продолжала стоять на Мадагаскаре. Неожиданно стихли протесты Японии и Англии. Никто стоянке не мешал. Японцы приводили в порядок свой флот после Порт-Артура, перевозили войска в Маньчжурию. Испытывали новые артиллерийские снаряды, переоснащенные новым взрывчатым веществом. Полигонные испытания снарядов превзошли все ожидания. Пламя после взрыва снаряда  пожирало все вокруг себя, а тысячи осколков, вылетая из огненного вихря,  крушили полигонные конструкции и уничтожая всех в районе взрыва. Никто не мог уцелеть, чтобы бороться с огнем. В стремительном темпе изготавливались первые партии этих снарядов для 12 и 8 дюймовых орудий. Эти снаряды нельзя было долго хранить в артиллерийских погребах кораблей при постоянных скачках влажности и температуры. (Именно по этой причине в мае 1906 года произошел взрыв боезапаса на  флагмане японского военно-морского флота – броненосце «Микаса». Безопасный срок хранения мелинита в боеприпасах составлял тогда не более шести месяцев. Прим.авт. «Злого властелина») Поэтому разрабатывались новые мероприятия хранения боезапаса, менялись системы вентиляции и обогрева погребов, модернизировались системы подачи снарядов к орудиям. Времени было мало. Уже практически через месяц, стоявшая на Мадагаскаре русская эскадра могла появиться около Японии и застать японский флот с неготовой к бою артиллерией. А русская эскадра стояла без угля у Мадагаскара и съедала последние запасы. У адмирала Рожественского были собственные источники информации, он был хорошо осведомлен, что появись эскадра на театре военных действий в феврале, прорыв во Владивосток без боя был бы обеспечен. Но 2-я Тихоокеанская эскадра прочно застряла на Мадагаскаре. Главная причина задержки - неожиданный «саботаж» немецких угольщиков. Что это - блестящая работа англо-японской разведки и дипломатии? 

         В.П.Костенко в  «На «Орле» в Цусиме» отмечает, эскадра, придя на Мадагаскар в конце декабря 1904 года, простояла там два месяца без дела и без угля (германская  компания Гамбургско-Американской линии до этого постоянно обеспечивавшая эскадру углем, теперь уже не смогла этого сделать) до 3 марта 1905 года. Затем в течение марта месяца эскадра совершила переход через Индийский океан к берегам Индокитая. Там снова потеряли целый месяц, ожидая Небогатова. Во Владивосток эскадра вышла только 1 мая 1905 года. Таким образом, Японии были подарены несколько месяцев драгоценного времени на подготовку к решающему сражению с русской эскадрой. Как противник смог использовать это время, уже освещено выше. 

           Здесь сталкиваемся с важным элементом из технологии управления будущим – т.н. «системной миной». Для понимания существа вопроса небольшое воспоминание. Автор, работая в производстве строганного шпона, был свидетелем следующего. В отделении распиловки огромный ванчес (деревянный брус в виде железнодорожной шпалы, но только во много раз больше и тяжелее, весом примерно в тонну), был поднят на высоту 2,5 метра и перемещался тельфером от ленточнопильного станка к транспортной тележке. Как сейчас помню, у самого гака неожиданно лопнуло звено опоясывавшей ванчес цепи. Тяжелый ванчес со страшным грохотом упал на пол. До сих пор не могу понять, как только не вылетели стекла из окон здания отделения! В идеале все звенья такой вот «грузовой» цепи должны были быть равнопрочными, но это роковое звено оказалось с небольшой трещинкой, и поэтому разорвалось ранее установленного для всей цепи срока службы. В этом случае т.н. «системной миной» явилось недостаточно прочное звено цепи. Если представить для себя любое важное или ответственное дело, такие как: жизнь человека или любого живого существа, любой технологический процесс, ведение военных действий, взаимоотношения в коллективе, социальную политику государства, экономические или политические реформы в стране и т.д. в виде цепи из элементов данной системы, то т.н. «системная мина» - это наиболее критичный или слабый элемент во всей системе, например, такой же, как любое звено в грузонапряженной цепи. В идеале все элементы системы должны быть равнопрочными, как и звенья в такой цепи. Но этого в принципе быть не может! В любой системе всегда и везде найдется самый слабый элемент, когда при выходе его из строя, вся система в лучшем случае перестанет функционировать или с потрясающим эффектом (к примеру, как наша цепь) разрушиться. Еще пример из  человеческой жизни. Живет человек, внешне здоровый и не болеет ничем серьезным, но вдруг у него останавливается сердце и все, финал. В этом случае в системе внешне здорового организма сработала т.н. «системная мина» - сердце, оно оказалось самым слабым элементом во всей системе. И по всей этой системе, т.е. по живому еще до остановки сердца человеку был, как говорят «составлен некролог». 

          Возвращаемся во времена русско-японской войны, когда в хорошо работающей системе японского военно-морского флота был один не совсем надежный элемент – недостаточно эффективные доцусимские снаряды.  Как видно на примерах боев в Чемульпо, Желтом море и Японском море быстрого и надежного выведения из строя русских военных кораблей не наблюдалось. И перед Японией встала угроза неуспеха в артиллерийском бою с 2-й Тихоокеанской эскадрой. В случае прорыва эскадры во Владивосток и начала крейсерской войны на морских коммуникациях, положение Японии в войне с Россией значительно бы осложнилось. Японцы этот важный вопрос, с помощью переоснащения своих снарядов мелинитом, очень удачно для себя разрешили. Но оставалась и другая проблема, как на время проведения всех этих мероприятий задержать в пути русскую эскадру. В данном случае, самим критичным элементом всей системы похода русской эскадры на Дальний Восток или «системной миной» было постоянное и надежное снабжение углем кораблей эскадры на всем пути их следования к театру военных действий с германских судов-угольщиков. Англичане и японцы успешно решили и этот вопрос. Правительство императора Николая II, как всегда, мышей не ловило, и эскадра из-за отсутствия угля задержалась на срок в два месяца на Мадагаскаре, затем последовала месячная задержка у Индокитая. Результат: враг успел провести необходимые мероприятия по подготовке к «встрече» нашей эскадры. Преступные ошибки и некомпетентность командующего русской эскадрой вице-адмирала Рожественского, равнодушие к военно-морскому делу среди офицеров эскадры, неподготовленность кораблей, их артиллерии и команд к сражению, вместе с полным превосходством японцев в организации, стрельбе и эффективности новых снарядов повлекли самое страшное военное поражение в истории российского флота. Именно после Цусимы Российская империя перестала считаться великой морской державой, и ее, бестолковую, вообще перестали принимать всерьез во всей мировой политике, потом за долги и взятые на русско-японскую войну кредиты загнали в союз с Антантой, там ее от всей души попользовали, а потом убили в годы Первой мировой. Получается как в детском стишке: «Не было гвоздя, лошадь захромала …», ну, и т.д. Дьявол, как известно, сидит в деталях. А все российские пархатые либерал-демократы до сих пор горюют о несчастной судьбе Николая II Кровавого и о светлом «1913 годе». Они бы лучше о тысячах и тысячах безвестных могил в Польше, Белоруссии, Галиции, Пруссии, Франции, Маньчжурии, под Порт-Артуром, погибших в Цусиме и на Дворцовой площади 9 января 1905 года вспомнили. Да вот только куда уж им, жидам, рыбак рыбака (РЕЛДИ и Николай II), как говорят в народе, видит издалека, «родственные души», одним словом. Они все - презренные и подлые разрушители России.

           Путинская Россия, как Российская империя, целеустремленно идет к своей геополитической Цусиме. Это не результат глупости элиты, некомпетентности или равнодушия к судьбам страны и народа, как при царе Николае II Кровавом. Это очень циничный расчет российской еврейской политической и экономической элиты по принципу: умри ты сегодня (страна Россия и ее народы), что бы мы (элита, РЕЛДИ, «новые русские» европроисхождения) смогли жить завтра (в очень светлом и счастливом для жидов всех мастей Будущем)! 

          А мог ли все же быть иной исход в русско-японской войне 1904-05 гг., не столь трагичный для будущего России, ведь все наши беды прошлого родом именно из этой проигранной войны. Предлагается Вашему вниманию мнение очень интересного писателя-историка А.Б.Широкорада. Начало оргигинального текста.  

           А.Б. Широкорад   «Россия — Англия: неизвестная война, 1857–1907».   Глава 27.  Британский вектор в Русско-японской войне.

       Англия формально соблюдала нейтралитет в русско-японской войне, но, по мнению автора, именно позиция Англии стала одним из главных факторов поражения России. Беспрецедентным в истории военного морского права стал провод британскими моряками под конвоем королевского крейсера двух японских броненосных крейсеров из Италии в Японию. В марте — мае 1902 г. на итальянской верфи Ансальдо в городе Сестри-Поненте (близ Генуи) были заложены для Аргентинского флота два броненосных крейсера водоизмещением по 7628 т — «Митра» и «Рока». Весной 1903 г. их переименовали в «Бернардино Ривадавия» и «Маонано Морено». 

       За время их постройки произошли важные политические изменения — пограничный спор между Чили и Аргентиной разрешился мирным путем, причем обе стороны в соглашениях, заключенных в мае, июле и декабре 1902 г., обязались установить равновесие морских сил. Помимо других мероприятий, предусматривалась продажа ранее заказанных кораблей. Третий пункт договора, подписанный в Буэнос-Айресе, гласил: «Правительства республик обязуются теперь же известить соответствующие заводы, что строящиеся у них корабли по взаимному соглашению предоставлены [450] в распоряжение его величества короля Великобритании и без его личного приказания не могут быть переданы какой бы то ни было державе». 

       К тому времени аргентинские корабли уже находились в высокой степени готовности, а в январе 1903 г. спустили на воду и чилийские броненосцы «Контитусьон» и «Либертад». Представители обоих недавно конфликтовавших государств, действуя через посредников, срочно искали покупателей. Русско-японские отношения к началу 1903 г. мало у кого вызывали сомнения в неизбежности скорой войны на Дальнем Востоке. 

       28 ноября 1902 г. вице-адмирал итальянского флота Кандиани направил личное письмо своему старому знакомому по службе на Средиземном море вице-адмиралу Н. И. Скрыдлову с предложением фирмы «Орландо» продать заложенный для Аргентины броненосец типа «Витторио Эммануэле» водоизмещением 12 600 т. Речь шла, очевидно, о корабле, который Аргентина только собиралась заказать Италии. Скрыдлов доложил об этом начальнику Главного морского штаба вице-адмиралу Ф. К. Авелану, который 17 декабря сообщил мнение управляющего Морским министерством адмирала П. П. Тыртова — есть указание Николая II строить корабли только на русских верфях. С Тыртовым в данном случае трудно не согласиться — предлагаемый броненосец существовал только на бумаге. 20 января 1903 г. адмирал отказался от приобретения уже спущенных на воду в Англии броненосцев, предложенных России чилийским правительством через торговый дом Ротшильдов. 

      28 апреля 1903 г. министр иностранных дел России В. М. Ламздорф направил управляющему Морским министерством Ф. К. Авелану копию донесения посольства в Риме: представитель фирмы «Ансальдо» Ф. М. Перроне конфиденциально предложил послу купить два чилийских броненосца. 

      В начале августа в Главный морской штаб поступило письмо от фирмы «Ансальдо», датированное 27 июля 1903 г., с предложением купить крейсеры: «Дело идет о двух судах современного типа, мощных, быстроходных, хорошо бронированных, с мощной артиллерией. При испытаниях первый из них дал свыше 18,5 узлов при естественной тяге и даст свыше 20 узлов при искусственной». 

       Несмотря на обострение обстановки, адмирал З. П. Рожественский решил действовать «на основе ранее принятого решения» и 9 августа уведомил посольство в Риме о том, что Морское министерство не намерено приобретать суда. Рожественский считал достаточным обеспечить равенство русского флота с японским, полагая, что превосходство ни к чему, поэтому ограничился «плановыми мероприятиями». Постройка русских кораблей шла обычным порядком, а на Дальний Восток отправлялись два очередных броненосца и два крейсера, из которых, несмотря на спешку, к началу войны в Порт-Артур успели прийти только «Цесаревич» и «Баян». 

       В ноябре Япония мобилизовала свой флот, а 6 декабря Главный морской штаб вновь отклонил сделанное через морского агента в Лондоне капитана 1 ранга И. Ф. Бострема предложение аргентинского консула продать строящиеся в Италии крейсеры с полным боевым запасом. В итоге 29 декабря 1903 г. крейсеры были куплены Японией. 

       К этому времени на пути на Дальний Восток находился отряд русских кораблей под командованием контр-адмирала А. А. Вирениуса. В отряд входили: эскадренный броненосец «Ослябя», крейсеры 1 ранга «Дмитрий Донской» и «Аврора», крейсер 2 ранга «Алмаз», семь миноносцев водоизмещением по 350 т («Бодрый», «Быстрый», «Бравый», «Бедовый», «Буйный», «Безупречный» и «Блестящий»), два миноносца водоизмещением по 186 т и три парохода Добровольного флота («Орел», «Саратов» и «Смоленск»). 

        Между прочим, броненосец «Ослябя» вышел из Кронштадта 25 июля 1903 г. вместе с крейсером «Баян». Последний благополучно дошел до Порт-Артура. А вот «Ослябя» из-за незначительного повреждения днища в Гибралтарском проливе задержался и 12 октября 1903 г. встал на ремонт в итальянском порту Специя. Затем броненосец вместо Дальнего Востока отправили в Бизерту конвоировать малые миноносцы №212 и №213. Замечу, что проку от малых миноносцев на Дальнем Востоке не было. 

       Крейсер «Аврора» ушел из Кронштадта 25 сентября 1903 г. и в начале октября вошел в Средиземное море. 25 октября «Аврора» пришла в Бизерту. Но петербургское начальство погнало «Аврору» назад в Специю, куда она пришла 9 ноября 1903 г. 

        Риторический вопрос — кто и зачем накануне войны гонял русские корабли по Средиземному морю? В 1941 г. никто не отличал преступного дурака от вредителя, и оба становились к стенке. А вот в 1903–1905 гг. все преступники-адмиралы, кроме несчастного Небогатова, получили кресты и огромные пенсии. 

        Лишь в конце декабря 1903 г. русская эскадра прибыла в Порт-Саид. 

        А между тем крейсера, закупленные Японией (их назвали «Ниссин» и «Касуга») ранним утром 27 января 1904 г. покинули Геную и отправились в Порт-Саид. По свидетельству русского генерального консульства в Генуе, спешка была такая, что на «Ниссине» не только не успели закончить работы, но и не погрузили все необходимое оборудование. Крейсера шли под английским коммерческим флагом, командовали ими английские офицеры резерва флота X. Пейнтер («Ниссин») и Д. Ф. Ли («Касуга»). Общая численность экипажей, состоящих в основном из английских моряков и итальянских механиков, была около 240 человек. 

        Вирениус преступно упустил японские крейсера. «Ниссин» и «Касуга» были полностью небоеспособны, с обоими мог легко разделаться один «Дмитрий Донской» или «Аврора». «Кинг Альфред» (водоизмещение 14 150 т; вооружение: 2–234/46-мм, 16–152-мм и 14–76-мм пушек) был существенно слабее «Ослябя». А главное, как уже говорилось, Англия ни под каким видом не собиралась вступать в войну с Россией, тем более из-за каких-то японских крейсеров.  

        3 февраля 1904 г. «Ниссин» и «Касуга» благополучно прибыли в Йокосуку и менее чем через два месяца появились под Порт-Артуром. 

        Эскадра же Вирениуса пришла в Джибути, где и получила приказ из Петербурга возвращаться обратно. Пароходы Добровольного флота «Орел», «Саратов» и «Смоленск» должны были идти в Севастополь, а остальные суда — на Балтику. 

         Таким образом, петербургские адмиралы и Вирениус совершили две роковые ошибки. Во-первых, они упустили японские крейсера, а во-вторых, отказались от блестящей возможности пройти во Владивосток. Японский флот не мог весной 1904 г. уйти из Желтого моря и ловить эскадру Вирениуса по проливам — Сангарскому, Лаперуза, Татарскому и другим. По пути русская эскадра могла наделать много «шума» вдоль берегов Японии. 

        Япония, как известно, остров, и Россия могла выиграть одной крейсерской войной. 

        В 1902 г. из собственного сырья железной руды Япония была в состоянии выплавить 240 тыс. т чугуна и добывала всего 10 млн л нефти. Потребность страны в том же году составила 1850 тысяч т чугуна и 236 млн л нефти. Стоимость импорта черных металлов и металлоизделий в 1901 г. составила 24 406,5 тыс. иен, нефти и нефтепродуктов — 15 млн иен, машин и оборудования для промышленных предприятий — 16,6 млн иен, шерсти и шерстяных изделий — 12 млн иен. А всего эти четыре вида товаров, имеющих важное значение для военно-экономического потенциала, обходились Японии в 73 006,5 тыс. иен, или 54,1% всей стоимости импорта в 1901 г. 

        В годы войны почти все тяжелые орудия, включая 11-дюймовые гаубицы, были получены Японией из-за рубежа. В 1904–1905 гг. в страну было ввезено огромное количество военно-морского вооружения, включая пушки и торпеды, и даже подводные лодки. 

       Япония расположена на десятках островов, ее береговая линия составляет тысячи миль. Большинство ее городов  находятся на побережье в пределах досягаемости 152/45-мм пушек Кане. Страна в значительной мере зависит от рыболовства. 

        Все это было хорошо известно русским политикам и адмиралам задолго до 1904 г. Прервав морские коммуникации японцев и напав на ее побережье, можно было быстро поставить на колени Империю восходящего солнца. Так, кстати, и сделали американцы в 1943–1945 гг. Их надводные корабли, подводные лодки и самолеты действовали по принципу «Sink them all» и пускали на дно все суда, идущие в Японию или из нее, невзирая на национальность. 

      А чтобы избежать обвинений, что, мол, в 1904 г. были совсем иные нравы, чем в 1941 г., я процитирую адмирала и лорда британского Адмиралтейства Джона Фишера: «На первой мирной конференции в Гааге в 1899 г., когда я был британским делегатом, городили ужасную чушь о правилах ведения войны. Война не имеет правил... Суть войны — насилие. Самоограничение в войне — идиотизм. Бей первым, бей сильно, бей без передышки!». 

        Нравы за последние двести лет были, увы, одинаковые, менее всего думали о соблюдении правил войны в Англии и США, а более всего — в России и СССР. Последним русским правителем, который не боялся западного «общественного мнения», была Екатерина II. Когда ей доложили, что французский посол спрашивает, на каком основании были введены русские войска в Варшаву, она велела спросить посла, а на каком основании он ей задает такие вопросы? 

       Самое интересное, что Россия, по крайней мере, с 1855 г. интенсивно готовилась к крейсерской войне. Правда, не с Японией, а с Англией, т.е. с многократно более сильным противником. На русских верфях строились специальные броненосные крейсера, предназначенные для действий на коммуникациях противника. На казенные [455] средства и добровольные пожертвования был создан Добровольный флот. В мирное время корабли Добровольного флота перевозили грузы и пассажиров, а в военное они должны были использоваться как вспомогательные крейсера (рейдеры) на коммуникациях врага. К концу 1903 г. в составе Добровольного флота насчитывалось 74 парохода водоизмещением от 900 до 15 000 т. 

       Но, увы, робкие попытки ведения крейсерской войны против Японии позорно провалились. Если ограничиться изучением только военных документов, то создается впечатление, что Николай II сознательно подрывал обороноспособность страны. Три императора создали на западных границах России лучшую в мире систему крепостей, а Николай довел ее до такого состояния, что русские крепости стали легкой добычей немцев в первые месяцы Первой мировой войны. Столь же впустую ушли миллиарды народных денег, потраченных на крейсерский и Добровольный флот. Единственным оправданием Николая II является его дневник, который давным-давно пора было отдать на исследование комиссии психиатров вместо исследования неизвестно кому принадлежавших костей. 

        Россия вполне могла к концу 1903 г., переоборудовав в угольщики (суда снабжения) часть пароходов Добровольного флота и зафрахтовав для этого часть угольщиков, например германских, создать тайные склады снабжения на бесчисленных тихоокеанских островах, на Камчатке и Сахалине. Кроме того, Китай с 1904 г. был уже достаточно децентрализован, и туземные китайские начальники за хорошие деньги всегда бы продали русским крейсерам уголь, пресную воду и продовольствие, и даже девиц для господ офицеров. Своевременный выход броненосцев, броненосных и вспомогательных крейсеров в океан и порты Китая в начале 1904 г. стал бы отличным козырем в дипломатических переговорах и исключил бы нападение Японии.

        Не поздно было начать крейсерскую войну и после нападения японцев на Порт-Артур. На Балтике к тому времени находилось несколько броненосцев и крейсеров, которые устарели для линейного боя с современными японскими броненосцами и были бы обузой для 2-й Тихоокеанской эскадры, но вполне годились бы для крейсерской войны. Да и создавались эти крейсеры в первую очередь для крейсерской войны. Среди этих кораблей были броненосцы «Александр II» и «Николай I», введенные в строй в 1891–1893 гг. Водоизмещение их составляло 9244 и 9600 т, вооружение: две 305/30-мм, четыре 229/35-мм, восемь 152/35-мм пушек, а также несколько бесполезных 65–, 47– и 37-мм пушек. Скорость хода броненосцев достигала 14,5–15 узлов, дальность плавания — до 4000 миль при нормальном запасе угля. 

       «Николай I» был включен в состав 3-й Тихоокеанской эскадры, захвачен японцами в Цусиме и под названием «Ики» находился до мая 1915 г. в составе японского флота. 

       «Александр II» прибыл в Кронштадт из последнего дальнего плавания в сентябре 1901 г. и встал на ремонт. В декабре 1903 г. была закончена замена котлов. В 1904 г. всю артиллерию, кроме двух 305-мм пушек, заменили на одну 203/45-мм, десять 152/45-мм, четыре 120/45-мм и четыре 47-мм пушки. Кстати, в 1915 г. десять 152-мм пушек заменили на пять 203-мм. 

       Замечу, что 152/45-мм и 203/45-мм установки были палубными тумбового типа. Монтаж и демонтаж их проводили легко и быстро. В годы Гражданской войны и белые, и красные производили монтаж 152-мм и 203-мм пушек на мобилизованные суда и бронепоезда за сутки-двое. 

      К 1904 г. 152/45-мм пушек Кане было более чем достаточно. Были и новые корабельные пушки, изготовленные Обуховским и Пермским заводами. Это пушки кораблей Черноморского флота «Потемкин», «Кагул», «Очаков», «Три Святителя» и др. Наконец, десятки 152-мм пушек Кане можно было взять в береговых крепостях — Кронштадте, Либаве, Севастополе и др. Береговые 152-мм пушки [457] Кане отличались от корабельных мелкими деталями. К примеру, сейчас на крейсере «Аврора» в Петербурге большая часть 152-мм пушек — это пушки сухопутных крепостей, но вряд ли во всем СНГ найдется хоть дюжина специалистов, способных отличить их от рядом стоящих корабельных пушек. 

       Так что «Николай I» и «Александр II» могли выйти в крейсерство из Кронштадта уже весной 1904 г., вооруженные современными 152/45-мм и 203/45-мм пушками. Эти броненосцы могли стать легкой добычей японских броненосцев, но были вполне способны потопить броненосный крейсер и гарантированно разнесли бы в щепки японские суда береговой обороны, включая «Чин-Иен» и «Фусо». 

       К 1904 г. в строю на Балтийском флоте находились броненосные крейсера: 

«Владимир Мономах», вступил в строй в 1883 г., водоизмещение 6000 т, вооружение: 5–152/45, 6–120/45-мм орудий; 

«Дмитрий Донской», вступил в строй в 1885 г., водоизмещение 6200 т, вооружение: 6–152/45-мм, 10–120/45-мм орудий; 

«Адмирал Нахимов», вступил в строй в 1887 г., водоизмещение 8300 т, вооружение: 8–203/35-мм, 10–152/35-мм орудий; 

«Адмирал Корнилов», вступил в строй в 1889 г., водоизмещение 5377 т, вооружение: 14–152/35-мм орудий; 

«Память Азова», вступил в строй в 1890 г., водоизмещение 6734 т, вооружение: 2–203/35-мм, 13–152/35-мм орудий. 

       Имелось и несколько судов меньшего тоннажа, но вполне годившихся в рейдеры. Это яхта «Алмаз», построенная в 1903 г., водоизмещением 3885 т. Вооружение в Цусиме состояло из четырех 75/50-мм и восьми 47-мм пушек, но в 1915 г. она несла семь 120/45-мм пушек и четыре гидросамолета.  

     Яхта «Полярная Звезда» 1891 г. постройки водоизмещением 4000 т к 1904 г. была императорской яхтой, но проектировалась как «яхта-крейсер» и по проекту должна была нести после мобилизации восемь 152/35-мм, четыре 9-фунтовые и шесть 47-мм пушек, а также два торпедных аппарата. 

     Яхта «Штандарт», вошедшая в строй в 1896 г. Водоизмещение ее 5500 т. К 1904 г. была императорской яхтой. В 30-х годах большевики переделали яхту в минный заградитель, вооружив четырьмя 130/55-мм пушками, семью 76-мм зенитными установками и четырьмя 45-мм пушками. Запас мин — 516 обр. 1908 г. 

        В 1904 г. профессор Военно-морской академии по кафедре стратегии Н. Л. Кладо неоднократно обращался по инстанциям с предложением об обращении императорских яхт в крейсеры. Отчаявшись, он даже написал об этом статью в газете «Новое Время», за что был немедленно отправлен под арест. 

       Замечу, что царь-батюшка и его многочисленная августейшая родня в случае ухода «Полярной Звезды» и «Штандарта» на Дальний Восток не остались бы без морских прогулок. Только на Балтике в строю были яхты «Царевна» (678 т), «Стрела» (290 т), «Марево» (51 т) и «Александрия» [459] (544 т). Однако в ходе войны никто более не посмел и заикнуться о мобилизации «Штандарта» и «Полярной Звезды». Мало того, «принц-бастард» Е. И. Алексеев — наместник на Дальнем Востоке — решил и сам заиметь океанскую яхту. 

       1 августа 1903 г. в списки крейсеров 2 ранга был включен один из лучших пароходов Добровольного флота «Москва». Он получил название «Ангара» и был вооружен шестью 120/45-мм и шестью 75/52-мм пушками. Но не тут то было! Наместник приказал сохранить роскошную деревянную отделку судна, его пассажирские каюты и фактически превратил «Ангару» в свою яхту. Поэтому такой ценный крейсер водоизмещением 12 050 т, имевший максимальную скорость хода 20,1 узла и дальность плавания 5160 миль при 12,5-узловом ходе было приказано держать в Порт-Артуре, а не во Владивостоке, где он мог принести огромную пользу. 

        Столь же бездарно использовался и другой вспомогательный крейсер «Лена» (бывший пароход Добровольного флота «Херсон»). Его водоизмещение составляло 10 675 т, скорость хода 20 узлов, дальность плавания 5500 миль. Вооружение: шесть 120-мм и шесть 75-мм пушек. 

        Вначале «Лену» зачем-то таскали с эскадрой Владивостокских крейсеров «Рюрик», «Россия» и «Громобой». Видимо, для поднятия духа командования — вот, мол, как нас много! А далее следует совсем запутанная история, которая еще ждет своих исследователей. Я же не люблю фантазировать и лишь процитирую «Военную энциклопедию», т. XIV, изданный в 1914 г.: «29 июля 1905 г. <крейсер «Лена»> отправлен совместно с транспортами «Якут», «Камчатка» и «Тунгуз» в экспедицию для охраны промыслов в Охотском море. Транспорты отправились Татарским проливом к рандеву в устье Амура, крейсер «Лена» Лаперузовым проливом вошел в Охотское море, зашел в Корсаковский пост, оттуда на Тюлений остров, около которого захватил и потопил [460] японскую хищническую (браконьерскую. — А. Ш.) шхуну. В устье Амура, получив известие о поражении Порт-Артурской эскадры 28 июля и Владивостокской 1 августа, начальник экспедиции и командир крейсера (капитаны 1 ранга Гинтер и Берлинский) донесли о негодности его механизмов, получив разрешение из Владивостока прекратить экспедицию, отправили транспорты в Николаевск на Амуре, а сами пошли в крейсерство на торговые пути из Сан-Франциско в Иокогаму. Однако дня за два до предполагавшейся встречи с японскими пароходами, везшими артиллерию из Америки, «Лена» свернула с обычного пути и пошла в Сан-Франциско. 29 августа крейсер получил разрешение из Санкт-Петербурга разоружиться, хотя состояние механизмов вполне допускало дальнейшее крейсерство. С окончанием войны «Лена» после частичного очередного ремонта с теми же котлами вернулась во Владивосток, а оттуда в Либаву» <6. Т. XIV. С. 576>. 

       Кроме военных судов и яхт, в крейсеры можно было обратить и несколько пароходов Добровольного флота, а также пассажирских судов, купленных за границей. Причем все возможности для этого имелись. Российские финансы к 1904 г. были в полном порядке, денег хватило бы и на покупку сотни пароходов. 

       А где взять личный состав для крейсеров? Традиционно в случае войны происходила мобилизация экипажей торговых судов. Но это само собой. Кроме того, в России имелось два источника, откуда можно было получить тысячи хорошо подготовленных матросов и офицеров. Это старые корабли Балтийского и Черноморского флота. 

        К 1904 г. в составе Балтийского флота были корабли (формально они считались броненосцами береговой обороны) постройки 60–70-х гг. XIX в., которые уже не представляли никакой боевой ценности. Орудия главного калибра этих броненосцев стали опасны только для их прислуги, а не для противника. Речь идет о броненосцах «Первенец», «Кремль», «Чародейка», типа «Адмирал Грейг» (4 единицы); устаревших крейсерах 1 ранга «Князь Пожарский [461] «, «Минин», «Генерал-Адмирал», «Герцог Эдинбургский»; устаревших крейсерах 2 ранга «Азия», «Африка», «Вестник» и др. 

        Можно было взять часть экипажей и снять торпедные аппараты с ряда малых миноносцев Балтийского флота, которые были неспособны идти на Дальний Восток. 

        Огромным запасом личного состава и вооружения для войны на Дальнем Востоке мог стать Черноморский флот. В мае 1904 г. контр-адмирал З. П. Рожественский поднял вопрос об отправке двух черноморских броненосцев «Потемкин» и «Три Святителя», а также минного заградителя «Дунай» с несколькими миноносцами на Дальний Восток. Однако из рапорта командующего Черноморским флотом вице-адмирала Г. П. Чухина стало известно, что и такой небольшой отряд невозможно подготовить к сроку: «Потемкин» еще достраивался, а готовившийся ему на замену эскадренный броненосец «Ростислав» требовал переделки отопления котлов с нефти на уголь — общее топливо для отправляемой эскадры. Остальные суда, по мнению Чухина, можно было приготовить к 1 августа 1904 г. 

        Главной же причиной отказа от посылки кораблей Черноморского флота на Дальний Восток стала трусость русского министра иностранных дел Ламздорфа и его коллег. Они представили в Морское ведомство резюме: «В общем, стало быть, получилась бы следующая картина: тяжелая война с Японией, требующая все большего напряжения морских и сухопутных сил: разрыв добрых отношений с Турциею; столкновение русского и английского флотов в Средиземном море и, наконец, война с      Афганистаном и Великобританией в Средней Азии». 

       В этом резюме все было поставлено с ног на голову. Это англичане еще во времена Павла I смертельно боялись похода русских на Индию. Главное же в другом: на Даунинг-стрит в отличие от Певческого моста и Царского Села никогда не было дураков. Там прекрасно понимали, что такое Порт-Артур и что такое Булонь и Антверпен, куда в [462] случае войны неизбежно пришли бы русско-германские войска. 

       Англичане желали поражения России в войне с Японией, но они никогда не вступили бы в войну на стороне Японии. Об этом говорят и мемуары британских руководителей, и рассекреченные ныне документы. Главным противником Британии уже тогда была Германия, а Россия представлялась единственным средством для ее укрощения. 

        Справедливости ради надо сказать, что противодействие Англии проходу военных русских судов через турецкие проливы и трусость наших дипломатов (и Николая II, разумеется!) не были фатальными для России. Под командованием столь бездарного флотоводца, как Рожественский, «Три Святителя» и «Ростислав» не смогли бы изменить ход Цусимского сражения. Но зато без всяких дипломатических проблем на торговых судах через Проливы и по железной дороге с Черноморского флота и из береговых крепостей можно было свободно вывезти десятки 152–, 120– и 75-мм пушек Кане, сотни снарядов калибра 37–305 мм, торпедные аппараты, торпеды, мины заграждения и, наконец, тысячи хорошо обученных матросов, а также крепостных артиллеристов и минеров (как уже говорилось, наши крепости имели свои морские мины и минные заградители). Этой материальной части и личного состава могло хватить как минимум для комплектования дюжины вспомогательных крейсеров. 

          Элементарный расчет показывает, что несколько десятков русских крейсеров могли поставить Японию на колени еще в 1904 г., до похода 2-й Тихоокеанской эскадры. В 1904 г. японский флот должен был сторожить Порт-Артурскую эскадру и владивостокские крейсеры, а также обеспечивать коммуникации между Японией, Кореей и Маньчжурией, где находились многочисленные японские армии. Поэтому выделить достаточных сил для противодействия русским крейсерам японцы физически не могли. [463] 

         Русские крейсеры могли не только перехватывать суда, идущие в Японию, но и регулярно производить обстрелы японских портов и промышленных объектов, высаживать диверсионные отряды и т.д. Наконец, тихоокеанские суда, маскируясь под «нейтралов», могли ставить активные минные заграждения у берегов Японии и Кореи. 

         Собственно, и нет нужды описывать возможные действия русских крейсеров, достаточно почитать о действиях германских рейдеров в 1939–1943 гг. Причем 15-см пушки KL/45, установленные на германских рейдерах (по 6 орудий), не превосходили по своим баллистическим данным русские 152/45-мм пушки Кане. Скорость хода рейдеров была 14–16 узлов (у русских вспомогательных крейсеров в среднем больше). Все же достижения техники (дальняя радиосвязь, радары, авиация и т.д.) пошли только во вред рейдерам. 

         А к 1904 г. радиостанции на торговых судах были большой редкостью, да и дальность их действия составляла 50–100 миль. Японский флот был на порядок слабее английского. И, наконец, условия базирования у русских рейдеров к 1904 г. были несравненно лучше, чем у немцев в 1939–1943 гг. 

        Выход 2-й Тихоокеанской эскадры сопровождали слухи о том, что в Европу неведомым способом прибыл отряд японских миноносцев, и злые самураи хотят-де напасть на русскую эскадру при прохождении датских проливов или в Северном море. Источники этих слухов до сих пор не выяснены. По моему мнению, было два независимых источника дезинформации — японская разведка и родная «охранка». Первой хотелось затянуть и осложнить поход эскадры Рожественского, а второй — получить лишние чины и кресты, а главное, сорвать огромный куш. Морское ведомство уже в апреле 1904 г. обратилось с просьбой к Министерству иностранных дел об организации с его помощью активной агентурной разведки при посредничестве русских дипломатических служб в Швеции, Дании, Германии, Франции и [464] других странах. Однако МИД отклонил просьбу флота, а запрошенные послы «дипломатически» отказались взять на себя организацию агентурной разведывательной работы в странах, где они были аккредитованы. 

         Тогда Морское ведомство вступило в переговоры с Министерством внутренних дел и его департаментом полиции. Директор департамента полиции А. А. Лопухин поручил организацию охраны пути следования 2-й Тихоокеанской эскадры не только в датских и шведско-норвежских водах, но и на северном побережье Германии заведующему берлинской политической русской агентурой коллежскому советнику A. M. Гартингу. Гартинг (настоящая фамилия Абрам Геккельман) в начале 80-х годов был революционером, затем последовал арест. Мастер политического сыска жандармский подполковник Г. П. Судейкин завербовал Геккельмана. На его совести было несколько громких провокаций. За одну из них Геккельман был заочно приговорен парижским судом к пяти годам тюрьмы. Агент Гартинг создал большую сеть наблюдательных постов в Дании и Северной Швеции. Для наблюдения за японскими миноносцами им была зафрахтована шхуна «Эллен». 

         Но, увы, и агентурная сеть, и шхуна существовали только в отчетах Гартинга. Зато новый агент получил несколько сотен тысяч франков на расходы, десять тысяч рублей наградных и чин статского советника (т.е. генерала). 

        Командиры кораблей 2-й Тихоокеанской эскадры нервничали, им повсюду мерещились японские миноносцы. В Северном море плавучая мастерская «Камчатка» под командованием капитана 2 ранга А. И. Степанова отстала от третьего эшелона и оказалась в 20 милях позади отряда самого командующего эскадрой. Около 20 ч 40 мин 8 октября на «Суворове» была получена радиограмма с «Камчатки» о том, что она атакована миноносцами. Уже ночью, в 0 ч 55 мин, по обе стороны броненосца «Князь Суворов» появились силуэты малых судов, шедших без огней. Опасаясь, что неведомый противник может в темноте набросать впереди эскадры плавучие мины, Рожественский со своим [465] отрядом уклонился вправо от курса. Когда из темноты впереди флагманского корабля снова показался силуэт, на судах отряда открыли прожектора, в лучах которых с обоих бортов оказались суда, принятые на эскадре за миноносцы. Немедленно с «Суворова», а затем и с других кораблей эскадры по этим судам открыли огонь. Стрельба велась 10 мин, было выпущено около двух тысяч снарядов. Часть снарядов попала в собственные крейсеры. В «Аврору» попало три 75-мм и два 47-мм снаряда, которыми были пробиты дымовая труба и машинный кожух, тяжело ранен судовой священник (скончавшийся затем в Танжере) и легко ранен командир. 

         Позже выяснилось, что за японские миноносцы были приняты английские рыболовецкие суда, которые по неясным причинам шли без огней. В результате обстрела одно судно было потоплено и пять повреждены, двое рыбаков были убиты и шестеро получили ранения. Рыболовецкие суда имели порт приписки Гулль, поэтому вся история получила название Гулльского инцидента. 

         Британские власти, воспользовавшись этим инцидентом, развязали беспрецедентную кампанию в печати и начали угрожать нападением на русскую эскадру. 

        Английские газеты называли эскадру Рожественского «эскадрой бешеной собаки», а сам инцидент «актом открытого пиратства». Сами по себе эти заголовки были направлены на развитие русофобии у придурковатого среднего слоя британского общества. Ведь любой нормальный человек мог посмотреть в юридический справочник, где написано, что пиратство, т.е. морской разбой, включает как необходимый состав преступления корыстный мотив. И, кроме того, пиратом может быть лишь частное лицо, а любые действия, совершаемые по приказу своего правительства, не могут быть приравнены к пиратству. 

       Замечу, что инциденты, подобно Гулльскому, периодически имели и имеют место и тогда, и теперь. Так, в 1900 г. в ходе подавления «боксерского» восстания в Китае английские [466] моряки убили несколько русских солдат, приняв их за «боксеров». Этот инцидент был исчерпан выражением сожаления со стороны английского адмирала. Куда более серьезный инцидент случился в 1894 г., когда японский крейсер, которым командовал Того — будущий знаменитый японский адмирал, потопил английский пароход «Коушинг», зафрахтованный китайским правительством. Отягощающим обстоятельством инцидента стало то, что японцы потопили «Коушинг» еще до объявления войны Китаю, и Того приказал расстрелять из винтовок людей, спасшихся с парохода. И что же сделала Англия, ревностная защитница морского права? Да просто промолчала. 

        А теперь британская пресса и даже официальные лица требовали немедленного возвращения эскадры Рожественского и придания суду адмирала и капитанов судов, открывших огонь. 

        Британские газеты более всего возмущались тем, что «один из русских миноносцев до утра оставался на месте происшествия и не оказал никакой помощи рыбакам, спасавшим своих товарищей». 

       Это свидетельство, данное рыбаками, комментировалось на все лады. Говорили, что даже варвары щадили случайные жертвы войны и не отказывали им в сострадании, что после этого не должно быть колебаний, что это — пощечина Англии, оскорбление, которое можно смыть только кровью. 

        Как позже писал участник похода Семенов: «Адмирал <Рожественский>, осведомившись о кампании, поднятой английской прессой, немедленно телеграфировал нашему морскому агенту в Лондоне для опубликования, что в момент инцидента все наши миноносцы были впереди эскадры на 200 и даже более миль — факт, который легко проверить, осведомившись о времени их прибытия в порты Франции, а потому миноносец, оставшийся на месте происшествия до утра, был, несомненно, из числа тех, которые атаковали эскадру, и который, по свидетельству офицеров эскадры, был сильно подбит. Ясно, он исправлял свои повреждения или поджидал товарищей. 

        Весьма знаменательно, что едва это строго мотивированное опровержение появилось в одной из газет, как высокодисциплинированная английская пресса немедленно забыла о показании рыбаков, на которые раньше так настойчиво указывала. Мало этого, на заседаниях следственной комиссии в Париже английские делегаты высказали убеждение, что рыбаки, несомненно, ошиблись, что никакого миноносца не было, что просто утром через это место проходила «Камчатка» (!) и они приняли ее за миноносец... Возможно (по расчету времени), что «Камчатка» действительно утром 9 октября проходила этим местом, но ведь речь шла о миноносце, который оставался на месте до утра!». 

         Замечу, что вопрос о таинственных миноносцах дискутируется до сих пор, но ни один автор не может достоверно доказать или опровергнуть их присутствие. 

         Британские официальные представители грозились собрать эскадру из 28 броненосцев и 18 крейсеров и уничтожить эскадру Рожественского. Уже это одно должно было показать низкопробность очередного британского блефа. Технически собрать эскадру было возможно, но только через несколько месяцев. При этом пришлось бы убрать все корабли из вод метрополии, Атлантического и Индийского океанов и Средиземного моря, что само по себе могло привести к непредсказуемым военно-политическим последствиям. 

          19 октября 1904 г. к русской эскадре приблизился британский крейсер «Ланкастер» (9800 т; 23 узла; 14–152-мм и 8–76-мм орудий). Вскоре появилось еще четыре крейсера, один из них был опознан русскими моряками как «Дрейк» (14 150 т; 23 узла; 2–234/46-мм, 16–152-мм, 14–76-мм орудий). 

         Адмирал Рожественский еще 16 октября написал жене: «Англичане либо подстроили инцидент, либо вовлечены японцами в положение, из которого нет легкого исхода... Без всякого сомнения союз англо-японский предусматривает вооруженную помощь, когда в ней явится потребность... она очевидно наступила». 

          20 октября британские крейсера вновь близко подходили к русской эскадре. «Маневры англичан наблюдали с мостика «Князя Суворова», где зарядили орудия боевыми зарядами. «Любуетесь?» — спросил адмирал у В. И. Семенова и продолжил: «Любуйтесь! Есть на что! Вот это — эскадра! Это — моряки! Эх, если бы нам...» — и, не договорив, начал быстро спускаться по трапу. В его голосе звучало столько искренней горечи, по его лицу скользнуло выражение такого глубокого страдания, что я сразу понял... Я понял, что он тоже не тешит себя несбыточными надеждами, хорошо знает цену своей эскадры, но, верный долгу, никому не уступит чести быть первым в рядах людей, добровольно идущих к кровавому расчету!.. 

        В Санкт-Петербург адмирал докладывал более определенно: «Пушки были заряжены, и я не раз чувствовал, что залп наших 12-дюймовых орудий был бы уместен... Опасаюсь, что пушки застреляют без приказания, если такое в высшей степени наглое поведение будет продолжаться...». 

        Но тут в дело вмешался Вильгельм II. В Лондоне быстро сообразили, что кайзер не шутит. Британская пресса в один день сменила тон. Россия предложила передать рассмотрение Гулльского инцидента в ведение Гаагского суда. Англия немедленно согласилась. В конце концов, русское правительство 23 февраля 1905 г. выплатило гулльским рыбакам компенсацию — 65 тыс. фунтов стерлингов. На этом инцидент был исчерпан. 

         Однако британское правительство продолжало вредить России. Как писал тот же Семенов, чтобы возместить расход снарядов эскадры Рожественского на практических [469] стрельбах, «вдогонку за эскадрою был послан транспорт со снарядами. Для этого был зафрахтован английский (!) пароход «Carlisle». А дальше началась обычная во время этой войны комедия с английскими транспортами. Ждали его у Мадагаскара, — не пришел; ждали в Камранской бухте, — и туда не пришел. Пройдя Малаккский пролив, английский пароход... сбился с пути и вместо Карана попал в Манилу. Японские агенты ему там сделали демонстрацию и объявили, что, если только он выйдет из порта, он будет взорван... Тогда он остался спокойно стоять в порту, а вся эта комедия имела для нас весьма трагический конец: русская эскадра пошла в бой без достаточного запаса снарядов. Плохие снаряды и те надо было экономить в бою, испытывая на себе частый град японских снарядов...» <51>. 

         Япония не смогла бы вести войну, не опираясь на финансовую поддержку английского и американского капитала. Английские банки еще до войны финансировали Японию и ее военную подготовку. На нью-йоркский денежный рынок Японии до войны пробраться не удавалось, несмотря на поддержку президента Соединенных Штатов и еще более авторитетную в данном случае поддержку банкиров лондонского Сити. Руководящие круги Уоллстрит отказывались доверять Японии свои деньги или выдвигали ростовщические требования — уплату огромного процента и др. 

         Но вскоре после начала войны против России настроение в Нью-Йорке изменилось. В апреле 1904 г. еврейский банкир Шифф и крупный банкирский дом «Кун, Леб и компания» вместе с синдикатом английских банков, включая Гонконг-Шанхайский, предоставили Японии заем на сумму 50 млн долл. из высокого процента (6% годовых); половина займа размещалась в Англии, половина — в США. Недоверие к японскому кредиту было все же столь велико, что банкиры потребовали точного определения конкретного источника доходов японского правительства, который даст возможность исправно погашать платежи по займу. В  качестве такого источника в контракте были указаны доходы таможен. 

          В ноябре 1904 г. в Англии и США был размещен новый японский заем — на 60 млн долл., — тоже из 6%. В марте 1905 г. последовал третий англо-американский заем, уже на 150 млн долл. и всего из 4,5%, но опять-таки под конкретное обеспечение — на этот раз доходами от табачной монополии. Наконец, в июле 1905 г. Япония получила четвертый заем — снова 150 млн долл. из 4,5%. В размещении займа на этот раз приняли участие и германские банки. Чистая выручка японского правительства от внешних займов за вычетом комиссионных и других расходов и потерь составила 697 млн иен и покрыла свыше 40% всех военных расходов Японии, достигших 1730 млн иен. Без английских и американских денег исход войны был бы иной. 

          В заключение рассказа об участии Англии в Русско-японской войне я хочу процитировать британского морского офицера Сеппинга Райта, служившего с августа 1904 г. по февраль 1905 г. на кораблях эскадры адмирала Того. «В то время, когда я готовил для печати отчет о впечатлениях, вынесенных мною из пребывания в японском флоте, до Англии долетело известие о подавляющем торжестве этого самого флота в его последней встрече с русскими судами — торжестве, дополнившем и достойно увенчавшем трудное и доблестное дело, которое на моих глазах исполняли под Порт-Артуром храбрые японские моряки. Эта великая победа превращает Японское море в простой ров под стенами Токио. Теперь под покровительством флага Восходящего Солнца торговые суда всех наций будут бороздить с полной безопасностью поверхность восточных морей. Новые гавани широко распахнутся для мировой торговли, и территории, население которых было подавлено тяжестью русской оккупации, перейдя под благодетельное господство Японии, насладятся сияющим над ними светом цивилизации, мира и благоденствия. Банзай!» 

           До поражений в Малайе и Бирме, до сдачи Гонконга и Сингапура, до утопления «Принца Уэльского» и «Рипалса», до японских погромов на Цейлоне и Мадагаскаре оставалось 36 лет. Банзай! 

          До стремительного броска Красной Армии, которая за месяц дошла от берегов Амура до Порт-Артура и Пхеньяна, взяв по пути 600 тыс. пленных, до резкого приказа Сталина остановиться, когда танки Т-34 были в одном переходе от Пекина, а десант на Хоккайдо грузился на суда, оставалось 40 лет. Ура! Конец оригинального текста. 

         Или еще одно интересное историческое исследование  по данной  теме.  Начало оригинального текста.

                     Кузнецов Ю., Никольский В.   «Введение в теорию национальной безопасности» 

           ГЛАВА VIII. ВОЕННАЯ БЕЗОПАСНОСТЬ  раздел  РУССКО-ЯПОНСКАЯ ВОЙНА 1904-1905 гг.

      Эту войну в определенном смысле можно рассматривать как вторую, после Крымской 1853-1,855 гг., войну России, где она столкнулась с мировой закулисой не прямо, а косвенно. Наконец впервые в этой войне главную роль играл РУССКИЙ ВОЕННЫЙ ФЛОТ. Освоение Дальнего Востока Россией постоянно приводило к трениям с Китаем. Вначале это было экономическое проникновение России в Манчжурии, но после 1901 года начался уже прямой ее захват. Если континентальная стратегия России могла быть удовлетворена этим, то с ; точки зрения морской стратегии геополитическое положение страны на Дальнем Востоке оставалось неустойчивым. Все выходы русского флота в Тихий океан, как из баз Манчжурии (Порт-Артур), так и из баз Приморья (Владивосток) контролировала Япония. Правда в случае присоединения Кореи к России обстановка менялась кардинально и русский флот получал сравнительно свободный выход в Тихий океан из Порт-Артура или из баз Кореи. Народ и руководство Кореи были запуганы беспримерной жестокостью ' японцев во время Японо-китайской войны 1894-95гг. и стремились получить полное покровительство России. Однако именно начавшееся проникновение России в Корею и переполнило чашу терпение Японии. Оценивая реальное геополитическое положение России в Сибири и на .Дальнем Востоке надо признать, что наиболее удобные для жизни и развития .регионы (Амурский край, Приморский край, о.Сахалин) находятся под геостратегическим контролем Китая, Японии и Кореи. Свободных выходов в , Тихий океан из баз этих регионов нет. Свободный выход в океан был .возможен только из Петропавловского порта на полуострове Камчатка, но это ,был суровый для жизни край с отсутствием реальной сухопутной связи с материком.
Внутреннее геостратегическое положение Дальнего Востока было тоже очень сложным. Основная причина здесь заключалась в том, что связьцентральных районов России с ними была в основном морским или речным путем. Железная дорога связывала только Манчжурию и внутренние районы Приморского края с центрами России и имела выход только к двум морским портам Владивосток и Порт-Артур. Переброска сухопутных войск на Чукотку, Камчатку, Сахалин, северное и западное побережье Охотского моря было возможно только морем (небольшие отряды конечно могли пройти и сухим путем из Якутска). Аналогичная ситуация была и с Приморским краем. Так сухопутные войска могли быть доставлены на побережье по железной дороге только в р-н Владивостока и пройти сухим путем до залива Владимира, а по Амуру в район устья реки и в район залива Де-Кастри. Все это Однозначно указывает на то, что в случае потери господства на море Россия фактически теряла и все регионы, с которыми не было надежной сухопутной связи. Поэтому с военной точки зрения ОБОРОНА ДАЛЬНЕГО ВОСТОКА России, в то время, БЫЛА   ВОЗМОЖНА только ПРИ ГОСПОДСТВЕ НА МОРЕ. Но можно ли это гарантировано обеспечить всегда?..

         В связи с этим насущной необходимостью для России был поиск своего устойчивого положениям этом регионе независимого от воли окружающих стран. В принципе здесь было два возможных пути развития: 1. Замораживание всякой политической активности до того времени,') когда рост экономических возможностей на имеемых территориях позволит начать активную политику. До этого возможны только локальные улучшения геополитического положения,  например занятие правого берега Амура и установление границы с Китаем по горным цепям. 2.Форсированное развитие событий, используя в тот момент общую а слабость соседей на Дальнем Востоке с кардинальным улучшением к геополитического положения России там, то есть развернуть экспансию на  Юго-восток. Не без помощи "друзей" Россия выбрала второй путь развития, наиболее опасный и связанный не только с восточными соседями, но и со многими странами мира. Вновь, как и в Крымской воине, пространственный размах был громадным. Так стратегическая операция по переброске 2-й Тихоокеанской  эскадры осуществлялась через два океана в условиях повышенной боевой готовности на расстояние в 18000 миль в течение 8 месяцев. Причем боевые действия велись в Атлантическом (эпизодически ВКР и "Гулльский инцидент,  не раскрытый до конца), Индийском (эпизодически ВКР) и Тихом океане (всю войну). Перевозка снабжения и сухопутных войск осуществлялась поэ'железной дороге на расстояние более 10000 км.


         Большинство историков рассматривают Русско-японскую войну 1904 -1905 гг., как небольшую империалистическую войну, возникшую на востоке. При этом, анализируя причины ее возникновения, обычно ограничиваются  рассмотрением столкновения экономических    интересов России, Японии, Англии и США в Китае и Кореи. Все это верно, но захватывает только часть всех проблем приведших к войне. Глубинные причины этой войны надо искать в Европе, в тайном соперничестве трех великих держав Англии -верной слуги мировой закулисы, России и Германии в конце XIX века. Англия; уже фактически владела миром, так как владела всеми морями, а Германия" стремилась это господство поколебать. Россия и США были пока заняты р внутренними- проблемами саморазвития и локального улучшения своих геополитических пространств. Хотя США уже начали в этот период захваты на международной арене (испанское наследство и проникновение в Латинскую Америку) и предпринимались попытки по   созданию   большого   флота и Франция, проигравшая все войны за обладание морем Англии, хотя оставалась < формально великой державой, но, оказавшись под прессом Англии с одной стороны и Германии с другой уже не помышляла о прежнем величии. Россия благодаря своим пространствам, быстро растущему населению (с 70 млн. чел. в середине XIX века оно достигло 130 млн. чел. в начале XX века), невиданным экономическим успехам (за последние 25 лет XIX века стоимость продукции машиностроения России выросла в 100 раз) весьма беспокоила мировую закулису ибо она видела в ней наиболее вероятного мирового лидера в будущем. Эти опасения особенно усиливались в периоды кратковременных сближений России и Германии. 

          Огромное опасение у Англии вызывала и политика самой Германии после Бисмарка, когда она от экспансии на континентальном пространстве перешла к экспансии на морское геополитическое пространство, а через него и на тот мир, который контролировала Англия. Взрыв ярости и негодования вызвал в Англии принятый в 1898 году в Германии первый Закон о создании мощного военного флота, а в 1900 году был принят уже второй Закон. Именно с 1898 года началось англо-германское военно-морское соперничество, а точнее реальная борьба за мировое господство. В этом соперничестве на стороне Германии было превосходство в экономике, а следовательно в окончательной ее победе в военно-морском соперничестве над Англией мало кто сомневался. Наконец Россия без спешки продолжала усиленно строить свой ВМФ и по численности он был сравним с французским и опять начал приближаться к английскому. Это указывало на то, что рано или поздно, но Россия тоже бросит вызов Англии. Однако после Японо-китайской войны 1894-95 гг. Англии удалось через Францию и Германию втравить Россию в конфликт с Японией. Так, не возражая, против экономического проникновения России в Северный Китай, она фактически подталкивала ее к конфликту с Японией и США. Этим достаточно ловким ходом ей удалось найти союзника способного провести против России победоносную войну и в максимальной степени ослабить ее ВМФ. Ведь мировая закулиса, в отличие от многих военных руководителей России, понимала, что в такой войне главные задачи будет решать флот, а не армия.

          Вооружить Японию современным морским оружием, на кредиты США, в необходимом количестве для Англии не составляло никакого труда. Однако вплоть до 1902 года, года заключения Англо-японского договора и даже позже, в Англии колебались надо ли давать конфликту "законный ход". Англия в лице России пыталась найти мощного союзника в борьбе с Германией угроза которой нарастала с каждым годом. Противоречия России и Англии были на Среднем востоке (Персия, Афганистан и Тибет). Поэтому часть политиков в Англии были готовы признать все захваты России в Китае (Манчжурия), договориться с ней на Среднем востоке, но при условии, что она будет оказывать ей помощь в борьбе с Германией. В этих условиях Англия была готова отказать Японии в своем покровительстве и даже оказывать помощь России. Этим следует объяснить и достаточно двойственное отношение Англии  к России во время похода 2-й Тихоокеанской эскадры. Однако окончательно победила прагматическая точка зрения. В Лондоне полагали, что в случае поражения России она будет более сговорчивой в Средней Азии, а в случае ее победы всегда можно на нее надавить и не допустить полного разгрома Японией, оставив последнюю в виде вечного непримиримого врага России на Тихом океане и, следовательно вынудить последнюю тоже пойти на уступки Англии. Это была беспроигрышная позиция. Правда в случае победы у России мог сохраниться достаточно мощный военный флот и поэтому ее победа для Англии была менее предпочтительна. Итак, после 1895 года Россия и Япония начали активную подготовку к военному решению своих проблем.

         В основу плана войны с Россией Япония положила уже реализованный план войны с Китаем 1894-95г. На первом этапе планировалась внезапная атака русского флота в Порт-Артуре и захват господства на море, высадка армии вторжения в Кореи. На втором этапе блокада и захват Порт-Артура с остатками русского флота при одновременном наступлении вглубь Манчжурии против основных русских сухопутных сил, которые не могли получать достаточных подкреплений из-за слабых возможностей Сибирской магистрали. В этом плане было два слабых места. Первая слабость заключалась в том, что в случае потери господства на море реализация плана сильно затруднялась и вообще могла стать невозможной. Вторая слабости  заключалась в ошибочном предположении о том, что потерпев поражение наморе и в Манчжурии Россия обязательно согласится признать себя побежденной. Для нейтрализации этих слабостей плана у Японии был могущественный союзник - Англия, которая с одной стороны могла обеспечить создание нового японского флота в более короткие сроки чем Россия с ее пока более слабой промышленностью, а следовательно имелась полная возможность разбить русский флот по частям (если конечно он будет сосредотачиваться на театре по частям), а с другой стороны обеспечить принуждение России к миру. Таким образом, значение флота и мировой закулисы в лице Англии в японском плане трудно переоценить. Основу боевой силы нового японского флота должны были стать 6 БР заказанных в Англии и 6 БРКР заказанных в Англии (4 един.), Франции (1 един.), Германии (1 един:). Японские БРКР предназначались не для крейсерских операций, а для участия в генеральном сражении в качестве быстроходного вспомогательного отряда. Надо заметить, что их достоинства незаслуженно превозносили до начала войны и сразу после нее. Как показал боевой опыт эти корабли не смогли оправдать тех денег, которые были на них потрачены. Как позже выяснилось они не выдерживали огня русских БР и были способны лишь добивать поврежденные БР, а в дуэльных ситуациях не могли справиться даже с русскими БРпКР (например бой "Аскольда" сначала с "Асамой", а затем с "Якумо" во время сражения в Желтом море, бой "Авроры" и "Олега" с японскими БРКР во время Цусимского сражения).

         Хотя вся программа усиления японского флота была рассчитана на 10 "лет (1895-1905), но срок готовности основных кораблей японского флота был определен - конец 1902 года. Японская армия по своей численности, даже после проведения мобилизации, значительно уступала русской армии. Так ее численность едва достигала 380 тыс. чел. (русская армия 1135 тыс. чел. только мирного времени, а по мобилизации в 3-4 раза больше). Правда на Дальнем Востоке Россия развернула к началу войны всего 98 тыс. чел. Если Япония начала готовить свой флот к войне с 1895 года, то Россия приняла специальную программу судостроения для "нужд Дальнего востока" только в 1898 году. Эту программу многие оценивают по разному, но именно при ее составлении была, без достаточных оснований и на радость Англии, отвергнута та морская стратегия, которая верой и правдой служила государству 20 лет.

          И так предстояла война со страной за спиной которой стоял МОРСКОЙ 'МИР во главе с Англией. Если спокойно разобраться, то у морского руководства России было много вариантов действий, но выбран был самый неудачный. Одна часть руководителей, во главе с управляющим морским министерством адмиралом Н. М. Чихачевым, стремилась сохранить выработанную ранее ОКЕАНСКУЮ МОРСКУЮ СТРАТЕГИЮ, выработанную ранее и была против создания самостоятельной большой эскадры на Тихом океане. Они полагали, что основные броненосные корабли должны находиться на Балтике и только в случае войны выдвигаться на Дальний Восток. Однако другие руководители во главе с Великим Князем Александром Михайловичем требовали создание мощной броненосной эскадры на Тихом океане, считая бесперспективным сосредоточение такой эскадры на Балтике в расчете на противостояние против Германии. В результате интриг победила именно эта группа и адмирал Н. М. Чихачев вынужден был уйти в отставку. При этом базирование огромного флота в регионе, где практически отсутствовала инфраструктура, нельзя назвать иначе как авантюра.

          Суть новой морской стратегии теперь заключалась в том, что НА КАЖДОМ ' МОРСКОМ ТЕАТРЕ РУССКИЙ ФЛОТ ДОЛЖЕН ПРЕВОСХОДИТЬ ВЕРОЯТНЫХ ПРОТИВНИКОВ. Возобладала точка зрения по дальнейшему разделению русского флота по театрам и строгая привязка его к ним. Эта строгая привязка русского флота по театрам фактически реализовывала континентальную оборонительную стратегию, в которой флот решал в основном задачу "обороны с морских направлений", но из-за разбросанности театров на каждом из них мог оказаться слабее своего противника. Творцы этой стратегии сами того не понимая увели русский флот из океана. На выбор типа основных боевых кораблей для новой программы кораблестроения оказывало влияние много факторов и прежде всего то, что по мнению новых руководителей, русский флот будет действовать опираясь на две базы Порт-Артур и Владивосток расстояние между которыми составляло всего 1060 миль через Корейский пролив. То есть дальность плавания новых боевых кораблей в 2000-3000 миль считалась вполне достаточным. Все это внешне было правильно, но вот только забыли, что до этих баз надо было еще дойти. А что будет, если придется совершать такой переход в военное время и в условиях полного отсутствия собственных баз?

         Естественно, что основным кораблем русского флота на Тихом океане должен стать БР, так как японский флот после Японо-китайской войны оснащался кораблями этого класса. Учитывая отмеченные выше обстоятельства было необходимо выбрать между океанским БР (усиленный "Пересвет") и БР ограниченного радиуса действия (стандартный для всех флотов). В конце концов руководство русского, флота склонилось к БР с ограниченным радиусом действия. После получения ТТЭ новейшего японского БР "Сикисима" в 1899 году, конструктор отечественных БР - Д.В.Скворцов предложил увеличить водоизмещение и вернуться к океанскому типу БР с увеличенным запасом угля и большей скоростью хода, но это предложение не прошло. Был упущен последний шанс вернуться к типу БР, более подходящего для России с ее огромными расстояниями между морским театрами и отсутствием промежуточных баз.
Большинство русских морских специалистов по опыту боев Японо-китайской 1894-95гг. и Испано-американской 1898г. войн считало, что лучше •иметь больше БР, чем тратить средства на БРКР по типу японских и оказались; правы. Вторым важным типом боевого корабля принятого в программе стал БРпКР в 6000т - "дальний разведчик", предназначенный как для службы при эскадре, так и для крейсерских операций. Первые же бои показали, что японские крейсера не могли выдержать бой с русскими кораблями этого класса. Не смотря на одинаковые сроки выполнения планов усиления флота-(1905г.) основные корабли русского флота должны быть готовы к началу 1905 года, то есть на 1.5 года позже чем японские.

         ПЛАН ВОЙНЫ РУССКОГО ФЛОТА заключался в том, что "флот должен не допустить высадки японского десанта на побережье Кореи и Манчжурии, завладев господством в Желтом море", то его дислокация, при тех условиях, была недостаточно оптимальна. Но сил для решения этой задачи было мало. Даже в случае сосредоточения всех русских 10 БР и 4 БРКР против японских 6 БР и 6 БРКР, превосходство получалось всего на 2 корабля. Правда, руководители русского флота считали, что в открытом бою/ русские 14 броненосных кораблей разгромят японский флот. Даже если японцы захотели бы встретиться в решительном бою с превосходящими силами, было трудно предположить, что они захотят сражаться до конца. Японцы рисковать не хотели (характерным здесь явился бой в Японском море Владивостокского отряда крейсеров). Правда, перед самым началом войны адмирал Алексеев предлагал даже без объявления войны атаковать японский флот в главной его базе Сасебо. Надо признать, что это была здравая идея. В противном случае добиться господства в Желтом море и, особенно в Корейском проливе, расположенном на расстоянии более 500 миль, как от Порт-Артура, так и от Владивостока при тех силах, которыми располагал флот конечно бы не удалось. Опыт последующих войн показал, что при подобных условиях (значительное удаление базы от блокируемого пункта) добиться господства на море и пресекать любые действия противника было очень сложно. В годы Мировой войны 1914-1918 гг. Черноморский флот обладал  полным господством на море, но так и не смог полностью блокировать пролив Босфор годы Мировой войны 1939-1945 гг. немецкий флот в условиях полного господства в море английского провел блестящую операцию по захвату Норвегии.

           Ну а если бы удалось? Позволило бы это пресечь перевозки войск? Вероятно, этого добиться было .бы невозможно. Так как крупные корабли из-за опасения минных атак ночью должны были бы покидать Корейский пролив, а за ночное время даже самый тихоходный транспорт в сопровождении миноносцев успевал совершить переход из Японии в Корею или обратно (именно так и планировали действовать японцы в случае утраты господства в Желтом и Японском морях). Наконец приходилось бы периодически снимать полную блокаду для отдыха и ремонта крупных кораблей, так как при планируемом соотношении сил (14 броненосных кораблей) разделить их даже на два блокируемых отряда (например по 7 броненосных кораблей) можно было только после полного разгрома японского флота (потопление не менее 50% японских броненосных кораблей и при отсутствии потерь со своей стороны). Полная блокада Корейского пролива была возможна только при создании маневренной базы в самой Кореи, то есть, необходим был ее захват. 

             ПЛАН ВОЙНЫ РУССКОЙ АРМИИ. Предполагалось вначале обороняться на сухопутном театре, допустив высадку хотя бы и всей японской армии сосредотачивая резервы для наступления путем постепенной переброски сил по железной дороге из центральных районов России. Только после сосредоточения необходимых сил (перевес в силах в 1.5 раза) предполагалось начать контрнаступление в Манчжурии с выходом к Корейскому проливу и осуществить, при необходимости, десант в Японию. Иными словами флот на начальном этапе войны должен был тоже обороняться или, по крайней мере не рисковать и только потом действовать активно. Как видим сухопутное командование, не особенно опасалось высадки японской армии в Кореи и Манчжурии и полагало воевать с Японией длительно, а запаздывание в развертывании русского флота в Тихом океане считалось вполне нормальным. Надо заметить, что влияние Англии на всех этапах выполнения этого плана кроме последнего было минимальным, что позволяло обоим соперникам заключить мир на взаимовыгодных условиях. Давая общую оценку этим планам можно заключить, что план армии был  наиболее  реальным  и  правильным.  Главная же  ошибка  флотского командования заключалась в том, что план войны не учитывал самое главное связь сроков начала боевых действий с готовностью кораблей и политикой главного соперника России - Англии. Более того, он совершенно не учитывал план войны, составленный сухопутным командованием. Из этого видно, что высшего военное руководство России стремилось решить все военные вопросы на Дальнем Востоке в основном с помощью флота. Понимая, что сроки готовности русского флота на Тихом океане отстают от японских, руководство флота решило провести эксперимент с передислокацией целой эскадры. Так в 1901г. с Дальнего Востока на Балтику был переведен за 132 дня отряд старых и достаточно изношенных кораблей в составе: 2 БР, 2 БРКР, 1 БРпКР под командованием контр-адмирала Г.П. Чухнина. Этот опыт косвенно подтвердил правоту адмирала Н.М Лихачева. В угрожающей обстановке, или даже в случае начала войны, на Дальний Восток можно отправить сразу целую эскадру, а следовательно не было оснований сосредотачивать флот там по частям и подставляться Японии, Как видим не было никаких оснований отбрасывать старую морскую стратегию, ориентированную на борьбу с морской державой. Таким образом, учитывая рассмотренные выше факты, русский план, войны на море был ошибочным и не учитывал треугольник взаимоотношений Англия, Россия, Япония. В связи с этим можно с большой уверенностью утверждать, что ни при каких обстоятельствах (сосредоточение по мере готовности всех планируемых русских морских сил на Тихом океане до начала войны не могло быть доведено до конца. При этом, обвинять русское морское командование и правительство России в том, что они ошиблись в сроках начала войны и не обеспечили своевременное, сосредоточение необходимых морских сил ша театре нет никаких оснований. Сроки начала войны были в руках Англии (темпы готовности японских кораблей - стратегическая внезапность) и Японии (оперативная и тактическая внезапность). Обвинять руководство страны надо в том, что оно избрало ошибочную морскую стратегию сильно зависимую от фактора времени в условиях когда "часы" находились в руках мировой закулисы. К началу войны дислокация основных сил России и Японии была такова, что на Тихом океане к январю 1904 г. некоторое превосходство было на стороне Японии (таблица 8.2). 27.01.1904г. Япония начала войну и захватила инициативу. И хотя ночная атака: миноносцев на рейде Порт-Артура и не дала тех результатов на которые .рассчитывали, но господство на море японский флот захватил. Началась, так называемая первая фаза войны. В ходе которой Япония высадила свою армию на континенте и начала быстро продвигаться в Манчжурии. Завершилась эта фаза войны уничтожением основных сил русского флота в Порт-Артуре и разгромом русской армии под Мукденом.

         Причины разгрома русской армии в первой фазе войны историки оцениваю одинаково - плохое управление войск, слабая их обученность при недостаточном снабжении. Во всех сражениях происходивших на театре в первой фазе войны русское командование в лице А.Н.Куропаткина имело превосходство в силах, но распорядиться с пользой этим так и не смогло. С другой стороны малая пропускная способность Сибирской железной дороги ограничивала возможности по снабжению русской армии всем необходимым, и приводило к быстрому снижению наступательного потенциала из-за истощения запасов снабжения в тех наступательных операциях, которые она пыталась проводить. К концу первой фазы войны противники закрепились на Сыпингайских позициях построив позиционную оборону на фронте шириной более 100 км. Общая численность войск на ТВД достигла 788 тыс. чел. у русских и 750 тыс. чел. у японцев. Оба соперника отказались от активных действий на сухопутном театре. Япония добилась военными средствами всех своих целей и уже начала искать пути к миру. Она усиленно просила Англию и США содействовать этому, но последние не спешили, ведь у России еще оставались целыми значительные силы флота и план мировой закулисы полностью был не выполнен.  Россия пока не стремилась к заключению мира и пыталась начать вторую фазу войны. Для этого были предприняты усилия по укреплению армии в Манчжурии наиболее боеспособными частями из центральных районов, осуществлялось накопление боеприпасов и другого снабжения. Наконец в Тихий океан успешно продвигалась 2-я Тихоокеанская эскадра, обладавшая мощью соизмеримой со всем японским флотом. Однако мировая закулиса не дремала и начатые на ее деньги революционные бунты в России остановили усиление русской армии в Манчжурии. Последней надеждой России в успешном завершении войны стал ее военный флот. И так, на первом этапе войны, Япония достаточно успешно выполняла свой план и опережала Россию в принятии решений. Поэтому есть смысл именно здесь проанализировать иные альтернативы в развитии событий при иной, морской стратегии. Так в соответствии с прежней морской стратегией Россия построила бы то же количество кораблей, но несколько иного типа. Вероятно в соответствии с ней план войны с Японией мог бы быть другим. Прежде всего вновь надо обратиться к истории и географии. Не кажется ли вам дорогой, читатель, что геостратегическое положение Японии по отношению к русскому Приморью очень напоминает геостратегическое положение Турции по отношению к Югу России? Действительно напоминает. А раз так, то не кажется ли уместным проанализировать и возможные действия русского флота против Японии по схеме Архипелагских экспедиций конца XVIII, начала XIX веков Иными словами добиваться разгрома Японии надо было не только ударами изнутри (Манчжурия, Корея и Приморье), но и снаружи (со стороны Тихого океана). Были все основания предоставить внутренние удары армии и ограниченным силам флота, а снаружи действовать флоту и десантным отрядам. 

         А как же базы для флота? Этот вопрос важнейший для тех, кто рассматривает флот как средство защиты берегов, типичный подход сухопутно-континентальной стратегии: флот стоит в родной базе и при подходе вражеских сил выходит для их уничтожения. Ну а если флот нападает сам, как это было в прежней морской стратегии принятой после 1865 года? То вероятно чужие бухты и базы станут его. Ведь базировался весь японский флот на совершенно не оборудованные бухты при осаде Порт-Артура почти 11 месяцев. Русская военно-морская база Порт-Артур фактически не могла рассматриваться как полноценная, так как самый сложный ремонт кораблей выполнялся подручными средствами и без докования. С другой стороны на удалении почти 1000 миль к югу от Японии начинались архипелаги островов подконтрольные ей с достаточным количеством удобных якорных стоянок и даже укрытых бухт с размерами глубоководной акватории превышающей в несколько раз эту пресловутую Порт-артурскую мышеловку. Наконец слышны сомнения в возможность захвата этих островов и превращения их в базу для флота в ограниченное время из-за вероятного укрепления таких пунктов японцами. Увы, уважаемые оппоненты изучение всех доступных материалов показывает, что японцы строили укрепления только в базах размещенных в самой Японии. Причем японцы исповедовали принцип острова должен защищать флот". Косвенное подтверждение этому мы находим в сражениях уже Второй мировой войны. Почти все эти острова взятые штурмом американцами не имели специальных укреплений и крупнокалиберных орудий береговой обороны. Даже при штурме о.Окинава американцы столкнулись с несколькими береговыми батареями оснащенными 120мм орудиями сухопутного образца и изготовления периода Русско-японской войны. Все эти острова во время Русско-японской войны имели очень слабые гарнизоны на уровне обычных полицейских сил. Так на о. Формоза (Тайвань) и Пескандорских островах гарнизон состоял из 6 резервных батальонов, а единственная на о. Формоза прекрасная глубоководная бухта Келунг (современный порт Цзылун) была защищена примитивными укреплениями созданными еще китайцами с несколькими небольшими пушками. Причем на самом острове вообще отсутствовали другие артиллерийские части. На Пескандорских островах укрепления были не намного сильнее. Конечно японцы прилагали много усилий для дезинформации и запугивания своей вездесущей мощью, но ведь всему есть предел.            Отметим, что захват во время войны не китайских островов (о чем шла речь позже), а японских не создавала никаких политических проблем.

            Еще один фактор, который надо правильно воспринимать - фактор ВРЕМЕНИ. В прежней морской стратегии этот фактор не оказывал отрицательного влияния на русский флот. Ну, действительно, ведь если основные силы русского флота изначально находятся на Балтике и Средиземном море, то имеет ли значение опаздывание в сроках строительства кораблей? Конечно нег. Ведь мы посылаем на Дальний Восток с Балтики и из Средиземного моря эскадру, превосходящую японский флот. То есть, посылаем тогда когда она будет готова. Как видим, старая морская стратегия была малочувствительна к фактору времени, что было исключительно важно в косвенном соперничестве с Англией.

          В соответствии с таким планом войны на Тихом океане могли быть сосредоточены в основном ограниченные силы предназначенные для действия вблизи Порт-Артура и Владивостока. Важной задачей этих сил на театре было вскрытие в действиях противника всех новейших технических и тактических приемов. Надо признать, что в конце XIX и начала XX-века, когда военно-морская техника развивалась бурными темпами, узнать все сюрпризы, приготовленные тебе противником еще до начала решительных сражений и найти оптимальное противодействие, было просто необходимо. Остальные силы русского флота должны были оставаться в Средиземном море (3 БР типа "Пересвет", 3 БРпКР, 3 ВКР и др.) и на Балтике (6 БР типа улучшенный "Пересвет", 4-5 БРпКР, 3 ВКР и др.). На всех этих кораблях мог быть размещен десант общей численностью до 8 батальонов (2 полка). Вряд ли Япония решилась бы вообще напасть на Россию в этом случае, ведь мощные силы русского флота находились вне Тихоокеанского театра и японский план войны (повторение плана Японо-китайской войны) уже не срабатывал. Предположим она все же решилась бы напасть. Тогда русский флот мог выдвигаться на театр военных действий по его полной готовности. Общая цель могла быть провозглашена тривиальная "снятие блокады Порт-Артура или Владивостока", но на самом деле надо было выполнять план "Тихоокеанской Архипелагской экспедиции".


Оценивая все эти архипелаги островов, которыми располагала Япония на удалении от 500 до 1000 миль, отметим, что с геостратегической точки зрения наиболее приемлемым являлось занятие о.Формоза с бухтой Келунг. Во первых это наиболее удаленный от Японии остров, а следовательно неожиданная его атака могла завершиться успехом до подхода к нему японского флота. Во вторых китайское население острова долго вело борьбу против захватчиков и небольшие японские войска не могли иметь опору в местном населении. В третьих обширность острова в случае его захвата позволяла иметь весомый аргумент в переговорах как с Японией, так и с Китаем. Согласно английской лоции 1884 года на острове был достаточно здоровый климат, имелось в неограниченном количестве любое продовольствие, а рядом с бухтой Келунг добывался каменный уголь который хотя и был невысокого качества, но мог в крайнем случае использоваться и военными кораблями. Рядом с бухтой Келунг глубины моря позволяли выставлять минные заграждения только под самым берегом, то есть вести активные минные постановки против флота, укрывшегося в этой бухте было почти невозможно. Вход в бухту Келунг широкий и глубоководный, а сама она защищена с моря островом. Хотя обычная якорная стоянка в бухте и была ограничена 3-4 крупными кораблями, но при установке бочек можно было разместить в 4-5 раз больше крупных кораблей. При определенной решительности время необходимое для оборудования в этой бухте пункта базирования определялось бы 2-3 сутками. Именно столько времени было необходимо для устройства 2-3 батарей 152мм орудий на временном основании (норматив на установку каждого такого орудия 22 часа), выставление оборонительного минного заграждения, устройство бона из бревен для ограждения входа в бухту и размещения 8-10 бочек для стоянки крупных кораблей. Приходиться подробно на этом останавливаться только из-за того, что автор известной книги "Расплата" В.И.Семенов оправдывая отказ вице-адмирала З. П. Рожественского в создании временной базы на подступах к Японии, мотивировал его тем, что кроме рейда Мопо на Пескандорских островах, в этом регионе вообще больше нет удобных якорных стоянок. При этом он обвинял других в незнании лоции. В действительности рейд Мопо, расположенные в мелководном Формозском проливе, был наименее предпочтительным и не только из-за близости противника на о.Формоза, о чем справедливо указывает В.И.Семенов, но и из-за глубин позволяющих ставить мины вокруг них. Надо отметить, что в случае захвата о.Формозы, Пескандорские острова были бы захвачены. Наконец надо отметить, что еще в 1884-1889гг. Главный Морской штаб (ГМШ) получил из гидрографии полный перечень всех бухт от экватора до Кореи пригодных для якорной стоянки крупных кораблей. После захвата Формозы русский флот мог бы действовать в двух стратегических направлениях. Часть сил могла обеспечить постоянную ближнюю блокаду Японии с Востока и Юго-востока (крейсера), а другая часть сил могла бы, блокируя Южное направление, начать последовательно захватывать все японские острова в океане приближаясь к метрополии. Все захватываемые на подходах к Японии суда везущие контрабанду при наличии такой базы могли уже не топиться, а временно задерживаться и разгружаться, что выбило бы из рук Англии все причины к явному неудовольствию. Военный и экономический крах Японии в этом случае был бы достигнут без генерального сражения на море и без всякого риска со стороны России. Ведь искать сражение в океане, вдали от своих баз с явно превосходящими силами русского флота, который еще и более приспособлен для океанских операций, было бы со стороны японцев равносильно самоубийству.

           Скорее всего уже после захвата о. Формозы японцы начали бы искать путь к дипломатическому решению конфликта. Этот мир был бы выгоден и России, так как при минимальных взаимных успехах и потерях, взаимное недоверие в дальнейшем было бы небольшим. Конечно, могла что-то придумать Англия, но у России всегда в запасе был ход на сближение с Германией, что мгновенно отрезвило бы ястребов из Лондона. Более того, стратегическое положение "приобретаемых территорий" было достаточно прочным, так как имелась возможность получать снабжение морем из' России вне контроля японского флота. Как видим в предлагаемой стратегии генеральное сражение двух флотов было совсем не обязательным, хотя оно и вело бы к победе России. При действии против Японии применялась только блокада, то есть в ответ на ее оперативное окружение , • Порт-Артура или Владивостока, сама она подвергалась уже стратегическому окружению. Подобная стратегия и есть стратегия измора Обычно такой стратегией пользуются государства обладающие неограниченными ресурсами. А ведь Россия именно такая страна.

          Вторая фаза войны началась еще в октябре 1904 года, а завершилась Цусимским сражением 14(27) мая 1905 г. в котором погибла практически вся 2-я Тихоокеанская эскадра. Анализировать эту фазу войны подробно нет смысла, так как имеется огромное количество работ ее освещающих. Естественно возникает вопрос, а могла ли быть реализована иная стратегия во второй фазе войны? И так, воевать пришлось бы теми кораблями, которые были построены под новую морскую стратегию по программе 1898 г. Посмотрим, можно ли было изменить ход событий и в этой ситуации, отказавшись от ошибочной стратегии. К моменту окончательного принятия решения о посылке на Дальний Восток 2-й Тихоокеанской эскадры руководство русского флота уже располагало полным объемом данных как о тактике действий японцев, так и о технических особенностях его артиллерии (сильнейшее действие фугасных снарядов) как морской, так и сухопутной (официальные докладыкомандования 1-й Тихоокеанской эскадры, доклады экипажа "Варяга" и командира отряда Владивостокских крейсеров, доклады армейского командования). Вскрылись и недостатки бронирования, в особенности неудачная конструкция боевых рубок. То есть к августу 1904г. было достаточно информации для принятия правильных решений. Наконец многие военные деятели поняли, что торопиться теперь уже нет смысла. Более того, часть из них полагала, что падение Порт-Артура и гибель остатков 1-й Тихоокеанской эскадры произойдет раньше, чем на Дальний Восток прибудет подкрепление. Теперь уже и. сам творец морской политики России на Дальнем Востоке - Великий Князь Александр Михайлович отказался от мысли посылать на Дальний Восток 2-ю Тихоокеанскую эскадру и предлагал предоставить возможность армии решить исход войны (как мы уже знаем, она это сделать не могла).

          Прежде чем приступить к анализу возможных решений на второй фазе войны рассмотрим возможности по устранению вскрывшихся технических недостатков русского вооружения и возможности по их устранению до выхода 2-й Тихоокеанской эскадры на Дальний Восток. Наиболее значимые недостатки заключались в недостатках артиллерии и снарядов в частности. Если обратиться к технических источникам и сравнить характеристики артиллерийских орудий русского флота, японского (фактически английского), германского и французского, то мы увидим, что по многим характеристикам русская артиллерия превосходила всех конкурентов. Бронепробиваемость крупнокалиберных русских орудий (254-305 мм) на принятых тогда дистанциях боя - 15-25 кбт. была наибольшая, а скорострельность патронных среднекалиберных (120-152 мм) и малокалиберных русских орудий (47-75 мм) так же была наибольшей. Принятые в русском флоте так называемые "легкие" снаряды обр. 1892г. в наилучшей степени обеспечивали пробитие брони на дистанции решительного артиллерийского боя (15-25 кбт). Этот факт не требует дополнительных разъяснений и не опровергается ни одним исследователем. К недостаткам русской артиллерии обычно относят три основных фактора вскрытых во время войны- первый из них это не приспособленность русских орудий к стрельбе на больших углах возвышения орудий - более 10°-15° и следовательно на больших дальностях стрельбы. При стрельбе на максимальную дальность у скорострельных орудий системы Канэ 120-152мм часто выходили из строя механизмы вертикального наведения. Это было характерно для некоторых партий орудий и к момент выхода эскадры механизмы наведения были усилены; - второй недостаток заключался в малом объеме взрывчатого вещества (ВВ) во всех русских "легких" снарядах и так называемых "тугих" взрывателях для фугасных снарядов. Для людей, не знакомых с особенностями поражающего действия тех или иных снарядов по кораблям, приводимые во многих источниках данные, по весу ВВ в снарядах различных стран, могут оказаться решающим аргументом в любом споре. Поэтому мы ниже остановимся подробнее на этом; - использование слабого и ненадежного ВВ в русских снарядах.

           В русской морской артиллерии тогда применяли в основном два типа снаряда: бронебойный и фугасный. Оба снаряда снабжались донным взрывателем. Взрыватели этих снарядов срабатывали после пробития брони, борта корабля или при падении в воду. Русский фугасный снаряд фактически был первым полубронебойным снарядом, а в русском флоте уже тогда основным направлением стало применение проникающих боеприпасов при стрельбе по кораблям. Исследования опыта прошлого показывают, что проникающие снаряды (бронебойные и фугасные с "тугими" взрывателями) примерно в 5-6 раз более эффективны, чем фугасные снаряды с мгновенными взрывателями при стрельбе по любым кораблям. Позже в Цусимском бою стреляя "легкими" снарядами с "тугими" взрывателями эффект воздействия был такой: японский БР "Миказа" получила 32 попадания 152-305мм снарядами и потерял 113 человек, а русский БР "Орел" получив 55 попаданий 152-305мм снарядами потерял 128 человек. Вот читатель и суди сам. В германском флоте после Русско-японской войны крупнокалиберные орудия имели только бронебойные и полубронебойные снаряды, а после Ютландского боя и английский флот имел такой же боекомплект. В Ютландском бою 3 английских линейных КР и 3 БРКР были уничтожены бронебойными снарядами германских линкоров. Поэтому принятие в русском флоте на вооружение в основном проникающих снарядов не была ошибкой. Эти типы снарядов с донными взрывателями составляли основу боекомплекта русских кораблей и в дальнейшем. Само собой разумеется, что у таких снарядов должны быть прочные корпуса. Если внимательно рассмотреть чертежи этих снарядов, то можно заметить что объем камеры для ВВ у русских снарядов при невысоких прочностных свойствах материала был достаточно большим и их слабое фугасное действие надо искать в другом. Вместе с тем надо отметить, что уже во время войны, после первых известий о сильнейшем действии японских фугасных снарядов (бой "Варяга", бои при Порт-Артуре, бой в Желтом море и бой в Японском море), имелась возможность изготовить для 2-й Тихоокеанской эскадры новый боекомплект фугасных 'снарядов с большим объемом камеры для ВВ. Разработка этих снарядов началась еще до начала Русско-японской войны. Наконец суммарная производительность русских заводов выполнявших заказы морского ведомства обеспечивала в мирное время ежегодные поставки до 60000 снарядов всех типов и калибров (до 2000 305мм, 25000 152мм и др.). При существующей норме снабжения фугасными снарядами требовалось до 5 месяцев для замены всех фугасных снарядов новыми. Однако главной слабостью русской артиллерии было использование в качестве ВВ пироксилина. Он обладал достаточно большей скоростью детонации и мощностью, а его промышленное производство могло быть налажено на том же оборудовании, что и производство бездымного пороха (пироксилин являлся промежуточным продуктом при его производстве). Поэтому его применение в качестве ВВ было экономически выгодным. При этом почти во всех странах мира в качестве ВВ бронебойных и полубронебойных снарядов использовался обыкновенный бездымный или даже дымный порох. Однако и пироксилин, и бездымный порох обладали низкой плотностью. Наконец обычный пироксилин обладал невысокой стойкостью, но благодаря подбору его определенной влажности в 10-25% удалось обеспечить его использование и в бронебойных снарядах. Для надежного подрыва влажного пироксилина требовались весьма мощные детонаторы, которые и были применены во взрывателях. Но малейшие неточности с определением влажности пироксилина могли привести к различным неприятностям. Повышение влажности свыше нормы вело в лучшем случае к весьма слабому взрыву (взрывалась только детонирующая часть заряда, что и происходило часто с русскими снарядами), а при снижении влажности возникала вероятность детонации ВВ от простого удара снаряда в преградуВ "русском флоте делались попытки использовать в качестве ВВ пикриновую кислоту, но они не были удачными. Снаряды взрывались при соприкосновении с броней, а в ряде случаев взрывались прямо в стволе орудия. Наконец при длительном хранении это ВВ вступало во взаимодействие с металлом корпуса снаряда, образуя взрывоопасные соединения, по чувствительности не уступающие гремучей ртути. О наличии в Германии производства тола в русском флоте было известно до начала войны, но должного внимания на это не было обращено.

       В 1901 году в английском флоте были проведены натурные испытания различных типов снарядов (опыты с броненосцем "Беляйль"). В результате опытов в английском и японском флотах все фугасные снаряды стали снаряжаться пикриновой кислотой (лиддит в английском, мелинит во французском, шимоза в японском) и снабжаться мгновенными взрывателями. Однако бронебойные снаряды все продолжали снаряжать порохом. Надо заметить, что в сухопутной артиллерии пикриновая кислота (лиддит) стала широко применяться именно с Англо-бурской войны 1899-1902 гг. Хотя в Германии к началу Русско-японской войны тол был освоен в производстве, но в германской морской артиллерии он не использовался. В русской морской артиллерии его начали использовать сразу после войны, с 1906 года, когда были проведены опыты со снарядами обр. 1892 г, но снаряженными толом. Именно переувлажнение пироксилина (случайное или умышленное) приводило к тому, что значительная часть русских снарядов не взрывалась (по английским данным в сражениях с 1-й Тихоокеанской эскадрой до 20%, а в Цусимском бою до 33%). Причем к октябрю 1904г, время выхода 2-й Тихоокеанской эскадры на Дальний Восток, это было уже известно специалистам. Однако операция переснаряжения старых снарядов толом была проведена только после окончания войны в период с 1905 г по 1906г. Как быстро это можно было сделать7 Вероятно, эта операция потребовала бы несколько недель при определенных навыках. Так в 1916 году, получив от японцев БРпКР "Варяг" его экипажу пришлось переснаряжать снаряды толом самостоятельно, так как у японцев они были снаряжены черным порохом. Например, для переснаряжения существовавшего боекомплекта снарядов и торпед 2-й Тихоокеанской эскадры требовалось бы закупить в Германии около 200 т тола (до 12 вагонов). Эти работы могли быть закончены в течении 2-3 недель. Наконец, в крайнем случае, можно было воспользоваться и мелинитом (его производство уже было освоено в России), заказав его русским или французским заводам. Конечно, он был весьма опасен, но обеспечить его надежность на 6-8 месяцев было вполне возможно. Анализ повреждений нанесенных русскими кораблями японским показывают, что если бы русские снаряды, даже "легкого" типа с малым объемом камеры для ВВ были бы снаряжены толом, то в бою в Желтом море японцы потеряли 2 БР, а в Цусимском сражении 1 БР.

        И так в августе перед руководством русского флота встала сложная проблема, как добиться перелома в войне на море. Формальных ресурсов было более чем достаточно (таблица 8.2). Так только БР со сроком службы 10 и менее лет имелось 8 (4 в достройке) и 2 БРпКР (1 в достройке) Кроме того, в высокой степени готовности находились несколько устаревшие, но достаточно мощные 3 БРДР, 1 БРпКР и, наконец, имелось 3 БР береговой обороны (БРБО) с современной артиллерией. Русскому морскому командованию надо было не проявлять торопливости и хорошо подготовиться к последней схватке. Однако победила точка зрения "флот ради базы", то есть надо "идти спасать Порт-Артур". Заметь уважаемый читатель именно ошибочная идеология толкала русский флот к катастрофе, Даже вице-адмирал С.О.Макаров, авторитет которого давил на общественность страны, тоже высказывался в этом духе: "Потеря Порт-Артура будет ужасным ударом". Ну и что? Фельдмаршал М.И.Кутузов, выдающийся русский стратег, сдал Москву, а войну выиграл. И все же в той обстановке общей растерянности и находясь под прессом либеральных газет требующих "немедленной помощи Порт-Артуру", власть уступила настояниям З.П.Рожественского о скорейшей отправки 2-й Тихоокеанской эскадры. Интересно не на английские и японские деньги был поднят этот "ура-патриотический шум"?Вместо того, что бы определить срок выхода эскадры по готовности последнего строящегося БР "Слава" (к январю-февралю 1905 г.) и появление ее на театре в мае-июне, командующий эскадрой непрерывно торопил высшее руководство страны с быстрейшим ее выходом, мотивируя это уверенностью, что Порт-Артур устоит и остатки 1-й Тихоокеанской эскадры удастся использовать. Наконец торопливость объяснялась им и тем, что организацию снабжения углем в походе придется создавать заново. Последний аргумент совершенно несерьезный ведь эскадра простояла у Мадагаскара более двух месяцев до марта и появилась на театре военных действий в том же мае. Цель похода 2-й Тихоокеанской эскадры была прежняя "овладеть морем для деблокады Порт-Артура и пресечения снабжения морем японской армии на континенте". Скучно, но вновь приходиться повторять, что даже в фантастическом варианте соединения двух эскадр в Порт-Артуре они не смогли бы снять его блокаду с суши, да и, наверное, с моря. Ведь 8 новых БР (из них 3 БР после осады в Порт-Артуре требовали длительного ремонта) было мало для боя с 12 броненосными кораблями противника для овладения морем, а без него план похода рушился. Да и соединиться эскадрам можно было только в Порт-Артуре, простреливаемом осадной артиллерией. Пополнение в Порт-Артур можно было доставить только морем и опять только через Корейский пролив, а это было возможно лишь при полном разгроме японского флота, что было тогда совершенно нереально. Получалось, что если не менять идеологию, то для эскадры путь один -во Владивосток с последующим пассивным ожиданием развития событий на сухопутном театре военных действий. Зачем тогда торопиться? Ну а если бы нашелся тот кто настоял бы на иной цели похода, не для освобождении Порт-Артура, а для атаки Японии со стороны океана была бы задача эскадры? Такая эскадра при выходе в январе в поход могла бы иметь 8 БР. Более поздний срок выхода позволил бы не только достроить последний современный броненосец, но и заменить артиллерию на сравнительно старых кораблях, заменить ВВ в снарядах. Далее можно было действовать по уже рассмотренной схеме. И в этом случае японский флот оказался бы в сложном положении. Во Владивостоке 2 БРКР (один на ремонте до июля) и 1 БРпКР против них пришлось бы опять выделить как минимум 2-3 БРКР, а значит против 2-й Тихоокеанской эскадры пришлось бы выделить только 4 БР и 5-6 БРКР, что согласитесь, маловато даже для ее нейтрализации. Вы чувствуете уважаемые читатели, какая разница опять в двух стратегиях. В случае прорыва через любые проливы, гарантированная встреча со всем японским флотом, а в случае нападения на японские острова уже только часть сил да к тому же неспособная долго действовать в отрыве от своих баз.

           Можно ли было перейти к этой стратегии позже? Вероятно да, но это было бы уже для вице-адмирала З.П.Рожественского сложнее. Если к началу Русско-японской войны на о.Формоза было только 6 резервных батальонов, то в условиях огромных потерь под Порт-Артуром (более 110 тыс. чел.) и в Манчжурии (более 160 тыс.чел.) рост численности войск там был маловероятен. Но даже эти силы не могли быть в одном пункте и поэтому неожиданная атака с моря всегда имеет преимущество. Следовательно, при прямой атаке Келунга можно было встретить противодействие не более 1.5-2 тыс. бойцов. Сопротивление этих сил мог подавить огневой мощью 3-й броненосный отряд контр-адмирала Н.И.Небогатова, вошедший с миноносцами и десантом в 2-3 тыс. матросов, прямо в бухту. Кроме того, на эскадре было более 30 десантных 63мм орудий, что позволяло бы десанту чувствовать себя уверенно ив глубине острова. Последний свой шанс круто изменить весь ход войны вице-адмирал З.П.Рожественский упустил 10(23) мая 1905 г., когда закончилась последняя погрузка углем перед безрассудным прорывом во Владивосток на удалении примерно в 190 милях от КелуНга.

          ' Дальнейшие события вполне исследованы и уже не требуют наших комментариев. Отметим только, что Россия потеряла убитыми и умершими почти в 1.6 раза меньше, чем Япония (50 тыс. против 86 тыс. чел.). Причем при равенстве убитых, более "культурные" японцы потеряли почти в 3 раза больше умерших от болезней. Однако соотношение потерь флота было иным. Россия потеряла 14 БР, 3 БРКР, 7 БРпКР и КРЛ, 25 МН, Японские потери были меньше - 2 БР, 2 КРЛ и 9 МН. Пусть не покажется странным, но начавшийся после Русско-японской войны новый этап военно-морского соперничества привел к тому, что ВСЕ боевые корабли построенные до и во время Русско-японской войны сразу потеряли свое значение, а следовательно и потери русских кораблей оказались малозначимыми для дальнейшего развития флота. Главной причиной поражения России в Русско-японской войне явилась не ее техническая и экономическая отсталость, о которых любят рассуждать историки, а ошибочная военно-политическая стратегия, которая не учитывала реальную расстановку сил на мировой арене и учитывала лишь двухсторонние отношения России и Японии. Хотя руководители государства и правильно определили роли видов Вооруженных Сил в предстоящей войне, но ошибки на военно-политическом уровне привели к неоправданному возврату к КОНТИНЕНТАЛЬНОЙ СТРАТЕГИИ в развитии флота, которая оказалась чувствительной к фактору времени, что и привело к военному поражению.

         Сформированные ранее основные принципы МОРСКОЙ СТРАТЕГИИ РОССИИ не получили должного понимания и развития, а поэтому общее развитие русского флота подверглось беспардонным экспериментам в конце XIX века приведших к катастрофе. Поэтому становиться понятным, что катастрофа русского флота при Цусиме фактически выросла не из периода предшествующего царствованию Николая -II, а явилась прямым следствием идеологического отрицания именно этого периода после 1895г. Наконец значительный вклад в поражение России внесла и техническая некомпетентность военных руководителей страны. Однако если в армии технические недостатки вооружения компенсируются большими людскими потерями и даже в ряде случаев не ведут к гибели армии (опыт Крымской войны), то на флоте один недостаток может привести к его гибели. Катастрофа русского флота лишний раз доказывает, что недостаточные технические знания у руководителей русского флота не позволяли им правильно ориентироваться в быстро меняющейся обстановке и делать верные выводы в вопросах развития военно-морской техники. А ведь флот, это прежде всего техника и никакой героизм или новый тактический прием мало что смогут сделать против новой техники. Ошибка в технике морской артиллерии - низкое качество ВВ снарядов, не устраненная во время войны, из-за недооценки решающего значения технического фактора в морской войне, привела к катастрофе русского флота.

           Главный вывод здесь следующий: РУССКИЙ ФЛОТ ЕСЛИ ОН ВСТУПАЕТ В СОПЕРНИЧЕСТВО С МИРОВОЙ МОРСКОЙ ДЕРЖАВОЙ НЕ ДОЛЖЕН ДЕЛИТЬСЯ ПО МОРСКИМ ТЕАТРАМ. Иначе при ошибках политиков и военных он будет разбит по частям. Однако поняли это не многие моряки. Тогда после Русско-японской войны прозвучал только один здравый голос, это голос кап. 2 ранга М. Римского-Корсакова: "Нам нужно иметь один, единый флот и придвигать его своевременно туда, где он может нам понадобиться.....". Но эти здравые мысли тогда не нашли отклика у высшего руководства страны. В качестве общего заключения хотелось бы сказать что рассмотренный исторический Узел был характерен сломом верной идеологии в развитии отечественного флота и замена ее другой, казалось бы традиционной направленной на "оборону страны с морских направлений", но ведущей из-за этого к постоянным колебаниям в оценке нужности флота для России. Этого и добивалась мировая закулиса. Отметим, что и дальше развитие русского и советского флота было лишено научно обоснованной морской стратегии. Хотя заявлений о научной обоснованности в развитии отечественного флота после этой войны звучало море. Конец оригинального текста.
          Источник: Кузнецов Ю., Никольский В. Введение в теорию национальной безопасности 

ГЛАВА VIII. ВОЕННАЯ БЕЗОПАСНОСТЬ  раздел  РУССКО-ЯПОНСКАЯ ВОЙНА 1904-1905 гг.    Начало документа
           3.2.2.    «Вставай, поднимайся, рабочий народ!»
           В заглавии использована строчка из революционной песни конца 19-го и начала 20-го века  «Рабочая Марсельеза». В Первой русской революции 1905 года, и всех следующих революциях: 1917 и 1991 гг., также и во всех более «вялотекущих» исторических процессах 20-го века в России, СССР и РФ совершенно явно видна воля нескольких общественных сил. Первая: воля русского народа к улучшению условий своей жизни через развитие  (модернизацию) страны. Наш народ соглашался нести тяготы рывков-модернизаций и жертвовать настоящим, но только всегда для более хорошего будущего. Эта воля в русском народе никогда не была единой и последовательной, т.к. разные социальные слои населения видели степень модернизации страны и размер жертв собственного настоящего ради неясного пока еще будущего каждый по-своему, и только до определенных пределов. Но уже дальше, когда личные цели достигнуты, там хоть трава не расти. Вторая: воля государственной элиты к сохранению собственного светлого будущего и готовность к совершенно необходимым жертвам ради еще более светлого будущего, но всегда только за счет других социальных слоев общества. Третья: воля национальных окраин России к сохранению текущей реальности в ближайшем будущем. Поэтому чаще всего, национальные окраины на окружающую  российскую действительность смотрели волком. Их можно понять, гонят неизвестно куда, да еще подметки вместе со шкурой на ходу рвут. Четвертая: воля российской еврейской диаспоры по достижению только своего еврейского светлого будущего. Естественно и для этого тоже нужны были жертвы, ведь ничего даром не дается. Благодаря своему уму, беспринципности, деньгам, политической активности, круговой поруки и связям с соплеменниками  российская еврейская диаспора всегда переигрывала российские элиту и народ, используя в борьбе с ними бестолковость российской элиты и стремление русского народа к лучшему будущему. Жертвы и лишения, в виде крови, пота и слез всегда доставались народу, а слава жертв погромов, репрессий и борцов за светлое будущее всегда доставалась российским евреям. Затем русский народ под управлением евреев долго и упорно компенсировал российской еврейской диаспоре все понесенные ими в борьбе за «светлое будущее» моральные и материальные издержки. Не удивительно, всякая несправедливость всегда рождается в борьбе за справедливость. 

          Некоторые упертые русские националисты утверждают, все революции и беды, нам организовали только евреи и никто более. По моему скромному мнению, они  уж слишком упрощают ситуацию. Если им поверить, то по просторам России постоянно шатались еврейские революционные пропагандисты. Там с рабочими-мастеровыми потолковали, там с крестьянами-бедняками «за жизнь» по душам поговорили (это не моя выдумка, это распространенные и классические эпизоды из художественных фильмов  «про Ленина, Дзержинского и революцию», самое забавное, при советской власти евреями и снятыми). И в результате такой «разъяснительной работы», через пару-другую месяцев или в худшем случае – год, происходили революции, развалы страны и тому подобные потрясения? Причина русских революций совсем в другом. 

           Данные из кн. К.А.Пажитнова «Положение рабочего класса в России» стр.54. Одним из главных лозунгов было требование 8-ми часового рабочего дня.  Каким он был за тридцать лет до 1917 года? Большая часть крупных фабрик и заводов тогда работали круглосуточно. Так работали металлурги, с их непрерывным циклом, практически все прядильные и ткацкие производства, заводы сахарные, лесопильные, стеклянные, бумажные, пищевые. На фабриках и заводах с посменной работой самым распространенным был 12-ти часовой рабочий день. Иногда этот рабочий день был непрерывным – это удобно для рабочего, но не для фабриканта. К концу смены рабочий уставал, вырабатывал меньше и был менее внимателен, а значит, и продукт шел хуже. Поэтому день часто делился на смены по 6 часов каждая, т.е. 6 часов работали, потом 6 часов отдыха, и снова 6 часов работы. (А я всегда думал, откуда такой странный термин - «смена», а почему не «рабочий день»? Вот оказывается, откуда он в нашу экономику труда и табельный учет пришел. По такому графику работать, так лучше уж совсем сдохнуть! Прим. автора.)

          Но и это еще не самый худший вариант. Вот какой порядок был заведен на суконных фабриках. Дневная смена работала 14 часов – с 4.30 утра до 8 вечера, с двумя перерывами: с 8 до 8.30 утра и с 12.30 до 1.30 дня. Ночная смена длилась 10 часов. Рабочий день 12 часов был на крупных предприятиях, с использованием машин. А на более мелких кустарных предприятиях, где не было посменной работы, хозяева эксплуатировали рабочих кто во что горазд. В Московской губернии, на 55 из обследованных фабрик рабочий день был 12 часов, на 48 – от 12 до 13 часов, на 34 – от 13 до 14 часов, на 9 – от 14 до 15 часов, на двух 15,5 часов и на трех – 18 часов.  Вам это не напоминает нашу действительность, в частности «гостарбайтеров»? Предприятий, с рабочим днем больше 12 часов, насчитывалось в 1880-е годы около 20%. Даже при таком рабочем дне фабриканты практиковали сверхурочные. В среднем по всем обследованным производствам продолжительность рабочей недели составляла 74 часа (в Англии и Америке в то время она была 60 часов). Никакого законодательного регулирования продолжительности рабочего дня не существовало, все зависело от того, насколько жажда наживы хозяина превышала его совесть. 

          Точно так же от совести хозяина зависела и выплата заработанных денег. Мы привыкли получать зарплату два раза в месяц. А тогда на многих производствах деньги выдавались не каждый месяц (оказывается, наши новые еврорусские и тут ничего нового не изобрели!), а когда хозяину на ум взбредет. Взбредало обычно по большим праздникам. (Следует все же сказать, были и другие примеры, русскую промышленность и крупную торговлю также создавали промышленники и купцы, по вере – старообрядцы. Люди очень честные. Если дело входило в штопор, то они его продавали, в особо тяжелых случаях продавали личное имущество, но со своими наемными работниками расплачивались. Прим.автор.) Часто платили рабочим когда хотели, не признавая за собой никаких обязательств.  Теперь о заработной плате. В 1900 году фабричная инспекция собрала статистику средних зарплат по отраслям. А то у нас любят с цифрами в руках доказывать, что рабочие жили хорошо, - берут высококвалифицированного слесаря или токаря и показывают; вот столько он зарабатывал, а вот столько стоил хлеб … Забывая, что кроме слесаря были еще и неквалифицированные рабочие. (Тогда зарплата очень высококвалифицированного промышленного рабочего часто не уступала окладу первого офицерского чина в армии – прапорщика. Прим.автора.) В машиностроительном производстве и металлургии рабочие получали в среднем 342 рублей в год. В месяц выходит - 28,5 рублей. Но обратившись к легкой промышленности мы увидим уже иную картину. Прядильные и ткацкие мануфактуры – 180 руб. в год или 15 в месяц. Обработка льна – 140 руб. в год или 12 в месяц. Химическое производство – 260 руб. в год или 22 в месяц. По всей обследованной промышленности средняя зарплата составляла 215 руб. в год. При этом платили неравномерно. Заработок женщины составлял примерно 3/5 уровня взрослого мужчины. Малолетних работников (до 15 лет) -1/3. Это все в среднем, было больше, было и меньше. Кроме того, существовала еще и система штрафов из зарплаты. Например, на Никопольской мануфактуре Саввы Морозова штрафы доходили до 40% выдаваемой зарплаты. Причем до выхода специального закона 1886 года она взыскивалась в пользу хозяина. (После выхода этого закона штрафы уже оставались в фонде зарплаты рабочих, и величина штрафов резко сократилась. Стали штрафовать только за реальные нарушения. После окончания революции 1905 года все опять вернулось обратно, предпринимателям фактически было разрешено снова «завинчивать гайки». Кончилось это революцией 1917г.

          Об охране труда в то время говорит вообще не приходилось – это относилось всецело на христианское чувство хозяина. В Царстве Польском по части условий труда было самое лучшее положение в Российской империи. Фабричный инспектор Харьковского и Варшавского округов Святловский, который  лично осмотрел 1500 предприятий насчитывающих 125 тыс. рабочих, и: «… если во вновь воздвигаемых фабриках далеко не всегда обращается внимание на требования строительной гигиены, то на старых фабриках и, особенно, в мелких заведениях эти требования всегда и благополучно игнорируются, нигде нет приспособлений ни для вентиляции, ни для удаления пыли». Из книги К.А.Пажитнова «Положение рабочего класса в России» стр.18. Далее в книге приводятся еще примеры. (Они все очень похожи по условиям труда на теперешние мелкие предприятия современных кустарей в путинской России. Как и125 лет назад, научная организация труда, промсанитария и охрана труда, там даже и не ночевали! Прим.автора.) Ну, да ладно поработали на барина-хозяина, надо и отдохнуть когда-то. Вот как это было в реальности.

           Что же касается быта – то человек, не знающий, что такое рабочая казарма, вообще не имеет представления о «России, которую мы потеряли». На многих фабриках рабочие пользовались жильем от хозяина. Иной раз это были домики, где семья могла за сносную плату получить комнату и даже кусок земли под огород, но это было настолько редко, что можно и не учитывать. На Обуховском заводе, одном из крупнейших и богатейших в Петербурге, хорошими помещениями пользовались всего 40 семей из 2 тысяч работающих. Хорошими считались казармы завода Максвелла – правда, там не полагалось отдельных помещений даже для семейных, а место на койке стоили 2 руб. 25 коп. А вот, например, кирпичные заводы, они группировались по Шлиссельбургскому шоссе. «При всяком заводе имеются рабочие избы, состоящие из помещения для кухни и чердака. Этот последний и служит для помещения рабочих. По обеим сторонам его идут нары, покрытие грязными рогожами с кое-какой одежонкой в головах. Живя в такой грязи, рабочие из-за блох, клопов и вшей, после 15-17 часов работы не могут долго заснуть. Теперь о «вольных» жилищах. На Петербургском тракте квартиры для рабочих устраивают таким образом. Какая-нибудь женщина снимает у хозяина квартиру, уставит кругом стен дощатые кровати, сколько уместится, и приглашает к себе жильцов, беря с каждого из них по 5 коп. в день, или 1 руб. 50 коп. в месяц. За это рабочий пользуется половиной кровати, водою и даровой стиркой».  Это еще очень хорошие квартиры. Далее примеры уже совершенно невозможной жизни по современным понятиям. Из книги К.А.Пажитнова «Положение рабочего класса в России» стр.13-16. «Есть только одно объяснение тому, что рабочие мирились с таким нечеловеческим существованием, - они были в основном сезонниками, крестьянами приехавшими в город на заработки. Сто лет спустя многие вахтовики, шабашники и пр. тоже живут и тоже работают по 16 часов, и спокойно выдерживают все это, потому что потом возвращались с деньгами к семьям. Но все изменилось, когда рабочие стали отрываться от деревни, и это существование становилось для них единственным. И когда эта ужасающая жизнь становилась единственной жизнью людей, в их душах начинали созревать гроздья гнева. А как, скажите, должен реагировать человек? Так что когда в России появились социал-демократы со своим Марксом, пророком рабочего класса, почва, тот русский бунт, на который они могли опереться, была уже готова.  Изложение по Е.А.Прудниковой. «Сталин. Второе убийство». стр.45-59.

          За 24 года до Первой русской революции, 1 марта 1881 г. произошло убийство Имп. Александра II Освободителя. Убийство совершили члены террористической организации «Народная Воля», она была родом из организации «Земля и Воля». Организатором «Земли и Воли», значит и «Народной Воли» был еврей Марк Натансон, обе эти организации существовали на  пожертвования от еврейских финансистов и предпринимателей. Впоследствии  из «Народная Воля» и «Черный передел» родились политические партии: социалистов-революционеров (эсеры) и социал-демократов. Тот же Марк Натансон в 90-х годах 19-го века  организовал и партию «Народное право», преобразованную в Конституционно-демократическую  партию (кадеты). Партия социалистов-революционеров (эсеров) финансировалась еврейской капиталистической династией Высоцких, в числе ее организаторов были Михаил Гоц, Марк Натансон, Осип Минор. Российская социал-демократическая партия, впоследствии РСДРП, РКП(б), ВКП(б), КПСС была создана по инициативе и при финансовой поддержке еврейской социалистической организации «БУНД», одним из ее основателей был лидер меньшевиков Михаил Исаакович Гольдман (Либер). Во времена царствования императора Николая II в начале 20-го века мы ввязались в совершенно не ненужную нам войну с Японией, и поэтому по причине получения зарубежных займов и кредитов попали в полную финансовую и политическую зависимость от Англии и Франции. В финансировании и организации  революции 1905-1907 гг. в России участвовали: из США крупнейший американский банкир еврей Якоб Шифф, из Англии крупнейшие мировые еврейские финансисты Ротшильды, также финансирование революционных организаций организовывал полковник японской военной разведки Мотодзиро Акаши.  Одновременно против  российской государственной власти началась компания террора, проводимая силами боевой организации Партии социалистов-революционеров. Организацией сначала руководил еврей Григорий Гершуни, а затем еврей А.Азеф. Именно боевики эсеров, обстреляв 9 января 1905 года войска у Зимнего дворца, спровоцировали расстрел мирной народной демонстрации в Кровавое воскресенье. Это событие российской истории и запустило процесс Первой русской революции 1905-1907 гг. Конкретными исполнителями проекта были  профессиональные революционеры, в подавляющем своем большинстве выходцы из российской еврейской диаспоры. У российских революционеров было два великих вождя и один серый кардинал. Вожди это Владимир Ильич Ленин и Лев Давыдович Троцкий. А серым кардиналом был Яков Михайлович (Янкель Мошкович) Свердлов, ушедший из жизни еще на заре советской власти и поэтому совершенно недооцененный нашими историками.

           А вот и другие профессиональные революционеры-евреи действовавшие в России. Российская социал-демократическая рабочая партия (РСДРП, РКП, ВКП(б) и КПСС): Г.Е.Зиновьев (Радомысльский), Л.Б.Каменев (Розенфельд), Л.Мартов (Ю.Цедербаум), П.Аксельрод, Р.Абрамович (Рейн), Е.Бройдо, Б.Горев (Б.Гольдман), Ф.Дан (Гурвич), В.Ежов (С.Цедельбаум), А.С.Мартынов (Пикер), С.Семковский (Бронштейн).  Партия социалистов-революционеров (эсеры): М.Натансон, Д.Фирсов (Розенблюм), М.Гендельман, В.Рихтер, Л.Герштейн, О.Минер, А.Гоц, И.Рубанович.  Партия левых социалистов-революционеров (эсеры): М.Натансон, Б.Камков-Кац, И.Штейнберг, А.Шрейдер.  Конституционно-демократическая партия (кадеты): ее главный теоретик Максим Винавер, А.Ланге, С.Левицкий, З.Френкель, А.Кауфман.  Трудовая народно-социалистическая партия (трудовики, потом «октябристы»): М.Беренштейн, Ф.Волькенштейн, Л.Гуревич, Э.Клейн, А.Левицкий, П.Миллер, А.Лерес, Б.Штейн. Вышеуказанные еврейские лица - члены ЦК соответствующих политических партий, и кроме них в рядах всех партий было полным-полно этого пассионарного народца.   Источник: Я.Рабинович «Россия еврейская» гл. 3. «Евреи и революция» стр.63-67. (Прошлый 20-й век - это век великого еврейского возрождения. Мировая политика и история определяется теперь только тремя силами: еврейским финансовым капиталом, так называемой «черной» аристократией» и  американским политическим масонством. Прим. автора)  И еще один пример. Цитата:

           «У меня же, на одном из дежурств в полку, произошло следующее: под вечер, когда все офицеры уже разъехались, ко мне прибежал дежурный унтер-офицер по нестроевой команде и с волнением в голосе доложил, что «Александр Иванович померли». Александром Ивановичем все, от рядового до командира полка, величали старого бородатого фельдфебеля, что стоял часами рядом с дневальным у ворот, исправно отдавая честь всем проходящим. 

            Откуда же пришел к нам Александр Иванович? Оказалось, что еще до того как мой отец командовал полком (Лейб-гвардии Кавалергардским), то есть в начале 70-х годов, печи в полку неимоверно дымили и никто не мог с ними справиться. Как-то военный округ прислал в полк печника специалиста из еврейских кантонистов, Ошанского. При нем печи горели исправно, а без него дымили. Все твердо это знали  и, в обход всех правил и законов, задерживали Ошанского в полку, давая ему мундир, звания, медали и отличия за сверхсрочную «беспорочную службу».  И вот его не стало, унтер-офицер привел меня в один из жилых корпусов, еще елизаветинской постройки, где в светлом подвальном помещении под сводами оказалась квартира Александра Ивановича. Он лежал в мундире на составленных посреди комнаты столах. Его сыновья, служившие уже на сверхсрочной службе, один - трубачом, другой – писарем, третий – портным, горько плакали. 

          Я никак не мог предполагать того, что произошло в ближайшие часы. К полковым воротам подъезжали роскошные сани и кареты, из которых выходили нарядные элегантные дамы в мехах и солидные господа в цилиндрах. Все они пробирались к подвалу, где лежало тело Александра Ивановича.  Оказалось – и это никому из нас не могло прийти в голову, - что фельдфебель Ошанский много лет стоял во главе петербургской еврейской общины. На следующее утро состоялся вынос тела, для чего мне было поручено организовать церемонию в большом полковом манеже. К полудню манеж принял необычный вид. Кроме всего еврейского Петербурга сюда съехались не только все наличные офицеры полка, но и многие старые кавалергарды во главе со всеми бывшими командирами полка. В числе последних был и мой отец, состоявший тогда уже членом государственного совета.  Воинский устав требовал, чтобы на похоронах всякого военнослужащего, все присутствовали в полной парадной форме, и поэтому всем пришлось надеть белые колеты, ленты, ордена. У гроба Александра Ивановича аристократический военный мир перемешался с еврейским торговым и финансовым, а гвардейские солдаты – со скромными ремесленниками-евреями. После речи раввина гроб старого кантониста подняли шесть бывших командиров полка, а на улице отдавал воинские почести почетный взвод под командой вахмистра. Таков был торжественный финал старой истории о дымивших печах».   Источник: А.А.Игнатьев  «Пятьдесят лет в строю» Изд-во  «Правда»  Москва 1989 г. Книга 1.  Глава 6  «Кавалергарды»  стр.83-84. 

          Обратите внимание. Первое, как неплохо устроился Ошанский в третьем по старшинству полку российской императорской армии. И как остроумно: «При нем печи горели исправно, а без него дымили». Никому секрета не раскрыл. Второе, а как неплохо устроились нестроевыми на сверхсрочную службу его сыновья. Третье, самое интересное, а кто его заставлял так подхалимничать: «стоял часами рядом с дневальным у ворот, исправно отдавая честь всем проходящим». И еще, оцените высочайшую в начале века степень ожидовления петербургского высшего света. Так могла ли устоять Российская империя с такой вот жидовствующей  госэлитой? Дело не в том, что евреи мастера устраиваться, в конце концов, в той или иной степени это делают многие в своей земной жизни. Вся соль в том, что, устроившись, евреи всегда и везде начинают подленько разрушать и морально растлевать принявшее их общество.  Исключений из этого правила нет!  Ведь это главное оружие евреев. 

           Хронология: мирный договор с Японией был подписан 23 августа 1905 года. В январе 1905 г. после расстрела (его спровоцировали эсеровские боевики, всего погибло 96 человек и 311 было ранено) в Кровавое воскресенье  демонстрации  рабочих у Зимнего дворца в России началась Первая русская революция. Восстание на «Потемкине» разразилось в июне. В первый день восстания на «Потемкин» прибыли два российских еврейских революционера с предложением к восставшим осуществить артиллерийский обстрел Одессы. К счастью, восставшие ограничились только демонстративными действиями.  Как это перекликается с заявлениями современных евреев: 5 августа 2006 года в передаче с 19.00 до 20.00 военный обозреватель радио «Свобода» Павел Филькенгауер, на вопрос, как он относится к бомбардировкам мирного населения Ливана, ответил: «Это их (ливанские) проблемы». Самое главное, большинство евреев тоже высказываются в таком же духе нацизма и расизма.  

            В октябре 1905 г. Россию потрясла революционная забастовка. Сначала она вызвала настоящую катастрофу в финансах Российской империи и затем переросла в кровавые бои в Москве. Россия погрузилась в пучину настоящей гражданской войны, остановить ее удалось только летом 1907 года. С октября 1905-го по октябрь 1906-го только государственных чиновников в результате терактов было убито и ранено  3 611 человек, к концу 1907-го уже – около 4 500. Посторонних гражданских лиц было убито – 2 180, ранено – 2 530. После покушения 12 августа 1906 г. на премьера П.А.Столыпина в России по делам связанными с терроризмом были введены военно-полевые суды. Пять офицеров местного гарнизона - членов военно-полевого суда в течение 48 часов рассматривали дело, приговор приводился в течение 24 часов,  следствие предписывалось проводить тоже не более 24 часов. В 1906 г. было вынесено смертных приговоров по делам связанных с революционным террором - 1102, в 1907 г. – 1 139, в 1908 г. – 825, в 1909 г. – 717. Большинство приговоренных - эсеровские боевики из российского еврейского народца. 

            Есть интересный документ – записка министра внутренних дел Российской империи Ламсдорфа Николаю II. 

           «В этом отношении невозможно игнорировать некоторые нижеследующие сближения, едва ли основанные на простой случайности. Сближения эти заставляют логически прийти еще к тому дальнейшему выводу, что наше революционное движение не только, как сказано выше, поддерживается, но и в некоторой степени направляется из-за границы.  Действительно, забастовки вспыхнули с особой силой  и распространились на всю Россию не раньше и не позже минувшего октября, как раз в то время, когда нашим правительством была сделана попытка реализовать крупный заграничный заем без участия Ротшильдов, и как раз вовремя, чтобы не дать осуществиться этой финансовой операции, - причем вызванная среди держателей русских фондов паника и постепенная их продажа не могли не привести, в конце концов, новых выгод тем же самым еврейским капиталистам и банкирам заведомо и открыто, как например в Париже, игравшем на понижении русских ценностей …».  В 1905 году России не только устроили внутренний взрыв в стране, но и нанесли тяжелейший финансовый удар. Российское правительство пыталось занять деньги не у англо-французских банкиров, а у международного консорциума банков. В России не хотели привязывать себя к антигерманским странам - Англии и Франции, чтобы избежать в будущем военного столкновения с Германией. Эта комбинация правительства России была очень умело разбита. Спровоцированная еврореволюционерами в октябре 1905 г. забастовка, переросшая в вооруженное восстание, поддержанное оружием, кадрами и деньгами извне, и стала поводом для резкого падения стоимости русских ценных бумаг на мировых биржах. 

           Умело вызванные в России беспорядки вызвали массовый отток денег из России в заграничные банки уже в 1905 году. Речь идет о сотнях миллионах рублей. Западная экономика получила сильнейшую подпитку. А русские ценные бумаги на мировых биржах испытали 20-процентное падение. Уменьшение капитализации означало огромное потери в инвестициях. В западной прессе началась настоящая информационная война, в печати сообщали, четь ли не о полном крахе русских финансах. Вот так русско-японская война превратилась в динамит под Российскую империю. Правительству потребовалось два года усилий на подавление революции, революция пошла на спад только летом 1907 года. Самое интересное, завершение создания Тройственного согласия (Россия, Франция, Англия) – Антанты произошло тоже летом, 18 августа 1907 г. Получается, решение важной геополитической задачи? Дело сделано, цель достигнута и «народная революция» уже больше не нужна! 

           Восстановим, насколько это доступно, ход мыслей и работу творцов Будущего из Сообщества Тени в начале 20-го века. 

          Условие задачи: в ближайшем будущем высока вероятность войны Германии с Англией и Францией. В Западной Европе сильных военных союзников против Германии у Англии и Франции кроме России быть просто не может: Австро-Венгрия и Германия союзники, а другие страны Западной Европы в военном отношении малозначительны. Но Россия и Германия воевать между собой просто так, за здорово живешь, не станут, на начало 20-го века между ними нет серьезных экономических и военных противоречий. 

             Требуемое решение этой задачи в общем виде: создать условия при которых правительство России вопреки традиционно прогерманским настроениям в элите, интересам государства, страны и народа пойдет на заведомо антигерманский военно-политический союз с Англией и Францией. 

         Решение этой задачи в конкретных исторических условиях начала 20-го века: 

         Шаг I:  поддержка Японии в ее соперничестве с Россией на Дальнем Востоке.

         Шаг II:  поддержка Японии  (Англией) и России (Францией) в ходе русско-японской  войны – поставки вооружений, материалов и предоставление кредитов.   

         Шаг III:  срыв обеспечения топливом похода 2-й Тихоокеанской эскадры, Япония успевает переподготовиться к генеральному сражению на море.  

         Шаг IV:  на фоне недовольства российского общества поражениями в войне, производится организация массовых внутренних беспорядков в России.

         Шаг V:  заключение графом С.Витте мирного договора с Японией в нарочито оскорбительном и унизительном для всей российской общественности виде.

         Шаг VI:  в России организуется вооруженное выступление в Москве.

         Шаг VII:  организация финансового кризиса в России в вышеуказанном виде, новых кредитов нет, возвращение прежних долгов становиться невозможным.

         Шаг VIII:   получение кредитов от геополитических соперников Германии под условие непременного участия Российской империи в военно-политическом союзе, направленном против Германии и Австро-Венгрии.

          Но окончательное оформление антигерманского союза Англии, Франции и России произошло только в сентябре 1914-го! Англия, Франция и Россия тогда договорились между собой не заключать никаких сепаратных мирных договоров со своими противниками по Первой мировой войне.

         Как говорят в таких случаях шулера, ловкость рук и никакого мошенничества! Шахматные гроссмейстеры сказали бы – классический цугцванг! (Ряд неизбежных ходов в шахматной партии, фактически спровоцированных противником и которых никак не может избежать слабейший партнер по этой шахматной партии). Ну, а борцы бы сказали – типичное туше! В геополитическом смысле, конечно.

          И еще это просто великолепный пример совершенно явного проявления технологии управления Будущим – создание ряда событий изменяющих настоящую Реальность и создающих новую Реальность, влекущих за собой Будущее в версии наиболее устраивающей  Сообщество Тени – истинных творцов нашего нового будущего.  

          Возвращаемся в Россию начала 20-го века, и выясним, какие еще «системные мины»  были заложены под Российскую империю, причем, собственными усилиями. 

          Сначала приведем таблицу главных статей  государственного расхода по бюджетам.   
(В миллионах металлических рублей: кредитные, ассигнационные и золотые рубли переведены на серебряные (0,1 империала) по курсу соответствующего года.)                                        Таб. 3.2.2-1.

	Годы 
	1825
	1850
	1870
	1892
	1901
	1909

	1. Общая сумма в млн. рублей
	111,6
	284,5
	376,5
	597,4
	1036,8
	1648,0

	Рост расходов в течение  85 лет  %
	100,0
	254,9
	337,4
	535,3
	929,0
	1476,7

	2. Армия и флот
	47,99
	119,49
	128,01
	186,39
	238,53
	357,62

	Удельный вес в годовом бюдж. %
	43
	42
	34
	31,2
	25,9
	21,7

	Рост расходов в течение  85 лет  %
	100,0
	248,9
	266,7
	388,39
	498,0
	745,2

	3. Покрытие государственного долга 
	15,29
	42,67
	128,01
	158,31
	179,37
	263,68

	Удельный вес в годовом бюдж. %
	13,7
	15
	17
	26,5
	17,8
	16

	Рост расходов в течение  85 лет  %
	100,0
	279,1
	837,2
	1035,4
	1173,1
	1724,5

	4. Расходы на содер-ние Имп. Двора
	15,28
	11,09
	7,53
	7,16
	8,29
	9,89

	Удельный вес в годовом бюдж. %
	5
	3,9
	2
	1,2
	0,8
	0,6

	5. Финансы и государ-венное хоз-во
	26,78
	35,28
	84,71
	81,84
	354,58
	522,42

	Удельный вес в годовом бюдж. %
	24
	12,4
	22,5
	13,7
	34,2
	31,7

	Рост расходов в течение  85 лет  %
	100,0
	132,9
	316,3
	305,6
	1324,0
	1950,8

	6. Администрация и суд
	7,81
	36,98
	42,17
	51,97
	162,78
	280,16

	Удельный вес в годовом бюдж. %
	7
	13
	11,2
	8,7
	15,7
	17

	Рост расходов в течение  85 лет  %
	100,0
	473,5
	540,0
	665,4
	2084,2
	3587,2

	7. Народное образование
	0,502
	2,84
	8,28
	23,30
	43,54
	52,74

	Удельный вес в годовом бюдж.  %
	0,45
	1
	2,2
	3,9
	4,2
	3,2

	Рост расходов в течение  85 лет  %
	100,0
	565,7
	1649,4
	4641,4
	8673,3
	10505,9


Ист: С.Валянский, Д.Калюжный «Русские горки. Конец Российского государства» стр. 47.  (Мною добавлены абсолютные значения по статьям и их рост. Прим.авт)

         Сразу обращает на себя внимание постоянный рост государственного долга и расходов на администрацию. Расходы на армию и флот в абсолютном измерении растут, но в относительном измерении все же сокращаются, и эта экономия затрат на практическую военную подготовку погубила наш военный флот в русско-японскую войну.  Сэкономили на этом рубль, а потеряли все что можно.  Заметен совершенно «бешеный» рост расходов на народное образование, но выделяемая для этого сумма в абсолютном измерении совершено смешная, (это и пример т.н. «лукавой цифры»).

На русско-японскую войну правительство задолжало по займам 1904-1907 годов, 2,6 миллиарда исключительно на военные нужды, и в 1909 г. государственный долг уже составил 9 миллиардов с лишком, почти вчетверо превышая ежегодный доход государства. Затраты на обслуживание долгов этого года, как показано в таблице, составляли 16% госбюджета страны, по другим данным – даже 23%.  Приоритетами правительства были армия и финансы, на все остальное оставалось довольно мало. Здесь и скрыта одна из главных системных мин, взгляните, как мало направляется средств на народное образование. Забросив на произвол случая умы народных масс,  правительство тем самым фактически отдало их политическим манипуляторам- проходимцам. Совершенно сознательно тоже происходит и в путинской России.  

        Надежды верхов на победоносную войну с Японией не оправдались. Неудачная война окончательно дискредитировала существующий строй. А революция 1905-1907 годов стала логическим итогом русско-японской войны. Следующая попытка верхов по исправлению сложившегося в России положения связана с именем известного политика, саратовского губернатора, а затем министра внутренних дел и главой российского правительства - П.А.Столыпина. В августе 1906 года новый председатель российского правительства П.А.Столыпин предложил широкую программу преобразований и одновременно закон о введении военно-полевых судов.

          Представления Столыпина о родной стране, презрение к существовавшей в ней много столетий хозяйству и восторженному отношению к Европе видны также и из его записки представленной Николаю II летом 1906 года.

          «У нас нет прочно сложившегося мелкого землевладения, которое является на Западе опорой общественности и имущественного консерватизма; крестьянство в большинстве не знает еще частной собственности на землю и, освоившись в условиях своего быта с переделом общинной земли, весьма восприимчиво к мысли о распространении этого начала и на частное землевладение.  Нет у нас и тех общественных сил, которые имеют такое значение в Западной Европе и оказывают там свое могучее влияние на массы, которые, например, в католических частях Германии сковывают в одну тесную политическую партию самые разнообразные по политическим интересам разряды население: и крестьян, и рабочих, и крупных землевладельцев, и представителей промышленности; у нас нет ни прочной и влиятельной на местах аристократии, как в Англии, ни многочисленной зажиточной буржуазии, столь упорно отстаивающей свои имущественные интересы, как во Франции и Германии. (Теперь все это в нашей России есть, нам всем легче стало?) При таких данных в России открывается широкий простор появлению социальных стремлений, не встречающих того отпора, который дает им прочно сложившийся строй на Западе, и не без основания представители международного социализма (в основном еврейской национальности. Прим. автора) рассматривают Россию, как страну, совмещающую наиболее благоприятные условия для проведения в умы и в жизнь их учений».  (Вот она, ожидовленная российская госэлита того времени!)

          Прежде чем рассматривать итоги столыпинских реформ, обратимся к истории. После отмены крепостного права экономическое положение русского крестьянства значительно ухудшилось. Парадокс? Нисколько! Первая причина: это уменьшение в ходе реформы площади земель находящихся во владении у крестьянских общин. Уменьшение площадей общинных земель в среднем по России составляло не менее 20%, но в наиболее плодородных черноземных губерниях величина отнятой у общин земли достигала 40% от ранее находившейся в их владении.  Вторая причина: это добавление выкупных платежей (за землю оставленную крестьянской общине) к обычным податям легло на бывших крепостных очень тяжким бременем. Третья  причина: это увеличение численности населения крестьянских общин и относительное снижение плодородия пахотных земель (рост средней урожайности и увеличение площади сельскохозяйственных земель в России не успевал за ростом численности населения в целом по стране и крестьянской общине, в частности).  И как результат, русское крестьянство в 1900-ом было в целом беднее, чем в 1800-ом! Вторая половина 19-го века для сельского населения, особенно в черноземной полосе (Причем, наиболее плодородной! Вот парадокс!), была периодом большого упадка. Крестьянам было безумно трудно справиться с новой налоговой повинностью, особенно в тех районах, где барщина традиционно была главным способом расчета и где было мало возможностей подзаработать. Чтобы взять в аренду или прикупить еще земли, они брали в долг, сначала у ростовщика под огромный процент, а затем уже на лучших условиях, у Крестьянского банка. В 1881-ом правительство на четверть уменьшило (!) сумму выкупных платежей, но и эти меры оказались недостаточными. В 1907 году правительство вообще отменило выкупные платежи и аннулировало недоимки, но нанесенного стране ущерба уже нельзя было поправить. Радикальные критики, утверждавшие: землю надо было сразу передать крестьянам и без выкупа, оказались правы, и в нравственном, и в практическом смысле.  

         Наш крестьянин к моменту освобождения и так уже работал на грани сил. Даже сегодня фермер Запада и наш, имея одинаковую механическую вооруженность, будут работать в разных условиях: у первого сезон работ будет с февраля по декабрь, а у второго – с апреля до середины октября (в европейской  средней полосе России, в Сибири и на Урале со второй половины мая по конец сентября). Вечный дефицит рабочего времени в условиях российского земледелия и животноводства всегда требовал концентрации и в относительно сжатые сроки большей массы рабочей силы. А это означает роковую (для мелкого сельхозпроизводителя) неизбежность ведущей роли тех или иных форм крупного сельскохозяйственного производства. 

           А.Н.Энгельгард в «Письмах из деревни» писал: «Наш работник не может как немец, работать ежедневно в течение года – он работает порывами. Это уже внутреннее его свойство, качество, сложившееся под влиянием тех условий, при которых у нас производятся полевые работы, которые вследствие климатических условий должны быть произведены в очень короткий срок. Понятно, что там, где зима коротка или ее нет совсем, где полевые работы идут чуть ли не круглый год, где нет таких быстрых перемен в погоде, характер работ совершенно иной, чем у нас, где часто только и возьмешь, что урвешь! Люди, которые говорят, что наш работник ленив, обыкновенно не вникают в эту особенность характера нашего работника». 

           В 1897 году крестьяне составляли 77,1% населения России. Даже в 1913 году 29,2% крестьян были безлошадными, а 30,3% - однолошадными и едва сводили концы с концами. В большинстве случаев крестьяне продолжали сеять вручную, жать хлеб серпом, молотить цепами. Любая механизация сельскохозяйственных работ автоматически делала значительную часть крестьян лишними и оставила бы крестьян без работы и средств к существованию. Но на какие капиталы все это механизировать?! Отмена крепостного права в 1861 году привело не к улучшению, а фактически к ухудшению экономического положения крестьянского хозяйства. 

          Столь любимая российскими либералами Западная Европа раньше нас прошла путь первоначального накопления капитала, превращения массы самостоятельных производителей (прежде всего крестьян) в наемных рабочих, а средств производства и денежных богатств в капитал. Если проще, то расширение товарно-денежных отношений неизбежно усиливало разорение мелких товаропроизводителей.  Появление мануфактур, где использовался в основном ручной труд, вызвало значительное увеличение спроса на рабочую силу. Эти два процесса всегда решались насильственным путем, через разорение и экспроприацию крестьян и мелких ремесленников. Раскрестьянивание, проходившее в ряде европейских стран, как правило было связано с большой кровью – революцией и гражданской войной. (Причем, сознательно организованными европейской буржуазией. Прим. автора.) 

         Массы людей были оторваны от привычных условий жизни, лишены не только прежнего хозяйства, но и крова. Быстро увеличивалась армия бродяг и нищих. А в государствах Западной Европы в этот период издавали законодательные акты, вводившие практику жестокие наказания для тех, кто не имел дома и собирал милостыню без разрешения властей. В Англии парламентский «Акт о наказании бродяг и упорных нищих» 1597 года действовал до 1814 года. И к началу 19-го века английское крестьянство исчезло как класс. Аналогичные законы существовали и в других странах, вставших на путь капиталистического развития в 16-18 веках (Франция, Нидерланды). Законы не смогли приостановить рост нищенства и бродяжничества в этих странах, но успешно позволили превратить согнанных с земли в людей, готовых к наемному труду на любых условиях.  

         Сильно ускорило процесс первичного накопления капитала и эксплуатация колоний через грабительские условия коммерческих сделок, эксплуатацию местного населения на рудниках по добыче драгоценных металлов, прямые захваты земель и создание крупных плантационных хозяйств, военные контрибуции и разграбление сокровищ. Возможность решать свои экономические проблемы с помощью военной силы дали тогда сильнейший толчок к расширению колониальной работорговли. Большинство состояний английских и голландских купцов-капиталистов тогда были созданы через порабощение населения колоний и торговлю невольниками. 

         Описанный выше «типовой» процесс раскрестьянивания деревни и определил всю историю и логику социально-экономического развития России с конца 19-го и до середины 20-го века. Пока крестьянская община была выгодна для российской государственной власти, государство ее поддерживало. Когда община стала формой коллективного протеста против дальнейшего ухудшения положения крестьянства, власть начала наступление и на нее. Но русская крестьянская община «отмирать», как об этом постоянно и страстно мечтают все российские либералы, не только не пожелала, но и постоянно менялась в сторону своего укрепления. После отмены крепостного права император Александр II Освободитель законодательно усилил права общины и впервые юридически сделал ее собственником большей части крестьянской земли. Еще больше усилил права общины император Александр III Миротворец, который своим указом запретил даже простой раздел крестьянского двора без согласия общины. Император Николай II Кровавый до 1905 года тоже придерживался той же позиции. Одной из основной причин проводимой сверху силами российской государственной власти усиления общины стало то, что властям легче было собирать подати и управлять деревенским населением через общину. Но когда община стала в российской деревне организатором сопротивления произволу, то отношение к ней резко переменилось. И совсем уже не интересной русская община стала дворянству после отмены «долгов» крестьян по выкупным платежам за ранее порученную крестьянами в ходе реформы 1861 года землю. (Исчезла материальная эксплуатация русской крестьянской общины со стороны дворянства и одновременно заинтересованность дворянской государственной элиты в сохранении общины. Здесь ярко проявилась «трофейная» сущность российской дворянской политической и экономической элиты. Так наз. «Трофеизм» - это своеобразное явление в истории человеческой цивилизации, сущность его заключается в присвоении государственной элитой (национальной или элитой захватчиков) результатов труда коренного населения покоренной ими страны. Причем это присвоение происходит в таких масштабах и количестве, что не оставляет коренному народу страны совершенно необходимой для его жизни части произведенного продукта, и следовательно, такое   присвоение государственной элитой результатов чужого труда  неизбежно приводит  к постепенному вырождению и уничтожению народа. Государственная элита «трофейщиков» совершенно не задумывается над судьбой покоренного ими народа. Если выживут, будем дальше с них шкуру драть. Не выживут, ну и ладно. «Помер Трофим, ну и хрен с ним!» (русская народная поговорка). Наш путинский еврейский либерально-демократический политический режим – это типичный «трофейщик».  И судьба его будет похожа на судьбу его предтечи – царизма.  Путинизм уничтожат либо как бы «изнутри», либо его неизбежно убьют противники извне. Прим. автора.)

            Отмена крепостного права привела к ухудшению экономического положения крестьянского хозяйства. Ряд официальных исследований установил ужасающий факт крестьянского разорения за 40 лет, истекших со времени освобождения. Размер надела за это время уменьшился в среднем до 54% прежнего (который  тоже нельзя было считать достаточным, т.к. он значительно был уменьшен в ходе реформы 1861 года). Урожайность уменьшилась до 94%, а в неблагоприятной полосе даже до 88-62% прежнего. Количество скота (с 1870 года) упало в среднем до 90,7%, а в худших областях до 83-51% прежнего.  Недоимки поднялись с 1871 года с среднем в пять раз, а в неблагоприятной полосе и в восемь, и в двадцать раз. Ровно во столько же раз увеличилось бегство крестьян с насиженных мест в поисках большого простора или за дополнительным заработком. Но и цена на рабочие руки, в среднем, почти не поднялась, а в неблагоприятных местностях даже упала до 64%. Вам  это ничто не напоминает? Но это же полная копия с наших либерально-демократических реформ  Горбачева-Ельцина-Путина! Тот же экономический и социальный упадок. Что и не удивительно, наши современные российские либерал-демократы до умопомрачения обожают тех российских либералов, так что нам не надо и удивляться таким вот результатам их деятельности. Все итоги наших либеральных реформ в пределах их убеждений (РЕЛДИ) и геополитического сценария Сообщества Тени!

          Одновременно цены вывозного хлеба, главного продукта производства, сильно упали. В 1881 году пуд хлеба вывозили за 1 руб. 19 коп., в 1886-ом уже за 84 коп., в 1894-ом – уже за 59 коп. Количественный рост вывоза едва покрывал снижение его денежной ценности. Итак, в России периодически бывал голод, а страна оставалась крупнейшим экспортером хлеба, цены на который на мировом рынке в 1870-1880-е годы сильно упали. Россия вывозила хлеб не от избытка, а от недостатка средств на индустриализацию, потому что больше просто нечем было торговать. А крестьяне недоедали, имея на питание 17-20 пудов хлеба в год, при норме в 25, и все это при крайне малом употреблении мяса. Результаты такой экономической политики  не преминули сказаться.  При введении всеобщей воинской повинности в 1873 году, доля негодных к военной службе по медицинским показаниям не превышала 6% призывников. До 1892 года этот показатель держался около 7%. Но когда начались виттевско-николаевские финансово-денежные реформы, то эта доля стала быстро повышаться. В 1901 году доля призывников негодных к военной службе повысилась уже до 13%, хотя медицинские требования к призывникам (рост, объем грудной клетки) были уже понижены. Показательно, смертность в российской деревне была выше, чем в городе, хотя в европейских странах наблюдалась обратная картина. В этих условиях и получил власть П.А.Столыпин.  

         Русскую крестьянскую общину начали ликвидировать, чтобы наделять землей новоявленных фермеров, - выходцев из той же общины. Однако общинной земли на всех крестьян европейской части России просто не могло хватить. Ликвидировать помещичье землевладение, и за счет этих земель решить земельную проблему крестьянства тоже было нельзя, так как их тоже кто-то обрабатывал. Оставалось раскрестьянить основную часть сельскохозяйственных производителей, превратив их в наемных рабочих или сократить их численность в европейской России, переселив на новые земли. Ликвидация крестьянской общины влекла за собой  и отмену чересполосицы, введение принудительных севооборотов. Предполагалось, эти меры позволят улучшить обработку земли и снизить потребность крестьян в дополнительных землях. Говорили, отмена чересполосицы улучшит хозяйствование. Как то не обращали внимание на то, что урожайность в беспередельных общинах в среднем не отличалась от урожайности в передельных общинах. Практика упорно не желала следовать пожеланиям теоретиков. Самое интересное: частная собственность на дворянские земли в России к тому времени существовала уже полтора столетия, но эффективного собственника в лице русских помещиков страна так и не получила.

          В начале 20-го века урожайность на землях помещиков была в среднем на 15-20% выше, чем у крестьян. Но это объясняется не различием в форме собственности на землю, а тем, что помещики в отличие от бедного крестьянства могли обеспечить более высокий уровень агротехники, среди помещиков не было безлошадных, все земли помещиков обрабатывались плугом, а у крестьян только половина, остальная половина по-прежнему пахалась сохой. И даже при этом за полтора столетия помещики не смогли превратиться в эффективных собственников. Так какие были основания полагать, что крестьяне получив в частную собственность землю, сразу в разы повысят урожайность? Не было для этого никаких оснований. 

         Столыпин решил предоставить русским крестьянам право выхода из общины и закрепления земли в частной собственности. О том, что земле все равно в какой, частной или общинной собственности она находится, и что уровень урожайности  зависит в первую очередь от климатических условий и от применяемой агротехники, так об этом тогдашние либералы точно так же как и наши либерал-демократы, всегда думали в последнюю очередь. Прим. автора.                    

           В это время в России от земледелия кормилась куда большая доля населения, чем в других странах (вообще-то от земледелия всегда и в любой стране кормится все 100% населения, но здесь, видимо, имеется ввиду, что «получали средства к существованию только от занятий земледелием»), а именно 65% от всего числа жителей. Для сравнения, во Франции – 46%, в Германии – 35,5%, в Англии – 18%.   

    Таб. 3.2.2-2. 

	              Государства
	Канада
	США
	Россия
	Дания
	Англия

	Удобной земли на одного человека всего населения страны в га
	2,2
	2,1
	2,01
	1,03
	0,48

	Удобной земли на одного человека  земледельческого населения в га
	4,6
	4,4
	2,59
	2,70
	2,82


        Предложения Столыпина предусматривали увеличение сельскохозяйственных угодий, но земли были плохими, требовалось финансовое обеспечение реформ, но его как раз и не было. К 1915 году из общины вышло 3084 тысяч дворов, то есть около 26% от числа общинников. Среди них было много бедняков, стремившихся получив  наделы в собственность, тут же их продать. Наиболее активно выход из общины шел в Поволжье и на юге Украины – в местах более благоприятных по сравнению с остальной Россией, но и там слой зажиточных деревенских хозяев так и не сложился.   

        Государство не могло оказать им помощи в размере, в каком требовала ситуация, не было необходимых финансовых ресурсов. Разрушение крестьянской общины, при сохранении отсталых методов агротехники, привело к социальной деградации деревни, массовому обнищанию и концентрации пашни в руках кулаков. По сути, аграрная политика П.А.Столыпина создала почву для острых конфликтов в деревне, не изжитых вплоть до 1930 года, причина - по европейской России только четвертая часть выделившихся из общины получила на это согласие своего сельского схода. 

        Выход земледельцев из крестьянской общины часто сопровождался столкновениями с остальными крестьянами-общинниками, а последних столкновениями с властями, которые пытались покончить с общиной так же упорно, как раньше пытались ее законсервировать.  Основные экономические проблемы России конца 19-го и начала 20-го века – это аграрное перенаселение (в центральных районах свободной земли практически уже не было), хроническая нехватка капиталов, узость внутреннего рынка. И решать их следовало исходя из магистрального направления развития страны – индустриализации. Но раскрестьянивание пошло как бы само по себе, как побочный и никого из числа властителей не интересующий процесс, порождая в стране социальную напряженность и целый ряд других отрицательных явлений. Об аграрной реформе Столыпина ходит много мифов, то ли она удалась, то ли нет. Говорят, что он смог бы достигнуть результата, если бы не противодействие русских крестьян так и не пожелавших становиться мелкими сельскохозяйственными собственниками. Но все дело в том, что слой мелких собственников все же был создан, и земля наконец-то превратилась в товар.  

          2478,2 тысячи хозяйств перешли в частные руки. Собственниками стали 22,1% общинников с 17,5 % бывшей общинной земли. Было продано 3,4 миллиона десятин или 19,7% всей укрепленной в собственности земли. И неожиданно оказалось, что проблемы в сельском хозяйстве возникают не из-за отсутствия или присутствия права на продажу-покупку земли. Все как раз наоборот, введение земли в торговый оборот ухудшило ситуацию!   Экономические итоги реформы  были следующие.          

          1. Количество лошадей в расчете на 100 жителей в европейской части России сократилось с 23 в 1905 году до 18 в 1910 году.   2. Количество крупного рогатого скота – соответственно с 36 голов до 26 голов.  3. Средняя урожайность зерновых упала с 37,9 пуда с десятины в 1901-1905 годах до 35,2 пуда в 1906-1910 годах. 

4. Производство зерна на душу населения снизилось с 25 пудов в 1901-1905 годах до 22 пудов в 1905-1910 годах.  Доход на душу деревенского населения оставался низким, в пределах 30 рублей. К 1913 году доход увеличился до 43 рублей. Это произошло благодаря хорошим погодным условиям (за 1909-1914 гг. неудачным был только 1911-й) и повышению цен на сельскохозяйственную продукцию на мировом и внутреннем рынке. А так же и из-за отмены выкупных платежей.

           С 1901 года по 1913 год посевная площадь в 62 губерниях Российской империи (без Закавказья, Туркестана и Дальнего Востока) расширилась на 15,6%. Среднегодовой валовой сбор хлебов в 1904-1908 годах составлял 60,8 миллионов тонн, а в 1909-1913 годах – 73,6 миллионов тонн, (увеличение на 20%). Но производительность единицы посевной площади в России по-прежнему оставалась более низкой, чем в развитых государствах. Средний урожай зерновых с гектара составлял в России 8,7 центнера, в Австрии – 13,6 центнера, в Германии – 20,7 центнера, в Бельгии – 24,2 центнера. Причины две: более худшие климатические условия ведения земледелия и низкие капитальные вложения в сельском хозяйстве. 

         Проблема аграрного перенаселения тоже не была решена. Доля сельского населения в начале 20-го века несколько снизилась с 87% в 1898 г. до 82% в 1913 г., но все же прирост сельского населения страны существенно превышал скорость раскрестьянивания. Абсолютное число сельских жителей продолжало расти, увеличившись за этот период на 22 миллиона человек. Среднегодовая миграция сельского населения в город в 1908-1913 гг. не превышало 500 тысяч человек. Деревню покидали самые бедные и, как правило, не приспособленные к городской жизни люди, не имеющие какой-либо рабочей специальности и не имеющие надежды ее получить. В городах быстро собирался контингент нищих, обездоленных и никому не нужных людей. Они представляли идеальную базу для социальных потрясений и революций.  Создавая армию безработных, правительству следовало бы создавать  рабочие места в городах, и направить избыток населения в промышленность. Но об этом не было и речи. Создание новых рабочих мест в городах и интенсификация сельского хозяйства (по причине планируемого в ходе реформы относительного уменьшения численности крестьянства) требовали вложения капитала, Но об этом никто даже не ставил вопроса. Причем для поднятия сельского хозяйства нужно было укрупнение хозяйств, иначе они не могли быть рентабельными. Как это все похоже на нашу действительность: надутые, самоуверенные, самодостаточные чины из региональной администрации и администрации Путина, и разваливающаяся страна. Да в «сталинские времена» таким хозяйственникам не доверили бы даже и бродячего щенка!   

           Не решила реформа и задачу индустриализации. Российская промышленность была незначительна по объему в сравнении с промышленностью Западной Европы и Североамериканских Штатов. Из-за относительно высоких издержек производства она не могла соперничать с иностранной промышленностью на внешнем рынке. Российская промышленность для себя имела только один рынок – внутренний и всецело зависела от него. Но наш внутренний рынок вследствие бедности населения имел малую емкость и сдерживал развитие российской промышленности. Но и это еще не все: на внутреннем рынке действовали невыгодные для российской промышленности торговые договора и иностранная промышленность успешно конкурировала с нашей промышленностью уже и на внутреннем рынке.  

        Реформа предусматривала переселение масс крестьянства из центральной России на восток в Сибирь, Казахстан и Среднюю Азию, где имелся большой свободный земельный фонд. Предполагалось организовать государственную помощь переселенцам транспортом, кредитами на постройку домов, покупку сельхозмашин, скота и домашнего имущества, предварительное землеустройство участков. Как же велось  переселение по Столыпину? Крестьянский банк приобрел в 1906 -1916 годах 4614 тысяч гектаров земли, которая должна была увеличить земельные угодья, принадлежавшие крестьянам. Но реально из-за довольно больших процентов налагаемых на заемщиков, этими услугами банка смогли воспользоваться только небольшая прослойка сравнительно богатых крестьян. За 1906-1914 гг. на восток за Урал переселилось примерно 3 миллиона 100 тысяч человек, в два раза больше, чем за предыдущее десятилетие. Но прежде среди поселенцев преобладали середняки, а после 1906 года на Восток потянулись бедняки. Около 17% переселенцев из-за недостатка средств не смогли прижиться на новом месте и вернулись назад. Значительное само по себе число переселившихся крестьян покрыло менее 20% естественного прироста сельского населения и не компенсировало увеличившегося избытка рабочих рук. Предполагалось реорганизация местного самоуправления, отмена ограничений для старообрядцев и униатов, реформы в области рабочего законодательства и т.д. Все эти проекты готовились еще до прихода Столыпина к власти. Он их застал в разной степени готовности и собрал в один пакет вместе с  актами по новой аграрной политике. Большинство этих законопроектов застряло в Государственном Совете, и ни на что не повлияли. Столыпин очень надеялся своей реформой предотвратить новый революционный взрыв. Но не предотвратил.  Вот итоги его реформы:  1. Земельный вопрос не решен.  Земля в огромном количестве  так и осталась во владении помещиков.  Крестьяне в своем большинстве остались малоземельными.  2.  Выход из общины разделил интересы крестьян и разделил их имущественно. Реформы не ликвидировали антагонизма между крестьянами и помещиками, но и породили новые конфликты.  3.  Неожиданно выяснилось, мелкий собственник из нужды не выбился, а будущее страны – за крупными коллективными хозяйствами типа общины.  4. Реформы проводились насильственными методами, протест крестьян подавлялся правительством.  5. Провал земельной реформы приблизил революционный взрыв.

           Для большинства П.А.Столыпин стал такой же ненавистной фигурой, как и нынешние реформаторы – Е.Гайдар и А.Чубайс. П.А.Столыпин сумел озлобить и «правых» и «левых». Консервативные круги в российских верхах постоянно выступали практически против всех начинаний П.А.Столыпина. В конце концов Николай II поддержал его противников и Столыпин лишился совершенно всякого влияния на государственные дела.  Смертельное ранение П.А.Столыпина 1 сентября 1911 года в Киеве в результате покушения  стало логическим завершением его жизни и карьеры.  Благодарный русский народ Петра Аркадьевича все же не забыл, и кроме т.н. «столыпинских галстуков», известный всем вагон для перевозки переселенцев и заключенных, с той поры в народе иначе как «столыпин» и не называют. (Пр. ав.) Источник: С.Валянский, Д.Калюжный «Русские горки. Конец Российского государства» с. 46-71.   Начало документа 

          3.2.3.    «Брала русская бригада галицийские поля …»
          В названии взята строчка из песни времен Первой мировой войны, где: «Брала русская бригада галицийские поля и достались мне в награду два железных костыля …». А теперь откроем одну всемирно-знаменитую книгу. Цитата:  

     « - Убили, значит, Фердинанда-то нашего,-- сказала Швейку  его служанка.

     -- Какого Фердинанда, пани Мюллерова? -- спросил Швейк.-- Я знаю двух Фердинандов. Один служит у фармацевта Пруши. Как-то раз по ошибке он выпил у него бутылку жидкости для ращения волос; а еще есть Фердинанд Кокошка, тот, что собирает собачье дерьмо. Обоих ни чуточки не жалко.

     -- Нет, эрцгерцога Фердинанда, сударь, убили. Того, что жил в Конопиште, того толстого, набожного...

     -- Иисус Мария! -- вскричал Швейк.-- Вот-те на! А где  это с господином эрцгерцогом приключилось?

     -- В Сараеве его укокошили, сударь. Из револьвера. Ехал он со своей эрцгерцогиней в автомобиле...

     -- Скажите  на  милость,  пани  Мюллерова,  в  автомобиле!  Конечно, такой барин может себе это позволить. А наверно, и  не подумал,  что  автомобильные поездки могут так плохо кончиться. Да еще в Сараеве! Сараево это в Боснии, пани Мюллерова...  А подстроили это, видать, турки. Нечего нам было отнимать у них Боснию и Герцеговину...»  

                                                                                                     Я.Гашек  «Похождения бравого солдата Швейка»

        Вот так, ерничая, Я. Гашек обсмеял это трагическое и роковое для всей Европы событие. (Некоторая неточность у Гашека: покушение на Ф-Фердинанда в Сараево было совершено сербом Гаврило Принципом с применением пистолета ФН Браунинг модели 1910 г. калибра 7,65 мм под патрон 7,65х17 SR или 32 АСР. Популярнейшее оружие, между прочим!) 

        Кстати, тогда в мире в течение двух последующих недель никто себе не мог даже и представить, пусть и после такого громкого политического убийств, что скоро в Европе начнется Большая война. И что продлится она больше четырех лет. И что будет она стоить миллионы человеческих жизней и закончится крушением нескольких великих империй, вполне пристойно, хоть и не без проблем, существовавших до этого несколько веков.

                Краткая хронология начала Первой Мировой войны. 

        1914. 28 июня. Убийство наследника австро-венгерского престола Франца Фердинанда и его жены Софии в Сараево. Было использовано как повод для развязывания Первой Мировой войны. 

        1914, 10 июля. Великобритания начинает мобилизацию своего военно-морского флота под предлогом учений.

        1914, 20 – 23 июля. Визит Президента Франции Пуанкаре в Россию.

        1914, 23 июля. Австро-Венгрия предъявляет ультиматум Сербии. Ультиматум принят, за исключением двух пунктов.

        1914, 28 июля.  Австро-Венгрия объявляет войну Сербии. Начало Первой мировой войны. Австро-Венгрия начинает военные действия против Сербии. Возникновение Балканского ТВД.

        1914, 28 июля. Россия начинает мобилизацию 2 приграничных и 2 внутренних военных округов против Австро-Венгрии.  

        1914, 29 июля. Германия объявляет положение военной опасности и предъявляет требование к России прекратить мобилизацию против Австро-Венгрии.

         1914, 30 июля. Россия начинает мобилизацию 2 приграничных и 1 внутреннего военных округов против Германии. 

         1914, в ночь с 31 июля на 1 августа. Германия предъявляет ультиматум России о прекращении всеобщей мобилизации. Германский ультиматум отклонен. 

         1914, 1 августа. Начало мобилизации во Франции (мобилизация объявлена в 15 ч.40 м. 31 июля).

         1914, 1 августа. Начало мобилизации в Германии.

         1914, 1 августа, 6 часов вечера. Германия объявляет войну России.

         1914, 2 августа. Германские войска оккупируют Люксембург.

         1914, 2 августа. Германия предъявляет ультиматум Бельгии с требованием пропуска войск через территорию Бельгии.

         1914, 3 августа. Германия объявляет войну Франции.

         1914, 3 августа. Германский ультиматум Бельгией отклонен. Требование Великобритании к Германии о соблюдении нейтралитета Бельгии.

         1914, 4 августа. Вторжение германских войск в Бельгию.

         1914, 4 августа. Великобритания объявляет войну Германии. 

         1914, 4 – 16 августа. Боевые действия в Бельгии, отход бельгийской армии к Антверпену.

         1914, 6 августа. Австро-Венгрия объявляет войну России.

         1914, 7 – 14 августа. Наступление французских войск в Эльзасе и Лотарингии. Наступление остановлено после выхода германских войск на франко-бельгийскую границу. Отступление французских войск во Францию.

         1914, 12 августа, Фактическое начало военных действий между Россией и Австро-Венгрией.

         1914, 13 августа, Фактическое начало военных действий между Россией и Германией.

         1914, 15 августа. Вторжение германских войск во Францию.

         1914, 19 августа – 26 сентября. Галицийская битва. Австро-Венгерская армия потерпела тяжелейшее поражение, проиграла Люблин-Холмское (23 августа – 2 сентября), Галич-Львовское (3 – 6 сентября), Городокское (6 -11 сентября) сражения, потеряв до 45% от своей первоначальной численности, оставила Львов, с 12 сентября начала общий отход из Галиции, отступив за Карпаты и к Кракову. Русскими войсками блокирована крепость Перемышль (капитулировала 9 марта 1915 г.). 

         1914, 17 августа – 14 сентября. Битва в Восточной Пруссии.  Сражение при Гумбиненом (20 августа) германскими войсками проиграно. Сражение под Танненбергом (26-30 августа) русскими войсками проиграно. Сражение у Мазурских озер (8-11 сентября) русскими войсками проиграно. К 21 сентября русские войска вытеснены из Восточной Пруссии. 

         1914, 21-25 августа. Приграничное сражение германской армии с французской и английской армиями. Союзные армии проигрывают это сражение и отступают.

         1914, 23 августа. Япония объявляет войну Германии.

         1914, 24 августа. Австро-венгерские войска потерпели поражение от сербских войск на реке Саве, отход австро-венгерских войск из Сербии.

         1914, 25 августа, Начало наступления германской армии на Париж. 

         1914, 6-9 сентября. Контрнаступление французской армии. Сражение на Марне. Германские войска в 17 км от Парижа терпят неудачу и отступают. 

          1914, сентябрь - октябрь. Тяжелейшие и упорные бои во Фландрии между английскими и германскими войсками. Наступление германских войск на Кале остановлено.  На Западном ТВД военные действия приобрели позиционный характер. 

          1914, сентябрь-октябрь. Наступление сербской армии и переправа ее 9 сентября через Дунай. Бои в Сербии и Боснии между сербскими и австро-венгерскими войсками. Поражение сербских войск 14-15 сентября в Сирмии.

          1914,  28 сентября - конец ноября. Битва под Варшавой, общее наступление германских и австро-венгерских войск в Польше потерпело неудачу: Варшавско-Ивангородское (28 сентября – 8 ноября)  и Лодзинское (11 - 24 ноября) сражения  германскими и австро-венгерскими  войсками проиграны.  На Восточном ТВД к декабрю 1914 года военные действия  приобрели характер войны на истощение без явного преобладания одной стороны над другой.

          1914, 29 октября, Турецко-германский флот начинает военные действия против России на Черном море. Проливы Босфор и Дарданеллы заблокированы. 

          1914, 2 ноября. Россия объявляет войну Турции. 

          1914, 5 ноября. Великобритания объявляет войну Турции. 

          1914, 6 ноября. Франция объявляет войну Турции. 

          1914, ноябрь. Наступление турок в Месопотамии, Сирии, Палестине, на Кавказе. Возникновение Ближневосточного ТВД.

          1914, конец октября – 26 ноября. Наступление австро-венгерских войск в Сербии по всему фронту. 

          1914, 2 декабря. Австро-венгерские войска занимают Белград.

          1914, 4 декабря. Контрнаступление сербских войск под Вальево. Австро-венгерские войска терпят поражение и отступают.

          1914, декабрь. Наступление турецких войск на Кавказе. Поражение турецких войск под Саракамышем. 

          1914, 15 декабря. Сербские войска освобождают Белград.

          1914, вторая половина декабря. На Балканском ТВД военные действия тоже приобретают позиционный характер. Попытки Тройственного союза (Германии и Австро-Венгрии) обеспечить через овладение дунайским водным путем связь с Турцией терпят неудачу. Так Первая мировая перешла в фазу затяжной войны на истощение со всеми сопутствующими человеческими потерями, моральными и материальными издержками.

          Так кто виноват в развязывании Большой войны? Известно кто: Австро-Венгрия, напавшая на Сербию и Германия, объявившая войну России и Франции, затем напавшая на Бельгию! Но это объяснение для толпы. А истинные виновники при такой трактовке тихо и незаметно уходят в историческую тень. Вопрос виновности очень хорошо освещен в книге Н. Старикова  «Кто убил Российскую Империю? Главная тайна XX века.»: Яуза, Эксмо; Москва; 2006   ISBN 5-699-15696-8. И я полностью с ним согласен, за исключением одного. Стариков уверен, провоцируя мировую войну, Великобритания стравливала между собой Германию и Россию, своих геополитических соперников, с расчетом, что они друг друга уничтожат. Я же считаю, на историю Первой мировой и всех последующих событий ХХ века надо смотреть несколько шире. По моему очень скромному мнению, стравило между собой в этой Большой войне Англию, Францию, Германию, Австро-Венгрию и Россию наш общий знакомый - Сообщество Тени с помощью своей периферии (политической элиты Великобритании и британской дипломатии), Эта операция оказалась настолько успешной, что в основных чертах была повторена Сообществом Тени в 1939-ом. (В конце раздела будет предложена вашему вниманию глава из вышеупомянутой книги Н.Старикова, с подробными разъяснениями по данной теме.)

          А теперь вернемся по времени назад, начнем повествование с горячо любимого всеми российскими либерал-демократами 1913 года. В своих восторгах они не замечают несчастливые цифры своего идеала, интересно почему? Вот как описывают российскую экономику в 1913-ом С.Валянский, Д.Калюжный в «Русские горки. Конец Российского государства» стр. 71-82.  Цитирую с некоторыми неизбежными сокращениями.        

           За 1894-1914 годы госбюджет страны вырос в 5,5 раза, а золотой запас – в 3,7 раза. Население страны с 1897 года, когда была проведена первая всероссийская перепись, по 1913 год выросло на треть и составило 178,9 млн. человек.  Из них в городах проживало  26 млн. 512 тыс. чел. или 16,0% от всего населения страны.  Уже в 1900 г. Россия располагала второй в мире по протяженности сетью железных дорог. В сравнении с нашими соседями это выглядело так.  

                  Протяженность железных дорог в Европе.       Таб.  3.2.3-1.

	Страны
	год
	Длина ж/д (верст)
	На 100 кв. верст территории
	Человек населения на одну версту

	Европейская Россия
	1913
	52 584
	1,2
	2 438

	Англия
	1913
	35 750
	17,7
	1 141

	Франция
	1910
	37 893
	7,8
	1 095

	Германия
	1910
	54 521
	11,5
	1 191

	Австро-Венгрия
	1910
	40 002
	7,3
	1 230


 Данные по «Статистический сборник Министерства путей сообщения за 1913 год» Вып.141, ч. 3. Пт. 1916. с. ХIII -ХХI и др. 

          Если по показателю численности населения на одну версту протяженности ж/д уступали Европе всего лишь в 2-2,5 раза, то по плотности железных дорог на 100 квадратных верст территории страны это отставание было многократным. С 1910 года Россия вступила в полосу промышленного подъема, продолжавшегося до начала Первой мировой войны.  Среднегодовой прирост промышленной продукции превысил 11%. Отрасли создающие средства производства увеличили за этот период выпуск своей  продукции на 83%, а отрасли легкой промышленности  - на 35%. Но Россия даже при таких темпах роста промышленного производства продолжала отставать от крупных европейских стран. За 1903-1914 гг. выпуск стали и железа в России увеличился с 135,3 млн. до 227,5 млн. пудов, но в тоже самое время мировое производство железа и стали в 1903-1911 гг. увеличилось с 2205,5 млн. пудов до 3613,4 млн. пудов. Это снизило долю России в производстве с 6,1% до 5,6%. Надо учесть, что железо и сталь выплавлялись из чугуна, а его в России хронически не хватало, потребление чугуна на душу населения в России было в 10 раз меньше чем в США, в 5 раз меньше чем в Германии, в 4 раза ниже, чем во Франции и Англии.  

          По объему промышленного производства Россия в 1913 году занимала пятое место в мире. В некоторых отраслях она опережала вообще почти всех. Например, хотя объем промышленного производства во Франции был в два раза больше, чем в России, но ее превосходство в промышленном производстве достигалось главным образом за счет легкой и пищевой промышленности. По добыче нефти Россия в 1913 году уступала только США. При всех промышленных успехах Россия продолжала оставаться аграрно-промышленной страной, валовая продукция земледелия и животноводства превышала валовую продукцию крупной промышленности в  полтора раза. Значительно было отставание в производстве промышленных товаров на душу населения. По этому показателю в 1913 г. Россия уступала США и Англии примерно в 14 раз, а Франции в 10 раз. Таким образом, несмотря на исключительно высокие темпы промышленного роста, мы по уровню экономического развития (промышленному производству материальных благ на душу населения в стране)  значительно уступали другим великим державам.  

         Такой бурный подъем русского промышленного производства был не сколько естественным продолжением внутреннего хозяйственного развития России, сколько следствием пересадки в нее западных капиталов, техники и западных организаторов индустрии. Россия вкладывала свои дешевые рабочие руки по принципу: нам – маленькая зарплата, вам – высокие прибыли. Отрасли тяжелой промышленности, созданные в России на рубеже 19-го и 20-го века создавались при решающем участии иностранцев. Угольная и сталелитейная промышленность Донецка и Кривого Рога основана англичанами, а ее создание они финансировали совместно с французами и бельгийцами. Нефтяные промыслы Кавказа были пущены англичанами и шведами. А немцы положили начало электротехнической и химической промышленности. Доля иностранного капитала в горном деле, металлообработке и машиностроении составляла 63%. Ткацкие фабрики были единственной отраслью промышленности созданной исключительно русскими предпринимателями. 

          Но если зависимость народного хозяйства России от иностранных капиталов со временем явно ослабевала, то финансовая зависимость царского правительства от крупных держав, напротив, возрастала. К 1914 году внешний государственный долг России составил 5,4 миллиарда рублей. Главным кредитором России была Франция, спасшая правительство царя Николая II Кровавого от финансового краха во время революции 1905-1907 гг. с помощью огромного займа в 843 млн. 750 тыс. рублей.  В заключении этого маленького обзора опять вернемся к вопросу об экспорте зерна. Приведенная таблица производства и вывоза зерна составлена по материалам «Сборника статистическо-экономических сведений по сельскому хозяйству России и иностранных государств» стр.3, 6, 108, 111. вышедшего еще в 1917 году.  

                                     Производство и вывоз зерна в 1913 году.         Таб. 3.2.3-2.

	Страна
	Население (тыс. чел.)
	Производство хлеба (тыс. пудов)
	На душу (пуд)
	Вывоз (тыс. пудов)
	% вывоза к произв.
	Остаток в стране

	
	
	
	
	
	
	Всего (тыс. пуд)
	На душу (пуд)

	Аргентина
	7 988
	742 936
	93,0
	529 609
	71,3
	213 327
	26,7

	Канада
	7 541
	896 841
	117,6
	202 491
	22,8
	684 350
	90,8

	США
	98 781
	6 370 636
	67,2
	360 450
	5,7
	6 010 168
	60,8

	Итого
	114 310
	8 000 413
	70,0
	1 092 550
	13,7
	6 907 863
	60,4

	Россия
	178 905
	5 636 601
	31,5
	663 465
	11,8
	4 973 136
	27,8

	% к Итого 
	156,5
	70,5
	45,0
	60,7
	-
	
	


       Вывод: совершенно очевидно, хлеб вывозили в ущерб внутреннему потреблению, и хуже всего при этом жил производитель зерна – крестьянин. Конец цитаты.
       А теперь перейдем в сферу геополитики, где важны не только военно-промышленный потенциал, но и реальные боевые возможности в нужное время и в нужном месте. Вот как в 1914 году на фоне других ведущих держав выглядела Российская империя.

                 Таб. 3.2.3-3.   Военно-технический потенциал ведущих держав накануне Первой мировой войны.  

	   Империи, владения
	Численность вооруженных сил:

	
	В строю:
	В запасе:

	
	Всего: тыс. чел.
	В %
	На 1000

жителей
	Всего: тыс. чел.
	В %
	На 1000

жителей

	 1. Австро-Венгрия
	400
	6,6
	7,6
	3 000
	11,1
	57

	 2. Британская империя
	400
	6,6
	0,9
	1 200
	4,4
	3

	 3. Германская империя
	800
	13,3
	10,0
	4 900
	18,1
	61

	 4  Италия  и колонии
	500
	8,3
	11,9
	1 000
	3,7
	24

	 5. Российская империя всего:
	1 400
	23,3
	7,5
	5 600
	20,7
	30

	       в т.ч. европейская  Россия
	1 100
	18,3
	8,0
	5 000
	18,5
	36

	 6. США и колонии
	200
	3,3
	1,8
	300
	1,1
	3

	 7. Франция и колонии
	800
	13,3
	10,1
	500
	18,5
	63

	  8. Японская империя
	300
	5,0
	4,0
	1 000
	3,7
	14

	Всего: указанные   государства
	4 800
	80,0
	4,5
	22 000
	81,4
	21

	   Мир в целом
	6 000
	100
	3,2
	27 000
	100
	15


      Российская империя перед Первой мировой войной обладала самой большой  по численности армией мирного времени. А вот как обстояло с военными расходами и вооружением русской армии в сравнении с другими крупными армиями. 

   Таб. 3.2.3-4.

	
	Прямые военные расходы
	Вооружение

	
	Всего:  млн. руб
	На одного жителя (руб)
	На одного солдата (руб)
	Индекс
	Артилл. орудий (тыс. шт.)
	Снарядов (млн. шт.)
	Снарядов на  арт. орудие (шт.)
	Индекс

	Австро-Венгрия
	265
	5,0
	662
	0,8
	4 000
	3,0
	750
	0,6

	Британская имп.
	729
	1,7
	1 822
	2,2
	2 000
	7,0
	3 500
	3,1

	Германская имп.
	925
	11,5
	1 156
	1,2
	7 500
	10,0
	1 330
	1,2

	Италия и кол.
	283
	6,7
	566
	0,7
	2 000
	3,3
	1 650
	1,4

	Российская имп.
	826
	4,5
	590
	0,7
	7 100
	6,0
	850
	0,7

	США и кол.
	570
	5,2
	2 850
	3,4
	1 000
	1,0
	1 000
	0,9

	Франция и кол.
	568
	7,1
	710
	0,9
	4 800
	6,0
	1 250
	1,0

	Япония и кол.
	117
	1,6
	390
	0,5
	2 000
	2,0
	1 000
	0,9

	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Всего: указ. гос.
	4 283
	4,0
	892
	1,1
	31 200
	38,3
	1 227
	1,1

	Мир в целом
	5 000
	2,7
	833
	1,0
	35 000
	40,0
	1 142
	1,0

	
	
	
	
	
	
	
	
	

	
	Винтовки

(млн. шт.)
	Винтовки /

числ-ти

армии
	Индекс
	Патроны

(млн. шт.)
	На одну

винтовку (патр. шт.)
	Индекс
	Пулеметов

(тыс. шт.)
	Автомобили 

тыс. шт. и /самолеты шт.

	Австро-Венгрия
	1,5
	0,44
	0,6
	300
	200
	0,5
	2,0
	1,8       65

	Британская имп.
	0,8
	0,50
	0,7
	800
	1 000
	2,5
	2,0
	 1,2      272

	Германская имп.
	5,0
	0,88
	1,2
	1 000
	200
	0,5
	12,0
	 5,0      300

	Италия и кол.
	2,5
	1,67
	2,2
	500
	200
	0,5
	1,0
	 2,0      143

	Российская имп.
	4,65
	0,66
	0,9
	2 655
	570
	1,4
	4,16
	  0,7      150

	США и кол.
	0,5
	1,00
	1,3
	500
	1 000
	2,5
	1,5
	-        -

	Франция и кол.
	3,4
	0,59
	0,8
	1 300
	380
	1,0
	5,0
	  8,0       560

	Япония и кол.
	1,5
	1,15
	1,5
	500
	330
	0,8
	4,0
	-         -

	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Всего: указ. гос.
	19,8
	0,74
	1,0
	7 700
	390
	1,0
	31,6
	  18,7    1490

	Мир в целом
	25,2
	0,76
	1,0
	10 000
	400
	1,0
	35,0
	  18,7    1500


          Прим. авт. В количестве орудий артиллерии по Германии, видимо, учтена только полевая пушечная и гаубичная артиллерия, без тяжелой и осадной. 

          Военные расходы России в расчете на одного солдата в сравнении с другими ведущими военными державами невелики. Обратите внимание на значительное количество артиллерийских орудий в русской армии и на то, что снарядов к ним было запасено явно недостаточно. В 1915 году это обстоятельство станет поистине роковым, нехватка снарядов приведет к тяжелым поражениям в 1915 году. Наша промышленность сразу не сможет обеспечить нашу армию снарядами в необходимом количестве. Поставки от союзников тоже не восполнят потребностей русской армии в снарядах. О причинах и последствиях для русской армии такой катастрофической нехватки снарядов и вооружения несколько позднее. Это будет также и пример самого удачного применения технологии управления будущим на протяжении всего бурного 20-го столетия. Может быть, самый эффективный из всех, если учитывать только соотношение приложенных усилий и полученный окончательный эффект. 

           Источники: данные по книге В.Федорова «Эволюция стрелкового оружия»  («Оружие» №12 за 2004 г.) стр. 35-48.;  журнал «Родина», август-сентябрь 1993 г. стр.74. Я обработал эти данные и вывел обеспеченность снарядами на одно артиллерийское орудие, обеспеченность винтовками армии, включая запасных, сколько патронов в среднем приходится на одну винтовку. В русской армии тогда была норма: в полевых частях 1 000 патронов на винтовку и 75 000 патронов на пулемет. Но начавшийся уже в 1915-ом в русской армии «патронный голод», как и нехватка винтовок очень хорошо известны и описаны. 

        Таб. 3.2.3-5.    Обеспеченность стрелковым оружием согласно мобилизационному расписанию 1910 года.

	Наименование оружия
	К-во  по моб.расп. 1910 г.
	Фактически  на 1914 г.
	+/-

	
	
	
	

	7,62-мм пехотных винтовок обр.1891
	3 270 320
	3 427 077
	+ 156 757

	7,62-мм драгунских винтовок обр.1891
	464 405
	540 272
	+ 75 867

	7,62-мм казачьих винтовок обр.1891
	189 598
	204 394
	+ 14 796

	Итого:
	3 924 323
	4 171 743
	+ 247 420

	
	
	
	

	7,62-мм карабинов обр.1907
	286 259
	118 657
	-167 602

	10,67-мм винтовок Бердана обр.1870
	348 421
	362 019
	+ 13 598

	Всего:
	4 559 003
	4 652 419
	+ 93 416

	
	
	
	

	7,62-мм револьверов Наган обр.1895
	436 210
	424 434
	- 11 776

	7,62-мм станк. пулеметов Максима
	4 990
	4 157
	- 833

	
	
	
	

	7,62-мм винтовочных патронов
	2 745 774 546
	2 446 000 500
	- 299 744 046

	10,67-мм винтовочных патронов
	ок. 275 000 000
	209 149 177
	пр. – 65 850 000


         Как видите запасы винтовок, пулеметов и патронов для русской армии были довольно большими, но это были запасы мирного времени. Никто не предполагал, что расход боеприпасов и потери вооружений будут столь значительны, что для их восполнения потребуется вся мощь национальной военной промышленности. А в развитии промышленного потенциала Российская империя значительно уступала своим будущим противникам. Вот интересные данные военного производства. 

        Таб. 3.2.3-6.            Количество боевых средств, произведенных во время Первой мировой войны.

	Государства
	Винтовки (тыс. шт.)
	Пулеметы (тыс. шт.)
	Артилл. орудия (тыс. шт.)
	Минометы 

(тыс. шт.)
	Танки (тыс.шт.)
	Самолеты 

(тыс шт.)
	Артилл. снаряды (млн. шт.)
	Патроны (млрд. шт.)
	Авто-мобили

(тыс. шт.)

	Германия
	8 547,0
	280,0
	64,0
	12,0
	0,1
	47,3
	306,0
	8,2
	65,0

	Австро-Венгрия
	3 500,0
	40,5
	15,9
	-
	-
	5,4
	80,0
	4,0
	н.д.

	Франция
	2 500,0
	312,0
	23,2
	3,0
	5,3
	52,1
	290,0
	6,3
	110,0


	Англия
	3 854,0
	239,0
	26,4
	2,5
	2,8
	47,8
	218,0
	8,6
	87,0

	Россия
	3 300,0
	28,0
	11,7
	-
	-
	3,5
	67,0 (?)
	13,5 (???)
	20,0 (???)

	Италия
	2 400,0
	101,0
	6,5
	-
	-
	12,0
	70,0
	3,6
	28,0

	США
	3 500,0
	75,0
	4,0
	0,6
	1,0
	13,8
	20,0
	3,5
	30,0

	Всего:
	27 601,0
	1 075,5
	151,7
	18,1
	9,2
	181,9
	1 051,0
	47,7
	340,0


          Источник: Спр. «Россия и СССР в войнах XX века. Потери вооруженных сил. Стат. исследование». М.  2001 г.  Гл. II «Первая мировая война (1914-1918 гг.) стр.89.

          Мы неплохо выглядим в графе «Винтовки», просто отлично в графе «Патроны», но по остальным видам  военной продукции все показатели производства значительно ниже среднего уровня. Но и приведенным цифрам производства винтовок и патронов не спешите радоваться, ведь они - итоги на окончание военных действий. Но и эти итоговые данные военного производства включают так же количество боевых средств, произведенных союзниками и поставленных в Россию. Например, снарядов в России выпустили 54 млн. шт. и 13 млн. шт. мы получили от союзников, но в таблице приведена сумма этих цифр. Винтовочных патронов изготовили на трех своих заводах  4 млрд. 327 млн. шт., по годам: 1914 – 672 млн. 949 тыс., 1915 – 1 млрд. 22 млн. 142 тыс., 1916 – 1 млрд. 481 млн. 861 тыс., 1917 – 1 млрд. 209 млн. 526 тыс.; от союзников получили 2 млрд. 413 млн. шт. из заказанных за границей 3 млрд. 83 млн. шт. 7,62 мм винтовочных патронов. Итого: 6 млрд. 740 млн. шт., а в таблице стоит цифра 13,5 млрд. патронов! Из 11,7 тыс. орудий, выпущенных в годы мировой было: 8,5 тыс. 76-мм полевых пушек, 0,9 тыс. 76-мм горных пушек, 1,4 тыс. 122-мм легких полевых гаубиц, 0,3 тыс. 107-мм полевых пушек, 0,3 тыс. 152-мм тяжелых полевых гаубиц, 0,1 тыс. крупнокалиберных тяжелых орудий кал. 152-305 мм. Еще 0,6 тыс. 122-мм полевых гаубиц, 6,9 тыс. 76-мм полевых пушек, 0,5 тыс. 76-мм горных пушек были выпущены нашими заводами до начала мировой войны. Из-за очевидной слабости русской промышленности и глупости военного и политического руководства Российской империи во главе с Николаем II Кровавым Романовым (о котором до сих пор горюют все наши либерал-дерьмократы), втравившем нашу страну и народ в ненужную войну с Германией и Австро-Венгрией, в 1915 г. русской армии уже катастрофически не хватало снарядов, пулеметов, винтовок и даже патронов. 

         Согласно таб. 3.2.3-6 в России за годы Первой мировой было произведено около 20 тыс. автомобилей. Но фактически эта цифра - количество автомобилей, поставленных союзниками. А вот как с моторизацией русской армии обстояло на самом деле. К началу войны в пяти имеющихся авторотах были: 171 авт. грузоподъемностью 3 тн. и 127 авт. грузоподъемностью 1,5 тн. В гарнизонах крепостей имелось 48 авт. грузоподьемностью 4 тн. В учебных командах - 55 авт. грузоподьемностью 1,5 и 3 тн. Всего с учетом машин обслуживающих управление Военного министерства и штабы наша армия имела 711 автомобилей: 418 грузовых, 259 легковых и 34 специальных. Мобилизация дала армии 475 грузовиков и 3562 легковых автомобиля разных фирм и марок. В 1917 г. из импортных частей собрали 432 грузовика марки Фиат-15 (собственный вес – 1,9 тн,, грузоподъемность – 1,5 тн., мощность двигателя – 34 л.с. при 1400 об./мин., скорость – 50 км./час). На Русско-Балтийском заводе в Риге и заводе Лесснера в Петербурге собрали всего соответсвенно 700 и 100 легковых автомобилей Руссо-Балт С 24/30 (собственный вес – 1,85 тн., мощность двигателя – 40 л.с., скорость – 80 км./час, 4-5 мест). Всего до 1 октября 1917 г. армия получила иностранных автомобилей 21 009 шт. и еще 213 шт. находились на складах. Для сравнения к концу Первой мировой войны автомобилей в германской армии - 56 тыс.шт., в английской – 76 тыс.шт., во французской – 92 тыс.шт. Источники: Л.Д.Гоголев «Автомибили-солдаты» изд. Прогресс М 1990г., стр. 11-15, «Краткий автомобильный справочник НИИАТ», изд. Транспорт, М 1984, стр.4, 197.
         В русской армии уже в конце 1914-го стал ощущаться громадный недостаток винтовок. Каждый месяц потери винтовок составляли 200 тысяч штук. А всего убыль винтовок и карабинов за все годы Первой мировой составила 6 млн. 937 тыс. ед. Заводы были рассчитаны на производство 525 тысяч штук винтовок в год, или 44 тыс. винтовок в месяц. К январю 1916 года русские заводы увеличили производство винтовок в 2,5 раза и стали выпускать по 90 тыс. винтовок в месяц. Производство винтовок и карабинов на трех (Сестрорецком, Тульском и Ижевском) русских оружейных заводах за годы Первой мировой всего – 3 млн. 288 тыс. шт. По годам: 1914 г. – 134 тыс., 1915 г. – 740 тыс., 1916 г. – 1 млн. 302 тыс., 1917 г. – 1 млн. 112 тыс. Как видите максимальное производство за месяц меньше 100 тыс. ед. До возмещения фронтовых потерь не хватало около 110 тыс. винтовок в месяц. Наиболее тяжелое положение сложилось осенью 1915-го. Тогда боевой состав русских 108 пехотных (стрелковых), 35 кавалерийских дивизий, 16 стрелковых бригад действующей армии из-за отсутствия винтовок снизился до 700 тыс. штыков, в среднем по 5-6 тысяч вооруженных винтовками на пехотную дивизию. 

         Были сделаны заказы зарубежным оружейным заводам: 1. Американскому заводу Винчестера на 300 тыс. шт. винтовок системы Винчестера. Заказ полностью выполнен, летом 1915-го винтовки стали поступать на фронт.  2. Американскому заводу Ремингтона на 1 500 тыс. винтовок системы Мосина. 3. Американскому заводу Вестингауза на 1 800 тыс. винтовок системы Мосина. К 1 января 1917 г. эти заказы был выполнены соответственно только на 131 тыс. шт. и на 226 тыс. шт. Всего на конец 1917 г. было получено 299 тыс. винтовок системы Винчестера, 840 тыс. винтовок системы Мосина от завода Ремингтона, 1074 тыс. винтовок системы Мосина от завода Вестингауза, из которых в Россию поступили только 769 тыс., а 304 тыс. переданы Англии. Было не менее 702 тыс. трофейных винтовок Маузера и Манлихера. Кроме того, получены и приобретены у различных государств винтовки следующих систем:

1. Французские обр. 1886/07 г.  8 мм винтовки системы Лебеля      - 86 тыс. шт.

2. Мексиканские обр. 1905 г. 7 мм винтовки системы Арисака       - 35 тыс. шт.

3. Японские обр. 1897 г. 6,5 мм винтовки системы Арисака             - 728 тыс. шт.

Винтовки Арисака в количестве 763 тыс. шт. поступили к середине 1916 г. и  были переданы в войска на Северный фронт. Винтовки Лебеля были переданы в войска на Кавказский фронт. 

          Использовались на Южном фронте  следующие трофейные винтовки: 

4.  Австрийские обр. 1885 и 1895 г.  8 мм винтовки системы Манлихера  - 300 тыс. шт. 

5.  Германские обр. 1888 и 1898 г. 7,92 мм винтовки системы Маузера     - 50 тыс. шт. 

          Получены устаревшие винтовки следующих систем: 

6.  Французские обр. 1874 г. 11 мм винтовки системы Гра                          - 450 тыс. шт. 

7.  Французские обр. 1874/85 г. 11 мм винтовки системы Гра-Кропачек   -105 тыс. шт.

8.  Итальянские обр. 1870/87 г. 10,4 мм винтовки системы Ваттерли        - 400 тыс. шт.  

          Эти устаревшие винтовки в количестве 955 тыс. шт. использовались с конца 1915 года в запасных и тыловых частях. 

                                   Таб. 3.2.3-7.    Тактико-технические характеристики магазинных винтовок.  

	Название
	Длинна общая  (мм)
	Длинна ствола (мм) 
	Масса

(кг)
	Емкость

магазина

патроны
	Прицелная

дальность (метры)
	Нач-ная

скорость

пули (м/сек.)

	Россия
	
	
	
	
	
	

	7,62 мм винтовка Мосина обр.1891 (пехотная) 
	1306
	800
	4,0
	5
	2000
	620

	7,62 мм винтовка Мосина обр.1891 (пехотная) 
	1306
	800
	4,2
	5
	2400
	860

	7,62 мм винтовка Мосина обр.1891 (драг., каз.)
	1238
	731
	4,0
	5
	2400
	840

	7,62 мм карабин  Мосина обр.1907
	1016
	508
	3,5
	5
	1500
	820

	10,67 мм винтовка Бердана №2 обр.1870
	1360
	830
	4,4
	-
	1500
	437

	винтовки иностранного производства

	7,62 мм винтовка Винчестера обр.1915
	1175
	710
	4,2
	5
	2400
	823

	8 мм винтовка Лебеля обр. 1886/07
	1305
	804
	4,2
	3
	2400
	700

	7 мм винтовка Арисака обр. 1905
	1090
	600
	3,8
	5
	1500
	770

	6,5 мм винтовка Арисака обр. 1897
	1270
	800
	3,9
	5
	2000
	704

	11 мм винтовка Гра обр.1874
	1305
	820
	4,2
	-
	2000
	448

	11 мм вин-ка Гра-Кропачека обр.1874/85
	1305
	820
	4,3
	8
	2000
	448

	10,40 мм винтовка Веттерли обр.1870/87
	1367
	-
	4,2
	4
	1600
	440

	Германия
	
	
	
	
	
	

	7,92 мм винтовка «88» обр.1888
	1250
	740
	3,8
	5
	2050
	635

	7,92 мм карабин «88» обр.1890
	950
	445
	3,1
	5
	1200
	

	7,92 мм винтовка Маузера «98» обр.1898      
	1250
	740
	4,1
	5
	2000
	895

	7,92 мм карабин Маузера «98» обр.1900
	945
	430
	3,4
	5
	1800
	

	7,92 мм карабин Маузера «98а» обр.1908
	1110
	600
	3,9
	5
	2000
	860

	Австро-Венгрия
	
	
	
	
	
	

	8 мм винтовка Манлихера обр.1889 
	1280
	770
	4,4
	5
	2100
	530

	8 мм винтовка Манлихера обр.1895
	1270
	765
	3,7
	5
	1950
	620

	8 мм карабин Манлихера обр.1895
	990
	485
	-
	5
	1800
	-

	Турция
	
	
	
	
	
	

	7,65 мм винтовка Маузера, обр. М1890
	1240
	740
	3,9
	5
	2000
	632

	7,65 мм винтовка Маузера, обр. М1903
	1240
	740
	3,9
	5
	2000
	830

	7,65 мм карабин Маузера, обр. М1890
	1040
	540
	-
	5
	-
	-

	Болгария
	
	
	
	
	
	

	8 мм винтовка Манлихера обр.1889
	1270
	765
	3,7
	5
	1950
	530


      В связи с вышеприведенными данными вспомним судьбу 4,2-линейных (10,67-мм) винтовок системы Бердана обр.1870 г., оставшихся на хранении после перевооружения в период с 1891 по 1904 гг. российской императорской армии на 3-линейную (7,62-мм) винтовку системы Мосина обр.1891 года. В 1910 году в складах на хранении оставалось 810 000 исправных винтовок Бердана и 275 млн. патронов к ним (340 патронов на винтовку). Комиссия Генштаба под председательством Первого обер-квартирмейстра  генерал-майора Обручева пришла к выводу о нецелесообразности хранения «берданок» на и без того перегруженных складах, рекомендовав не менее чем 400 000 винтовок Бердана изъять со складов, переделать в охотничьи ружья и использовать на вооружение населения на окраинах, либо частично передать в стрелковые общества, или, наконец, обратить излишние винтовки в лом металла. Военный министр генерал Сухомлинов 19 ноября 1910 года утвердил это решение комиссии. Такая судьба постигла приб. 400 000 винтовок-«берданок». Остальные винтовки Бердана обр.1870 количеством 362 000 и 209 млн. 149 тыс. 177 штук 4,2-линейных патронов к ним использовались в ополчении и вспомогательных частях для караульной службы и учебных целей в Первую мировую. Винтовки-«берданки» использовались красными партизанами в годы Гражданской войны на Дальнем Востоке. Некоторое количество «берданок» после окончания Первой мировой оказалось в Финляндии и использовалось финнами уже в советско-финскую войну 1939-40 гг. Точное количество «берданок» в финской армии не указывается, но известно, что на 12 июня 1940 года патронов к ним на складах финской армии оставалось 372 тыс. 509 шт. Имеется информация, что винтовки Бердана последний раз применялись в ополчении в 1941 году при обороне Тулы. Проданных по 15 рублей «охотничьих» или обращенных в лом полмиллиона «берданок» уже в начале войны не были бы для нас лишними и, возможно, не пришлось бы импортировать устаревшие образцы винтовок иностранного производства, ровесников отечественной «берданки». Начальник хозяйственного отдела ГАУ генерал-лейтенант Смысловский 25 июля (7 августа) 1915 г. в своем докладе  в Верховную следственную комиссию писал: «происходившая война с полной очевидностью доказала, что запасы винтовок, содержавшиеся в мирное время, оказались недостаточными даже в таких насквозь милитаризованных государствах, каким была Германия; но, кроме того, для современной войны оказались едва ли не одинаково пригодны какие угодно образцы ручного оружия, хотя бы и прошлого столетия. Это осознали все, и потому нельзя было допустить, что-бы какое бы то ни было государство, хотя и не принимавшее участие в войне, решилось продать или уничтожить запасы своего даже старого оружия подобно тому, как это было сделано у нас с винтовками Бердана». Но нет пророка в своем отечестве, почти та же история повторяется и в ельцинско-путинской либерально-демократической бело-красно-голубой России …             

          В отношении количества пулеметов на дивизию Россия в 1914 голу имела - 32 пулемета, по 8 пулеметов в пехотном полку. Австро-Венгрия имела – 24 пулемета на дивизию. Италия - 8, Германия - 24, Англия - 24, Франция - 24, США – 18. Этого  числа оказалось недостаточно, и русская армия, не имея возможности получить необходимое число пулеметов от своих заводов и от союзников, оказалась в самом бедственном положении.  В апреле 1915 ГАУ систематизировав требования из войск поставило вопрос о доведении нормы пулеметов до 16 на пехотный полк и 8 на кавалерийский и казачий полк (к концу 1915 г. норму было предложено  увеличить до 32 пулеметов на пехотный полк). При выяснившейся потребности в пулеметах на весну-лето 1915 г. не менее чем в 800 ед. в месяц, на отечественных заводах было изготовлено пулеметов: 1914 г. – 1 184 шт. (или 98-99 в среднем за месяц), в 1915 г – 4 251 шт. (или 354 в среднем за месяц), в 1916 г. – 11 072 шт. (или 922 в среднем за месяц), в 1917 г. – 11 420 шт. (или 952 в среднем за месяц. В январе 1917 года был достигнут месячный выход пулеметов в 1200 шт.) Всего выпуск пулеметов Максима на русских заводах за все годы войны – 27 927 шт. А в Германии выпуск составил – 280 тысяч пулеметов. Убыль пулеметов Максим за два с половиной года войны в русской армии составила не менее чем в 15 000 ед. Фактическая обеспеченность пулеметами войск на фронте была следующая.

     Таб. 3.2.3-8.

	Обеспеченность на 1 февраля 1916 г
	«Максим»
	«Кольт»
	«Мадсен»
	Трофейных
	«Гочкис»
	Всего:

	Северный фронт
	1 243
	132
	101
	37
	2
	1 515

	Западный
	2 411
	204
	151
	234
	-
	3 000

	Юго-Западный
	1 724
	271
	332
	604
	-
	2 931

	Итого:
	5 378
	607
	584
	875
	2
	7 446

	Обеспеченность на 1 января 1917 г
	
	
	
	
	
	

	Северный фронт
	2 553
	355
	162
	70
	-
	3 140

	Западный
	9 660
	690
	40
	189
	-
	10 579

	Юго-Западный и Румынский
	4 342
	687
	133
	946
	-
	6 108

	Итого:
	16 555
	1 732
	335
	1 205
	-
	19 827


          Ввиду крайнего недостатка пулеметов были заказы иностранным заводам: 

1.  заводу Марлин на пулеметы системы Кольта в количестве     12     тыс. шт. 

2.  фирме Кольта на пулеметы системы Кольта                                2,85  тыс. шт. 

3.  фирме Виккерс на пулеметы системы Максим                            10     тыс. шт. 

4.  заводу Соваж на ручные пулеметы системы Льюиса                 10     тыс. шт.

5.  заводу Бирминаль на ручные пулеметы системы Льюиса        1,0    тыс. шт. 

6.  фирме Гочкис на пулеметы системы Гочкис                                0,5    тыс. шт.

7.  французским заводам ручные пулеметы системы Шоша          20     тыс. шт.  

           Изготовление этих пулеметов происходило крайне медленно, и подавляющая  часть заказанных пулеметов стала поступать в войска лишь в 1917 году. С февраля 1917 года фирма «Кольт» смогла сдавать большие партии пулеметов, хотя по контракту к этому времени поставки должны были быть закончены. Из 10 000 заказанных в Англии пулеметов «Виккерс» до 1917 г. успели получить 128, а с января по октябрь 1917-го – 900 пулеметов. Заказ на ручные пулеметы Льюиса был выполнен полностью. Ручных пулеметов Шоша поступило только 6 100 шт. Пулеметов Гочкиса поступило 610 шт. Всего от союзников к концу войны поступило 8 600 пулеметов. И из США поступило пулеметов: 13 900 Кольта и 11 500 Льюиса. Еще около 2 000 пулеметов было трофейных. Наладить производство датских ручных пулеметов Мадсена (предполагалось выпустить 15 000 шт.) в России на Ковровском заводе так и не удалось. Ручные пулеметы Мадсена в годы русско-японской войны поставлялись в кавалерийские полки Маньчжурской армии. На 1912 год в русской армии еще числилось в крепостях, военных училищах, войсках и на складах около 1 300 ручных пулеметов Мадсена. Они были хорошо освоены в войсках. С началом Первой мировой войны все пулеметы Мадсена были переданы из крепостей и складов в войска и к августу 1915 года их запасы на складах были полностью исчерпаны. Война вызвала резкий рост доли пулеметов в вооружении войск. В русской армии с 1914 - 1917 г. общее количество пулеметов увеличилось в 6 раз  с 4 152 до 23 800 на конец 1917 г.; в германской с 1914-1918 г. в 9 раз с 12 000 до 104 000 в 1918 г.,; во французской в 20 раз (с 5 000 до 100 000). Основную часть прироста составили ручные пулеметы. Например, в русской армии потребность в ручных пулеметах оценивалась как не менее в 110 000 шт., по 8 ручных пулеметов на роту, по 128 на пехотный полк и по 36 на кавалерийский полк. К концу Первой мировой войны по штату в германской пехотной дивизии - 340 пулемета, из них 216 ручных; французской – 400 пулеметов, из них 336 ручных; британской - 684 пулемета, из них ручных 576. В русской пехотной дивизии к концу войны по штату было 72 пулемета. В Германии в 1916 году ежемесячный выпуск пулеметов достиг 2300 шт. В 1917 году в германских пехотных полках было по три пулеметные роты (по 6 пулеметов в каждой). В 1918 году уже в каждом пехотном полку в каждом пехотном батальоне были пулеметные роты с 12 станковыми и 24 ручными пулеметами. К завершению Первой мировой войны в ноябре 1918 года армия Германии имела около 2500 пулеметных рот, на вооружении которых было более 100 000 пулеметов. В армии Австро-Венгрии в 1918 году довели число пулеметов до 72-х в пехотном полку, в пехотной бригаде дополнительно еще 2 пулеметные роты по 6 пулеметов каждая. За годы Первой мировой войны в Германии было создано 10 различных систем автоматического стрелкового оружия, во Франции было разработано 7 систем автоматического оружия, в Италии – 5, в Англии – 3, в США – 3. А вот в России смогли создать только одну систему автоматического оружия – 6,5 мм автомат Федорова. Но всего их произвели не более 3,6 тыс. штук. Перенести в Россию уже полностью отработанную технологию производства датского ручного пулемета Мадсена и выпускать на Ковровском заводе так и не смогли, всего ручных пулеметов Мадсена было выпущено только 350 шт. Ниже даны ТТХ упомянутых пулеметов. 

                                         Таб. 3.2.3-9.   Тактико-технические характеристики пулеметов.   

	Название
	Длинна

общая (мм)
	Длинна ствола (мм)
	Масса

(кг)
	Емкость

маг/ лент

патроны
	Темп стрельбы

(выс/мин)
	Боевая  скорострель-ность (в/мин)

	Россия
	
	
	
	
	
	

	7,62 мм станковый Максима обр.1910 
	1067
	720
	20/59
	250
	600
	300

	7,62 мм станковый Кольта обр.1895/14
	1036
	700
	16/41
	250
	600
	300

	7,62 мм ручной Мадсена обр.1902
	1169
	483
	8,9
	25, 30
	400-500
	200

	7,62 мм ручной Льюиса обр.1915
	1280
	660
	17,8
	47
	500
	150

	8 мм ручной Шоша обр.1915
	1143
	450
	8,8
	20
	240
	120

	8 мм станковый Гочкиса обр.1914
	1289
	800
	24/48
	24-25
	500
	250

	7,71 мм станковый Виккерс Мк.I
	1155
	723
	22/45
	250
	450
	-

	Германия
	
	
	
	
	
	

	7,92 мм станковый Максима МG.08     
	1175
	720
	55
	250
	600
	300

	7,92 мм ручной Максима МG.08./15 
	1400
	720
	19
	100
	550
	300

	7,92 мм ручной Максима МG.08./18 
	1400
	720
	15,6
	75
	700
	300

	7,92 мм станковый Бергмана  МG.15 
	1080
	725
	22/54
	250
	600
	300

	7,92 мм ручной Бергмана  МG.15 
	1115
	710
	15,5
	100, 250
	550
	300

	7,92 мм ручной Бергмана  МG.15 n/А 
	1121
	726
	12,9
	100, 250
	500
	300

	7,92 мм станковый Дрейзе МG.10
	-
	704
	14/50
	250
	600
	350

	Австро-Венгрия
	
	
	
	
	
	

	8 мм станковый Шварцлозе М1907/12
	1155
	723
	22/45
	250
	450
	250

	8 мм станковый Шкода обр.1909
	-
	-
	22/50
	250
	420
	200


      Но винтовки и пулеметы без патронов, только мертвый металл. А вот как обстояло с обеспечением патронами. В 1910 г. были установлены следующие нормы: а) на каждую винтовку для полевой и резервной пехоты  по 1000 патронов; б) для войсковых пулеметов по 75 000 патронов; в) на винтовку в крепостях по 1500 – 2000 патронов; г) на пулемет в крепостях по 30 000 -50 000 патронов. На винтовку ополчения по 200 патронов, на винтовку местных конвойных команд по 30 патронов. Как вы уже обратили внимание по мобрасписанию 1910 г. разница между фактическим количеством и необходимым количеством винтовочных патронов составила почти 300 млн. патронов. И несмотря на это в 1910 г. было отпущено патронов: Болгарии – 50 млн.; Черногории – 21 млн.; Монголии – 9 млн.; а в начале войны Сербии – 200 млн. Всего – 280 млн. винтовочных патронов. Которых потом нам так не хватало в 1915 году.

           Производительность трех патронных заводов России в 1914 году была 550 млн. шт. в год или 45,8 млн. в месяц. Но уже в самом начале войны потребность в патронах составила не менее 200 млн. патронов в месяц, а с января 1917 года – 350 млн. патронов в месяц. Русские заводы увеличили выпуск патронов в 3 раза и в 1916 году давали фронту в среднем по 150 млн. патронов в месяц. Например за 1914-1917 гг. Петроградский, Луганский, Тульский патронные заводы сдали 4 326 899 403 шт. винтовочных патронов. Недостаток в 50 млн. патронов в месяц восполняли поставками от союзников. Заказали американским заводам: Винчестера – 300 млн. шт., Ремингтона – 2 млрд. 275 млн. шт., другим  – 200 млн. шт. Но с началом поставки в конце 1915-го! В роковой 1915 год  русская армия  осталась без достаточного количества винтовок и патронов.     

      Источники: Е.З.Барсуков «Артиллерия русской армии (1900-1917гг.)»; В.Федоров «Эволюция стрелкового оружия»; журнал «Оружие» №12 за 2004 г. стр. 35-48., № 2 за 2005 г., № 5 за 2003 г., №1 за 2005 г., № 8 за 2003 г., Журналы «Калашников» № 7 за 2003 г, «Мастерружье» №10 за 2008 г. стр.56-61. Еще в русско-японскую войну 1904-1905 гг. выявилось решающее значение в современном бою или сражении автоматического стрелкового оружия - пулеметов (станковых и ручных), и полевой гаубичной артиллерии. Картину со стрелковым оружием выяснили, теперь перейдем к артиллерии и обеспеченности ее снарядами. 

          К началу Первой мировой войны русская армия была обеспечена полевой артиллерией по существовавшему тогда мобилизационному расписанию – 959 батарей при 7088 орудиях, фактически имела 7030 различных орудий, в т.ч.: 164 ед. 152-мм гаубиц и пушек, 76 ед. 107-мм пушек тяжелой (корпусной) полевой артиллерии; 510 ед. 122-мм гаубиц дивизионной артиллерии; 6280 полевых 76-мм пушек, из них - 4520 обр.1902г. и 1760 обр.1900г. Кроме этого количества: 802 резервных 76-мм пушек обр. 1900г., 1902г.; 408 горных 76-мм пушек обр.1909г.; 418 76-мм пушек обр.1900г. в крепостной артиллерии. Это была громадная сила, количественно русская артиллерия уступала только германской и значительно превосходила все остальные государства мира. Но германская армия располагала 9338 ед. различных орудий: 6890 легкими полевыми пушками кал. 77-мм, 900 легкими полевыми гаубицами кал. 105-мм и 400 тяжелыми полевыми пушками и гаубицами кал. 105-150-мм, 996 оруд. тяжелой осадной артиллерии кал. 150-мм и больше, а русская армия только – 240 тяжелыми орудиями кал. 107-мм, 152-мм и 510  полевыми гаубицами кал. 122-мм. В армии Австро-Венгрии артиллерийских орудий имелось 4088 ед., в т.ч.: 2160 легкие полевые, конные и горные пушки кал. 72-76-мм, 944 полевые гаубицы кал. 105-мм, 168 полевых тяжелых гаубиц кал. 150-мм, 388 орудий тяжелой осадной артиллерии кал. 150-мм и больше, еще 478 различных орудий было в резерве. На июнь 1917 г. в русской армии было 8605 ед. 76-мм полевых пушек (7621 – обр.1902г. и 984 – обр.1900г.) и 527 ед. 76-мм пушек в резерве. За годы Первой мировой нашими заводами было произведено 8529 ед. 76-мм полевых пушек и 916 ед. 76-мм горных пушек. Потери в Первой мировой войне к 1917 г.: 76-мм пушек – 7820 ед. полевых и 684 ед. горных пушек, 107-мм пушек – 174 ед., 114-мм и 122-мм гаубиц – 725 ед., 152-мм гаубиц – 19 ед., 152-мм осадных пушек – 15 ед., 203-мм гаубиц – 5 ед., 280-мм гаубиц – 2 ед., 305-мм гаубиц – 12 ед. К примеру, за все время русско-японской войны 1904-05 гг. было потеряно и безвозвратно вышло из строя всего 225 ед. 76-мм пушек обр.1900г. Е.З.Барсуков общее количество арторудий в 1917 г. считает не менее 14 тысяч. Вероятно, с учетом всех устаревших арторудий обр.1867, 1877, 1883 гг. и вновь поступивших за 1917 год. 

         В дивизии германской армии Первой мировой войны было всего 12 пехотных батальонов против 16 пехотных батальонов в русской дивизии. Но в германской дивизии имелось от 72 до 80 орудий, при 80-ти из них – 8 тяжелых 150-мм орудий, 54 – 77-мм полевых пушек, 18 – 105-мм полевых гаубиц. К 1918 г. в германской дивизии число 77-мм полевых пушек уменьшилось с 54 до 24, 105-мм полевых гаубиц возросло с 18 до 24, кроме того, было 9 тяжелых и средних и 18 легких минометов. В русской только – 54 орудия, 48 – 76-мм полевых пушек и 6 – 122-мм полевых гаубиц. Австрийская дивизия тоже имела 54 орудия, но среди них было 4 тяжелых 150-мм орудия. Огневая мощь германской дивизии была примерно в 1,5 раза больше чем у русской дивизии. Когда в ходе боевых действий наш противник стал использовать в наступлении тяжелую артиллерию, то положение русских войск становилось в высшей степени трудным. По расчетам генерального штаба война не должна была продлиться дольше шести месяцев, на этот срок и были заготовлены боеприпасы. Считалось, их вполне хватит, и орудия не успеют расстрелять даже половины имевшегося запаса. Но почти сразу же выявился катастрофически непредвиденный расход артиллерийских снарядов. В 1914 году среднемесячный расход артиллерийских снарядов достигал 464 тыс. шт. Но уже в 1915 г. он возрос до 811 тыс. шт. ежемесячно. Из предвоенного запаса было расстреляно в 1914 году около 1,5 млн. снарядов. На 1915 год перешел остаток в 4,5 млн. снарядов. Около 1 млн. 200 тыс. поступило от союзников. Но уже за первые пять месяцев 1915 года снарядов расстреляли свыше 4 млн. шт. и затем снарядов русской армии в 1915 г. стало постоянно не хватать. Доходило даже до того, что на 1 орудие в течение дня выдавалось не более 5-10 снарядов! Восполнение расхода боеприпасов стало теперь зависеть от мощности нашей промышленности. В течение всего 1915 года от русской промышленности поступило свыше 10 млн. снарядов и в 1916-17 гг. проблема снабжения артиллерии русской армии снарядами была в обшем решена. Но уже после свершившегося Великого отступления 1915 года! Всего русской промышленностью к 1917 г. было выпущено артиллерийских снарядов: 76-мм пушечных – 41 млн. 86 тыс., 107-мм пушечных – 1 млн. 350 тыс., 114-мм-122-мм гаубичных – 4 млн. 772 тыс., 152-мм гаубичных и пушечных – 2 млн. 392 тыс., 203-мм гаубичных – 5 тыс., 280-мм гаубичных – 15 тыс., 305-мм гаубичных – 9 тыс.

    Таб.3.2.3-10  Примерный рост артиллерии в воюющих армиях за годы Первой мировой войны  (1914 -1918 гг.)

	
	Россия
	Франция
	Англия
	Германия
	Италия
	США

	по годам войны 
	1914
	1917
	1914
	1918
	1914
	1918
	1914
	1918
	1915
	1918
	1916
	1918

	Кол-во арт. орудий всего:
	7030
	12200
	4800
	15200
	2000
	13000
	9360
	27700
	1700
	9000
	950
	10500

	в т.ч. легкая полевая 
	6790
	9700
	4500
	6500
	1500
	7000
	7800
	13900
	1500
	6000
	550
	6000

	в т.ч. тяжелая и осадная
	240
	1400
	300
	5700
	500
	4000
	1400
	7800
	200
	1300
	400
	4500

	в т.ч. минометы
	-
	1100
	-
	3000
	-
	2000
	160
	6000
	-
	1700
	-
	н.д.

	количественный рост 
	
	1,7
	
	3,2
	
	6,5
	
	3,0
	
	5,3
	
	11,0

	в т.ч. тяжелой и осадной
	
	5,8
	
	19,0
	
	8,0
	
	5,6
	
	6,5
	
	11,2


         Источники.: В Е.З.Барсуков «Артиллерия русской армии (1900-1917гг.)» (данные по Германии и Франции на конец Первой мировой войны прим. до 1,5-2,0 раз отличающиеся в меньшую сторону от приведенных в книге И.М.Кириллов-Губецкий «Современная артиллерия»); И.Черников «Гибель империи». По артиллерии Австро-Венгрии никаких точных данных, кроме артиллерии Итальянского фронта, на 1918 г. не нашел. Данные по артиллерии США из «Современная артиллерия», вероятно, не точны и преувеличены. Но обратите внимание, на 1914 г. в русской тяжелой и осадной артиллерии числилось 240 орудий калибра 107-мм и 152-мм. На конец 1917-го в русской тяжелой и осадной артиллерии числилось 1400 орудий. Но официально в ТОН (тяжелой артиллерии особого назначения) на июль 1917 года было только 632 орудия. Из них калибром 152-мм и более только 390 орудий. Остальные орудия: пушки 120-мм, 127-мм, 76-мм; минометы 58-мм, 240-мм. Если учесть орудия калибром 152-мм и выше, и добавить к ним 107-мм пушки обр.1910г. и 1877г., то число орудий русской тяжелой и осадной артиллерии в июле 1917 г. будет 806 ед. Даже если к ним добавить все устаревшие английские и французские 120-127-мм пушки, а их на июль 1917-го не менее 178 ед., то число орудий тяжелой и осадной артиллерии в русской армии возрастет до 984 ед. Все решающие сражения 1914-го, 1915-го, 1916-го и первой половины 1917-го российская армия прошла с совершенно незначительным (по сравнению с Западноевропейским ТВД) количеством орудий тяжелой и осадной артиллерии. Из всех 1046 крупнокалиберных орудий тяжелой и осадной артиллерии, поставленных в Россию за годы Первой мировой войны, в 1917 г. было поставлено 608 ед., в 1916 г. – 294 ед., в 1915 г. - 142 ед.  

        Состояние артиллерии российской императорской армии в годы перед Первой мировой и в ходе ее описал историк А.Б. Широкорад «Тайны русской артиллерии» с.69-103. «Чудо-оружие Российской империи» с. 116-201. (Приведенные по теме факты и сведения будут в основном взяты из этих монографий.) После поражения России в Крымской войне Александр II обратился за помощью в перевооружении артиллерией к малоизвестной тогда германской фирме Круппа. 

         Сотрудничество России и фирмы Круппа происходило следующим образом. Арткомитет ГАУ (Глав. Артилл. Управ.) разрабатывал проект орудия и направлял Круппу. Проект дорабатывался, создавались рабочие чертежи, по ним изготовлялся опытный образец орудия. Далее образец испытывался на полигоне у Круппа в присутствии представителей ГАУ. В отдельных случаях испытания проводились и на полигоне ГАУ под Петербургом. Далее следовал заказ на серийное производство Круппу. Одновременно крупповская документация и полуфабрикаты орудий поступали на наши казенные заводы – Обуховский, Пермский и Петербургский. В некоторых случаях заказ на серийное производство орудий Крупп не получал и орудие сразу начинали производить на русских заводах. При Александре II серийное производство артиллерийских орудий начиналось через несколько месяцев или даже недель после окончания испытаний опытного образца Круппа. В России образцы орудий Крупа не только копировали, но и дорабатывали. И на русских заводах в серию шли орудия уже с улучшенными тактико-техническими характеристиками. Так появились русские артиллерийские системы образца 1867 г. (точнее орудия с нарезкой канала ствола обр. 1867 г.). В 1877 г. Крупп предложил России новую систему нарезов канала ствола. У нас ее называли системой образца 1877 г. Орудия с такой нарезкой ствола стреляли снарядами с двумя медными поясками, позже и со специальными центрирующими утолщениями (орудия с нарезкой ствола образца 1867 г. стреляли снарядами с мягкой, свинцовой, оболочкой). Фактически это уже современный нам тип орудия. 

           В 1891 г. Александр III заключил военный союз с Францией, направленный, против Германии – злейшего врага Франции, так же и против Англии,  настроенной против России. Франция постепенно выхолостила антибританскую направленность договора, и превратили его благодаря некомпетентности Николая II исключительно только в антигерманский договор. Франко-русские соглашения не ограничивали русско-германское военное сотрудничество, и, тем не менее, Россия, получавшая от Круппа лучшие в мире артсистемы, начинает ориентироваться на Францию, битую   крупповскими пушками в 1870 г. После воцарения Николая II Кровавого русская артиллерия становится уже в полную зависимость от Франции. И не только в том, что фирму Круппа заменила французская фирма Шнейдера, производившая менее качественные орудия. Ни Крупп, ни германское правительство не вмешивались в раздачу военных заказов русским заводам, тем более в стратегию и тактику русской армии, справедливо считая это прерогативой русских властей. А фирма Шнейдера, заключив контракт с Военным ведомством России, обязательно оговаривала, что столько-то лет такая-то пушка Шнейдера будет изготавливаться исключительно на Путиловском заводе, или вообще будет изготавливаться только на этом заводе. Почему так? Путиловский – единственный русский частный артиллерийский завод, все же остальные заводы с 1800 по 1914 гг. принадлежали государству. И правление Путиловского завода к тому же было очень тесно связано с фирмой Шнейдера. 

       Формально в России продолжали проводиться конкурсные испытания опытных образцов артсистем, на которые по-прежнему приглашали известные фирмы: германские Круппа, Эрхарда, английская Виккерса, чешская Шкода, французская Шнейдера и другие, русские казенные заводы Обуховский и Петербургский. Но в подавляющем большинстве случаев победителем конкурса оказывалась фирма Шнейдера. И часто комиссии по проведению конкурсных испытаний шли на подлог. К примеру, вес орудий Шнейдера подсчитывали без ряда необходимых элементов, а орудий Круппа - в полном комплекте. В отчете писали, что орудие Шнейдера легче и поэтому  подлежит принятию на вооружение, но фактически в боевом и походном положении орудия Шнейдера были тяжелее своих аналогов фирмы Круппа. Но на этом не кончались бедствия русской артиллерии. Тогда же в русской военной мысли победила новейшая французская доктрина о будущей мировой войне как о войне очень маневренной и скоротечной. Считалось, для победы в такой войне достаточно иметь в артиллерии один калибр, один тип пушки и один тип снаряда. Для нашей армии это конкретно означало, что нужно было иметь только 76-мм дивизионные пушки, стрелявшие только одним снарядом – шрапнелью. Шрапнельным огнем 8-орудийная русская батарея 76-мм пушек на открытой местности могла в считанные минуты полностью уничтожить пехотный батальон или кавалерийский полк. Именно за это в 1914-ом  наши противники прозвали русскую трехдюймовку (76-мм дивизионную пушку обр.1902г.) «косою смерти». 

        Но насколько эффективной шрапнель была при стрельбе по открытым живым целям, настолько же слабой она была при поражении целей сколько ни будь укрытых. Это сразу же выяснилось в ходе русско-японской войны 1904-1905 гг. ГАУ был вынужден заказывать 3-х дм фугасные гранаты за рубежом и начать разработку своей фугасной гранаты снаряженной мелинитом. была принята на вооружение в 1907 г. А в Маньчжурии в 1904-05 гг. пришлось использовать устаревшие 107-мм батарейные пушки обр.1877г. и 6-дюймовые (152-мм) полевые мортиры обр.1883г. (Всего до 1900 г. было изготовлено 96 ед. 152-мм мортир, дальнейшее производство велось Обуховским заводом.) После поражения в войне 1904-05 гг. военное ведомство внесло коррективы в стратегию молниеносной войны и срочно занялось полевой артиллерией. В состав дивизионной артиллерии были введены 122-мм (48-линейные) гаубицы обр. 1909 г. и 1910 г. Всего с начала Первой Мировой и до конца 1917 года было выпущено 1389 гаубиц обр.1909 г., обр. 1910 г., 107-мм пушек обр. 1910г. – 336 ед., 152-мм пушек обр.1910г. – 46 ед., 152-мм гаубиц обр. 1910г., 1909 г. – 331 ед., 305-мм береговых пушек – 7 ед., и 305-мм осадных гаубиц – 44 ед. На начало Первой мировой в полевой артиллерии было только 240 тяжелых орудий, в конце 1917 г. в русской действующей армии было уже 1400 тяжелых орудий. Это количество орудий тяжелой артиллерии было достигнуто в основном за счет тяжелых крупнокалиберных орудий береговой (крепостной) артиллерии. Но из них: 305-мм орудий – 32 ед., 280-мм орудий – 24 ед., 234-мм орудий – 8 ед., 203-мм орудий – 36 ед., 152-мм орудий – 294 ед., все остальные орудия были калибров: 120-127-мм. А в 1911-12 гг. в армии был только один дивизион 122-мм гаубиц; в составе дивизиона было две батареи по 6 орудий - 12 ед. 122-мм гаубиц. Еще было 55 ед. 120-мм полевых гаубиц Круппа, приобретенных в 1905 г. В 1915 г. приобрели дополнительно в Японии еще 28 ед. 120-мм полевых гаубиц Круппа.

   Цитата: в) полевая артиллерия подразделяется на:

· легкую: артиллерийские бригады и отдельные дивизионы (6-3 батарей), в батарее 8 скорострельных 3-дюймовых пушек;

· конную: 1 дивизион из 2 батарей на кавалерийскую дивизию, в батарее 6 скорострельных 3-дюймовых пушек;

· горную: дивизионы из 2-х батарей, в каждой 8 скорострельных горных 3-дюймовых пушек;

· конно-горную: соединение 2-х предыдущих типов;

· мортирную: дивизион из 2-х батарей, в каждой 6 гаубиц калибра 48-лин.;

· тяжелую: дивизионы с орудиями осадного типа. 
      Источник: справочник «Россия 1913» гл  XI, стр.158-159. С-П 1995. 

     На начало Первой мировой в русской полевой артиллерии было 85 батарей 122-мм гаубиц обр.1909 и обр.1910 гг., всего 510 орудий (сверх этого количества 72 ед. 122-мм гаубиц в резерве). Небольшое количество этих гаубиц было в крепостной и береговой артиллерии. В апреле 1916 г. 122-мм гаубиц обр.1909г., 1910г. в армии было 1016 ед., а на июнь 1917 г. их в армии осталось уже 944 ед. А вместе с 114-мм гаубицами их было 1074 ед. Кроме того, на 1917 г. в резерве было 299 ед. 114-мм, 122-мм гаубиц. (Всего из Англии к 1917 г. в Россию поступило 400 ед. 114-мм (45 линейных) полевых гаубиц Виккерса. Прим. авт.)

     В России была создана тяжелая (корпусная) полевая артиллерия, в ее состав вошли 152-мм полевые гаубицы обр.1910 г.; на начало Первой мировой в полевой артиллерии имелось 164 ед. 152-мм гаубицы и 9 ед. 152-мм гаубиц в резерве; и 107-мм пушки обр. 1910 г. (на начало Первой мировой в полевой артиллерии имелось 76 ед. 107-мм пушек, кроме этого количества 36 ед. 107-мм пушек в крепостной артиллерии, еще 10 ед. 107-мм пушек в резерве главного командования). На июнь 1917 г. в армии было 242 ед. 152-мм полевых гаубиц обр.1910г., 145 ед. 152-мм гаубиц обр.1909г. и 189 ед. 107-мм (105-мм) пушек обр.1910г. (частично французского производства), 176 ед. 107-мм пушек обр. 1877г., и еще кроме них в резерве: 30 ед. 107-мм пушек и 17 ед. 152-мм гаубиц. Пр.авт. Почти все образцы перечисленных тяжелых полевых орудий созданы фирмой Шнейдера. На конкурсе 1907 года не было 122-мм гаубицы Шнейдера, с ее изготовлением фирма несколько запоздала. Поэтому на вооружение была принята гаубица Круппа под названием «48-линейная полевая гаубица обр. 1909 г.», которая и была запущена в серийное производство. Несколько позднее на вооружение приняли и 122-мм гаубицу Шнейдера обр.1910 г., которая не имела никаких преимуществ по сравнению с 122-мм гаубицей Круппа. В «Тайны русской артиллерии» - фотографии 122-мм гаубиц Шнейдера и Круппа. (Насколько внешне нескладна «француженка» и насколько внешне симпатична «немка», в ней явно угадываются черты ее славных последовательниц – наших гаубиц: 122-мм М-30 обр. 1938 г. и 152-мм Д-1 обр. 1943 г. Прим. авт.)

     Следует отметить, в русской армии на начало Первой мировой войны совсем не было  батальонной и полковой артиллерии. В осадной и крепостной артиллерии ситуация сложилась следующая. На 1909 год во всей крепостной артиллерии числилось около 11 тыс. орудий различных калибров. Но из них 30% - обр. 1877 г., 45% - обр. 1867 г., 25% - гладкоствольные орудия. Наша осадная артиллерия так же была вооружена орудиями образца 1867г., 1877г. Максимальный калибр орудий не превышал 8 дм. (203 мм). Орудий для навесной стрельбы не было совсем, их частично заменяли ½ пудовые гладкоствольные мортиры обр. 1838 г. Кроме того, к ноябрю 1914 г. в крепостной артиллерии имелось 154 ед. 152-мм крепостных гаубиц обр.1909г.

      В мае 1906 г. военное ведомство объявило конкурс на разработку тяжелых орудий для осадной и крепостной артиллерии и разослало тактико-технические требования, предъявляемые к этим артиллерийским системам. В конкурсе было предложено участвовать отечественным заводам: Обуховскому, С-Петербургскому, Пермскому; английским: Амстронга, Виккерса; немецким: Круппа, Эрхарда; австо-венгерскому «Шкода»; шведскому «Бофорс»; французским «Сен-Шамон», Шнейдера. Формально все было очень благопристойно, но ни о каком честном соревновании фирм не могло быть и речи. Все орудия заказывались только фирме Шнейдера. Поэтому активность других заводов была слабая. Тягаться на равных попыталась лишь фирма Круппа, создававшая лучшие в мире артсистемы большой и особой мощности. 

      В середине 1909 г. фирма Шнейдера посылает в Россию свой опытный образец 152-мм (6-дм) осадной пушки. В октябре 1909 г. Крупп посылает свой образец 152-мм осадной пушки. Пушку Круппа начали испытывать на Главном артиллерийском полигоне уже 11 ноября 1909 года, а пушку Шнейдера только с 1 мая 1910 года. При одинаковом снаряде пушка Круппа показала лучшие баллистические данные, чем пушка Шнейдера. У пушки Круппа заряжание было возможно лишь при углах возвышения ствола до +35 °, а при более высоком угле возвышения уже невозможно было открыть затвор, т.к. «казенная часть уходила между станинами». У пушки Шнейдера максимальный угол возвышения ствола был +37 °, при большем угле возвышения ствола при стрельбе казенная часть орудия ударялась о грунт. Но из пушки Круппа можно было стрелять и при большем угле возвышения, чем +35 °, предварительно опуская ствол до +35 ° при заряжании, а потом, снова поднимая ствол на требуемый угол, при этом несколько снижалась скорострельность орудия. А из пушки Шнейдера вообще было нельзя стрелять при угле возвышения больше +37 °. Пушку Круппа можно было возить  раздельно или в нераздельном состоянии. В боевом положении пушка стреляла с колес, при предварительно надетых на колеса башмачных поясах. В нераздельном положении без башмачных поясов восьмерка лошадей пушку тянула плохо,  при надетых башмачных поясах удовлетворительно. Пушку Шнейдера возили всегда только в раздельном положении, при стрельбе под колеса клали специальные подкладки. Возку через препятствия (бревна и рельсы) пушка Круппа прошла успешно, а пушка Шнейдера получила сразу три поломки и была отправлена в ремонт. На вооружение, конечно, приняли пушку Шнейдера, получившей название «6-дюймовая осадная пушка обр.1910 г.». Затем в пушку было предложено внести изменения, приводившие к увеличению веса пушки. В итоге все серийные 152-мм (6-дм) осадные пушки Шнейдера весили больше пушки Круппа.

      Традиционно фирма Шнейдера потребовала вести серийное производство пушек на Путиловском заводе. 5 июля 1912 года был подписан контракт с Путиловским заводом на изготовление 56 ед. 152-мм осадных пушек обр.1910 г. Первый экземпляр орудия должен был поставлен в течение 12 месяцев со дня контракта, т.е. в июле 1913 г. Остальные в течение 22 месяцев со дня принятия первого экземпляра, т.е. к маю 1915 года. Фактически первая пушка была поставлена 25 июня 1914 г., первые 4 орудия поступили в войска в феврале 1915-го, а к 1 января 1917-го было поставлено всего 33 пушки заказа. 

       В 1906-09 гг. ГАУ выработало тактико-технические требования к 229-мм (9-дм) мортире, которые были разосланы ряду иностранных заводов. Откликнулся только завод Круппа, который изготовил опытный образец и выслал его в Россию в июне 1912 г. В конце 1912 г. – начале 1913 г. 229-мм мортира Круппа прошла испытания на ГАП. Мортира стреляла с колес, на которые были одеты башмачные пояса. 

       Заключение комиссии по испытаниям: меткость и устойчивость мортиры при стрельбе удовлетворительная. В целом мортира испытания выдержала. Но Шнейдер так и не сумел создать удовлетворительного образца 9-дм. мортиры. И, видимо, не без нажима фирмы Шнейдера Артиллерийский комитет ГАУ постановил: «вводить в осадную артиллерию орудия 9-дюймового (229-мм) калибра не следует». Сочли, что достаточно орудий 203-мм и 280-мм калибров. Но уже в 1915 г. в ГАУ настояли на заказе в Англии 44 ед. 9,2 дм. (234-мм) мортир Виккерса. Англичане взяли деньги за все 44, но сроки поставки сорвали и к 25 ноября 1917 г. поставили только 4 орудия. 

      В 1908 г. ГАУ разработало тактико-техническое задание на проектирование 8-дм (203-мм) осадной и крепостной гаубицы. С конца 1912 г. по март 1913 г. прошли конкурсные испытания опытных образцов 203-мм гаубиц Виккерса, Шнейдера и Круппа. Все гаубицы допускали стрельбу полным зарядом без всяких платформ прямо с грунта в углами возвышения у гаубиц Виккерса и Шнейдера в пределах от 0° до +40 °, а гаубица Круппа даже с 0° до +60 °. Для стрельбы с мягкого грунта имелись специальные приспособления. Комиссия, конечно, предложила выбрать гаубицу Шнейдера, хотя гаубица Круппа превосходила гаубицу Шнейдера по углу возвышения, дальности стрельбы и начальной скорости снаряда. Комиссия решила, что  большой угол возвышения  в 60 ° у крупповской гаубицы не нужен, т.к. орудие не предназначено для разрушения прочных бетонных построек. В 1913-ом г. гаубица Шнейдера была принята на вооружение под названием «8-дюймовая осадная и крепостная гаубица обр.1913 г.». Был выдан заказ на 32 гаубицы Путиловскому з-ду. Контракт с заводом был заключен 9 сентября 1914 г. 

         После первых недель маневренной войны войска враждующих сторон зарылись в окопах, и началась позиционная война. Сразу в армиях выяснилась огромная и срочная потребность в крупнокалиберных орудиях (кал. 150-152-мм и более), в т.ч. большой и особой мощности. Русские военные агенты рыскали по всему свету как собаки по помойкам и хватали за огромные деньги все, что попадалось под руку от вполне приемлемых 203-мм гаубиц Виккерса до негодных 200-мм японских гаубиц обр.1912г. А Путиловский завод набрал столько заказов, что не смог выполнить большинство из них. В результате к 1 января 1918 г. были готовы только несколько полуфабрикатов, из которых нельзя было собрать даже одну 203-мм гаубицу. 

            Справка: в Россию иностранных артиллерийских орудий во время Первой мировой было поставлено: 1. 75-мм легких полевых пушек -  650 ед. из Франции и Италии в 1915-17 гг.; 2. 114-мм полевых гаубиц Виккерса - 400 ед. из Англии в 1916 г.; 3. 107-мм полевых пушек обр.1905г. - 73 ед. из Японии в 1915 г.; 4. 152-мм гаубиц Виккерса - 100 ед. из Англии в 1917 г; 5. 280-мм осадных мортир Шнейдера - 26 ед. из Франции в 1915-17 г.; 6. 200-мм гаубиц обр.1912 г. - 5 ед. из Японии в 1915 г.; 7. 203-мм гаубиц Виккерса I - 8 ед. из Англии в 1917 г.; 8. 203-мм гаубиц Виккерса VI - 31 ед. из Англии в 1916 г.; 9. 203-мм гаубиц Виккерса VI - 41 ед. из США в 1917 г.; 10. 234-мм мортир Виккерса - 4 ед. из Англии в 1917 г.; 11. 305-мм осадных гаубиц Виккерса - 9 ед. из Англии в 1916 г.; 12. 107-мм пушек обр.1910г. (в т.ч. 105-мм пушек обр.1913г.) - 338 ед. (56 в 1916 г. и 270 в 1917 г.) из Франции; 13. 75-мм горных пушек обр. 1898г. – 100 ед. из Японии в 1916 г.; 14. 127-мм полевых пушек Виккерса – 52 ед. из Англии в 1916-17 г.; 15. 120-мм полевых пушек обр.1878г. – 140 ед. из Франции в 1916-17 г.; 16. 90-мм полевых пушек - 150 ед. из Франции 1916 г.; 17. 240-мм гаубиц – 34 ед. из Японии в 1915 г.; 18. 240-мм пушек – 10 ед. из Японии в 1915 г.; 19. 150-мм гаубиц и пушек – 16 + 16 ед. из Японии в 1917 г.; 20. 120-мм полевых гаубиц Круппа – 28 ед. из Японии в 1915 г.; 21. 105-мм полевых пушек – 12 ед. из Японии в 1915 г.; 22. 280-мм осадных гаубиц – 27 ед. из Японии в 1915 г.; 23. 240-мм тяжелых минометов – 42 ед. (30 ед. из Англии и 12 ед. из Франции) в 1917 г.; 24. 155-мм полевых пушек обр.1877г. – 80 ед. из Франции в 1916-17 гг. (1916г. – 50, 1917г. – 30). 

         Всего 2 397 различных орудий, из которых: 195 орудий и 42 миномета большой мощности и крупных калибров, 212 полевых 152-155-мм гаубиц и пушек, 192 полевых 127-120-мм пушек, 150 полевых 90-мм пушек, 428 полевых 114-мм и 120-мм гаубиц, 423 корпусных 105-107-мм пушки, 650 полевых 75-мм пушек, 100 горных 75-мм пушек. Прим.автора. 

        В 1906-09 гг. ГАУ выработало тактико-технические требования к 280-мм (11-дм) мортирам (гаубицам). Согласно им: вес снаряда – 344 кг, начальная скорость – 259 м/с, дальность стрельбы 6,4 км. Обратите внимание, что дальность стрельбы много меньше дальности стрельбы полевой артиллерии. Тактико-технические требования были разосланы нескольким иностранным заводам. 8 декабря 1910 г. фирма Круппа направила в ГАУ ответ в котором отмечалось, что требуемая дальность в 6 или 7 км по современным взглядам уже не может считаться достаточной. От орудий осадной артиллерии требуется досягаемость действительного огня 8-10 км. Главная причина в том, что осадные орудия должны находиться вне досягаемости прицельного огня крепостных и полевых орудий противника. Этому требованию удовлетворяла 280-мм гаубица Круппа, сообщающая снаряду в 340 кг начальную скорость 340 м/с при досягаемости свыше 10 км. Гаубица имела колесный лафет и быстро переходила из походного положения в боевое и обратно. Перевозка возможна и по плохим дорогам с помощью башмачных колесных ободов. 

       Эта 280-мм гаубица была испытана в 1911 г. на заводе Круппа в присутствии представителей ГАУ. Результаты испытаний были рассмотрены при Арткомитете ГАУ лишь 13 марта 1912 г. Главные данные гаубицы Круппа в общем значительно превосходили требования ГАУ по 280-мм (11-дм) мортире, за исключением только веса орудия в боевом положении. Круппу предложили бесплатно доставить гаубицу в Россию для испытания на ГАП. Крупп просил купить его гаубицу, как это уже было сделано в отношении 280-мм мортиры Шнейдера и 280-мм мортиры Рейнского з-да. ГАУ отказалось купить гаубицу Круппа, даже не пожелав испытать эту мощнейшую арсистему, да еще и стрелявшую с колесного лафета. 

         Еще 28 апреля 1909 г. Артком заказал Рейнскому заводу опытный образец 280-мм мортиры Эрхарда. В октябре 1913 г. мортиру Эрхарда доставили в Россию. Эта мортира была легче гаубицы Круппа и уступала ей в дальности стрельбы на 4,5 км. Стрельба велась с колес. При стрельбе на колеса надевались башмачные пояса. В походном положении система перевозилась на трех повозках. Заряжание мортиры было раздельно-гильзовое. Но ГАУ предпочла мортиру Шнейдера образцам Круппа и Эрхарда. 

        В 1912 г. был утвержден план перевооружения русской тяжелой артиллерии с орудий обр. 1867 г. и 1877 г. на образцы 1909-1913 гг. И по этому плану осадная артиллерия должна быть перевооружена к 1921 г., а крепостная даже к 1931 г.! В итоге деятельности великого князя Сергея Михайловича как генерал-инспектора всей русской артиллерии, военного министра Сухомлинова и императора Николая II  наша армия осталась без тяжелой артиллерии. В годы войны с большим трудом удалось создать несколько батарей тяжелой артиллерии, использовав старые орудия обр. 1867г. и 1877г., небольшое число орудий, закупленных в Англии, США, Японии. Своевременное же принятие на вооружение 203-мм, 229-мм, 280-мм крупповских орудий и запуск их в производство на русских заводах, но с помощью германских фирм еще до начала мировой войны мог существенно изменить ход боевых действий на Восточном фронте  в 1914-1917 гг. 

         Таб. 3.2.3-11.    Российская империя.  ТТХ орудий полевой, крепостной, осадной артиллерии.  

	Образец артиллерийской системы состоящей на вооружение в 1914-17 гг.
	Длинна ствола (калбр)
	Масса снаря-да (кг)
	Начальн

скорость снаряда (м/сек)
	Макс. угол возвы-шения (град)
	Максим. дальн-ть стрельбы (км)
	Масса

в боевом положе-нии (тн)

	1
	2
	3
	4
	5
	6
	7

	Пушки
	
	
	
	
	
	

	203-мм (8-дм) крепост. облегч. пушка об.1877г. 
	16,8
	78,3
	321
	34
	7,0
	5,19

	203-мм (8-дм) крепост. легкая пушка обр.1892г.
	17
	98,4
	257
	40
	5,5
	4,83

	152-мм (6-дм) осадная пушка обр.1910г.
	28
	41,0
	640
	40
	12,3
	5,78

	152-мм (6-дм) 200 пд. крепост. пушка об.1904г.
	30
	41,0
	625
	40
	12,2-15,0
	5,30

	152-мм (6-дм) 190 пд. крепост. пушка об.1877г.
	19
	33,3
	458
	39
	8,9
	4,73

	152-мм (6-дм) 120 пд. крепост. пушка об.1877г.
	19
	33,3
	412
	44
	7,3
	3,18

	107-мм (42-лин) корпусная пушка обр.1910г.
	28
	16,3
	579
	15
	12,5
	2,18

	107-мм (42-лин) полевая пушка обр.1877г.
	35
	16,3
	426
	35
	8,8-10,0
	2,52

	76-мм (3-дм) полевая пушка обр.1900г.
	30
	6,5
	588
	16
	5,1-7,8
	0,97

	76-мм (3-дм) полевая пушка обр.1902г
	30
	6,5
	620
	16
	7,8-8,8
	1,10

	76-мм (3 дм) горная пушка обр.1909г.
	16,5
	6,5
	381
	22-28
	7,5
	0,63

	57-мм казематная пушка Норфельда
	26,4
	2,7
	652
	-
	5,9
	0,20

	107-мм батарейная пушка обр.1877г.
	19,7
	12,5
	373
	25
	5,3
	1,20

	87-мм легкая пушка обр.1877г.
	24
	8,3
	442
	22
	6,4
	0,96

	155-мм полевая пушка лт.«С» об.1877г. (фр.)
	-
	43,0
	518
	-
	11,3
	5,00

	127-мм полевая пушка Виккерса лт.«Р» (ан.)
	-
	27,0
	634
	-
	9,6
	4,56

	120-мм полевая пушка лт.«Е» об.1878г. (фр.)
	-
	20,5
	518
	-
	9,9
	3,85

	107-мм (105-мм) полевая пушка об.1905г. (яп.)
	31,1
	18,0
	540
	15
	10,1
	2,62

	107-мм (105-мм) полевая пушка об.1913г. (фр.)
	28
	15,7
	550
	17
	12,0
	2,30

	90-мм легкая полевая пушка обр. - (фр.)
	-
	8,2
	534
	-
	10,3
	1,06

	75-мм полевая пушка обр.1893г. (фр.)
	36
	6,2
	575
	18
	10,0
	1,14

	75-мм полевая пушка обр.1898г. (яп.) 
	-
	6,1
	553
	-
	7,8
	0,91

	75-мм горная пушка обр.1898г. (яп.)
	13,3
	6,1
	263
	30
	4,3
	0,33

	Гаубицы
	
	
	
	
	
	

	305-мм осадная гаубица обр.1915г. Обух. зд.
	20
	344,0
	363-452
	60
	10,3-13,5
	64,80

	152-мм (6-дм) крепостная гаубица об.1909г.
	14
	41,0
	381
	41
	8,6
	2,72

	152-мм (6-дм) полевая гаубица об.1910г.
	12
	40,0
	315
	42
	8,0
	2,16

	122-мм (48-лин.) полевая гаубица об.1909г. 
	14
	23,0
	335
	43
	7,7
	1,33

	122-мм (48-лин.) полевая гаубица об.1910г.
	12,8
	23,0
	335
	44
	7,7
	1,34

	305-мм осадная гаубица Виккерса (ан.)
	14,5
	344,0
	363
	65
	10,3
	59,0

	203-мм гаубица Виккерса VI (ан.)
	16
	90,7
	396
	50
	9,6
	8,20

	200-мм гаубица обр.1912г. (яп.)
	16
	80,0
	480
	65
	10,1
	6,22

	152-мм гаубица Виккерса (ан.)
	14,6
	45,8
	370
	45
	9,2
	3,60

	120-мм гаубица Круппа (нем., яп.)
	12-10
	21,0
	300
	65
	5,9
	1,23-1,12

	114-мм (45-лин.) гаубица Виккерса (ан.)
	15,6
	15,9
	303
	45
	6,3-7,5
	1,37

	Мортиры
	
	
	
	
	
	

	280-мм осадная мортира Шнейдера (фр.)
	12
	249,0
	280-315
	60
	6,7-7,9
	16,10

	234-мм мортира Виккерса (ан.)
	15,4
	131,0
	362
	55
	9,5
	13,58

	203-мм (8-дм) креп.легкая мортира об.1892г.
	7
	98,4
	197
	75
	3,2
	2,65

	203-мм (8-дм) креп.облегч. мортира об.1877г.
	9
	79,4
	261
	75
	5,9
	3,28

	152-мм (6-дм) полевая мортира обр.1883г.
	8,4
	30,0
	230
	47
	3,2-4,5
	1,46

	½ пудовая гладкоств. мортира об.1838г.
	2,7
	8,9
	143
	43
	0,96
	0,09


      Обратите внимание, что дальность стрельбы всех осадных и крепостных орудий за исключением 152-мм (6-дм) осадной пушки обр.1910г., (которая начала поступать  в 1915 г.) меньше дальности стрельбы полевой артиллерии наших противников по мировой войне. Именно об этом важном обстоятельстве сообщала фирма Круппа еще в 1910-ом в своем письме к ГАУ.  Как не трудно заметить, к началу Первой мировой западные крепости России не получили современных орудий, если не считать 152-мм (6-дм) и 122-мм (48-лин.) гаубиц, которые были полноценными полевыми орудиями дивизионной артиллерии, но были слишком слабы для противостояния осадной и тяжелой полевой артиллерии Германии. Некоторое представление об артвооружении наших западных крепостей можно получить из следующей таблицы. 

            Таб.3.2.3-12.      Вооружение артиллерией западных крепостей на 1.01.1915 г.  

	Образец арт. системы состоящей

 на вооружение в 1914 году.
	Ново-геор-

гиевск
	Брест-Литовск
	Иван-город
	Варшава
	Ковно

на 1.08.1914
	Осовец
	Гродно
	Всего:

	1
	2
	3
	4
	5
	6
	7
	8
	9

	Пушки
	
	
	
	
	
	
	
	

	203-мм (8-дм)  об.1877г. 
	33
	-
	-
	3
	12
	-
	-
	48

	203-мм (8-дм)  обр.1892г.
	26
	-
	-
	-
	13
	-
	-
	39

	152-мм (6-дм)  обр.1910г.
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-

	152-мм (6-дм) 200 пд. об.1904г.
	36
	20
	8
	-
	26
	8
	24
	122

	152-мм (6-дм) 190 пд. об.1877г.
	74
	60
	8
	8
	54
	-
	-
	204

	152-мм (6-дм) 120 пд. об.1877г.
	249
	157
	16
	-
	105
	-
	-
	527

	107-мм (42-лин) обр.1910г.
	-
	16
	-
	-
	8
	10
	24
	58

	107-мм (42-лин) обр.1877г.
	125
	100
	36
	18
	149
	25
	12
	465

	107-мм батарейные обр.1877г.
	-
	9
	16
	33
	166
	-
	54
	278

	87-мм легкие обр.1877г.
	641
	488
	56
	50
	539
	92
	-
	1866

	76-мм (3-дм) обр.1900г.
	142
	16
	-
	8
	20
	23
	53
	262

	76-мм (3-дм) обр.1902г.
	40
	40
	-
	-
	39
	48
	-
	167

	57-мм казематные 
	197
	102
	-
	-
	120
	34
	23
	476

	Гаубицы
	
	
	
	
	
	
	
	

	152-мм (6-дм) об.1909г., 1910г.
	56
	48
	28
	4
	26
	17
	-
	179

	122-мм (48-лн.) об.1909г.,1910г.
	12
	12
	-
	-
	12
	16
	-
	52

	Мортиры
	
	
	
	
	
	
	
	

	203-мм (8-дм) об.1892г.
	34
	-
	-
	-
	4
	-
	-
	38

	203-мм (8-дм) об.1877г.
	10
	9
	-
	8
	15
	-
	-
	42

	152-мм (6-дм) обр.1883г.
	79
	8
	-
	4
	36
	-
	-
	127

	½ пудовые обр.1838г.
	60
	40
	20
	18
	70
	20
	-
	228

	Итого:
	1814
	1125
	188
	154
	1414
	293
	190
	5178

	в т.ч. нов. образ. (без 76-мм)
	164
	96
	28
	12
	89
	51
	48
	488


        Обратите внимание, что орудий новых образцов было только 750,  из них 262 - это полевые трехдюймовки обр.1900г., орудий более крупных калибров только 488 ед. из них 231 гаубица кал. 152-мм и 122-мм. обр.1909г. и 1910г. с дальностью стрельбы не превышающую дальность огня 75-76-77 мм полевых пушек. Но без снарядов любая даже самая хорошая пушка, гаубица или мортира просто бесполезная масса металла. А вот как обстояло дело с фактической обеспеченностью русской артиллерией боезапасом?   

         Вот очень интересный документ (Военно-исторический архив, ф. 504, оп.1, д. 862.) приводимый А.Широкорадом в «Чудо-оружие Российской империи» на стр.211-212. 

    Таб. 3.2.3-13.  Количество осколочно-фугасных и шрапнельных снарядов в кр. Новогеоргиевск на 15.09.1914 г.

	Образец артиллерийской системы состоящей на вооружение в 1914 г., тип ВВ в снарядах
	осколочно-фугасные
	шрапнель
	Всего:

	
	пироксилин
	мелинит
	тротил
	порох
	порох
	

	1
	2
	3
	4
	5
	7
	8

	203-мм (8-дм) креп. легкие пушки об.1892г.
	5 065
	нет
	6 220
	36 617
	7 200
	55 102

	152-мм (6-дм) 200 пд. креп. пушки об.1904г.
	1 859
	нет
	6 000
	10 947
	9 170
	27 972

	152-мм (6-дм) 190 пд. креп. пушки об.1877г.
	нет
	3 180
	нет
	20 400
	12 000
	35 580

	152-мм (6-дм) 120 пд. креп. пушки об.1877г.
	нет
	12 141
	нет
	75 541
	77 021
	164 703

	107-мм (42-лин) пушки обр.1877г.
	нет
	нет
	нет
	62 075
	25 248
	87 232

	203-мм (8-дм) креп.обл. мортиры об.1877г.
	3 409
	нет
	нет
	3 353
	1 900
	8 662

	152-мм (6-дм) полевые мортиры обр.1883г.
	нет
	6 938
	нет
	81 427
	20 254
	108 619

	Итого:
	10 333
	22 259
	12 220
	290 360
	152 793
	487 870

	                в % от общего количества
	2,1
	4,6
	2,5
	59,5
	31,3
	100,0


        Можно предположить, что и по остальным крепостям положение с боезапасом для артиллерии было примерно таким же. Сразу обращу ваше внимание, что оставив крепости без современных орудий, наши генералы и старые орудия не снабдили снарядами с тротилом и мелинитом. От общего количества снарядов снаряженных тротилом и мелинитом соответственно 2,5 и 4,6 %. По конкретным орудиям  процент изменяется: по тротилу от 11 до 21, по мелиниту от 6 до 9, по пироксилину от 6 до 39.  Расчет сделан в основном на шрапнели и снаряды, снаряженные артиллерийским порохом. Их количество от общего числа снарядов соответственно 59,5 и 31,3 %. По конкретным орудиям % шрапнельных снарядов изменяется от 13 до 47. Шрапнель стоила в среднем в полтора раза дороже, чем самый лучший стальной тротиловый снаряд того же калибра. Шрапнель очень хороша была для поражения наступающей пехоты. Для этого в крепостях были десятки скорострельных противоштурмовых орудий, (например - 76-мм (3-дм.) пушка обр.1900 г. давала от 10 до 20 шрапнельных выстрелов в минуту). А крупнокалиберные крепостные пушки делали только 1-2 выстрела в минуту. Поэтому стрельба из 6-8-дм мортир, гаубиц и пушек шрапнелью по сравнению со стрельбой шрапнелью из скорострельных малокалиберных пушек малоэффективна. Наши генералы из ГАУ, великий князь Сергей Михайлович, военный министр Сухомлинов, император Николай II Кровавый, как то не задумывались о том, что противник не будет штурмовать крепости, как японцы под Порт-Артуром, в стиле массовых штыковых атак наполеоновских войн, а поведет осаду обстреливая русские крепости и полевые войска крупнокалиберной артиллерией чудовищной мощности. И отвечать нам ему будет практически нечем. Но, однако, как до сих пор горюют все российские либерал-демократы о бедном царе Николае и светлом 1913-ом годе! Прим. автора. 

       Самое интересное то, что хороших крупнокалиберных орудий для крепостей и тяжелой полевой артиллерии в 1906-1914 гг. было немерено! Как же так, до сих пор все время утверждалось, что их не было, а теперь говориться, что из было до … Все верно. В сухопутных крепостях их не хватало, но были многие тысячи орудий в береговых крепостях Военного министерства, на складах и кораблях Морского министерства. Причем орудий, которые там абсолютно тогда не были нужны. Во время русско-японской войны 1904-05 гг. стало окончательно ясно, что сотни орудий береговой и морской артиллерии со стволами в 35-40 калибров безнадежно устарели для борьбы с флотом противника по причине уже совершенно недостаточной максимальной дальности стрельбы, но они вполне могли стать грозным оружием для западных крепостей и укрепрайонов. Это были сотни морских 75-мм / 50 кал. пушек Кане, 57-мм, 47-мм, 37-мм пушек Гочкиса, 2,5-дм. десантных пушек Барановского, 152-мм / 45 кал. дальнобойных пушек Кане. Их без особых проблем можно было поставить в крепостях и укрепрайонах на временные основания без каких либо переделок. Десятки 229-мм (9-дм) и 280-мм (11-дм) пушек и мортир обр.1867г. и 1877г. Два десятка морских 305-мм / 35 кл. пушек от устаревших черноморских броненосцев. Две сотни береговых 229-мм и 280-мм пушек обр. 1867г. и 1877г. Десятки береговых 254-мм (всего 80 ед.) и 152-мм (всего 173 ед.) пушек в 45 кал., до конца еще не утративших свое боевое значение. 

Количество орудий морской и крепостной артиллерии 

на июль 1914 г. в Кронштадте и на декабрь 1907 г. в Либаве и Владивостоке.  Таб.3.2.3-14.

	Образец артиллерийской системы состоящей на вооружение в 1914 году.
	Кронштадт
	Либава
	Владивосток
	Всего:

	1
	2
	3
	4
	5

	305-мм/ 52 кл. (12-дм) пушки обр.1907г.
	8
	
	
	8

	254-мм/ 45 кл. (10-дм) пушки обр.1892г.
	23
	10
	10
	43

	152-мм/ 45 кл. (6-дм) пушки обр.1892г.
	ок. 20
	30
	40
	90

	130-мм/ 55 кл. пушки обр.1912г.
	-
	-
	-
	-

	280-мм (11-дм)  пушки об.1877г.
	41
	19
	
	60

	280-мм (11-дм)  пушки обр.1867г
	54
	
	10
	64

	229-мм (9-дм)  пушки обр.1877г
	8
	
	
	8

	229-мм (9-дм) пушки обр.1867г
	18
	14
	15
	47

	152-мм (6-дм)190 пд. кр. пушки об.1877г.
	38
	24
	37
	99

	152-мм (6-дм)120 пд. кр. пушки об.1877г.
	
	34
	96
	130

	76-мм (3-дм) полевые пушки обр.1900г.
	82
	
	
	82

	107-мм (42-лин) пушки обр.1877г.
	
	11
	46
	57

	280-мм (11-дм) мортиры обр.1877г.
	18
	20
	8
	46

	229-мм (9-дм) мортиры обр.1877г.
	32
	30
	20
	82

	229-мм (9-дм) мортиры обр.1867г.
	
	
	16
	16

	203-мм (8-дм) легкие мортиры обр.1892г.
	
	
	8
	8

	203-мм (8-дм)  мортиры обр.1867г.
	
	24
	
	24

	152-мм (6-дм) крепостные мортиры
	
	22
	20
	42

	152-мм (6-дм) полевые мортиры обр.1883г.
	
	18
	18
	36

	120-мм пушки Виккерса
	
	
	16
	16

	Итого:
	342
	256
	360
	958

	в т.ч.  11-10-9-8-дм. пушки и мортиры
	
	
	
	406


Прим. в Кронштадте количество 152-мм/45 кал. береговых орудий по состоянию на 1915 г.

         И это без орудий упраздненных морских крепостей Керчи, Батума и Очакова. Все снятые там орудия передали на хранение по тыловым складам и действующим береговым крепостям. Напрашивается совершенно очевидный вопрос, почему их не использовали в 1906-1914 гг. в сухопутных крепостях и проектируемых укрепрайонах? До 1 августа 1914 года ни одно из этих орудий не попало в западные крепости. После начала войны русское командование начало переброску орудий на фронт, но в очень малых количествах и с большим опозданием.  К концу ноября 1914 г. из береговых крепостей в Новогеоргиевск были доставлены две 254-мм (10-дм) / 45 кал. и четыре 152-мм (6-дм) / 45 кал. пушки. В крепость Осовец доставили четыре 152-мм (6-дм) / 45 кал. пушки с 446 тротиловыми снарядами и 266 шрапнельными снарядами, т.е. по 111 снарядов с тротилом и 66 шрапнельных снарядов на ствол. Массовая переброска  на фронт морских и береговых орудий (совершенно ненужных там на то время) из крепостей Владивосток и Кронштадт производилась в 1915-16 гг., но только после того, как пали все западные русские крепости. 

                Таб. 3.2.3-15. Российская империя. ТТХ орудий береговой артиллерии перед началом первой мировой войны
	Образец артиллерийской системы состоящей на вооружение в 1914 году.
	Длина

ствола

(калб.)
	Вес

системы

(тн.)
	Вес

снаряда

(кг)
	Вес

разр-ного

з-да (кг)
	Начальная

скорость

с-да (м/сек)
	Дальность стрельбы

(км)
	Скор-ность

(в/мин.)

	1
	2
	3
	4
	5
	6
	7
	8

	12-дм (305-мм) пушка обр. 1907 г.   
	52
	—
	446,9
	61,5
	777
	22,8
	0,3

	11-дм (280-мм) пушка обр. 1887 г.
	35
	81,9
	344,4
	8,6
	626
	12,4
	0,3

	10-дм (254-мм) пушка обр. 1895 г.
	45
	49,3
	225,5
	18,8
	777
	20,5
	0,3

	9-дм (229-мм) пушка обр. 1877 г. 
	22
	—
	131,0
	—
	457
	10,7
	0,3

	9-дм (229-мм) пушка обр. 1867 г. 
	20
	32,7
	108,6
	8,2
	460
	10,2
	0,3

	6-дм (152-мм) пушка Кане обр. 1892 г.
	45
	19,6
	41,4
	2,9
	778
	13,2
	5

	6-дм (152-мм) пушка в 190 пудов обр. 1877 г. 
	22
	4,8
	33,2
	5,3
	457
	8,8
	1

	6-дм (152-мм) пушка в 120 пудов обр. 1877 г. 
	21
	3,1
	33,2
	5,3
	417
	8,3
	1,5

	120-мм пушка Виккерса (Обуховского з-да)
	50
	11,1
	22,9
	2,1
	930
	13,9
	3

	4,2-дм (107-мм) батарейная пушка обр. 1877г.
	20
	1,2
	15,6
	1,6
	412
	5,3
	1,5

	57-мм береговая пушка 
	48
	1,7
	2,9
	0,31
	653
	5,9
	20

	11-дм (280-мм) мортира обр. 1877 г. 
	10
	26,2
	293,2
	59,5
	305
	8,7
	0,3

	9-дм (229-мм) мортира обр. 1877 г.
	10
	15,2
	137,4
	17,6
	320
	7,7
	1,5


                          Источник: Денисов А.П., Поречнев Ю.Г. «Русская береговая артиллерия» стр.77. Москва, Воениздат, 1956 г.

    С начала войны Германия сосредоточила свои основные силы на западном фронте и дала русскому командованию времени 10-12 мес. на приведение в должный вид западных крепостей  и на строительство укрепрайонов. Однако все делалось слишком медленно и в совершенно недостаточных объемах и количестве. Расплата за это наступила летом 1915 г. 

                Таб. 3.2.3-16.   ТТХ орудий полевой, крепостной, осадной артиллерии Германии и Австро-Венгрии.   

	Образец артиллерийской системы состоящей на вооружение в 1914-18 гг.
	Длинна ствола

 (калб.)
	Масса снаряда (кг)
	Начальн. скорость с-да (м/сек)
	Макс. угол возвы-ния ствола (гр.)
	Максим. дальн-ть ст-бы (км)
	Масса

в боевом пол-нии (тн)

	1
	2
	3
	4
	5
	6
	7

	Германия
	
	
	
	
	
	

	77-мм легкая полевая пушка обр.1896г. 
	27
	6,8
	465
	16
	7,8
	0,95

	77-мм легкая полевая пушка обр.1916г.
	36
	5,9
	545
	40
	10,7
	1,35

	105-мм легкая полевая гаубица обр.1898/09г.
	12
	15,7
	295
	40
	7,0-9,0
	1,09

	105-мм легкая полевая гаубица обр.1916г.
	22
	15,7
	427
	40
	9,7
	1,38

	105-мм тяжелая полевая пушка обр.1904г.
	-
	17,8
	558
	30
	10,3
	2,75

	105-мм тяжелая полевая пушка обр.1914г.
	35
	18,7
	-
	45
	13,1
	2,80

	105-мм тяжелая полевая пушка обр.1917г.
	45
	18,7
	650
	45
	14,1
	3,25

	150-мм тяжелая полевая гаубица обр.1902г.
	-
	40,5
	325
	42
	7,4
	2,04

	150-мм тяжелая полевая гаубица обр.1913г.
	14
	42,0
	377
	45
	8,5
	2,21

	150-мм тяжелая полевая гаубица обр.1916г.
	17
	42,0
	520
	45
	9,1
	2,25

	150-мм осадная пушка обр. - 
	40
	44,0
	750
	32
	18,6
	11,50

	150-мм осадная пушка обр.1915г.
	45
	52,5
	757
	35
	19,5
	9,24

	150-мм осадная пушка обр.1916г. 
	42,5
	52,8
	749
	42
	22,8
	10,00

	170-мм осадная пушка обр. -
	40
	64,0
	815
	47
	24,0
	-

	210-мм осадная пушка обр.1900г.
	-
	115
	820
	45
	25,8
	110,5

	75-мм легкий миномет обр.1914г.
	3,5
	4,5
	-
	75
	0,2
	0,21

	75-мм легкий миномет обр.1915г.
	5,5
	4,6
	121
	75
	0,2-1,05
	0,21

	90-мм легкий миномет обр.1908/14/16
	-
	5,5
	-
	75
	0,2-0,46
	0,07

	150-мм средний миномет обр.1915г. 
	7,8
	42,0
	230
	75
	4,0
	0,98

	170-мм средний миномет обр. 1913г.
	3,8
	54,0
	87
	75
	0,77
	0,53

	250-мм тяжелый миномет обр.1910г.
	3,0
	97,0
	73
	75
	0,56
	0,66

	280-мм осадная гаубица обр. -
	16
	340,0
	340
	65
	11,4
	63,00

	210-мм осадная мортира обр.1910г
	12
	120,0
	377
	65
	9,4
	6,43

	210-мм осадная мортира обр.1916г.
	14,6
	120,0
	422
	65
	10,2
	6,60

	280-мм осадная / береговая мортира  -
	12
	246,0
	418
	60
	10,6
	18,40

	305-мм осадная / береговая мортира  -
	-
	380,0
	450
	75
	12,8
	29,50

	305-мм осадная гаубица обр.1909г.
	-
	410,0
	-
	-
	11,9
	-

	420-мм осадная мортира «М» обр.1912г. 
	18
	800,0
	-
	-
	9,3
	33,20

	420-мм осадная мортира L/16  -
	18
	800,0
	452
	75
	14,1
	105,0

	Австро-Венгрия
	
	
	
	
	
	

	76,5-мм полевая пушка обр.1905г. 
	30
	6,68
	500
	18
	7,0
	1,02

	76,5-мм полевая пушка обр.1917г.
	30
	8,0
	500
	45
	10,5
	1,04

	72,5-мм горная пушка обр.1899г.
	13
	4,68
	300
	-
	-
	0,32

	72,5-мм горная пушка обр.1909г.
	13
	4,68
	310
	-
	5,3
	0,32

	75-мм горная пушка обр.1915г.
	-
	6,3
	360
	20
	7,0
	0,61

	105-мм (104-мм) полевая гаубица обр.1899г.
	13
	14,7
	290
	42
	5,7
	1,00

	105-мм (104-мм) полевая гаубица обр.1914
	24
	16,0
	395
	50
	9,8
	1,55

	105-мм (104-мм) горная гаубица обр.1908г.
	13
	14,7
	290
	43, 70
	6,0
	1,32

	105-мм (104-мм) горная гаубица обр.1916г.
	-
	16,0
	350
	70
	7,7
	1,26

	105-мм полевая пушка обр.1914г.
	30
	16,0
	600
	25
	10,7
	2,80

	105-мм полевая пушка обр.1915г.
	35
	17,5
	-
	-
	12,0
	3,30

	150-мм (149,1-мм) полев. гаубица обр.1899г.
	13
	38,9
	270
	45
	6,4
	2,33

	150-мм (149,1-мм) полев. гаубица обр.1914/16г.
	14
	42,0
	350
	70
	8,0
	2,77

	150-мм (149,1-мм) полев. гаубица обр.1915г.
	20
	42,0
	-
	-
	9,8
	5,60

	150-мм осадная пушка обр. -
	40
	56,0
	-
	-
	16,0
	12,20

	150-мм крепостная пушка обр. -
	35
	51,0
	549
	22
	8,5
	-

	150-мм крепостная пушка обр. -
	40
	45,0
	700
	20
	16,7
	-

	210-мм крепостная пушка обр. -
	-
	93,7
	425
	10
	4,3
	-

	210-мм осадная мортира обр.  -
	-
	94,0
	234
	45
	7,4
	-

	210-мм мортира обр.1918г.
	-
	120,0
	410
	73
	11,0
	7,80

	240-мм крепостная пушка обр. -
	-
	139,0
	433
	20
	6,4
	-

	240-мм осадная пушка обр.1914г. 
	-
	215,0
	750
	42
	26,3
	7,91

	240-мм осадная мортира обр.1898г.
	-
	134,0
	433
	65
	6,5
	7,44

	280-мм крепостная пушка обр. -
	35
	-
	-
	-
	-
	-

	305-мм осадная мортира обр.1911г.
	10
	209,0
	407
	75
	11,0
	20,90

	305-мм осадная мортира обр.1916г.
	-
	287,0
	450
	75
	12,3
	21,50

	381-мм осадная пушка обр. -
	45
	400,0
	-
	45
	22,0
	-

	420-мм осадная гаубица обр.1910г.
	-
	1000,0
	-
	-
	12,7
	-

	420-мм осадная мортира обр.1914г.
	-
	800,0
	460
	70
	12,2
	42,60

	420-мм осадная мортира  мод.V
	-
	920,0
	-
	-
	14,0
	-


       Источники: И.Черников «Гибель империи», стр.286-302. М, ООО «Издательство АСТ»; СПб «Терра Фантастика», 2002, А.Широкорад «Тайны русской артиллерии», «Чудо-оружие Российской империи», «Энциклопедия отечественной артиллерии»; И.М.Кириллов-Губецкий «Современная артиллерия»; Е.З.Барсуков «Артиллерия русской армии (1900-1917гг.)»; сборник «Артиллерия и минометы ХХ века», 

      Крепость Варшаву без боя сдали 4-5 августа 1915 г. Затем настал черед Новогергиевска. Крепость сопротивлялась 9 дней. Для обстрела крепости немцы использовали 15 – 305-мм и 420-мм мортир. Новогергиевская крепость состояла из 33 фортов. После захвата двух из них комендант 19 августа 1915 г. сдал крепость. Немцам достались 1200 орудий и 80 тысяч пленных. Самая северная крепость Ковно сопротивлялась немцам 10 дней и 22 августа 1915 г. была комендантом крепости сдана немцам. Затем сдали крепость Ивангород. 

       Крепость Брест-Литовск к началу октября 1914 года на внешней линии обороны имела 40 укреплений (14 фортов, 5 оборонительных казарм, 21 опорный пункт). Уже к весне 1915 г. позиции крепости имели законченный вид, а к августу 1915 г. Брест-Литовская крепость была одной из наиболее подготовленной к обороне крепостей. Считалось, что при бережном использовании запасов крепости, которые имелись на 6 месяцев обороны, она может продержаться и 8 месяцев. Но 8 августа 1915 г. был отдан приказ об эвакуации крепости и взрыве укреплений. Эвакуация происходила под угрозой наступающего противника. 3-я армия заняла позиции перед крепостью, до вечера 12 август. 1915 г. ее поддерживала крепостная артиллерия. Артиллеристам  одновременно предстояло увезти из крепости 1900 орудий. В ночь с 12 на 13 августа 1915 г. форты и опорные пункты 1-й и 2-й линий обороны были взорваны. Орудия, наиболее необходимые боеприпасы и имущество были вывезены из крепости. 

       Более успешной была оборона крепости Осовец. Первое наступление на Осовец было начато немцами уже в сентябре 1914 г. К 21 сентября 1914 г. они оттеснили оборону русских войск до линии позволяющей вести артобстрел самой крепости. К крепости из Кенигсберга было переведено 60 орудий калибра до 203 мм и 26 сентября они начали обстрел Осовца. Через два дня начался штурм крепости. Он был отбит огнем  крепостной артиллерии. Через два дня провели две фланговые контратаки, немцы прекратили обстрел крепости и быстро отступили вместе с артиллерией. С целью отодвинуть укрепленные позиции за пределы досягаемости огня германской артиллерии, была предпринята попытка строительства новых позиций в 8-10 км от крепости. Однако их так и не удалось оборудовать до начала нового наступления в начале 1915 г. 

       Уже 3 февраля 1915 г. начался бой за первую линию выдвинутых позиций. Русские войска 5 дней оборонялись, после чего 9 февраля отошли на вторую линию обороны. Это отступление позволило немцам 13 февраля вновь приступить к обстрелу фортов. Использовались осадные орудия от 100 до 420 мм. Обстрел был наиболее силен 14-16 февраля и 25 февраля – 5 марта 1915 г. и привел к многочисленным пожарам внутри крепости. Но русские укрепления крепости выстояли, особенно хорошо показала себя  150-мм орудийная башенная установка на Скобелевой горе. Она выдержала попадания трех тяжелых снарядов. Эффективно действовали 152-мм (6-дм)/45 кал. морские пушки Кане. Но их было очень мало. Далее германское командование отказалось от планов захватить Осовец и перешло к позиционной войне, которая продолжалась около 3 месяцев. 

      В начале июля 1915 г. против крепости Осовец было сосредоточено 40 батальонов пехоты и 68 тяжелых осадных орудий, в т.ч. 18 ед. 305-мм и 420-мм мортир. Гарнизон крепости состоял из 27 батальонов. 13 июля 1915 г. немцы атаковали вторую линию обороны отравляющими газами. Русские отошли на линию главных укреплений и отбили последующие атаки противника. Тем не менее русское командование решило оставить крепость. Отход был завершен 22 августа 1915 г. Все важнейшие объекты крепости были взорваны. 

      Падение Осовца открыло немцам путь к крепости Гродно. Крепость была новой и довольно слабой. Русские без боя оставили ее и 2 сентября 1915 г. немцы ее заняли. Итак, все западные крепости России, считавшиеся в царствование Александра III самыми сильными в мире, были в августе 1915 г. сданы противнику и практически не сыграли никакой роли в войне. Т.н. «Великое отступление 1915 года» за 5 месяцев стоило Российской империи боевых потерь в 1 млн. 410 тысяч убитых и раненых (в среднем за месяц по 235 тысяч убитыми и ранеными), при том, что за всю войну потери в среднем за месяц составляли около 140 тысяч убитыми и ранеными. А вот что в целом обошлось нашей армии и народам России участие в совершенно ненужной им Первой мировой войне.

                    Потери  России  в Первой мировой войне (1914-1918 гг.).      Таб. 3.2.3-17.

	Участвовало в боевых действ. тыс. чел
	Погибло в бою, пропали без вести
	Умерли от ран и бол-й
	Умерли в плену
	Всего
	Раненые, отравленные, заб-шие
	Пленные
	Потери всего
	% от численности армии
	 Погибло на 1000 чел. спис. состава

	15 378,0
	1 639,4
	425,0
	190,0
	2 254,4
	5 148,2
	2 384,0
	9 786,6
	63,6
	147


         Из этого числа потерь на 1915 год приходится около 2,5 млн. человек убитыми, умершими от ран, ранеными, заболевшими, отравленными газами, пропавшими без вести и попавшими в плен.     

          А вот потери в Первой мировой войне (1914-1918 гг.) остальных государств.    Таб. 3.2.3-18.

	Государства
	Участвовало 

в боевых действиях 

тыс. чел.
	Погибли в бою, пропали без вести
	Раненые, отравленные, заболевшие
	Попавшие в плен
	Потери всего
	% от численности армии
	Погибших на 1000 чел. личн. состава

	Страны   Тройственного  союза

	Германия
	13 251,0
	2 350,0
	4 510,0
	1 000,0
	7 860,0
	59,3
	177

	Австро-Венгрия
	9 000,0
	1 100,0
	1 980,0
	1 800,0
	4 880,0
	54,2
	122

	Турция 
	2 800,0
	250,0
	763,7
	479,6
	1 493,3
	53,3
	89

	Болгария
	450,0
	33,0
	92,4
	78,0
	203,4
	45,2
	73

	Итого:
	27 750,0
	3 733,0
	7 346,1
	3 357,6
	14 436,7
	52,0
	134

	Страны  Антанты

	Англия
	9 500,0
	908,4
	2 035,9
	358,8
	3 303,1
	34,8
	95

	Франция 
	8 407,0
	1 397,8
	2 800,0
	504,0
	4 701,8
	55,9
	166

	Италия
	5 600,0
	381,0
	800,0
	500,0
	1 681,0
	30,0
	68

	Бельгия
	500,0
	38,2
	150,0
	70,0
	258,2
	51,6
	76

	Сербия 
	800,0
	40,0
	152,0
	200,0
	392,0
	49,0
	50

	Итого:
	24 807
	2 765,4
	5 937,9
	1 632,8
	10 336,1
	41,7
	111

	Россия (для срав-ия)
	15 378,0
	2 254,4
	5 148,2
	2 384,0
	9 786,6
	63,6
	147

	США (для срав-ния)
	2078,0
	114,0
	500,0
	?
	614,0
	29,5
	55


          (Прим. авт.: потери армии США убитыми в Первой мировой войне – около 114 тыс. чел., ранеными - около 500 тыс. чел., при численности войск переброшенных в Европу – 2078,0 тыс. чел.)

          Источник: Спр. «Россия и СССР в войнах XX века. Потери вооруженных сил. Стат. исл.». М. 2001 г.  Гл. II «Первая мировая война (1914-1918 гг.) стр.100, 102, 106.

      Но почему так долго продолжалась эта мировая бойня? Обращу ваше внимание на ряд любопытных совпадений: 1. в 1913 г. в США наконец-то была образована Федеральная Резервная Система, имеющая возможность независимой от американского государства денежной эмиссии и образованная она была главным образом усилиями еврейских банковских домов; 2. в 1914 г. в Европе неожиданно началась Первая мировая война; 3. уже в начале 1915 года Франция, Англия и Россия финансово выдохлись и мировая война имела неплохие шансы закончиться вничью. 4. финансовые и материальные вливания из американской экономики в экономику стран Антанты дали новый импульс Первой мировой, длившейся до ноября 1918 г.; 5. финансирование экономик стран Антанты произвел главным образом еврейский банковский капитал. (Любопытно, что финансирование германской экономики тоже проводил еврейский банковский капитал.) Это информация к размышлению. Но, однако, продолжим. Ведь генштабисты в России, Франции, Англии рассчитывали завершить войну в течение шести месяцев! В германском Генштабе тоже хорошо понимали опасность для Германии длительной войны на истощение в условиях плотной экономической блокады. В чем же дело? Генералы оказались немного глуповатыми, ошиблись, как говорят сейчас, в третьем знаке после запятой, и поэтому вот такой для всех воюющих армий печальный результат? Нет, генштабисты были достаточно квалифицированные. В России и Франции прекрасно понимали,  для быстрой победы над Германией совершенно необходим решительный натиск с востока всей русской армии. Не было для них секретом и слабость русской военной промышленности. Для выправления этого коренного недостатка, были предусмотрена доставка боеприпасов, техники и снаряжения из Франции и Англии морским путем через проливы Босфор и Дарданеллы в российские черноморские порты. Считалось, этих поставок хватит для дополнительного вооружения русской армии и быстрой победы над Германией. О том, что Турция может вступить в войну на стороне Германии и Австро-Венгрии, и тогда проливы закроются, то об этом до войны политики всерьез как-то не задумывались. Но это не означает, что о проблеме снабжения русской армии через черноморские проливы не задумывались другие. И вот что с этой идеей снабжения русской армии через проливы Босфор и Дарданеллы произошло августе-октябре 1914 года. Нужно еще учитывать, что в те годы, через черноморские проливы проходило около 75% всего русского экспорта и импорта.  Турция, за последние полвека несколько раз неудачно воевавшая, опасаясь России и не доверяя Англии с Германией, в августе 1914-го еще окончательно не решила, чью сторону в мировом конфликте ей следует принять. И министр иностранных дел Российской империи С.Д.Сазонов начал в Стамбуле переговоры, надеясь, удержать Турцию на позициях нейтралитета, и тем самым обеспечить свободу торгового мореплавания через столь важные для России черноморские проливы.

             В это же самое время в Средиземном море происходило следующее. Перед самым началом войны на Средиземном море находились два германских военных корабля: линейный крейсер «Гебен» и легкий крейсер «Бреслау». Французский военный флот в Средиземном море прикрывал переброску из Северной Африки во Францию колониального корпуса из трех дивизий (общей численностью до 80 тысяч человек) и насчитывал 16 линкоров и броненосцев, 6 крейсеров и  24 эскадренных миноносца. Английский военный флот в Средиземном море с базой на Мальте насчитывал 3 линейных крейсера, 4 броненосных крейсера и 14 эскадренных миноносцев. Италия сохраняла демонстративно дружелюбный к Англии и Франции нейтралитет. У контр-адмирала Сушона, командира отряда из крейсеров «Гебен» и «Бреслау», было только две возможности избежать столкновения с превосходящими его флотами Франции  и Англии. Первая, интернироваться в нейтральном порту Турции, Греции, Италии. Вторая, соединится с австрийским флотом в Адриатике. Прорываться обратно в Германию через Гибралтар и Северную Атлантику, ввиду многократного превосходства военных флотов Англии и Франции, было признано невозможным. Тем более что для такого прорыва не было достаточного количества топлива. Италия, ссылаясь на свой нейтралитет, отказалась снабжать германские корабли топливом. Германским крейсерам можно было рассчитывать только на некоторое довольно ограниченное количество угля, которое можно было получить от находящихся в Средиземном море германских торговых кораблей. 

          Тут на нашем горизонте появляется одна интереснейшая личность. Александр Львович Гельфанд, еще известный как Парвус. Выходец из еврейской ремесленной семьи в Белоруссии. Родился в 1869 году, умер в 1924-ом в Берлине. Революционер, социал-демократ (с 1903 г.), меньшевик. Очень хорошо был знаком с В.И.Лениным. Соратник Л.Д.Троцкого. Принимал активное участие в русской революции 1905-1907 гг. Один из авторов теории «перманентной революции». В годы мировой войны издавал в Берлине журнал «Колокол». Именно он в годы русско-японской войны 1904-05 гг. выдвинул лозунг желательности поражения России в войне и разжигания революции в этих условиях. Будучи одним из руководителей Петербургского совета в 1905 г. он выступил с призывом не платить налогов государству, оставив его без денег. Этим самым он на 85 лет опередил Бориса Ельцина, который на посту председателя Верховного Совета РСФСР объявил о прекращении выплат налогов Советскому Союзу. К 1907 году Парвус испортил  отношения со своими товарищами по социал-демократической партии и затем уехал в Турцию. Там тогда к власти пришло правительство т.н. «младотурок». Парвус становится экономическим советником младотурецкого правительства Османской империи. Он превратился в богатого торговца и финансиста, сделав состояние на торговле хлебом и углем. Здесь, конечно, не обошлось без помощи и со стороны еврейской общины в Стамбуле.  

         В августе 1914-го Парвус обратился к германскому послу в Турции барону Вангенгейму с планом профинансировать революцию в России, чтобы добиться ее разделения на несколько слабых государств. В качестве первой и срочной  меры он предложил через германское командование отдать приказ контр-адмиралу Сушону прибыть с крейсерами «Гебен» и «Бреслау» в Стамбул, так как он уже договорился с правительством Турции о их продаже. (На самом деле договор о продаже еще не был заключен.) И 6 августа в 17 час. 00 мин. «Гебен» и «Бреслау» срочно вышли из порта Мессина на Сицилии. Сначала шли курсом на север по направлению к Адриатике, потом пошли курсом на восток к берегам Греции. Английские корабли не смогли (не захотели?) перехватить «Гебен» и «Бреслау». Только один английский броненосный крейсер «Глостер» имел с ними кратковременную перестрелку, но он значительно уступал «Гебену» в вооружении и поэтому не смог их задержать. И 10 августа 1914 года «Гебен» и «Бреслау» достигли Дарданелл. Германские корабли были включены в состав турецкого военного флота и получили названия: «Явус Султан Селим» и «Мидиллие». Команды и офицеры на кораблях остались германскими, Сушон стал командующим турецким военным флотом.

           Сушон срочно занялся приведением в порядок турецкого флота и береговой обороны, затребовал из Германии различных специалистов для укомплектования  кораблей и береговых фортов. Было собраны все запасы уэльского угля (для боевых кораблей). Пока Сушон приводил в порядок флот и береговые укрепления, через Босфор и Дарданеллы шли французские и английские транспорты, доставлявшие в Россию различные грузы, в том числе и все виды боевого снаряжения.  Обратно они возвращались с товарами российского экспорта. А Турция, проведя в августе-октябре мобилизацию армии, вступать в войну на стороне Германии не спешила. Тем более, вера в победу Германии после неудачи на Марне и поражения австрийцев в Галиции была сильно поколеблена. Кроме того, у Турции для войны с коалицией европейских держав не было ни боевых запасов, ни денег. Часть младотурецкого правительства была за немедленную войну с Россией. Другая же его часть, более многочисленная и влиятельная, тоже были не против войны, но опасались наступления в случае войны тяжелых последствий для всей Османской империи. И 26 октября 1914 года в Берлин выехал турецкий министр иностранных дел Халил с целью добиться от Германии очередного денежного займа и доказать невозможность вступления Турции в войну в настоящее время. Перед Германией и Австро-Венгрией встала крайне жизненная необходимость блокады черноморских проливов от торгового флота союзников России по мировой войне. 

          27 октября 1914 в 15-45 Сушон собрал совещание, на котором были командиры «Гебен» и «Бреслау», немецкие командиры турецких кораблей. Несколько позже  прибыл Энвер-Паша. Сушон был краток. Существующая военная ситуация требует немедленно отрезать пути  сообщения  России с ее союзниками через черноморские проливы. Без вступления Турции в мировую войну на стороне Германии и Австро-Венгрии это невозможно сделать. Но турецкое правительство в самое ближайшее время на это не решится, и Сушон решил действовать на свою ответственность. Он решил совершенно неожиданно напасть на русские черноморские порты, чтобы ни Россия, ни Турция не могли бы уже пойти ни на какое мирное соглашение. Энвер-Паша огласил приказ от 22 октября 1914 г. следующего содержания: «Турецкий флот должен добиться господства на Черном море. Найдите и атакуйте русский флот без объявления войны, где бы вы его не нашли». Приказ был вручен адмиралу Сушону. Все командиры кораблей получили конкретный оперативный приказ на три дня.  

        Российский Черноморский флот в 1914 году имел боевой состав: 5 эскадренных броненосцев, 3 легких крейсера «Кагул», «Память Меркурия», «Алмаз», 4 минных заградителя, 12 эсминцев и 9 миноносцев. 

            ТТХ линейных кораблей  России и Германии на Черном море в 1914 году.   Таб. 3.2.3-19.

	Название корабля, класс, год спуска на воду, экипаж

штатный
	Водоизмещение  тн, измерения  (длина, ширина, осадка)  метры 
	Мощность машин л.сил, скорость  (узлы)
	Вооружение: всего кол-во орудий, их калибр (мм)
	Количество орудий на стрел. борт
	Бронирование  (в мм)

	Россия        Черноморский флот    адмирал   А.А.Эбергард, 

	Эскадренный броненосец «Ефстафий» 

1906     928 чел.
	13 800  114,9х22,5х8,2
	10 600     

16,0
	4-305, 

4-203, 12-152,

16-76, 10-47, 

2 та   
	4-305

2-203  

6-152 

 8-76
	Борт 203-229,  башни  254, казем. 127-152,  пал. 38-76,  б. рубка  229  

	Эскадренный броненосец «Иоанн Златоуст»    

1906     928 чел.
	13 800  114,9х22,5х8,2
	10 600     

16,0
	4-305, 

4-203, 12-152,

16-76, 10-47, 

2 та   
	4-305 

2-203

6-152  

8-76
	Борт 203-229,  башни  254, казем. 127-152,  пал. 38-76,  б. рубка  229  

	Эскадренный броненосец «Пантелеймон» 

1900     731 чел.
	12 900   113,2х22,2х8,4
	10 600   

16,7
	4-305, 

16-152, 

12-76,   6-47,  

 5 та
	4-305,

8-152, 

6-76,  
	Борт 203-229, казем. 76-152,  башни  254,  пал. 76, б. рубка  229  

	Эскадренный броненосец 

«Три святителя»    

1895     731 чел.
	13 300  113,2х22,2х8,6
	11 300  

16,5
	4-305, 

12-152, 

10-47, 34-37,   6 та
	4-305,

6-152,   

5-47
	Борт 457, казем. 127-406,  башни  406,  пал.  51-76,  боев. рубка  305  

	Эскадренный броненосец «Ростислав»       

1896     631 чел.
	10 100  105,3х20,7х7,6
	8 800   

15,8
	4-254,      

8-152, 

12-47, 16-37,   

6 та
	4-254 

4-152  

6-47
	Борт 254-368, казем. 127, башни  127-254,  пал. 51-76,  б. рубка  152  

	Всего: 5 ед.  3949
	63 900
	51 900

16,0
	16-305, 4-254, 8-203, 52-152, 44-76

на борт 16-305, 4-254, 4-203, 26-152, 22-76

	Германия                                                        контр-адмирал  Сушон

	Линейный крейсер «Гебен» 

1912   1053 чел. 
	25 300  186,5х29,5х 8,2
	32 000   

27,0
	10-280,

12-150, 

12-88,     4 та
	8-280

6-150

6-88
	Борт 100-270, пал. 76-127, боев. руб. 350, башни 230,  казем. 150-200


         Примечание: к 1914 г. орудия кал. 47-мм и 37-мм заменены на меньшее количество 76-мм оруд. (в таб. не указаны).

          На Черном море у России тогда были еще 5 устаревших броненосцев: «Синоп», «Чесма», «Екатерина II», «Георгий Победоносец», «Двенадцать апостолов», которые в боевых действиях не участвовали. Строились 4 линейных корабля дредноутсткого типа, 4 легких крейсера и 15 эсминцев типа «Новик». Турция имела в составе военно-морского флота: 2 устаревших броненосца «Барбаросса» и «Торгут Рейс», 2 легких крейсера «Гамидие», «Меджедие», 2 минных крейсера «Берк», «Пейк» и 8 эсминцев, постройки 1908-09 гг. в Германии и Франции, и кроме того, еще 8 устаревших миноносцев.                                            

          С приходом в Турцию «Гебена» и «Бреслау» соотношение сил на Черном море изменилось. Линейный крейсер «Гебен» превосходил любой русский броненосец в скорости и в вооружении. Но в 2,5-4 раза уступал им в количестве артиллерийских орудий (в случае встречи со всеми русскими броненосцами сразу). Вывод,  бороться с «Гебеном» можно было непрерывным наблюдением за выходом из пролива Босфор. При выходе «Гебена», предпринять против него решительные действия силами всех русских броненосцев сразу. Главное было не допустить незаметного выхода «Гебена» в Черное море. При этом постоянно и решительно требовать у Турции фактического интернирования двух германских кораблей, полного их разоружения, вывода из строя машин, и удаления немецких экипажей. За август, сентябрь, октябрь 1914 г. ничего подобного сделано не было. Последствия от этого были просто ужасающие. 

         Командующий Черноморским флотом адмирал Эбергард заранее еще до описываемых событий получил предупреждение из Ставки и министерства иностранных дел о возможном вступлении Турции в войну в период 28-29 октября. Конкретно еще 28 числа в 17 час. 30 мин. адмирал Эбергард получил телеогамму от Сазонова: «По достоверным сведениям, Турция решила 28 октября немедленно объявить войну». Еще 27 октября в 20 час. 35 мин. русский пароход «Королева Ольга» сообщил о выходе из Босфора «Гебена», «Бреслау»,  «Гамидие» и миноносцев. На следующий день 28 октября русский пароход «Александр Михайлович» в 10 час. 20 мин. сообщил в Севастополь об обнаружении в 140 км восточнее Босфора «Гебена» с 2 миноносцами. На запросы оперативной части штаба Черноморского флота в 13 час. 30 мин. и 16 часов с «Александра Михайловича» подтвердили, что наблюдали именно «Гебен». Источник: А.Б.Широкорад «Черноморский флот в трех войнах и трех революциях» ст.77. Однако нападение германо-турецкого флота на черноморские порты для адмирала Эбергарда оказалось неожиданным. 

          В 4 час. 15 мин. 29 октября 1914 г. адмирал Эбергард получил сообщение из Одессы: «турецкий миноносец взорвал канлодку «Донец» и теперь взрывает суда». По Черноморскому флоту была объявлено о начале войны с Турцией, но никаких других приказов об усилении готовности флота или о принятии экстренных мер на случай появления кораблей противника у Севастополя отдано не было. В 5 час. 30 мин. поступило донесение с наблюдательного поста на мысе Сарыч об обнаружении на юго-западе луча прожектора. В 5 час. 58 мин. наблюдательный пост на мысе Лукулл доложил о появлении в море двухтрубного двухмачтового корабля, идущего по направлению к Севастополю. В 6 час. 12 мин.  тот же пост на мысе Лукулл сообщил, что наблюдают большой военный корабль в сопровождении двух миноносцев. В 6 час. 15 мин. командир отряда тральщиков осуществляющих контрольное траление южного фарватера под Севастополем сообщил о появлении «Гебена» в 35-ти каб. от себя.  Крейсер «Гебен» в это время находился на крепостном минном заграждении, которое было отключено. В 6 час. 33 мин. «Гебен» идя по минному заграждению с дистанции 75 каб. открыл огонь по Севастополю. За 17 минут он выпустил 47 снарядов кал. 280 мм и 12 снарядов кал. 150 мм. В 6 час. 28 мин. по «Гебену» начали стрелять береговые батареи и броненосец «Георгий Победоносец» (из 152-мм орудий). Всего огонь вели 44 крупнокалиберных орудия. В десятом залпе береговых батарей в «Гебен» попало три снаряда, после чего он отвернул, увеличил расстояние и вышел из под обстрела. Минное заграждение успели включить, но «Гебен» с него уже ушел. Выйдя из под обстрела, «Гебен» сразу же столкнулся с русскими эсминцами: «Лейтенант Пущин», «Живучий» и «Жаркий». Эсминцы на скорости 25 уз. устремились в атаку на противника. С расстояния 70 каб. «Гебен» из 150 мм орудий открыл огонь по головному эсминцу «Лейтенант Пущин». В четвертом и пятом залпе он добился по попаданию в эсминец. На «Лейт. Пущине» начался пожар, было убито 7 человек и 11  ранено. Были повреждены привод штурвала, штурманская рубка, электропроводка к насосам откачки поступающей забортной воды. «Лейт. Пущин» вынужден был выйти из боя и вернуться в Севастополь. В 7 час. 10 мин. эсминцы «Жаркий» и «Живучий» получили приказ прикрыть от «Гебена» минный заградитель «Прут», который находился в это время в 25 милях к западу от Херсонесского маяка. 

          В 7 час. 35 мин. «Гебен» настиг «Прут» и открыл огонь. На «Пруте» начался пожар, он потерял ход, по приказу командира для затопления корабля открыли кингстоны. В 8 час. 40 мин. «Прут» скрылся под водой. Сопровождавшие «Гебен» эсминцы подобрали 76 чел. из 250 чел. команды «Прута». А «Гебен» продолжал крейсировать в видимости Севастополя. Около 9 часов утра на подходе к Севастополю «Гебен» остановил русский пароход «Ида» идущий из Мариуполя.  Пароход был уведен германской призовой командой в Босфор. В 10 час. 00 мин. «Гебен» начал отход в юго-западном направлении. 

          В это время легкий крейсер «Бреслау» выставил 60 мин в керченском проливе, на следующий день на них подорвались и затонули два русских парохода «Ялта» и «Казбек». Из Керченского пролива «Бреслау» направился в Новороссийск. Там в 10 час. 05 мин. совместно с турецким минным крейсером «Берк» он обстрелял порт. Были уничтожены радиостанция, склады, пароходы в порту, нефтесклады. Всего по порту и городу крейсер «Бреслау» выпустил 308 снарядов кал. 105 мм. В городе и порту были большие разрушения и пожары. В 13 час. 00 мин. «Бреслау» и «Берк» начали отход от Новороссийска. В это время турецкий крейсер «Гамидие» обстрелял Феодосию, выпустив 150 снарядов. Были уничтожены портовые склады, краны, вокзал, водопроводная башня. Идя вдоль побережья Крыма крейсер «Гамидие» потопил русский пароход «Шура» и парусник. 

           Днем 29 октября 1914 года адмирал Эбергард вышел в море с 5 броненосцами и 2 крейсерами с целью провести поиск вражеских кораблей. Не обнаружив врага, они 1 ноября 1914 г. вернулись в Севастополь. Орудия «Гебена» втолкнули Турцию в войну на стороне Германии против России, Англии и Франции. Россия объявила Турции войну 4 ноября, а 5 ноября войну Турции объявили Франция и Англия. Черноморские проливы закрылись, отрезав Россию от Средиземного моря и от помощи союзников. Теперь все снабжение военными материалами и боеприпасами шло через замерзающий на полгода Архангельск и Владивосток, находящийся на расстоянии в 10 тыс. километров от театра военных действий, по транссибирской железнодорожной магистрали. В результате уже в ноябре-декабре 1914 г. русский импорт и экспорт уменьшились на 90% от довоенного. Так было положено начало экономического кризиса и революции в России. Как и предполагал Парвус, в 1915 году русская армия начала испытывать недостаток в боеприпасах, винтовках и других видах боевого снабжения. Союзники хорошо понимали значение для России черноморских проливов, 19 ноября 1915 г. началась т.н. Галлиполийская операция.  Россия, Франция, Англия предприняли попытку разблокировать черноморские проливы. Операция продолжалась до января 1916 года, стоила значительных потерь союзникам в людях и кораблях. Закончилась Галлиполийская операция полной неудачей. Так при минимуме затраченных средств и сил добились максимального эффекта: срыв боевого снабжения и военных поражений России во второй (1915) год Первой мировой войны, и создания предпосылок к революции 1917 года. 

           Бои  на Черном море русских броненосцев и линкоров с крейсером «Гебен». 

           Уже 18 ноября 1914 года произошел бой «Гебена» с кораблями Черноморского флота. 17 ноября «Гебен» и «Бреслау» вышли из Босфора на север к крымскому побережью. На следующий день в 11 час. 40 мин. в районе мыса Сарыч «Гебена» обнаружил русский крейсер «Алмаз» и сообщил на идущую следом русскую эскадру. В 12 час. 05 мин с «Гебена» заметили русский крейсер. «Гебен» дал полный ход, повернул на «Алмаз» и сразу же справа себя обнаружил другой русский крейсер. Вскоре между крейсерами появились все пять русских броненосцев следовавшими на юго-запад.  Дистанция между «Гебеном» и броненосцами составляла 40 каб. (На море 18 ноября 1914 г. в районе Крыма был сильный туман.) В 12 час. 20 мин. противники почти одновременно открыли огонь. Первый залп с «Евстафия» попал в «Гебен». Весь бой свелся к 14-минутному поединку его с «Гебеном». Всего русские корабли выпустили 30 снарядов кал. 305 мм, 203 мм, 152 мм. В «Гебена» попало 11 русских снарядов, в том числе 3 снаряда кал. 305 мм. На «Гебене» была пробита 127 мм броня кормового каземата, возник пожар зарядов. Потери составили убитыми 12 человек и ранеными 24 человек. «Гебен» успел выпустить 19 снарядов кал 280 мм. В «Евстафий» попало 4 снаряда кал. 280 мм. Ими была пробита броня, выведена из строя радиосвязь, повреждены некоторые помещения и механизмы. Потери на «Евстафии» составили 33 человека убитыми и 25 человек ранеными. (Сравните с Цусимой, насколько возросла точность и мощь артиллерийского огня, всего 14 минут боя, а уже такие потери!) На «Гебене» убедились в крайней рискованности даже кратковременного боя с русскими броненосцами и срочно вышли из боя. Но потери и повреждения на «Евстафии» тоже свидетельствовали об опасности одиночного боя устаревшего броненосца с новейшим линейным крейсером дредноутского типа.

         Следующий бой произошел 10 мая 1915 года около Босфора. Все пять русских броненосцев намеревались бомбардировать укрепления Босфора. В 6 час. 55 мин. «Гебен» был обнаружен с русского крейсера «Память Меркурия» на дистанции 155 каб. идущим полным ходом на русские корабли. В 7 час. 05 мин. броненосцам «Пантелеймон» (бывш. «Князь Потемкин-Таврический») и «Три святителя» был дан приказ на соединение с главными силами. Сразу же «Евстафий», «Иоанн Златоуст» и «Ростислав» начали отход навстречу «Пантелеймону» и «Трем Святителям». В 7 час. 54 мин. с дистанции 94 каб. «Гебен» начал максимально быструю стрельбу по «Евстафию». Броненосец почти весь скрывался среди всплесков 280 мм снарядов. Подходивший «Пантелеймон» в 8 час. 05 мин. с предельной дистанции 104 каб. начал стрельбу по «Гебену» и добился попаданий трех 305 мм снарядов. На «Гебене» были повреждены одно 150 мм орудие и третья башня 280 мм орудий. Следующие залпы могли оказаться гибельными для «Гебена», в 8 час. 16 мин. на «Гебене» увеличили дистанцию до 112 каб. и, держась на этом расстоянии, стремились оттянуть русскую эскадру от Босфора. Всего бой продолжался 22 минуты. С «Гебена» выпустили по русским броненосцам 150 снарядов кал. 280 мм, но попаданий так и не добились. «Пантелеймон» выпустил 23 снаряда кал. 305 мм и сразу добился трех попаданий. «Евстафий» выпустил 58 снарядов кал. 305 мм и 32 снаряда кал. 203 мм, но не добился ни одного попадания. «Иоанн Златоуст» - 75 снарядов, «Три святителя» -13 снарядов, но попаданий они тоже не добились.  В дальнейшем «Гебен» стремился не подпустить русские броненосцы к Босфору, а русские стремились отрезать «Гебена» от пролива. В 14 час. 10 мин. адм. Эбергард приказал возвращаться в Севастополь. 

          В  августе и ноябре 1915-го на Черном море вступили в строй русские линкоры  дредноутского типа «Императрица Мария» и «Императрица Екатерина Великая». Время успехов «Гебена» на Черном море подошло к концу, теперь ему самому приходилось быть крайне осторожным, русские линкоры, сильно уступая ему в скорости, не оставляли «Гебену» в артиллерийском бою никакого шанса.  

             ТТХ линейных кораблей  типа «Императрица Мария» Черноморского флота.   Таб. 3.2.3-20.

	Название корабля, класс, год спуска на воду, экипаж

штатный
	Водоизмещение  тн, измерения  (длина, ширина, осадка)  метры 
	Мощность машин л.сил, скорость  (узлы)
	Вооружение: всего кол-во орудий, их калибр (мм)
	Количество орудий на стреляю-щий борт
	Бронирование (в мм)

	Линкор «Императрица Мария»    

 1914      1220 чел.
	22 600

168,0х27,4х8,36
	26 500

21,0
	12-305

20-130

8-76,  4-47, 4 та
	12-305

10-130
	Борт 100-262, пал. 76, боевая рубка 254, башни 250,  каз-ты 100

	Линкор «Императрица Екатерина  Великая»  

 1914     1220 чел.    
	23 900

169,5х28,1х8,36
	27 500

21,0
	12-305

20-130

8-76,  4-47, 4 та
	12-305

10-130
	Борт 100-262, пал. 76, боевая рубка 254, башни 250,  каз-ты 100


          Дополнительно к ним строились однотипный линкор «Император Александр III» и линкор «Император Николай I» большего водоизмещения и с усиленным бронированием. 

          Следующий бой с «Гебеном» произошел 8 января 1916 года. В 8 час. 10 мин. русские эсминцы обнаружили «Гебен» и по радио навели на него линкор «Имп. Екатерина Великая». В 9 час. 44 мин. линкор с дистанции 125 каб. открыл огонь по «Гебену» и скоро добился попадания в его носовую часть. «Гебен» пытался отвечать, но из-за большой дистанции прекратил огонь, сделав только пять выстрелов. В 10 час. 10 мин «Гебен» воспользовался преимуществом в скорости и вышел из боя. 

          В этом случае был полный успех. К сожалению, «Гебен» уже успел выполнить свое дело. Черноморские проливы были заблокированы со всеми вытекающими для России отрицательными последствиями. Источники: Р.М.Мельников «Броненосец «Потемкин». стр.235-247. И.Ф.Цветков «Линкор «Октябрьская революция». стр.110-124, 154-163. И.Бунич «Черноморская Цусима». стр.7-130. Герман Лорей «Операции германо-турецких сил в 1914-1918 гг.», А.Б.Широкорад «Черноморский флот в трех войнах и трех революциях».

         СПРАВКА: Дарданелльская операция 1915-16 гг., или Галлипольская операция, вооруженных сил Великобритании и Франции в 1-ю мир. в., проведённая с 19.2.1915 по 9.1.1916 с целью овладеть Черноморскими проливами (Босфор и Дарданеллы), столицей Турции Константинополем (Стамбул) и принудить Турцию выйти из войны на стороне Германии. Союзники стремились упредить Россию в овладении стратегическими важными проливами. К участию в Д.о. были привлечены 570-тыс. армия (английская - 490 тыс. чел., французская - 80 тыс. чел.; командующие английский генерал Я. Гамильтон, французский генерал А. д'Амада) и флот (свыше 40 кораблей, в т.ч. 11 линкоров; адмирал С. Карден, затем адмирал де Робек). Им противостояла 700-тыс. турецкая армия (германский генерал Л. Сандерс). Все попытки союзников сломить сопротивление противника оказались безуспешными. Не достигнув цели, они в начале 1916 года прекратили Д.о. и эвакуировали в Грецию свои войска (145 тыс. чел., 400 ор.). Потери союзников - свыше 146 тыс. чел., 6 линкоров, турок - 186 тыс. чел., 1 линкор. Причины неудачи Д.о. - ошибки союзного командования, пытавшегося первоначально овладеть проливами и турецкой столицей только силами флота; отсутствие взаимодействия с вооруженными силами России. Опыт Д.о. потребовал пересмотра методов подготовки и ведения морских десантных операций.   Источник: «Военная энциклопедия».  

       Н. Стариков  «Кто убил Российскую Империю? Главная тайна XX века.»: Яуза, Эксмо; Москва; 2006   ISBN 5-699-15696-8

Глава 4.   Британское «миролюбие».
Если бы Принцип не покушался на жизнь австрийского эрцгерцога Франца Фердинанда, международные сторонники войны изобрели бы другой повод.

Великий князь Александр Михайлович Романов

Так-то и удалось старому пиратскому государству Англии, опять вызвать резню в Европе ...

Альфред фон Тирпиц, германский гросс-адмирал

       Позже политиков разных стран спрашивали, как же так внезапно разразилась самая кровопролитная война в истории человечества. Большинство разводило руками, некоторые обвиняли в произошедшей катастрофе противников своей страны. Но был один человек на политическом Олимпе Европы, который скромно молчал. Не вступал в дискуссии, и писал воспоминания. Имя этого человека, виконт Фалладон, лорд Эдуард Грей. В 1905-1916 годах этот уважаемый джентльмен был министром иностранных дел Великобритании. Не он придумал Первую мировую войну, но именно благодаря его стараниям чудовищные замыслы воплотились в реальность. Именно стараниями сэра Грея отправились в могилу миллионы взрослых и детей, были разрушены сотни и тысячи цветущих городов и сел, а с политической карты мира была стерта Российская империя. 

       Но вернемся в душный июль 1914 года. Начавшееся следствие сразу давало австро-венгерскому руководству однозначный ответ на извечный вопрос «кто виноват». Убийцы эрцгерцога не только получили оружие и инструкции в Сербии, но и непосредственно перед покушением были переправлены на боснийскую территорию. Это был тот самый долгожданный повод, которого не хватало австрийцам для нанесения удара по ненавистному Белграду. Сербские экстремисты совсем распоясались и убили наследника престола. Их действия явно угрожали самим основам многонациональной империи Габсбургов.

       Именно так выглядели события из окна венского кабинета. Совсем недавно в мае 1903 года в Сербии произошел государственный переворот. В результате него сербский король Александр Обренович и королева Драга были убиты. Говорили, что офицеры — заговорщики, ворвавшиеся во дворец, выбросили собственного монарха в окно, однако в последний момент он успел ухватиться за край. Тогда один из убийц отрубил ему пальцы, и король рухнул на мостовую, разбившись насмерть. Прошло еще несколько лет и на счету сербов жизнь очередной венценосной особы — на этот раз Франца-Фердинанда! Теперь, когда австрийское правительство намеревалось предъявить Сербии требование самого полного удовлетворения, а в случае отказа отправить в Сербию войска, германский император Вильгельм II разделял эти намерения. Характерна пометка немецкого кайзера на одной из дипломатических телеграмм: «(Сербия)…Это не государство в европейском смысле, а банда разбойников!».  Но перед тем, как решиться наказать Белград, Германии и Австрии предстояло разрешить для себя одну проблему: понять, как поведет себя в этой ситуации Россия. Трижды, в 1908, 1912 и 1913-м отступали в Вене перед желанием разгромить Сербию, трижды и Россия отказывалась от идеи вооруженной защиты славянского государства. Теперь, когда жертвой убийц стал будущий император, Николай II, по мнению немцев, не мог препятствовать наказанию убийц. Альфред фон Тирпиц, германский гросс-адмирал в своих мемуарах пишет, что кайзер Вильгельм «считал вмешательство России в пользу Сербии маловероятным, так как царь, по его мнению, не стал бы поддерживать цареубийц…». 

      В справедливом гневе германский кайзер не обращал внимания на малозаметные, но очень важные факты, свидетельствующие о том, что приближалась большая война. Немецкий морской атташе писал в Берлин еще до покушения, 10 июня (29.05) 1914 года: «Меня поражает та уверенность, с которой все ожидают здесь в ближайшем будущем войны с Германией... то едва уловимое, но все же ясно ощутимое „нечто“, которое висит в воздухе подобно состраданию, вызванному еще неоглашенным смертным приговором». Вильгельм II еще не принял своих гибельных решений о начале войны, а его рейх уже считается почившим в бозе . Стоило задуматься: откуда же у японских политиков и атташе других стран Антанты, такая уверенность в скором начале военного конфликта?

        Ответ прост - был сценарий будущего мирового пожара. Истинные цели этой войны знали единицы, но достаточно многие были посвящены в отдельные детали. Сценарий конфликта реально существовал. Никто не видел его в виде бумаги с таблицами и параграфами, но многие свидетельства подтверждают его реальность. Об этом говорит нам в своих воспоминаниях глава русской партии социалистов - революционеров (эсеров) Виктор Михайлович Чернов.

       Были у эсеров теплые взаимоотношения с Партией польских социалистов (ППС). Дружба была долгой и проверенной: вместе разрушали Русское государство во время первой революции, вместе убивали полицейских и солдат. Но вот наступает 1914 год и ситуация меняется. «… На нас пахнуло чем-то необычным и тревожным от выступления Иосифа Пилсудского в начале 1914 г.» — пишет глава эсеров. Что же случилось, какая кошка пробежала меж революционных партий? Ничего не произошло, просто глава ППС, и будущий глава независимого польского государства, прочитал в Париже в зале Географического общества лекцию. И все дело в ее содержании! «Пилсудский уверенно предсказывал в близком будущем австро-русскую войну из-за Балкан» — пишет Чернов и далее приводит слова польского социалиста, в точности угадывающего сценарий начала Первой мировой войны ! Уверенно и безошибочно Пилсудский рассказывает, какая держава, за какую вступится, кто и почему ввяжется в вооруженный конфликт. Но не это главное! «… Пилсудский ставил ребром вопрос: как же пойдет и чьей победой кончится война? Ответ его гласил: Россия будет побита Австрией и Германией, а те в свою очередь будут побиты англо-французами (или англо-американо-французами) ».

         Проницательность будущего польского диктатора невероятная! Николай II, Вильгельм II, Франц Иосиф еще даже не подозревают, что будет война. Эрцгерцог Франц-Фердинанд спокойно играет с детьми в своем дворце Бельведере, Гаврила Принцип учится в университете. Организация «Млада Босна» еще даже не думала убивать наследника австрийского престола, генеральные штабы будущих противников еще не имеют никаких планов будущей войны. А Иосиф Пилсудский не просто досконально знает ее сценарий, но ему даже известно, чем она закончится! 

        Понять логику Пилсудского сложно даже ненавидящему царское самодержавие эсеру Чернову: как же может быть разбита одна Россия, если на ее стороне и Англия, и Франция, и США, которые, по словам самого оратора, войну выиграют?! В 2005 году нам просто согласиться с поляком — потому, что мы знаем дальнейшие события. Но в 1914 году его прогноз выглядит, по словам Чернова «карточным домиком, мечтой политического комбинатора». Пилсудский же, ничуть не смущаясь, не только предрекает будущую войну и в точности называет ее результаты, но и намекает на выигрышную тактику в ее ходе для борцов за независимую Польшу. Только намекает, потому, что в аудитории сидят посторонние люди. Для конкретики он присылает к Чернову своего соратника по фамилии Иодко, будущего посла Речи Посполитой в Константинополе.  «Этот разговор в моей памяти останется, как один из самых замечательных, которые мне приходилось вести» — указывает глава русских социалистов-революционеров. Конечно, любому человеку не часто приходится беседовать с людьми, досконально знающими будущее. Однако, чем больше говорит посланец Пилсудского, тем более становится удивление и непонимании Чернова. Иодко рассказал ему, что в случае войны поляки будут помогать немцам «очищать губернии царства польского» от русской армии. «Я буду с вами совершенно откровенен… Мы уже теперь усиленно готовимся на случай всеевропейской войны … Мы предпочитаем германской армии — австрийскую. У нас в Галиции уже идет военная подготовка польских военных кадров… Австрию мы предпочли Германии, потому, что она слабее и ей можно будет ставить условия» — приоткрывает свои кадры посланец Пилсудского. 

        По ходу разговора грустнеет Виктор Михайлович Чернов. Имевший «опыт» первой русской революции, Чернов понимает, что затевается что-то громадное и масштабное, а он — глава партии эсеров ничего об этом не знает ! Рулевые и направляющие потоки мировой закулисной политики на этот раз обходят его стороной. Потому, что одно дело читать «сумасшедшие» лекции, совсем другое им следовать и готовить военные кадры для австрийской армии. На карту ставится ведь независимость Родины — ошибись Пилсудский со своим прогнозом, который похож на бред сумасшедшего, и последствия для будущего Польши могут быть непредсказуемыми. Значит Пилсудскому известно нечто, для него Виктора Чернова, пока неизвестное. А Иодко рассказывает дальше: оказывается в плане польских социалистов учтено все. В нужный момент они предают немцев и меняют свою ориентацию на англо-французскую: «… И для Парижа, и для Лондона это не является тайной. Первая фаза войны — мы с немцами против русских. Вторая и заключительная фаза войны - мы с англо-французами против немцев».

        После этих слов воцарилось молчание. Чернов окончательно поражен. Остается удивляться и нам. Хотя, зная цели англичан и французов в будущей войне, удивляться, не приходится. Они кропотливо готовят Первую мировую войну. По ее результатам Россия и Германия должны быть уничтожены, поэтому все, кто ненавидит эти два государства — помощники. Но комбинация планируется «союзниками» настолько сложная и виртуозная, что у поляков может возникнуть непонимание на крутых политических виражах. Для этого и делятся с Пилсудским информацией, чтобы поляки готовились и вели себя правильно. Утечки можно не бояться — расскажи тот же Иодко все это русскому жандарму, его слова всерьез никто не воспримет. Как не восприняли бы в январе 1991 года информацию об августовском путче в СССР, будущем распаде союза и начале первой чеченской войны. Это просто кажется невероятным. Пока не происходит в действительности.

        По всей истории Первой мировой войны и выросшей из нее русской революции разбросаны такие невероятные и фантастические истории. Ими пестрят известные мемуары и абсолютно открытые источники, нужно просто обратить на них внимание. Вот, например, будущий герой Финляндии, а тогда еще русский кавалерийский генерал Карл Густав Маннергейм провел в боях мировой войны три года. В феврале 1917-го он приехал в родную Суоми на побывку. Начались радостные встречи, приемы и свидания. И в мемуарах Маннергейма мы читаем: «На обеде у моего давнишнего приятеля по кадетскому корпусу я встретил несколько бывших офицеров и старых друзей. Во время обеда никто даже не обмолвился о том, что за последние два года, около двух тысяч добровольцев выехало в Германию, чтобы получить там военное образование. Между тем именно эти люди должны были вступить в армию, которая, в случае давно ожидаемой революции в России, могла освободить Финляндию ».

         Стоп! На дворе 1917-й, если за последние два года уезжали финны в Германию, то начался этот процесс в 1915 году. Но в то время в России революцией и не пахло, откуда же горячим финским парням известно, что она непременно будет? Да мало того, она для них еще и «давно ожидаемая», поэтому они загодя готовят антирусскую армию, что сделает их страну независимой. Совпадение, случайность, предчувствие? 

         Нет, точное знание, как и в случае с Пилсудским. «Союзники» готовят уничтожение России путем мировой войны. Для осуществления плана им нужны помощники, Россия ведь очень большая, одними поляками не обойдешься. Только Польше в будущем раздроблении нашей страны отводится первостепенная роль, а Финляндия в силу ее величины может подключиться к процессу и в 1915-м году. От нее требуется гораздо меньше, поэтому и информация туда попадает позже, в точном соответствии со сценарием. Сценарий разжигания мировой войны был невероятно сложным по организации, но очень простым по своей сути. Австро-Венгрия, получая поддержку от Германии, предъявляет претензии Сербии. В Белграде проявляют несговорчивость, заручившись гарантиями России. При этом австрийцы и немцы, рассматривая в качестве оптимального решения сербской проблемы именно силовой вариант, должны быть убеждены, что Петербург за сербов не вступится и ограничится дипломатическим осуждением. Только в таком варианте запаливался бикфордов шнур войны. Если бы в Австрии и Германии, знали, что их акция против Белграда приведет к схватке с Россией, они бы на нее не пошли, потому, что в условиях франко-русского договора это означало войну с Францией, а в перспективе и с Англией. 

         Ясность такого развития событий и была главной гарантией от разжигания вооруженного конфликта. Первую мировую войну было очень просто предотвратить. Великобритания всего лишь должна была заявить Германии, что она ни в коем случае не останется нейтральной в случае европейской войны и выступит на стороне своих соратников по блоку Антанта. Именно так Великобритания и поступила несколькими годами ранее, предотвратив франко-германскую войну во время Марокканского кризиса. Так надо поступить и сейчас — конечно, в случае, если лондонским джентльменам нужно сохранение мира. Но в Марокко тогда были «показательные выступления» для завлечения России в сети Антанты. Теперь совсем другое дело: подготовка уничтожения России и Германии путем страшнейшего военного столкновения закончена. Великобритании нужна война, но чтобы зажечь ее британцам придется рядиться в тогу миротворцев.

       Вот тут на политической сцене и появился во всей своей красе лорд Эдуард Грей. Именно от позиции правительства Ее Величества зависела судьба всего человечества жарким летом 1914 года. Эту позицию до всего человечества и доводил достопочтимый лорд. Как и всякий дипломат, глава английского МИДа обладал даром говорить много, ничего не говоря. Этот свой дар он потом блестяще продемонстрирует в мемуарах. Слова сэра Грея в то решающее лето были полны намеков и недоговоренностей. Вместо четкой позиции и ясного ответа. Это не случайно.

     После убийства Франца Фердинанда, 29(16) июня 1914 года глава британской дипломатии публично в парламенте выразил Вене глубокие соболезнования и …затих. 6 июля (23.06) после общения германского кайзера с австрийцами, немецкий посол в Лондоне князь Лихновский отправился к Грею прощупать позицию Великобритании в возникшей ситуации. Все последнее время англичане, словно напоказ, демонстрировали немцам свое миролюбие. Были кроме дипломатических экивоков и материальные символы английского расположения к немцам. Главный корень германо-британского соперничества - это флот, большая судостроительная программа, запущенная рейхом. В Лондоне относятся к немецкому флоту с нескрываемой враждебностью. И вдруг — позиция меняется! Адмирал Тирпиц напишет об этом так: «… Отношения двух стран выглядели так хорошо, что впервые за многие годы английская эскадра прибыла в Германию на празднование Кильской недели. Она ушла после убийства в Сараево».

     Вот с разговоров об этом немецкий посол и начнет беседу с Греем. Лихновский сообщил о глубоком удовлетворении, которое испытывает император Вильгельм по поводу визита английской эскадры в германскую гавань, а потом мягко принялся прощупывать британскую позицию в надвигающихся международных осложнениях. Для этого он сообщил, что австрийцы собираются предпринять выступление против Сербии. После чего откровенно изложил немецкую позицию: отказать своему основному союзнику в помощи Берлин не может, но если это будет сделано, возможны осложнения с Петербургом. Немцы прекрасно знают, что кроме этнических симпатий две монархии связывают и родственные связи: мать сербского наследника — родная сестра Великого князя Николая Николаевича Романова, будущего главнокомандующего русской армией в грядущей войне. Сам русский монарх приходится сербскому королевичу Александру дядей. Всего несколько месяцев назад Николай II лично дал обещание оказать Сербии «всемерную военную помощь» и даже любую «поддержку, которая ей понадобится».

      Вот германский посол и запускает «пробный шар», задает главный вопрос, за ответом на который, он, собственно говоря, и пришел. Немцам известно, что между Англией и Россией ведутся какие—то переговоры о морской конвенции и, что этот факт может поощрить Россию на сопротивление Австрии. После жесткого заявления лондонского дипломата немцы сразу должны будут дать задний ход. Конфликт с Россией, в котором ее поддержат англичане, для германцев неприемлем. Отличный случай показать германскому послу хваленую британскую твердость, но вместо этого сэр Грей говорит, что Англия «не может допустить уничтожения Франции». Дипломаты всегда говорят на особом языке, не всегда понятном другим смертным. Но один дипломат прекрасно понимает другого и во многом их работа и состоит в расшифровке чужих намеков и недомолвок, и умении говорить, не говоря ничего. В переводе на «человеческий» язык фраза о том, что Англия «не может допустить уничтожения Франции» означает следующее:

— Петербург ведет или вел с Лондоном некоторые переговоры;

— Британия никаких гарантий безопасности России не давала;

— в случае военного столкновения Германии и России, англичане останутся вне конфликта;

— единственное, что беспокоит британцев и против чего они выступят решительно - военный разгром Франции.

      Вот как много информации можно заложить в маленькую фразу. Таким образом, не отвечая по сути на немецкий зондаж, сэр Грей намекает немцам, что уничтожение России Великобританию не беспокоит.

      Сила тех, кто желал разжигания войны в том, что они играли сразу по обе стороны баррикад, сразу в обеих командах. Это британское изобретение: перед войной они друзья немцев, и «союзники» русских. Когда в России будет назревать революция, те же джентльмены будут обнимать Николая II и одновременно выделять деньги на его свержение. Потом они будут слать приветственные телеграммы Керенскому, и обещать поддержку генералу Корнилову для его свержения. Затем к власти придут большевики, а «союзники» будут продолжать консультации и с ними, и с их противниками. В разразившейся Гражданской войне, британцы будут помогать белым и одновременно зорко следить, чтобы те в итоге не победили. Это не какое-то особое английское коварство и лживость, это простое следование своим интересам и своему плану. Играя на одной доске одновременно и за белых, и за черных, всегда можно поставить шах и мат тем, в ком больше не нуждаешься. 

       Все это еще только будет, но чтобы план «союзников» по уничтожению России случился, сэр Грей после встречи с немецким послом радушно принимает у себя русского посланника Бенкендорфа. И говорит уже совсем другие вещи. 8-го июля (25.06) глава английского МИДа обрисовал перед Россией всю серьезность положения. Он не сомневается в нападении Австрии, и даже выразил мнение, что Россия должна выступить на защиту Сербии. Кроме того, лорд всячески подчёркивал враждебность Германии к России. Он намекал, что, по его сведениям, в случае конфликта, центр тяжести военных операций Германии должен довольно быстро переместиться с Запада на Восток. Великий актер пропал в Эдуарде Грее: перед германским послом он оптимист, перед русским — пессимист каких мало. Когда Бенкендорф попробовал изобразить ситуацию в менее тревожном свете, Грей ему горячо возражал, и сказал, что «известия, получаемые им из Вены, ему не нравятся», «положение представляется очень серьёзным».

     Посеяв зерно сомнения в русском правительстве, 9-го июля (26.06), министр иностранных дел Великобритании сэр Грей снова встречается с германским послом Лихновским. Совсем недавно, три дня назад, Грей уже намекал ему, что Англия не будет вмешиваться в события на материке, если они не будут грозить «уничтожением Франции». Для уверенности, что они правильно поняли позицию английского правительства, немцам необходимо еще раз убедиться в правильности «расшифровки» намеков британского министра. Позиция Англии, по-прежнему может остановить сползание европейского континента в бездну. Что же говорит многоуважаемый глава британской дипломатии? Наверное, что-то о важности сохранения мира и необходимости решать конфликты мирным путем? Ничего подобного. Сначала Грей долго говорил о миролюбивом настроении России. Осторожный немецкий посол в соответствии со своими инструкциями поинтересовался согласится ли Англия, в случае австро-сербского конфликта оказать умиротворяющее воздействие на Петербург. Лорд заверил Лихновского, что сделает «всё возможное, чтобы предотвратить войну между великими державами». 

       «Я сказал, - сообщает Грей в мемуарах, - что если австрийские меры в отношении Сербии будут проведены в определённых рамках, то будет, конечно, сравнительно легко склонить Петербург к терпимости». И при этом, как писал посол в Берлин — «сэр Грей излучал оптимизм». Вот так сияя и лучась, и сказал Грей, то самое главное, что хотели узнать немцы. Предоставим слово германскому послу. Вот, что он пишет в своей телеграмме в Берлин: «Он (сэр Грей) заявил, что он ничего не имеет добавить к тому, что он говорил 6-го и может лишь повторить, что между Великобританией, с одной стороны, и Францией и Россией - с другой, не заключено никаких секретных соглашений, которые связывали бы Великобританию в случае европейской войны ». Далее, Грей заявил, «что Англия, хочет сохранить для себя полную свободу рук». В переводе с дипломатического языка на общечеловеческий, это означает нейтралитет Англии в возможной войне!  

         Вот тебе и Антанта! Вот тебе и «союзники», вот вам и «сердечное согласие»! Это разрешение и на войну с Петербургом, а то и на разгром Парижа! Но как может сэр Грей говорить о том, что никакие соглашения не связывают Англию в случае войны? Ведь Россия, Англия и Франция вместе образовали блок Антанта?! Самое интересное, что сэр Грей говорил чистую правду. Историки об этом нигде не пишут, стараясь не подымать этот странный вопрос. Дело в том, что: До самого начала мировой войны Антанта не была оформлена специальным договором! В действительности было три совершенно отдельных документа. Первый - англо - французский, с которого и ведет отсчет времени блок Антанта. Речь, правда, идет в нем о Ньюфаундленде, Западной Африке и Сиаме с Египтом! Про военные обязательства в случае войны в нем ни слова. Второй — это конвенция 1907 года между Россией и Англией. Почитаем договор, подписав который, Россия считается вступившей в блок Антанта:

— «Правительства России и Великобритании, взаимно обязавшись уважать целость и независимость Персии и желая искренне сохранения порядка на всем протяжении этой страны …»;

— «Великобритания обязуется не домогаться для самой себя и не поддерживать в пользу британских подданных, равно как и в пользу подданных третьих держав, каких-либо концессий…»;

— «Россия со своей стороны обязуется не домогаться для самой себя и не поддерживать в пользу российских подданных, равно как и в пользу подданных третьих держав, каких-либо концессий …»;

— «Условлено, что доходы всех персидских таможен… В случае неисправностей в погашении или уплате процентов по персидским займам…»;

        Погодите, погодите - нам всегда говорят, что, подписав этот документ, царская Россия вступила в блок Антанта, соединив свою судьбу с Англией и Францией. А мы все читаем про какие-то таможни и концессии! Наверное, самое главное дальше, надо просто прочитать весь текст. 

       В союзном договоре должны быть прописаны обязательства России и Великобритании в случае конфликта их партнеров с другими державами.  Но далее в тексте начинается что-то еще более далекое от четко очерченных рамок договора между двумя державами:

— «Правительство его британского величества объявляет, что оно не имеет намерения изменять политическое положение Афганистана»;

        Чудесно, но причем здесь блок Антанта? Далее следует еще пять статей об этой забытой богом стране. Потом речь начинает идти о Тибете:

— «Правительства России и Великобритании, признавая сюзеренные права Китая над Тибетом …обязуются уважать территориальную целость Тибета и воздерживаться от всякого вмешательства в его внутреннее управление».

       И - полстраницы об этом «наиважнейшем» месте политической карты мира. Читая, сей интереснейший документ, терпение начинаешь терять очень быстро. Также быстро растет и удивление. О чем же этот договор? Где тут слова о войне с «третьими державами» и о помощи друг другу? Чтобы получить ответы на все вопросы сразу надо просто посмотреть на название. Мы забыли, что документ этот называется «Конвенция между Россией и Англией по делам Персии, Афганистана и Тибета»! Поэтому речь в нем идет о разделе сфер влияния в Персии, Афганистане и Тибете. И больше ни о чем — про военные обязательства ни слова! 

     Вот это новость. Интересно, а читали его вообще царские дипломаты, когда подписывали. С чего это вдруг все решили, что Англию и Россию связывают договорные «союзнические» обстоятельства? Лондон только и должен, что уважать «территориальную целость Тибета» и «независимость Персии»!

      Третий договор, на котором базируется Антанта - франко-русский, подписанный еще Александром III. Он является единственным настоящим документом! По нему французы и русские должны немедленно объявить войну державе, напавшей на Россию или Францию. Но такие обязательства имеют по отношению друг к другу … только Париж и Петербург. 

Мы видим невероятный дипломатический казус! Блок Антанта существовал лишь в воображении наших дипломатов! 

         Блок Антанта есть, но его как бы нет! Это такое очень удобное образование - если русские должны умирать за Францию и Англию, то он есть! Если британцы должны поддержать Россию — то «Англия, хочет сохранить для себя полную свободу рук». Куда смотрели царские дипломаты, да и сам царь, нам остается только догадываться! Потому, что реальный союзный договор будет подписан странами Антанты уже после начала Первой мировой войны. Какая разница? Очень большая! Отсутствие нормального договора позволяло англичанам заявлениями о своем нейтралитете провоцировать Германию на войну, и одновременно обещать свою помощь России. Если Антанта была бы оформлена документально, то немцы вели бы себя совсем по-другому, а ведь неясность в позиции Лондона и есть тот крючок, на который попались немецкие дипломаты. 

      Французский посол в России Морис Палеолог так и говорит своему британскому коллеге сэру Джорджу Бьюкенену: «Я настаиваю на решающей роли, которую Англия может сыграть, чтобы унять воинственный пыл Германии, я ссылаюсь на мнение, которое четыре дня тому назад высказывал мне император Николай: Германия никогда не осмелится напасть на объединенные Россию, Францию и Англию иначе, как потеряв совершенно рассудок ». Конечно, на три сверхдержавы Германия не нападет. Именно поэтому англичане и доказывают Берлину, что немцам не противостоят три державы ! Чтобы немцы и австрийцы не боялись проявить твердость. Чтобы началась долгожданная война.

       И немцы поверили. Лед недоверия к традиционно враждебной политике Британии таял под лучистым обаянием сэра Грея. Адмирал Тирпиц указывает: «Еще 9 июля в министерстве иностранных дел держались трезвого взгляда, что, если вопреки ожиданиям сохранить европейский мир не удастся, Англия тотчас же станет на сторону наших врагов, не дожидаясь результатов военных действий. Однако мирная позиция, занятая Foreign Office в последующие недели, все более и более обманывала близкие Бетману круги. По-видимому, и в генеральном штабе склонялись к мысли о мирных намерениях Англии». 

     Желай Англия мира, можно было сказать просто два слова, и немцы поняли бы, на каком волоске висит судьба их страны. Но сэру Грею, его хозяева дали задание и он с мастерством его выполняет, загоняя в гроб миллионы людей, что пока беззаботно греются под июльским солнцем. Как и во всем мире, в Британии есть помимо дипломатии официальной, еще и неофициальная. На этот раз ставки так высоки, что молчит и она. «На этот же раз Англия воздержалась даже от предупреждения с глазу на глаз» — сетует Альфред фон Тирпиц.

       Вместо этого британские «независимые» газеты начали публикации статей, которые иначе, как провокацией и не назовешь. «Standart» и «Daily Chronicle» прямо указывали виновников в смерти австрийского наследника: «Нет сомнения, что целый заговор был подготовлен в Сербии, и на Россию падает часть ответственности, если не вся»; «основой убийства является российская система устранения каждого невыгодного противника на Балканах». Весьма интересно, что, и русские революционеры подливали масла в огонь. Лев Давыдович Троцкий в своей книге «Европа в войне» указывает: « Убийство … было несомненно инспирировано сербским правительством. С другой стороны, и Россия косвенным путем участвовала в подготовке этого убийства». 

         Успокоенный британским «миролюбием», германский кайзер отправился в свою ежегодную морскую поездку в норвежские фьорды. Австрийцы же, согласовав с ним свои будущие действия, стали готовить текст ультиматума Сербии. Благодаря стараниям лорда Грея перед Веной и Берлином вырисовывалась очень радужная картина: в случае нападения Австрии на Сербию, Россия не обязательно вмешается в конфликт, а если это и случится, то Англия ее точно не поддержит. Вероятным было вмешательство Франции, но в таком варианте это было очень даже неплохо, потому, что именно Париж с вожделением ждал возможности отобрать обратно Эльзас и Лотарингию, а, следовательно, был настоящим противником Германии. 

        Прозрачные намеки сэра Грея сделали для разжигания войны куда больше выстрелов Гаврилы Принципа. 

       Наступал кульминационный момент. 20(7) июля в Россию приехал президент Франции Пуанкape - «война». Чтобы Николаю II было не страшно помогать славянским братьям, он заверил, что в случае войны с Германией, Франция выполнит свои союзнические обязательства. Заодно были еще раз обсуждены и военные планы сторон. Россия в соответствии со своими обязательствами должна была обеспечить на 15-й день мобилизации полную готовность армии к наступлению на Германию. На Австро-Венгрию наступление планировалось на 19-й день мобилизации. Пока русский монарх и французский президент совещались, события, словно замерли. Зато после отъезда Пуанкаре они понеслись со скоростью бешеных лошадей. В России оставалась одна неделя мирной жизни. 

         23(10) июля «союзный» президент отбыл восвояси, а накануне лорд Грей успешно торпедировал последнюю возможность мирного решения конфликта. По инициативе царя русский министр иностранных дел Сазонов предложил, чтобы Россия, Англия и Франция коллективно воздействовали на венское правительство и принудили его к политическому разрешению своих претензий к Сербии. Грей это предложение отклонил. Оно могло испортить все дело, потому, что он ждал австрийского ультиматума. Эта бумага была бикфордовым шнуром Первой мировой войны — от момента ее вручения до начала боевых действий оставались считанные дни.

       И он дождался. 23(10)июля он был вручен австрийцами послу Сербии. Не случайно свой ультиматум венские дипломаты вручили сербам сразу же, как Пуанкаре отбыл восвояси - теперь Парижу и Петербургу не проконсультироваться. Это удобно для немцев и австрийцев. Для наших «союзников» важно другое: уехав, французский президент не должен отвечать на конкретные вопросы Николая II, и может вместо этого просто «слать телеграммы». Ведь не дай бог, русский царь снова предложит сделать какое-нибудь совместное заявление. Например, передать решение австро-сербского конфликта на решение какого-нибудь международного комитета и долгожданная война не начнется! Теперь вместо конкретного обсуждения сложившейся ситуации французы могут отделаться лишь общими фразами. А до конца ультиматума, всего 48 часов! И время стремительно летит, так быстро, что войну уже не остановить! Основная задача Грея теперь — это сделать события необратимыми!

          В день вручения ультиматума английский министр в первый раз встретился с австрийским послом. Содержание ноты англичане прекрасно знали - накануне его смысл очень точно передала газета «Таймс». Любому, кто немного понимает в политике, ясно - это повод для вооруженного конфликта. Когда русский министр Сазонов получил телеграмму с сообщением об ультиматизме, он моментально воскликнул: «Это европейская война!». Лорд Грей этого «не понимает». Вместо того, чтобы предостеречь австрияков на самом пороге войны, он только сожалеет, что предъявленная Сербии нота имеет ограниченный по времени срок ответа и отказывается ее обсуждать, пока не увидит документ воочию! 

           Затем он говорит послу Австро-Венгрии об ущербе, который может нанести торговле война между четырьмя великими державами . Венский посол Менсдорф считать умеет хорошо. Четыре державы это: Россия, Австрия, Франция и Германия. О пятой державе - Англии, Грей не обмолвился ни словом. Это уже даже не намек, а прямое свидетельство будущего нейтралитета Великобритании. Донесение о беседе австрийский посол закончил следующими словами: «Он был хладнокровен и объективен, как обычно, настроен дружественно и не без симпатии по отношению к нам». После беседы с Греем, окончательно успокоенная Австро-Венгрия убеждается в том, что она может нанести удар по Сербии. 

            Теперь снова обратимся к фактам. После получения австрийской ноты, состоящей из десяти пунктов, Белград заметался. В воздухе уже пахло порохом, и Сербия один на один стояла с разъяренной Австрией. «Мы не можем защищаться. Посему молим Ваше величество оказать нам помощь возможно скорее» — писал в своей телеграмме сербский принц-регент Александр Николаю II. В ответ сербам предложили принять австрийские условия, не оказывать сопротивления, но заявить, что она уступает силе и вручает свою судьбу великим державам. Срок ультиматума истекал через 48 часов. С этого момента, как в часовой бомбе, начинался обратный отсчет! Прошла половина отведенного австрийцами срока, когда австрийский посол в Лондоне привёз Грею копию ультиматума. И тут великий актер лорд Эдуард Грей закатил глаза! Он заявил обескураженному Менсдорфу, что это «самый страшный документ из всех когда—либо порожденных дипломатией».

          Последние минуты мира неуклонно истекают как песок в часах, а словоохотливый глава британской дипломатии вызывает уже германского посла Лихновского! Любит сэр Грей общаться, и ничего с этим не поделаешь! Теперь, когда Европе осталось наслаждаться миром всего 24 часа, британцы скажут свое веское слово и спасут миллионы жизней? Как бы не так! «В случае вступления Австрии на сербскую территорию, — справедливо заметил Грей, - опасность европейской войны надвинется вплотную… Всех последствий подобной войны четырёх держав  совершенно нельзя предвидеть». 

           Английский дипломат снова говорит о возможном ущербе мировой торговли, потенциальном революционном взрыве и грозящем всеобщем обнищании, но это не имеет особого значения, это просто слова. Главное, что он снова подчеркивает, теперь уже перед немецким послом, что война возможна между ЧЕТЫРЬМЯ великими державами, снова указывая, что Англия останется нейтральной! Не зря Грей подчеркнул это еще раз — ведь ему нужно не просто предъявление австрийского ультиматума, а боевые действия по его истечению. Только окончательно убедившись в нейтралитете Англии, немцы и австрийцы могут решиться и на войну с Россией и Францией.

         25(12) июля, в назначенный срок, сербский премьер Пашич привез ответ сербского правительства. Только на одно Сербия отказывалась дать своё согласие: она не желала допустить австрийских представителей к расследованию заговора на жизнь эрцгерцога, считая, что это «было бы нарушением конституции и закона об уголовном судопроизводстве». И хотя Белград принимает девять из десяти пунктов ультиматума, австрийский посол неудовлетворен и заявляет о разрыве дипломатических отношений. Благодаря британским намекам одна сторона к войне готова. Что на другой стороне? 

          Русские дипломаты пытаются спасти мир. В тот же день, когда Австрия разорвала отношения с Сербией, Сазонов обратился к сэру Грею с просьбой «ясно и твёрдо» осудить перед австрийцами их политику. Никакого осуждения не последовало, ведь это могло еще остановить австрийские войска, стягивавшиеся к сербской границе. Зато в этот же день русский посол в Лондоне Бенкендорф сообщал в Петербург прямо противоположные впечатления об английском «нейтралитете»: «Хотя я не могу представить вам, никакого формального заверения в военном сотрудничестве Англии, я не наблюдал ни одного симптома, ни со стороны Грея, ни со стороны короля, ни со стороны кого—либо из лиц, пользующихся влиянием, указывающего на то, что Англия серьёзно считается с возможностью остаться нейтральной. Мои наблюдения приводят к определённому впечатлению обратного порядка». 

           Задача у Эдуарда Грея непростая: он одновременно должен демонстрировать немцам свой нейтралитет, показывая русским, что эта «нейтральность» полностью на стороне России. В Берлине встревоженный кайзер обсуждает с приближенными сложившуюся ситуацию. В этот день в Потсдам прибыл из Англии брат Вильгельма II, принц Генрих, с посланием от английского короля Георга V. В кампанию по дезинформации Германии вступали коронованные особы. Британский монарх заявил принцу Генриху следующее: “Мы приложим все усилия, чтобы не быть вовлеченными в войну, и останемся нейтральными”. «Когда я выразил в этом сомнение, кайзер возразил: Я имею слово короля и этого мне достаточно» - пишет в своих мемуарах гросс-адмирал Тирпиц. Время спрессовалось в стремительном полете. 28(15) июля австрийские пушки начали обстрел сербской территории. В Петербурге настойчиво требовали, чтобы Англия, наконец, определила свою позицию. В ответ из Лондона неслось что-то невнятное. Посол Франции в России Морис Палеолог только и мог написать в своих мемуарах, что его британский коллега «Бьюкенен обещает нам энергично поддерживать перед сэром Эдуардом Греем политику сопротивления германским притязаниям».

          Под давлением военных и министра Сазонова русский царь принимает решение о всеобщей мобилизации. Он колеблется, принимая это, поистине, роковое решение. В тот же день, получив телеграмму от кайзера Вильгельма с заверением выступить посредником между Россией и Австрией и просьбой не ускорять военных приготовлений, вечером Николай решает отменить всеобщую и провести только частичную мобилизацию в четырех военных округах. Указ о частичной мобилизации в Варшавском, Киевском, Одесском, Московском округах (только против Австрии) был объявлен по телеграфу поздно ночью 16 (29) июля. Проблема, однако, состояла в том, у России не было планов частичной , а был лишь план мобилизации  всеобщей ! Получалось, что было невозможно провести военные приготовления отдельно против Австро-Венгрии, а было необходимо мобилизовать войска и против Германии, к которой у России не было никаких претензий. 

          В Берлине это понимают, но там знают и другое: мобилизация это война. Это угроза. Поэтому 29(16) июля германский посол Пурталес прочел Сазонову телеграмму немецкого канцлера Бетмана. Тот требовал, чтобы Россия прекратила всякие военные приготовления, иначе Германии тоже придется объявить мобилизацию, а это может легко привести к войне. 

В этот момент в Лондоне все-таки услышали требования Петербурга прояснить свою позицию и 29(16) июля наши «союзники» приоткрыв карты, показали свою верность обязательствам на деле. Жалко, что Николай II этого так никогда и не узнал! 29(16) июля британский министр иностранных дел дважды встретился с германским послом. Во время первой беседы Грей не сказал ничего существенного. Он ждал известий о начале русской мобилизации. Получив необходимую информацию, сэр Грей известил Лихновского, что хотел бы его повидать ещё раз. 

          Казалось, ничто не предвещало сюрпризов, когда совершенно неожиданно сэр Грей заявил… Впрочем, дадим слово самому послу немецкому посланнику Лихновскому: «Грей заявил, что британское правительство желает поддерживать прежнюю дружбу с нами, и оно останется в стороне, поскольку конфликт ограничится Австрией и Россией. Если же мы втянем и Францию, то положение немедленно изменится и британское правительство, может быть, вынуждено будет принять немедленные решения ». - То есть как? - только и смог в ответ произнести немецкий посол, а кайзер начертал на его телеграмме свой совершенно правильный вывод - «то есть они на нас нападут». В Берлине не знали, что за два дня до этой беседы милый и дружелюбный Эдуард Грей на заседании кабинета министров яростно требовал участия Англии в войне, угрожая в противном случае выходом в отставку! Сейчас, когда события приобретали необратимый характер, вдруг выяснялось, что в случае конфликта с Парижем рейху придется воевать еще и с Англией! А это в корне меняло дело. Борьба с обладавшей обширными колониями и практически неисчерпаемыми людскими и сырьевыми ресурсами Британской империей, а в перспективе и с Соединенными Штатами означала столкновение со всем миром! Шансов на победу в такой борьбе у Германии не было.

     Заявление Грея произвело в Берлине эффект разорвавшейся бомбы. Сам кайзер дал волю чувствам: «Англия открывает свои карты, в момент, когда она сочла, что мы загнаны в тупик и находимся в безвыходном положении! Низкая торгашеская сволочь старалась обманывать нас обедами и речами. Грубым обманом являются адресованные мне слова короля в разговоре с Генрихом: „Мы останемся нейтральными и постараемся держаться в стороне сколь возможно дольше“. Прозрение приходит к германскому монарху поздно. Мир уже на краю пропасти. Однако оставим посла Лихновского в его недоумении, а Вильгельма II в его благородном гневе Нам надо обратить внимание на другой факт. Сэр Грей, дает немецким дипломатам совершенно новую вводную. Фактически он предъявляет им ультиматум: если хотите избежать войны с Англией (т.е. со всем миром), воюйте только с Россией!  Не трогайте Францию!

          Вот это и есть самое главное. Англичане не просто организовали мировую войну, они попытались подстроить ситуацию так, чтобы поначалу битва разгорелась только между Австрией, Германией и Россией. Сами они хотят остаться в стороне, сохранить для себя «свободу действий», если пользоваться лексиконом сэра Грея. Все логично. Вспомним цели этой войны для «союзников» — уничтожение России и Германии. Вот пусть друг дружку и истребляют, а французы и англичане вступят в драку в последний момент. Можно даже войну и объявить, зафиксировать статус-кво, а воевать по-честному точно незачем. Так «союзники» сделают и в 1939-м, когда истекающая кровью Польша помощи от них не дождется. 

          В Берлине прошел шок, вызванный выступлением британского министра. Ситуация кардинально менялась. Надо было думать, как выходить из сложившегося положения. И решать, причем очень быстро. В то же время стало известно, что Италия скорей всего не будет воевать на стороне своих союзников - Германии и Австрии. Положение становилось совсем невеселым. Картина разом изменилась: теперь в Берлине были близки к панике. Предупреждения Грея были переданы в Вену, а австрийцев начали уговаривать удовольствоваться занятием Белграда как залогом и оставить дело на рассмотрение международных посредников.

         В этот момент организаторам войны надо было снова подстегнуть противную сторону, раз немцы и австрийцы готовы были избежать войны. Русский царь не знает о предательстве своих «союзников» и поздно вечером 30(17) июля, подписывает указ о всеобщей мобилизации. Первым ее днем был назначено 31(18) июля 1914 года. Начинается цепная реакция. Узнав о начале русской мобилизации, в Германии реагируют соответственно: французскому послу сообщают, «что ввиду общей мобилизации русской армии Германия вводит положение „кригсгефар“ (военной опасности)». Германия просит Россию демобилизоваться, иначе она начнёт свою мобилизацию. Собравшийся совет министров Франции под председательством президента республики Раймонда Пуанкаре решает ответить на возможную германскую мобилизацию своей. До начала войны остаются одни сутки.

          Стараниями лорда Грея для Берлина получалась серьезная ситуация: ее союзник Австрия уже вела боевые действия с Сербией. Россия мобилизуется, в ответ на немецкие приготовления начнет мобилизоваться и Франция. У немцев практически не остается выбора: либо они будут выжидать ничего не предпринимая, и тогда Россия может ударить по Австрии. Германия будет вынуждена поддержать своего союзника, а Франция обязана поддержать своего. Следом в войну вступит и Великобритания. Это путь тупиковый, практически не дающий шансов на победу. Второй вариант действий немцам напрямую предлагает сэр Грей: воевать только с Россией, проявив инициативу самим. Заодно и повод подкидывают: русская мобилизация это непосредственная угроза безопасности рейха! Таким образом, англичане подталкивают к войне и Германию, и Россию! Костер поджигают с обеих сторон.

       Правильно поняв английский намек, Берлин пытается в последний момент выйти из тупика, в который кайзер Вильгельм II сам себя и загнал. Последний шанс для этого - заставить, попросить Россию (конечно не теряя собственного достоинства) не вмешиваться в австро-сербский конфликт. Для этого надо, чтобы русские остановили мобилизацию. Тирпиц приводит слова кайзера: «…Русская мобилизация сделала войну неизбежной. Предотвратить ее могло теперь лишь чудо. Дальнейшее промедление с нашей стороны отдало бы нашу территорию во власть врагу, и было бы совершенно неоправданным».

        Германия пытается это чудо сотворить. 31 (18) июля, в полночь, германский посол Пурталес предъявил России ультиматум. Если к 12 часам 1-го августа дня Россия не демобилизуется, то Германия тоже объявит мобилизацию. Сазонов спросил, означает ли это войну.— Нет, — ответил Пурталес, — но мы к ней чрезвычайно близки.

        Одновременно с действиями своих дипломатов, германский кайзер шлет телеграммы лично Николаю II, отчаянно пытаясь получить от него заверения в миролюбии России. Но в ситуации, когда англичане уже Вильгельма обманули он хочет получить от русского царя не слова, а заверения его мирных намерений делом ! Дилемма проста и трагична: либо «кузен Ники» одумается, и тогда войны можно избежать, или, объявив ему войну, Германия получит конфликт только с Россией. Как и обещает немцам сэр Грей! Кайзер близок к отчаянию — он понимает ситуацию! Русский царь куда как спокойнее, у него за спиной «союзники», т.е. он не понимает ничего ! 

         До полуночи 31 июля 1914 года британское правительство еще могло предотвратить мировую катастрофу, если бы ясно заявило о своем твердом намерении вступить в войну .  Оно этого не сделало. Потому, что англичанам была нужна эта война. 

       Пошли последние часы мира. Телеграммы летят в обе стороны.

       Николай II - Вильгельму II, 1 августа (19.07) 1914 года 

«Получил твою телеграмму. Понимаю, что ты должен мобилизовать свои войска, но желаю иметь с твоей стороны такие же гарантии, какие я дал тебе, (в прошлой телеграмме Николай обещал, что „его войска не предпримут никаких вызывающих действий“), т.е., что эти мероприятия не означают войны и, что мы будем продолжать переговоры ради благополучия наших государств и всеобщего мира, дорогого для всех нас. Наша долгая испытанная дружба должна с Божьей помощью предотвратить кровопролитие. С нетерпением и надеждой жду твоего ответа. Ники».

        Вильгельм II - Николаю II, 1 августа (19.07) 1914 года 

«Благодарю за твою телеграмму. Вчера я указал твоему правительству единственный путь, которым можно избежать войны (отмена мобилизации!). Несмотря на то, что я требовал ответа сегодня к полудню, я до сих пор не получил от моего посла телеграммы, содержащей ответ твоего правительства. Ввиду этого я был вынужден мобилизовать свою армию. Немедленный утвердительный, ясный и недвусмысленный ответ твоего правительства - единственный путь, которым можно избежать неисчислимых бедствий . Пока я не получу этого ответа, я, увы, не могу обсуждать твоей телеграммы по существу. Во всяком случае, я должен просить тебя немедленно отдать приказ твоим войскам, безусловно, воздерживаться от малейшего нарушения наших границ. Вилли».

       Ужас ситуации в том, что им не договориться, как бы они к этому не стремились — события становятся необратимыми. В ситуации, когда Россия мобилизуется и отменять этот процесс не собирается, единственно разумное действие для Германии сделать так, как хочет сэр Грей. Только сделать это формально, а потом попытаться уже неформально решить проблему за столом переговоров. В конце концов, можно ведь объявить войну, и, не воюя, тут же сесть за стол мирных переговоров! Будем честными: до последнего момента Вильгельм II пытался избежать войны с Россией! А британские «союзники» России, буквально заставляли Германию объявить ей войну!

       Утром 1-го августа (19.07.) Николай II принял германского посла. Он горячо убеждал его, что мобилизация не означает угрозы для Германии и тем более враждебных по отношению к ней намерений, что остановить ее сразу невозможно ввиду огромных размеров территории. Пурталес немедленно передал содержание разговора в Берлин. Немцы словам больше не верят, а в реальности в России мобилизация продолжается . Идет ее второй день. По предвоенным планам, прекрасно известным в Берлине, на 15-день русская армии должна быть готовой к наступлению.

         Вечером, 1-го августа кайзер делает свой выбор. Германский посол в России граф Пурталес прибывает к русскому министру иностранных дел. «Не давая Сазонову времени сделать какое-нибудь замечание, он говорит дрожащим торопливым голосом: - Согласитесь на демобилизацию! Согласитесь на демобилизацию! Согласитесь демобилизоваться!» - пишет Морис Палеолог со слов самого русского министра. Затем немецкий посол спросил, намерено ли русское правительство дать благоприятный ответ на вчерашнюю ноту о прекращении мобилизации. Сазонов ответил отрицательно. Спросив еще два раза, не отменяет ли Россия мобилизацию, Пурталес вручает ноту с объявлением войны. В ней германское правительство ответственность за развязывание войны возлагало на Россию. Причем он так волновался, что вручил сразу два  варианта ноты.

         Это была формальная часть. Великий князь Константин Константинович со слов Николая II описал в своем дневнике неформальную. Поздно вечером, 1-го августа царь, получив немецкую ноту с объявлением войны, отбил длиннейшую телеграмму английскому королю. Усталый он в два часа ночи зашел к императрице, попил чаю. Потом принял ванну и уже пошел в опочивальню, когда его нагнал камердинер. В его руке была… телеграмма от Вильгельма II. Уже объявив войну, глава Германии взывал к миролюбию, прося о прекращении военных действий!  Бездна раскрылась, и кайзер увидел ее дно! И совершил последнюю, отчаянную попытку спасти их обоих! Николай ничего ему не ответил. Действуя в соответствии с собственным мобилизационным планом, немцы сталкиваются с похожей проблемой, что и русский Генштаб: их мобилизация возможна только совместно против России и Франции. Для успокоения англичан, желающих втравить Германию в войну только против России, кайзер Вильгельм отправляет телеграмму британскому королю Георгу. Ее цель подтвердить намерения немцев следовать «советам» сера Грея: «По техническим причинам моя мобилизация, объявленная уже сегодня днем, должна продолжаться на два фронта — Восточный и Западный, согласно плану. Это невозможно отменить, поэтому я сожалею, что твоя телеграмма пришла поздно. Но если Франция предлагает мне нейтралитет, который должен быть гарантирован флотом и армией Великобритании, я, конечно, воздержусь от нападения на Францию и употреблю мои войска в другом месте . Я надеюсь, что Франция не будет нервничать. Войска на моей границе будут удержаны по телеграфу и телефону от вступления во Францию».

        Только, что Германия объявила войну России. Сэр Грей мог спокойно идти отдыхать. Он славно поработал в последние дни и, наверное, невероятно устал. Вместо этого глава британской дипломатии еще раз встревает в события, для того, чтобы подстраховаться и гарантированно направить их в нужное русло: немцы должны воевать только с Россией! Из Лондона в Берлин с небольшим перерывом приходят две депеши. Первая сообщила о британских гарантиях Бельгии. Затем поступила телеграмма от германского посла Лихновского. Посол сообщал, что министр иностранных дел Великобритании сэр Эдуард Грей обещает удержать Францию от вступления в войну в случае ненападения на нее самой Германии. Эта депеша из Лондона вызвала радостное оживление в Берлине! Казалось, ужасной войны на два фронта можно было избежать, а возможно и самой войны тоже, ведь в одиночку Россия стала бы куда сговорчивее.    Но действительность быстро испортило настроение кайзера. Дальнейшие действия военного руководства немцев прекрасно проиллюстрировали, зачем сэр Грей так настойчиво просил Германию воевать только с одной Россией. Все очень просто. Коротко и ясно суть вопроса сформулировал один из руководителей германской армии генерал Эрих Людендорф: «Наступление на Россию и оборона на Западе при существующей обстановке заранее означали бы, как это показали многочисленные военные игры, затяжную войну и были ввиду этого забракованы генералом графом фон Шлиффеном». 

           Поспешное объявление войны России вызвало огромное удивление в руководстве германских вооруженных сил. По всем тщательно разработанным планам воевать надо было сначала с Францией! Не понимает действий своего руководства и командующий немецким флотом гросс-адмирал Тирпиц: «Таким образом, разгадка того, почему мы первые объявили войну, остается для меня неизвестной.  По всей вероятности, мы сделали это из формально-юридической добросовестности. Русские начали войну без объявления ее, мы же считали невозможным обороняться, не объявив войну». 

       Наступать на Россию на первом этапе войны немцы не могли, не хотели и не готовились.  Чтобы это понять, надо просто ознакомиться с германским планом военных действий. Он носил название «Плана Шлиффена», по имени начальника немецкого Генштаба, который и «забраковал» идею наступления на русских. Сделал он это не от большой любви к нашей стране, а исходя из железной прусской логики, хладнокровно планируя возможную войну в условиях франко-русского союза. Наличие такого плана не говорит о чрезмерной агрессивности «германского империализма», военные планы есть у каждой страны и сейчас. Были они в 1914 году у всех вовлеченных в конфликт, именно в соответствии с ними и проводилась мобилизация.

            План графа Альфреда фон Шлиффена, начальника германского генерального штаба гласил:

1. Война с Францией неизбежна. 

2. В сложившихся политических условиях это может быть только война на два фронта.

3. Единственная возможность победить — это разгромить противников по частям.

4. Быстрая победа над русской армией невозможна по причинам условий России и ее местности. 

5. Следовательно, удар надо наносить на Западе, а на Востоке обороняться.

6. Французская армия должна быть разгромлена до полного развертывания русской армии. Это может быть осуществлено в рамках операции на окружение.

7. Французская линия крепостей не может быть быстро прорвана, следовательно, должна быть обойдена.

8. Такой обход возможен только по территории нейтральных Бельгии и Швейцарии. По условиям местности второй вариант неприемлем.

       Вот так стройная немецкая военная логика приводила к необходимости наносить удар по Франции. И не просто, а именно нарушив нейтралитет Бельгии! Это правильно, ведь настоящим противником Германии является Франция, поэтому германский Генштаб планирует именно ее разгром в первую очередь. Россия немцев интересует во вторую очередь, если война с ней начнется на Восточном фронте лучше уйти в оборону. Вот и получается, что если пустить дело на самотек, то немецкая армия начнет громить сначала французов, а не русских! Просто потому, что именно к этому она готовилась более двадцати лет, и не может за один день все поменять.

        Разведка существовала во все времена, поэтому выводы, которые сделал фон Шлиффен, секретом не являлись. То, что, немцам придется нарушить нейтралитет Бельгии, было абсолютно ясно. Именно поэтому и приходит из Лондона еще до начала боевых действий гарантии нейтралитета Бельгии. Это еще одно напоминание, о том, как правильно  должна поступать Германия. Путь к разгрому Франции лежит через Бельгию, но тогда в войну вступит Англия. Если Берлин хочет британского нейтралитета, надо наносить удар на Востоке, вопреки германским планам, вопреки здравому смыслу, вопреки всему! Только загнав Германию в угол можно добиться, чтобы она реально начала воевать с Россией. 

     Этого и пытается добиться сэр Грей. Ведь никто не может ему гарантировать, что русская армия, толком не подготовившись, сама начнет наступать на немцев. Надеяться на такой подарок со стороны Николая II нельзя (хотя в реальности так и будет). В Лондоне сидят не дураки, они прекрасно понимают, что самое умное, что может сделать царское правительство — это готовясь к войне, не воевать фактически, а тихо стоять на своей границе и наблюдать за схваткой немцев и французов. Формально готовиться к борьбе, реально ее не вести. Тогда ослабевать будут французы, которые при выжидательной позиции русских будут разгромлены. Война пойдет совсем не тем путем, что нужно ее организаторам! Далее Германия может с Россией, и примириться, так как повода для дальнейшей войны с Петербургом у нее нет. Тогда не будет мирового катаклизма, не будет морей крови, не будет РЕВОЛЮЦИИ в Берлине и Петербурге! Этого допустить нельзя: Германия и Россия должны взаимно уничтожить друг друга. Именно поэтому и толкают англичане немцев объявить войну только России.

          Среди высшего руководства германских вооруженных сил царит полное недоумение. Кайзер не объясняет своим военным, какую грязную игру ведут англичане, как они буквально за уши тащат Германию на Восток. Поэтому поведение правительства вызывает у рационально мыслящих немецких генералов и адмиралов шок. Они прекрасно знают, что никакой особой надобности в столь поспешном объявлении войны России немецкий план войны не вызывал. Он требовал лишь скорейшего открытия военных действий против Франции. Всякая отсрочка боев на востоке могла принести немцам только выгоду. Зачем нужно объявлять войну и брать на себя позор стороны, совершающей нападение, если Германия не планирует вторжения в Россию? Зачем надо объявлять войну государству, от которого вы собираетесь только защищаться? Самое забавное, что почти все историки пишущие о Первой мировой войне задают тот же самый вопрос. Задают, все, как один. И никогда на него не отвечают! Потому, что ответ на него они ищут в Берлине, а он находится в коридорах британского министерства иностранных дел! 

          А, тем временем, вслед за военным недоумевать начинают немецкие дипломаты. Объявление войны Берлином сразу приводит к тому, что в этот сложный момент Италия решает за благо для себя, своих союзников Германию и Австрию не поддержать и остаться нейтральной. В дальнейшем итальянцы и вовсе выступят на стороне Антанты. Дело в том, что по условиям соглашений с немцами и австрийцами, Италия была обязана выступить на стороне своих союзников лишь в случае оборонительной войны.  Поскольку войну объявили германцы, любители пиццы и макарон имели законный повод им не помогать. Вот и недоумевают германские дипломаты — зачем так спешить объявить войну России, теряя при этом итальянского союзника? Пусть бы сами русские запятнали себя — тогда Италия была бы обязана объявить им войну! 

      Не зная причин загадочного поведения собственного правительства, германские военные накануне надвигающегося конфликта действуют по своим давно разработанным планам. Когда Вильгельм, желая избежать конфликта с англичанами и надеясь на французский нейтралитет, распорядился всеми войсками двинуться на Восток, его начальник генерального штаба Мольтке резко воспротивился и отказался выполнять этот приказ на том основании, что он противоречит всем  планам, а изменить их в короткий срок не представляется возможным. У немцев даже не было готового плана железнодорожных перевозок и сосредоточения войск на русско-германской границе, не говоря о планах боевых действий. Ситуация становилась патовой. В военной истории всегда было так: сначала мобилизация, потом объявление войны, затем уже боевые действия. У немцев в 1914 году все наоборот: сначала разрыв дипломатический, потом 1-го августа они начинают мобилизацию. Боевых действий нет совсем. Наоборот, после мобилизации германцы занимают оборону! Нонсенс! Зачем тогда войну объявляли, обороняться-то можно и без ее объявления!? 

     Это вообще невиданный случай: до того дня объявление войны всегда было прерогативой нападающей стороны. Именно агрессор ее объявлял, чтобы «с чистой совестью» обрушиться на свою жертву. В 1914 у немцев все неправильно: Германии по планам надо разбить Францию, а она объявила войну России. Поэтому надо направить войска на Восток, но можно их направить только на Запад! Поведение немцев выглядит полным идиотизмом. С одной оговоркой - если на время забыть о «намеках» сэра Грея. И наоборот, помня о них, приходится согласиться с тем, что по-другому немцы поступить не могли.

        Однако пока кайзер ругался со своими генералами, старый довоенный план немецкой мобилизации выполнялся, и армия продолжала концентрироваться на западных, а не на восточных границах. Начальник генерального штаба Мольтке пытался объяснить своему монарху очевидную истину. В случае переброски немецкой армии на Восток, Германия останется абсолютно беззащитной, если Франция все же решит напасть! Аргумент весомый, после стольких выкрутасов англичан и странного поведения русских, на слово верить нельзя никому. Тут Мольтке выкладывает и свой последний козырь. В соответствии с «Планом Шлиффена», 16-я германская дивизия уже  выдвигается в сторону Люксембурга и вот-вот прейдет границу. Кайзер и его канцлер в панике требуют остановить войска, ведь за нарушение нейтралитета Люксембурга британцы могут вступить войну. Дивизию успевают остановить буквально в километре от границы. Но тут из Лондона приходит очередная телеграмма. На этот раз от английского короля Георга. Это ответ на послание кайзера. Британский монарх заявляет, что он знать ничего не знает ни о каких английских гарантиях французского нейтралитета! 

        Отчаяние охватило Вильгельма II. Вынужденный послушаться сэра Грея и объявить войну России, он, разумеется, надеялся, что конфликт этим ограничится, а теперь Лондон снова лавирует и не хочет брать на себя обязательств, что Франция не ударит в спину германской армии. Во Франции полным ходом идет мобилизация, в полную готовность приведены морские и сухопутные силы. У кайзера остается только один выход - обратиться к самим французам. 

        Запрос сохранят ли в Париже нейтралитет, немцы направили еще 31(18) июля. Совсем недавно, в апреле, на выборах в парламент во Франции случайно  победили пацифисты. Новый премьер Вивиани тоже сторонник мира, он желает избежать войны. Не беда, что тем самым он предает своих русских «союзников». Наплевать, что Пуанкаре-«война» обещал в Петербурге совсем другое. Во Франции демократия, а потому мнение премьера совсем необязательно совпадает с точкой зрения президента. Это очень удобно, когда левая рука не отвечает за правую! Одним словом, играют уважаемые французские лидеры в доброго и злого следователя. Но одними разговорами не ограничиваются: 31 июля, т.е. еще до объявления немцами войны России, по приказу военного министра французские войска отводятся на десять километров от границы «в доказательство миролюбия Франции, и во избежание случайных инцидентов и провокаций». Это продолжение «намеков» сэра Грея. Немцам намекают: не бойтесь, и смело объявляйте войну с русским!

          На следующий день, уже после объявления немцами войны России,  позиция Франции становится более неопределенной. На германский запрос ответ дается весьма уклончивый: «Франция поступит так, как требуют ее интересы». Премьер Вивиани вынужденный объявить мобилизацию 1 августа (19.07), прибавил, что «она еще не означает войны». По русско-французскому договору Франция была обязана объявить войну Германии, а вместо этого она делает такие «миролюбивые» заявления! Это - нарушение «союзного» договора, предательство в первый же день войны, в ожидании того, что немцы вопреки своим собственным планам и здравому смыслу, начнут воевать с одной Россией! 

       Вместо того, чтобы прямо объявить войну Берлину, как того требует союзнический долг, французы ломают настоящую комедию. Мотивация наших соратников по Антанте похожа на детский лепет. Русский посол в Париже Извольский, доносил 1 августа (19.07): «По политическим соображениям... для Франции весьма важно, чтобы ее мобилизация не предшествовала германской, а явилась ответом на таковую», что «было бы лучше, если объявление войны последует со стороны не Франции, а Германии». Французский маршал Жоффр уже 2 августа (20.07.) писал своим командирам, что «по национальным соображениям морального порядка и по настоятельным соображениям дипломатического характера необходимо возложить на немцев полную ответственность за открытие враждебных действий». На самом деле все куда как проще — наши верные «союзники» не оставляют надежды натравить Германию исключительно на Россию. Отсюда и вся эта дипломатическая шелуха.

       Вот после таких ответов из Парижа и слал кайзер Николаю II телеграммы в два часа ночи, пытаясь в последний раз спасти и себя, и его! Теперь весь подлый замысел «союзников», становился ясен главе Германии. Сэр Грей обманул его дважды: первый, когда говорил, что Англия вообще не будет участвовать в войне и второй — когда заставлял Германию объявить войну одной России. Теперь после начала русско-германского конфликта, немцы не имели никаких гарантий нейтралитета Парижа, ни от англичан, ни от самих французов. Париж мог в любой момент благородно заявить, что начинает боевые действия, как верный «союзник» России. И ударить Германии в спину! Берлин же должен был этого терпеливо ждать. 

        Может быть, так бы и получилось, и вошли бы в историю французы предателями, если бы лицо Парижа не спасли немцы. В условиях, когда французское правительство отвечало Берлину туманно и невнятно, ждать удара в спину было бессмысленно. Французы не обещают ничего конкретного и совершенно непонятно воздержатся ли они от вступления в войну. Британцы готовы не воевать, при условии ненападения немцев на Францию. Но и для нарушения всех своих планов развертывания, германское командование и сам Вильгельм должны получить официальные  французские гарантии нейтралитета. Поэтому2-го августа (20.07.) германское правительство предъявило ультиматум Бельгии с требованием пропустить германские войска через свою территорию к французской границе, как того требовал «План Шлиффена». 3 августа (21.07.) Бельгия отвергла требование Германии и обратилась за помощью к Англии. В тот же день, понимая, что тянуть больше нечего, Германия объявила войну Франции, представ перед всем миром, как отпетый агрессор. Затем уже Англия предъявила ультиматум Германии с требованием не нарушать суверенитет Бельгии. Как мы уже понимаем, выполнить его немцы никак не могли. 4- го августа (22.07) Великобритания вступила в войну в «белых» одеждах защитника бельгийской свободы …

           Закулисная деятельность сэра Грея принесла долгожданные плоды. Буквально за считанные дни германо-русский и австро-сербский конфликты обрели необходимую мировую форму. Начиналась самая жестокая война в истории человечества. Тщательно подготовленная и виртуозно организованная британским правительством. Признаки этой подготовки тщательно маскируются до сих пор. Но если внимательно читать посвященную Первой мировой войне литературу, то в огромных отвалах лжи обязательно проблеснет золотник правды. Английский Королевский флот встретил начало мировой бойни в полной боевой готовности, уже полностью отмобилизованный, читаем мы в книгах о морских битвах той эпохи. И приказ о начале мобилизации британских моряков был отдан 10 июля (27.06.) 1914 года намного опередив подобные действия всех остальных участников конфликта. Случайное совпадение -  говорят нам историки. А Уинстон Черчилль, бывший в момент начала войны английским морским министром, позднее заявлял совсем другое: «Ни разу в течение трёх последних лет мы не были так хорошо подготовлены». Он прав - отличная, блестящая подготовка к войне случайной не бывает. Это плод многолетних планомерных усилий. Это результат титанической работы военного руководства, политической верхушки страны, ее дипломатов и разведчиков. Поэтому, проведя учения, для которых флот якобы и мобилизовывался, англичане никого по домам и не распустили. И через две недели полностью укомплектованный «миролюбивый» британский флот вступил в войну защищать бельгийцев от «агрессивной» Германии, которая свою мобилизацию еще только начинала… 

         Организаторы Первой мировой войны, были в ней нашими «союзниками» и их главной целью была не скорейшая победа над общим врагом, а максимальное ослабление России с тем, чтобы в ней началась новая революция. Только так, можно правильно понять и оценить «странное» поведение англичан и французов во время ведения боевых действий. Наши «братья по оружию» вступали в мировой конфликт, имея четкий сценарий своих действий. Их план разрушения России мы будем называть Революция - Разложение - Распад.     Конец оригинального текста.     Начало документа
          3.2.4.    «Отречемся от старого мира, отряхнем его прах …»
          В заглавии использована строчка из уже упомянутой революционной песни «Рабочая Марсельеза». До сего дня историки, политики и политологи спорят друг с другом на тему: русская революция 1917 года – следствие внутреннего кризиса в России или нам ее инсценировали внешние силы? Вот если бы, нашелся решительный генерал, а у него нашлись бы верные и морально устойчивые войска, то … теперь Россия была бы как США и Китай вместе взятые! Часто спор этих «умных людей» достигает такого накала, что начинаешь опасаться, а как бы они со своими эмоциями не вызвали в России новый, подобный революции 1917 года, катаклизм! 

         По моему (и не только по моему) скромному мнению, в революции 1917 года в России участвовали несколько крупных внутренних и внешних сил. Естественно,  что анализ такой сложной функции  нескольких переменных совершенно запутал большинство современных историков и политологов, не говоря уже об обывателе. 

          Сила. №1. Российская правящая верхушка. Промышленная, финансовая (в своей массе инородческая: немецкая и еврейская), военная, административная и часть политической, все эти элиты сознательно и сплоченно выступили за свержение российской монархии. Почему так? Многие представители российской элиты тогда входили одновременно и в масонские клубы. Российские масоны желали создать в России общество западного типа. Российская монархия мешала масонам тем, что не давала им подлинной власти, предполагающей контроль над экономическим и политическим развитием России. Нашим масонам хотелось рыночных свобод, демократии западного толка, свободы вероисповедания. Они искренне считали, стоит им встать во главе России, и все станет хорошо. Примерно, как в милой их сердцу Европе. Отстранив от власти монархию, они захватили  власть в стране и пожелали направить ее по западному пути развития. Для них стало страшным потрясением, когда столь обожаемый Запад им не помог. Вместо осуществления своих желаний революционеры из верхушки вызвали катастрофу России. 

        Сила №2. Внешние политические силы.  Антанта (Англия, Франция), Германия, США (или Сообщество Тени).  Взаимоотношения всех российских революционеров с внешними силами совершенно очевидны.  Но при этом у них наблюдается забавная иллюзия: западники всегда искренне считают, российские революционеры являются их агентами влияния в России и великолепно ими манипулируются; а российские профессиональные революционеры всегда искренне считали, что они очень успешно используют недалеких западников для реализации своих проектов. Революционеры всегда пытались приспособить Запад для выживания, налаживания элементарной жизни в ими же разоренной стране, собственной политической легитимизации, усмирению народа. Запад при помощи революционеров пытался реализовать достижение своих целей. Очень интересно будет сравнить в этом отношении: а) российских либерал-демократов М.Горбачева-Б.Ельцина-В.Путина, б) большевиков-интернационалистов В.Ленина-Л.Троцкого, в) национал-большевиков И.В.Сталина.  

        В 1917 г. революция в России для Германии нужна была как воздух, с помощью революции хотели вывести Россию из войны, ослабить Антанту и достичь победы над Францией и Англией. Немцы совершили ошибку: инициировали Октябрьскую революцию слишком поздно. Интересно, у прагматичных немцев так и не возникло идеи совместной русско-немецкой армии по борьбе с «властью мирового капитала». Англия и Франция с помощью Февральской революции устраняли ставший уже ненадежным союзником российский царский режим, пытались удержать Россию в войне против Германии и облегчить себе победу над Тройственным союзом. 

        С Соединенными Штатами, а если точнее с Сообществом Тени, все было гораздо интереснее. Президент США Вильсон заявил, что однозначно осуждает «автократию (монархию), которая увенчала вершину русской политической структуры столь долго и которая прибегала к столь ужасным методам, что не была русской ни по происхождению, ни по характеру, ни по своим целям. Теперь великий благородный русский народ примкнул со всем своим естественным величием и мощью к силам, которые сражаются за свободу, справедливость и мир». Америка решала в Первой мировой войне свои собственные задачи.  Главная из них: сокрушить Германию и ослабить Англию с Францией. Поэтому США рассматривали «демократическую» Россию как инструмент в деле ослабления европейских колониальных империй и как источник различных ресурсов, в т.ч. и финансовых. Вот геополитические и экономические причины участия Сообщества Тени в русской революции. Но есть и еще одна причина – т.н. «еврейский вопрос», все же они им тоже не чужие.      

          Сила №3. Русская национальная буржуазия. Она была в подавляющем числе староверческой. В 1917 году приверженцев исконно русского православия было не менее 30 млн. чел. Русское предпринимательство являлось элитой старообрядчества. Более половины всего промышленного капитала России было сосредоточено в руках старообрядцев. Две трети незападных инвестиций в русскую промышленность и торговлю делались тоже старообрядцами. Староверы считали династию Романовых антихристовой, гонительницей святоотеческой русской веры. Романовская династия для них была оккупантом и насаждателем западной мерзости. Старообрядчество, его буржуазия были последовательными противниками царской власти. Русская революция и советская власть совершенно безжалостно уничтожили старообрядцев. Причина: они были опасными конкурентами российской еврейской буржуазии. А т.к. революционный процесс очень быстро оказался в руках у российской еврейской диаспоры, то такой конец русских старообрядцев не вызывает удивления. Евреям не нужны конкуренты из покоренных народов! Староверы слишком поздно это поняли. В сегодняшней России их уже не более 0,5% от всех православных. 

          Сила №4. Русский народ. С самого начала осуществления проекта «Северная Пальмира» население Российской империи разделилась как бы на два народа. Один, - это дворянская верхушка, которая очень быстро превратилась в нацию господ, утратившую русские обычаи и язык, презирающую подвластный им народ. Второй, - это просто русский народ, который постоянно выступал против власти чужеземной и чужеродной российской элиты. Она представлялась русскому народу навязанной извне. Результаты русской революции 1917 г. для нашего народа вот какие: во второй половине 20-го века русский народ уже окончательно и все что мог, проиграл российской еврейской диаспоре. Он перестал быть не только нацией, но и перестал быть собственно русским народом, превратившись просто в население, бытовой язык общения которого – русский разговорный или русский матерный.    

          Сила №5. Русская интеллигенция. Интеллигенция вызвала революцию и сама же первая погибла от революционного террора. Она ничего не забыла и ничему не научилась, по-прежнему, как и в 1917-ом, попыталась «сделать тут Запад». Считая его за идеал общества, она переняла многообразие политических доктрин, схем и заблуждений западного общества. Общим местом для русской интеллигенции стало ее  зачарованность Западом, стремление втащить Россию в «цивилизованный» мир. Парадоксально, ведь давно уже ясно, что время существования Западного общества исчерпывается, счет пошел уже на годы, но наша интеллигенция словно ничего не видит, снова и снова она маниакально стремится привить русскому народу западные т.н. «правильные» либеральные идеи и «общечеловеческие» ценности. Либеральная интеллигенция в России не просто «страшно далека от народа», она антинародна.    

           Сила №6. Профессиональные революционеры. Это были люди, отвергавшие современный им мир. Их главным желанием было: преодолеть существующую Реальность, превратив ее в новую Реальность. Все они свято верили, что новый созданный ими мир всегда будет лучше и счастливее старого мира, существующей Реальности. Эти люди обладали страстью и волей к переменам, которую называют  пассионарностью или харизмой. Эти люди кроме страсти к переменам наделены были еще умением и волей, чтобы преодолеть все трудности на своем пути. В России тогда было найдено очень точное наименование для них: «профессиональные революционеры». Разрушение старого мира стало их единственной профессией. В профессиональные революционеры шли и русские, и инородцы, и евреи. Среди них были рабочие, интеллигенты и аристократы. Среди них были представители всех партий:  социал-революционеры (эсеры), социал-демократы (будущие коммунисты), национальные социал-демократы, анархисты и националисты, и кого там только не было. Многие из них сгорели в «сталинских» репрессиях. Жаль только, что не все.  

           Сила №7. Российская еврейская диаспора. Евреев было подавляющее число среди профессиональных революционеров не только в России, но и в других странах,  евреи всегда старались использовать национальные революционные движения. Евреи-революционеры считали сионистскую доктрину слишком уж локальной, слишком мелкой задачей. Им было слишком мало нового еврейского государства, им был нужен весь мир. Такие личности среди профессиональных революционеров были с самой сильной пассионарностью. Века жизни еврейского народа в рассеянии вывели в их диаспорах людей совершенно особого склада. Они были наделены несгибаемой волей и острым, нечеловеческим умом. Они отличались безжалостной жестокостью. Им были свойственны хорошо развитые способности к внушению и манипулированию. Они умели подчинять себе товарищей по партии. Они так же обладали крайней изворотливостью и склонностью к интригам. Совершенно не случайно, что среди руководителей всех революционных партий более 90 % были евреи. Евреи-революционеры - самые бескомпромиссные и непримиримые борцы с существующим миром. У многих из них находились родственники за границей, которые занимали высокие ранги в еврейских общинах по всему миру и обладали значительными финансовыми и политическими возможностями. Между евреями-революционерами и их соплеменниками по другую сторону границы сохранялись несколько странные, но постоянные, притягательные и многозначные отношения.  Каждая из сторон старалась использовать другую для достижения своих целей. Но все они были единым народом и никогда не забывали об этом. И всегда при любом раскладе они оказывались наверху.  

        Персональный состав тех, кто делал в России Февральскую революцию в 1917 г.   

Исполнительный Комитет Совета народных депутатов: Чхеидзе (грузин), Лебедев (русс), Скобелев (русс), Пешехонов (русс), Богданов (евр), Качелинский (еврей), Гриневич –Шахтер (еврей), Франко (еврей), Суханов-Гиммер (еврей), Эрлих (еврей), Стеклов-Нахамкес (евр), Громан (евр), Бронштейн (еврей), А.Ф.Керенский, Соколов.

         Аппарат Исполнительного Комитета: Управление делами – Богданов (евр); аграрный – Гоц (евр) и Суханов (евр); продовольственный – Громан (евр), Франко (евр), Бронштейн (евр); коммисия законодательных предложений – Суханов-Гиммер (евр), Брамсон (евр), Громан (евр), Колесников (евр), Стеклов (евр), Франко (евр), Чайковский (русс); международных сношений – Ларин-Лурье (евр); экономический отдел – Либер (евр); агитационный – Эрлих (евр), Колосков (евр), Шляпников (русс);, финансовый – Космон (евр). Первая редакция «Известия ЦИК» состояла из Стеклова, Циперовича, Гольденберга, Авилова. Работой Исполнительного Комитета Советов вплоть до Октябрьской революции руководили: Чхеидзе (груз), Богданов (евр), Гоц (евр), Церетели (груз), Либер (евр), Дан (евр).

          Источник: К. Родзаевский  «Завещание русского фашиста» стр. 190.

          Вот кто совершал в России уже Великую Октябрьскую революцию 1917 года, впрочем, они сами называли ее более чем откровенно – Октябрьский переворот. На заседании ЦК РСДРП(б) от 27 октября 1917 г. в котором участвовали Ленин (евр), Свердлов (евр), Зиновьев (евр), Каменев (евр), Троцкий (евр), Сталин (груз), Урицкий (евр), Дзержинский (польский еврей), Коллонтай (русс), Бубнов (русс), Сокольников (евр), Ломов было принято историческое решение о вооруженном восстании и было избрано Политбюро ЦК РСДРП(б) в составе: Ленин, Сталин, Троцкий, Сокольников, Бубнов, Зиновьев, Каменев. Петроградский Совет 25 октября 1917 г. избирает Военно-революционный комитет, которому поручается  непосредственная военная подготовка восстания, руководство красной гвардией и войсками петроградского гарнизона. В комитет вошли: Троцкий (евр), Подвойский (русс), Ленин (евр), Бокий (евр), Иоффе (евр), Молотов (русс), Гусев (русс), Урицкий (евр), Антонов-Овсеенко (русс), Меховшев (русс), Галкин (русс), Еремеев (русс), Дзержинский (пол.евр), Дыбенко (украинец), Раскольников (русс). Но уже 26 октября ЦК выделяет более узкий Военный центр (верховное военное руководство) в составе: Свердлов (евр), Дзержинский (пол.евр), Сталин, Бубнов (русс), Урицкий (евр). От Политбюро в него входил и Троцкий. Если сложить составы выбранных органов, то во всех составах наблюдаем 10 человек: Ленин (еврей), Сталин, Троцкий (еврей), Сокольников (еврей), Бубнов (русский), Зиновьев (еврей), Каменев (еврей), Свердлов (еврей), Урицкий (еврей).  Я думаю, вас больше не надо убеждать в том, что революцией в России руководили еврейские революционеры-профессионалы?  Источник: К. Родзаевский  «Завещание русского фашиста» стр. 194-195.

         После победы революции председателем Всероссийского Исполнительного Комитета (ВЦИК) – высшего законодательного, исполнительного и контролирующего органа между Съездами Советов был избран Л.Каменев (Розенфельд), затем Свердлов Я.М. Во ВЦИК вошли тоже свои люди: Г.Зиновьев (Радомыльский, он же Апфельбаум), Е.Коган, Я.Ленцман, Я.Ерман, Л.Лашевич, М.Гендельман, А.Гоц и другие. Председателем Совета Народных Комисаров (Совета Министров) избран В.Ленин, зам.пред. Совнаркома РСФСР – Л.Каменев, нарком по делам печати М.Володарский (Гольдштейн), руковод. комитета по хозяйственной политике ВСНХ – Ю.Ларин (Лурье), управляющий народным банком – Я.Ганецкий (Фюрстенберг), зам. наркома иностранных дел – Кархан, нарком финансов – Сокольников (Бриллиант).

Источник: Н.Н.Зосимов «Возмездие истории» стр. 31-32.  Далее интересная цитата:

         «После укрепления советской власти состоялся «великий исход» еврейского населения в столицы. Солженицын приводит здесь конкретные цифры: «Начиная с 1917 сотни тысяч евреев переселились в Москву, Петроград и другие крупные центры.  В первые годы новой власти местечки покинуло не менее миллиона евреев. В 1920 году в Москве проживало около 28 тыс. евреев, в 1923 – около 86 тыс. евреев, по переписи 1926 - 131 тыс. евреев. В 1933 – 226,5 тыс. евреев, К 1923 году в крупных городах жило уже почти 50% от всего еврейского населения Украины. 

         В столицах же и городах самым значительным был приток евреев в аппарат советского управления. Об этом было сказано на ХV съезде компартии в 1927 году Орджоникидзе в отчетном докладе. По его данным, в советском аппарате в Москве евреев служило 11,8%, на Украине -22,6%, (в Харькове -  30,3%), в Белоруссии – 30,6% (в Минске – 38,3%). Следуя данным Орджоникидзе, в среднем по стране евреи были представлены в аппарате в шесть с половиной раз больше чем в населении (по переписи 1926 года – 1,82%). Солженицын «Двести лет вместе» Т.II. стр. 198-200.» Конец цитаты.    Источник: Я.Рабинович «Россия еврейская» стр. 83. 

         В центральных партийных и советских органах из 546 высших должностей 447 занимали евреи. Состав Советского правительства за 1934 год. Председатель Совета Народных Комиссаров (правительства) СССР – Молотов-Скрябин (русс); наркомы: по военным и морским делам – Литвинов (еврей),  внешней торговли - Розенгольц (евр), земледелия – Чернов (еврей), совхозов – Калманович (еврей), народного просвещения – Бубнов (русс),  финансов – Гринько (евр), тяжелой промышленности – Орджоникидзе (груз), легкой промышленности – Лобов (русс), здравоохранения – Каминский (евр), снабжения – Микоян (армянин), транспорта – Андреев (русский), председатель ВЦСПС (профсоюзы) – Шверник (еврей), председатель Госплана – Межлаук (латыш), председатель Госбанка – Марьясин (еврей), председатель комитета по хлебозаготовкам – Клейнер (еврей), нарком внутренних дел – Ягода (еврей).  Или 1937 год. Председатель Совнаркома – Молотов; наркомы: иностранных дел–Литвинов-Филькенштейн (еврей), внутренних дел – Ежов (русский), обороны – Ворошилов (русский), внешней торговли – Хинчук, внутренней торговли – Вейцер Израиль Яковлевич, тяжелой промышленности – Каганович Лазарь Моисеевич, легкой промышленности – Шестаков, оборонной промышленности – Рухимович Моисей Львович, машиностроения – Межлаук, пищевой промышленности – Микоян, лесной промышленности – Иванов, местной промышленности – Вахрушев, путей сообщения – Бакулин, водного транспорта – Пахомов, финансов – Чубарь, земледелия – Чернов (еврей),  совхозов – Юркин (еврей), связи – Бирман Матвей Давыдович, юстиции – Крыленко, просвещения – Бубнов, здравоохранения – Болдырев, коммунального хозяйства – Коморов, председатель Госплана – Смирнов, председатель комиссии советского контроля – Антипов, прокурор СССР – Вышинский (евр), председатель правления Госбанка СССР – Левин Рувим Львович, начальник Центрального управления народно-хозяйственного учета – Кроваль Борух Антонович, начальник управления государственных резервов – Розенгольц: заместители наркомов: легкой промышленности – Светлов, финансов – Гричман, тяжелой промышленности – Ингеррман С.Э., пищевой промышленности – Гилинский Абрам Лазаревич, здравоохранения – Проннер-Геращенков. 

         Послы СССР в иностранных государствах: Германия – Суриц (еврей), Англия – Майский (еврей), Франция – Потемкин (русский), Италия – Гальфанд (еврей), Австрия – Петровский (еврей), Греция – Кобецкий (караим), Польша – Давтян (армянин), Литва – Братман-Бродский (еврей), Эстония – Устинов (русский), Финляндия – Штейн (еврей), Норвегия – Бездактян (армянин), Турция – Карахан (армянин), США – Трояновский (еврей), Персия – Бренев (еврей), генконсул в Маньжоу-Го – Слуцкий (еврей). 

        Первые секретари республиканских, краевых и областных комитетов ВКП(б), согласно административному делению СССР (по состоянию на начало 1935 года):  

1.   Абхазская АССР – Лакози (еврей?).

2.   Аджарская АССР – Гурия (грузин).

3.   Азербайджанская ССР – Полонский (еврей).

4.   Азово-Черноморский край – Борух Шеболдаев (еврей).

5.   Армянская ССР – Хэджан (армянин).

6.   Башкирская АССР – Моисей Быкин (еврей).

7.   Белорусская ССР – Гикало (еврей).

8.   Бурято-Монгольская  АССР – Ербанов (бурят).

9.   Воронежская область – Рябинин (русский).

10.   Восточно-сибирский край – Разумов-Сакович (еврей).

11.   Горьковский край – Рувим Прамнен (еврей).

12.   Грузинская ССР – Лаврентий Берия (мингрел).

13.   Дагестанская АССР – Цеххер (еврей).

14.   Дальневосточный край – Лаврентьев- Липпман (еврей).

15.   Западная область – Румянцев-Рубинчик (еврей).

16.   Западно-сибирский край – Эйхе (еврей).

17.   Ивановская область – Наум Носов (еврей).

18.   Казахская ССР – Мирзоян (армянин).

19.   Карельская АССР – Аполлоник (еврей).

20.   Киргизская АССР -  Белоцкий (еврей).

21.   Кировский край – Столяр (еврей).

22.   Крымская АССР – Семенов-Соломонский (еврей).

23.   Куйбышевский край – Мирон Шубриков (еврей?).

24.   Курская область – Иванов (русский).

25.   Ленинградская область – Жданов (русский).

26.   Марийская автономная область – Шанвари (еврей).

27.   Молдавская АССР – Булат (еврей).

28.   Московская область – Хрущев (русский).

29.   Омская область – Буткевич (еврей).

30.   Оренбургская область – Горкин (еврей?).

31.   АССР немцев Поволжья – Курц (еврей).

32.   Северный край – Коптарин (русский).

33.   Сталинградская область – Варейкис (латыш).

34.   Саратовская область – Крипицкий (еврей).

35.   Свердловская область – Моисей Кабаков (еврей).

36.   Татарская АССР – Попок (еврей).

37.   Туркменская ССР – Леца (еврей).

38.   Украинская ССР – Косиор (еврей).

        Входящие в нее области:

        Винницкая – Трилисский (еврей).

        Днепропетровская – Хатаевич (еврей).

        Донецкая – Саркас (еврей).

        Киевская – Борис Каганович (еврей).

        Одесская – Голуб (еврей).

        Харьковская – Шелехес (еврей).

        Черниговская – Маркитан (еврей).

39.   Челябинская область- Гындин (еврей?).

40.   Якутская АССР – Певзняк (еврей).   

Источник: Константин Родзаевский  «Завещание русского фашиста» стр. 96–99.

изд-во  ООО  «ФЭРИ-В», Москва 2001г. Известна так называемая  внутрипартийная оппозиция в ВКП(б). Ее вожди: Троцкий, Каменев, Зиновьев это главные партийные деятели еще со времен «ленинского» ЦК (Ленин, Свердлов, Троцкий, Каменев, Зиновьев, Сталин). Все они (кроме Сталина) являются славными представителями «российской» еврейской национальности. Так вот, преобладание евреев среди внутрипартийной оппозиции было настолько очевидным, что Сталин даже сделал по этому поводу оговорку: «Мы боремся против Троцкого, Зиновьева и Каменева не потому, что они евреи, а потому, что они оппозиционеры». Среди исключенных тогда из партии деятелей пестрели имена  вроде Ауссем, Гессен, Гордон, Гергик, Зорин, Гуральский, Дробнис, Касперский, Командир, Левин, Лелозол, Натансон, Паульсон, Рейнгольц, Равич, Роцкан, Рафаил, Смидовер, Устимчик, Шрайбер и далее до бесконечности. Источник: С.Семанов  «Русско-еврейские разборки» стр. 167 Москва  2003  изд-во «АЛГОРИТМ». Вот ряд фамилий, совершенно незаслуженно забытых. Руководители (1918 году) Петроградской ЧК: евреи Урицкий, Иосилевич, Бокия, поляк Ворхлевский.  А вот руководящий состав знаменитой Киевской ЧК: 

      1. Блувштейн (еврей) – председатель.  2. Дехтеренко Петр (русский) – заместитель. 3. Шуб (еврей) – секретарь комиссии. 4. Цвибак Самуил (еврей) – заведующий юридическим отделом. 5. Лившиц Яков (еврей) – заведующий оперативным отделом.   6. Цвибак Михаил (еврей) – зам. завед. оперативным отделом. 7. Фаерман-Михайлов (еврей) – комендант.  8. Кац (еврей) – заведующим тюремным отделом.  9. Каган (еврей) – заведующий хозяйством.  10. Ганиотский (не выяснено) – заведующий общей канцелярией. 

 11. Финкельштейн (еврей) – командир особого отряда при ЧК. 12.  Гринштейн Мотя (еврей) – заведующий спекулятивным подотделом.  13. Рабичев (вероятно, еврей) – бухгалтер.  14. Савчук (русский).  15. Шварцман (еврей) – зам. завед. секретным отделом.  16. Манькин (еврей) – зам.завед. юридическим отделом. 17. Яковлев (русский) – инспектор секретного отдела.  18. Ковалев (русский) -  инспектор секретного отдела.  19.  Лошкевич (не выяснено) - инспектор секретного отдела.   20.  Рубинштейн Наум (еврей) – секретарь юридического отдела. 21.  Мантейфель (еврей)- член коллегии юридического отдела. 

            Списки руководителей НКВД СССР по состоянию на 1934 год.

Народный комиссар внутренних дел – Ягода Генрих Генрихович, литовский еврей.

Заместитель наркома – Агранов (Соренсон) Яков Саулович, еврей. 

Главное Управление Государственной Безопасности. 

Начальник Особого отдела – Гай Мирон Ильич, еврей.

Начальник Экономического отдела – Миронов Л.Г., еврей. 

Начальник Перлюстративного отдела – Слуцкий Аркадий Аркадьевич, еврей.

Начальник Транспортного отдела – Шанин Абрам Моисеевич, еврей.

Начальник Оперативного отдела -  Паукер  Абрам Моисееви, еврей.

Начальник Специального отдела – Добродицкий Венеамин Исаевич, еврей.

Начальник Антирелигиозного отдела – Иофе Исай Львович, еврей.

Начальник Главного управления милиции – Бельский Яков Наумович, еврей.

Начальник Уголовного розыска НКВД – Вуль Леонид Иосифович, еврей.

Главное управление пограничной и внутренней охраны.

Начальник управления – Берман Яков Матвеевич, еврей.

Зам. и управляющий местами ссылок – Фирин Самуил Яковлевич, еврей.

Начальник Беломорлагеря – Коган Самуил Леонидович, еврей.

Зам. наркома и начальник ГПУ УССР – Кацнельсон С.Б., еврей.

Начальник НКВД Северской области – Филькенштейн, еврей.

Начальник Управления НКВД – Погребинский, еврей.

Начальник НКВД  Западной Сибири – Сабо, венгрский еврей.

Начальник УНКВД  Казахстана – Салин Л.Б., еврей.

Начальник Соловецкого лагеря особого назначения – Серпуховский, еврей.

Начальник политического изолятора в Верхнеуральске – Мезнер, еврей.

Начальник московского изолятора «Бутырки» - Аламсон, латыш.

        Начальники управлений НКВД:

Московского – Регенс, еврей.

Ленинградского – Заковский, еврей.

Западного – Блатт, еврей.

Северного – Ритковский, еврей.

Азово-Черноморского – Фрилберг, евр.

Саратовского – Пиляр Р.А., еврей.

Сталинградского – Раппопорт, еврей.

Оренбургского – Райский, еврей.

Северо-Кавказского – Файвилович, ев.

Закавказского – Гоглидзе, грузин.

Свердловского – Шкляр, еврей.

Башкирского – Зеликман, еврей. 

Восточно-Сибирского – Троицкий, евр.

Дальневосточного – Дерибас, еврей.

Украины  - Балицкий, еврей.

Средней Азии – Круковский, еврей.

Белоруссии – Деплявский И.М., еврей

Горьковского - Абрампольский, еврей.

          Источник:К.Родзаевский  «Завещание русского фашиста» стр. 242-246. 

          Состав совета Наркомата путей сообщения  СССР на 1936 год. 

          Председатель и нарком путей сообщения – Каганович Лазарь Моисеевич. Далее члены совета: Ливщиц Яков Абрамович, Вилик Павел Борисович, Мамендос Лев Арсентьевич, Костньян Гайказ Аркадьевич, Щихгильдян Ваган Пирумович, Аматуни Полак Карапетович, Рутенбург Аркадий Михайлович, Розенцвейг Максимилиан Арнольдович, Паверман Владимир Львович, Нолод Наум Павлович, Кавтарадзе Георгий Данилович, Горшин Иосиф Борисович, Петросян Георгий Степанович, Гайстер  Семен Израилевич, Арнольдов  Арон Маркович, Филов Виктор Григорьевич, Теумин Яков Абрамович, Беленький Борис Натанович, Гартман Бенциан Натанович, Грамко Андрей Исаакович, Копп Илья Михайлович, Ревин Соломон Лазаревич, Розенталь Яков Давыдович, Гольцман Юрий Михайлович, Буховский Яков Маркович. Источник: (там же стр. 101.)

             Советская дипломатия в 1936 году. Полпреды СССР: 

1.    Англия – Майский (Штейман) Иван Михайлович, еврей.

2.    Германия–Суриц Яков Захарович, еврей.

3.    Бельгия - Рубин Евгений Владимирович, еврей

4.    Норвегия – Якубович Игнатий Моисеевич, еврей.

5.    Финляндия – Акмус  Эрик Адольфович, еврей.

6.    Латвия – Бродский Леон Борисович, еврей.

7.    Литва – Карский Александр Александрович, еврей.

8.    Австрия – Лоренц Аркадий Иванович, еврей.

9.    Италия – Штейн Борис Ефимович, еврей.

10.   Румыния – Островский Моисей Семенович, еврей.

11.   Греция – Кобецкий Михаил Венеаминович, еврей.

12.   Афганистан – Старк Лев Александрович, еврей. 

13.   Внешняя Монголия – Таиров Борис Исаевич, еврей.

14.   Маньчжоу-Го – Славуцкий , еврей.

15.   Япония – Еренев (Гофман)  Константин Константинович, еврей.

16.   США – Трояновский, еврей. 

17.   Польша – Давтян Яков Христофорович, армянин.

18.   Венгрия – Бекзадян Артемий Моисеевич, армянин.

19.   Турция – Карахан Лев Михайлович, армянин.

20.   Франция – Потемкин Владимир Петрович, русский.

21.   Дания – Тихменев Николай Сергеевич, русский.

22.   Швеция – Коллонтай Алесандра Михайловна, русская.

23.   Эстония – Устинов Иван Михайлович, русский.

24.   Чехословакия – Алесандровский Сергей Сергеевич, русский.

25.   Болгария – раскольников Федор Иванович, русский.

26.   Иран – Черных Михаил Андреевич, русский.

27.   Китай – Богомолов Дмитрий Васильевич, русский.    

         Источник: К.Родзаевский  «Завещание русского фашиста» стр. 337-338.

         Вы думаете, ельцинско-путинская РФ чем-то отличается от бывшего СССР? В Администрации президента, Правительстве, в регионах, в местной администрации, в Государственной Думе и российских СМИ сейчас почти не встретишь откровенно еврейских фамилий. Почти все они, включая президента и преемника, скрываются под обычными славянским фамилиями. Но душа у них осталась еврейская, а еще их выдает совершенно бессовестный жидовский взгляд.  

Справка: персональный состав советских органов в первой половине 1918 года.

Совет народных комиссаров
	 1.
	Председатель СНК
	Ленин (Ульянов)
	русский?

	2.
	Комиссар по иностранным делам
	Чичерин
	русский

	3.
	Комиссар по делам национальностей
	Сталин (Джугашвили)
	грузин

	4.
	Комиссар земледелия
	Прошьян
	армянин

	5.
	Комиссар армии и флота
	Троцкий (Бронштейн)
	еврей

	6.
	Председатель Высшего экономического совета
	Ларин (Лурье)
	еврей

	7.
	Комиссар по восстановлению
	Шлихтер
	еврей

	8.
	Комиссар госземель
	Кауфман
	еврей

	9.
	Комиссар госконтроля
	Ландер
	еврей

	10.
	Комиссар общественных работ
	Шмидт В.
	еврей

	11.
	Комиссар социального призрения
	Лилина (Книгиссен)
	еврейка

	12.
	Комиссар народного просвещения
	Луначарский (Баилих)
	еврей

	13.
	Комиссар вероисповеданий
	Шпицберг
	еврей

	14.
	Комиссар общественной гигиены
	Анвельт
	еврей

	15.
	Комиссар внутренних дел
	Зиновьев (Апфельбаум)
	еврей

	16.
	Комиссар финансов
	Гуковский
	еврей

	17.
	Комиссар печати
	Володарский (Коган)
	еврей

	18.
	Комиссар по делам выборов
	Урицкий
	еврей

	19.
	Комиссар юстиции
	Штейнберг
	еврей

	20.
	Комиссар по делам эвакуации
	Шегинштейн
	еврей

	 
	его помощники:
	Равич

Заславский
	еврей

еврей


Наркомат по делам армии и флота
	1.
	Нарком
	Троцкий (Бронштейн)
	 еврей

	2.
	Предревштаба Северной армии
	Фишман
	 еврей

	3.
	Председатель Совета армий Западного фронта
	Позерн
	 еврей

	4.
	Политический комиссар Московского военного округа
	Губельман
	 еврей

	5.
	Политический комиссар Витебского военного округа
	Дейб
	 еврей

	6.
	Политический комиссар 12-й армии
	Шейчик (Мейчик?)
	 еврей

	7.
	Политический комиссар Самарской дивизии
	Бекман
	 еврей

	8.
	Политический комиссар штаба 4-й армии
	Ливенсон
	 еврей

	9.
	Военно-судебный комиссар 12-й армии
	Ромм
	 еврей

	10.
	Комиссар военных реквизиций г. Слуцка
	Кальманович
	 еврей

	11.
	Военный комиссар Самарской дивизии
	Глузман
	 еврей

	12.
	Комиссар реквизиций отряда Московского военного округа
	Зусманович
	 еврей

	13.
	Председатель Главного Московского военного совета
	Троцкий (Бронштейн)
	 еврей

	14.

15.
	его помощники:
	Гиршфельд

Склянский
	 еврей

еврей

	16.

17.
	Члены того же совета
	Шородак

Петч
	еврей

еврей


	18.

19.
	Военные комиссары Московской губернии
	Штейнгард

Дулис
	еврей

латыш

	20.
	Командир  школы пограничной стражи
	Глейзер
	еврей

	21.

22.
	Политические комиссары 15-й дивизии
	Дзелис

Полонский
	латыш

еврей

	23.
	Ком. Военного совета Кавказских армий
	Лехтинер
	еврей

	24.

25.
	Чрезвычайные комиссары Восточного фронта
	Бруно

Шульман
	еврей

еврей

	27.

28.

29.
	Члены Кавказского Военного совета
	Розенфельд

Майнгоф

Розенгольц
	еврей

еврей

еврей

	30.
	Командующий Красной Армией в Ярославле
	Геккер
	еврей

	31.
	Начальник Петроградского военного комиссариата
	Пейгер
	еврей

	32.
	Политкомиссар Петроградского военного округа
	Гиттис
	еврей

	33.
	Командующий Восточным фронтом
	Вацетис
	латыш

	34.
	Член совета Военной коммуны (бывший австрийский офицер)
	Кольман
	еврей

	35.
	Начальник Московского военного округа
	Бицис
	латыш

	36.
	Военный комиссар Московского военного округа
	Метказ
	еврей

	37.
	Начальник обороны Крыма
	Зак
	еврей

	38.
	Командующим Курским фронтом
	Слузин
	еврей

	39.
	его помощник
	Зильберман
	еврей

	40.
	Политкомиссар Румынского фронта
	Спиро
	еврей

	41.
	Уполномоченный на мирных переговорах с Германией
	Давидович
	еврей


Наркомат внутренних дел
	1.
	Нарком
	Зиновьев (Апфельбаум)
	 еврей

	2.
	Начальник отдела пропаганды
	Гольденрудин
	 еврей

	3.
	Помощник наркома
	Урицкий
	 еврей

	4.
	Председатель экономической комиссии Петроградской коммуны
	Эндер
	 еврей

	5.
	Вице-председатель комиссии гигиены
	Рудник
	 еврей

	6.
	Комиссар по эвакуации беженцев
	Фенигштейн
	 еврей

	7.
	его помощник:
	Крохмаль (Загорский) Абрам
	 еврей

	8.
	Комиссар Петроградской печати
	Володарский
	 еврей


	9.
	Петроградский городской голова
	Шнейдер
	 еврей 

	10.
	Московский городской голова
	Минор
	 еврей

	11.
	Комиссар московской печати
	Красиков
	 

	12.
	Комиссар петроградской милиции
	Фаерман
	 еврей

	13.
	Начальник бюро печати
	Мартинсон
	 еврей

	14.
	Московский комиссар общественной безопасности
	Розенталь

 
	 еврей


Коллегия ВЧК
	  
	Председатель
	Дзержинский
	поляк

	 
	Зам. председателя
	Петерс
	латыш

	 
	Члены коллегии:

Шкловский, Кнейфис, Цейстин, Розмирович, Кронберг, Хайкина, Леонтович, Ривкин, Делафабр, Блюмкин, Александрович, Циткин, Рейтенберг, Финес, Закс, Гольдин Я., Гельперштейн, Книгиссен, Дейбкин, Шипленкус, Розмирович Е., Свердлов Г.

Карлсон, Лацис, Дейбил, Закис, Янсон

Шаумян, Сейзан

Фогель

Антонов
	 

евреи

 

 

 

латыши

армяне

немец

русский

	 
	Начальник Таганской тюрьмы
	Либерт
	еврей

	 
	Коллегия Петроградской ЧК:

Шейнкман, Гиллер, Модель, Розмирович И., Красиков, Бухьян, Аннерт, Иселевич

Козловский

Диэсперов

Мербис, Пойнис
	 

евреи

 

поляк

армянин

латыши

	 
	Председатель комиссии Трубецкого бастиона и Петропавловской крепости
	Модель
	еврей


Наркомат иностранных дел
	1.
	Нарком
	Чичерин
	русский

	2.

3.
	его помощники:
	Карахан

Фриче
	еврей

латыш(?)

	4.
	Директор паспортной экспедиции
	Марголин
	еврей

	5.
	Посол в Берлине
	Иоффе
	еврей

	6.
	Начальник бюро печати и информации при посольстве в Берлине
	Аксельрод
	еврей

	7.
	Чрезвычайный уполномоченный в Париже и Лондоне
	Бек
	еврей

	8.
	Посланник в Христиании (ныне – Осло)
	Бейтлер
	еврей

	9.
	Консул в Глазго
	Малкин
	еврей

	10.
	Председатель мирной делегации в Киеве
	Раковский
	еврей

	11.
	его помощник
	Мануильский
	еврей

	12.
	Генеральный консул в Киеве
	Грюнбаум (Кшевинский)
	еврей

	13.
	Юрисконсультант
	Астшуб (Ильсен)
	еврей

	14.
	Генеральный консул в Одессе
	Бок А.
	еврей

	15.
	Посол в США
	Мартенс
	немец


Финансовые агенты наркомата финансов
	 
	В Берлине
	Ландау
	еврей

	 
	В Копенгагене
	Воровский
	еврей

	 
	В Стокгольме
	Шенкман Абрам
	еврей

	 
	 
	 
	 

	 
	Администрация народных банков
	Михельсон

Закс

Аксельрод

Садников
	еврей

еврей

еврей

русский

	 
	Главный ревизор народных банков
	Кан
	еврей

	 
	его помощник
	Горенштейн
	еврей

	 
	Главный комиссар по ликвидации частных банков
	Анрик
	еврей

	 
	его помощник
	Ковш Моисей
	еврей

	 
	Члены технической комиссии по ликвидации частных банков
	Элиашевич

Гифтлих Г.

Рогов А.

Лимерих Г.

Розенштейн А.

Плат А.
	еврей

еврей

еврей

еврей

еврей

латыш


Наркомат юстиции
	1.
	Нарком
	Штейнберг И.
	еврей

	2.
	Комиссар кассационного департамента
	Шредер
	еврей

	3.
	Председатель Московского революционного трибунала
	Берман И.
	еврей

	4.
	Комиссар Сената в Петрограде
	Бер
	еврей

	5.
	Председатель Верховной Революционной комиссии Республики
	Троцкий
	еврей

	6.
	Председатель следственной комиссии при ревтрибунале
	Глузман
	еврей

	7.
	Прокурор трибунала
	Фридкин
	еврей

	8.
	Старший секретарь кодификационного отдела
	Гойнбарк
	еврей

	9.
	Следователи трибунала:
	Легендорф

Слуцкий
	еврей

еврей

	10.
	Старший секретарь народной коммуны
	Ширвин
	еврей

	11.
	Комиссар по народной защите
	Луцкий
	еврей

	 
	Народные защитники:
	Антокольский Г.

Аранович В.

Байер И.

Биск Р.

Гундар А.

Давидов Г.

Кастарянц Р.
	еврей

еврей

еврей

еврей

еврей

еврей

армянин


Комиссия гигиены
	1.
	Комиссар
	Дауге
	немец

	2.
	Начальник фармацевтического отдела
	Раппопорт
	еврей

	3.
	его помощник:
	Фукс
	еврей

	4.
	Директор комиссии по борьбе с венерическими болезнями
	Вебер
	еврей

	5.
	Директор по заразным болезням
	Вольсон
	еврей


Наркомат народного просвещения
	1.
	Нарком
	Луначарский
	еврей

	2.
	Директор I-го департамента
	Познер
	еврей

	3.
	Директор II-го департамента
	Гройним
	еврей

	4.
	Зав. делопроизводством наркомата
	Альтер
	еврей

	5.
	Комиссар Северной области
	Грюнберг
	еврей

	6.
	Председатель комиссии Воспитательного института
	Золотницкий Г.
	еврей

	7.
	Начальник муниципальной секции
	Лурье
	еврей

	8.
	Начальник отдела пластический искусств
	Штеренберг
	еврей

	9.
	Начальник театральной секции
	Розенфельд О.Э. (жена Каменева)
	еврейка

	10.
	ее помощница
	Зац
	еврейка

	11.
	Главный секретарь наркомата
	Эйхенгольц М.
	еврей

	 
	Члены коллегии наркомата:

акад. Крачковский И.Ю., историк Покровский М.

Рейснер

Фриче

Колтулон

Урсинен, Куусинен, Тоно Сирода

Крупская
	 

русские

немец

латыш(?)

венгр(?)

финны

квартеронка

	 
	Почетные члены Соцакадемии

Меринг

Гаазе, Люксембург Р., Цеткин К.
	 

немец

евреи

	 
	Литературное бюро Московского Пролеткульта

Эйхенгольц, Лебедев (Полянский), Херсонская, Зайцев В., Брендер, Ходасевич, Шварц
	 

евреи

	
	
	
	
	


Наркомат социального призрения
	1.
	Нарком
	Лилина (Книгиссен)
	еврейка

	2.
	Директор
	Паузнер
	еврей

	3.
	Главный секретарь
	Гельфман В.
	еврей

	4.
	Помощник секретаря
	Гауфман Роза
	еврейка

	5.
	Директор пенсионного отдела
	Левин
	еврей

	6.
	Директор канцелярии
	Розенталь К.Ф.
	еврей


Наркомат общественных работ
	1.
	Нарком
	Шмидт
	еврей

	2.
	его помощник:
	Радус
	еврей

	3.
	Начальник комиссии общественных сооружений
	Гольдбарк
	еврей

	4.
	Комиссар по общественным сооружениям
	Вольтман М.
	еврей

	5.
	его помощник
	Кауфман
	еврей

	6.
	Главный секретарь
	Раскин
	еврей

	7.
	Директор отдела взрывчатых веществ
	Зарх
	еврей


               Дипломатические агенты советского Красного Креста
	1.
	В Берлине
	Радек (Собельсон), принимал участие в антиправительственном движении “Спартак” (руководимые евреями германские коммунисты), за что выслан из страны вместе с 18 другими советскими евреями
	еврей

	2.
	В Вене
	Берман, арестован и выслан из Австрии вместе с 13 другими евреями – членами местной компартии. При аресте найдено 2,5 млн. крон.
	еврей

	3.
	В Варшаве
	Клоцман, Альтер, Веселовский. Последний выслан из Польши вместе с пятью другими евреями. При аресте у них найдено 3 млн. рублей.
	евреи

	4.
	В Бухаресте
	Нейсенбаум
	еврей

	5.
	В Копенгагене
	Баум А.
	еврей

	 
	Председатель ЦК Красного Креста в Москве
	Свердлов Вениамин Мовшевич
	еврей


Евреи в местных органах
	1.
	Комиссар по Сибири
	Хайтис

	2.
	Председатель Сызранского рабочего совета
	Берлинский

	3.
	Председатель Казанского рабочего совета
	Шенкман 

	4.
	Председатель Донецкого совета угольных копей
	Ливенсон

	5.
	Народный комиссар Донецкой республики
	Рехенштейн 

	6.
	Председатель Ярославского рабочего совета
	Закхейм

	7.
	Председатель Царицынского рабочего совета
	Юрман

	8.
	Председатель Оренбургского рабочего совета
	Вилинг

	9.
	Председатель Пензенского рабочего совета
	Либерзон

	10.
	Председатель Таврического рабочего совета
	Слуцкий А.

	11.
	Председатель Киевского рабочего совета
	Дретлинг

	12.
	Помощник председателя Киевского рабочего совета
	Глубергер (Наумов)

	13.
	Комиссар Донецкой республики
	Лаук Исаак

	14.
	Финансовый комиссар Западной области
	Самовер

	15.
	Председатель Белоцерковской думы
	Рутгаузен

	16.
	его помощник
	Лемберг


 

	 
	Бюро профсоюзов (позднее – ВЦСПС)

Рафес (лидер Бунда), Давидсон, Гимберг, Бриллиант

профессор Смирнов
	 

евреи

русский


Ведущие послереволюционные журналисты
	1.
	Газеты “Правда”, “Известия”, “Финансы и народное хозяйство”

Динн, Бергман, Диамант, Брансон А., Торберт А., Голин И.В., Битнер, Альперович Е., Клейзнер, Стеклов (Нахамкес), Цигер (Ильин), Гроссман (Рощин), Лурье (Румянцев)

Горький М.
	 

евреи

 

 русский



	2.
	Газета “Знамя труда”

Штейнберг, Ландер, Ярославский (Губельман), Эфрон, Шумахер, Левин, Биллин, Давидсон

Горький М.
	 

евреи

 

русский

	3.
	Газета “Воля труда”

Закс, Кац В., Полянский

Горький М.
	 
	 

евреи

русский

	4.
	“Торгово-промышленная газета”

Коган, Бернштейн, Гольдберг, Гольдман, Розенберг В., Рафалович, Громан, Кулишер, Славенсон, Галлер И., Гахман, Шушман, Бастель Н., Пресс А., Мох А., Эмансон А.С.
	 

евреи


Комиссия по расследованию деятельности государственных служащих старого режима
	 
	Председатель
	Муравьев
	русский

	 
	Члены:
	Соколов

Идельсон, Грузенберг, Соломон, Гуревич, Гольдштейн, Тагер
	русский

евреи


Комиссия по расследованию убийства императора Николая II
	Свердлов

Сосновский

Теодорович

Смидович

Розенгольц
	еврей

еврей

еврей

еврей

еврей
	Розин

Владимировский (Гиршфельд)

Аванесов

Максимов

Митрофанов
	еврей

еврей

армянин

еврей

еврей


ВСНХ (Высший Совет Народного Хозяйства)
	Председатель ВСНХ в Москве
	Рыков
	русский

	Председатель Петроградского СНХ
	Эйсмонт
	еврей

	Заместитель председателя Петроградского СНХ
	Ландеман
	еврей

	Директор Петроградского СНХ
	Крейнис
	еврей

	Заместитель председателя СНХ в Москве
	Кравиков
	еврей

	Директор ВСНХ
	Шотман А.
	еврей

	его помощница
	Хайкина
	еврейка

	Начальник секции восстановления
	Кишвальтер
	еврей

	Наблюдающий за “восстановлением”
	Розенберг Н.А.
	еврей

	его помощник
	Сандич
	еврей

	Председатель комитета масляного производства
	Таврид
	еврей

	Председатель комитета рыболовства
	Кламмер
	еврей

	Председатель угольной секции
	Ротенберг
	еврей

	Председатель транспортной секции
	Хирзян
	армянин

	его помощник
	Шлемов
	еврей

	Председатель металлургической секции
	Альперович А.
	еврей


Бюро экономической секции ВСНХ
	Крейтман, Вайнберг, Ларин (Лурье), Губер, Гольдблат, Расинович

Ломов, Красин
	евреи

русские


Кооперативная секция ВСНХ
	Любомирский, Кинтштук, Седельгейм, Тагер, Хайкин, Крижевский
	евреи


Угольная секция ВСНХ
	Косиор, Гольдман, Ленгниц, Хольцман, Шмит, Смит, Фалькнер, Рудзутак, Сортель, Блюм, Кацель, Суль

Четков
	евреи

 

русский


Совет Донецкого комитета ВСНХ
	Коган (Бернштейн), Очкис А.И., Полонский, Лифшиц, Бихтер, Розенталь, Симанович и др.

Кирш, Крузе

Биск, Классон
	евреи

 

немцы

латыши


Бюро первого Совета рабочих и солдатских депутатов в Москве
	Председатель первого Совета рабочих и солдатских депутатов
	Модель
	еврей

	Председатель первого Совета солдатских депутатов
	Хунтиш Лейба
	еврей

	Члены: Сарх, Кламмер, Гронберг, Шенкман, Ротштейн, Левинсон, Краснопольский, Мартов (Цедербаум), Ривкин, Тапкин, Шик, Фалин

Андерсен, Вимба, Соло

Тер-Мичан
	евреи

 

 латыши

армянин

	Директор канцелярии
	Розенгольц
	еврей

	Секретари: 
	Михельсон, Симсон, Клаузнер
	евреи



                                           ЦИК IV Всероссийского съезда Советов
	Председатель
	Свердлов Янкель Мовшевич (Яков Михайлович)
	еврей

	Члены:
	Ленин В.И.

Абельман, Зальтман (Павлович), Аксельрод, Мартов (Цедербаум), Красиков, Лундберг, Володарский, Левицкий, Урицкий, Суханов (Гиммер), Солнцев (Блейкман), Зиновьев (Апфельбаум), Троцкий (Бронштейн), Сирота, Ривкин, Цойбуш, Гольденрудин, Хаскин, Ландер, Аранович, Кац, Фишман, Абрамович, Гольдштейн, Фрик, Лихач, Кништук, Берлинраут, Дистлер, Черниловский, Смидович Вениамин
	русский?

евреи


ЦИК V Всероссийского съезда Советов
	Члены:
	Ленин, Бухарин, Крыленко, Тележкин

Бруно, Бреслау, Петерсон, Петерс

Волах

Терьян, Аванесов (секретарь ЦИК)

Цирцивадзе

Бабчинский, Бейнберг, Гайлес, Шенкман, Рудзутак, Карахан (караим), Шлихтер, Гайсберг, Даниловский, Старк, Штейнман, Закс, Эндлинг, Диманштейн, Левин, Юрмак, Иоффе, Харкман, Книгиссен, Каменев, Зиновьев, Красиков, Розенталь, Канник, Лакзес, Кинштук, Луначарский, Розин, Стучка, Свердлов, Смилга, Стеклов, Сосновский, Скрыпник, Троцкий, Теодорович, Урицкий, Фельдман, Фрумкин, Ашкинази, Радек, Шиянский
	русские

латыши

чех

армяне

грузин

евреи


ЦК РКП(б)
	Ленин (Ульянов), Крыленко

Троцкий (Бронштейн), Зиновьев (Апфельбаум), Ларин (Лурье), Луначарский (Мандельштам), Урицкий, Володарский, Каменев (Розенфельд), Смидович, Свердлов
	русские

евреи


Другие партии
	ЦК РСДРП (меньшевиков)
	из 11 членов 
	все евреи

	ЦК партии народных социалистов
	из 6 членов: 
	евреев – 5

русских – 1

	ЦК партии социалистов-революционеров (правых)
	из 15 членов
	евреев – 13

русских – 2

	ЦК партии социалистов-революционеров (левых)
	из 12 членов
	евреев – 10

русских – 2

	Московский комитет анархистов
	из 5 членов
	евреев – 4

русский – 1

	Партия польской коммуны
	из 12 членов      все евреи (в т.ч. Радек (Собельсон), Загорский (Крохмаль), Шварц (Гольц)

	ВСЕГО:
	из 61 члена ЦК левых партий
	русских – 6
евреев – 55


 

Общий национальный процент вершины политической надстройки составил: евреи – 83%, латыши – 6%, русские – 5%, армяне – 2%, прочие – менее 4%. Итак, списочный состав советской государственной надстройки сразу после Октября не оставляет сомнений, что ее монопольно сформировал Бунд, который, войдя наряду с “межрайонцами”- троцкистами всем составом в партию большевиков, взял от нее только лозунги и Ленина. Власть Ленина в этом случае не могла не стать чисто номинальной, кадры решают все! И они были на всех уровнях расставлены Сионом, и это положение сохраняется по сей день. Где нельзя поставить еврейского нациста или расиста, ставят гоя-масона, т.е. буферную фигуру. Приводимые здесь списки государственной административной надстройки практически поголовно не имеют никакого отношения к рабочим и крестьянам, к которым этот списочный состав вдруг воспылал такой любовью и ради которых, якобы, делался Октябрь.

Между прочим, сейчас очень стало модным утверждать, что Россия в 1917 г. стояла почти в полушаге от победы над Германией и Австро-Венгрией в Первой мировой войне, и что только большевицкий переворот лишил ее права быть в числе держав-победительниц. Утверждающие это историки и пропагандисты – либо вполне сознательно нам лгут, либо, в лучшем случае, просто не знают истории. Сухая и равнодушная дама – статистика говорит нам совершенно об обратном: у России тогда не было никаких шансов на победу. Можно было свести эту схватку вничью, вынудив Германию пойти на мир. Но эту тогда вполне разумную идею дружно похоронили известные революционеры и политики А.Ф.Керенский, В.И.Ленин и Л.Д.Троцкий. Но сначала доведем до вашего сведения данные военной статистики за 1917 год. 

Таб. 3.2,4-1. Число орудий на 1000 штыков в действующих армиях Первой мировой войны к 1 апреля 1917 г. 

	Название  государств
	Число орудий на 1 000 штыков

	
	легких
	тяжелых
	всего

	1
	2
	3
	4

	Россия 
	3,0
	1,1
	4,1

	Франция 
	4,5
	3,5
	8,0

	Англия 
	3,8
	2,7
	6,5

	Румыния 
	2,5
	1,3
	3,8

	Германия 
	3,5
	3,9
	7,4

	Австрия 
	4,2
	1,9
	6,1

	Болгария 
	3,8
	1,0
	4,8

	Турция 
	3,6
	0,8
	4,4


Таб. 3.2,4-2.  Сравнительная численность русских войск и войск противника к 28 декабря 1916 г. 

	Фронты
	Штыков (тыс.)
	Шашек (тыс.)
	Легких пушек
	Легких гаубиц
	Тяжелых орудий
	Всего орудий

	Северный
	 
	 
	 
	 
	 
	

	Россия 
	330
	21
	1 166
	159
	468
	1 793

	Германия 
	172
	17
	745
	446
	587
	1 778

	соотношение
	1: 0.52
	1:0,81
	1:0,67
	1:2,8
	1:1,25
	1:0,99

	Западный
	
	
	
	
	
	

	Россия 
	419
	27
	1 276
	160
	262
	1 698

	Германия 
	277
	14
	1 048
	290
	386
	1 724

	соотношение
	1:0,66
	1:0,52
	1:0,82
	1:1,81
	1:1,47
	1:1,01

	Юго-Западный
	
	
	
	
	
	

	Россия 
	650
	31
	1 993
	285
	246
	2 524

	Германия, Австро-Венгрия 
	415
	8
	1 646
	659
	428
	2 733

	соотношение
	1:0,64
	1:0,26
	1:0,82
	1:2,31
	1:1,74
	1:1,08

	Румынский
	
	
	
	
	
	

	Россия и Румыния 
	331
	39
	1 470
	205
	228
	1 903

	Австро-Венгрия
	305
	25
	1 340
	400
	250
	1 990

	соотношение
	1:0,92
	1:0,64
	1:0,91
	1:1,95
	1:1,09
	1:1,05

	Россия: в резерве главкома 
	133
	—
	340
	60
	24
	424

	Всего:
	
	
	
	
	
	

	Россия и Румыния
	1 863
	118
	6 245
	869
	1 228
	8 766

	Германия, Австро-Венгрия 
	1 169
	64
	4 779
	1 795
	1 651
	8 225

	соотношение
	1:0,62
	1:0,54
	1:0,76
	1:2,06
	1:1,34
	1:0,94


Цитата: «Из таблиц видно, что на всех европейских русских фронтах (Кавказский фронт не включен) русская пехота по количеству штыков значительно превосходила пехоту противника. Если добавить количество шашек или штыков кавалерии, которая  была спешена и сражалась в окопах вместе с пехотой, то общее количество штыков (бойцов) русской стороны в 1917 г. превосходило почти вдвое число бойцов противника, а в некоторых сражениях по числу бойцов русские превосходили даже втрое или вчетверо своего противника. По количеству легкой, конной и горной артиллерии русские на всех своих фронтах также превосходили противника; по числу же легких гаубиц и в особенности по количеству тяжелой артиллерии русские значительно уступали противнику, и не только по количеству, но и по могуществу тяжелых орудий».

Таб. 3.2,4-3. Сравнительная численность русских войск и войск противника к 1 октября 1917 г. 

	Фронты
	Штыков (тыс.)
	Шашек (тыс.)
	Легких, пушек
	Легких гаубиц
	Тяжелых орудий
	Всего орудий

	Северный
	 
	 
	 
	 
	 
	 

	Россия
	487,6
	32,6
	1 278
	252
	391
	1 921

	Германия
	180,0
	13,2
	690
	370
	640
	1 700

	соотношение
	1:0,37
	1:0,39
	1:0,53
	1:1,47
	1:1,63
	1:0,88

	Западный
	
	
	
	
	
	

	Россия
	305,2
	16,3
	1 077
	159
	224
	1 451

	Германия
	221,1
	2,4
	710
	230
	610
	1 550

	соотношение
	1:0,72
	1:0,15
	1:0,66
	1:1,45
	1:2,72
	1:1,07

	Юго-Западный
	
	
	
	
	
	

	Россия
	643,3
	30,3
	1 839
	251
	206
	2 296

	Германия, Австро-Венгрия
	335,2
	16,1
	1 230
	590
	330
	2 150

	соотношение
	1:0,52
	1:0,53
	1:0,67
	1:2,35
	1:1,60
	1:0,94

	Румынский
	
	
	
	
	
	

	Россия и Румыния
	730,6
	31,4
	2 537
	573
	318
	3 428

	Австро-Венгрия
	442,3
	7,3
	1 540
	500
	650
	2 690

	соотношение
	1:0,60
	1:0,22
	1:0,61
	1:0,87
	1:2,04
	1:0,78

	Всего:
	
	
	
	
	
	

	Россия и Румыния 
	2 166,7.
	110,6
	6 731
	1 226
	1 139
	9 096

	Германия, Австро-Венгрия
	1 178,6
	39,0
	4 170
	1 690
	2 230
	8 090

	соотношение
	1:0,54
	1:0,35
	1:0,62
	1:1,38
	1:1,96
	1:0,89


Источник: Е.З.Барсуков «Артиллерия русской армии (1900-1917гг.)», гл. 4 «Обеспечение русской армии артиллерией».

    Как совершенно очевидно, никаких предпосылок к победе над Германией в виде нашего решающего превосходства в авиации, пулеметах, минометах, полевой гаубичной и тяжелой артиллерии просто не было. Но можно было воспользоваться общим тяжелым положением противника и вырвать у него согласие на мир, причем на вполне приемлемых условиях. Ах, если бы так! Все исторические персонажи 1917-18 гг. действовали по наихудшим возможным вариантам развития событий. Они как будь то сразу и все лишились разума! 

     Сначала Временное правительство выдвинуло лозунг: «война до победного конца». Одновременно А.Ф.Керенский своими знаменитыми приказами начал моральное разложение русской армии и поэтому продолжать войну с такой армией стало просто  невозможно. Большевики Ленина-Троцкого своей агитацией очень успешно продолжили это подлое разрушение армии. После Октябрьского переворота большевики выдвинули знаменитый лозунг: «мир без аннексий и контрибуций». Заключив в декабре 1917 г. временное перемирие, они сразу стали явно затягивать мирные переговоры с нашими противниками по Первой мировой. Затем, объявив положение «ни мира, ни войны», они демобилизовали всю русскую армию! И лишились всякой возможности оказывать хоть какое либо давление на оппонентов по переговорам. Евреи-большевики словно не понимали всего этого! 

   В итоге Россия получила похабный Брестский мир и Гражданскую войну. А организовали все это - российские еврейские политические проститутки. Почему именно так (с точки зрения обывателя) совершенно неразумно действовали А.Ф.Керенский, В.И.Ленин, Л.Д.Троцкий? А на самом деле ничего неразумного в их поступках не было. Все подчинялось логике творцов нового Будущего из Сообщества Тени. Об этом совершенно блестяще написал Николай Стариков. Поэтому обращаю ваше особое внимание на книги Старикова, ничего более интересного о русской революции и Ленине мне встречать пока не приходилось.  

       Н.Стариков:  «Кто убил Российскую Империю? Главная тайна XX века.»: Яуза, Эксмо; Москва; 2006  ISBN 5-699-15696-8;  «Кто добил Россию? Мифы и правда о Гражданской войне.»: Яуза, Эксмо; Москва; 2006  ISBN 5-699-18386-8; 

       находятся на сайте http://lib.aldebaran.ru     

    Отрывок из книги Н.Старикова «Кто добил Россию? Мифы и правда о Гражданской войне.»  

                                                                                        Глава 12    Возмездие
После каждой революции встаёт вопрос о революционерах     Б. Муссолини

Чем больше узнаю людей, тем больше я люблю собак.     А. Гитлер

      Почти всех людей предававших и уничтожавших свою Родину, постигла заслуженная кара. Возмездия избежали единицы. Наказание пришло к ним в то время когда они были абсолютно уверены в собственной безопасности; смерть подошла с той стороны, откуда они её никак не ожидали. Потопленные корабли, замученные люди, преданная и уничтоженная Россия, убитые дети Николая Романова, - это лишь маленькая часть громадного списка их преступлений. Снимите шляпы - перед вами «невинные» жертвы сталинских репрессий…

Руководители. (Первое советское правительство).

       Иностранцы любили это правительство куда больше, чем соотечественники. Американский полковник Робинс (тот самый американский разведчик из миссии «Красного креста») писал, что члены этого правительства были самыми культурными и образованными за всю историю, если судить по количеству написанных книг и выученных языков. Норвежские социал-демократы перещеголяли всех — они выдвинули Владимира Ильича Ленина на получение Нобелевской премии Мира! После, всего, что мы знаем о наших «союзниках», нас это не должно удивлять. Премии часто раздают не самым достойным, а руководствуясь политической целесообразностью. Ленина номинировали дважды, в 1917-м, когда он написал так и неосуществлённый декрет о мире, но и в следующем, 1918-м году, когда шла страшная Гражданская война, а в Чёрном море плавали обезображенные трупы русских офицеров.

        Результаты действий этого правительства печальны. Так же печальна, и судьба составлявших его людей. Из 14-ти народных комиссаров, 10 - будут впоследствии ликвидированы, обстоятельства смерти ещё двух весьма подозрительны; ещё один своевременно уйдёт из жизни до начала репрессий. Лишь последний из этого правительства - Иосиф Виссарионович Сталин, скончается в зените славы, также, не избежав подозрений в том, что умереть ему помогли.

Первый состав Совета Народных Комиссаров. Председатель СНК. 

     Ленин  (Ульянов) Владимир Ильич  - умер в 1924 году, впав в маразм. Существует версия, что соратники дали ему яд. Похоронен в мавзолее, вопреки собственному завещанию.

Комитет по военным и морским делам. 

     Антонов  (Овсеенко) Владимир Александрович  - В революционном движении - с 1901 года, участвовал в севастопольском восстании 1905 года. В годы реакции меньшевик, работал в Париже у Троцкого в издании газеты «Наше слово». После возвращения из эмиграции примкнул к большевикам, вступив в партию в июне 1917 года. Во время Октябрьского вооружённого восстания - член Петроградского Военно-революционного комитета. Под его командованием был взят Зимний дворец; им же арестовано Временное Правительство. Был председателем полномочной комиссии ВЦИК по борьбе с бандитизмом в Тамбовской губернии. Палач русских крестьян - вместе с Тухачевским подписал приказ, предусматривавший казнь заложников, а также немедленный расстрел без суда для «граждан, отказывающихся называть своё имя». С 1934 прокурор РСФСР: на этом посту содействовал установлению практики приговоров по «пролетарской необходимости». Во время Гражданской войны в Испании занимал пост генерального консула в Барселоне. Отозван в Москву, и в ноябре 1937 года арестован. Расстрелян в 1938 году.  

      Крыленко Николай Васильевич - лидер студенческого политического движения 1905-1908 годов, одновременно работал в петербургской организации большевиков. На момент Февральской революции - прапорщик русской армии.В ноябре 1917 года, после отказа главковерха Духонина подчиниться приказу о начале переговоров о перемирии, был назначен Совнаркомом главковерхом. Разогнал Ставку, уволил «контрреволюционно настроенных» офицеров, ввёл выборность комсостава, чем дезорганизовал армию, способствовал её окончательному развалу. Начал переговоры с немцами о перемирии. После Брестского мира уступил своё место Троцкому и с 1918 года работал в органах советской юстиции. Должности были разные: председатель Верховного революционного трибунала ВЦИК, прокурор Республики; нарком юстиции РСФСР, а с 1936 года - нарком юстиции СССР. Государственный обвинитель на особо важных процессах, в том числе в деле Наморси Щастного. В своём последнем слове сказал, что у него «имеется 25 лет революционной работы и только 8 лет антисоветской деятельности и на этом сопоставлении суд своим решением даст ответ». Суд ответ дал. Расстрелян в 1938 году.  

      Дыбенко Павел Ефимович  - матрос с дредноута «Гангут», судимый за кражу бушлата. Председатель Центробалта, руководил избиением флотских офицеров в Кронштадте. В Гражданскую войну командовал различными воинскими соединениями. Последняя должность перед арестом - заместитель наркома лесной промышленности, то есть - лесоповала. Расстрелян в 1938 году.  

Нарком внутренних дел. 

      Рыков Алексей Иванович  - вступил в РСДРП во время учёбы в саратовской гимназии в 1898 году. Был избран в первый ЦК партии и участвовал в революции 1905 года. С мая 1917 года стал членом Президиума Моссовета. С октября 1917 года также являлся членом Президиума Петросовета. Принимал участие в подготовке октябрьского восстания. В знак протеста против отказа большевиков сформировать коалиционное правительство подал в отставку. Позже вернулся и принял пост председателя Высшего Совета Народного Хозяйства (ВСНХ) РСФСР. Являлся членом Реввоенсовета РСФСР. Занимал ряд других высших постов в коммунистической иерархии. Арестован. Расстрелян в 1938 году.  

Нарком земледелия. 

       Милютин Владимир Павлович  - в партию вступил в 1903 году, меньшевик. В 1910 перешёл к большевикам. Вёл партийную работу в разных городах. Неоднократно арестовывался, провёл в тюрьме около 5 лет. В 1917 член Саратовского комитета РСДРП(б), председатель Самарского совета. Вышел из правительства вместе с Рыковым, но признал свои ошибки и отозвал своё заявление о выходе из ЦК. Был избран депутатом Учредительного собрания. Занимал посты председателя ВСНХ РСФСР, представителя Коминтерна в Австрии и на Балканах, заместителя председателя. Госплана СССР. Арестован. Расстрелян в 1938 году.  

Нарком труда. 

       Шляпников Александр Гаврилович  - в РСДРП вступил в 1901 году. Неоднократно подвергался аресту и сидел в тюрьме. В 1908 выехал за границу для связи с заграничным ЦК, в Женеве познакомился с Лениным. Во время Февральской революции был единственным членом ЦК РСДРП бывшим в России и на свободе. В дни Октября находился в Смольном. В 1923 открыто выступил с критикой ЦК по вопросам экономического положения, после чего был отправлен на дипломатическую работу. Недолго пробыв торгпредом во Франции, в 1925 году вернулся в СССР. До 1929 года работал председателем правления акционерного общества «Металлоимпорт» (вспомните распиленные русские корабли). Арестован. Расстрелян в 1938 году  .  

Нарком торговли и промышленности. 

       Ногин  (Макара) Виктор Павлович  - рабочий, член РСДРП с 1898 года. Неоднократно арестовывался и ссылался, побывав почти во всех крупных тюрьмах России. Член Исполкома Московского Совета рабочих депутатов. Входил в состав Временного комитета по борьбе с корниловским мятежом. Во время октябрьского переворота Председатель Президиума Исполкома Московского Совета рабочих депутатов. Депутат Учредительного собрания. С апреля 1918 года являлся заместителем наркома труда РСФСР, затем на ответственной государственной и хозяйственной работе. Скончался на операционном столе того же самого профессора В.Н.Розанова(!), на котором год спустя, умрёт М.В. Фрунзе. Похоронен на Красной площади у Кремлёвской стены. Уездный город Богородск в 1930-м переименован в Ногинск, до сих пор носит это имя. Умер в 1924 году и потому избежал расстрела.  

Нарком народного просвещения. 

       Луначарский Анатолий Васильевич  - Вступил в подпольный марксистский кружок ещё школьником. Член партии с 1895 года. Учился в Цюрихском университете вместе с Розой Люксембург. В годы Первой мировой войны примыкал к интернационалистской группе Троцкого и являлся ближайшим сотрудником газеты «Наше Слово». Пассажир второго, ехавшего за ленинским, «пломбированного» поезда. В пути немцы кормили малосъедобной баландой. Луначарский первым взял ложку, попробовал и задумчиво сказал: "А знаете, питательно! ". Такое отсутствие брезгливости, помогло ему в итоге «переварить» все большевистские ужасы, горячим противником которых (на словах) он являлся. Луначарский восемь раз подавал в отставку, а, узнав об обстреле Кремля, даже упал в обморок. Но потом успокоился и пообвык. С 1917 по 1929 год - нарком просвещения, один из организаторов советской системы образования. В 1933 назначен полпредом в Испанию. По дороге в страну, охваченную гражданской войной, он умирает. Это весьма подозрительно, особенно если учесть, что почти вся «испанская» когорта советских специалистов позже пошла «под нож». Умер в 1933 году и потому избежал расстрела.  

Нарком финансов. 

       Скворцов-Степанов Иван Иванович  - В социал-демократическом движении с 1896, большевик с 1904 года. Несколько раз арестовывался. В 1917 член Московского комитета РСДРП(б). После Октябрьской революции. — нарком финансов. В начале 1918 выступал против заключения мира с Германией, «левый коммунист». С 1925 реактор «Известий», заместитель редактора «Правды», редактор «Ленинградской правды». Один из создателей политической цензуры. С 1925 член ЦК ВКП (б). После смерти его именем была названа больница для умалишённых, после чего фамилия наркома стала нарицательной.Прах Скворцова-Степанова погребён в Кремлёвской стене. Умер в 1928 год у, и потому избежал расстрела.   

Нарком иностранных дел. 

      Троцкий  (Бронштейн) Лев Давыдович - один из идеологов первой русской революции, в 1905-07 годах - председатель петербургского Совета. После поражения революции - в эмиграции. Пассажир «американского» парохода попавший в Россию при активной помощи «союзников» и Временного правительства. Председатель Петроградского Совета, наряду с Лениным, фактический организатор октябрьского переворота в Петрограде. Главный организатор Красной армии. Один из тех, кто настойчиво пытался утопить весь русский флот. 16 января 1928 года, после исключения из партии высылается в Алма-Ату, а через год высылается из СССР в Турцию. В изгнании издаёт журнал «Бюллетень оппозиции», формирует так называемый Четвёртый интернационал, резко выступает против Сталина.

Огромное несчастье навлёк Лев Давыдович на своих детей и родственников. Дочь Нина, умерла от туберкулёза, когда отец находился в ссылке в Алма-Ате. Другая дочь Зинаида в январе 1933 года в Берлине, будучи в депрессивном состоянии, покончила с собой (?). Сын Сергей был арестован в июне 1935 года, долго сидел в Бутырках, а потом получил пять лет лагерей усиленного режима. В 1937 он был расстрелян. Последний из оставшихся в живых детей Троцкого, Лев Седов, в феврале 1938 года был отравлен цианистым калием в одной из парижских клиник, куда лёг на операцию аппендицита. Муж Зинаиды сумел вернуться из первой ссылки, но вторую в 1935 году пережить уже не смог. Сестра Троцкого Ольга, была женой Каменева. Была расстреляна в 1941 году в тюрьме незадолго до оккупации Орла немцами. 24 мая 1940 года - в соответствии с планом операции «Утка» совершена первая, неудачная попытка покушения на Троцкого Его резиденция была обстреляна из автоматов группой диверсантов под руководством художника Давида Альфаро Сикейроса. Вторая попытка заканчивается смертью Троцкого. Испанский коммунист, агент НКВД Рамон дель Рио Меркадер за это получил звание героя Советского Союза. Убит в Мексике 20-го августа 1940 года ударом ледоруба по голове.   

Нарком юстиции. 

        Ломов  (Оппоков) Георгий Ипполитович  - Дворянин. В РСДРП вступил в 1903-м году, большевик. Был в ссылке в Архангельской губернии, где принимал участие в научной полярной экспедиции в Сибирь. В 1917 член Московского областного бюро и Московского комитета РСДРП(б), заместитель председателя Моссовета. В октябре 1917-го член Московского Военно-революционного комитета. В 1918 примыкал к «левым коммунистам», был противником заключения мира с Германией. В 1918-21 член Президиума и заместитель председателя ВСНХ РСФСР. В дальнейшем занимал разные партийные и государственные посты. Арестован. Расстрелян в 1937 году.  

Нарком продовольствия. 

        Теодорович Иван Адольфович  - поляк, дворянин. Член РСДРП с 1895 года. В 1902 арестован и выслан на 6 лет в Якутию. В 1905 бежал из ссылки в Женеву, познакомился с Лениным и был направлен «раскачивать лодку» в Россию. В 1907 избран в состав Петербургского комитета РСДРП.. Арестован, приговорён к 6 годам каторги. Активный участник октябрьского переворота. В конце 1917 - начале 1918 года направляется на хлебозаготовки в Красноярск. Арестован белогвардейцами летом 1918 и… освобождён. Работает на различных партийных должностях. В 1937 году арестован органами НКВД. Теперь осечки не будет. Расстрелян в 1940 году.  

Нарком почт и телеграфов. 

      Глебов  (Авилов) Николай Павлович  - Член большевистской партии с 1904 года. Неоднократно арестовывался. После Февральской революции член Исполнительной комиссии Петербургского комитета РСДРП (б). В мае 1918-го направлен комиссаром на Черноморский флот и в этом качестве пытался руководить затоплением его кораблей. В дальнейшем член президиума и секретарь ВЦСПС, нарком труда Украины; с 1922 на партийной работе в Петрограде. С 1928 начальник строительства, затем директор завода «Ростсельмаш». Арестован. Расстрелян в 1937 году.  

Нарком по делам национальностей. 

      Сталин (Джугашвили) Иосиф Виссарионович -  умер при загадочных обстоятельствах на своей даче 5-го марта 1953 года. Существует версия, что и он, вслед за Лениным был отравлен.

Февральская революция. 

      Суханов  (Гиммер) Николай Николаевич  - с середины 1903 член московской эсеровской организации. В ходе Февральской революции - член Исполкома Петроградского Совета издавшего Приказ №1 и другие документы, разлагавшие армию и страну. После Октября являлся членом ВЦИК 3-го и 4-го созывов. В период переговоров о Брестском мире выступил сторонником революционной войны с Германией. В июле 1930 арестован. В марте 1931 по делу «Союзного бюро ЦК меньшевиков» приговорён к 10 годам тюрьмы. В 1935 тюрьма была заменена ссылкой, в 1937 вновь арестован. Расстрелян в 1940 году.  

      Стеклов  (Нахамкес) Юрий Михайлович  - социал-демократ с 1893 года. Участвовал в революции 1905-1907 гг., в 1910 г. выехал за границу, сотрудничал в большевистских газетах «Социал-демократ», «Звезда», «Правда», в журнале «Просвещение». После Февральской революции избран членом Исполкома Петроградского Совета. Вместе с его другими членами активно помогал созданию в стране хаоса и анархии. Один из авторов пресловутого Приказа №1. После Октябрьского переворота быстро стал большевиком. Продолжал оставаться редактором газеты «Известия» и в 20-е годы. В дальнейшем — на журналистской и научной работе. Опубликовал ряд трудов по истории революционного движения. Арестован. Расстрелян в 1941 году.  

       Скобелев Матвей Иванович  - инженер, член РСДРП с 1903 года, меньшевик. С 1912 года один из лидеров социал-демократической фракции IV Государственной думы. В эмиграции в Вене был сотрудником в редакции “Правда”, когда это название ещё было у газеты Троцкого. После Февраля - член бюро Исполкома, заместитель председателя Петроградского Совета. С мая по август 1917 года министр труда Временного правительства. После Октябрьской революции эмигрировал, потом решил вернуться. Член ВКП(б) с 1922 года. Был председателем Концессионного комитета РСФСР. Арестован. Расстрелян в 1939 году.  

Пломбированный «поезд» и «пломбированный» пароход. 

       Ганецкий  (Фюрстенберг) Яков Станиславович  - соратник Ленина, осуществлявший его связь с германскими спецслужбами. При помощи Парвуса создаёт в Стокгольме специальную банковскую контору. Она станет основным каналом финансирования проезда пломбированного поезда в Россию и переворота в октябре 1917-го. С 1918 член коллегии Наркомата финансов РСФСР, комиссар и управляющий Народного банка. Занимал ряд других дипломатических и финансовых постов. Последнее место работы - с 1935 года директор Музея революции. Арестован. Расстрелян в 1937 году.  

       Зиновьев Григорий Евсеевич  (Радомысльский или Радомышельский Овсей-Гершен Аронович) - член партии с 1901 года. В 1904-05 учился на химическом и юридическом факультетах Бернского университета в Швейцарии. В 1905 приехал в Петербург и участвовал в революции. В 1908 арестован, эмигрировал. Член ЦК с 1912 года. Один из главных соратников Ильича по эмиграции. Был секретарём Ленина во время жизни их обоих в шалаше в Разливе. Вместе с Каменевым в октябре 1917 года опубликовал письмо, «разглашавшее» тайну большевистского восстания. С 1917 по 1926 года председатель Петросовета. Зиновьев. В ответ на наступление армии Юденича, вводит в городе институт заложников и их ночные расстрелы. В декабре 1934 арестован по обвинению в организации убийства С. М. Кирова, осуждён на 10 лет. Повторно арестован по делу, так называемого «антисоветского объединённого троцкистско-зиновьевского центра». Расстрелян в 1937 году.  

       Радек  (Собельсон) Карл Бернгардович  - Родился в Львове, в австрийской Галиции. За свою любовь к партийной кассе этот польско-немецко-русский революционер, был обладателем чудесной клички «Крадек». Пассажир ленинского «пломбированного» вагона. Сопровождал Троцкого на переговоры в Брест-Литовск, занимая позицию «левых коммунистов». В 1919-24 гг. - член ЦК, член президиума Исполкома Коминтерна. С марта 1920 года секретарь Коминтерна, ответственный за подрывную деятельность, прежде всего — в Германии и Китае. Сотрудник газет «Правда» и «Известия». В 1937-м году осуждён Военной коллегией Верховного Суда СССР к 10 годам заключения. Убит в лагере в 1939 году.  

       Бухарин Николай Иванович  - Вступил в партию в 1906 году. В первый раз был арестован в 1909-м.; был сослан в Архангельскую губернию, откуда бежал заграницу. Во время мировой войны арестовывался в различных странах за интернационалистическую деятельность. С конца 1916 года жил в Нью-Йорке. Пассажир «пломбированного» парохода Троцкого. На VI съезде в августе 1917 года избран в ЦК партии. В 1919-1929 гг. - член Исполкома Коминтерна. Член Политбюро, редактор “Правды”, “Известий”. В 1936 году писал и редактировал Конституцию. Автор замечательного афоризма: «У нас многопартийная система: одна партия у власти, а остальные в тюрьме». Арестован. Расстрелян в 1938 году.  

       Платтен Фридрих  - швейцарский социал-демократ, в 1912-1918 гг. секретарь Социал-демократической партии Швейцарии. Имел секретные связи со спецслужбами нескольких стран. В марте 1917 года именно он организовал переезд Ленина и других политэмигрантов в Россию через Германию в пломбированном поезде. Во время покушения на Ленина 14-го января 1918 года в Петрограде закрыл Ильича своим телом и был легко ранен в руку. В знак благодарности Крупская подарила Платтену маленький браунинг, на рукоятке которого велела выгравировать: «Спасителю нашего Ильича». С 1923 года безвыездно жил в СССР. Когда организатору проезда Ленина на Родину пришла пора отвечать за свои деяния, то его следователи поначалу были в сложном положении. В марте 1938 года Платтен был арестован, через год арестовали его жену Берту Циммерман.

Разобравшись в ситуации, следователи поняли, что многолетнее сотрудничество с немецкими спецслужбами, которое активно «шили» Платтену, невольно подтверждает слухи о немецком следе в «пломбированном» возвращении Ленина в Россию. Сотрудничество с английской или французской разведкой, вообще придавало всей истории совсем неприглядный вид. Выход из ситуации подсказал… подарок Крупской! Платтен был осуждён на четыре года за незаконное хранение оружия! Но суть дела от этого не поменялась — живым на свободу он не вышел. Накануне истечения срока, совершенно «случайно», ровно (!!!) в день рождения своего подопечного, 22-го апреля 1942 года, умер в больнице исправительного лагеря под Архангельском.  

Брестский мир. 

      Иоффе Адольф Абрамович  - В партии большевиков с 1917 года. В 1918 году один из ведущих советских дипломатов во время переговоров в Брест-Литовске, затем полпред Советской России в Германии. В 1920 году на переговорах в Тарту подписал ещё один антирусский договор, на этот раз - с Эстонией, в результате чего Россия лишилась значительных территорий и 15 миллионов рублей золотом, а тысячи белогвардейцев и других русских людей были уморены в эстонских концлагерях. Продолжал дипломатическую карьеру: в 1922-24 гг. - полпред в Китае, в 1924-25 - в Австрии. С 1925 года в оппозиции к сталинскому курсу. Ушёл из жизни добровольно, но его родным это не помогло. Его дочь - Надежда Адольфовна Иоффе провела двадцать лет в лагерях и ссылке, где родились две её дочери, внучки того, кто так легко раздавал налево и направо земли Российской империи. Покончил жизнь самоубийством в 1927 году.   

       Сокольников  (Бриллиант) Григорий Яковлевич  - Член РСДРП с 1905 года. После неудачной первой попытки разрушения России, с 1905 по 1914 окончил Парижский университет. В 1917 году член исполкома Моссовета и Петроградского Совета, комиссар банков. Председатель советской делегации на переговорах с Германией, подписал текст Брестского мира. Нарком финансов СССР. Зампред Госплана СССР. Полпред СССР в Великобритании. Первый заместитель наркома лесной промышленности СССР. Член ВЦИК и ЦИК СССР. Арестован в 1936 году. В 1937 году приговорён к 10 годам тюремного заключения. В мае 1939 года у бит в тюрьме сокамерниками.  

       Карахан  (Караханян) Лев  (Левой) Михайлович - Сын присяжного поверенного. В 1904 вступил в РСДРП, меньшевик. В 1915 году арестован и сослан в Томск, освобождён Февральской революцией. Вступил в партию большевиков, в августе-октябре 1917 был членом президиума и секретарём Петроградского Совета рабочих и солдатских депутатов. Во время Октябрьской социалистической революции - член Военно-революционного комитета. С марта 1918 года заместитель наркома иностранных дел РСФСР. Секретарь советской делегации на переговорах о Брестском мире. Позднее продолжал работу на дипломатическом поприще, был полпредом в Китае и Польше. В 1927-1934 заместитель наркома иностранных дел. К 1934 году сталинский СССР чувствует себя на международной арене так уверенно, что отправляет армянина  Караханяна послом в Турцию! Турки проглатывают это оскорбление, из чего следует вывод, что в своём отношении к СССР они будут весьма лояльны. Так и случится - несмотря на все попытки Гитлера втянуть Турцию в войну, она останется нейтральной. Но Лев Михайлович Караханян этого не узнает — прямо из Стамбула он будет отозван в Москву и арестован. Расстрелян в 1937 году.  

Убийство Мирбаха и мятеж левых эсеров. 

       Вацетис  (Вациетис) Иоаким Иоакимович  - кадровый офицер русской армии. Окончил Виленское пехотное юнкерское училище и Академию Генштаба, подполковник. В октябрьские дни 1917 года со своим 5-м латышским полком перешёл на сторону большевиков. В 1918 году - командир латышской стрелковой дивизии, единственной серьёзной военной опоры Совнаркома в столице. Военный руководитель подавления мятежа левых эсеров Москве. Вскоре назначен командующим Восточным фронтом. В 1918-1919 годах - главнокомандующий вооружёнными силами республики. После окончания Гражданской войны - профессор военной академии. Награждён орденами Красного Знамени и Красной Звезды. Написал в соавторстве с другими красными командирами чудесную книгу «Гражданская война 1918-1924». Арестован. Расстрелян в 1938 году.  

       Блюмкин Яков Григорьевич  - левый эсер, сотрудник ВЧК, убийца германского посла графа фон Мирбаха. После того, как он был неожиданно помилован и принят во второй раз в советскую спецслужбу участвовал в многочисленных спецоперациях. В 1920-м году зачислен слушателем Академии Генерального штаба Красной Армии на факультет Востока, где готовили работников посольств и агентуру разведки. И уже летом 1920 года Блюмкин участвует в одной громкой авантюре межгосударственного уровня. С помощью советской военной и материальной помощи на севере Ирана создаётся местная самопровозглашенная Гилянская Советская республика с центром в городе Решт. Блюмкин становится комиссаром штаба Гилянской Красной Армии, членом только что образованной компартии Ирана. Участвуя в боях, Блюмкин руководит обороной города Энзели от наступавших войск шаха Ирана. Доходит до того (и это не шутка), что еврей Блюмкин, как делегат от Ирана приезжает на Первый съезд угнетённых народов Востока, проходящий в Баку! Но всё имеет свой конец - и чудеса тоже. Возвращаясь домой, Блюмкин попадает в опалу. Оказывается, в 1929 году он тайно встречался с Троцким в Турции и привёз от него письма его сторонникам. Передал полученный пакет Радеку, тот не распечатывая, позвонил в ГПУ. Блюмкин - арестован. Расстрелян в 1929 году.  

       Спиридонова Мария Александровна  - Родилась в дворянской семье коллежского секретаря. В возрасте 19 лет ранила жандармского полковника Луженовского. Была осуждена на смертную казнь, заменённую затем пожизненной каторгой. На каторге вступила в эсеровскую партию. Была освобождена в марте 1917 по личному распоряжению министра юстиции А.Ф. Керенского. Вернулась в Петроград с ореолом революционерки и мученицы. Один из организаторов раскола в Партии социалистов Революционеров. Фактическая глава левых эсеров, активная сторонница коалиции с большевиками. Активно участвовала в левоэсеровском мятеже 6 - 7 июля 1918 года, была арестована. В ноябре 1918 года Верховный ревтрибунал при ВЦИК приговорил Спиридонову за участие в мятеже к… году тюрьмы, но, приняв во внимание «особые заслуги перед революцией», амнистировал(!) и освободил её. В феврале 1919 была снова арестована и с тех пор в основном находилась в ссылках и тюрьмах. Вышла замуж, работала экономистом-плановиком и полностью отошла от политической деятельности. В 1937 была арестована и приговорена к 25 годам тюремного заключения. Ликвидирована в тюрьме при оставлении Красной армией Орла. Расстреляна в 1941 году.  

       Попов Дмитрий Иванович  - с 1917 по 1919 - левый эсер. В 1918 - член ВЦИК. С марта 1918 — начальник одного из отрядов ВЧК, с апреля - член коллегии ВЧК. Его отряд был главной ударной силой левоэсерского мятежа. После разгрома бежал на Украину, служил у Махно. Во время переговоров большевиков с батькой служил посредником. Как только отпала необходимость в Махно, ненужным стал и Попов. В ноябре 1920 года украинское ЧК арестовало и направило его в Москву. Расстрелян в мае 1921 года.  

Убийство Романовых. 

      Свердлов Яков Михайлович  (Янкель Моисеевич Аптекман) - в партии с 1901 года. В 1912 году кооптирован в ЦК. После Седьмой партийной конференции (апрель 1917 года) - секретарь ЦК. Активный участник подготовки и проведения октябрьского переворота в Петрограде, Председатель большевистской фракции Второго Всероссийского съезда Советов. С весны 1918 года фактически руководил всей партийной работой. Вероятнее всего именно он отдал изуверский приказ об убийстве всей семьи Николая Романова. На время работы Восьмого съезда послан в провинцию и на обратном пути «заболел» тифом, а вскоре и умер в возрасте 33 лет. Не исключено, что Свердлов был убит, так как не было проведено вскрытия. Умер при загадочных обстоятельствах в 1919 году.  

       Гавриил Ильич Мясников  - убийца последнего русского императора Михаила Романова. Позднее участвовал в левой оппозиции. Был дважды арестован, после чего получил разрешение уехать в Германию. Осенью 1923-го его убеждают вернуться в СССР. Арестом вернувшегося Мясникова руководил лично Дзержинский. Три с половиной года провёл в тюрьме. Бежав из Ереванской ссылки, переплыл пограничный Аракс и бежал в Иран. Заграничные скитания завершились в 1930-м в Париже. В январе 1946-го он возвратился в СССР, по одной из версий - насильственно. К этому времени все его сыновья погибли на фронте. Жена пережила тяжёлое психическое расстройство. Был арестован прямо у трапа самолёта. После девяти месяцев следствия Военная Коллегия Верховного суда СССР вынесла приговор - расстрел. Жена, узнав об этом, сошла с ума и вскоре скончалась. Расстрелян в 1946 году.  

      Юровский Яков Михайлович (Янкель Хаимович), - член президиума исполкома Уральского областного совета, комендант Ипатьевского дома. Лично застрелил Николая Романова и добил цесаревича Алексея.Работал в московской ЧК.Позднее на разных советских и партийных должностях. К моменту сталинских чисток, у него была жуткая язва желудка. Юровского не арестовали, а оставили мучительно умирать. Зато его дочь Римма была арестована и отсидела в сталинских лагерях двадцать лет. Умер в муках в 1938 году.  

      Голощекин Филипп Исаевич  (Исакович Шая Ицкович (Исакович)  -Член партии с 1904 года. Один из организаторов убийства семьи Николая II, член и секретарь Уральского областного. комитета РСДРП(б). В 1919 -1920 гг. член Туркестанской комиссии ВЦИК и СНК РСФСР. В 1925-33 секретарь Казахстанского краевого комитета ВКП(б). Руководил раскулачиванием в Казахстане, где на его совести тысячи жизней. Делегат 6-го, 8-го, 10-го, 11-го, 12-го, 13-го,14-го, 15-го, 16-го и 17-го съездов партии, На момент ареста - Главный государственный арбитр СССР. Арестован. Расстрелян в 1941 году.  

      Белобородов Александр Георгиевич -из рабочих, член партии с 1907 года. председатель Уральского Облсовета. Руководил заседанием Исполкома 6 июня 1918 года, на котором было принято постановление о расстреле Николая II и всей его семьи. Это решение подписал, руководил убийством других Романовых в Алапаевске. После успешного проведения казней был вторым наркомом внутренних дел РСФСР, сменив на этом посту Ф. Э. Дзержинского. В конце 1927 года троцкист Белобородов исключается из ВКП (б) и отправляется в ссылку. В 1936 году он арестован. На момент ареста— уполномоченный Наркомата внутренней торговли СССР. В отличие от Юровского, его забирают, не взирая на состояние здоровья. Не спасает даже запущенный рак горла - Белобородов практически не мог есть.Расстрелян в 1938 году.  

      Войков  (Вайнер)Пётр Лазаревич  - член РСДРП 1903 года, меньшевик. С осени 1917 года Войков «активный участник установления советской власти», член городского и областного Екатеринбургских советов Совета и Военно-Революционного Комитета. Тогда же стал правоверным большевиком. С января по июль 1918 - комиссар снабжения Уралоблсовета, член чрезвычайной следственной комиссии. Именно он, химик по образованию, привёз кислоту, с помощью которой были уничтожены тела невинно убиенных Романовых. Согласно расследованию фактов убийства заочно приговорён белыми к высшей мере наказания. С октября 1924 года полномочный представитель в Польше, где смертный приговор был приведён в исполнение белоэмигрантом Борисом Ковердой. Видимо, именно в память об участии в зверском убийстве императорской семьи до сих пор его имя носит московская станция метро «Войковская». Убит в июне 1927 года.  

      Сафаров Георгий Иванович  - Прибыл в Россию, в «пломбированном» вагоне вместе с Лениным. Товарищ председателя Уралсовета, контролировавший уничтожение Романовых. После этого работал завотделом Коминтерна, который возглавлял Зиновьев, приехавший в Россию тем же манером. Они так и пойдут по жизни вдвоём. После смерти Ленина, глава Петрограда Зиновьев укрепляет свой тыл. Верного Сафарова он делает руководителем партийной газеты «Ленинградская правда». Потом в биографии пламенного большевика было дело о «ленинградской оппозиции», приговор и новая работа — лагерным водовозом. Далее следы его теряются, вероятнее всего: у мер в лагере.  

      Берзин (Берзиньш) Рейнгольд Иосифович (Язепович) - латыш, командующий фронтом против чехословаков во время казни Романовых в Екатеринбурге и Алапаевске. В 1919-24 член Революционно-военных советов ряда фронтов. Затем работал в военной промышленности и сельском хозяйстве. Награждён орденом Красного Знамени и орденами Красного Знамени Бухарской и Хорезмской народных республик. Репрессирован. Погиб в лагере в 1938 году.  

Губители флота. 

      Раскольников ( Ильин) Федор Фёдорович  - Член РСДРП с 1910 года. Учился в петербургском Политехническом институте, позднее — в гардемаринских классах. После Февральской революции - заместитель председателя Кронштадтского Совета, редактор газеты «Голос правды». 5-го января 1918 по предложению В.И. Ленина огласил на заседании Учредительного Собрания декларацию большевиков о том, что большевистская фракция покидает собрание. С 30-го января 1918 заместитель наркома по морским делам (ЗАМКОМ по МОРДЕ), один из организаторов уничтожения русского Черноморского флота. В 1920-1921 годах командовал Балтийским флотом, но после Кронштадтского восстания 1921 года, переведён на дипломатическую работу. В 1921-23 полпред России в Афганистане; в 1930-38 - в Эстонии, Дании, Болгарии. Отказавшись вернуться в СССР, попросил политического убежища во Франции. Опубликовал там открытое письмо Сталину, за что считается историками партийным диссидентом. Через четыре недели после этого, по одной из версий выпал из окна, по другой умер от воспаления лёгких в больнице. 12 сентября 1939 года ушёл из жизни при весьма подозрительных обстоятельствах.   

      Гавен  (Дауман) Юрий Петрович  (Ян Эрнестович) - член латышской социал-демократической партии с 1901 года. До июля 1914 года находился в каторжных централах Риги и Вологды, затем сослан в город Минусинск. В конце сентября 1917 года с мандатом ЦК направлен в Севастополь для завоевания на сторону большевиков матросов Черноморского флота. С 25 октября один из руководителей большевистской фракции Севастопольского Совета и его исполкома. Один из руководителей вооружённого выступления матросов в Севастополе и последовавших за этим арестов и массовых расстрелов. На его совести замученные и утопленные офицеры, имевшие несчастье оказаться в начале 1918 года в Крыму. После Гражданской войны на советской и хозяйственной работе, с 1933 на пенсии. Наслаждался покоем всего три года: в 1936 году арестован и осуждён по обвинению в участии в контрреволюционной организации. Расстрелян в 1936 году.  

      Глебов  (Авилов) Николай Павлович  - см. выше. Расстрелян в 1938 году.  

      Кукель Владимир Андреевич  - потомственный моряк, внук адмирала Г. И. Невельского. В 1905 году окончил Морской корпус, офицер. Активно принял сторону большевиков. Командовал эсминцем «Керчь», который «отличился» многочисленными убийствами и зверствами во время установления советской власти в Крыму в начале 1918 года. Принял активнейшее участие (а потом написал воспоминания) в потоплении Черноморского флота в Новороссийске. Торпедами с эсминца «Керчь» были потоплены его наиболее ценные корабли. В 1921-1928 годах - на дипломатической работе (второй секретарь посольства в Афганистане). С 1935 года - начальник морского управления пограничной охраны УНКВД по Дальневосточному краю. Награждён орденом Красного Знамени, орденом Красной Звезды. Арестован. Расстрелян в 1938 году.  

Прочие. 

       Каменев  (Розенфельд) Лев Борисович  - Студентом в 1901 году вступил в РСДРП. В 1908-1914 годах находился в эмиграции. Вместе с Лениным и Зиновьевым сформировал центральное руководящее ядро партии заграницей. В 1914 году вернулся в Россию, был арестован, сослан в Сибирь. Освобождён Февральской революцией. Возглавил партию большевиков до прибытия Ленина, был редактором «Правды». Противник Апрельских тезисов Ленина. На VI съезде партии избран членом ЦК. Был против вооружённого восстания, как авантюры, которой суждено провалиться. Вместе с Зиновьевым опубликовал письмо, «разглашавшее» тайну большевистского восстания. В ноябре 1917 года - председатель ВЦИК. С 1918-1926 гг. председатель Моссовета. В 1919-1926 гг. - член Политбюро ЦК партии. В октябре 1926 года выведен из Политбюро. Арестован. Расстрелян в 1938 году.  

        Нацаренус Сергей Петрович   - член партии с 1904 года. Весной 1918 года направлен Лениным, для установления контактов с высадившимися в Мурманске и Архангельске, англичанами. Всю Гражданскую «комиссарил» в 7-й, 14-й и 15-й армиях, Московском ВО и Балтфлоте. Главный комиссар Главного управления военно-учебных заведений в 1919-20 гг. Командующий войсками Беломорского ВО в 1921 году. Как и многие губители России, переведён впоследствии на дипломатическую карьеру: полпред в Турции1922— 1923 гг. На момент ареста - начальник Центрального планово-экономического отдела Главсевморпути. Расстрелян в 1938 году.  

        Лайдонер Йохан  (Иван Яковлевич) - подполковник русской армии. В декабре 1917 - феврале 1918 года начальник Эстонской дивизии. После большевистского переворота возглавил армию независимой Эстонии, боровшейся с красными войсками. Использовав русских белогвардейцев для освобождения Эстонии, ничем не помог в наступлении Юденича на Петроград. После поражения белых, эстонская армия под его руководством разоружала белогвардейцев и направляла их в концлагеря. Результатом стало гибель тысяч женщин, детей и белых воинов от холода и тифа. «Награда» нашла «героя» после присоединения Эстонии к СССР. В 1940 году: он и его жена были арестованы органами НКВД и вывезены в Пензу, где эстонцу поначалу была назначена персональная пенсия в 2000 рублей в месяц. В июле 1941-го период заигрывания закончился - Лайдонер и его жена были арестованы. Умер во в ладимирской спецтюрьме в 1953 году…  

        Организаторы уничтожения России могли подводить итоги. План Разрушение-Разложение-Распад  нашей страны был успешно претворён в жизнь. Полностью разрушенная экономика, уничтоженный флот, нелегитимное правительство, миллионы жертв - таковы итоги «союзного подарка» России. На Западе, отделённая от нас враждебным поясом новообразованных государств, лежала Германия. Все цели, поставленные англичанами и французами в отношении неё, были также успешно достигнуты. Но Россия и Германия не собирались мириться со своим униженным положением. Борьба не окончилась, она ещё только начиналась. Впереди была новая война и ещё более страшные трагедии новой России - СССР! И рассказ о том, кто организовал Вторую мировую войну, ещё более увлекательный…     Источник: Н.Стариков «Кто добил Россию? Мифы и правда о Гражданской войне.»   Начало документа
 

          3.2.5.    «Шли дроздовцы твердым шагом …»
          В заглавии приведены слова из марша 3-го стрелкового Дроздовского полка Добровольческой армии ВСЮР. «Шли дроздовцы твердым шагом, … под трехцветным русским флагом славу полк себе стяжал …», ну и так далее. В советское время на мотив этого марша была известная песня о гражданской войне «По долинам и по взгорьям …». Помните? «По долинам и по взгорьям шли дивизии вперед, чтобы с боем взять Приморье, белой армии оплот». Далее про Волочаевку, Спаск-Дальний и лихие эскадроны приамурских партизан. Между прочим, в не менее знаменитой революционной песне «Вы жертвою пали в борьбе роковой» использован музыкальный мотив из ныне уже совершенно забытой старой песни русской армии. Слова в ней были такие: «Не бил барабан перед нашим полком, когда мы вождя хоронили. И все мы б отдали, лишь ты был живой…» и т. д.   Прим. автора: В Дроздовском полку Добрармии с 1917 г. использовали в качестве полкового замени - Знаменный флаг 1-го Морского полка. Он представлял собой белое полотнище с синим Андреевским крестом. Знаменный флаг образца 1837 г. был пожалован Морскому полку в 1915 г. В 1917 г. флаг был передан в отряд полковника Дроздовского и позднее использовался 3‑м стрелковым генерала Дроздовского полком в качестве полкового знамени. В 1921 г. был передан на хранение в Белградский храм, откуда в 1945 г. вывезен в Москву и позже передан в Эрмитаж. Знаменные флаги приобрели с т а т у с регалий лишь в 1912 г. Так что, откуда в марше Дроздовского полка взялся «трехцветный русский флаг» не совсем ясно. Источник: Т.Шевяков, О.Пархаев «Знамена и штандарты Российской императорской армии конца XIX — начала XX вв».

           Почему Белое движение не смогло достичь своих целей? Белый проект можно назвать либерально-демократическим. Его выдвинули российские масоны. Проект основывался на убеждении, что после свержения монархии в России можно устроить жизнь по западным образцам. Масоны исходили из предположения интеграции России в евросообщество. Экономические связи России с Западной цивилизацией, которая появилась в романовскую эпоху империи, по их мнению дополнились бы полной интеграцией с Западом в экономике, культуре и идеологии. Планировалось создать общество отличительными чертами которого на уровне воспринимаемой реальности стали: 1. политическая демократия парламентского типа, 2. независимая судебная власть, 3. рыночная экономика, 4. политический плюрализм,  5. светский характер общества, 6. наличие развитой системы социального обеспечения.  

           Но по своей сути это было бы общество где: Демократия парламентского типа опиралась на строго иерархическую систему тайной власти масонских структур. Независимая судебная власть опиралась на корпоративные договоры и систему третейского разрешения споров для избранного круга реальных хозяев общества. Рыночная экономика становилась основанием для монополистических структур финансового и промышленного капитала, концентрирующих в себе основные финансовые потоки и центры прибыли. А идеологический плюрализм неизбежно обернулся манипуляцией общественным сознанием. Развитая система социального обеспечения становилась средством канализации социальных беспорядков. 

           Данный проект хорошо показал себя в условиях Западной Европы. Но, как показала история, он оказался неприемлем для русских. И его внедрение только ускорило процесс распада Российской империи. Парадокс масонского либерально-демократического проекта том, что образ мирного и зажиточного будущего, очень привлекательный для значительной части образованного общества, не имел  шансов на успех. И причины тому были чисто экономические и социальные. Кроме того, он не мог осуществиться по причине, что страна, идя по пути вестернизации, неизбежно бы распалась и самоуничтожилась. 

           Об этом написал Арнольд Тойнби. «Хотя прозападная политика проводилась более двух веков, она привела Россию Петра Великого к полному краху. Одно из объяснений подобного развития событий видится в том, что процесс вестернизации  не затронул всех сторон жизни России и был жестко ограничен определенными рамками. Собственно, Запад так и не оказал влияния на жизнь и культуру России… Мощные традиционные культурные пласты оказывали сопротивление процессам вестернизации. Катастрофа 1914-1918 гг. сделала очевидной и общепризнанной промышленную и социальную отсталость России, способствовала приходу к власти большевиков, определив в некоторой степени и их программу … Радикальные реформы политической оппозиции, выработанные на Западе, проникли в русскую жизнь столь глубоко, что борьба за политическую свободу в России может вполне считаться движением западного происхождения, а революция была антизападной в том смысле, что Запад в определенном смысле отождествлялся с капитализмом».  А.Тойнби «Постижение истории». Тойнби сформулировал важнейшее положение: Русский цивилизационный проект, так как его понимали в народе, входил во все возрастающее противоречие с политическими проектами собственной элиты. Это противоречие взорвало и разрушило Россию, и она не смогла пережить раскол. 

           Коммунистический проект «Красная Звезда» решительно рвал с прошлым России. Большевики создавали принципиально новую Россию. У них нашлись три необходимых компонента для создания новой Реальности. У них был для народа образ возможного и желаемого мира. У большевиков имелась воля, энергия и вера. Надо все же заметить, что когда Ленин произнес свою знаменитую фразу: «Есть такая партия!», то зал ему ответил хохотом, но получилось «над собой смеетесь, товарищи».  И у большевиков имелась политическая организация. 

           Идеалы  большевиков имели конкретное на именование – «коммунизм». Мир счастья, исполнения желаний, в котором хорошо жить. Мир коммунизма отвергал дух грабежа, мародерства и присвоения. Коммунизм стоял на первенстве труда. Его социалистический принцип гласил: от каждого – по способностям, каждому – по труду. Трудящиеся народные массы осознали, революция делается в их интересах. Коммунизм изначально был против паразитизма.  

            Энергии, воли и веры у большевиков было более чем достаточно. Это были профессиональные революционеры, готовые пойти в создании своего нового мира до конца. У большевиков имелась политическая организация – коммунистическая партия, собравшая энергию, волю и веру профессиональных революционеров на достижение образа новой Реальности. Большевицкий режим был двойственным про отношению к русскому цивилизационному проекту и русскому культурному ядру (системе моральных ценностей). Определенная часть революционеров, иначе еще известные как «большевики-интернационалисты»  (евреи, русские, латыши, поляки, венгры, немцы, грузины и т.п.) рассматривали Россию только как базу для мировой революции. По их представлениям России предстояло стать жертвой во имя грядущего торжества коммунизма в индустриальной Европе. В этом смысле они были антирусской, антинациональной силой. Так как восстановлением экономики и налаживанием новой жизни после катастрофы царской России они занимались не для блага России и ее народов, а чтобы иметь ресурсы и возможности разжечь пожар мировой коммунистической революции. Чтобы захватить Европу, Азию, Африку, Америку, а Россию оставить в почетной роли отсталой и заброшенной колыбели мировой революции. Лидеры большевиков-интернационалистов: Ленин, Троцкий, Зиновьев и им подобные жиды из еврейской революционной национальности. 

           В большевицком проекте «Красная Звезда» имелась и другая, пока еще не ясно выраженная, но глубоко национальная составляющая. Она известна в истории под названием «национал-большевизма». Национал-большевики подхватили традицию русской старообрядческой трудовой этики – с основополагающей ролью труда в жизни и бытовании русского народа. Борьба между этими двумя течениями (большевиками-интернационалистами и национал-большевиками) определила всю российскую историю 20-го века и явилась главным внутренним конфликтом всей коммунистической эпохи в России и СССР.  

          Так почему проект «Красная Звезда» победил в бывшей Российской империи?

У большевиков была фанатичная вера в победу, торжество и правоту своего дела. Есть тьма примеров как они жертвовали жизнью ради победы своего дела. У большевиков были сильные, волевые и умные лидеры-вожди, способные подчинить себе миллионы людей. Большевики имели политическую организацию-партию.  Следует отметить, что партия большевиков полностью соответствовала логике зарождения новой коммунистической цивилизации. А теперь посмотрим на их противников внутри страны, было ли что подобное у них? Не было, только одна тоска по утерянной России, обреченность и желание жить по-западному. 

             А самое главное, в использовании террора большевики-интернационалисты были намного смелее и последовательнее всех своих противников. Большевики-интернационалисты превратили террор в систему, в двигатель своих планов. Они не боялись крови, тем более, она была в основном кровью презираемого и покоренного ими народа. Террор белого движения  - это в основном  месть или своеволие войск, системы у них не было. Причина в национальных особенностях. У евреев террор и подавление соседей в крови.  За ними четыре с лишним тысячи лет истории, каждый день и год которой убеждали евреев в особой выгодности применения силы к соседям с жестокостью возведенной в принцип. Иудейская религия этого постоянно требовала от евреев еще со времен первосвященника Ездры. У русских подавление соседей,  как система применялась только в крайней ситуации, да и то выборочно. 

             Большевики-интернационалисты очень умело использовали народные бунты против Белого движения. Умелой и доходчивой пропагандой они направляли гнев народа против своих врагов. А затем не менее решительно подавляли и народную стихию. Именно партизанское движение вызвало крах Колчака в Сибири, именно восстание Нестора Махно подорвала силы Добровольческой армии Юга России генерала Деникина. А когда с Колчаком, Деникиным, Врангелем, Юденичем было покончено, наступила очередь и народной вольницы – Махно и Антонова. В этом  большевики-интернационалисты показали себя более умелыми и беспринципными  политиками, чем вожди Белого движения. 

          Большевики-интернационалисты победили и потому, что получили реальную поддержку от властителей Западного мира – финансовых магнатов по обе стороны Атлантики. Тем более, они и большевики-интернационалисты были одной крови, и действовали в рамках одного и того же глобального цивилизационного проекта. 

Цитата: «Почему Запад помог большевикам?
          Есть в связи с этим одна гипотеза. Мы не претендуем на ее непогрешимость. После февральской революции масонское России оказалось совершенно не нужным западным союзникам. В России начался хаос. И тут западники сделали ставку на тех, кто сможет обуздать стихию. Они поддержали большевистский проект.

          Посмотрите как, как ведут себя Англия и Франция по отношению к белым в годы Гражданской войны? Они тихо играют на руку красным, помогая белым армиям со скрипом и натугой, сдирая с них три шкуры золотом за винтовки и патроны, то и дело требуя признать суверенитет национальных окраин. Огромные запасы оружия, техники и продовольствия в Архангельске и Мурманске англичане выводят из строя или топят в море. Все мемуары вождей Белого движения, все исследования нынешних историков  «белого направления» просто вопиют о том, что союзники по Антанте предали антикоммунистическое движение в России. 

           Да, они так и сделали. Причем совершенно сознательно! Потому что белые англичанам и французам  были совершенно не нужны. И уж если быть до конца честными, то крупнейшие западные финансисты не выступали против мировой революции, которой бредили большевики. Они сами хотели стать во главе ее (по моему скромному мнению, уже стояли). Превращение России в Эльдорадо начала ХХ века – это всего лишь полдела, попутная польза. А что главное? 

           Представьте себе, весь мир в результате глобальной революции превратился бы тогда в Союз Советских республик планеты, которые отдают свои богатства и предприятия в концессию некому Супертресту и которые обеспечивают в своих странах жесткое повиновение рабочих. Причем трест финансистов расположен в единственной стране, куда революция не пришла, - в Соединенных Штатах. США – самые богаты, к ним бегут за инвестициями и технологиями. 

          А поскольку США взяли в концессию у советских республик мира все самое ценное, они контролируют их развитие. Осчастливленные революцией народы просто не в состоянии самостоятельно существовать – источники развития попали в заокеанские руки. А в силу того, что Америка когда-то оказала тайную услугу правящим элитам советских республик, то эти элиты находятся в состоянии постоянной завербованности, полностью зависят от Америки. Картина получается просто идеальной. Этакая несостоявшаяся «железная» глобализация 1920-х годов, еще очень грубая и низкотехнологичная по сравнению с нынешней. 

Красные выходят из-под контроля.

        Так Октябрьская революция стала еще и реакцией Запада на разбушевавшуюся русскую вольницу. А большевики - это команда по окончательному разгрому не оправдавшего себя проекта русских масонов и для обуздания анархии. Можно сказать, что большевики выступали в роли последней надежды Запада. Но процесс вышел из-под контроля Запада. Блестяще спланированная, красивая  операция по проведению первой глобализации с треском провалилась. По какой причине? Пришел Сталин и сломал великие планы властителей Запада, принявшись строить Империю. Он стал более крутым паханом и уничтожил тех, кто работал на западных паханов. Он перестрелял ленинско-троцкисткую гвардию, он сломал инструмент западного господства в России. Сталин с соратниками взялся строить свою цивилизацию труда, справедливости и силы. 

        «Мировая революция», «интернационализм» - все это пришло с Запада. С их помощью хотели подчинить Россию, сделать ее базой для построения новой системы мирового господства. Поэтому все национальное в Советской России 1920-х годов попало под запрет. Вся русская история оплевывалась, национальные герои объявлялись реакционерами и угнетателями. Так шел первый эксперимент по перекодировке целого народа, по уничтожению его самобытности.  С 1934 г.  Сталин, войдя в силу, прекращает эту политику, реабилитируя дооктябрьскую историю.

        Вот и получается, что в самом начале взаимоотношений большевиков и западников имели как бы двойственную природу: с одной стороны Запад пытался использовать большевиков для нужных ему целей, о которых мы скажем ниже. А большевики, в свою очередь, пытались приспособить Запад для того, чтобы укрепиться в России, создать тылы, решать свои текущие оперативные задачи, в отношении которых и интернационалисты, и националисты красного цвета были едины: выживание, налаживание элементарной жизни на пепелище, политическая легитимизация и усмирение народа. 

Многоликая революция.

          Так что же есть великая революция 1917 года? Величайшее событие в истории человечества или самый страшный по своим последствиям катаклизм, выпавший русскому народу? Заря нового мира или конец русской цивилизации? Результат исторического процесса либо плод заговора? Событие, положившее начало воскресению страны, либо умело проведенный переворот, покончивший с потенциальной сверхдержавой ХХ века и обрекший ее на крах в 1990-е гг?  В каждом из этих определений содержится определенная доля истины. 

        История сегодня сродни неклассической физике. Полная картина того или иного процесса может быть получена в результате описаний с нескольких точек зрения, путем определения этого процесса через несколько параметров. Подлинная социодинамика стереоскопична, объемна, а потому русская революция – это все, о чем мы сказали выше. А еще - и плод научного эксперимента, и русский бунт, бессмысленный, свирепый и беспощадный. Русская революция – это величайшее торжество созидательных усилий, успешный эксперимент по созданию новой Реальности  и одновременно – беспрецедентное тожество «добывателей трофеев», катастрофа культуры и веры. 

          Со всех точек зрения русская революция – итог и завершение пятисотлетнего исторического пути Московии-России. Этот результат внутренних процессов есть плод  и разрешение раскола, болезненной патологии, гнездившейся в самом ядре русской цивилизации. Но одновременно русская революция 1917-го – это и результат умелых, целенаправленных, хитроумных усилий разнородных зарубежных сил, объединенных целью: не допустить превращения России в державу-победительницу, остановить которую будет уже невозможно.  

         Семнадцатый год дал двух победителей – большевиков Ленина и Запад. Каждый из победителей был уверен, подлинным выигравшим стал именно он. Что именно ему удалось обыграть противника. Удалось приспособить его для своих нужд». Конец.  Источник: М.Калашников, С.Кугушев «Третий проект. Погружение» стр.226-229.

          Теперешнее положение РФ от положения России в 1917 году отличается только тем, что тогда в решающий момент истории нашлись люди (И.В.Сталин и национал-большевики) которые прекратили этот бесчеловечный еврейский эксперимент над Россией, то в настоящее время таких людей просто нет и не откуда им взяться.   

          Скольких же потерь стоила революция и последовавшая за ней гражданская война, когда Российская империя по вине свершено объективных и субъективных причин оказалась «объектом» для политических манипуляций и воплощения идей зарубежных и отечественных еврейских либерально-демократических деятелей? Общие демографические потери (гражданское население, потери вооруженных сил Белого движения, потери Красной армии) России в Гражданскую войну оцениваются не мене чем в 8 млн. чел. (в т.ч. около 1 млн. 780 тыс. – это жертвы репрессий со стороны местной советской администрации и внесудебных расправ, жертвы действий различных бандформирований и репрессий со стороны Белого движения; не менее 20 тыс. чел. – это уничтоженные по решению судебных органов ВЧК; около 400 тыс. чел. – военные потери Белого движения, в т.ч. 175 тыс. чел. - это чисто боевые потери, остальные от эпидемий; оставшиеся потери в 4,8-5 млн. чел.  – это жертвы голода, эпидемий сыпного тифа и гриппа-«испанки». Военные потери Красной Армии приведены ниже. 

     Общее число потерь Красной Армии за годы Гражданской войны (1918-1922 гг.) Таб.3.2.5-1.

	Виды потерь
	Общее численн. потерь тыс. чел.
	В т.ч. по периодам

	
	
	1918-1920 гг.
	1921-1922 гг.

	1. Безвозвратные потери

	Убито и умерло нам этапах санэвакуации
	259,2
	249,3
	9,9

	Пропало без вести, не вернулось из плена
	101,0
	86,3
	14,7

	Погибло в результате происшествий, осуждено
	3,9
	-
	3,9

	Умерло от ран и болезней в лечебных уч-ях
	616,6
	407,2
	209,4

	Итого безвозвратных потерь
	980,8
	742,8
	237,9

	2. Санитарные потери

	Раненые
	548,9
	536,7
	12,1

	Заболевшие
	6 242,9
	3 785,5
	2 457,4

	Итого санитарных потерь
	6 791,8
	4 322,2
	2 469,6


          Источник: «Россия и СССР в войнах XX века. Потери вооруженных сил. Статистическое исследование». Гл. III «Гражданская война и интервенция» (1918-1922 гг.) стр.111,149. 

              Предлагаются вашему вниманию отрывки из книги С.В.Волкова «Трагедия русского офицерства».

              Изменения в численности и составе офицерства, вызванные годами Первой мировой войны, были огромны. На начало войны русская армия насчитывала свыше 40 тыс. офицеров, еще около 40 тыс. было призвано по мобилизации. После начала войны военные училища перешли на сокращенный курс обучения (3-4 месяца, специальные - 6 месяцев), их как офицеров военного времени производили не в подпоручики, а в прапорщики; с декабря 1914 г. так выпускались все офицеры. Было открыто более 40 школ прапорщиков с таким же сроком обучения. Свыше 30 тыс. человек были произведены непосредственно из вольноопределяющихся (лиц с правами на производство по гражданскому образованию) и унтер-офицеров и солдат за боевые отличия. В общей сложности за войну было произведено в офицеры около 220 тыс. человек (в т.ч. 78 581 из военных училищ и 108 970 из школ прапорщиков), то есть за три с лишним года больше, чем за всю историю русской армии до мировой войны. Учитывая, что непосредственно после мобилизации (до начала выпуска офицеров военного времени) численность офицерского корпуса составила примерно 80 тыс. человек, общее число офицеров составит 300 тысяч. Из этого числа следует вычесть потери, понесенные в годы войны. Непосредственные боевые потери (убитыми, умершими от ран на поле боя, ранеными, пленными и пропавшими без вести) составили свыше 70 тыс. человек (7 1298, в т.ч. 208 генералов, 3 368 штаб  - и 67 772 обер-офицера, из последних 37 392 прапорщика). Число убитых и умерших от ран по различным источникам колеблется от 13,8 до 15,9 тыс. чел., погибших от других причин (в т.ч. в плену) - 3,4 тыс., оставшихся на поле сражения и пропавших без вести - 4,7 тыс., то есть всего примерно 24 тыс. человек. Таким образом, к концу войны насчитывалось около 276 тыс. офицеров, из которых к этому времени 13 тыс. еще оставались в плену, а 21–27 тыс. по тяжести ранений не смогли вернуться в строй. Эта цифра полностью согласуется с тем, что нам известно о численности офицерского корпуса Действующей армии (70-75% всех офицеров). На 1 янв. 1917 г. в ней было 145 916 офицеров и 48 тыс. военных чиновников. Флот в конце 1917 г. (там не было больших потерь) насчитывал примерно 6 тыс. офицеров (70% из них приходилось на Балтийский флот), причем 80% были в чине не выше лейтенанта. К январю 1918 г. на флоте числился 8 371 офицер (54 адмирала, 135 генералов, 1 160 капитанов 1 и 2 ранга, полковников и подполковников, 4 065 старших лейтенантов, лейтенантов, мичманов, капитанов, штабс-капитанов, поручиков и подпоручиков, 2 957 мичманов военного времени и прапорщиков). Численность врачей и иных военных чиновников (увеличившаяся почти вдвое за вторую половину 1917 г.) составляла около 140 тыс. человек.    

         Огромные изменения офицерского корпуса усугубилось, что масса потерь не распределялась пропорционально между кадровыми и произведенными за войну офицерами; основная ее часть приходится как раз на первых: из 73 тыс. боевых потерь 45,1 тыс. падает на 1914-1915 гг., тогда как на 1916 г. - 19,4 и на 1917 г. - 8,5. То есть едва ли не весь кадровый офицерский состав выбыл из строя уже за первый год войны. Понятно, что к 1917 г. это были уже совсем другие офицеры, чем их себе обычно представляют. К концу войны во многих пехотных полках имелось всего по 1–2 кадровых офицера, в других в лучшем случае ими был обеспечено батальонное звено, в среднем приходилось по 2–4 кадровых офицера на полк. Ротами (а во множестве случаев и батальонами) повсеместно командовали офицеры военного времени, многие к этому времени стали поручиками и штабс-капитанами, а некоторые даже и капитанами (в подполковники офицеры военного времени как не получившие полного военного образования не могли производится). С начала войны офицерский корпус сменился на 7/8, в пехотных частях сменилось от 300 до 500%, в кавалерии и артиллерии - от 15 до 40 %. В результате распространенный тип довоенного офицера - потомственный военный (во многих случаях и потомственный дворянин), носящий погоны с десятилетнего возраста - пришедший в училище из кадетского корпуса и воспитанный в духе безграничной преданности престолу и отечеству, практически исчез. В кавалерии, артиллерии и инженерных войсках на флоте положение было лучше. Во-первых, вследствие относительно меньших потерь, и во-вторых, потому что соответствующие училища комплектовались в годы войны выпускниками кадетских корпусов в наибольшей степени. Это обстоятельство, как мы увидим впоследствии, очень ярко сказалось на поведении офицеров кавалерии, артиллерии и инженерных войск во время гражданской войны. Однако эти рода войск вместе взятые составляли крайне незначительную часть армии. Из кого же состоял в результате к 1917 году офицерский корпус? Можно констатировать, что он в общем соответствовал сословному составу населения страны. До войны (1912 г.) 53,6% офицеров (в пехоте - 44,3) происходили из дворян, 25,7%- из мещан и крестьян, 13,6% - из почетных граждан, 3,6% - из духовенства и 3,5%- из купцов. Среди же выпускников военных училищ военного времени и школ прапорщиков доля дворян никогда не достигает 10%, доля выходцев из крестьян и мещан постоянно растет (большинство прапорщиков было произведено именно в 1916-17 гг.). Свыше 60% выпускников пехотных училищ 1916-1917 гг. происходило из крестьян. 

          Генерал Н.Н.Головин свидетельствовал, из 1 000 прапорщиков, прошедших школы усовершенствования в его армии (7-й) около 700 происходило из крестьян, 260 из мещан, рабочих и купцов и 40 из дворян. Офицерский корпус к этому времени включал в себя всех образованных людей в России, поскольку практически все лица, имевшие образование в объеме гимназии, реального училища и им равных учебных заведений и годные по состоянию здоровья были произведены в офицеры. Кроме того, в составе офицерского корпуса оказалось несколько десятков тысяч людей с более низким уровнем образования. После февральского переворота были отменены всякие ограничения (касавшиеся иудаистов) по вероисповедному принципу (с 11 мая 1917 г., когда начались выпуски поступивших в учебные заведения после февраля, было выпущено 14 700 человек из военных училищ и 20 115 из школ прапорщиков, а всего произведено около 40 тыс. офицеров).

         Социальную свою специфику офицерский корпус, таким образом, полностью утратил. Качественный его уровень катастрофически упал: прапорщики запаса и абсолютное большинство офицеров ускоренного производства были по своей сути совсем не военными людьми, а производимые из унтер-офицеров, имея неплохую практическую подготовку и опыт войны, но не обладали достаточным образованием, офицерской идеологией. Однако, поскольку традиции воинского воспитания в военно-учебных заведениях не прерывались, нельзя сказать, чтобы офицерство радикально изменилось по моральному духу и отношению к своим обязанностям. Подавляющее большинство офицеров военного времени не менее жертвенно выполняли свой долг, чем кадровые офицеры, и гордились своей принадлежностью к офицерскому корпусу. 

         После окончательного развала и ликвидации армии вопрос о том, оставаться ли на фронте, естественно, не стоял, и офицерам не оставалось ничего другого, как пробираться к местам своего довоенного жительства. Поэтому естественно, что именно в центрах военных округов: Петрограде, Москве, Киеве, Казани, Тифлисе, Одессе, Омске, Иркутске, Хабаровске, Ташкенте скопилось наибольшее количество офицеров. Хотя цифры по конкретным городам называются разные, но они не сильно расходятся. В Москве насчитывалось до 50 тыс. офицеров; на конец октября называется также цифра около 55 тыс. и много незарегистрированных- или 56 тыс., в Киеве- 40 тыс., в Херсоне и Ростове- по 15, в Симферополе, Екатеринодаре, Минске- по 10 тыс. и т.д. По другим данным, в Киеве было 19,5 тыс. офицеров, в Пскове 10, в Ростове 9,5 тыс. По третьим - в Киеве 35-40 тыс., в Херсоне- 12, Харькове- 10, Симферополе- 9, Минске- 8, Ростове около 16 тыс. В это время лишь  немногие стремились пробраться на Дон в добровольческие формирования.           

          С лета 1918 года большевикам, несмотря на крайнюю антипатию к бывшим офицерам, пришлось перейти к их мобилизации в массовом порядке. Условия для этого были самые благоприятные, в крупных городах, находящихся под контролем большевиков, скопилось очень много офицеров, вернувшихся к своим семьям. Принятие на учет бывших офицеров последовало по приказу Наркомвоена от 7.05.1918 г. №324. В Москве, по сообщению «Известий ВЦИК», на 15.06.1918 г. было зарегистрировано около 30 тыс. офицеров (в т.ч. 2500 кадровых), 2/3 которых принадлежали к артиллерии и другим специальным войскам. Первый декрет о призыве офицеров, военных врачей, военных чиновников был издан 29 июля 1918 г. Речь шла о лицах 1892–1897 гг. рождения в Московской, Петроградской, Владимирской, Нижегородской, Архангельской, Вяткой Пермской губ. и 51 уезде Приволжского, Уральского и Западно-Сибирского военных округов. Затем последовал декрет СНК от 1 октября 1918 г. (носивший общероссийский характер и касавшийся лиц, не достигших к 1.01.1918 г. 40 лет), приказы РВСР от 11 сентября (№228) - призыв лиц 1890–1897 г.р. (а 22.09 — еще пяти возрастов 1897–1901 г.р.) и 3 ноября (№275) 1918 г. Военные чиновники призывались по тем же декретам и приказу РВСР от 11 сентября 1918 г. №4 и от 28 декабря того же года №485. Врачи - по декретам СНК и приказам РВСР от 29 июля, 29 августа, 12 ноября, 7 и 28 декабря 1918 г. Мобилизации проходили и на Украине, в «Известиях Всеукраинского ЦИК» с 1 по 18 авг. 1919 г. публиковались списки нескольких сот призванных врачей, фельдшеров.

          Во всех местностях, находившихся под контролем большевиков, проводились регистрации офицеров, которые, не желая служить, часто скрывали свои звания. Не везде мобилизация была проведена успешно (чем и объясняется неравномерность картины призванных по военным округам). Подавляющее большинство офицеров служить большевикам, тем более в условиях, когда речь шла не о противодействии немцам, а гражданской войне, естественно. не желало. В докладе Бонч-Бруевича от 8 июля 1918 г. констатируется: «Бывшие кадровые офицеры в подавляющем числе воздерживаются от поступления в новую армию, и количество изъявивших желание служить не составляет, по донесениям, и 10% зарегистрированных». С апреля 1919 г. действовали особые комиссии по учету бывших офицеров, задачей которых было выявлять направлять в армию всячески стремящихся этого избежать бывших офицеров, находившихся на тыловых дол-тях, службе в гражданских учреждениях, а также скрывающих свои чины. По приказу РВСР от 2 июля 1919 г. об учете офицеров, с июля 1919 по январь 1920 г. было взято на учет 29 652 человека, из которых 14 984 отправлено на фронт. Известно, что на 1.09.1919 г. призвано было 35 502 бывших офицера, 3441 военный чиновник и 3494 врача, Всего же с 12 июля 1918 по 15 августа 1920 г. в Красную Армию было призвано 48 409 бывших офицеров, 10339 военных чиновников, 13 949 врачей и 26 766 чел. медперсонала, т.е. 72 697 лиц в офицерских и классных чинах. Сложнее с определением общего числа служивших в РККА бывших офицеров. Иногда оно признается равным числу призванных, но обычно добавляются 8 тыс. «поступивших добровольно» и пленные офицеры белых армий, каковых в 1921 г. учтено 14 390 человек (до 1.01.1921 г. 12 тыс.). Встречаются  утверждения, в 1920 г. в РККА более 68 тыс. офицеров, что к концу гражданской войны из 130 тыс. комсостава бывшие офицеры составляли более половины. К концу гражданской войны численность бывших офицеров оценивается в 70–75 тыс. чел.. Существенно разнятся представления о доле бывших офицеров в красном комсоставе. По одним данным, в 1920 г. бывшие офицеры составляли 15–16%, по другим - к концу войны среди него было до 6% кадровых офицеров, до 28% офицеров военного времени, а всего - 34%, по третьим, в декабре 1920 г. из 130 932 лиц комсостава Красной Армии офицеры составляли 29% (4% кадровых и 25 - военного времени), по четвертым - в декабре 1921 бывших офицеров и чиновников было 33,7%, по пятым - в 1922 г. среди комсостава было 5,6% быв. кадр. офицеров, 22,3% офицеров военного времени и 6,1% военных чиновников, всего 34% (из 217 тыс. на них приходится 70–75). Наиболее широкое хождение имеют данные, согласно которым в 1918 г. «военспецы» составляли 75% комсостава, в 1919–53, в 1920–42, в 1921–34%.

           Из всей совокупности приведенных выше данных можно сделать вывод, что реальность была такова. Прежде всего, цифра в 8 тыс. добровольцев, которая столь широко распространена в литературе - вполне мифическая, и не подтверждается никакими реальными данными. Тем более, что речь идет о лицах, поступивших до Брестского мира с целью противодействия германскому нашествию, которые после марта в большинстве ушли или были уволены. Во всяком случае, до мобилизаций несколько тысяч офицеров могло служить. Цифры призыва - 48,5 тыс., равно как и 12 тыс. бывших белых офицеров следует признать вполне достоверными как основанные на документальных списочных данных. Но ими практически и исчерпывается весь состав когда-либо служивших в Красной армии офицеров, т.е. даже приняв достоверным цифру 8 тыс. добровольцев, всего служило не более 68 тысяч офицеров и более 24 тыс. врачей и военных чиновников. К концу войны офицеров никак не могло быть более этого числа, ибо несколько тысяч перешло к белым и погибло, а было, как и указывается в ряде работ, 70–75 тыс. чел. вместе с врачами и чиновниками. Офицеров в этом случае должно быть примерно 50 тыс., что вполне реально отражает потери. Да и невозможно представить, чтобы с 1.09.1919 г. число офицеров выросло более, чем вдвое - с 35,5 до 75 тысяч. В общей сложности из числа служивших у красных офицеров погибло не более 10 тыс. человек. Из приблиз. 1 млн. погибших военнослужащих Красной армии их не могло быть более 1%, т.е. столько, сколько они составляли в ее общей численности.

          Состав бывших офицеров, служивших у большевиков, существенно отличался от такового в белых армиях. Намного ниже был процент старшего и высшего комсостава. В советских работах можно встретить утверждения, что осенью 1918 г. в Красной Армии служило 160 бывших генералов, весной 1919 - более 200 и около 400 полковников и подполковников, однако совершенно напрасно считают, это была 1/5 и 1/15 соответствующих офицеров старой армии: генералов было не 1 тыс., а штаб-офицеров не 6 тыс. - уже летом 1916 г. одних полковников было около 7 тыс., а генералов 3–4 тысячи, в 1917 г. это число еще более возросло. Даже наиболее полные сведения дают 775 генералов и 1 726 штаб-офицеров (980 полковников и 746 подполковников). Реально в РККА служили не более 5–10% генералов и еще меньше штаб-офицеров русской армии, которые составляли 5% от всех бывших офицеров в Красной Армии. Это естественно, ибо в штаб-офицеры (подполковники) офицеры военного времени не производились, состав этой категории офицерства был целиком кадровым и не отличался от довоенного. Основную массу служивших в Красной Армии бывших офицеров составляли офицеры военного времени, главным образом прапорщики.

          Основная масса служивших в РККА бывших офицеров была представлена пехотинцами, составлявшими большинство русской армии. Пехота понесла наибольшие потери и обладала наименьшим процентом кадровых офицеров (кроме командиров полков и некоторых батальонов она их практически и не имела). Именно в пехотных полках, где служили почти все большевистски настроенные офицеры, начался и свершился развал армии. Исключение составляла только гвардия и гренадерские полки, из которых в Красной Армии служило в общей сложности лишь несколько десятков младших офицеров. Кавалерийских офицеров у большевиков было очень мало. Относительно небольшие потери и специфический  состав (высокий процент окончивших кадетские корпуса потомственных военных) способствовали сохранению в ней духа старой русской армии, большинство офицеров кавалерии стали добровольцами белых армий. У большевиков были лишь единицы из старших кавалерийских офицеров, и всего несколько десятков офицеров армейской кавалерии, а гвардейцев почти вовсе не было. Было, правда, некоторое число младших казачьих офицеров военного времени. Артиллерия представляла такой род войск, на командные посты в котором менее всего могли быть назначены лица, не обладающие специальной подготовкой. Но, хотя по своему составу артиллерия почти не отличалась от кавалерии, большевикам удалось мобилизовать довольно много артиллерийских офицеров. Объясняется это главным образом тем обстоятельством, что в состав артиллерии входили множество частей и учреждений вспомогательного характера, располагавшихся в столицах и крупных городах, где их личный состав и был застигнут большевистской мобилизацией (в Москве артиллеристы и инженеры составляли 2/3 численности всех офицеров). Поэтому острого дефицита в артиллерийских кадрах красные никогда не испытывали, почти все даже полевые командные должности занимались бывшими офицерами. Сказанное выше об артиллерии в не меньшей степени относится и к инженерным войскам, войскам связи и техническим частям, специалистам топографической, геодезической и иных служб, еще теснее привязанных к Москве и Петрограду. Только в собственно инженерных войсках служило 80 военных инженеров и 360 бывших саперных офицеров и техников. В целом подобных специалистов у большевиков было едва ли меньше, чем в белых армиях. В красной авиации также подавляющее большинство составляли бывшие офицеры. К 1919 г. во фронтовых частях воздушных сил они составляли: среди летчиков - 80%, среди командиров отрядов - 60, среди начальников авиации фронтов и армий - 62%. В целом среди старших специалистов (генералов и штаб-офицеров) родов войск (кроме пехоты, Генштаба) абсолютно преобладали инженеры и артиллеристы. Относительно офицеров Генерального штаба имеются наиболее точные данные (ибо эти офицеры включались в специальные списки не только в русской, но и в Красной армии). Объективные данные тут следующие. В последнем «Списке Генерального штаба» на 8.02.1917 г. числилось (без учета находящихся в плену) 1528 ч (641 генерал, 609 штаб - и 278 обер-офицеров), до 25.10.1917 г. было переведено в Генштаб 81, погибло 25 и уволено 90 офицеров. 27.06.1918 г. уже при большевиках в ген. штаб было переведено 133 ч (из 158 закончивших курсы 23.03.1918 г.), а 305 чел. окончили академию в армии адм. Колчака.. Итак, к моменту большевистского переворота офицеров Генштаба насчитывалось 1 594 (уволенные за «реакционность» никуда не исчезли и не только принимали участие в гражданской войне, среди них был весь цвет командования белых армий), и в годы гражданской войны к ним добавилось 438. По советским спискам лиц Генштаба, служивших в РККА значится: на 15.07.1919 г. 418 чел. (в дополнительном списке по Украине на 1.09.1919 г. 70), а на 7.08.1920 г. - 407 (в т.ч. 21 чел. не относящийся к офицерам ген. штаба).

          Мобилизовать генштабистов было проще, поскольку большинство служило в штабах и управлениях Москвы и Петрограда или оказалась после революции в этих городах. В советской печати приводились данные, что к лету 1918 г. в РККА бывших офицеров Генштаба служило 98 чел., а к 30 июня (их призывали прежде всего) - 232, осенью - 526 (в т.ч. 160 генералов и 200 штаб-офицеров). Большинство генералов и штаб-офицеров Генштаба служило в центральных штабах и управлениях: летом 1919 г. из 178 бывших генералов (в т.ч. 9 генералов от инфантерии, 42 генерал-лейтенанта и 127 генерал-майоров) на фронте находилось 37 (21%), из 130 штаб-офицеров - 54 (41%), из 109 капитанов - 65 (60%). Г.Х.Эйхе писал, что из 1 600 офицеров Генштаба к концу 1917 г. было взято на учет около 400, а фактически работало 323, из них только 131 в действующей армии, «все же остальные оказались на стороне наших противников».

           Специфика флота такова, что здесь замена офицера любым другим лицом практически невозможна. Если в других родах войск широко использовались наиболее способные и опытные унтер-офицеры, то командовать кораблем, быть штурманом или корабельным инженером такие лица не могли. Но красный флот, состоявший преимущественно из озерных и речных флотилий, был невелик, и бывших офицеров для него вполне хватало. Морских офицеров у большевиков было (несмотря на традиционно весьма аристократический их состав и то, что во флоте не практиковалось во время войны производство из унтер-офицеров и матросов), в общем-то, довольно много - благодаря тому, что абсолютное большинство их было сосредоточено в Петрограде или в Кронштадте с самого начала находившихся под властью большевиков. Поэтому в красном флоте почти все соответствующие должности замещались офицерами. К марту 1921 г. из 8 455 ч комсостава 6 559 служили ранее на флоте, в т.ч. 128 адмиралов и генералов, 261 капитан 1-го ранга, 388 капитанов 2 ранга, 389 старших лейтенантов, 338 лейтенантов, 901 мичман, 953 инженер-механика, 171 корабельный инженер, 112 гидрографов, 44 офицера корпуса морской артиллерии, 3 штурмана, 1224 чина по адмиралтейству, 968 мичманов военного времени, 194 мичмана военного времени по механической части, 485 прапорщиков флота.

        Каким бы ни было отношение большевиков к бывшим офицерам, что бы они ни думали о намерениях друг друга и как бы ни складывались их взаимоотношения, а с самого начала гражданской войны, до создания регулярной армии, большевики ни шагу не могли ступить без бывших офицеров. Поход на Ставку возглавляли мичман В.Н.Павлов и прапорщик Р.И.Берзин, операциями против ударных батальонов руководили прапорщики И.П.Павлуновский, А.Ф.Ильин-Женевский А.И.Толстов, против Центральной Рады – Антонов-Овсеенко и подполковник Муравьев (отрядами командовали П.В.Егоров, Р.И.Берзин, Г.Н.Кудинский, В.М.Примаков), против корпуса Довбор-Мусницкого - полковник И.И.Вацетис, против Дутова - мичман С.Д.Павлов и братья Каширины, против атамана Семенова - прапорщик С.Г.Лазо, тремя группировками, занимавшими Дон в 1918 г. командовали Р.Ф.Сиверс, Ю.В.Саблин и Г.К.Петров, в Туркестане оборону Кушки возглавлял ген. А.П.Востросаблин, на Северном Кавказе сотник А.И.Автономов и подъесаул И.Л.Сорокин. Некоторые (напр. подполковник Н.Г.Крапивянский, штабс-капитан П.Е.Щетинкин) возглавляли созданные ими партизанские отряды против немцев на Украине. Так что во всех операциях «добровольческого» периода Красной Армии руководство принадлежало почти исключительно офицерам. Естественно, что их же руками создавалась и регулярная армия, в чем главную роль играл упоминавшийся выше образованный 4 марта 1918 г. и состоящий исключительно из офицеров Высший Военный Совет (из 86 офицеров там было 10 генералов, 26 штаб-офицеров, 22 капитана и 30 младших офицеров). Параллельно существовал Революционный полевой штаб, ведавший операциями на «внутреннем фронте» (ВВС и его штаб руководили «завесой» против Германии). Вскоре он слился с оперативным отделом штаба Московского ВО и стал именоваться «Оперодом» (оперативным отделом Наркомвоенмора) во главе с штабс-капитан С.И.Араловым, состоящий в основном из молодых обер-офицеров. В начале сентября 1918 г. ВВС и Оперод прекратили свое существование, и был создан Реввоенсовет с Полевым штабом при нем, а управление вооруженными силами на фронтах сосредоточено в руках Главнокомандующего, штаб при котором был развернут из аппарата ВВС. Для управления формированием и обучение войск Наркомвоен образовал 8 мая 1918 г. Всероссийский Главный Штаб, подчинив ему военкоматы. Существовали также Высшая военная инспекция, Центральное управление снабжения и другие органы. Аппарат всех этих учреждений состоял из бывших генералов и офицеров. Например, в ГАУ в мае 1919 г. работало 184 боа (29 генералов, 66 полковников и подполковников, 35 капитанов и 54 младших офицера)). Подавляющее большинство должностей в военкоматах и прочих местных военных органах тоже было занято бывшими офицерами. В органах Всевобуча в 1919 г. бывших офицеров состояло на 1.01 1 506, на 1.04 6 481, на 1.07 7 255, на 1.10 2 434 и на 1.12 3 157. Весь преподавательский состав созданных большевиками военно-учебных заведений состоял из бывших офицеров (некоторое число имелось и среди слушателей. За 1918–1920 гг. было открыто 150 школ и курсов, действовало 6 академий (Генерального штаба, артиллерийская, инженерная, медицинская, военно-хозяйственная и морская). В военно-учебных заведениях бывшие офицеры составляли свыше 90% всего персонала.

            Высшие командные должности в войсках также главным образом занимались офицерами. В период существования «завесы» в первой половине 1918 г. все командные и штабные должности ее участков и отрядов (и развернутых позже на их основе дивизий) были заняты исключительно офицерами. Эта ситуация сохранилась и в дальнейшем, когда вместо участков «завесы» были развернуты фронты. В списках высшего строевого комсостава Красной Армии за 1918–1922 гг. значится 23 командующих фронтами, 30 начальников штабов фронтов, 101 командующий армиями, 147 начальников штабов армий, 494 начальника дивизий и 640 начальников штабов дивизий, (а также 9 командующих вооруженными силами ДВР и Туркестанской республики, 8 их начальников штабов, 24 командующих фронтами ДВР и 15 Туркреспублики). Всего (поскольку многие в ходе войны продвигались по службе) учтено 1 215 чел. (надо заметить, списки эти неполны, по другим источникам число соответствующих лиц может быт увеличено). Подсчеты показывают, что среди тех, чье прошлое известно, бывшие офицеры составляли 92,3% командующих фронтами, 100% начальников штабов фронтов, 91,3% командующих армиями, 97,4% начальников штабов армий, 88,9% начальников дивизий и 97% начальников штабов дивизий. Вообще штабные должности всех уровней от Высшего Военного Совета до батальона замещались в Красной Армии офицерами практически на 100%. Ими же были, естественно, все начальники артиллерии, связи соединений, командиры инженерных и саперных частей.

          Батальонные командиры также в большинстве случаев были офицерами, а так называемые «краскомы» в большинстве случаев занимали должности командиров взводов и рот, равно как и выдвиженцы из унтер-офицеров и солдат, составлявшие к концу 1920 г. более половины всего комсостава (начиная от взвода). Офицерами были и все командиры кораблей, за исключением некоторых речных. Например, в конце 1918 г. из 61 чел. комсостава 3-й армии Восточного фронта (до батальонного звена вкл-но) было 3 бывших полковника, 10 капитанов, есаулов и подъесаулов, 34 поручика, подпоручика и прапорщика (всего 47 офицеров, или до 80%), 10 унтер-офицеров, 3 солдата и 1 невоенный. Из восьми командиров бригад - 7 офицеров (1 подъесаул, штабс-капитан, 3 подпоручика, 2 прапорщика), большинство командиров полков - подпоручики и прапорщики, батальонов - прапорщики и унтер-офицеры. Штаб армии состоял исключительно из бывших офицеров. В частях и соединениях, формировавшихся летом 1918 г. в Московском, Петроградском, Ярославском и других воен. округах, почти весь комсостав от командиров взводов до командиров дивизий состоял из бывших офицеров. В некоторых дивизиях (напр. 20 сд) из них состояло 100% комсостава, начиная с бригадного звена.

            Для уяснения роли бывших офицеров достаточно напомнить, что, не говоря о важности занимаемых постов и качестве подготовки, все школы и курсы в 1918 г. окончило 17 53 чел., в 1919–11 556, а всего за 1918–1920 гг. – 39 914 чел., тогда как офицеров служило вдвое больше. К декабрю 1920 г. из 446 729 чел. комсостава 130 932 приходилось на собственно командный (начиная с командиров взводов, которыми в русской армии были старшие унтер-офицеры). Из них 31% поровну составляли краскомы и бывшие офицеры, 12 - военные чиновники, 22 - унтер-офицеры и 35 – солдаты, пр. лица без образования. Т.е. в общей сложности классные чины старой армии составляли до 30%. Надо заметить, что в советской историографии (за немногими исключениями) роль и значение бывших офицеров принято было принижать, поскольку это не соответствовало положению о «ведущей роли партии», «красных командирах-выходцах из народа» и идеологическим постулатам. В целом благодаря мобилизации офицеров красным удавалось иногда даже превосходить своих противников по качеству комсостава. Встречаются подобные мнения и относительно армии Колчака: «В этом отношении Красная Армия всегда имела над нами решающее преимущество, ибо ее командный состав был, с одной стороны, опытен, а с другой - вынужден подчиняться строгой дисциплине». Большевистские лидеры вполне понимали чем они обязаны привлечению бывших офицеров: »Если бы мы не взяли их на службу и не заставили служить нам, мы не могли бы создать армию....И только при помощи их Красная Армия смогла одержать те победы, которые она одержала....Без них Красной Армии не было бы....Когда без них пробовали создать Красную Армию, то получалась партизанщина, разброд, получалось то, что мы имели 10–12 млн. штыков, но ни одной дивизии, ни одной годной к войне дивизии не было, и мы неспособны были миллионами штыков бороться с ничтожной регулярной армией белых».

         Попробуем дать представления о судьбах русского офицерства в обобщенном виде. Некоторые сведения имеются по отдельным категориям офицеров. Например, по данным комиссии Стахевича, изучившего судьбы 1 859 морских офицеров, погибли в белых армиях и были расстреляны большевиками 536, эмигрировали 908 и остались в России 415. Однако по более полным сведениям из 5,5 тыс. офицеров флота эмигрировало более 2 тыс., а из остальных 3,5 тыс. более половины погибли и расстреляны (около 2 тыс.), до 30% служили в красном флоте, а остальные - на гражданской службе. То есть в России осталось не более 20% от менее, чем 3,5 тыс. чел. или 700 чел. из общего числа 5,5 тысяч. В советской печати единственная попытка оценить приблизительно судьбы офицерства была сделана А.Г.Кавтарадзе, который считал, что до 30% служило в Красной, до 40% в белых и 30% «перешла на гражданское положение и рассеялась по территории Российской империи, пропала без вести, дезертировала из красной и белой армий, эмигрировала, погибла.». Он исходит из 250 тыс. общей численности офицерства (заниженной почти на 25 тыс.) при 75 тыс. в РККА (цифра несколько завышенная и к тому же включающая около 15 тыс. бывших белых) и 100 тыс. в белых, в т.ч. 30 у Колчака и 50 у Деникина со ссылкой на Спирина (что сильно занижено, т.к. только в Крыму на последнем этапе борьбы находилось 50 тыс. офицеров).

         На самом же деле общая численность офицерства составляла примерно 276 тыс. чел. (включая и тех, кто к моменту октябрьского переворота не вернулся в строй по небоеспособности или был уволен Временным правительством; и те, и другие участвовали в событиях гражданской войны и были объектом расправ). Примерно 170 тыс. из них (около 62%) воевало в белых армиях, у большевиков (без учета взятых в плен быв. белых офицеров) - 55–58 тыс. (19–20%), в армиях новообразованных государств - до 15 тыс. (5-6%) и немногим более 10% - 28–30 тыс. не участвовало в гражданской войне - по причине, что в большинстве (свыше 2/3 «не участвовавших») были истреблены большевиками в первые месяцы после развала фронта (конец 1917 - весна 1918 гг.) и в ходе «красного террора».

         Во время гражданской войны погибло 85–90 тыс. офицеров. Свыше 60% этого числа (50–55 тыс. чел.) падает на белые армии, свыше 10% (до 10 тыс. чел.) - на красную, 4-5% на национальные и 22–23% (около 20 тыс. чел.) на жертвы террора. В эмиграции оказалось прим. 70 тыс. офицеров, из которых до 83% - эвакуировались с белыми армиями (58 тыс. чел.), до 10% служили в армиях новообразованных государств, а остальные не участвовали в войне (в подавляющем большинстве это не вернувшиеся в Россию из-за революции бывшие пленные мировой войны и офицеры русских частей во Франции и на Салоникском фронте). На советской территории в общей сложности осталось около 110 тыс. офицеров. До 53% (57–58 тыс. чел.) из них служили в белых армиях (включая тех, что после плена служили в красной), чуть больше 40% (45–48 тыс. чел.) служили только в Красной Армии и остальные 7–8% примерно поровну делятся на тех, кто служил в петлюровской и закавказских армиях и кому удалось вовсе уклониться от военной службы. Трагедия русского офицерства 1917–1922 гг. нашла, таким образом, свое выражение не только в том, что крушением российской государственности был предрешен и конец русского офицерства как социального слоя и культурно-психологического феномена, но и в физической гибели огромной части его состава. В общей сложности в 1914–1922 гг. офицерские погоны носило примерно 310 тысяч человек. В округленных цифрах — 40 тыс. (около 13%) из них были кадровыми офицерами к началу мировой войны, еще столько же были призваны из запаса, 220 тыс. (71%) подготовлено за войну и до 10 тыс. (чуть больше 3%) произведено в белых армиях. Из этого числа 24 тыс. (около 8%) погибло в мировую войну, до 90 тыс. (около 30%)  в гражданскую (до эвакуации белых армий), 70 тыс. (22–23%) оказалось в эмиграции и 110 тыс. (35–36%)  - на советской территории. Остается еще добавить также вернувшихся из эмиграции, откуда за все время с 1921 г. возвратилось примерно 3 тыс. офицеров. Источник: С.В.Волков  «Трагедия русского офицерства».

        Историческая справка.

        Накануне Первой мировой войны в России насчитывалось 11 казачьих войск: Донское, Кубанское, Терское, Астраханское, Уральское, Оренбургское, Сибирское, Семиреченское, Забайкальское, Амурское, Уссурийское и два отдельных казачьих полка – Иркутский и Енисейский. Они занимали 65 млн. десятин земли с населением 4,4 млн. человек (2,4% населения России), в том числе 480 тысяч служивого состава.

        Среди казаков в национальном отношении преобладали русские (78%), потом украинцы (17%), затем буряты (2%). Большинство казаков были православные, имелся большой процент старообрядцев, особенно в Уральском и Терском казачьем  войске, а казаки - калмыки и буряты - исповедовали буддизм. На полях сражений Первой мировой войны побывало более 300 тыс. казаков (164 конных полка, 30 пластунских батальонов, 78 артиллерийских батарей, 175 отдельных сотен, 78 полусотен). Казаки составляли тогда 2/3 русской кавалерии. Декретами ВЦИК и СНК от 17 ноября 1917 г. казачество как сословие и казачьи формирования были упразднены. В годы Гражданской войны казачество по отношению к большевикам вначале заняло явно выжидательную позицию, но потом разделилось, часть пошла за красными, часть - за белыми. Особенно после принятия циркуляра ЦК РКП(б) от 24 января 1919г. Казачество, в частности донское, тогда подверглось большевицкому террору и репрессиям. 

          Донское казачье войско – самое старинное, именитое и заслуженное в России. Официально ведет свое начало с 3 января 1570 г. (дата старшинства), когда вольные донские казаки получили царскую грамоту о службе России. В начале ХХ в. войско располагалось на терр-рии современных Волгоградской, Воронежской, Ростовской обл. РФ; Донецкой, Луганской обл. Украины. В 1913 г. население Донского войска насчитывало 1 млн. 495 тыс. чел. На действительной военной службе в мирное время состояло более 21 тыс. казаков, которыми комплектовались 2 гвардейских полка, 1 гвардейская казачья батарея, 17 конных полков, 6 отдельных конных сотен, 7 конно-артиллерийских батарей и 9 местных команд. Казаки проживали в 134 станицах и 1728 хуторах. Войско владело 12 млн. десятин земли. Столицей войска был город Новочеркасск. 

          После падения российского самодержавия на Дону было восстановлено казачье самоуправление, в 1818 г. провозглашено образование Всевеликого войска Донского. В годы Гражданской Донское казачье войско было втянуто в братоубийственную войну на стороне Белого движения, образовало т.н. Донскую армию вооруженных сил Юга России генерал-лейтенанта Деникина, затем Донской корпус Русской армии генерал-лейтенанта Врангеля, поэтому подверглось красному террору, репрессиям, геноциду. Часть  донских казаков служили в РККА в 1-й Конной армии Буденного, 2-й Конной армии Миронова, кавалерийском корпусе Червонного казачества. 

           Кубанское казачье войско ведет начало от знаменитых казаков-запорожцев, основавших в 1530-х годах в низовье Днепра – Запорожскую Сечь. В конце 18 века по указу российской императрицы Екатерины II Великой запорожские казаки числом 25 тысяч человек переселились на Кубань, образовав Черноморское казачье войско. Кубанское казачье войско было образовано в 1861 г. и формировалось в основном за счет Черноморского казачьего войска. В начале ХХ века Кубанское казачье войско располагалось на территории современных Краснодарского и Ставропольского краев. В 1913 г. население Кубанского войска начитывало 1 млн. 367 тыс. чел. На действительной военной службе в мирное время состояло 15 тыс. казаков, которые комплектовали кубанские сотни Собственного Его Императорского Величества конвоя, 11 конных полков, 1 конный дивизион, 6 пластунских батальонов, 5 казачьих артиллерийских батарей и 4 местные команды. Казаки проживали в 274 станицах, 32 хуторах. Войско владело 6,8 млн. десяти земли. Столицей войска был г. Екатеринодар.

          После падения российского самодержавия на Кубани было восстановлено казачье самоуправление. В годы Гражданской войны Кубанское казачье войско было втянуто в братоубийственную войну на стороне Белого движения, образовало т.н.  Кубанскую армию вооруженных сил Юга России генерал-лейтенанта Деникина, затем 10 тыс. казаков-кубанцев служили в Русской армии генерал-лейтенанта Врангеля. Кубанцы подверглись красному террору, репрессиям, геноциду. Часть казаков-кубанцев служила в РККА в 1-й Конной армии Буденного, 2-й Конной армии Миронова, кавалерийском корпусе Червонного казачества.

          Терское казачье войско официально ведет свое начало от казачьих поселений на Тереке с 1577 г. Как самостоятельное Терское войско образовалось в 1861 г. и формировалось за счет Линейного Кавказского казачьего войска. В начале ХХ века Терское войско располагалось на территории современных Ставропольского края, Чечни, Ингушетии, Дагестана, Северной Осетии – Алании. В 1913 г. население Терского войска насчитывало 200 тыс. человек. В мирное время на действительной службе состояло 4 тыс. казаков, которыми комплектовались  терские сотни Собственного Его Императорского Величества конвоя, 4 конных полка, 2 конно-артиллерийские батареи и 4 местные команды. Казаки проживали в 70 станицах. Войско владело 1,9 млн. десятин земли. С началом Гражданской войны терские казаки были втянутыми в братоубийственную войну, подверглись террору, геноциду со стороны большевиков и чеченцев. 

         Астраханское казачье войско официально ведет свое начало от казачьих поселений в Поволжье с 1750 г. Как самостоятельное войско образовалось в 1817-м и формировалось за счет донских, поволжских казаков и калмыков. В начале ХХ века Астраханское казачье войско располагалось на тер-рии современных Астраханской, Саратовской, Волгоградской и Ульяновской обл. В 1913 г. население Астраханского казачьего войска насчитывало 40 тыс. чел., на действительной службе в мирное время состояло свыше 540 казаков. Казаки проживали в 20 станицах, 26 хуторах, 13 поселках. Войско владело 808 тыс. десятин земли. Столицей войска была Астрахань. Астраханское казачество в массе своей не поддержало большевиков, но и не приняло активного участия в Белом движении.

          Оренбургское казачье войско официально ведет свое начало с 1574 г. от пограничных поселений  казаков и стрельцов, находившихся на государственной службе. Как самостоятельное войско было образовано в 1748 г. и формировалось за счет местных казаков, калмыков, башкир, татар. В начале ХХ века Оренбургское войско располагалось на территории современных Оренбургской, Курганской, Свердловской, Челябинской обл. В 1913 г. население Оренбургского казачьего войска насчитывало 533 тыс., на действительной службе в мирное время состояло  5 тыс. казаков, которые комплектовали 1 гвардейский полк, 6 конных полков, 2 отдельные сотни, 3 конно-артиллерийские батареи и 3 местные команды. Казаки проживали в 61 станице, 533 хуторах, 446 поселках. Войско владело 7,4 млн. десятин земли. Столицей войска был г. Оренбург. После падения самодержавия оренбургское казачество заняло выжидательную позицию, затем разделилось на белых и красных  и было втянуто в братоубийственную войну. В конце Гражданской оренбургские белоказаки отказались продолжать борьбу и массово перешли на сторону красных. 

        Уральское казачье войско официально ведет свое начало от поселений на р. Яик (после пугачевского восстания переименованной в Урал), основанными вольными казаками в первой половине 16-го века. С 1591 г. уральские казаки начали нести государственную службу. Уральцы массово участвовали в знаменитом восстании Е.Пугачева в 1773-75 гг. Как самостоятельное войско было образовано в 1803 г. и формировалось за счет уральских казаков и поволжских городовых казаков, крестьян разных губерний. В начале ХХ в. Уральское казачье войско располагалось на территории современных Оренбургской обл. РФ, Уральской, Атырауской (Гурьевской) обл. Казахстана. В 1913 г. население Уральского войска насчитывало 166 тыс., на действительной военной службе в мирное время состояло 2,5 тыс. казаков, которые комплектовали 1 гвардейский полк, 3 конных полка, 1 отдельную сотню и 2 конные команды. Казаки проживали в 30 станицах, 450 поселках. Войско владело 6,4 млн. десятин земли. Столицей Уральского войска был г. Уральск. В годы Гражданской войны уральское казачество единодушно выступило на стороне Белого движения, и большинство из них погибло в боях. Уцелевшие казаки-уральцы частью эмигрировали, оставшиеся подверглись террору, репрессиям  и геноциду. 

       Сибирское казачье войско официально ведет свое начало от казачьих поселений в Сибири с 1582 г., со времен покорителя Сибири атамана Ермака Тимофеевича (Аленина Василия Тимофеевича, волжского казака и уроженца г. Великого Устюга). Как самостоятельное войско было образовано в 1808 г. и формировалось за счет сибирских городовых казаков, переселенных запорожских и оренбургских казаков, крестьян различных губерний. В начале ХХ века располагалось на территории современных республики Алтай, Омской, Кемеровской, Новосибирской, Томской, Тюменьской, Курганской областей РФ; Акмолинской, Павлодарской, Кокчетавской, Семипалатинской, Восточно-Казахстанской, Северо-Казахстанской областей  республики Казахстан. В 1913 году население Сибирского казачьего войска насчитывало свыше 130 тыс.; на действительной военной службе в мирное время состояли 3 тыс. казаков, которыми комплектовались 1 гвардейский и 3 конных полка. Всего на территории Сибирского казачьего войска насчитывалось 53 станицы, 118 поселков, 437 хуторов. Войско владело 5 млн. десятин земли. Столицей войска был Омск. После падения в 1917 самодержавия сибирское казачество заняло выжидательную позицию. После провозглашения советской власти разделилось на красных и белых, и было втянуто в братоубийственную бойню. 

       Семиреченское казачье войско ведет свое начало от казачьих поселений времен атамана Ермака Тимофеевича. В середине 1850-х годов сибирские казаки в долине реки Алматы заложили станицы и посты в т.ч. Заилийское укрепление - будущий город Верный (Алма-Ата). Как самостоятельное войско было образовано в 1867 году. В начале ХХ века располагалось на территории юго-восточной части современного Казахстана. В 1913-ом население Семиреченского казачьего войска насчитывало свыше 26 тыс., на действительной военной службе в мирное время состояло 700 казаков, ими комплектовались 1 гвардейский и 1 конный полк. Казаки проживали в 19 станицах и 15 поселках. Войско владело 681 тыс. десятин земли. Столицей войска был город Верный. После разгона Учредительного собрания семиреченские казаки выступили против советской власти. Большинство из них погибли в боях. Остатки семиреченских белоказаков ушли в Западный Китай. 

       Енисейское казачество зародилось во времена освоения Восточной Сибири в начале 17-го в. Старшинство ведет с 1607 г. Казаки стали именоваться енисейскими с момента постройки Енисейского острога в 1618 г. В годы Первой мировой казаки-енисейцы сформировали казачий полк, который был направлен на Кавказский фронт. В 1917 г. енисейское казачество насчитывало свыше 14 тыс., и владело 130 тыс. десятин земли. Занимало территорию Красноярского края, респуб. Хакасия и Тыва. В 1917-1920 гг. енисейское казачество заняло выжидательную позицию, подверглось красному и белому террору. Часть казаков-енисейцев поддержало Белое движение.

        Иркутское казачество зародилось во времена освоения Восточной Сибири в начале 17-го в. Старшинство ведет с 1607 г. Казаки стали именоваться иркутскими с момента постройки Иркутского острога в 1652 г. В годы Первой мировой казаки-иркутцы сформировали казачий полк. В 1917 г. иркутское казачество насчитывало свыше 7 тыс., и владело 81 тыс. десятин земли. Занимало территорию современной Иркутской обл., Усть-Ордынского Бурятского авт. округа. В 1917-1920 гг. иркутское казачество колебалось между белыми и красными. Часть ушла с белыми на Дальний Восток и затем эмигрировала в Китай. 

        Забайкальское казачье войско ведет начало от казачьих поселений в Забайкалье в 1655 г. Как самостоятельное войско было образовано в 1851 году и формировалось за счет сибирских казаков, бурят и тунгусов, местных крестьян. В начале ХХ в. располагалось на территории современных республики Бурятии и Читинской области. На тер-рии Забайкальского казачьего войска насчитывалось 63 станицы и 516 поселков. Войско владело 10 млн. десятин земли. Столицей войска была г. Чита. В 1913 г. население Забайкальского казачьего войска насчитывало 285 тыс., из них на действительной службе в мирное время состояло до 3 тыс. казаков, которыми комплектовались 1 гвардейский и 4 конных полка, 2 казачьи батареи. Забайкальцы поддержали установление советской власти, большинство их сражалось в красных партизанских отрядах. Меньшинство было на стороне белых, небольшое количество ушло и поселилось в Китае. 

          Амурское казачье войско ведет свое начало от казачьих поселений основанных во времена Ерофея Павловича Хабарова, Василия Пояркова и Ивана Москвитина в первой половине 17 в. Как самостоятельное войско было организовано в 1858 г.  и формировалось из забайкальских, уральских, донских, оренбургских, кубанских, терских казаков. В начале ХХ в. Амурское казачье войско располагалось на тер-рии современной Амурской области, Еврейской авт. обл. В 1913 г. население Амурского казачьего войска насчитывало 49 тыс., и владело 970 тыс. десятин земли. Казаки жили в 12 станицах, 69 хуторах, 15 поселках. В мирное время комплектовали 1 гвардейский, 1 казачий полки, Амурско-Уссурийскую казачью флотилию. Столицей войска был г. Благовещенск. После падения самодержавия амурское казачество заняло выжидательную позицию. В начавшейся братоубийственной войне большая часть амурских казаков сражались в составе красных партизанских отрядов. 

       Уссурийское казачье войско ведет начало от казачьих поселений основанных в первой половине 17 в. Как самостоятельное войско было организовано в 1889 г., формировалось из забайкальских, уральских, донских, оренбургских, кубанских, терских казаков. В начале ХХ в. Уссурийское казачье войско располагалось на тер. современных Приморского и Хабаровского краев. В 1913 г. население Уссурийского казачьего войска насчитывало 34 тыс., и владело 617 тыс. десятин земли. Казаки жили в 6 станицах, 82 поселках. В мирное время формировали 1 гвардейский взвод, 1 казачий дивизион, Амурско-Уссурийскую казачью флотилию. Столицей войска был г. Владивосток. После падения самодержавия уссурийское казачество заняло выжидательную позицию. После провозглашения советской власти было втянуто в братоубийственную войну, приняв в большинстве сторону белых.  Источник: О.Агафонов «На службе России», ж-л. «Родина» №5, 2004 г. 

         Так почему же Белое движение, имея в своем распоряжении реальную боевую силу из большинства офицерского корпуса бывшей российской императорской армии и большинства военно-служилого сословия – русских казаков, Гражданскую войну проиграло?  

           БЕЛОЕ ДВИЖЕНИЕ ПОТЕРПЕЛО ПОРАЖЕНИЕ ПО НЕСКОЛЬКИМ ВАЖНЫМ ПРИЧИНАМ
          Самая главная из них - принципиально неверный выбор союзников в борьбе с большевиками. Белое движение сделало выбор в пользу Антанты – Англии и Франции, а так же Америки. А те их цинично предали, с самого начала революции 1917 года сделав ставку на большевиков, коммунистов-интернационалистов В.Ленина и Л.Троцкого. Вторая по значимости причина – полный проигрыш большевикам на информационно-идеологическом фронте. Белое движение, в отличие от большевиков, так и не смогло найти идеологию или лозунги, способные в Гражданской войне привлечь на свою сторону хотя бы значительную часть русского народа. Они не смогли даже привлечь на свою сторону ту колеблющуюся часть казачества и тех офицеров военного времени, которые в ходе Гражданской войны перешли или стали служить в РККА, вместо службы в армиях Белого движения. Следующая важная причина – это благородное чистоплюйство вождей Белого движения и обыкновенная жадность руководителей Германского рейха. Первые, за исключением донского казачьего генерала Краснова, не смогли решиться на сотрудничество с бывшим врагом – кайзеровской Германией, так и не выбрали ее себе в союзники по Гражданской войне. И в результате вожди Белого движения потеряли все. Вторые с помощью большевиков В.Ленина и Л.Троцкого вывели Россию из Первой мировой войны, что, несомненно, являлось благом для России и ее народов. Далее, вместо того, что бы прихлопнуть в  Петрограде в январе-феврале 1918-го одним ударом всю еврейскую большевицкую сволочь, а затем уже обрушиться со всеми силами на Францию и Англию, с помощью большевиков Ленина-Троцкого навязали России грабительский Брестский мир. Потом бездарно теряли время, увлеченно эксплуатируя оккупированную Украину … И в итоге, дождавшись в ноябре 1918-го революции в Германии, организованной им Антантой, они тоже потеряли все что можно. Вот так примитивная жадность сгубила немецкого политического фраера. Обо всем этом исключительно подробно и гениально талантливо написал Николай Стариков в нижеупомянутых мною книгах, с совершенно неожиданной стороны показав всю историю Первой мировой войны и трех русских революций начала ХХ века. Советую обратить особое внимание на эти книги, ничего более интересного о Ленине и русской революции мне до сих пор не встречалось.     

          Н.Стариков  «Кто убил Российскую Империю? Главная тайна XX века.»: Яуза, Эксмо; Москва; 2006  ISBN 5-699-15696-8;  «Кто добил Россию? Мифы и правда о Гражданской войне.»: Яуза, Эксмо; Москва; 2006  ISBN 5-699-18386-8; 

    находятся на сайте http://lib.aldebaran.ru         Начало документа
  3.2.6.   «Красной Армии штыки в поле светятся …»   

           Предлагается сокращенный вариант исследования историка Юрия Мухина из «Война и мы. Военная мысль в СССР и в Германии». Книга 2. Гл. 1. «О военных теоретиках». В заглавии стоит строка из поэмы С.Есенина «Песнь о великом походе». 

           В 1923 году Тухачевский прочел лекции на тему советско-польской войны   в академии РККА и издал лекции отдельной книгой под названием «Поход на Вислу». Она вызвала большой интерес, в том числе и в Польше. Там попросили маршала Пилсудского прокомментировать Тухачевского. Пилсудский в 1924 г. написал свой комментарий, который назвал «1920 год». Книга была переведена на русский и издана в 1926 году. Несколько слов о книге Тухачевского. Там нет ни малейших намеков на ошибки, приведшие к поражению - он запланировал и провел всю операцию, по его словам, блестяще. Он так и заканчивает свой анализ и описание работы командующим Западным фронтом: «Так кончается эта блестящая наша операция, которая заставляла дрожать весь европейский капитал…» Ни больше и ни меньше! Порой складывается впечатление, что он читал свои лекции, «не приходя в сознание». Пара цитат. Он пишет: «Конечно, вступить в решительное сражение до Вислы было бы для нас гораздо приятней, но противник отходил и надо было готовиться к самому трудному, к самому тяжелому и к самому опасному действию - к сражению с польскими силами, опирающимися на широкую, быструю и трудно проходимую Вислу». Пилсудский в несколько дней уничтожил вверенные Тухачевскому войска РККА именно там, где Тухачевскому было бы «приятнее» уничтожить их - не доходя до Вислы. Чем же ты, хвастаешься? Почему сражаться с противником, у которого за спиной есть пространство для маневра, легче, чем с противником, у которого маневр ограничен широкой рекой? 

          Можно понять Ю.Пилсудского, который, хотя и написал в ответ на лекции Тухачевского работу по объему в 4 раза большую, но извиняется пред читателями, что не способен разобрать всю «фальшь» Тухачевского, т.к. тогда книга возрастет до неприемлемых объемов. «Когда читаешь этот роман, который происходит в воображении г-на Тухачевского, - пишет Пилсудский, - …бросаешь книгу с известным неприятным чувством. Зачем столько кривлянья в большой исторической работе войны?» Теперь о книге Ю.Пилсудского. Она в некотором смысле мемуарна, а мемуарам надо верить очень осторожно, и Пилсудский если и исключение, то не очень большое. О некоторых вещах он умалчивает по понятным и веским обстоятельствам - было ясно, что война Польши с СССР в 1920 г. это не последняя война, и Пилсудский не высказывает своих взглядов на тему, с какого направления лучше всего атаковать Польшу. Давайте и мы спокойно и более подробно взглянем на одну из «побед» Пилсудского, тем более что она высвечивает ныне забытого героя той войны, открывшего новую эпоху в военном деле.

         В апреле 1920 г. Пилсудский, командуя Южным польским фронтом, атаковал на Украине две армии (12-ю и 14-ю) советского Юго-Западного фронта, которым командовали Егоров и Сталин, и взял Киев. В 12-й и 14-й армиях в то время было по 4-5 дивизий (в августе в 12-й армии было всего 3 дивизии). Против 12-й и 14-й армий Пилсудский в то время имел три польских армии (6-я, 2-я и 3-я) и две петлюровских. В конце мая Первая Конная подошла к польскому фронту и без проблем прорвала его южнее Киева, вышла в тыл противника и взяла Житомир. За считанные дни непрерывными победами она навела на поляков такой страх, что никакое полководческое искусство Пилсудского не помогало. Польский Южный фронт под личным командованием Пилсудского побежал на запад, гонимый Буденным и теми самыми 12-й и 14-й армиями, которые Пилсудский вдребезги «разбил» накануне. Он пишет: «Сильнее всего, однако, сказывались эти события не на самом фронте, а вне его - на тылах. Паника вспыхивала в местностях, расположенных даже на расстоянии сотен километров от фронта, а иногда даже в высших штабах и переходила все глубже и глубже в тыл. Стала давать трещины даже работа государственных органов: в ней можно было заметить какой-то неуверенный, колеблющийся пульс. Вместе с необоснованными обвинениями наступали моменты непреодолимой тревоги с нервными потрясениями. Я наблюдал это постоянно вокруг себя. Новое оружие борьбы, каким оказалась для наших неподготовленных к этому войск конница Буденного, становилось какой-то легендарной, непобедимой силой». 

           Немного о численности этой, «легендарной силы». По штатам в советской стрелковой дивизии было три бригады по три полка - всего около 60 тыс. человек. А в кавалерийской дивизии три бригады по два кавалерийских полка - всего около 8 тыс. человек. Вернемся к Буденному. Южный фронт под личным командованием Пилсудского отступил и стал оголять фланг Северного фронта. Это вызвало тревогу у командующего Северного фронта генерала Шептыцкого. Пилсудский сетует: «Вызвав в конце июня в Варшаву ген. Шептыцкого для переговоров по всем этим вопросам, я нашел в нем огромный упадок духа. На собрании у меня в Бельведере нескольких генералов он заявил, что война, собственно, проиграна и что, по его мнению, следует какою угодно ценой заключить мир. Мотивы, которые он приводил, заключались в следующем: успехи Конной армии Буденного на юге настолько сильно деморализуют войска на всем театре войны, причем деморализация эта уже сильно чувствуется и в стране, что ему кажется невозможным, чтобы наши усилия могли бы ликвидировать эти успех». Пилсудский принимает решение: «Именно ввиду постоянного обнажения правого фланга войск, расположенных к северу от Припяти, все отступающим Южным фронтом, я согласился на добровольное, без давления неприятеля, отступление всего Северного фронта примерно до линии немецких окопов» (оставшихся с Первой Мировой войны, - Ю.М.). Тухачевский еще не начал наступать своим Западным фронтом на польский Северный фронт, а Пилсудский уже предложил тому отступление на 250 км на запад с оставлением почти всей Белоруссии. Этого добился советский Юго-Западный фронт, главным образом, 1-я Конная армия Буденного! 4 июля Тухачевский начал наступление на польский Северный фронт, а Пилсудский на юге все еще пытался справиться с Буденным. Был срочно создан польский кавалерийский корпус и против Первой Конной были привлечены еще две польские общевойсковые армии: 2-я и 6-я.  

            В конце июля Пилсудский атакует Буденного этими силами. «К сожалению, - пишет он, - …начало боя было так невыразительно, что хотя конница Буденного, сильно потрепанная двойной атакой, была вынуждена к отступлению, сражение не представлялось мне таким, чтобы я мог рассчитывать на его быстрые и решительные результаты».«…30 июля я приказал запросить ген. Сикорского, командовавшего в Бресте, на какой срок защиты Бреста и его района я могу рассчитывать. Это имело для меня весьма существенное значение, ибо я нарочно оставил на Стоходе части 3-й армии для прикрытия с востока всего Ковельского района, где в то время я намеревался сконцентрировать силы для контратаки, после того как мне удастся покончить с Буденным. Ответ звучал утешительно: ген. Сикорский полагал, что он сможет удержаться в Бресте и его районе около 10 дней. Поэтому, несмотря на то, что операция против неприятельской конницы развивалась медленно, я полагал, что мне удастся ее закончить. К сожалению, расчеты ген. Сикорского оказались ошибочными. Брест пал на следующий день, 1 августа. Пал Брест, а вместе с ним и все мои расчеты». Но все же «мы впервые за столь продолжительное время имели наполовину разбитую конницу Буденного не на тылах, как это всегда до сих пор бывало, а перед своим фронтом». Пилсудский не упоминает, что это всего лишь на две недели и ценой своего кавалерийского корпуса, который 1-я Конная не упустила случая в том бою разбить. Как видим, начиная с 26 мая, более двух месяцев подряд польские войска под личным руководством Пилсудского терпели поражение за поражением. Но Пилсудский пишет, он всегда одерживал только победы. А ведь Буденный наносил Пилсудскому стратегическое поражение - отступление Южного польского фронта влекло за собой отступление Северного и выход Тухачевского к Варшаве. 

          Маршал Пилсудский посмеялся над потугами Тухачевского вызвать пожар пролетарской революции в Польше (Тухачевский даже специальную главу  этому посвятил – «Революция извне»), но несколько раз написал, что боялся образования «внутреннего фронта». Пилсудский несколько раз поясняет, что под внутренним фронтом он имел в виду не восстание «трудящихся», а другое: «Тухачевский хочет сравнить свое наступление на Варшаву с наступлением немцев на Париж. И там, несомненно, должен был образоваться внутренний фронт - фронт несопротивляющегося разума и мудрствования трусов и слабых,.. - в другом месте, - …над всей Варшавой висел призрак мудрствующего бессилия и умничающей трусости. Ярким доказательством этого была высланная с мольбой о мире делегация». Пилсудский дал Тухачевскому два определения: «доктринер» и «абстрактный полководец».  Доктрина - это комплекс идей. Доктринер - человек, который им слепо следует, не обращая внимания на то, что реально происходит в жизни. Тухачевский пишет, что его войска несли в Польшу «революцию извне» и она  должна была вспыхнуть, трудящиеся Польши должны были выступить против польской буржуазии, как и обещала основополагающая доктрина Маркса. 

           Но революция не только не вспыхнула, но и тыл Польши был гораздо прочнее, чем тыл СССР. Пилсудский пишет, что в своем тылу они вообще не охраняли ни железнодорожные, ни телеграфные станции, чем страшно удивляли представителей Антанты, не боялись никаких эксцессов. Почему? Такой провал доктрины Маркса заставляет искать объяснение. Тухачевский пользуется официальным ленинским объяснением, в Польше произошла вспышка патриотизма. Но ведь у пролетариата, как утверждают те же классики, нет Родины. Да и потом, основа армии Польши, как и Красной Армии, это крестьяне. Откуда у них было взяться особой любви к своим панам и ненависти к русским, которых они, недавние граждане Российской империи, в глаза не видели? Ведь русские Польшу не заселяли и не колонизировали. Почему имперский патриотизм был менее присущ польскому рабочему и крестьянину, чем узкоместнический? Ведь Рокоссовский даже годы себе прибавил, чтобы его в 1914 г. приняли добровольцем в русскую императорскую армию. Более того, Красная Армия несла в Польшу декрет о земле - то, что привлекало на сторону большевиков русских крестьян. Но это в Польше не сработало!  Пилсудский, разбирая в книге Тухачевского главу "Революция извне", также говорит о патриотизме, извечном гнете двуглавого русского урода над белым польским красавцем-орлом и т.п. Согласен, для интеллигенции, как тема поболтать, это имело значение. Но ведь Пилсудский пишет, что именно эта интеллигенция была его внутренним фронтом, это ведь она носитель "трусливой мудрости и мудрствующего бессилия". И он, отдадим ему должное, сам социалист и поклонник Маркса, называет и истинную причину стойкости Польши, но одним предложением, т.к. касается причины, которую принято называть деликатной. Вот Пилсудский ее и называет, и сторонится одновременно. 

          Тут ведь вот в чем разница Польши и России. У России была черта оседлости, и подавляющая масса крестьян в жизни не видела евреев. У русского крестьянина, особенно великоросса, как и у польского, были три инстанции, которые сосали из него деньги. Эти инстанции крестьянин не любил. Это, во-первых, помещик, сдиравший деньги за аренду своей земли. В России помещик всегда был русским, в худшем случае управляющий-немец. Во-вторых, уездный начальник, взимающий налоги. Но и он всегда был русским, так как Россия никогда налоги на откуп не отдавала. И третья инстанция - кабак, который содержал свой русский кулак-мироед. То есть, русский крестьянин, если и находился под гнетом, то этот гнет осуществляли люди одной с ним национальности. И евреи для него были просто инородцами. Царица - немка, Троцкий - еврей, велика ли разница? 

          Иное дело в Польше. Польские паны уже несколько сот лет имели обычай или продавать, или сдавать имения в аренду евреям. То есть, арендные платежи взыскивал с крестьянина еврей. До вхождения в состав России в Польше сбор налогов отдавался на откуп, и опять-таки евреям. И, наконец, в каждом польском кабаке за стойкой сидел еврей. Угнетали польского крестьянина люди совершенно другой национальности, и эта национальность полякам была хорошо знакома. Это было польской спецификой, но начни об этом говорить и тебя обзовут антисемитом. Поэтому-то, думаю, Пилсудский и отделывается одной фразой: «…я отлично видел, что громадное, подавляющее большинство населения относилось с глубоким недоверием, а зачастую и с явным недоброжелательством к Советам и их господству, усматривая в них - справедливо или несправедливо, это также для стратегии безразлично - господство невыносимого террора, получившего название "еврейского". Поэтому-то я в течение войны никогда не боялся, что буду иметь в своем тылу какое-либо восстание». 

           С Пилсудским все понятно, но ведь Тухачевскому никто не мешал обвинить польскую буржуазию в антисемитизме, однако он, цепляясь за любимую марксову доктрину, и через три года ничего не понял и продолжал талдычить: «Сильное пролетарское движение и не менее грозное движение батраков ставили польскую буржуазию в очень тяжелое положение… Революция извне была возможна». 

           Пример из профессиональной деятельности. Тухачевский изобретает новый способ ведения войны (о нем особо). Начав первую операцию 14 мая 1920 г., он внедряет в жизнь это свое изобретение. Буденный еще не прибыл на Юго-Западный фронт, поэтому поляки перебрасывают с юга пару дивизий и проводят операцию по окружению войск Тухачевского. С большими потерями Западный фронт вырывается из неуспевшего сомкнуться кольца. Мог бы полководец задуматься над тем, что в его изобретении что-то не так? Полководец обязательно бы задумался, но доктринер - никогда! Он и 4 июля проводит операцию точно так же и в том же месте! Но Буденный уже орудует в тылу польского Южного фронта, а польский Северный фронт уже 5 дней как получил приказ Пилсудского: отступать даже без давления противника, второе испытание изобретения просто не состоялось, тем не менее, по результатам одного отрицательного и одного несостоявшегося опробований военный теоретик Тухачевский объявляет свое изобретение блестящим.

           Теперь по поводу способа командования Тухачевского. Пилсудский пишет о брошюре Тухачевского: «…эта необычайная абстрактность труда дает нам образ человека, который, как я уже говорил, перемалывает только свои собственные мысли, свои душевные переживания, отказываясь или не умея командовать войсками в их повседневных действиях, а между тем последние не только не всегда соответствуют мыслям и намерениям командующего, но неоднократно противоречат им и притом под давлением неприятельских войск. Я не хочу этим сказать, что г-н Тухачевский именно так командовал, я не хочу в полной мере пользоваться даваемым мне таким образом преимуществом, но все же не могу не поддаться впечатлению, что весьма много явлений в операциях 1920 года объясняется не чем иным, как большой склонностью г-на Тухачевского командовать войсками именно таким абстрактным способом». Абстрактно - это значит без реального представления того, о чем говоришь или о чем думаешь. Тут ведь надо вспомнить, что Тухачевский имел опыт в несколько месяцев командования взводом на германском фронте и потом он сдался в плен. После возвращения из плена в уже Советскую Россию он сумел понравиться Троцкому и сразу же стал командовать армиями и фронтами, обычно находясь за сотни километров от реальных войск и боев (боями в Белоруссии он командовал из Смоленска, боями под Варшавой - из Минска). Для него реальные бои, реальные войска не несли никакой правильной образной ассоциации, это были всего лишь стрелки и тактические значки на карте. Он говорил слова из военной терминологии, не представляя реально, что эти слова описывают. В конце книги Пилсудский об этом высказался определенно, правда, не забыв похвалить и себя: «Я всегда ненавидел бессилие, старающееся разукрасить себя пустыми звуками слов без содержания! Г-н Тухачевский избрал другой путь: любит слова, не вкладывая в них содержание». Давайте мы попробуем вложить содержание в слова Тухачевского. Прежде всего отметим момент, который всегда ускользает из-за своей как будто очевидности. Задача армии в войне - не движение, не наступление, не занятие городов и рубежей, а уничтожение противника. Это главное, и это мало кто понимает! Даже сегодня, во время боевых действий в Дагестане и Чечне. Когда армия противника уничтожена (пленена, сдалась), то занять можно что угодно. Но до этого момента какие бы города и области войска ни занимали, победы нет и она не гарантирована. 

            Тухачевский, что хорошо видно из его работы, этого абсолютно не понимал. Для него занятие какой-то местности - это уже победа. Он и операцию свою считает «блестящей», потому что до Вислы дошел. В его брошюре нет такого понятия – «уничтожить противника». Он его не употребляет, не ставит в задачу войскам. Только движение войск, а если в ходе движения был бой, то - доклад в Москву, что он «уничтожил, разгромил, распылил» очередные дивизии противника. Так ему, глядя на карту, это представлялось.  

           Давайте возьмем образец командования Тухачевского еще в ходе его успешного наступления, до контрудара поляков. Он пишет: «И вот теперь противник сам давал нам возможность осуществить эту задачу. 5-я польская армия, слабейшая по числу единиц и слабейшая духом, перешла в наступление против наших 15-й и 3-й армий, когда над ее оголенным левым флангом нависли самые свежие, самые боеспособные наши части 4-й армии. Радость этого события для фронтового командования была чрезвычайно велика, и оно отдало приказ 15-й и 3-й армиям на всем фронте встретить наступление противника решительным контрударом и отбросить его за реку Вкра; 4-й армии, оставив заслон в торнском направлении, всеми своими силами атаковать перешедшего в наступление противника во фланг и тыл в новогеоргиевском направлении из района Рационж, Дробин. Казалось, гибель 5-й армии противника была неминуемой, уничтожение ее повлекло бы самые решительные последствия в дальнейшем ходе всех наших операций. Однако полякам повезло. Наша 4-я армия, где новый командарм потерял связь со штабом фронта, не отдавала себе ясного отчета в складывавшейся обстановке. Не получая приказов фронта, она выставила в районе Рационж, Дробин какой-то бесформенный полузаслон и разбросала свои главные силы на участке Влоцлавск, Плоцк. 5-я армия противника оказалась спасенной и совершенно безнаказанно, имея на фланге и в тылу у себя нашу мощную армию из четырех стрелковых и двух кавдивизий, продолжала наступление против наших 3-й и 15-й армий. Такое положение, чудовищное по своей несообразности, помогло полякам не только остановить наступление 3-й и 15-й армий, но и начать шаг за шагом оттеснять их части в восточном направлении».               Заметим, что 3 польские пехотные дивизии и 1 пехотная бригада (5-я польская армия) погнали на восток 8 наших дивизий (3-я и 15-я армии). Но дело не в этом. И через 3 года после этого Тухачевский в своих лекциях не ставит своим войскам задачу уничтожить втрое слабейшего противника, а лишь «отбросить» и «атаковать».

           В его сознании эти действия автоматически сочетаются с понятием «уничтожение». Это важно, чтобы понять, как именно осуществлял свой поход на Вислу этот стратег, какое военное изобретение он внедрял. В исходном состоянии и на 14 мая 1920 года (первое наступление Тухачевского), и на 4 июля (второе наступление) Западный фронт под его командованием фактически стоял перед готовым «котлом» поляков, т.е. поляки уже были полуокружены. Занятая ими территория углом выдвигалась на север между Западным фронтом и границей Литвы - союзницы РСФСР. 

          Думаю, хотя он об этом и не пишет, что именно в этом причина того, что Пилсудский приказал войскам своего Северного фронта с началом наступления Тухачевского выходить из этого «котла» даже без давления противника. Если бы Тухачевский окружил в этом «котле» поляков, то там бы оказались окруженными и уничтоженными 1-я и 4-я польские армии - те самые, которые через полтора месяца разгромили Западный фронт под Варшавой. 

           В своей брошюре Тухачевский разбирает только два возможных направления нанесения главного удара: 1) в направлении на Минск; 2) из угла своего фронта и границы Литвы вглубь «котла». Ни одно из этих направлений к окружению Северного фронта поляков не приводило, и Тухачевский выбирает и в мае, и в июле направление главного удара из угла «котла». Делает это на том основании, что там, якобы, хорошие дороги. При таком направлении главного удара польские армии просто выталкиваются из «котла», а путь до Варшавы становится наиболее длинным из всех возможных. 

            Он упорно как будто не видит, не рассматривает направление главного удара, очевидно ведущего к окружению и уничтожению противника: от Бобруйска вдоль шоссе по северной стороне Полесья на Барановичи и оттуда на Гродно; и из Мозыря вдоль железной дороги на Пинск, Брест и оттуда на Гродно. Когда я это увидел на карте, то засомневался - а не сильно ли я «умный»? Может быть здесь, вдоль северного края Припятских болот (Полесья), местность непроходима для войск? Посмотрел карту войны 1812 г. Нет, местность проходима; именно по этому пути летом отступал корпус Багратиона, а зимой безо всякой железной дороги с Мозыря на Пинск наступало на французов украинское ополчение Запольского. А в июне 1941 г. здесь прошла 2-я танковая группа Гудериана. 

           Но окончательно исчезли сомнения, когда Пилсудский процитировал воспоминания Сергеева, командующего 4-й советской армии Западного фронта Тухачевского: «Направление удара определилось не сразу. В центре сначала склонились к нанесению удара вдоль северной части Полесья от Мозыря на Брест-Литовск». («В центре» - это Главноком Красной армией С.С.Каменев.) Давайте осознаем эту новинку. В прорыве фронта нет ничего нового, без этого не обойтись. Но дальше, вместо банальных окружений Тухачевский предлагал двигать войска массой. Противник же должен был бросать под эту таранную массу свои слабые резервы, а масса бы их давила. И так бы давила, давила, давила, пока не наступила бы победа. При этом, как видите, не имело смысла особенно выбирать операционное направление и краткий путь к цели. Чем более длинным путем будет двигаться таранная масса, тем больше противник бросит под нее слабых резервов и тем большие потери понесет. Какая тонкая мысль! Какой гениальный замысел!               Но и на солнце бывают пятна, и в этом изобретении Тухачевского было одно маленькое, но непременное условие - нужно было где-то отыскать такого противника, который бы согласился бросать слабые резервы под таранную массу им. Тухачевского. Сам польских кровей, Тухачевский решил, что таким противником как раз и являются поляки. В принципе, такой таранный удар можно было нанести вдоль северного края Припятских болот, как и предлагал Главком. Но тогда, надо думать, было бы непонятно, чей замысел привел к победе, - Главкома или Тухачевского, - да и в случае окружения поляков было бы непонятно за счет чего их победили - за счет окружения или за счет таранной пехотной массы? И 14 мая 1920 г. Тухачевский наносит свой таранный удар в самом северном углу своего фронта - как можно дальше от места, указанного Главкомом. 

         «15-я армия (командарм Корк, наштарм Кук), - пишет Тухачевский, - как таран, обрушилась на слабые части Литовско-Белорусской дивизии, занимавшей примерно течение реки Улла. (Как дивизия могла занимать течение реки, да еще и примерно? - Ю.М.) Части этой дивизии были разгромлены и рассеяны в первый же день» и т.д. и т.п. Все было хорошо. Есть основания даже поучить читателя, и Тухачевский не упускает эту возможность: «Поэтому, если основная таранная группировка стоит на правильном направлении, правильно обеспечена на фланге и на второстепенных направлениях, то всякий переход противника в наступление является для этих масс не неприятностью, а желанной заветной мечтой. У наступающего победителя всякое активное проявление со стороны противника может вызвать только радость, ибо оно дает ему наконец возможность настигнуть главные поколебленные силы врага и нанести окончательный сокрушительный удар». 

           Надо сказать, что в это время 1-я Конная Буденного только шла к Юго-Западному фронту и у Пилсудского имелась возможность помочь земляку в осуществлении «заветной мечты» и доставить ему желанную «радость». Он снял со своего Южного фронта две дивизии и перебросил их на Северный фронт, и 2 июня, как сетует Тухачевский, «решительный удар поляков на поставском направлении решил участь операции. Части 15-й армии были здесь прорваны, и вся армия была вынуждена к поспешному отступлению». Красной Армии эксперимент Тухачевского обошелся дорого. Когда поляки, не сумев окружить таран пехотных масс, перестали за ним гнаться и таран подсчитал, во что ему обошлось эдакое наступление, то оказалось, по данным Сергеева, что в 18-й стрелковой дивизии 4-й армии из 5 тыс. осталось 2 тыс., а в 53-й дивизии таранной армии Корка из 3157 штыков осталось 1500.   

            Однако для любимца Троцкого никаких оргвыводов не последовало может быть потому, что он быстро пополнил войска Западного фронта «добровольцами» (о чем позже). И уже 4 июля он снова начинает операцию в том же месте и практически так же, все с той же 15-й армией в качестве центра тарана пехотных масс. Буденный уже вовсю орудовал в тылу Пилсудского, помочь Северному фронту маршал ничем не мог, и поэтому после кратковременного боя при прорыве обороны таран пехотных масс легко двинулся вперед. Поскольку поляки опять не поняли Тухачевского и вместо того, чтобы бросать ему под таран слабые резервы, они просто начали отступать на заранее подготовленную новую линию обороны (на старые немецкие позиции, шедшие по линии Пинск - Барановичи - восточнее Вильнюса), то у тарана возникла проблема: если он и дальше будет двигаться в том же направлении, то упрется в литовскую границу. Поэтому Тухачевский развернул его на юг для «прижатия остальных ее (польской армии, - Ю.М.) сил к Пинским болотам». Поляки опять ничего не поняли и вместо того, чтобы сбежаться к Пинским болотам и ждать, когда их там прижмет таран пехотных масс, они ушли из этой местности и заняли старые немецкие позиции. 

            Надо сказать, что тараном служила 15-я армия с примыкающими к ее флангам 3-й (левый) и 4-й (правый фланг) армиями. Но собственно таран - это 15-я армия, для чего ее особо укомплектовали и вооружили. Кроме этого, ей назначили узкую полосу наступления, в связи с чем она шла в два эшелона, т.е. очень медленно. Кроме того, Тухачевский ввел для тарана и тактическую новинку: по ходу марша дивизии первого эшелона менялись с дивизиями второго эшелона, от чего 15-я армия передвигалась еще медленнее и, разумеется, не способна была догнать отступающие польские войска. Мало этого, остальные армии Западного фронта, более слабые, но нетаранные, передвигались значительно быстрее 15-й и как бы тащили этот таран за собой. Т.е. для остальных войск Западного фронта этот таран пехотных масс был чем-то вроде чемодана без ручки.  

           Когда выяснилось, что у Пинских болот поляки не ждут Тухачевского, он снова развернул таран на запад. Дойдя до старых немецких позиций, занятых поляками, таран забуксовал и три дня доказывал свою бесполезность. Но Бог не без милости, и Тухачевский не без счастья. Матка боска поляков подвела. Теперь я хочу прерваться, чтобы обратить внимание на то, что имеется в виду под абстрактностью Тухачевского как полководца. Ведь и в майской, и в июньской операциях, планируя разгром противника, он имел в виду не войска данных конкретных поляков, которых только и надо было громить, а какого-то абстрактного, существующего только в его мыслях врага, который будет бросать ему под таран слабые резервы и ожидать Тухачевского у Пинских болот. Поскольку никакого другого реального противника разгромить тараном пехотных масс просто невозможно. 

              Но вернемся к развитию событий. Командующий Северным фронтом поляков генерал Шептыцкий совершил ошибку, считая Тухачевского умным человеком, так как, судя по всему, все время боялся, что Тухачевский прорвет ему правый фланг (у Полесья) и окружит Северный фронт. Поскольку ничем другим нельзя объяснить то, что он на правом фланге держал основные свои силы, а на левом оставил только слабые заслоны. Надо думать, что ему и в голову не пришло, что Тухачевский и не собирается никого окружать, а ждет, когда же это Шептыцкий начнет бросать ему под таран свои слабые резервы. И наша 4-я армия, более подвижная, чем упершийся в оборону поляков таран, нашла на левом фланге поляков слабину и прорвалась: взяла Вильнюс и нависла над тылами поляков, обороняющих старые немецкие позиции. Для поляков это была катастрофа - они побежали. Западный фронт двинулся за ними в Польшу. Конечно, надо было бы уничтожать польские армии в преследовании, но разве с тараном на привязи разгонишься? Тем не менее, польские армии чуть не панически бежали по направлению к Варшаве и наши следовали за ними с приличной скоростью - почти 20 км в сутки. 

            В подготовке профессионалов есть дефект - они о своем деле знают и к своему делу бывают приспособлены гораздо хуже, чем любитель или случайный человек. В военном деле случилось то же самое. Решение возникшей перед генералами проблемы нашли не генералы (а один из авторов не был даже и военным). Сформулируем проблему: война потеряла движение и превратилась в позиционную потому, что атакующий в последнем рывке терял больше, чем достигал в результате этой атаки. Решение этой проблемы было найдено, но сначала поговорим об одной очевидной вещи. 

            Если ты много теряешь при последнем решающем рывке, то уничтожай противника издалека. Это ведь, казалось бы, должно быть всем ясно. Как это было решено в РККА, будет показано далее, а сейчас обращу внимание, что речь идет именно об уничтожении противника издалека, а не о стрельбе на большие расстояния. Поясню, чего не понимали в этом вопросе генералы РККА. Чтобы уничтожить противника издалека, мало далеко стрелять, нужно сначала отыскать противника, найти, где он. А для этого в первую очередь нужно не пушки и пулеметы совершенствовать, а оснащать войска средствами разведки и связи разведчика со стреляющим. Нужно насыщать войска оптикой: прицелами, биноклями, стереотрубами, дальномерами. Нужны приборы: звукоулавливающие, радиопеленгующие, нужны радары. Нужны очень точные топографические карты. Нужны авиаразведка и связь, связь, связь. 

           Но вернемся к теме. Как ни уничтожай противника издалека, а последний бросок все равно нужно делать - все равно придется поднять людей в атаку на виду у уцелевших пулеметчиков противника. Проблема как была, так и остается.    Но у этой проблемы очевидно и решение: нужно найти способ, при использовании которого противник не мог бы стрелять по твоим атакующим войскам. Любой способ! «Профессионалы», генералы Первой Мировой его найти не смогли. Первым его нашел политик - Уинстон Черчилль. Правда, в юности он все же закончил кавалерийское училище, а в годы Первой Мировой он даже посидел в окопах Франции, командуя батальоном Королевских шотландских стрелков. Так что в армии он человек не совсем посторонний, но и не генерал. А генералы ту технику, которую нашел Черчилль для решения проблемы, категорически отвергали, не желая и разговаривать с ее конструкторами. Генералы рассуждали, как профессионалы. Известен автомобиль и гусеничный трактор. Автомобиль может ездить быстро и медленно, а трактор - только медленно. Известен автомобиль, укрытый броней и с пулеметами – броневик (или танк). 

           Когда своя артиллерия прекратит артподготовку по позициям противника и его пулеметчики подготовятся встретить огнем атакующую пехоту, им навстречу выползут танки, которые передавят пулеметы и не дадут оставшимся стрелкам противника поднять голову до тех пор, пока своя пехота не ворвется на атакуемые позиции. Поле боя изрыто траншеями и воронками, никакой автомобиль по нему не проедет, а танк проедет! Черчилль решил эту задачу войны, но… Но только в тактическом плане. То есть, с помощью танков роты, батальоны и полки добивались тактических успехов - продвижения вперед на 5-10 км, но там, где их уже не прикрывал огонь своей артиллерии, стояла артиллерия противника и она мигом кончала и с танками, и с дальнейшим продвижением пехоты. Как применить танк для решения оперативных задач генералы Первой Мировой войны так и не смогли придумать. 
            Что касается английских и французских генералов (наши тоже оказались не лучше), то замечу, что французы не смогли решить эту оперативную задачу до поражения Франции в войне с немцами в 1940 г., а до английских генералов решение этой оперативной задачи стало доходить только в 1942 г. С опытом Первой мировой войны и Гражданской войны в России разобрались только немцы.  В мае 1940 г. они напали на Францию, имея во всей Германии всего 3387 танков и самоходно-артиллерийских установок. Через две недели французы и англичане фактически прекратили сопротивление. К Новому году немцы, наконец, подсчитали, сколько же трофеев они взяли у сдавшихся французов и удравших на Острова англичан, и начальник Генштаба сухопутных войск Германии Ф.Гальдер записал в своем дневнике 23 декабря 1940 г.: «Трофейные танки: 4930 шт.…» И это были очень неплохие танки, немцы их охотно брали себе на вооружение танковых батальонов Резерва главного командования.   

          То есть, танки у англичан и французов были, только в головах у их генералов ничего не было. Никто, кроме немцев, не догадался, что танк сам по себе ничего не значит - никакое их количество ни бой, ни войну выиграть не даст, если ты не способен грамотно их использовать, не понимаешь зачем они нужны.   А если понимаешь, зачем нужен танк, то тогда в частных случаях и без них можно обойтись. Как видите, немцы считали массирование подвижных соединений находкой Семена Михайловича Буденного, но, думаю, что на самом деле первым автором массирования таких соединений был русский крестьянин Нестор Иванович Махно - человек, который меньше всего хотел быть военным.   Махновцы устанавливали «Максимы» на тачанках в собранном виде и готовыми к немедленному огню. Так они получили боевую технику, способную очень быстро доставить к месту боя множество пулеметов. При той войне, которую Махно навязывал своим противникам, они не успевали строить укрепления, поскольку просто не знали где и в каком месте Махно объявится. Бои шли на открытой местности или в населенных пунктах. И вот здесь быстрое сведение в одно место большого количества пулеметов плюс быстрое сведение к этому месту бойцов-кавалеристов дало совершенно новое качество бою, и Махно таким образом изобрел новую тактику, способную резко сократить потери своих войск при атаке.

            Перед противником, которого надо было атаковать, выскакивали десятки пулеметных тачанок и, развернувшись, обрушивали на него море огня. Уцелевший противник либо залегал прямо в поле, либо сразу начинал бежать. В любом случае ему было не до стрельбы по атакующим, в этот момент кавалерия Махно его и атаковала. Махно тачанками решил тактическую проблему, которую в ходе Первой и Второй Мировых войн смог решить только танк. 

           Конечно, укрепленные позиции тачанками атаковать было нельзя, но ведь их и не было! Своим маневрированием Махно обеспечивал их отсутствие - не давал противнику времени их построить. То есть, Махно решал боевые задачи не только на тактическом, но и на оперативном уровне одновременно. Этот тактический принцип - не атаковать, когда противник имеет возможность стрелять, - Махно использовал при любой возможности. В фильме «Хмурое утро» по роману А.Толстого есть эпизод взятия махновцами Екатеринослава (Днепропетровска). По фильму план операции для Махно разработал царский офицер Рощин. Думаю, что если бы Махно действовал по плану царских офицеров, то он всю свою армию на улицах города и положил бы. Выкати деникинцы пулеметы на перекрестки - кавалеристам Махно просто некуда было бы деваться. Ведь всадник громоздкий, он не спрячется за тумбой, не заскочит в подъезд и даже залечь он не сможет. С Екатеринославом дело было не так, как в кино. Во-первых, Махно появился у Екатеринослава внезапно для белых. (Его армия численностью до 35 тыс. человек при 50 орудиях и 500 пулеметах передвигалась со скоростью до 100 км в сутки. Кавалерия всех остальных стран имела темп 35 км в сутки, пехота - 20-25 км).  Во-вторых. Была осень, базарный день. И весь Екатеринослав заполнили крестьяне близлежащих сел с возами капусты. И когда кавалерийские сотни Махно выскочили на окраины города, капуста полетела с возов, открыв спрятанные под ней пулеметы. Пулеметчики Махно открыли огонь по штабу деникинцев, по гостинице с офицерами, по казармам, не давая белым организовать сопротивление И уже под прикрытием этих пулеметов в город ворвались пулеметные тачанки (при четверке лошадей они, кроме пулеметчика и ездового, имели два-три бойца десанта) и кавалерия. А численный перевес в силах обеспечил быструю победу махновцев над 7 тыс. деникинцев.  А до этого в 1919 г. войска Деникина уже взяли Орел и подходили к Туле. 26 сентября бригада Махно в составе Красной Армии ночной атакой прорвала фронт и к вечеру уже была в 100 км в тылах Деникина. Походный порядок Махно строил следующим образом.    В конном авангарде, идущем примерно в 40 км впереди основных сил, он сам (12 раз за войну ранен, дважды - тяжело). Далее - обоз, за ним пехота на тачанках, замыкает колонны кавалерия. Войдя в тылы деникинцев, он, разгромив гарнизоны, в полторы недели освободил от них Кривой Рог, Никополь, Гуляй-Поле. Ставка Деникина в Таганроге едва отбилась. К концу октября Махно освободил Екатеринославскую область и Екатеринослав, взял главную артиллерийскую базу белых. В войсках Деникина началась паника, в бой против Махно были посланы 3-й Кубанский конный корпус генерал-лейтенанта Шкуро и 2-й армейский корпус генерал-майора Слащева, но с большими потерями они откатились обратно. Из-за этого в белой армии был сделан еще незаслуженный комплимент немцам - был пущен слух, что Н.И.Махно - это переодетый полковник немецкого Генштаба Клейст. Кстати, после войны Слащев был амнистирован большевиками и преподавал в Москве на курсах "Выстрел", а Н.И.Махно работал сапожником в Париже и умер от ран и туберкулеза, едва начав писать воспоминания о гражданской войне.  

           Дело в том, что к концу Гражданской войны анархист Нестор Махно вошел в конфликт с большевиками - они не давали ему в Гуляй-Польском районе создать автономную анархистскую республику. Махно был объявлен бандитом, его движение - бандитизмом, бойцы его в конце концов перешли на службу в Красную Армию, а он с небольшой группой сторонников перешел границу Румынии. Воевал он внутри России, с внешним противником не сталкивался, поэтому его военные результаты и идеи за границей были неизвестны и как на генерала на него никто не смотрел. Но ведь и в России на его опыт генералитет не обращал внимание - ни белый, ни генералы, перешедшие на сторону красных. К счастью, в Гражданскую войну войсками командовали не только они. 

           Ю.Пилсудский. Как известно, военное значение конницы даже до 1914 года в понятиях многих падало все ниже. Ей предназначалась вспомогательная роль, как, например, разведке или охранению флангов, и никогда не предполагалось поручать ей самостоятельные, решающие задачи. Вместе с развитием силы огня в период огромных боевых запасов в Европе роль конницы попросту упала до нуля. Лошадей передали в артиллерию, кавалеристов поспешно переучили в пехотинцев. Поэтому-то мне казалось просто невозможным, чтобы мало-мальски хорошо вооруженная пехота с приданными ей пулеметами и артиллерией не смогла бы справиться с конницей при помощи своего огня. Впрочем, у меня имелось и личное воспоминание, когда в 1916 году моя бригада легионеров, ставшая почти изолированной на фронте, уже прорванном вокруг меня, была атакована многочисленной русской конницей на полях под Костюхновкой и Волчецком. Почти без артиллерии, ибо стреляла всего одна лишь батарея, ружейный и пулеметный огонь пехоты в каких-нибудь десять минут попросту смел атаковавшую конницу, пытавшуюся помешать нашему спокойному отходу». К удивлению Пилсудского в 1920-ом оказалась не та конница и даже вообще не конница, Первая Конная была ударной силой Юго-Западного фронта. Ведь Егоров и Сталин осуществили то, что двадцать лет спустя сделают немцы в Польше, во Франции, да и у нас в начале войны.  Буденный не шел просто «погулять» в тылу у поляков - он уничтожал противника по частям, освобождая от него местности и города: Житомир, Бердичев, Новоград-Волынск, Острог, Радзивиллов, Ровно, Дубно, Броды и взял бы и Львов, если бы придурок Тухачевский не подставил полякам весь Западный фронт. Однако, взяв город, Первая Конная не могла сидеть в нем и оборонять его от контратак противника, она ведь - ударная сила! Но если город оставить, то поляки его снова займут. И Егоров со Сталиным все время придавали Буденному под командование стрелковые дивизии, которые занимали местность, отвоеванную тачанками и кавалерией Первой Конной. То есть, пехоту Юго-Западного фронта Сталин и Егоров посылали в атаку очень редко, она уничтожала врага (если приходилось) в обороне, что гораздо выгоднее! Точно так же воевали немцы во Вторую Мировую, осуществляя свой «блицкриг». Уничтожали противника танковые корпуса (армии), а за ними занимали местность пехотные дивизии, которым порой приходилось, как жаловался Манштейн, идти по 80 км в сутки, чтобы догнать танкистов. Естественно, к тому времени развитие техники ушло на 20 лет вперед, что и определило видимую, но не принципиальную разницу между подвижными войсками немцев и Буденного.  

           Первая Конная к месту боя быстро стягивала превосходящие силы (превосходящий огонь оружия) при помощи лошадей, а немцы - при помощи моторов. У Первой Конной не давали противнику стрелять по своим атакующим войскам пулеметные тачанки, а у немцев - танки. У Первой Конной атаковала кавалерия на лошадях, а у немцев - мотопехота на бронетранспортерах. У Первой Конной после уничтожения противника местность удерживала следующая сзади пехота и у немцев тоже. Вид войск разный, а философия-то одна: 1. бить противника по частям;  2. уничтожать противника издалека;  3. все рода войск ударной группы должны передвигаться с одинаковой  скоростью;  4. атаковать противника только тогда, когда он не способен стрелять;  5. закреплять достигнутое силами пехотных дивизий.  

          Вот это и ответ на наш вопрос, почему Ф. Гальдер 23 июня 1941 г. записал в дневнике, что «русские впервые выдвинули идею массирования подвижных соединений», и в скобках указал автора идеи - Буденный. У Буденного в этих подвижных соединениях было только три рода войск, передвигающихся с одинаковой и более быстрой, чем у пехоты, скоростью: пулеметные тачанки; кавалерия и немного конной артиллерии. У немцев в подвижных соединениях такими были все рода войск.  Остается горький вопрос - почему же мы, русские, сами не поняли идею, которую не только выдвинули, но и опробовали? Почему мы не сделали того, что сделали немцы, - почему не руководствовались найденными Буденным и Махно принципами и не заменили ударные кавалерийские соединения такими же по назначению механизированными. Чтобы в них были не только танки, но и самоходные орудия, бронетранспортеры, вездеходы для саперов, связистов и т.д. Ведь у нас все для этого было! Думаю, что причину можно обрисовать так. После Гражданской войны еще больше усилились разногласия по поводу целей русской революции между Троцким и Сталиным. Сталин был уверен, что такой целью является построение социализма только в СССР и укрепление СССР как государства. А Европа подождет. Троцкий же считал, что СССР не более чем вязанка хвороста в огне пожара пролетарской революции во всем мире. И с ее народом считаться не надо. Но Троцкий, к сожалению, руководил Армией до 1925 г. и всячески принижал и военные заслуги своего политического противника, и заслуги его соратников. Ведь при послевоенном сокращении армии Троцкий не нашел в ней место даже для Буденного, и того одно время пытались сделать наркомом (министром) сельского хозяйства. В 1922 году Л.Д.Троцкий издает двухтомник «Гражданская война. Собрание документов и материалов по истории Красной Армии». В нем о Сталине ни слова! А ведь это было время, когда Троцкий рассаживал на кафедры академий и на ключевые посты своих людей, которые заведомо должны были отрицать любые достижения Сталина и воевавших под его началом полководцев.   Вот в это время и всплыли в проруби военной науки СССР импотентные болтуны, не только не способные родить ни одной полезной мысли, но не способные даже понять ее. Опыт, полученный Буденным, не развивался, не переносился на механизированные войска. А Сталин, к сожалению, занялся хозяйственными делами и за военные дела взялся непосредственно только с началом войны, когда генералы расписались в своем бессилии, когда начальник Генштаба РККА рыдал в ответ на вопрос, почему он не руководит войсками и почему немцы уже в Минске. У немцев идеи, опробованные Махно и Буденным, тоже подхватывали не генералы, их проталкивал, вопреки сопротивлению генералов, капитан Первой Мировой Гейнц Гудериан с другими капитанами. Но им, к сожалению для нас, повезло: в нужное время, на нужном посту оказался не генерал, а ефрейтор Первой Мировой, и он их понял. Начало документа
           3.2.7.      «И комиссары в пыльных шлемах …»
           В заглавии использована строка из очень известной песни Булата Окуджавы. Я на главном проспекте имени вождя мирового пролетариата в очень большом  старом уральском городе. Широкий проспект по центру проезда разделен длинным сквериком из деревьев и декоративных кустарников, по скверику расположены скамейки, сам скверик огорожен чугунными литыми решетками. За ограждением из решеток по обеим сторонам скверика проложены трамвайные пути. Между путями и тротуарами расположено автодорожное полотно. На тротуаре так же расположилась и трамвайная остановка. В скверике на постаменте из дикого камня, лицом к главной городской площади «1905 года» стоит памятник. Фигура на постаменте подалась вперед в революционном порыве, словно она выступает на большом и многолюдном митинге. На камне: «Якову Михайловичу Свердлову – уральский пролетариат». (Город носил тогда его имя – «Свердловск». Сейчас городу вернули его старое, не менее славное и знаменитое имя – «Екатеринбург».)  Все же интересно, а какие вы были на самом деле, рыцари и вожди великой русской революции?  

           В бурной советской истории есть один очень важный эпизод. Это злодейское покушение врагов пролетарской революции на политического лидера большевиков-интернационалистов В.И.Ленина. Именно после него начался т.н. «красный террор».

           Хроника из газет того времени: 

           «Вчера, 30 августа (1918 г.) около 9 часов вечера на товарища В.И.Ленина, выступавшего с речью на заводе Михельсона, было произведено покушение. При выходе с митинга В.И.Ленина остановили две женщины, которые завели с ним разговор  насчет последнего декрета Московского Совета о свободном провозе полутора пудов хлеба.

          В это время когда они задерживали В.И.Ленина, раздались выстрелы, которыми председатель Совета Народных Комиссаров был ранен в руку и в спину. Стрелявшая девица-интеллигентка задержана. Тов. В.И.Ленин перевезен в Кремль. По словам врачей, ранение не внушает опасений». 

          Официальный бюллетень.  

         «Констатировано два слепых огнестрельных ранения; одна пуля, войдя над левой лопаткой, проникла в грудную полость, повредила верхнюю долю легкого, вызвала кровоизлияние в плевру и застряла в правой стороне шеи выше правой ключицы. Другая пуля проникла в левое плечо, раздробила кость и застряла под кожей левой плечевой области, имеются налицо явления внутреннего кровотечения. Пульс 104. Больной в полном сознании. К лечению привлечены лучшие специалисты хирурги». 

          «Не страх и смущение, а ненависть и месть …»;   «…Берегитесь, господа белые эсеры и белые меньшевики! Берегитесь, господа офицеры и саботажники!»; «Берегитесь, господа буржуи, русские и «союзные», платящие деньги наемным убийцам!»;   «Вы хотите войны, беспощадной войны – на фронте и в тылу, на улице ив  домах? Рабочий класс принимает вызов. Против ваших главарей у него тоже есть средства. Ваших заложников у нас достаточно»;  «На войне - как на войне. На ваш подлый, мелкий, единоличный террор рабочий класс ответит массовым, беспощадным классовым террором, о каком вы еще не мечтали. Рабочие! Настало время, когда или вы должны уничтожить буржуазию, или она уничтожит вас …»    («Правда», 31 августа 1918 г.)

           Первые сведения.  

          «В радиограмме председателя центрального исполнительного комитета Я.М.Свердлова, разостланной из Москвы 30 августа в 10 часов 40 минут вечера «всем, всем, всем», сообщается: «В пятницу 30 августа В.И.Ленин, выступавший все время на рабочих митингах, выступал перед рабочими завода  Мехельсона  в Замоскворецком районе г. Москвы. При выходе с митинга В.И.Ленин был ранен. Двое стрелявших задержаны». В этой же первой радиограмме Я.М.Свердлов заявляет: «На покушение, направленное против его вождей, рабочий класс ответит еще большим сплочением своих сил, ответит беспощадным массовым террором против врагов революции». 

         Одновременно с Я.М.Свердловым разослана была еще одна радиотелеграмма от Московского совета рабочих и красноармейских депутатов за подписью председателя Л.Каменева. Последний тоже призывает, чтобы «железная рука восставшего пролетариата опустилась на годов издыхающего капитализма». Далее Каменев заявляет: «Мы будем беспощадны. Со своего пути мы сметем все препятствия». («Киевская мысль», 1 сентября 1918 г.) Источник: В.И.Курбатов «Покушения на вождей» стр.29-32

          Итак, 30 августа 1918 г. в Москве на заводе Михельсона двумя выстрелами был тяжело ранен В.И.Ленин. В него стреляла Фанни Каплан связанная с партией социалистов-революционеров. В тот же день в Петрограде Леонидом Каннегисером  был убит председатель петроградской ЧК М.С.Урицкий. Хотя Каплан и Канегисер действовали в одиночку, эти покушения на В.И.Ленина и М.С.Урицкого были объявлены результатом контрреволюционного заговора и послужили поводом приступить к т.н. «красному террору» с массовыми казнями заложников.

          Справка.  Фанни Ефимовна Каплан родилась в 1890 г. в Волынской губернии на Украине. Ее отец был учителем в еврейской религиозной начальной школе. У Фани было три сестры и три брата. Ее настоящие имя и фамилия – Фейга Хаимовна Ройдман. Под этой фамилией она жила до 16 лет. 

           Во время революции 1905 года Фанни Каплан примкнула к анархистам. В революционных кругах ее знали под псевдонимом «Дора». В 1906 г. 22 декабря была арестована в Киеве по делу об организации террористического взрыва бомбы. Во время взрыва бомбы сама Каплан была легко ранена и частично потеряла зрение. При взрыве больше никто не пострадал (взрыв произошел в номере гостиницы). Сообщник Каплан – Яков Шмидман успел скрыться. Военно-полевой суд в Киеве 30 декабря 1906 г. приговорил ее к смертной казни, которая из-за несовершеннолетия Ф.Каплан была заменена вечной каторгой. 

            Вначале Ф.Каплан находилась в заключении в Мальцевской каторжной тюрьме, затем в Акатуйской каторжной тюрьме Нерчинского горного округа (Забайкалье). Там Ф.Каплан познакомилась с Марией Спиридоновой, известной деятельницей русского революционного движения. Под влиянием Спиридоновой Каплан из анархистки стала эсером (социалисткой-революционеркой).  В 1913 г. по амнистии объявленной к 300-летию династии Романовых, пребывание на каторге Ф.Каплан  сократили до 20 лет. 

           На каторге Ф.Каплан находилась до Февральской революции 1917 г. После освобождения некоторое время жила в Чите. В апреле 1917 г. приехала в Москву. Летом 1917 года находилась в санатории для бывших политкаторжан г. Евпатория  в Крыму. Октябрьская революция застала Ф.Каплан в Харькове, где ей была сделана операция на глазах (на каторге у Фанни Каплан периодически наступали приступы слепоты). Из г.Харькова Ф.Каплан переехала в г.Симферополь, где она работала на курсах по подготовке работников волостных земств. 

           Ф.Каплан с зонтиком и портфелем в руках арестовали сразу же после ранения В.И.Ленина. Свидетели покушения не видели Ф.Каплан стреляющей в Ленина, не видели ее и находящейся рядом с Лениным. У Ф. Каплан в портфеле был обнаружен «браунинг». На допросе Ф.Каплан призналась в покушении на Ленина. Ф.Каплан расстреляна 3 сентября 1918 года в Кремле комендантом Н.Мальковым. Тело по утверждению Н.Малькова было сожжено и захоронено в Александровском саду. 

      А теперь рассмотрим конкретные обстоятельства дела, как они излагаются по В.И.Курбатову «Покушения на вождей» стр.32-71. Мои комментарии курсивом.

        1.  Результаты стрельбы с дистанции два-три метра очень посредственные, что не удивительно - Ф.Каплан плохо видела и опыта стрельбы из пистолета или револьвера не имела (при условии, что стреляла в Ленина действительно она, если принять за условие, что стреляла все же не Каплан, то такие результаты стрельбы можно расценивать только как доказательство инсценировки покушения).

         2.  Всего выстрелов было три или четыре (все свидетели покушения слышали три выстрела, после на месте покушения были найдены четыре гильзы).  

         3.   Кроме Ленина, тоже легко, было ранена женщина, разговаривавшая с ним – М.Г.Попова. Можно сделать вывод, использовалось оружие малого калибра с маломощным патроном. В книге об этом ничего не говорится, возможно, что это был револьвер или пистолет «браунинг» калибра 6,35 мм. 

           4.  «браунинг» №150489 был подобран рабочим А.В.Кузнецовым возле машины и 2 сентября 1918 г. был сдан (в ответ на заметку в газете о просьбе сдать не обнаруженный на месте покушения револьвер) им же следователю, ведущему дело о покушении. 

           5.  Расстрел Ф.Каплан до окончания следствия доказывает, либо следствие достоверно знало, что никакого заговора нет и стреляла одиночка (интересно, а по какой причине, на 4-й день следствия в этом уже можно было быть уверенными?),  либо расстрелом Ф.Каплан обрывали ее связи с действительными организаторами покушения (в этом случае заинтересованные в сокрытии следов лица должны были находиться в окружении Ленина). 

           6. Делом о покушении на В.И.Ленина занимались: председатель ВЦИК Я.М.Свердлов, нарком юстиции Д.Н.Курский, член коллегии этого же наркомата М.Ю.Козловский, секретарь ВЦИК В.А.Аванесов, член ВЦИК и член коллегии ВЧК В.Э.Кингисепп, зам. председателя ВЧК Я.Х.Петерс, зав. отд. ВЧК Н.А.Скрыпник. 

           7.   В течении 4-х дней и ночей (30, 31 августа и 1, 2 сентября) были допрошены  более 40 свидетелей покушения. По следственному делу Ф.Каплан были привлечены  пятнадцать человек. После расстрела Ф.Каплан и окончания следствия все они были освобождены. 

            8.  В деле Ф.Е.Каплан № Н-200 прошито и пронумеровано 124 листа. Листы 52, 76, 102 повторены дважды. Листы 1, 78 - по одному разу. Листы дела 11, 84, 87, 94 – отсутствуют. 

            9.  Первым Ф.Каплан допрашивал Д.Н.Курский, на его вопросы она отвечать отказалась. Протоколы допросов, составленные Я.Х.Перерсом и Н.А.Скрыпником 31 августа 1918 г. арестованная подписала «Ф.Каплан». С 31 августа к допросам подключился В.Э.Кингисепп. Ф.Каплан дала ответы по прошлой своей жизни, но на вопросы о сообщниках по покушению отвечать по-прежнему отказалась. 

            10.  Показания главный свидетель покушения, шофер Ленина Степан Гиль дал таковые: «увидел стрелявшую» только «после выстрелов». Потом вспомнил «женскую руку с браунингом», из которого «были произведены три выстрела. Стрелявшая женщина бросила мне под ноги револьвер и скрылась в толпе. Револьвер этот лежал у меня под ногами. При мне револьвера этого никто не поднял». Позже он скажет, что «толкнул его ногой под автомобиль».  Ни револьвера под автомобилем, ни браунинга на месте покушения не обнаружили. (Почему такая путаница с оружием, то револьвер «браунинг», то пистолет «браунинг», неужели  нельзя было отличить револьвер от пистолета?)

     Между прочим, в дополнение к изложенному: из любого револьвера возможна стрельба патронами со сколь угодно ослабленным пороховым зарядом; т.к. механизм револьвера действует только от  мускульной силы стрелка и никаких задержек при стрельбе при этом не будет, поэтому револьвер - идеальное оружие для инсценировки покушения на Ленина, а вот стрельба из пистолета патронами с ослабленным пороховым зарядом приведет к отказу автоматики механизма и пистолет придется перед каждым выстрелом перезаряжать вручную.
           11.  Поведение (по воспоминаниям Я.Петерса) в эти дни второго после Ленина человека – Я.М.Свердлова таково. 31 августа вечером Свердлов сказал Петерсу, что утром нужно дать официальное сообщение в «Известиях ВЦИК». Напиши коротко, посоветовал он, стрелявшая правая эсерка, установлена ее связь с самарской организацией, готовившей покушение, принадлежит к группе заговорщиков. Этих «заговорщиков» придется выпустить – против них ничего нет, сказал Петерс. Никакими связями ни с какой организацией от этой дамы пока не пахнет, а то, что она правая эсерка, сказал я. И вообще таких дилетантов, как мы, самих сажать надо.  

          Свердлов ничего не ответил. 2 сентября Свердлов созывает президиум ВЦИК, вызывает Петерса. Петерс говорит, появляются новые данные, будет проведен следственный эксперимент, дактилоскопическая экспертиза. Свердлов соглашается – следствие нужно продолжать. Однако с Каплан придется решать сегодня. «В деле есть ее признание? Есть. Товарищи вношу предложение – гражданку Каплан за совершенное ею преступление расстрелять» (Я.М.Свердлов).

        «Вчера по постановлению ВЧК расстреляна стрелявшая в товарища В.И.Ленина правая эсерка Фанни Ройд (она же Каплан)». «Известия ВЦИК», 4 сентября 1918 г.

           Налицо совершено явная заинтересованность Я.М.Свердлова в немедленной смерти Ф.Каплан. Уже на второй день, еще до окончания следствия, он в покушении обвинил бывших соратников по пролетарской революции. Откуда такая спешка? 

        12. Несмотря на утверждения, что жизнь вождя революции висит на волоске, достоверно известно: 1. После ранения В.И.Ленин своим ходом поднялся по крутой лестнице на третий этаж (С.Гиль).  2. Приехавший первым врач А.П.Винокуров нашел В.И.Ленина раздевающимся у кровати. 3. Когда В.И.Ленину накладывали повязку на левую рук, он не издал ни единого стона. Это всех тогда поразило.  («Извести ВЦИК»).  4. 3 сентября 1918 года Владимир Ильич встал с постели и без посторонней помощи вышел. За что был наказан дежурный фельдшер (там же).   

          Известно, что 2 сентября 1918 г. состоялось решение ВЦИК, а 5 сентября Совет Народных Комиссаров  принял постановление о «красном терроре».  Поэтому только 5 сентября появляются сообщения в печати, что жизнь В.И.Ленина вне опасности. 

           В тот же день доктор Обух давал интервью газете «Правда».  Поскольку в печати не было никаких сообщений об операции, корреспондент спросил: «А пули? А операция?» В ответ доктор Обух произнес буквально следующее: «Ну и что ж, их хоть сейчас можно вынуть – они лежат на самой поверхности. Во всяком случае, извлечение их никакой опасности не представляет, и Ильич будет через несколько дней совершенно здоров».  Если пули находились под кожей на поверхности тела, то почему же целую неделю их никто не пытался извлечь? 

           Исходя из этого некоторые исследователи истории покушения, например, в версии покушения опубликованной О.Васильевым в «Независимая газета» от 29 августа 1992 г., утверждали, что пуль вообще не было, поскольку Каплан стреляла холостыми патронами! (Но как тогда быть с ранением М.Г.Поповой?)

           Другие исследователи истории покушения на вождя утверждали, что в Ленина стреляли свои и организатором покушения называли не кого иного, как самого Я.М.Свердлова! (Императора Николая II и его семью с сопровождавшими лицами по указанию того же Я.М.Свердлова 17 июля 1918 года в Екатеринбурге убили очень успешно, а тут вот почему-то опростоволосились?) 

          И остается извечный вопрос: кто виноват и кому это было выгодно?    

      Так что это было, роковая трагедия или разыгранная комедия с покушением, позволившая большевикам-интернационалистам начать в стране «красный террор»,   на самом деле еврейский националистический террор? И еще вопрос, а какова цена? 

          Так исключительно свободолюбивые и демократические евреи-израильтяне оценили свободу двух своих солдат в июле-августе 2006 в полторы тысячи с лишним жизней ливанских арабов и в 160 с лишним жизней своих же израильтян. А вот  большевики-ленинцы оценили простреленный костюм вождя в тысячи и тысячи жизней жертв «красного террора» в России. 

           Как вы думаете, кто из них более принципиальный?

           Но было бы нечестно не упомянуть и о других, тоже принципиальных евреях-комиссарах. В последние годы т.н. горбачевской перестройки еврейские либерально-демократические пропагандисты, как вновь открывшуюся правду сообщали разные давно уже известные «жареные» факты из времен Ленина, Сталина и Хрущева. В тогдашнем рейтинге главных злодеев отечественной истории три первых места прочно принадлежали Ленину, Сталину и Берия. Вместе с ними упоминали и имя еще одного злодея. Он был рангом помельче, но тоже не оставлял равнодушными  наших перестройщиков. Имя его - Мехлис Лев Захарович, в сталинские времена начальник Главного политического управления армии и министр госконтроля. Про него рассказывали одну легенду, ставшую со временем уже анекдотом. Вот она.

          Мехлис после войны делает доклад Сталину. Один из пунктов: прославленный в войну генерал (имя, фамилия) оставил жену, закрутил «отношения» с артисткой из московского театра, потом бросил и ее. Теперь у генерала новый роман с медсестрой из санчасти. Доложив, Мехлис вопрошает: «Что будем делать с генералом, товарищ Сталин?». Воцаряется гнетущая тишина. Сталин молчит, Мехлис ждет волю вождя. Не дождавшись, Мехлис продолжает дальше. Когда перечень пунктов закончился, Мехлис снова: «Иосиф Виссарионович, так что же будем делать? Генерал вон что со своими женщинами вытворяет!» Сталин: «Что, что. Завидовать будем!»  Слушатели делали вывод, Мехлис был «ба-альшой негодяй». Не так давно на книжных развалах появилась книга Ю.Рубцова «Альтер эго Сталина». Это про Мехлиса. Взял книгу в руки. Пролистал. Ю.Рубцов оценивает Мехлиса крайне отрицательно. Положил ее обратно. То, что Мехлис плохой, я знал и раньше, и то, что он «очень плохой» мне уже совсем не интересно.  Ах, если бы было больше ума в моей голове!

           Небольшая справка из «Военной энциклопедии».  «МЕХЛИС Лев Захарович (1889-1953), советский военный деятель, политработник Красной Армии, генерал-полковник (1944). На военной службе в русской армии с 1911, в Красной Армии  1918-1922, 1938-1946. Окончил Институт Красной профессуры (1930). До 1938 работал в аппарате ЦК ВКП(б). В 1938-42 в звании армейского комиссара 1-го ранга стал зам. наркома обороны СССР и возглавлял высшие политорганы РККА (Политупр. РККА, с 1940 - Главное управление политической пропаганды, с 1941 - Главное политическое управление РККА). С 1940 нарком Госконтроля. В 1942-1945 член Военного совета 6 армии, Воронежского, Волховского, Брянского, Степного, 2-го Прибалтийского, Западного, 2-го Белорусского и 4-го Украинского фронтов. От должности наркома Госконтроля не освобождался и в 1946-1950 гг. продолжал выполнять функции министра Госконтроля».  Вполне нормальная справка, ничего компрометирующего нет. А вот к некоторым другим известным историческим деятелям «Военная энциклопедия» не столь индифферентна.

           Вот, к примеру, справка на злодея всех времен и народов Лаврентию Берия:

          «БЕРИЯ Лаврентий Павлович (1899–1953), советский государственный и военный деятель, Маршал Советского Союза (1945), Герой Социал. Труда (1943). Окончил техническое училище (1919). С 1921 в органах госбезопасности. В 1938–45 нарком, в 1953 министр внутренних дел СССР, с 1941 заместитель Председателя СНК (с 1946 Совета Министров СССР). В Великую Отечественную войну член Государственного Комитета Обороны (ГКО), с 1944 зам. председателя ГКО. Входил в ближайшее политическое окружение И.В. Сталина. Один из наиболее активных организаторов массовых репрессий 30 – начала 50-х гг., в июне 1953 арестован, лишён всех званий и наград; по обвинению в заговоре с целью захвата власти приговорён Специальным судебным присутствием Верховного суда СССР к смертной казни, расстрелян».  Или еще справка на не менее интересного человека.

          «ФРИНОВСКИЙ Михаил Петрович (1898-1940), советский государственный и военный деятель, командарм 1-го ранга (1938). На военной службе с 1916, в Красной Армии с 1918. Окончил Высшие академические курсы при Военной академии им. М.В. Фрунзе (1927). Участник Гражданской войны: командир эскадрона. С 1919 на различных должностях в органах госбезопасности. С 1933 начальник Главного управления пограничной охраны и войск ОГПУ, в 1934-37 начальник Главного управления пограничных и внутренних войск НКВД, с 1937 1-й заместитель наркома внутренних дел СССР и начальник Главного управления государственной безопасности. В 1938-39 нарком ВМФ. В 1939 арестован, в 1940 осуждён, расстрелян».

           К Берии с Фриновским еще присмотримся в гл. 5.  «Борьба  Антицивилизации  с Россией» в п. 3.5.2.  «Нет, ребята, все не так, все не так, ребята …», а пока вернемся к Мехлису. Итак, благодаря своему нелюбопытству и либерально-демократическим пропагандистам, Мехлис стал мне, как в блатной песенке, «совсем не интересен».  

          А весной 2006 года по каналу ТВ-Центр идет передача, посвященная Великой Отечественной войне. В передаче следующий эпизод. В 1941-ом Мехлис, посещая передовую на фронте обратил внимание, что нередко погибших красноармейцев не хоронят по несколько дней, сведения о погибших не собирают, учета данных по погибшим не ведут. После докладной Мехлиса Верховному Главнокомандующему, т.е. Сталину, в армии были созданы специальные похоронные команды и налажен учет данных по погибшим воинам. А это уже очень интересно! Оказывается, наши генералы, делая себе карьеру и славу на солдатской крови, нисколько не заботились о погибших солдатах, и только вмешательство Мехлиса, как главного комиссара  Красной Армии спасло тысячи погибших от безвестности. Получается, что «плохой» Мехлис в моральном отношении лучше многих наших генералов всех вместе взятых и каждого в отдельности?

          И уже летом 2006 года в продаже появляется книга Ю.Мухина «Если бы не генералы!». В главе 6 «Комиссары» этой книги как раз рассматривается судьба и жизнь Мехлиса на основе данных из «Альтер эго Сталина» Ю.Рубцова, которою я так глупо когда-то выпустил из рук. Я предлагаю вам сокращенный текст главы, без моральных оценок и эмоций, в бесстрастном стиле «Военной энциклопедии».  

          Мехлис Л.З. родился в Одессе в 1889 году. Окончил 6 классов еврейской школы. Работал конторщиком. В 1907 году вступил в сионистскую партию «Паолей Цион» («Рабочие Сиона»). Вскоре из нее вышел. В 1911 году был призван в царскую армию во 2-ю гренадерскую артиллерийскую бригаду. Через год стал бомбардиром. В дальнейшем служил на унтер-офицерской должности – взводным фейерверкером. В старой армии прослужил до января 1918 года. После демобилизации вступил в партию большевиков. В 1919 году был послан комиссаром в действующую армию. Сначала был комиссаром  запасной бригады в Екатеринославе. 10 мая 1919 г. город захватили отряды атамана Григорьева. Мехлис с двумя десятками красноармейцев пробивается из города. Встречает идущее в Екатеринослав подкрепление, вместе с ним два дня сражается с григорьевцами, пока их не выбивают из Екатеринослава. 

          Затем назначается комиссаром 2-го интернационального полка в 14-й армии. Полк отличился в боях с деникинцами. Потом Мехлис назначается комиссаром в 46-ю дивизию. Дивизия имела славу партизанской и там «коммунистом называть себя было рискованно». «Тяжесть руки нового комиссара в дивизии почувствовали тут же. Прежде всего были укреплены политотдел, особый отдел и ревтрибунал, отстранены от должностей командиры и политработники, относительно которых появилось сомнение. Вместо них назначил «проверенных» людей. По отношению к «изменникам, шкурникам и трусам» действовал жестко …». Командование в это время больше ценило Мехлиса не как политического комиссара, а как знающего военное дело. Скоро 46-я стрелковая дивизия вошла в состав 13-й армии. На армию была возложена задача не допустить отхода из Северной Таврии в Крым 3-го армейского корпуса Добровольческой армии генерал-майора Я.А.Слащева. Но перехватить корпус Слащева не удалось. К 24 января 1920 года только одна 46-я дивизия вышла к Перекопскому и Чонгарскому перешейкам. Вначале красные даже взяли  Перекоп и Армянск. Но потом заплатили за это очень большую цену. Слащев собрал все резервы и с большими для красных потерями оттеснил 46-ю дивизию за перешеек. В марте 13-я армия начала наступать снова и даже прорвала оборону на Перекопском перешейке, но была опять отброшена войсками Слащева.

           Накопив к весне силы, белые 14 апреля 1920 года южнее Мелитополя, в районе деревни Кирилловки высадили десант в составе Алексеевского пехотного полка и Корниловской артбатареи. Противник стремился перерезать железную дорогу по которой шло снабжение всей 13-й армии. Все это происходило непосредственно в тылу 46-й дивизии. Новый  начальник дивизии Ю.В.Саблин и военком Л.З.Мехлис организовали уничтожение десанта. Мехлис вместе со отрядом сформированным из частей Мелитопольского гарнизона остановил десант. А подошедший 409-й полк защитил железную дорогу. Противник вдоль побережья со стороны Арбатской стрелки прорвался к Геническу и зашел в тыл 411-го полка, полк начал отступать. Мехлис поспешил навстречу отступавшим, остановил их и организовал конратаку. В этом бою Мехлис был ранен. 18 апреля 1920 г. Реввоенсоветом 13-й армии Саблин и Мехлис были представлены к награждению орденами Красного Знамени. 

           22 июля 1920 г. Реввоенсоветом Юго-Западного фронта Л.З.Мехлис был назначен комиссаром Ударной группы Правобережной Украины. Группе была поставлена задача форсировать Днепр с последующим наступлением на Перекоп. В ночь на 7 августа группа форсировала Днепр и захватила плацдарм в районе Каховки. Через пять дней противник  вынудил Правобережную группу отступить к Каховке. Здесь на Каховском плацдарме 7 сентября 1920 г. противник, перейдя в наступление силами Корниловской пехотной дивизии, поддержанной артиллерией и танками, пытался овладеть Каховским плацдармом. В отражении противника участвовал и Мехлис. «Как опытный артиллерист, он стал у одного орудия сам и приказал батарее открыть беглый огонь по танкам». 

           В годы Гражданской войны Л.З.Мехлис участвовал:  в боях по освобождению г. Екатеринослава от григорьевцев; в боях 2-го интернационального полка с деникинцами;   превратил 46-ю дивизию в боеспособное соединение;  в боях  января 1920 года в Крыму;  в разгроме алексеевского десанта;  в боях по удержанию Каховского плацдарма.  Следует отметить, Мехлис имел опыт боев с исключительно сильным противником. Генерал-лейтенант Я.А.Слащев считался одним из наиболее удачливых и талантливых командиров Белого движения. В 1921-ом Слащев вернулся из эмиграции в СССР и до 1929 года преподавал тактику на Высших командирских курсах «Выстрел». 

          После окончания Гражданской войны Мехлис работает в Рабоче-крестьянской инспекции (Рабкрин), в аппарате Совнаркома.  В 1922 г. Сталин поручает Мехлису работу в аппарате ЦК ВКП(б). С 1926-го по 1929-й включительно Мехлис учится с Институте Красной профессуры. Затем его направляют ответственным редактором в газету «Правда», вскоре он становится главным редактором «Правды». В 1937 году после раскрытия заговора в РККА и самоубийства одного из руководителей заговора Я.Б.Гамарника, становится свободной должность начальника Политуправления РККА. В конце 1937 г. Мехлис назначается на должность начальника Политического управления РККА. В эти годы СССР провел два вооруженных конфликта (Хасан и Халхин-Гол) и советско-финскую войну. На всех этих театрах военных действий обязательно был и главный комиссар РККА Л.З.Мехлис. Известны следующие высказывания наших политических деятелей о Л.З.Мехлисе. Н.С.Хрущев: «Это был воистину честнейший человек, но кое в чем сумасшедший».  И.В.Сталин о Мехлисе: «С ним я ничего не могу сделать». Это Сталин якобы сказал после того, как Мехлис оспорил решение самого И.В.Сталина восстановить в должности работника, ранее уволенного за нарушение трудовой дисциплины.  

          Никакого политического такта не было у Л.З.Мехлиса и по отношению к т.н. богоизбранной нации, которая худшими своими представителями всегда создает в стране пребывания сильную расистскую политическую организацию. Когда после предвоенной чистки армии подсчитали, то выяснилось следующее, в числе мусора, выметенного Мехлисом, процент евреев оказался в несколько раз больше, чем процент их вообще в армии. После чего любопытные задались вопросом: это какой же национальности сам Мехлис? Тот ответил, что по национальности он не еврей, а коммунист. И этим он, конечно, очень обидел расистов из богоизбранного народа. Поэтому жертвы сталинизма и героя демократии из Л.З.Мехлиса не получилось.  

           В августе 1940 г. институт военных комиссаров в РККА был упразднен и Мехлис был назначен на пост народного комиссара Наркомата государственного контроля. Мехлис стал бичом для партийно-государственной номенклатуры. Только за первую половину 1941 г. Мехлис организовал свыше 400 ревизий, основательно потревожив и вызвав ненависть высшей бюрократии.  Попало: наркому легкой промышленности, наркому совхозов, наркому судостроительной промышленности, наркому нефтяной промышленности, наркому морского флота, наркому мясной и молочной промышленности. Пострадал даже, (неслыханное дело!) Генеральный прокурор. По требованию Мехлиса, Генпрпокурор вынужден был отдать под суд некоторых своих начальников управлений.  

           За день до начала Великой Отечественной войны, а именно 21 июня 1941 года Л.З.Мехлиса снова вернули в наркомат обороны и назначили начальником Главного политического управления РККА. Некоторые примеры деятельности Л.З.Мехлиса в годы Великой Отечественной войны.  Эпизод с организацией Мехлисом похоронных команд уже приведен выше. А теперь как Мехлис заботился о живых. В книге у Рубцова приводятся воспоминания начальника Главного управления Тыла РККА генерала армии А.В.Хрулева (известнейшая и славная военная фамилия). Цитата: «Проверив положение в 4-й армии, Мехлис телеграфирует 4 января начальнику тыла Красной Армии  генералу Хрулеву: «Положение с продфуражом нетерпимое. На 2-е января, по данным управления тыла, в частях и на складах армии мяса - 0, овощей – 0, консервов – 0, сухарей – 0. Кое где хлеба выдают по 200 грамм. Что здесь – безрукость или сознательная вражеская работа?». Далее «На одном из совещаний с участием командующих и членов военных советов фронтов Сталин задал вопрос, есть ли у кого претензии к материальному обеспечению? Промолчали все. Только Мехлис сказал – что «тыл очень плохо работает, не обеспечивает войска полностью продуктами». Сталин сразу вызвал на совещание Хрулева, предложил объясниться.

         Начальник тыла осмелился поинтересоваться, кто жалуется и на что? «А вы как сами думаете? – последовал встречный вопрос. Хрулев пишет далее: «Отвечаю: «Скорее всего, это Мехлис». Как только я произнес эти слова, в кабинете раздался взрыв хохота. Он еще более усилился, когда Мехлис изложил суть претензий: «Вы все время нам не отпускаете лавровый лист, уксус, перец, горчицу». 

          Дело в том, что основной пищей русского солдата являются мучные продукты, как наиболее калорийные, и мясо. Но это пресные продукты, и без кислоты и специй они очень быстро начинают плохо усваиваться организмом. В мирное время человек необходимое количество кислот  получает из овощей, особенно квашеных. В русской армии еще со времен Петра Великого этот вопрос решали так: централизованно армии поставляли только хлеб и крупу, около килограмма хлеба и 100 грамм крупы  на человека в день. На все остальное выдавались денежные суммы и каждая рота, сотня, эскадрон или батарея вели собственное хозяйство, закупая для себя овощи, мясо, прочие продукты и фураж для лошадей. В мирное время даже сами заводили для себя огороды. Но уже с 1846 года к обязательной выдаче солдатам полагались: 22 грамма соли, 1 грамм перца и 62 грамма уксуса в сутки. Например, в «Справочной книжке для офицеров» отпечатанной в 1913 году, в разделе «Продовольствие в военное время» было: « 2. Сверх всего этого командирам корпусов и равным по власти может быть для сохранения здоровья людей отпущено (в расчете на сутки и в пересчете на граммы): уксуса – 62 грамма; лимонной кислоте – 1 грамм».  Вот и получается, что политический комиссар Мехлис, как бывший унтер-офицер старой русской армии, все эти тонкости прекрасно знал, а начальник тыла Красной Армии генерал Хрулев, который за это получал деньги и ордена, сути вопроса не понимал, да и не желал понимать. Ю.Рубцов приводит еще несколько интересных фактов.

        Цитата: «За такими телеграммами следовали и оргвыводы. В частности, пострадал начальник тыла соседнего Северо-Западного фронта генерал Н.А.Кузнецов. Под нажимом Мехлиса он был приговорен к расстрелу, который, правда, после заменили разжалованием в рядовые». Далее «На Волховском фронте, например, он вступился за бывшего командира полка Колесова, безосновательно привлеченного к партийной ответственности. А по ходатайству главного хирурга фронта профессора А.А.Вишневского добился ордена для майора медслужбы Берковского, которого незаслуженно обходили наградами. На Западном фронте он активно способствовал восстановлению в прежней должности заместителя командира 91-й гвардейской стрелковой дивизии по тылу подполковника интендантской службы И.В.Щукина». 

          Интересна роль Мехлеса в истории разгрома Крымского фронта в мае 1942 г. Несколькими десантными операциями с 25 декабря 1941 г. по 2 января 1942 г. захватили на Керченском полуострове ряд плацдармов и освободили Феодосию.  В Крым были переброшены три армии – 44, 47, 51-я. Но уже 15 января 1942 г. немцы вновь захватывают Феодосию, причем с гораздо более слабыми силами. Сталин отзывает Мехлиса с Волховского фронта и посылает в Крым. Через два дня Мехлис докладывает Сталину. «Прилетел в Керчь 20.01.42 г. … Застал самую неприглядную картину управления войсками … Комфронта Козлов (генерал-лейтенант Дмитрий Тимофеевич Козлов. Прим. авт.) не знает положения частей на фронте, их состояния, а также группировки противника. Ни по какой дивизии нет данных о численном составе людей, наличии артиллерии и минометов. Козлов оставляет впечатление растерявшегося и неуверенного в своих действиях командира. Никто из руководящих работников фронта с момента занятия Керченского полуострова в войсках не был …». Далее 15 февраля 1942 г. Мехлис был вызван к Сталину для доклада о степени готовности войск Крымского фронта к наступлению. Сталин был неудовлетворен докладом и разрешил сроки наступления в Крыму отодвинуть. Мехлис затребовал из СКВО на усиление фронта 271, 276 и 320 стрелковые дивизии. В разговоре с командующим войсками СКВО В.Н.Курдюмовым  16 февраля он потребовал очистить дивизии от «кавказцев» (термин Мехлиса) и заменить их военнослужащими русской национальности. Далее заметки Мехлиса о войсках Крымфронта: «400 сд к 11 апреля ничего не было кроме винтовок», «12 сбр. Скорость танков плохая. Ползут как черепахи». «Войсковая разведка работает плохо», «389 сд. Не было боевых порядков, стадом идут». Можно понять, что Мехлис был знаком с реальной обстановкой и знал состояние войск Крымского фронта до уровня бригады включительно. Задачей Крымского фронта было наступать против 11-й немецкой армии генерала Манштейна, деблокировать осажденный Севастополь и освободить Крым. Наступление началось 27 февраля 1942 года. Крымский фронт в составе 13 дивизий действовал против 3 немецких дивизий 11-й армии Манштейна. Уже 2 марта наступление было остановлено ввиду явной неудачи. Мехлис 9 марта 1942 года направил предложение Сталину о снятии Козлова. Но был снят только начальник штаба фронта генерал-майор Толбухин. Мехлис 29.03.1942 г. направил новый доклад с просьбой сменить Козлова. Сталин ответил: «Вы требуете, чтобы мы заменили Козлова кем-то вроде Гинденбурга. Но вы не можете не знать, что у нас нет в резерве гинденбургов». (Полный текст ответа Сталина Мехлису приводится у А.Исаева в «Наступление маршала Шапошникова. История ВОВ, которую мы не знали». Стр.274-275.) Мехлис предлагал заменить Козлова на К.К.Рокоссовского. Понимая, что К.К.Рокоссовского ему, скорее всего не дадут, предлагал также других: Н.К.Клыкова или В.Н.Львова. Сталин не заменил Козлова, и вот чем все это кончилось.

        Немцы начали наступление 8 мая 1942 года. Соотношение сил было следующее. Крымский фронт имел численность 296 тыс. человек, 498 танков, 4668 орудий, 574 самолетов. Противник имел численность 150 тыс. чел., 180 танков, 2470 орудий, 400 самолетов. Немцы сразу прижали все три армии Крымского фронта к морю и уже 19 мая 1942 г. полностью захватили Керченский полуостров. Наши потери: убитыми, пленными, ранеными 176 тыс. человек, потеряно 3,5 тысячи орудий и минометов, 347 танков, 400 самолетов, 10 400 автомашин и 860 арттягачей. В том числе были захвачены противником 1 133 орудия, 258 танков, 323 самолета. Потери противника составили около 7 500 человек. Уже с 13 мая командование Крымского фронта начало переправляться на Тамань, к 17 мая уже все командование фронта  покинуло Керченский полуостров, оставив там свои войска.  В ночь на 20 мая 1942 г. Мехлис с последними группами солдат перебрался через пролив на Таманский полуостров. После разгрома Крымского фронта генерал-лейтенант Д.Т.Козлов был понижен в должности и получил под командование 24-ю армию. В октябре 1942 года он становится зам. командующего Воронежского фронта. А в 1943 году его «задвинули» на Дальний Восток. Мехлиса наказали сильнее (видимо, Сталин так и не смог простить себе, что Мехлис оказался  прозорливее его, самого Сталина!, и убрал Мехлиса подальше с глаз, как упрек за свою кадровую ошибку, повлекшую Керченскую катастрофу). Его сняли с должности начальника Главного политического управления РККА и снизили звание на две ступени с армейского комиссара первого ранга до корпусного комиссара. В дальнейшем Мехлис был членов Военного совета 6-й армии и ряда фронтов (см. справку), войну закончил на 4-ом Украинском фронте. Последнее звание генерал-полковник. 

          После войны Л.З.Мехлис занимал пост министра государственного контроля СССР. И воры из партийно-советской номенклатуры надолго потеряли покой. Вот данные из книги В.Сироткина «Кто обворовал Россию?». стр. 86-87. Цитата: «И одновременно в том же году (1948-м ут. авт.), судя по сводке МВД, было привлечено к уголовной ответственности за хищения по закону 1947 г. и посажено 28 тысяч 810 работников Минторга и потребкооперации – на 10 тыс. 225 человек больше, чем в 1947 г. Причем стоимость похищенного у государства добра: только с января по сентябрь 1948 г. «госторгаши» украли товаров и совершили растрат на 169 миллионов «новых сталинских» рублей – на 28 миллионов больше, чем в 1947 г., а их «братья меньшие» - потребкооператоры – на 326 млн, или на 20,5 млн. больше, чем в предыдущем году.  … В апреле – мае 1948 г. ОБХСС МВД СССР совместно с партийными и советскими органами сразу по всей стране провели «контрольные замеры» 81 тыс. 700 магазинов, столовых, палаток, ларьков системы Минторга СССР, а также и многочисленных ОРСов крупных министерств и ведомств. И обнаружилось: в 16 тыс. 087 торговых «точках» обслуживают покупателя именно по принципу «не обманешь – не продашь»… В итоге 4 тысяч 929 человек загремели в тюрьму с конфискацией имущества по закону 1947 г.»  Конец цитаты. И хотя Мехлис здесь не упоминается, но помня его борьбу с ворами еще в 1940-41 гг., можно догадаться, что без энергии и принципиальности Льва Захаровича здесь тоже не обошлось. В конце 1949-го Л.З.Мехлиса свалил инсульт, за ним последовал инфаркт. Летом 1952 года Л.З.Мехлиса направили на лечение в Крым, где 13 февраля 1953 года он скончался.

          Были и такие еврейские комиссары, которые своими подлыми решениями (как Я.М.Свердлов и многие другие) репрессий российского населения не проводили, в войну на тыловых должностях не спасались, пулям врага не кланялись, перед высоким начальством тоже не сгибались, жадных рук к народному добру не протягивали, и за коммунизм боролись не только на  словах, но и на деле. Но эта крайне редко встречавшаяся среди наших милых евреев порода людей вымерла как мамонты еще во времена Никиты Сергеевича Хрущева.    Начало документа  

         Глава 3      Борьба  Антицивилизации с Советским Союзом 

3.3.0.   «Карфаген должен быть разрушен»  Введение в сущность вопроса
         Это глава о русско-еврейской войне. Началась в 1905 г., в 1917-ом завершилась победой еврейского народа над русскими. В период 1938 – 1953 гг. мы взяли реванш, но компания по «дестанилизации» с большим искусством проведенная, позволила евреям одержать над нами последнюю и уже окончательную победу. Об этом нам конечно никогда не скажут, а будут только твердить о несчастной и трудной судьбе многострадального еврейского народа в стране «государственного антисемитизма».  Но по моему очень скромному мнению, если отнять у российских евреев их главную национальную черту – страсть к непрерывной и непрестанной  лжи, как народ евреи просто перестанут существовать. А может быть это самый надежный способ, как нам, русским, загнать еврожидов, это исчадие ада обратно в преисподнюю? Но пока  они уничтожают русских и Россию. Крайне методично и целеустремленно. Об этом прекрасно знает весь богоизбранный еврейский народ, но никто из них никогда не задавал себе или своим соплеменникам вопрос: а то ли мы делаем, евреи? И нам задавать им такой же вопрос полностью бессмысленно, с таким же успехом можно взывать к совести тамбовского волка или африканского леопарда живущих только за счет мяса своих жертв. «Карфаген (в нашем случае это Россия и СССР, далее вся остальная цивилизация) должен быть разрушен» - вот девиз, с которым евреи живут на земле последние сто-сто пятьдесят лет. По решению Сообщества Тени остальные мировые цивилизации должны уйти с исторической сцены, они мешают развиваться и существовать их цивилизации. Будут только «один бог, один царь, один народ!» 

           3.3.1.    «Прокати нас, Петруша, на тракторе …»  

           В заглавии использована строчка из очень популярной когда-то песни об «огненном» трактористе, так тогда называли одного из героев коллективизации деревни в Тюменской области. Александр Янов в книге «Происхождение автократии» высказал гипотезу о политическом развитии России в виде спирали из трех повторяющихся периодов; модернизации, догоняющего развития, застоя и снова новый период модернизации, развития, застоя и т.д. Гипотеза эта блестяще подтверждается. «Происхождение автократии» было написано еще тогда, когда нынешние «либерал-демократы» с партбилетом КПСС в нагрудном кармане уверенными и сплоченными рядами шли к победе коммунизма, не о чем другом и не помышляя. А.Янов там же обосновал и необходимость в постоянной смене политических элит в России.  Он считает: Россия  никогда не могла, как остальные страны  мира, развиваться с постоянным темпом; т.е. равномерно без рывков и ускорений.  Все географические, климатические и как следствие, экономические особенности России по сравнению с остальными странами мира, не позволяли и не позволяют нашему обществу тратить одновременно на развитие производительных сил и на восстановление производительных сил  такое же  количество времени, средств, ресурсов какие тратят на это остальные страны. Говоря нормальным языком: всегда россиянин, производя определенный объем материальных благ, из этих материальных благ на поддержание своей жизни и жизни своих иждивенцев тратил большую часть (по совершенно объективным географическим и климатическим причинам) чем такой же производитель в Европе, Азии, Америке. Важный вывод: на повышение качества жизни и на дальнейшее развитие или модернизацию производительных сил у россиянина всегда оставалась меньшая часть чем у соседей, у них эта часть всегда была больше (чаще значительно больше). Исходя из этого, производственные силы в России всегда в своем развитии отставали от развития производительных сил в остальном мире. Отставание России в развитии  науки, техники, вооруженных сил, экономики и производства всегда и постоянно угрожало существованию страны и государства. Постоянно возникала необходимость в развитии экономики и производства путем восприятия  последних научных достижений  и технологий. После восприятия достижений и технологий (период модернизации) происходило очень быстрое развитие  производительных сил, науки, техники, военного дела, образования и т.п. в России (период догоняющего развития). Потом наступал период повышения качества жизни населения, но уже без опережающего развития производительных сил (период застоя). С точки зрения обывателя это хорошо, все довольны жизнью. С точки зрения государственника, обязанного думать  о будущем страны и государства,  не очень.

           Совершенно ясно,  самый важный  и ответственный момент этого цикла, его еще называют «русские горки» (подъем, спуск, снова подъем), это  модернизация страны. Нужно не  опоздать с началом модернизации. Нужно правильно выбрать объект (страну) по образцу которого будет проводиться модернизация. Нужно преодолеть сопротивление политической элиты и народа. Элита сопротивляется модернизации  всегда. С ее точки зрения в стране все идет хорошо, зачем приносить в жертву неясному будущему свое «светлое» настоящее. Контрэлита (часть элиты, осознавшая необходимость модернизации) отстраняет остальную элиту от власти и проводит модернизацию. Если эта часть политической элиты «упирается», то модернизация проводится с применением принуждения, иногда такое принуждение переходило в целенаправленный террор. Всякая модернизация страны невозможна без смены государственной политической элиты. Переход от периода догоняющего развития к периоду застоя тоже происходит после перерождения государственной политической элиты в более конформистскую, самодостаточную и успокоенную госэлиту. Она пользуется достижениями ранее проведенной модернизации, но не желает приносить в жертву будущему свое «светлое» настоящее и не желает нести никаких тягот. Этим свом конформизмом элита закладывает предпосылки к последующему своему отстранению от власти. Узнаете современную российскую  государственную политическую элиту? (РЕЛДИ). Как происходит процесс смены элит - эволюционно (без террора и репрессий) или революционно (с таковыми) зависит от трех факторов: степени сознательности или «упертости» старой элиты; способности контрэлиты терпеть сопротивление старой элиты (в зависимости от необходимых сроков проведения модернизации); степени вмешательства (на стороне старой элиты) в столкновение между старой элитой и контрэлитой внешних политических и военных сил.  А.Янов: «старая элита не способная сформулировать задачи, стоящие перед страной и обществом, неизбежно уходит». Применительно к настоящей российской государственной политической элите (РЕЛДИ) можно сказать: наша элита не только не в состоянии поставить и сформулировать стоящие перед страной, народом, государством проблемы и задачи, она даже не желает их осознать. Несущиеся с телевизионных экранов слова о «вступлении в ряды стран цивилизованного мира», о «международном сотрудничестве в борьбе с мировым терроризмом» и тому подобный политический бред – совершенно явное тому доказательство. Более того, впервые политическая элита предприняла попытку столкнуть Россию с «политической спирали»: модернизация, развитие, застой. Цель: оставить лишь один этап  из трех  необходимых, а именно – застой. Но постоянный застой означает гибель России в политическом, географическом, экономическом и  военном смысле, а теперь и в историческом. Как вы уже поняли, Россия всегда была жива рывком-модернизацией и догоняющим развитием. Но постоянное напряжение сил невозможно, процесс развития замедлялся и останавливался, до следующего момента осознания элитой комплекса задач и проблем, поставленных перед народом, государством, самой элитой таким явлением как  реальность   сегодняшнего  дня.  

          Реальность сегодняшнего дня - это всесь комплекс проблем связанный с истощением минеральных и энергетических ресурсов стоящий перед нашими геополитическими соперниками: США, Европой, Китаем. Будьте уверены, решать свои проблемы будут за счет соседей, такова самая главная историческая и политическая традиция. Вопрос на находчивость: как будет решать все эти задачи и проблемы наша элита, общеизвестное геополитическое ЧМО, - РЕЛДИ (Российская Еврейская Либерально-Демократическая Интеллигенция) засевшие в Кремле?

         В российской истории было много рывков-модернизаций. Коротко перечислим. 

Рывок-модернизация Рюрика (конец 9-го века). Помните, как их позвали: «Страна у нас большая, порядка только нет!» Пришлая элита «варягов» и их вождя Рюрика начала госстроительство в России. За образец была принята, как утверждают, Скандинавия. Жертвою их пали старая общинная элита и киевский князь Аскольд. 

Рывок-модернизация князя Владимира Святого (конец 10-го и начало 11-го веков). Принятие христианства (православия) на Руси в качестве государственной религии. Надо отметить, принятие православия  продолжалось и после князя Владимира в течение еще довольно  продолжительного времени. 

Рывок-модернизация князя Всеволода Большое Гнездо (вторая половина 12-го века). Усиление Владимиро-Суздальского княжества, освоение северо-восточных земель.

Рывок-модернизация великого московского князя Дмитрия Донского (последняя  треть 14-го века). Усиление Московского княжества. Начало создания русского централизованного государства. Подчинение Твери и  Куликовская битва.

Рывок-модернизация великого московского князя и всей Руси Ивана Васильевича Великого (вторая половина 15-го века). Московская Русь уже окончательно стала независимым государством. Образец для подражания и модернизации – Византия.

Рывок-модернизация царя Ивана Грозного (1533-1584). Образец для модернизации – Турция. Итоги: завершение создания русского централизованного государства, военный разгром Ливонии. Польша и Литва смогли устоять, только объединившись в военно-политический союз Речь Посполитую и бросив на чашу весов военной удачи гений нового польского короля Стефана Батория. Устранение государств-соперников на востоке: Казанского, Астраханского, Сибирского ханств. Начало освоения Сибири и выхода к Тихому океану. Нанесение военных поражений Крымскому ханству. Следует отметить,  по жестокости в смене элит и смене вектора развития государства Ивана Грозного в нашей истории еще никто не превзошел. Справедливости ради надо сказать, что, причинив при Иване Грозном много бед дорогим соседушкам, мы тоже сильно пострадали от действий крымских, польско-литовских, шведских войск. Ливонская война, несмотря на удачное ее начало, все же была проиграна. Причина: за образец для военной модернизации лучше было взять не Турцию, а Испанию с ее отличной на то время армией. Турецкая армия тоже была великолепна, вся Восточная Европа на своей шкуре убедилась в этом, но испанская была все же лучше. Интересно,  испанцы для создания современной по тем временам пехоты (вооруженной огнестрельным оружием), за образец взяли именно турецкую. 

Рывок-модернизация царя Алексея Михайловича Романова (1645-1676). Раскол русской православной церкви. Присоединение Украины. Начало вестернизации.  

Рывок-модернизация императора Петра I Алексеевича Романова (1688-1725). Самая серьезная модернизация России за все предыдущее время. Северная война. Разгром Швеции. Подавление всякой оппозиции режиму  в народе и обществе. За образец для модернизации взяты Швеция и Англия. Следует отметить сильнейшее напряжение всех сил страны: финансовых, промышленных, военных, физических и моральных.

Рывок-модернизация императора Павла I (конец 18 века). Изменения проводятся в  управлении страной и в военном деле. Образцом для модернизации взята Пруссия. 

Рывок-модернизация императора Александра III (1881-1894), дальнейшее догоняющее промышленное развитие России.

Рывок-модернизация И.В.Сталина (1928-1953). За образец взяты США (научно-техническая и промышленно-экономическая модернизация) и Германия (военно-техническая модернизация). Стремительное экономическое развитие. В сталинские времена мы могли делать все, для нас не было ничего невозможного ни в политике, ни в экономике, ни в науке, ни в технике, ни в идеологии. Подавление  оппозиции в ВКП(б), в деревне, подавление в зародыше возникновение националистических элит. Время необычайной личной свободы и социальной динамики для всех слоев советского общества, при условии личного неучастия в антисоветской деятельности.  Еврейская национал-террористическая элита была загнана глубоко в подполье. Время культурного расцвета для всего российского общества. Внешнеполитическое признание и  международный авторитет СССР. (Все  в прошлом, благодаря РЕЛДИ).

          Типовой сценарий развития событий в России, действующий минимум как последние пятьсот лет.   Цитата из одной умной и хорошей книги:

          «1. Исходно низкая норма внутренних накоплений. По причине неизбежно высоких затрат на производство любого вида продукции в условиях России. Это не злой умысел, а жестокая объективная реальность, это и есть наше стационарное состояние.

           2. Правящая элита, помня о происходивших в прошлом напряжении сил, не рискует вводить режим мобилизационной экономики и продолжает пользоваться ресурсами, накопленными от предыдущего рывка, но не всегда эффективно. Кроме того, российских правителей не устраивает, что в роскоши они всегда уступают западноевропейской знати. Не понимая истинных причин этого разрыва, вожди предпринимают попытки улучшить свое, а также общее положение за счет копирования зарубежных порядков. Им помогает своя интеллектуальная элита и иностранные советники, что только ухудшает общее экономическое положение и углубляет кризис.

          3. Возникает внешняя угроза, когда соперничающие страны пытаются  воспользоваться экономическим отставанием России и закрепить его, нанеся России политические поражение. Это служит сигналом к переходу к мобилизационному режиму функционирования экономики. Как правило, такой переход требует появления новых идей, самых передовых на этот момент в мире, а также новых людей в руководстве государства, способных действовать в условиях нового режима функционирования страны. (Возврат страны после мобилизационного режима к стационарному режиму также требует смены элиты). 

          4.  В результате напряжения всех сил удается преодолеть внешний кризис, а после этого у народа пропадает побудительная причина поддерживать предыдущий режим. Элита склонна вспоминать вождей, выполнивших труднейшую работу по спасению страны, как ужасных тиранов, и навязывает эту точку зрения народу. Далее все повторяется». Конец цитаты. 

          Источник: С.Валянский, Д.Калюжный «Русские горки. Конец Российского государства» стр. 168. 

          Как уважаемые читатели меня уже поняли, этот раздел главы будет посвящен индустриализации и коллективизации в  период  1928-1940 гг. - рывку-модернизации России в т.н. «сталинские времена». О том, что нужна была индустриализация или не нужна вообще-то уже и не спорят, ясно, что была нужна. Спор идет в основном о коллективизации в российской деревне. Причем мнения разные, от положительных до самых отрицательных. Но никто не задавался вопросом, а возможна ли была индустриализации страны, без «сталинской» коллективизации?  Будут приведены  сведения из трудов: С.Валянского и Д.Калюжного, Ю.Мухина, М.Калашникова и С.Кугушева. Версии либеральных историков постоянно «жующих антисоветское дерьмо» (по выражению Ю.Мухина) рассматривать не будем, на  книжных базарах их трудов и так как грязи на скотоферме, хоть бульдозером разгребай. Ниже в тексте будут приведены выдержки из доклада министра финансов СССР А.С.Зверева.  Источник: Ю.Мухин «За державу обидно!» стр.294-411.  Начало частично сокращенного и отредактированного текста.    

         « Готовясь после Октябрьской революции к проведению денежной реформы,  правительство РСФСР стремилось сдержать эмиссию и приостановить рост цен. В условиях тяжелой общехозяйственной обстановки ежемесячные размеры эмиссии не увеличились, но даже несколько сократились. Ввиду начавшейся Гражданской войны и иностранной военной интервенции, план укрепления денежного обращения не был осуществлен. Расходы на оборону резко возросли, доходы же бюджета не могли быть значительно увеличены в связи с усилившейся хозяйственной разрухой. Дефицит бюджета, несмотря на введение чрезвычайного революционного налога, резко возрастал. По бюджетной росписи 1920 года дефицит составлял свыше одного триллиона рублей, или 87% всех расходов бюджета. Единственным источником покрытия дефицита бюджета была эмиссия денежных знаков - совзнаков. Количество денег в обращении с середины 1918 года до начала 1921 года выросло почти в тридцать раз - с 43,7 млрд. рублей на 1 июля 1918 года до 1,2 триллиона рублей на 1 января 1921 года. Общая сумма материальных ценностей, получаемых государством посредством эмиссии, несмотря на ее огромный рост, не увеличивалась, а сокращалась. Доходы бюджета от эмиссии в пересчете на довоенные рубли по индексу цен составляли: в 1918 году 536 млн. рублей, в 1919 году- 225 млн. рублей, а в 1920 году только 122 млн. рублей.  Сокращение реального дохода от эмиссии происходило вследствие быстрого обесценения денег.  В январе 1920 года денежная масса в обращении увеличилась на 15,7%, а цены возросли на 27%, в феврале при увеличении денежной массы на 12,6% цены увеличились на 23%; в марте денежная масса возросла на 16,2%, а цены на 25%. Чрезвычайно высокие темпы обесценения денег были связаны не только с эмиссией, но и с сокращением объема производства и товарной массы, с процессом натурализации хозяйства и обмена (продразверстка, пайковое снабжение, бесплатность товаров и услуг), а также с ускорением обращения денег, вызываемым "бегством от денег", обычным в условиях острой инфляции.  Инфляция приняла ужасные размеры и остановить ее не было возможности: армию, пенсионеров, госаппарат кормить и содержать надо, а доходов от налогов практически не было. 

           После 10 съезда партии ЦК назначил комиссию для разработки необходимых финансовых мероприятий. Одним из важнейших условий оздоровления денежного обращения явилась организация Госбанка в октябре 1921 года. Госбанк должен был стать  основным кредитным органом, центром организации денежных оборотов и регулирования денежного обращения. С переходом к нэпу денежные отношения стали быстро развиваться в частном обороте и в обобществленном хозяйстве. Значение денег в народном хозяйстве возросло. Была восстановлена платность товаров и услуг. Большая часть государственных предприятий была переведена на хозрасчет, что означало прекращение их бесплатного государственного снабжения сырьем и материалами, а также сокращение бюджетного финансирования. Ограничивается, а в дальнейшем ликвидируется карточная система распределения продуктов среди рабочих и служащих; денежная зарплата постепенно вытесняет натуральную зарплату, хотя последняя в течение всего 1922 года сохраняла еще важное значение в бюджете рабочего. В декабре 1921 года Сталин указал, что «...без приведения в порядок денежного обращения и улучшения курса рубля наши хозяйственные операции, как внутренние, так и внешние будут хромать на обе ноги»-(«Правда» 18 декабря 1921 г). XI съезд партии принял программу финансовой политики основой которой было увеличение товарооборота, экономия в расходах и расширение доходов бюджета. Перевод на хозрасчет промышленных предприятий и организаций способствовал росту производства и товарооборота, сократил объем государственных расходов и расширил источники доходов для государственного бюджета. В 1922- 1923 годах организуются местные бюджеты, проводится жесткая экономия в области расходов на административный аппарат и других расходов. Вводится система налогового обложения: акцизы, промысловый налог, подоходно-имущественный налог и другие общегосударственные и местные налоги и сборы. В целях реорганизации денежного обращения, для упрощения и облегчения счета и счетоводства декретами от 3 ноября 1921 года и от 24 октября 1922 года проводятся две деноминации денежных знаков. По первой деноминации один рубль вновь выпущенных денежных знаков (дензнаки образца 1922 года) приравнивался к 10 тыс. руб. денежных знаков прошлых выпусков, а по второй деноминации (дензнаки образца 1923 года) к 1 млн. рублей денежных знаков всех выпусков до 1922 года или 100 рублей образца 1922 года. Денежная масса выросла в период с 1 июля 1921 года до 1 января 1923 года в 850 раз и достигла около двух квадриллионов рублей. Рост хозяйственного оборота способствовал тому, что обесценение денег шло медленнее, чем рост эмиссии. Рубль за этот период обесценился в 260 раз. Одной из существенных причин эмиссии и обесценения денег был неурожай и голод 1921 года. 

          Для создания устойчивой валюты требовалось значительное расширение производства и товарооборота и проведение денежной реформы. Первый этап денежной реформы - выпуск червонца К концу 1922 юда проблема стабилизации валюты становится особенно острой, продолжавшееся обесценение денег создавало серьезные препятствия на пути восстановления хозяйства. Обесценение совзнаков мешало постановке учета на производстве, организации хозрасчета, затрудняло регулирование рынка. Ряд обследований показал, многие тресты, ведя учет производства в совзнаках, не знали фактической себестоимости продукции. Обесценение совзнаков тормозило рост товарности крестьянского хозяйства, развитие товарооборота между городом и деревней. Поскольку без твердой денежной единицы невозможна ни внутренняя торговля, ни производство. Скажем, крестьянин вывез муку на базар и продал, но теперь он обязан что-либо купить немедленно, поскольку завтра рубли у него  станут вдвое дешевле. При обесценивающейся валюте любое убыточное предприятие по отчетам всегда прибыльно, поскольку выручка в цифрах всегда выше затрат, да вот только на эту выручку не купишь и половины того сырья, которое покупал, чтобы произвести тот товар, за который получил обесценивающиеся деньги.  

         Необходимо было, не ожидая полного оздоровления государственного бюджета и прекращения эмиссии совзнаков для покрытия бюджетного дефицита, создать наряду с падающим совзнаком твердую советскую валюту. Такой валютой могла быть банковская валюта - кредитные деньги, не связанные с бюджетом и выпускаемые для обслуживания товарооборота через механизм банковского кредитования. Условия для эмиссии такой валюты в течение 1922 года были созданы. Рост производства, укрепление хозрасчета и коммерческих связей между хозяйственными организациями и развитие на этой базе кредитных отношений в хозяйстве создали к концу 1922 года условия для практического осуществления эмиссии кредитных билетов. Билеты Госбанка должны были стать устойчивой валютой в противовес обесценивавшемуся совзнаку и подлежали внедрению не только в крупнооптовый оборот, но и в розничную торговлю. С лета 1922 года, по указанию Правительства, Госбанк стал готовиться к выпуску банкнот. Постановлением СНК СССР от 11 октября 1922 года Госбанку было предоставлено право эмиссии новых денег - банковских билетов крупных купюр (один, два, три, пять, десять, двадцать пять червонцев) для коммерческих операций. В качестве денежной единицы был принят червонец, приравненный к 1 зол. 78,24 доли чистого золота, т. е. к прежней десятирублевой золотой монете. Было установлено, что банковские билеты обеспечиваются не менее чем на 25% драгоценными металлами и устойчивой иностранной валютой по курсу ее на золото, а в остальной части - легко реализуемыми товарами, краткосрочными векселями и иными краткосрочными обязательствами. Эмиссия банковских билетов для выдачи краткосрочных ссуд казначейству разрешалась только в том случае, если эти ссуды обеспечены драгоценными металлами не менее чем на 50%. Банковские билеты должны были приниматься по их нарицательной цене в уплату государственных налогов и сборов в тех случаях, когда по закону платежи выражены в золоте. В условиях 1921-1922 гг. проблема оздоровления денежного обращения ставилась как проблема создания твердой советской валюты на золотой основе, но без золотого обращения. 

          Установление золотого обеспечения банковских билетов облегчало их внедрение как устойчивой валюты во внутреннее обращение и открывало возможности в случае целесообразности для выхода советской валюты на мировой денежный рынок. К лету 1923 года червонец прочно внедрился в оборот в качестве твердой валюты. Количество банковских билетов в обращении возросло с 3,5 млн. руб. на 1 января 1923 года до 237 млн. руб. на 1 января 1924 года, а их удельный вес во всей денежной массе, исчисленной в червонных рублях, поднялся с 3% до 75%. Наряду с эмиссией червонцев в октябре 1923 года были выпущены так называемые транспортные сертификаты купюрой в 5 рублей, которые принимались в платежи железными дорогами наравне с червонцем. Фактически сертификаты принимались в платежи не только железными дорогами; они вошли в хозяйственный оборот в качестве мелкой купюры червонца. Быстрое внедрение банковских билетов в хозяйственный оборот и вытеснение ими совзнака, а также золота и иностранной валюты было обеспечено тем, что по закону все советские хозяйственные организации, а также финансовые органы были обязаны принимать в платежи червонцы как твердую валюту. Госбанк, выдавая своим клиентам - хозорганам червонцы, сам принимал их по всем платежам. Госбанк требовал, чтобы кредиты, выданные червонцами, обязательно погашались также червонцами. Спрос на червонец как устойчивую валюту стал предъявлять и частный капитал, нуждавшийся в банковских билетах для расчетов с советскими хозяйственными организациями и кредитными учреждениями, а также использовавший банковские билеты как средство накопления. Подчеркнем следующее. Купюра с названием "червонец" теоретически должна была обмениваться на золотую монету в 10 рублей весом в 1 золотник 78,24 доли, или в 7,74 г. Такие монеты (точная весовая копия царских монет) на всякий случай были отчеканены, но в обращение они так никогда и не поступили. Была введена золотая валюта без реального золотого обращения. На купюрах бумажных червонцев надпись радовала владельца: "Банковский билет подлежит размену на золото", - однако тут же сообщалось: "Начало размена устанавливается особым правительственным актом". Тем не менее червонец всеми рассматривался как золотой и, более того, стоить стал дороже золотой монеты. За счет чего? Первое. Его не печатали в безумном количестве, а строго под контролем: сколько в казначействе находится золота, иностранной валюты, ликвидного товара, а также обязательств вскоре внести в казначейство золото и валюту, - столько бумажек с названием "червонец" и печатали. Скупил Госбанк у населения дополнительное количество золотых монет царской чеканки -может отпечатать в два раза больше бумажек. И все. Второе. Госпредприятия в своей массе превалировали над частником, и они рассматривали эти бумажки исключительно как золото. Поэтому и у населения не было необходимости смотреть на бумажные червонцы по-другому. Третье. Торгуя этой бумагой на валютных биржах Запада, СССР отпускал за нее товары как за золото, поэтому и Запад относился к червонцу соответственно. Но обратите внимание на остроумие большевиков. Червонец не заменил совзнак полностью - не хватало обеспечения, - и тот, ничем не обеспеченный (поскольку все активы шли на обеспечение червонца), продолжал хождение. Почему? Да потому, что червонец был очень большой суммой, его можно было использовать фактически только для очень больших и оптовых покупок. А в розничной торговле требовались мелкие деньги. И благодаря этому казначейство получало возможность совзнак печатать, компенсируя эмиссией нехватку налоговых поступлений в бюджет. И люди все равно их брали - а куда денешься? Поскольку промышленность по плану и с помощью червонца неуклонно развивалась, то было ясно, что вскоре наступит момент, когда легко ликвидный товар в своей стоимости сравняется с денежной массой и эмиссия прекратится. Вот ведь как хорошо, когда деньгами страны занимается настоящее правительство, а не ублюдки с валютной биржи! В блокаде, без цента внешних займов (вспомните, сколько лет в 90-х годах все вопили, что России для поддержания курса рубля требуются кредиты МВФ) СССР уверенно основывал самую прочную валюту в мире, во всяком случае рубль, таковым был с 1947 г. по перестройку. Параллельное обращение двух валют - падающего совзнака и устойчивого червонца не устранило ряда серьезных отрицательных явлений в денежном обращении. Обесценение совзнаков после выпуска червонцев происходило особенно быстрыми темпами, в связи с сужением сферы их оборога. Если на 1 января 1923 года в обращении находилось совзнаков на сумму 2 млрд. рублей, то на 1 декабря того же  года их количество выросло до 98,8 млрд. рублей (в дензнаках образца 1923 г.). Реальная ценность совзнака резко падала: ценность всей массы совзнаков в обращении, составлявшая в январе 1923 года около 114 млн. руб. в червонном исчислении, упала к концу года до 60 млн. руб. В результате накануне завершения денежной реформы весь крупный платежный оборот обслуживался червонцем, а совзнак превратился в мелкокупюрное средство обращения. Падающий совзнак оставался еще основной валютой в деревне, так как проникновению червонца в деревенский оборот препятствовала его высокая купюрность. При низкой товарности, а следовательно, при низком уровне денежных доходов крестьянского хозяйства червонец не был доступен для широких масс трудового крестьянства. К тому же в деревне отсутствовали те средства предохранения денежных доходов от обесценения совзнаков, которые могли быть применены в городах, например, исчисление заработной платы в товарных рублях, а затем по курсу червонца и прием государственными сберегательными кассами от населения совзнаков на вклады в червонном исчислении, т. е. по курсу совзнака в червонцах. Таким образом, тяжесть эмиссионного налога и трудности, порождаемые падающей валютой, ложились в основном на крестьянство. 

          Рост товарности сельского хозяйства, рост денежного хозяйства деревни задерживался. Создавалась угроза смычке города и деревни. Сохранение падающей валюты отрицательно отражалось и на положении рабочего класса. Заработная плата в значительной части выдавалась совзнаками, а не червонцами. Для этого периода характерны резкие скачки многочисленных курсов (совзнаков на червонцы, червонцев на золото и т. п.) и колебания курсов одних и тех же валют на различных рынках. Деятельность государственных, промышленных и торговых предприятий в этих условиях принимала ненормальный характер. Курсовая разница давала в день 3-5% прибыли или убытка, в зависимости от того, удавалось ли превратить своевременно данному предприятию поступления в совзнаках в червонцы. Параллельное обращение устойчивой и падающей валют создавало почву для спекуляции на "черной бирже". Параллельное обращение при нарастающем обесценении совзнака обострило хозяйственные трудности осени 1923 года ("кризис сбыта"). "Кризис сбыта" со всей силой показал острую необходимость завершения денежной реформы и создания единой устойчивой валюты. В первой половине 1923 года завершение денежной реформы предполагалось осуществить путем резкого сокращения, а затем прекращения эмиссии совзнаков. В этих целях 7 июля 1923 года ВЦИК вынес постановление об ограничении ежемесячной эмиссии совзнаков с 1 августа 1923 года суммой в 15 млн рублей в червонном исчислении по официальному курсу. Такое сокращение выпуска совзнаков не было осуществлено вследствие продолжающегося бюджетного дефицита. Эмиссия совзнаков составляла в червонном исчислении: в августе 1923 года 29,3 млн. руб., в сентябре 42,6 млн. руб., в октябре 71,1 млн. руб., в ноябре 47,7 млн. руб. и в декабре 54,6 млн. руб., т. е. была в несколько раз выше установленного предела. Рост цен значительно обгонял темпы эмиссии. В ноябре 1923 года цены возросли на 110%, в декабре - на 136%, в январе 1924 года - на 199% и в феврале - на :280%. Такое обесценение денег требовало для обеспечения эмиссионных доходов государственного бюджета выпуска бумажных денег все нарастающими темпами. Резкое обесценение привело к фактическому аннулированию всей массы выпущенных в обращение совзнаков. Количество совзнаков в обращении на 1 апреля 1924 года достигло 762 квадриллионов рублей (без учета деноминации), а их реальная стоимость составляла лишь 15,2 млн. руб. в червонном исчислении. Обесценение совзнаков значительно расширило емкость денежного обращения для новой устойчивой валюты и вместе с тем освободило государство от обязательства компенсации товарными ценностями владельцев совзнаков.

        Червонец внес известное единство в систему хозяйственного учета и контроля и создал условия для расширения кредита, игравшего важную роль в восстановительном процессе. Введение червонца позволило усилить финансовую дисциплину в хозяйстве, наладить финансовое хозяйство промышленности. Банкнотная эмиссия Госбанка становится важным источником расширения краткосрочного кредита и формирования оборотных средств промышленных предприятий. Однако, отсутствие в хозяйстве единой твердой валюты препятствовало нормальному развитию хозяйственного оборота и экономических связей города и деревни и порождало трудности в разрешении задач хозяйственного строительства. Параллельное обращение было временной и переходной системой денежного обращения до того, как были подготовлены условия завершения денежной реформы. Хочу обратить внимание на откровенность разговора министра финансов с главой правительства, откровенность, которую можно было бы воспринять как цинизм. Ведь что значат слова "обесценивание совзнаков... освободило государство от обязательства компенсации товарными ценностями владельцев совзнаков"? Это значит, что лавинообразное обесценивание рубля было не совсем бесконтрольным. Что происходило. Государство собирая налоги строило заводы, но ведь путь до готового товара ох как далек! Нужно построить рудник, построить шахту, построить коксовую батарею, построить домну, построить мартен, построить слябинг, построить листопрокатный стан, построить штамповое производство, чтобы в конце концов получилась кастрюля, которую можно предложить крестьянину в обмен на хлеб. А за что купить все это оборудование на внешнем рынке? Да в основном за хлеб. А что кушать строителям и обучающимся рабочим? Да тот же хлеб. Хлеб у крестьян надо было брать, а дать ему было пока нечего. Поэтому брали, ничего взамен не давая. Брали всеми доступными способами: и налогами, и обложениями, и удержанием цены на хлеб на низком уровне, и вот таким способом умышленно обесценивали совзнак таким темпом, что, продав сегодня хлеб, завтра крестьянин на обесценивающуюся выручку ничего не мог купить. А с кого было еще брать? Российская интеллигенция изначально никогда и ничего своему государству не давала, а с рабочего и рады бы взять, да у него товара еще нет. 

         Значительные успехи восстановления промышленности, транспорта и сельского хозяйства и развитие товарооборота в течение 1922-1924 гг. создавали необходимые экономические предпосылки для завершения денежной реформы. В области финансов и денежного обращения благоприятные условия для завершения денежной реформы заключались в следующем: неуклонно сокращался бюджетный дефицит; червонец прочно внедрился в обращение как твердая валюта; был достигнут активный торговый и платежный баланс и возрастали золотой и инвалютный запасы Госбанка. Эти благоприятные экономические и финансовые предпосылки сами по себе еще не гарантировали успеха денежной реформы. Необходимо было преодолеть ряд серьезных трудностей, чтобы добиться ее успешного завершения. Во-первых, к моменту проведения реформы (февраль-март 1924 года), хотя и был сильно сокращен, но еще не был полностью ликвидирован бюджетный дефицит, что создавало известную угрозу устойчивости денег, в особенности на первых порах, в период замены падающей валюты устойчивой. Во-вторых, не были еще преодолены последствия "кризиса сбыта". Цены на сельскохозяйственную продукцию возросли сильнее, чем снизились цены на промтовары, и общий уровень цен товаров с октября 1923 года и вплоть до реформы непрерывно возрастал. В то же время между оптовыми и розничными ценами к началу 1924 года был большой разрыв. Снижение цен на промтовары не доводилось полностью до потребителя, развивалась спекуляция, которую создавал частный капитал, сопротивлявшийся проводимой советской властью политике снижения цен. В-третьих, курс червонца к моменту денежной реформы не был вполне прочным. Золотая десятирублевая монета по курсу червонца стоила на московском рынке на 1 февраля 1924 года 14 руб. 10 коп., а на местах этот курс был еще выше. В-четвертых, реформа проводилась без  иностранных займов, в условиях финансовой блокады. Так как в этот период червонец котировался на некоторых иностранных биржах (Константинополь, Милан, Стокгольм и др.), существовала опасность большой утечки золота, в связи с давлением иностранных финансовых кругов на курс советской валюты за границей. Чтобы избежать расходования большого количества золота для поддержания курса советского рубля за границей, необходимо было усилить экспорт и ограничить импорт товаров, что не могло не сказаться на состоянии внутреннего рынка. Наконец, в-пятых, проведение денежной реформы осложнялось недоверием населения, в особенности крестьянства, к бумажным деньгам. Это недоверие возникло в результате большого обесценения денег в период империалистической и гражданской войны и в первые годы нэпа. Частный капитал занимал резко враждебную позицию по отношению к проводимой советской властью денежной реформе, так как был заинтересован в сохранении падающей валюты, при которой нэпман выигрывал на спекулятивном росте цен и на обесценении своей задолженности государственным организациям и банкам. Падающая валюта была выгодна также и кулакам, которые наживались на спекуляции хлебом и на ростовщических операциях. Чтобы добиться успешного проведения денежной реформы, необходимо было сломить сопротивление нэпманской буржуазии и кулачества, которые являлись в тот момент серьезной экономической силой. В борьбе за осуществление плана денежной реформы пришлось преодолеть сопротивление враждебных пролетариату сил, имевших в тот период свою агентуру в партии, в лице троцкистов. Троцкисты, подписавшие "заявление сорока шести", пророчили провал денежной реформы и требовали отказа от политики ее проведения. Засевшие в Институте экономических исследований Наркомфина буржуазные экономисты также предсказывали крах реформы, мотивируя это невозможностью надлежащего сокращения бюджетных расходов и изыскания в короткий срок других источников покрытия дефицита. Они настойчиво пропагандировали восстановление золотого обращения при содействии иностранного капитала. На практике это означало бы зависимость нашего денежного обращения от мирового денежного рынка и нашей экономики от иностранного капитала. Опираясь на командные экономические высоты и располагая к тому времени значительными экономическими ресурсами, Советское государство сумело преодолеть трудности, стоявшие на пути проведения денежной реформы. Маневрируя товарными массами, государство добилось не только стабилизации, но и снижения уровня товарных цен. Монополия внешней торговли обеспечивала успех мероприятий по линии торгового и платежного баланса, в частности, использование конъюнктуры иностранных валютных рынков для укрепления советской валюты. Государственная кредитная система с централизованным руководством и разветвленной сетью филиалов, а также государственное управление фондовыми биржами давали возможность обеспечить проведение системы мероприятий для поддержания единого для всей страны устойчивого курса червонца. 

          Полагаю, что эта часть истории внедрения червонца не нуждается в комментарии, и хотелось обратить внимание только на то, что частники и нэпманы яростно требовали настоящего золота, требовали для того, для чего сегодня рубль свободноконвертируемый, - чтобы вывезти золото за рубеж и за ним удрать туда же. Их попытки девальвировать червонец закупкой золотых монет по 14-15 рублей (т. с. себе в убыток) ни к чему не привела - дальше этого предела червонец даже на черном рынке не опустился. Государство четко контролировало выпуск червонцев и от начала продажи своих золотых монет удержалось. . Я бы хотел обратить внимание и на слова "маневрируя товарными массами...". Они означают, что правителъство держало крестьян под жестким ценовым прессом, не давая ему нигде поднять цены на хлеб, не давая хапнуть (заработать). Я хочу, чтобы вы обратили внимание: уже в 1924 г. Правительство умело удерживать цены на хлеб на желательном уровне, как вы увидите ниже, даже экспорт зерна прекращали, если требовалось удержать на низком уровне внутренние цены на базарах СССР. 

           Конец совзнака, воцарение твердого рубля. XIII партийная конференция в январе 1924 года подтвердила правильность финансовой политики Центрального Комитета партии, направленной на скорейшее проведение денежной реформы. Руководствуясь решениями XIII партконференции, Советское правительство перешло в начале 1924 года к осуществлению мероприятий по завершению денежной реформы. Завершение денежной реформы в основном сводилось к выпуску государственных казначейских билетов, прекращению выпуска и изъятию из обращения ранее выпущенных совзнаков путем выкупа их по твердому курсу. Эти мероприятия проводились в такой последовательности: В начале 1924 года на основе декрета ЦИК и СНК СССР от 5 февраля 1924 года выпускаются в обращение государственные казначейские билеты достоинством в один, три и пять рублей. В декрете указывалось, что новые денежные знаки в отличие от совзнаков должны выпускаться в обращение соразмерно с потребностями товарооборота. Новым денежным знакам была присвоена сила законного платежного средства; при этом по всем платежам, исчисленным в золоте или в червонцах, казначейские билеты должны приниматься по их нарицательной стоимости. Одновременно по декрету ЦИК и СНК СССР от 22 февраля 1924 года выпускается в обращение высокопробная серебряная монета достоинством в 1 рубль и 50 копеек, а также разменные серебряная и медная монеты. С 15 февраля прекращается печатание и выпуск в обращение совзнаков. Имевшиеся в центре и на местах запасы совзнаков подлежали уничтожению. Наконец, с 10 марта 1924 года, после тою как казначейский билет вошел в оборот, начинается изъятие из обращения советских знаков путем выкупа их по твердому курсу: 1 рубль казначейскими билетами приравнивается к 50 тысячам рублей денежными знаками 1923 года (в денежных знаках старых образцов 50 миллиардов рублей). Обязательный прием совзнаков государственными, кооперативными и частными учреждениями, предприятиями и лицами по указанному курсу был первоначально установлен по 10 апреля 1924 года, а Наркомфин и Госбанк должны были принимать совзнаки в платежи и в обмен на твердую валюту по 30 апреля 1924 года. Эти сроки затем были передвинуты на месяц, а для Якутии на два месяца. Для иностранных держателей предельный срок был установлен - 30 июня 1924 года. Новая казначейская валюта быстро внедрялась в оборот и обращалась наравне с банковскими билетами (червонцами) по нарицательной стоимости. За короткий период - февраль-июнь 1924 года в обращение было выпущено казначейских билетов и разменной монеты на 182,9 млн. рублей. Из этой суммы было истрачено на выкуп совзнаков 22,0 млн. рублей. Из остальной суммы 55,2 млн. рублей использовано на покрытие бюджетных расходов, а 105,7 млн. рублей были переданы Госбанку как фонд размена банкнот. Устойчивость казначейской валюты обеспечивалась потребностями оборота в твердых денежных знаках мелких купюр и поддерживалась беспрепятственным обменом казначейских билетов на червонец по твердому курсу при обязательности их приема по всем платежам. Установленный государством паритет казначейских билетов и червонца по закону был обязателен для всех государственных и кооперативных предприятий и хозорганов как при договорах и расчетах друг с другом, так и при сделках с частными предпринимателями и торговцами. Равным образом этот паритет имел обязательную силу и в платежных отношениях между государственными, финансовыми и кредитными органами, с одной стороны, и населением - с другой. Это обстоятельство при господствующей роли социалистического сектора в хозяйственном обороте содействовало закреплению за казначейскими билетами позиций, уже завоеванных червонцем.

           Для завершения денежной реформы потребовалось провести ряд серьезных политических и хозяйственных мероприятий.. Важнейшим хозяйственным мероприятием, обеспечившим успешное завершение денежной реформы, было расширение государственной и кооперативной розничной торговли и последовательное проведение политики снижения цен. Для расширения товарооборота временно приостанавливается экспорт хлеба; расширяется торговля продовольственными товарами; понижаются цены на хлопок, ткани, резину и другие промтовары и вводится публикация цен розничной торговли. В целях поддержания устойчивых цен на хлеб расширяется продажа хлеба через государственную и кооперативную торговлю по твердым ценам. Специфическим методом советской денежной реформы было регулирование цен для поддержания устойчивости рубля; для этого, в частности, широко использовалось маневрирование товарными массами. Были использованы все принадлежащие государству и кооперации товарные запасы. Товары перебрасывались на те рынки, где ощущался в них недостаток, и таким путем подрывалась спекуляция на повышении цен и постигалось снижение цен на рынке. В этих же целях были разбронированы некоторые предназначенные к экспорту товарище фонды, в частности хлебные. Маневрирование товарными массами на рынке (хлеб, сахар, мануфактура и другие товары), наряду с прямым воздействием на государственную промышленность и торговлю по линии расширения сбыта и снижения цен очень быстро дало положительные результаты. Уже в конце марта 1924 года частно-капиталистические элементы во многих пунктах были вынуждены понижать цены. Частник побуждался к снижению цен и другими методами. Оптовые государственные торговые организации, предоставляя кредит частнику, требовали продажи товаров с фиксированной предельной накидкой, а в случае невыполнения этого условия прекращали отпуск товаров. Через кредитную систему оказывалось воздействие не только на частную розничную торговлю, но также и на мелкую частнокапиталистическую промышленность и кустарные предприятия. Используя зависимость частника по линии ссуд, учета и переучета векселей, Госбанк добивался подчинения частника требованиям государства в области цен. В период реформы Госбанк на ряде участков провел значительное сокращение кредитования частника, использовав высвободившиеся средства для усиления кредитования государственной промышленности, торговли и кооперации. Кредитование частника за период с 1 октября 1923 года по 1 октября 1924 года было сокращено более чем вдвое. В борьбе за подчинение частного капитала советской политике цен был использован также и налоговый рычаг. Попытка частнокапиталистических элементов сорвать реформу провалилась: не только оптовые, но и розничные цены на товары были снижены и в дальнейшем стабилизованы. Индекс розничных цен статистики труда ВЦСПС с 211,2 в марте 1924 года снизился до 197,1 в декабре 1924 года (цены 1913 года = 100). Успешному завершению денежной реформы благоприятствовала ликвидация бюджетного дефицита. В 1923-1924 хозяйственном году по плану намечалась эмиссия для покрытия бюджетного дефицита в сумме 180 млн червонных рублей. Фактически доходы от эмиссии за этот период были сведены к 126 млн. руб. С 1 июля 1924 года прекращается эмиссия казначейских билетов для покрытия бюджетного дефицита. Существенное значение имели и другие финансовые мероприятия: создается фонд червонцев для беспрепятственного обмена казначейских билетов; кооперация и государственная торговля обеспечиваются твердой валютой путем досрочного обмена советских знаков; повышается процент по пассивным операциям Государственного банка и по вкладам в сберегательных кассах. Для успешного завершения денежной реформы имело значение также и поддержание курса новой советской валюты по отношению к золоту и инвалюте. Накопление необходимых для этой цели золотых запасов достигалось путем активного торгового баланса и увеличения добычи золота. Экспорт за 1924 год составил в ценах 1913 года 337 млн. рублей, импорт 260 млн. рублей, положительное сальдо - 77 млн. довоенных золотых рублей. Известное психологическое значение для населения имел выпуск разменной монеты, и в особенности высокопробного серебра (полтинники и рубли). В сочетании с указанными выше основными факторами и это сыграло положительную роль. Успешное завершение денежной реформы в 1924 году привело к созданию единой устойчивой советской валюты. Без помощи извне, на основе преимуществ советской системы и особыми методами было ликвидировано расстройство денежной системы, продолжавшееся около 10 лет. После выпуска в обращение казначейских билетов и разменной монеты, до изъятия совзнаков, в обращении находилось пять видов денежных знаков: червонцы, казначейские билеты, разменная монета, транспортные сертификаты, совзнаки. В этих условиях сохранялась почва для спекуляции. Совзнаки, до фиксации твердого выкупного курса, имели непрерывно колеблющийся курс на все виды твердой валюты. В период проведения денежной реформы колебания курса совзнаков были особенно велики. Так, на 1 февраля 1924 года курс червонца на валютном рынке Москвы составлял в совзнаках 1923 года 88,8 тыс. рублей, а через месяц на 1 марта 1924 года он поднялся до 328 тыс. рублей, т. е. на 271%. В феврале 1924 года совзнаки обесценивались ежедневно, в среднем на 5,8%. С объявлением твердого выкупного курса совзнаков спекуляция на совзнаках прекратилась и можно было бы ликвидировать валютную спекуляцию, несмотря на наличие в обращении разных видов денег, если бы Нар-комфин в период проведения реформы справился с регулированием покупюрного состава денежной массы. Между тем недостаточная организационно-техническая подготовленность Наркомфина к реформе и допущенные им грубые ошибки в регулировании состава денежной массы при проведении реформы породили разменный кризис, который нанес серьезный вред денежному обращению. Наркомфин и Госбанк имели вполне достаточный срок для подготовки к последнему этапу денежной реформы. Однако к моменту реформы не было заготовлено достаточного количества казначейских билетов и разменной монеты. Но и те казначейские билеты и разменная монета, которыми располагал Наркомфин, выпускались в обращение небольшими суммами. В результате такой практики при обмене крупных купюр денег (червонцев) на казначейские билеты, в связи с голодом на разменные деньги стала взиматься надбавка (лаж), которая временами достигала 20-30%. Тем самым практика Наркомфина срывала одно из требований, выдвинутых в постановлении ЦК партии "О финансово-экономических мероприятиях в связи с проведением денежной реформы" - вести борьбу со всевозможными попытками спекулянтов создавать разменные лажи. Не удовлетворяя спрос платежного оборота на казначейские билеты, Наркомфин не учел изменений, которые произошли в денежном обращении после ликвидации падающей валюты. Уже один факт замещения быстро падающей валюты твердой валютой, которой присуща более медленная оборачиваемость, означал серьезное расширение потребности обращения в новых денежных знаках. Между тем удельный вес денежных знаков купюрами до 5 рублей в общей денежной массе в период реформы не только не увеличился по сравнению с их удельным весом до реформы, но, наоборот, Значительно снизился. Так, в момент наивысшей быстроты оборота совзнаков, удельный вес купюр, реальная ценность которых Но курсу червонца была ниже 5 рублей, составлял 17-18%. Между тем на 1 марта 1924 года удельный вес казначейских билетов всех купюр и разменной монеты составлял только 9,7%, на 1 апреля - 12,4%, на 1 мая -16,6%, и лишь к 1 июня 1924 года восстанавливается дореформенный удельный вес мелких купюр. Разменный кризис вызвал массовое появление денежных суррогатов. Он затруднял также выполнение одной из центральных задач реформы - развертывание товарооборота и снижение цен. Разменный кризис принимал острую форму не только на периферии. Большой недостаток в деньгах мелких купюр ощущался и в Москве, где существовал лаж при обмене крупных знаков на мелкие. Даже некоторые центральные учреждения выпускали разного рода денежные суррогаты. Во второй половине 1924 года разменный кризис начал постепенно ослабевать по мере насыщения каналов денежного обращения средними и мелкими купюрами. К концу 1924 года удельный вес купюр до 5 рублей составил 28-30%, что было близко к необходимой в то время для оборота норме. В апреле 1925 года XIV партийная конференция oтметила, что успех денежной реформы... "открывает новую страницу в области хозяйственного строительства СССР, создавая прочную базу для дальнейшего экономическою прогресса". Директивы  по оздоровлению денежного обращения были выполнены. Денежная реформа оздоровляла все хозяйственные отношения, повысила роль денег как стимула роста производительности труда, увеличения производства, снижения себестоимости на государственных предприятиях, создала одну из важнейших предпосылок для роста сбережений, усилила контроль над частником и регулирование рынка, укрепила позиции социалистических элементов в их борьбе с капиталистическими элементами. Реформа имела большое значение для развития сельского хозяйства и для укрепления экономического союза рабочего класса и крестьянства. Прекратились потери крестьян от обесценения денег, улучшились условия рыночной реализации сельскохозяйственной продукции; резко сократились "ножницы цен" промышленных и сельскохозяйственных товаров. Все это способствовало подъему крестьянского хозяйства, увеличению сырьевой и продовольственной базы для промышленности и расширению рынка сбыта для промышленной продукции. Трудовое крестьянство получило дешевые товары и обеспеченный сбыт своих продуктов в твердой валюте. Вместе с тем крестьянство получило возможность освободиться от ростовщической кабалы и пользоваться через систему кредитной кооперации государственным кредитом в твердой валюте по низкому проценту. В результате перехода к твердой валюте и снижения цен повысилась и получила устойчивость реальная заработная плата рабочих и служащих, а это явилось фактором роста производительности труда, роста социалистического производства и накопления. 1924/25 год - первый после денежной реформы хозяйственный год - был годом максимального за весь восстановительный период подъема промышленности. В этом году продукция планируемой промышленности выросла на 57% по сравнению с 1923/24 годом. Этот подъем промышленности в 1924/25 году можно поставить в прямую связь с оздоровлением финансовых и хозяйственных условий деятельности промышленности -по линии сбыта, расчетов, банковского кредитования, финансирования. Устойчивая валюта создала твердые основы снижения себестоимости, укрепления хозрасчета, контроля и планирования в промышленности. Во второй половине 1924 года себестоимость промышленной продукции была снижена почти на 20%. По производительности труда промышленность уже в 1925 году достигла довоенного уровня, реальная зарплата после реформы возросла и достигла довоенного уровня в 1924/1925 году. Роль частника в оптовом и розничном товарообороте после реформы резко упала, позиции же социалистических элементов (госторговли и кооперации) в такой же мере расширились и укрепились. Удельный вес частного капитала в розничном товарообороте с 75,3% до реформы упал до 54,9% в период реформы и 42,4% в первом году после реформы. Соответственно возросла роль государственной торговли и кооперации. В результате реформы нэпманская буржуазия лишилась спекулятивных прибылей и потеряла ряд позиций в хозяйстве. Денежная реформа доказала возможность успешного хозяйственного развития СССР без иностранных займов, она продемонстрировала преимущества советской системы хозяйства над капиталистической и, в частности, преимущества в области финансов и денежного обращения. Денежная реформа уничтожила валютную стену между городом и деревней и создала прочный валютный мост между ними, укрепила экономический союз рабочего класса и крестьянства. Исключительно высокие темпы подъема хозяйства и расширения товарооборота в 1924 и 1925 гг., вместе с восстановлением нормальной скорости обращения денег, обусловили значительный рост потребности хозяйства в деньгах, что обеспечивалось эмиссией банковских и казначейских билетов. Денежная масса с момента окончания реформы до конца 1925 года возросла почти в четыре раза. Такой значительный рост денежной массы в обращении не нанес ни малейшего ущерба ценности денег - валютный курс и покупательная сила денег даже несколько повысились по сравнению с их уровнем в начале реформы. Оптовый индекс цен промтоваров Госплана на 1 февраля 1924 года составлял 2,269 (цены 1913 года = 1), а на 1 декабря 1925 года 1,952. Общий индекс цен на те же даты составил 1,865 и 1,682. Стабилизировались и розничные цены. Вольный рыночный курс золотой десятирублевой монеты в червонцах равнялся в Москве к 1 февраля 1924 г 14 руб. 10 коп., а на 1 декабря 1925 года 9 руб. 60 коп. Курс доллара в Москве составлял: на 1 февраля 1924 года - 2 руб. 39 коп. и на 1 декабря 1925 года - 2 руб 20 коп. Эмиссия была использована в качестве ресурса краткосрочного кредитования народного хозяйства. На базе эмиссии денег и аккумуляции в банках денежных накоплений и кассовых резервов быстро росло кредитование народного хозяйства, что в свою очередь было одним из важнейших факторов ускорения темпов развития хозяйства С 1 октября 1923 года по 1 октября 1925 года балансы банков, вклады и текущие счета и учетно-ссудные операции выросли в 5 раз, что было связано с общим развитием хозяйства, развертыванием товарооборота, усилением позиций государственных и кооперативных организаций в их борьбе на рынке с частным капиталом. Денежная реформа была проведена в СССР после Первой мировой войны значительно раньше, чем в капиталистических государствах (Германия, Франция и др.). Советская власть стремилась возможно скорее избавить народ от тягот расстроенного войной денежного обращения и падающей валюты. Методы проведения советской денежной реформы основывались на преимуществах социалистической экономической системы, обеспечивающей сосредоточение в руках государства больших товарных масс, плановое регулирование цен, монополию внешней торговли, централизацию всего кредитного дела и возможность проведения жесткого режима экономии при одновременном значительном расширении объема производства и торговли. Тем самым в трудных условиях восстановления хозяйства, - без помощи иностранных капиталов, без значительного хлебного экспорта, как это имело место накануне и во время проведения денежной реформы 1897 года, - был обеспечен успех установления стабильной советской валюты. Крепкая советская валюта способствовала укреплению социалистического хозяйства и усилила позиции СССР перед капиталистическим миром. Еще раз обратим внимание на следующее. Всего за три года сложнейшей работы с финансами большевики без всяких займов и кредитов сумели настолько стабилизировать рубль, что их бумажка с надписью "I червонец" стоила дороже золотой монеты такого же номинала. 

          Обращение твердой валюты успокоило производителей, и начался резкий рост производства товаров, что потребовало роста массы денег, и СССР, а не американцы со своим долларом или англичане с фунтом начал получать чистую прибыль от эмиссии - от работы печатного станка. Эти деньги шли на зарплату строителям, возводившим заводы и электростанции, на эти деньги закупались товары для экспорта, и на выручку от их продажи закупались за границей станки и оборудование для заводов и фабрик. Но в конечном итоге все строительство шло за счет "ножниц цен" - за счет того, что цены на товары промышленности были очень высоки, а на товары сельского хозяйства - очень низки. Если говорить открытым текстом, то большевики не давали крестьянам (а это 80% населения СССР) справедливую цену за продукты, а промышленные товары продавали им очень дорого. Вы видите, что приводят индекс цен только по промышленным товарам - они были в 1,7 раза выше, чем при царе. Но молчат о ценах на продовольствие, а они, судя по всему, были раза в полтора ниже, чем при царе.  Правда, для тех же 80% населения цена на продовольствие не имела особого значения - оно у них было свое, а вот высокие цены на промтовары заставляли донашивать уже ношеное-переношеное. Надо отдать должное большевикам - они мало что скрывали от народа. На апрельском 1929 г. пленуме ЦК ВКП(б) И.В. Сталин говорил: "Кроме обычных налогов, прямых и косвенных, которые платит крестьянство государству, оно дает еще некий сверхналог в виде переплат на промтовары и в виде недополучек по линии цен на сельскохозяйственные продукты... Можем ли мы сейчас уничтожить этот сверхналог? К сожалению, не можем. Мы должны его уничтожить при первой возможности в ближайшие годы. Но мы его сейчас не можем уничтожить... Это есть "нечто вроде дани" за нашу отсталость. Этот сверхналог нужен для того, чтобы двинуть вперед развитие индустрии и покончить с нашей отсталостью... Посилен ли этот добавочный налог ля крестьянства? Да, посилен. Почему? ...У крестьянина есть свое личное хозяйство, доходы от которого дают ему возможность платить добавочный налог, чего нельзя сказать о рабочем, у которого нет личного хозяйства и который, несмотря на это, отдает все свои силы на дело индустриализации".

          Итак, за счет крестьян в СССР ввозились станки для строительства станков для производства товаров народного потребления - строились заводы тяжелой промышленности. В этот период товаров на рынке не было и единственным путем выжить было тугое затягивание поясов и терпение.  Но вот оборудование в СССР ввезено, нужно его устанавливать и запускать. Но где взять рабочих? Основная масса граждан Советского Союза - это крестьяне, более того, с очень низкой производительностью труда. К началу 30-х годов товарность сельского хозяйства СССР упала до 37%, т. е. двое крестьян едва могли прокормить одного горожанина. И вызвано это было, между прочим, и тем, что революция ликвидировала помещичью собственность на землю, а за счет этого резко увеличилось число крестьянских хозяйств: с 16 млн. в 1913 г., до 25 млн. в 1929 г. Как возьмешь рабочих из деревни, если там едва себя кормят? Нужно было увеличить производительность труда в сельском хозяйстве, и развитие техники уже позволяло это сделать - можно уже было начинать механизацию сельского хозяйства. Но кому технику дать?  Крестьянский двор трактор купить не сможет.  Крестьяне могут организовать кооператив, сброситься деньгами и купить трактор, скажем, на 10 дворов.  Дневная производительность их труда резко возрастет, но годовая останется та же. Ведь от земли крестьянин все равно не сможет уйти, следовательно, промышленности от кооперации сельского хозяйства нет никакого толку: притока рабочих рук в город все равно не будет.         Идеологически неприемлемый выход - вернуть землю помещикам - был неприемлем не только по идейным, но и по государственным соображениям. Да, помещик, забрав у крестьян землю и купив трактора, оставил бы у себя только одного крестьянина из 5, а остальных выгнал бы в город. А куда их здесь, в городе, деть? Ведь рабочие должны поступать на предприятия в строго необходимом количестве - в таком, которое требуют уже построенные предприятия. А они от помещика повалят валом, ведь помещику плевать на то, построены в городах заводы или еще нет.  У нас разные Говорухины блеют, что, дескать, если бы не было революции, то Россия была бы богатой и счастливой. Черта с два! Даже если бы не было Первой мировой войны, то уже году к 1925 в России был бы такой бунт, что Гражданская война показалась бы всем деткой забавой. Ведь Генри Форд уже в 1922 г. начал выпускать свои трактора "Фордзон" с темпом более миллиона штук в год и по такой дешевой цене, что их в России покупали бы не только помещики, но и средней руки кулаки. Из деревни в города России ринулась бы такая масса голодных безработных, что она снесла бы и царскую власть, и помещиков с капиталистами еще чище, чем это сделали большевики. Ведь царь работал без плана, он не развивал экономику России осмысленно, для него ход научно-технического прогресса был бы абсолютно неожиданным.   А посмотрите как осмысленно действовали большевики! Они сначала развили промышленность в городах, т. е. создали рабочие места, а уж потом начали повышать производительность труда в сельском хозяйстве, заполняя рабочие места в городе высвободившимися крестьянами.   И посмотрите, как осмысленно развивал индустрию Сталин в непрерывной борьбе с оппозицией. Да, можно было купить, как это делается сегодня, заводы по производству пива и ткацкие станки - то, что и хотела оппозиция. Но таким путем создавать рабочие места можно было только до исчерпания золото-валютных резервов. А Сталин поднимал тяжелую промышленность - промышленность производства средств производства - и этим путем мог создать в СССР неограниченное количество рабочих мест. Ведь понимаете, принцип экономики очень прост: если исключен грабеж другими странами, то в той стране люди богаче живут, в которой больше работают (как по времени, так и по творчеству, и по процентному отношению к общему числу населения). А как сделать Россию богатой, если 80% населения заняты в своем основном производстве едва 4 месяца в году? В 1925 г. рабочая загрузка крестьян составляла всего 92 дня! Это при том, что на заводах рабочие работали 270-290 дней.  Поэтому единственным экономическим путем для СССР был путь коллективизации сельского хозяйства, причем с опорой на колхозы. Крестьяне сдавали землю, инвентарь, тягловый и часть продуктивного скота в общее пользование и начинали вместе работать. При этом производительность труда резко возрастала как за счет разделения труда, так и за счет обработки земли машинами, которые предоставляло государство. Однако рост производительности труда в сельском хозяйстве не приводил к вспышке безработицы, поскольку как бы мало крестьянин ни работал, но он в колхозе был при деле - чтобы тогда быть членом колхоза, надо было заработать в нем всего лишь не менее 60 трудодней в год, даже в 1947 г. эта норма была всего лишь 100-150 трудодней (женщины-мужчины). На совещании колхозников в 1934 г. Сталин акцентировал внимание на недопустимости исключения из колхоза по решению председателя или даже правления колхоза. Это допустимо делать только решением общего собрания всех колхозников. "Что значит человека выгнать из колхоза? - спрашивал он. - А это значит - обречь его на голодное существование или толкнуть его на воровство, он должен стать бандитом. Это дело не легкое, исключить из колхоза, это не то, что исключить из партии, это гораздо хуже. Это не то, чтобы исключить из Общества старых большевиков, это гораздо хуже, потому что у тебя отнимают источник существования, ты опозорен, во-первых, и, во-вторых, обречен на голодное существование".          Плюс к трудодням колхозник имел доходы от приусадебного хозяйства, и Сталин заботился, чтобы земли  под это у колхозника было больше, чем у единоличника, да плюс - обязательная корова. Люди переходили из деревни в город не в очереди на биржи труда, а только тогда, когда в городе для них появлялось рабочее место. В течение жизни одного поколения половина населения страны перешла из села в город без малейших экономических эксцессов! Теоретические философы марксистского прихода любят утверждать, что этот успех был предопределен тем, что Сталин де, вел страну социалистическим путем. Не хочется их особо разочаровывать, но Сталин вел СССР путем хозяина, путем истинного экономиста.  Но мы уже подошли к вопросу о том, как обеспечивалась деньгами коллективизация страны.

            Развитие Сталиным рынка СССР.  В течение 17 лет, прошедших со времени денежной реформы 1922-1924 гг. - до начала Великой Отечественной войны, выпуск в обращение как банковских билетов, так и казначейских знаков происходил на основе кредитных операций Госбанка. Деньги выпускались в обращение в соответствии с потребностями хозяйственного оборота. В этот период, благодаря окончательной победе социалистического строя, окрепла плановая советская система кредита и денежного обращения и сформировались методы планового регулирования денежного обращенья на основе сосредоточения в руках государства громадного количества товарных масс, пускаемых в товарооборот по устойчивым ценам.  Развертывание социалистической индустриализации, а в дальнейшем и социалистической реконструкции сельского хозяйства вызвали ряд новых явлений в товарообороте и состоянии денежного обращения Изменился масштаб цен, уровень заработной платы и других денежных доходов населения, изменилась покупательная сила рубля. Эти изменения в основном произошли на протяжении 1929-1935 гг.  Рост городов в связи с индустриализацией страны, быстрое увеличение числа промышленных рабочих, а также необходимость обеспечения хлебом крестьянского населения районов технических культур обусловили значительное увеличение спроса на хлеб и другие продукты питания, а также на сельскохозяйственное сырье. В условиях преобладания мелкотоварного хозяйства, отличающегося низкой товарностью, и сильнейшего сопротивления кулачества государственным заготовкам хлеба, это! повышенный спрос не мог не вызвать значительного роста рыночных цен, что создавало серьезную угрозу покупательной силе рубля и реальной заработной плате.             Рабочие и служащие в 1928-1929 гг. еще покупали на частном рынке до 25% нужных им продуктов. Между тем рыночные цены продуктов резко возрастали: за один только 1928/29 год они увеличились почти на 50%.  До тех пор пока социалистический сектор сельского хозяйства еще не мог удовлетворить потребность в продуктах потребления, нужно было принять меры к сохранению реальной заработной платы и обеспечению рабочих хлебом по низким ценам за счет государственных запасов. Такой мерой явилось введение в 1929 году карточной системы.   Это была вынужденная мера, без которой нельзя было разрешить очередные задачи социалистического строительства. Ограждая рубль от обесценивания, карточная система в то же время ограничивала роль и значение денег.  Нормированное снабжение не полностью обеспечивало потребности городского населения в продуктах питания. Использование ресурсов рынка было еще относительно высоким, между тем как рыночные цены продолжали быстро расти.  В этих условиях для укрепления рубля необходимо было обеспечить дальнейшее развертывание советской торговли и вытеснение капиталистических элементов из сферы товарооборота.               В 1931 году частник, на долю которого еще в 1929 году приходилось 13,5% розничного товарооборота, был полностью вытеснен. Одновременно широко развертывается контрактация товарной продукции сельского хозяйства - новая форма товарооборота между городом и деревней. Особой формой советской торговли, призванной улучшить дело снабжения трудящихся и воздействовать на рыночные цены в сторону их снижения, явилась государственная коммерческая торговля по повышенным ценам.  Широкое развитие коммерческая торговля получает начиная с 1933 года. Наряду с колхозной торговлей коммерческая торговля явилась важным средством поддержания покупательной силы рубля. Снижение цен в коммерческой торговле, которое проводилось в планомерном порядке, приводило к общему снижению цен колхозного рынка. Так, к марту 1934 года рыночные цены снизились по сравнению с тем же месяцем 1933 года более чем на 45%. Все же цены колхозного рынка и коммерческой торговли были значительно выше цен закрытой торговли.  К концу 1934 года в земледелии утвердилось крупное механизированное производство. Колхозы и совхозы заняли господствующее положение в сельском хозяйстве. Были достигнуты серьезные успехи в их организационно-хозяйственном укреплении. На этой основе государство получило в свое распоряжение как за счет государственных поставок, так и путем закупок по повышенным ценам достаточно большое количество хлеба для того, чтобы полностью обеспечить снабжение населения без карточек в открытой советской торговле по единым ценам.   Между тем в товарообороте сложились два существенно различных уровня цен - высокий в коммерческой и колхозной торговле и низкий в закрытой торговой сети.  При отмене карточной системы единые цены необходимо было установить на таком уровне, который отвечал бы новым соотношениям между покупательским спросом и реальными возможностями его удовлетворения.  Покупательский спрос населения к этому времени значительно вырос. Численность рабочих и служащих с 1928 по 1934 г. увеличилась вдвое и превысила 23 млн. человек. Резко возросла среднегодовая заработная плата: с 703 рублей в 1928 году до 1791 рубля в 1934 году, т. е. почти в два с половиной раза. В результате с 1928 года по 1934 год фонд заработной платы вырос более чем в пять раз и достиг в 1934 году 41,6 млрд. рублей против 8,2 млрд. рублей в 1928 году. Вместе с тем выросли денежные доходы колхозников от обобществленного хозяйства и от колхозной торговли. При таком положении можно было отменить карточную систему, установив новые единые цены приблизительно на среднем уровне между высокими коммерческими ценами и слишком низкими нормированными ценами. Ноябрьский пленум ЦК ВКП(б) в 1934 году принял решение "Об отмене карточной системы по хлебу и некоторым другим продуктам", которым предусматривалось установление с 1 января 1935 года единых розничных цен. Одновременно предусматривалось повышение заработной платы рабочих и служащих, а также заготовительных цен на сельскохозяйственное сырье, за сдачу которого раньше отпускался хлеб по пониженным ценам.  Рост товарных ресурсов в руках государства позволил в 1935 году провести значительное снижение цен на продовольственные и промышленные товары в государственной и кооперативной розничной торговле, что серьезно повысило покупательскую силу рубля и реальную заработную плату. Снижение цен в государственной и кооперативной торговле быстро сказалось на уровне рыночных цен, которые снизились по сравнению с 1933 годом более чем наполовину. Уровень единых цен на предметы потребления, установившийся после отмены карточной системы, был (с учетом произведенного снижения) выше цен, существовавших до ее введения, примерно, в 8-10 раз. Цены на хлеб увеличились в 11 раз, на мясо в 13 раз, на масло в 8 раз.  Росту цен противостояли быстрое повышение заработной платы, резкое возрастание затрат государства на бесплатную медицинскую помощь, обучение и другие социально-культурные мероприятия, а также улучшение бытового обслуживания при сохранении почти без изменений ставок квартирной платы, стоимости коммунальных и других услуг.  Среднегодовая заработная плата возросла в 1937 году до 3047 рублей или более чем в четыре раза против 1928 года; в дальнейшем заработная плата продолжала увеличиваться. Расходы государственного бюджета на бесплатную медицинскую помощь, обучение и другие социально-культурные мероприятия в 1937 году увеличились по сравнению с 1928 годом в 14 раз, не считая затрат хозяйственных и других организаций за счет их собственных средств. С отменой карточной системы и установлением единых цен складывается новая покупательская сила рубля. Отмена карточной системы способствовала повышению роли рубля в хозяйстве. Усиливается значение денег как важного рычага стимулирования хозрасчета, роста производительности труда и мобилизации ресурсов для социалистического строительства. Следует отметить положительную роль денег в хозяйственном укреплении колхозов, денежные доходы которых росли из года в год. Установление единых цен на повышенном уровне и увеличение товарных фондов для населения обусловили рост потребности оборота в деньгах.  Динамика денежной массы и государственного розничного товарооборота с 1929 по 1939 г. видна из следующих данных:

	Таб.3.3.1-1.

Годы
	Государственный розничный товарооборот
	Денежная масса на конец года
	Примерный коэффициент оборачиваемости (прим. автора)  

	
	В млрд. руб.
	В % к предыдущему году
	В млрд. руб.
	В % к предыдущему году
	

	1929
	15,1
	-
	2,9
	-
	5,21

	1930
	18,9
	125
	4,4
	152
	4,29

	1931
	27,5
	146
	5,7
	130
	4,82

	1932
	40,3
	147
	8,4
	147
	4,80

	1933
	49,3
	122
	6,9
	82
	7,13

	1934
	61,8
	125
	7,7
	112
	8,02

	1935
	81,7
	132
	9,7
	126
	8,42

	1936
	106,8
	135
	11,3
	116
	9,45

	1937
	125,9
	118
	13,6
	120
	9,26

	1938
	140,0
	111
	17,2
	126
	8,14

	1939
	165,8
	118
	22,2
	129
	7,47


           Рост денежной массы в основном следовал за ростом хозяйственного оборота, за исключением 1930 и в известной мере 1938 и 1939 гг. Значительная эмиссия в 1930 году связана главным образом с извращениями в практике кредитной реформы, выразившимися в автоматическом покрытии Госбанком прорывов в работе предприятий и хозяйственных организаций. В дальнейшем на основе ликвидации извращений практики проведения кредитной реформы и развертывания товарооборота, в частности коммерческой торговли, состояние денежного обращения улучшается. В 1938 и 1939 гг. рост денежной массы снова опережает рост товарооборота, что привело к образованию некоторого излишка денег в обращении. Уже к 1925 г. большевики без проблем научились давить цены на рынке маневром товарными массами. А к 1929 г., когда они уже практически изжили своего конкурента - нэпмана (частного торговца), когда уже само собой существенно увеличилось число коллективных хозяйств, с которыми правительству было легче договориться, большевики вдруг оказались неспособными удержать цены на продовольствие и они как-то сами собой вдруг выросли. Почему? Почему большевики не сбили цены, а вдруг ни с того ни с сего ввели карточки? В 1926 г. был страшный неурожай и голод в 1927 г., но карточки не вводились, а 1928 и 1929 гг. были урожайными, но вдруг потребовалась защита малоимущих. Почему? Давайте сначала скажем пару слов о карточках. Рассмотрим на упрощенном примере, что это значит. Положим, что у нас в стране живет 1000 человек, которым для полного счастья нужно 3000 кг зерна, т. е. по 3 кг на человека. Из этих 3 кг на собственно хлеб идет 0,5 кг, а оставшиеся 2,5 кг скормят скоту и получат 0,3 кг мяса. Если страна эти 3000 кг производит, то хлеб и мясо могут продаваться свободно - никто из жителей больше, чем ему надо, просто не купит. Но, к примеру, во время войны производство падает уже в силу того, что мужчины уходят на фронт. Положим, что производство упало с 3000 до 1000 кг. Если зерно" оставить в свободной продаже, то из 1000 человек 300 наиболее обеспеченных скупят все, остальные 700 умрут. Если поднять цену настолько, чтобы эти 300 не могли купить более чем по 1 кг, то у остальных все равно не хватит денег, чтобы купить даже этот 1 кг. И тогда любое государство на 500 кг вводит карточки и по ним продает эти 500 кг по дешевой цене, чтобы всем - 1000 человек - безусловно досталось по 0,5 кг, а как государство поступает с оставшимися 500 кг, рассмотрим позже. Итак, в 1929 г. нет никакой войны, идет бурный рост экономики, но вдруг поднимаются цены на хлеб. Значит, речь идет о том, что большевики с 1929 г., накануне коллективизации, стали осмысленно поднимать цены на продовольствие. И поскольку они поставили себе цель поднять эти цены в 10 раз, т. е. сделать их на порядок выше тех, по которым капиталисты скупали хлеб у крестьян при царе, то большевики и ввели карточки, чтобы от этого рывка горожане особо не пострадали.  Далее. Государство получало от крестьян зерно по очень низким ценам в виде налогов и этим зерном сбивало цены на рынках, так сказать, крестьянским же салом их же и по сусалам. Но оставшуюся часть зерна крестьян продавали нэпманам и спекулянтам по договорным ценам, а часть - самостоятельно на рынках. И большевики вдруг начали бороться с нэпманами и спекулянтами очень оригинальным способом - они как бы сказали: "На кой черт нам спекулянты, когда мы сами спекулянты?" Правительство ввело контрактацию. То есть теперь госорганы на условиях спекулянтов заключали договора с единоличными крестьянами и колхозами. Правда, если единоличнику давали за хлеб цену нэпмана, то колхозам платили гораздо дороже. А закупленное таким образом продовольствие продавалось в коммерческих магазинах по рыночным ценам. Что означает с финансовой (денежной) точки зрения такое повышение цен на хлеб? Это означает, что кому бы государство ни платило деньги - рабочему, врачу, офицеру или работнику санатория, - но в конечном итоге та масса этих денег, которая шла на село - крестьянам, особенно колхозникам, - возросла на порядок. Чтобы покупать дорогие продукты, росла зарплата промышленных рабочих, вслед за ней и цены на промышленные товары, но не очень сильно. Скажем, в 1913 г. шерстяной мужской костюм стоил 40 рублей, а в конце 40-х годов - 75 рублей. Однако поднять цены на продовольствие в 10 раз мало, ведь нужны и деньги, чтобы по этим ценам купить. И в 1930- г. включился печатный станок и напечатал за один год денег на 1,5 млрд. рублей, хотя до этого, с 1922 г. их было напечатано всего 2,9 млрд. Я не верю, чтобы при Сталине могли сами собой происходить такие чудеса. К примеру, 1 сентября 1930 г. он пишет записку В.М. Молотову (выделено Сталиным): "Вячеслав! Обрати внимание (пока что) на две вещи. 1) Поляки наверняка создают (если уже не создали) блок балтийских (Эстония, Латвия, Финляндия) государств, имея в виду войну с СССР. Я думаю, что, пока они не создадут этот блок, они воевать с СССР не станут, - стало быть, как только обеспечат блок - начнут воевать (повод найдут). Чтобы обеспечить наш отпор и поляко-румынам, и балтийцам, надо создать себе условия, необходимые для развертывания (в случае войны) не менее 150-160 пехотных дивизий, т.е. дивизий на 40-50 (по крайней мере) больше, чем при нынешней иашей установке. Это значит, *что нынешний мирный состав нашей армии с 640 тысяч придется довести до 700 тысяч. Без этой "реформы" нет возможности гарантировать (в случае блока поляков с балтийцами) оборону Ленинграда и Правобережной Украины. Это не подлежит, по-моему, "никакому сомнению. И наоборот, при этой "реформе" мы наверняка обеспечиваем победоносную оборону СССР. Но для "реформы" потребуются немаленькие суммы денег (большее количество "выстрелов", большее количество техники, дополнительное количество командного состава, дополнительные расходы на вещевое и продовольственное снабжение). Откуда взять деньги? Нужно, по-моему, увеличить (елико возможно) производство водки. Нужно отбросить ложный стыд и прямо, открыто пойти на максимальное увеличение производства водки на предмет обеспечения действительной и серьезной обороны страны. Стало быть, надо учесть это дело сейчас же, отложив соответствующее сырье для производства водки и формально закрепить его в госбюджете 30-31 года. Имей в виду, что серьезное развитие гражданской авиации тоже потребует уйму денег, для чего опять же придется апеллировать к водке. Жму руку. И. Сталин".
          Обратите внимание: в преддверии предполагавшейся войны Сталину сам бог дал включить печатный станок, но он этого не сделал - он сначала нашел товар (водку), а уж под него предложил печатать деньги. Но увеличение затрат на армию на 10-20% никак не могло увеличить денежную массу в один год сразу на 50%! Вывод: деньги в 1930 г. были вброшены специально и именно с тем, чтобы вызвать рост цен на продовольствие и, соответственно, рост доходов у крестьян. И этому были две причины. Во-первых. Хотя Сталин и был марксистом, но марксистом он был творческим, т. е. плевал на Маркса, когда это требовалось для блага СССР. А в данном случае появилась возможность улучшить жизнь народа, в составе которого было (1938 г.) 56 млн. горожан и 115 млн. крестьян. С кого начать? Сталин поступил не как марксист, а как государственный деятель - он начал с крестьян.     Во-вторых. Надо понять, как Сталин развивал промышленность в СССР. Давайте повторим.             Промышленность не может работать без покупателя Созданный ею товар должен быть куплен, иначе она не в состоянии произвести следующий. Чем больше покупают, тем быстрее развивается, растет промышленность. Если покупатели берут только половину продукции, произведенной станком, нет смысла, а главное денег, покупать второй. Но если они с этого станка забирают все и еще хотят и могут купить, то есть смысл покупать второй, и есть деньги на него. Еще раз. Обратите особое внимание! Чтобы промышленность развивалась и давала все больше и больше товаров, ей нужен покупатель! Если кто-либо хочет развить свою промышленность, ему нужны не инвестиции, не займы, не надо ходить по миру с протянутой рукой, а нужно позаботиться о покупателях для своих товаров. Сталин это понимал и рассматривал несколько путей поиска покупателей для промышленности СССР - путей развития рынка СССР. Например, прусский, предусматривающий аннексию какой-либо страны, создание препятствий для ее промышленности и за счет ее рынка, ее покупателей развитие собственной промышленности. Или английский путь. Захват колоний и использование их рынка для развития промышленности метрополии. Разумеется, эти пути не подходили Советскому Союзу, и И.В.Сталин выбрал американский путь развития промышленности. Путь развития собственного рынка, создание покупателей прежде всего внутри собственной страны. Вспомним, как Генри Форд, основатель автомобильной индустрии США, создавал себе покупателей. Он взял и стал платить рабочим своих заводов не виданную по тем временам зарплату - 5 долларов в день - и этим спровоцировал профсоюзы в других отраслях на требования по повышению зарплаты. Когда его разъяренные коллеги-капиталисты выплеснули свое негодование, он вполне резонно возразил им: "А кто будет покупать мои автомобили?" Чтобы увеличить производство чего-либо, нужно сначала дать деньги покупателю. Создав средний класс, класс людей, для которых покупка автомобиля стала обычным делом, США развили свою автомобильную промышленность.                                   А у Сталина начиная с 30-х годов начали вводиться в строй тысячи заводов и фабрик. Они были готовы давать продукцию, но кому? Где покупатели? Вот Сталин и произвел эмиссию, вбросил деньги на рынок СССР и создал покупателей. Если вы обратили внимание, то эмиссией были покрыты долги госпредприятий. Ведь первыми вступали в строй заводы тяжелой промышленности, производящие средства производства - станки, оборудование и т. д. А какое оборудование может купить предприятие, если оно в долгах? Вот долги всем и ликвидировали - покупайте! Если в первой пятилетке (1928-1932 гг.) среднегодовой импорт составлял 4,1 млрд. золотых рублей и в этом числе 60,3% шли на закупку машин и сырья для них, то во второй пятилетке (1933-1937 гг.) импорт упал до 1,2 млрд., а доля машин и сырья в нем - до 27,3%. Если в 1928 г. в составе всего промышленного оборудования 43% было импортным, то в 1938 г. импортное оборудование составляло уже всего 0,94%. По отношению к хлебу или мясу рубль резко обесценился, в 1913 г. килограмм белого хлеба стоил в Москве 13 коп.19, а в 1940 г. - 90 коп., но вся штука в том, что по отношению к золоту рубль как был, так и остался -9,60 за золотую монету в 10 рублей. Объяснялось это тем, что начиная с 1933 г. СССР всегда имел актив во внешней торговле - продавал немного больше, чем покупал, и курс рубля на валютных биржах мира был прочен. Не надо забывать, что если в 1913 г. основная масса рабочих в Петербурге зарабатывала около 600 рублей в год, жалованье у армейского поручика было 720 рублей в год, то в 1937 г. среднегодовая зарплата в СССР стала свыше 3000 руб. Водка стоила 6 рублей за бутылку, сахар - 4,50 за килограмм, шерстяной мужской костюм, напомню, - 75 рублей. Командир роты получал 725 рублей в месяц, студент 3-го курса Воронежского ветеринарного института - 170 рублей в месяц. В 1937 г. средний колхозник СССР, кроме денег, получал на трудодни натуроплатой 17 центнеров зерна. Посмотрите на фото бабушек и дедушек предвоенной поры: как они выглядят и во что одеты. И все это при бесплатном лечении, бесплатном обучении, практически бесплатных отдыхе и жилье. Итак, Сталин сформировал в СССР рынок для промышленности СССР и результат не заставил себя ждать Если сделать сравнение в сопоставимых ценах (1928 г.), то уровень промышленного производства 1913 г. - 11,0 млрд. рублей - СССР достиг уже в 1927 г., в следующем перекрыл его - 16,8 млрд. рублей. Но дальше произошел никем не виданные" и до сих пор никем не перекрытый рывок: в 1938 г. промышленное производство составило 100,4 млрд. рублей! По объему производимой товарной продукции СССР вышел с пятого места в мире и четвертого в Европе на второе место в мире и первое в Европе. Он стал производить 13,7% мировой промышленной продукции. США производили 41,9%, Германия - 11,6%; Англия - 9,3%; Франция - 5,7%. Возникает вопрос - а мог ли царь повторить этот подвиг, могла ли царская Россия пройти путем СССР? Нет, и дело здесь не в социализме как в таковом, а в том, что во главе страны стали люди - безусловно преданные народу, что и сделало их выдающимися хозяевами, т. е. выдающимися экономистами. Давайте еще раз посмотрим на этапы, которыми Сталин развил экономику.                  1. Жесточайшим "затягиванием поясов" народа собрал в 1924-1928 гг. деньги на закупку оборудования для промышленности.  2. Резко поднял цены на продовольствие и остальные товары по отношению к золоту в 1929-1933 гг.                  3. Произвел в эти же годы эмиссию денег, чтобы рынок СССР стал ненасытным. И промышленность СССР бросилась его насыщать со скоростью, недоступной промышленности других стран.  В этой схеме любой стране доступны этапы 1 и 3.  Но царскому правительству был недоступен 2-й этап. Поскольку Россия была в составе мирового рынка и не вводила монополию на внешнюю торговлю (чего ни капиталисты, ни аристократия не дали бы царю сделать), то цены на основную ее продукцию - продукцию сельского хозяйства - были на уровне мировых и их невозможно было поднять. А из-за длительной и суровой зимы и из-за огромных расстояний России эти цены покрывали затраты только при нищенских заработках работников и не давали доходов основной массе населения - крестьянам. Из-за этого невозможно было поднять заработки и рабочим, поскольку из-за тех же высоких затрат на производство (что никак не может объяснить нашим экономическим идиотам А.П. Паршев), доля зарплаты в цене продукции должна была быть очень низкой, иначе нищий крестьянин эту продукцию своей промышленности купить просто не смог бы.  Это тупик. Если рынок России является частью мирового, то на самом рынке России исчезают покупатели - люди с деньгами - им неоткуда взяться.     Для ограждения рынка есть два экономических способа. Можно огородить рынок пошлинами. То есть, если у тебя на рынке яблоко стоит 10 рублей, а на мировом рынке яблоко стоит 2 рубля, то введи пошлину в 9 рублей, и пусть на твоем рынке любители импортных яблочек покупают их по 11 рублей. Называется это защитой своего производителя. Но это только защита, оборона, а обороной не выигрываются войны, в том числе и торговые. Если ты введешь пошлины, то их введут и другие страны против твоих товаров, поскольку, прости, но что посеешь, то и пожнешь. Далее, у тебя на рынке всегда найдутся любители попробовать импортное яблочко, и, купив его за 11 рублей, они яблок отечественного производителя купят на 11 рублей меньше. Из суммы пошлины ты можешь компенсировать своему производителю убыток от уменьшения производства, но что толку - товара-то он произвел меньше, и, следовательно, вся страна на это уменьшение стала беднее. А вот то, как руководил экономикой Сталин, - это наступление, это экспансия на мировой рынок. При монополии внешней торговли, напомню, государство у своего производителя покупает товар за 10 рублей, продает его на мировом рынке за 2, покупает там же 2 банана по 1 рублю и продает их на своем рынке в сумме за 12, торгуя с прибылью. Что получается? Если твой производитель насытил свой рынок, то ему нет необходимости снижать производство или даже темпы роста, поскольку ты, государство, вывозишь лишний товар на мировой рынок и начинаешь его захват. На мировом рынке можно продать любой товар, но для такой страны, как Россия, - страны с очень затратными условиями производства - важно, чтобы это была торговля в два конца: экспорт и импорт одновременно. И без конкуренции своих производителей и покупателей друг с другом, т. е. удобнее всего, когда коммерсантом на внешнем рынке выступает само государство. Сталин так развивал промышленность, так создал и обустроил для нее рынок СССР, что прошло бы еще лет 10, и товары "Сделано в СССР" стали бы главенствовать во всем мире. Но нашим конкурентам на Западе это не нравилось, они сдаваться не собирались, И началась война. И не торговая, а настоящая - с самой сильной армией мира и, по сути, со всей Европой. Прежде чем закончить эту тему, хочу сказать пару слов о с детства перепуганных. Эти "профессионалы" от экономики вопят, что если Россия вдруг поссорится с Западом, то Запад ее удушит блокадой. Посмотрит на наших предков! Они были в более тяжелой блокаде, но устояли и развивались, что  Западу небо с овчинку казалось!»  Источник: Ю.Мухин. «За державу обидно!». стр. 294-378.  

    Рост производства промышленной продукции в СССР за 1929-1937гг.  Таб.3.3.1-2.

	Виды продукции       /        годы
	1913
	1928
	1932
	1937

	Чугун   млн. тонн
	4,2
	3,3
	6,2
	14,5

	Сталь   млн. тонн
	4,2
	4,3
	5,9
	17,7

	Уголь   млн. тонн
	29,1
	35,5
	64,4
	128,0

	Нефть  млн. тонн
	9,2
	11,6
	21,4
	28,5

	Электроэнергия    (млрд. квт. час.)
	1,9
	5,0
	13,5
	36,2

	Металлорежущие станки  (тыс. шт.)
	1,5
	2,0
	16,7
	48,5

	Тракторы  (тыс. шт.) 
	-
	1,8
	50,8
	66,5

	Автомобили  (тыс. шт.) 
	-
	0,8
	23,9
	199,9

	Цемент  (млн. тонн)
	1,5
	1,8
	3,5
	5,5

	Ткани хлопчатобумажные (млн. км.)
	2582
	2678
	2604
	3448

	Сахар  (тыс. тонн) 
	1347
	1283
	828
	2421

	Консервы  (млн. банок)
	95,0
	125,0
	692,0
	982,0


   А вот как по объемам  производства основной промышленной продукции мы тогда 

выглядели в сравнении с главными мировыми державами.  Таб.3.3.1-3.

	Страна
	1928  год
	Конец 1930-х  годов

	
	Электроэнергия (млрд. квт.час)
	Сталь (млн. тонн)
	Чугун (млн. тонн)
	Электроэнергия (млрд. квт.час)
	Сталь (млн. тонн)
	Чугун (млн. тонн)

	СССР
	5,0
	4,3
	3,3
	48,0
	18,0
	15,0


	Германия
	17,0
	15,0
	14,0
	37,0
	18,0
	15,0

	Англия
	16,0
	9,0
	7,0
	40,0
	13,0
	8,0

	Франция
	15,0
	9,0
	10,0
	20,0
	8,0
	8,0

	США
	113,0
	52,0
	39,0
	188,0
	62,0
	43,0


           Источник: С.Валянский, Д.Калюжный    «Русские горки. Конец российского государства»  стр.199-200.

          Либералы, конечно, сразу станут утверждать, что такой экономический успех был построен на костях миллионов погибших в сталинских лагерях и на разорении русской деревни. Про миллионы погибших от рук Сталина разговор будет впереди. А пока про русскую деревню. Вот любопытные данные из книги того же Ю.Мухина. Цитата: «Впоследствии колхозы показали свою изумительную мощь и силу. К концу СССР, в 1989 г., ими было произведено (кг на душу населения) в сравнении с другими странами и с Россией в 1913 г. 

  Таб. 3.3.1-4.

	
	США
	Англия
	ФРГ
	Япония
	Среднее
	СССР
	Россия, 1913 г.

	Зерно
	842
	380
	462
	114
	556
	683
	349

	Картофель
	65
	105
	125
	33
	69
	219
	114

	Мясо
	122
	68
	97
	31
	90
	69
	29

	Молоко
	268
	263
	400
	60
	180
	374
	154

	Сахар-песок
	24
	22
	50
	7
	23
	29
	8,1

	Масло животное
	2,0
	2,6
	6,0
	0,6
	2,2
	6,3
	0,6

	Рыба
	24
	17
	3,4
	97
	38,9
	40
	21


        К данной таблице добавлю, что если производимые в СССР на 1989 год продукты питания представить в их целевых показателях, то тогда в СССР производилось пищевых калорий в расчете на одного человека на треть больше, чем в среднем в остальных четырех развитых странах, а по пищевым белкам – на четверть больше. И это в стране, в которой климатические условия для сельского хозяйства гораздо хуже, чем в сравниваемых странах». Конец цитаты. Все утверждения наших либералов о разорении русской деревни на фоне таких цифр выглядят по крайне мере странно. Кроме того, российские либерально-демократические пропагандисты утверждают: советская экономика времен Сталина была крайне неэффективной, так как было основана в основном на принудительном труде заключенных. Если рассматривать все отличия советской экономики того времени от либерально-демократической российской экономики, то потребуется объем статьи сравнимой с хорошим романом. Поэтому коснемся одного, но очень характерного отличия – использование кредитов. Используем сведения из одной хорошей и умной книги (ее у нас очень упорно не замечают, это книга  А.Паршева «Почему Россия не Америка»).  Начало: «Сегодня если посмотреть наше ТВ и почитать прессу, то создается впечатление, нет ничего желаннее, чем западный кредит. Мысль ухватить на халяву деньги становиться главной, и отходят на задний план все составляющие элементы кредитной политики: когда кредит берется и зачем; под какие условия; что он представляет собой в экономическом плане; когда и чем он выгоден и кому выгоден.  Эти интересные вопросы рассмотрим на примере кредита, взятом в 1939-м у Германии. Давайте вспомним об этом кредите и об основах кредитования вообще.       Кредит – долг, с экономической точки зрения он целесообразен только в крайне вынужденных обстоятельствах, поскольку возвращать его надо с процентами. Такие обстоятельства возникают, когда не хватает той продукции, что производит страна, когда немедленно нужно к собственным рабочим подключить  рабочих из других стран. Это использование в своей экономике производственных мощностей из экономики других стран.  Зачем в послевоенной истории СССР брались кредиты (начиная с Брежнева)? Они  решали личные проблемы людей, которые находились в это время у власти. В российских же условиях эти кредиты просто разворовывались.

       В августе 1939 г. немцы обратились к СССР с предложением заключить пакт о ненападении. Они уже имели такие договоры с Англией, Францией и Польшей (с Польшей договор в апреле 1939 года Германией был расторгнут). Глава советского правительства В.М.Молотов ответил: « …Правительство СССР считает, что первым шагом к такому улучшению отношений между СССР и Германией могло бы быть заключение торгово-кредитного соглашения». Обратите внимание, Германия вот-вот начнет войну, это ей самой срочно требуется кредит. Было бы логично, если бы Германия просила у СССР кредит, а не наоборот. А Молотов даже не просит, не унижается, не называет Гитлера «другом Адиком», он просто требует выдать кредит СССР, он фактически требует чтобы немецкие рабочие поучаствовали в укреплении обороноспособности СССР, он прямо указывает, что без этого «первого шага» он вторым (заключением пакта о ненападении) заниматься не будет.

          Через два дня немцы кредит СССР предоставляют.  Финансирование кредита произвел Германский Золотой Учетный Банк («ДЕГО»). Сумма кредита – 200 млн. германских марок, который выдавался сроком на 7 лет под 5% годовых. На что кредит был направлен? В соглашении говорится конкретно: «… исключительно поставки для инвестиционных целей, т.е. преимущественно: устройство фабрик и заводов, установки, оборудование, машины , станки всякого рода, аппаратостроение,  оборудование для нефтяной промышленности, оборудование для химической промышленности, изделия электротехнической промышленности, суда, средства передвижения и транспорта, измерительные приборы, оборудование лабораторий… Сюда относятся так же обычные запасные части для этих поставок. Далее сюда включаются договоры о технической помощи и о пуске в ход установок, поскольку эти договоры заключены в связи с заказами, выдаваемыми на основании настоящего соглашения …». Кредит для нас не был «связанным», банк не имел права определять, на какие германские товары его мог тратить СССР. Источник: А.Паршев «Почему Россия не Америка» стр.331-336. Далее документ: «Список отдельных видов оборудования, подлежащих поставке германскими фирмами: 

        Токарные станки для обточки колесных полускатов. Специальные машины для железных дорог. Тяжелые карусельные станки диаметром от 2500 мм. Токарные станки с высотою центров 455 мм и выше, строгальные станки шириной строгания в 2000 мм и выше, кромкострогальные станки, расточные станки с диаметром сверления свыше 100 мм, шлифовальные станки весом свыше 10 тыс.кг, расточные станки с диаметром шпинделя от 155 мм, токарно-лобовые станки с диаметром планшайбы от 1500 мм, протяжные станки весом от 5000 кг, долбежные станки с ходом от 300 мм, станки глубокого сверления с диаметром сверления свыше 100 мм, большие радиально-сверлильные станки с диаметром шпинделя свыше 80 мм.

        Прутковые автоматы с диаметром прутка свыше 60 мм. Полуавтоматы. Многорезцовые станки. Многошпиндельные автоматы с диаметром прутка свыше 60 мм. Зуборезные станки для шестерен диаметром свыше 1500 мм. Большие гидравлические прессы, фрикционные прессы, кривошипные прессы, разрывные машины, окантовочные прессы, ковочные молоты свыше 5 тн.

        Машинное оборудование: вальцы, ножницы, гибочные машины, машины для плетения проволоки, отрезные станки и др. (167,0)». (Там же стр. 350).  В закупаемых товарах стоимость собственно сырья – мизерная. Основная стоимость – это труд инженеров, техников и рабочих, причем очень высококвалифицированных. Подавляюще число товаров несерийное и делается исключительно на заказ. В СССР в то время отсутствовали возможности его изготовления.  Практически все – либо на чем делается оружие, либо оборудование для производства различной техники и   заводского оборудования. Полученная из Германии техника использовалась для оснащения заводов-дублеров уже существующих заводов тяжелого машиностроения или оборонной промышленности, а так же на дооснащение самих заводов.  

       Теперь о том, что СССР должен был поставить в Германию (в скобках стоимость в млн. марок): кормовые хлеба (22,0), жмыхи (8,40), льняное масло (0,60), лес (74,00), платина (2,00), марганцевая руда (3,80), бензин (2,10), газойль (2,10), смазочные масла (5,30), бензол (2,10), парафин (0,65), пакля (3,75), турбоотходы (1,25), хлопок-сырец (12,30), хлопковые отходы (2,50), тряпье для прядения (0,70), лен (1,35), конский волос (1,70), обработанный конский волос (0,30), пиролюзит (1,50), фосфаты (13,00), асбест (1,00), химические и фармацевтические средства и лекарственные травы (1,60), смолы (0,70), рыбий пузырь (0,12), пух и перо (2,48), щетина (3,60), сырая пушнина (5,60), шкуры для пушно-меховых изделий (3,10), меха (0,90), дерево для производства спичек (1,50). Итого на 180 млн. марок. (Там же стр. 351). 

       Обратите внимание. СССР поставлял сырье в издевательски первоначальном его виде. Почти ничего не прошло даже первого передела. Ни одной пары немецких рабочих рук мы немцам не сэкономили.

       Пример: марганец. В то время в СССР два завода (Запорожский и Зестафонский) перерабатывали марганцевую руду в ферромарганец в количествах больших чем требовалось черной металлургии СССР. Именно в то время Л.Берия создал такие запасы ферросплавов (и ферромарганца в том числе), что после эвакуации в 1941 году этих двух заводов на восток и захвата немцами Никопольского марганца, производство стали в СССР не прекратилось.  Пока на новых местах (Новокузнецк и Актюбинск) эвакуированные заводы восстанавливали производство и осваивались среднеазиатские марганцевые рудники, металлургия страны работала на запасах, созданных под руководством Л.Берия. Казалось бы, СССР мог поставлять немцам не марганцевую руду, а ферромарганец, ведь он дороже. Но нет, дали немцам самим задействовать рабочих и электроэнергии, самим выплавлять ферромарганец.

      Для поставки этих товаров не требуется квалифицированной рабочей силы. Даже неквалифицированная рабочая сила не всегда отвлекалась от работы на СССР. Более трети поставок это лес. В те годы его заготавливали зимой крестьяне (которые не имели в этот сезон вообще никакой работы) или заключенные из «лесных» итк (тоже неквалифицированные).  

     Свойства сырья в отличие от машин и механизмов в том, что цена труда в сырье существенно меньше рыночной цены сырья (в то военное время). Вывод: Германии для  поставки товаров требовался труд только высококвалифицированных рабочих, а СССР только неквалифицированных. Немцам поставлялась под видом железной руды, руда с низким содержанием железа, ее мы сами пустить в домны не могли. И немцы были вынуждены ее обогащать. Уместен вопрос – немцы делали из нашего сырья оружие и потом использовали его против нас. Но мы гораздо больше делали оружия на поставленном немецком оборудовании. Часть нашего сырья немцы использовали для выполнения наших же заказов. А что касается самого сырья, то немцы могли его получить и без нас, через своих союзников. Загружая  немецкую промышленность, мы не давали использовать немцам свои заводы для выполнения собственных заказов (в это время Германия уже воевала с Францией и Англией). 

      Кредитное и торговое соглашение с Германией дало возможность СССР провести подготовку к войне с немцами руками самих немцев. (Мы подобную глупость делаем сейчас в отношениях с КНР). Источник: А.Паршев «Почему Россия не Америка» стр.348-353. По моему скромному мнению, если сравнить современную российскую политическую и элиту со той, «сталинской» советской элитой, то наша российская элита как бродячая шавка по сравнению с пит-бультерьером. И выше ей уже не подняться.    Начало документа
          3.3.2.    «Кто послал их на смерть недрожащей рукою …»
          В заглавии использована строка из романса, автора и названия, к сожалению, я не помню. Сначала приведем данные об общем числе жертв. Российская либерально-демократическая легенда гласит: в годы сталинских репрессий были убиты десятки миллионов людей. Вы ее тоже часто слышали. Конкретно разными представителями российской либерал-демократии называются совершенно различные цифры: 60 миллионов, 32 миллиона, 27 миллионов. Более детально приведенные данные ими никогда не расшифровывались. (Нет, мои неуважаемые, так нельзя; если бы  я своему начальнику в виде справки предоставил бы нечто подобное, то, поинтересовавшись моими планами и надеждами на будущее,  мне предложили бы реализовывать эти планы и надежды в другой фирме). А теперь конкретно. Вот какие данные были представлены 1 февраля 1954 г. Н.С.Хрущеву в справке подписанной Генеральным прокурором СССР Р.Руденко, министром внутренних дел СССР С.Кругловым, министром юстиции К.Горшениным.  С 1921 года по настоящее время было осуждено 3 777 380 человек, в т.ч. к высшей мере наказания 642 980 человек. К содержанию в тюрьмах и лагерях – 2 369 220 человек, в ссылку и высылку – 765 180 человек. Источник: В.И.Курбатов «Покушения на вождей» стр.205 - 206. 

          А вот какие данные по репрессиям приводятся у С.Валянского и Д.Калюжного. 

    Таб. 3.3.2-1.
	Год
	Всего осуждено
	В т.ч:  высшая мера наказания
	В % к числу осужденных
	В т.ч: лагеря и тюрьмы
	В т.ч:  ссылки и высылка

	
	
	
	
	
	

	1921
	35 829
	9 701
	27,1
	21 724
	1 817

	1922
	6 003
	1 962
	32,7
	2 656
	166

	1923
	4 794
	414
	8,6
	2 336
	2 004

	1924
	12 425
	2 550
	20,5
	4 151
	5 724

	1925
	15 995
	2 443
	15,3
	6 851
	6 274

	1926
	17 804
	990
	5,6
	7 547
	8 571

	1927
	26 036
	2 363
	9,1
	12 267
	11 235

	1928
	33 757
	869
	2,6
	16 211
	15 640

	1929
	56 220
	2 109
	3,7
	25 853
	24 517

	1930
	208 069
	20 201
	9,7
	114 443
	58 816

	1931
	180 696
	10 651
	5,9
	105 683
	63 269

	1932
	141 919
	2 728
	1,9
	73 946
	36 017

	1933
	239 664
	2 154
	0,9
	138 903
	54 262

	1934
	78 999
	2 056
	2,6
	59 451
	5 994

	1935
	262 076
	1 229
	0,5
	185 846
	33 601

	1936
	274 670
	1 118
	0,4
	219 418
	23 719

	1937
	790 665
	353 074
	44,6
	429 311
	1 366

	1938
	554 258
	328 618
	59,3
	205 509
	16 842

	1939
	63 889
	2 552
	4,0
	54 666
	3 783

	1940
	71 806
	1 649
	2,3
	65 727
	2 142

	Всего:
	3 075 574
	749 432
	
	1 752 499
	375 759


       Источник: С.Валянский и Д.Калюжный, книга «Русские горки: Конец Российского государства» стр. 197 (ООО «Издательство  АСТ», ООО «Издательство Астрель», ООО «Транзиткнига», М. 2004). Далее текст из вышеуказанной книги стр. 196-198. Цитата: «К 1940 году ГУЛАГ состоял из 53 лагерей , 475 итк,  с общим числом заключенных свыше 1 660 тысяч. (Примерно 8,5 человек заключенных на 1 000 населения. Текст курсивом прим. автора)  Справедливости ради нужно сказать, очень многие попали туда за дело. Кстати, сегодня в России заключенных около миллиона, несмотря на довольно частые амнистии и более щадящий Уголовный кодекс. Есть о чем подумать. (На 2006 год число заключенных в РФ около 880 тысяч. На 1 000 человек населения это составит  880 тыс. / 144 000 тыс. = 6,1 человек заключенных. В статистическом отношении РФ мало чем  отличается от «тоталитарного» СССР. Смертной казни в РФ уже нет, но, правда, мрем как мухи.   Прим. автора.)  
В таблице приведены данные по делам органов ВЧК-ОГПУ-НКВД за 1921-1940 годы. Как видим, за 1930-1939 годы было осуждено 2,8 миллиона человек, из них 1,35 миллиона за два года – 1937-й и 1938-й (другие два страшных года – 1931-й и 1932-й пришлись на раскулачивание). К высшей мере за десятилетие приговорено 724,4 тысячи человек, а за 1937-1938 год – 684,2 тысячи.  …

         Пребывание в лагере в личном плане было страшным испытанием, но как социальный институт ГУЛАГ «лагерем смерти» не был. Смертность «на зоне»  не слишком превышала смертность тех же возрастных категорий на воле – около 3%; лишь в 1937-1938 годах она подскочила до 5,5 и 5,7%, когда назначенный наркомом внутренних дел Ежов приказал уменьшить рацион питания. Непосредственно во время т.н. «сталинских репрессий» (1930 - 1953 гг.) по обвинению в государственных преступлениях было расстреляно  786 098 человек. Это – огромное количество. Но это несравненно меньше, чем сообщалось в «перестроечное» время». Конец цитаты.  Как можно заметить, в приведенных выше данных нет сведений за 1941-1953 годы. Воспользуемся другим источником сведений. Цитата: «… в 1941-1953 гг. (то есть за 12 лет)  арестованы 1 076 563 человека, из них расстреляны 59 653. Конец цитаты.  Источник: В.И.Курбатов  «Покушения на вождей»  стр. 191.

          Справка: Численность заключенных ГУЛАГА по состоянию на 1 января с 1935 по 1953 гг.  таб. 3.3.2-2.

	Год
	В исправительно-трудовых лагерях (ИТЛ)
	в т.ч. осужденных

за антисоветскую деятельность
	В исправительно-трудовых колониях (ИТК)
	Всего в ИТК и ИТЛ
	приблизительно

на 1000 человек

населения

	1935
	725 483
	118 256
	240 259
	965 742
	5,5

	1936
	839 406
	105 849
	457 088
	1 296 494
	7,4

	1937
	820 881
	104 826
	375 488
	1 196 369
	6,8

	1938
	996 367
	185 324
	885 203
	1 881 570
	10,4

	1939
	1 317 195
	454 432
	355 243
	1 672 438
	9,3

	1940
	1 344 408
	444 999
	315 584
	1 659 992
	8,5

	1941
	1 500 524
	420 293
	429 205
	1 929 729
	9,8

	1942
	1 415 596
	407 988
	361 447
	1 777 043
	11,6

	1943
	983 974
	345 397
	500 208
	1 484 182
	10,0

	1944
	663 594
	268 861
	516 225
	1 179 819
	8,0

	1945
	715 505
	289 351
	745 171
	1 460 677
	8,1

	1946
	746 871
	333 883
	956 224
	1 703 095
	9,5

	1947
	808 839
	427 653
	912 704
	1 721 543
	9,6

	1948
	1 108 057
	416 156
	1 091 478
	2 199 535
	12,2

	1949
	1 216 361
	420 696
	1 140 324
	2 356 685
	
13,1


	1950
	1 416 300
	578 912
	1 145 051
	2 561 351
	14,2

	1951
	1 533 767
	475 976
	994 379
	2 528 146
	14,0

	1952
	1 711 202
	480 766
	793 312
	2 504 514
	13,9

	1953
	1 727 970
	465 256
	740 554
	2 468 524
	13,7


       Источник: А.Мартиросян, сборник «200 мифов о Сталине», книга 4: «Сталин и достижения СССР», стр. 246. 

       Сын известного революционера Антонова-Овсеенко утверждал, численность заключенных в ССССР на 1940 год составляла не менее 16,5 млн. человек. Видимо,  запятую в цифре неправильно увидел. Бывает по старости. Либерал-демократы утверждают, что вся сталинская экономика держалась на ГУЛАГе. К их сведению, численность рабочих в промышленности за годы войны была от 29 до 35 миллионов человек. Доля заключенных в их численности колеблется от 4,1 до 6,6%. И даже в послевоенные годы она не превышала 7%. Как могут 7 человек работать и производить больше чем остальные 93 человека мне непонятно. По моему скромному мнению, советская психиатрия, ставив в свое время таким людям диагноз вялотекущей шизофрении была недалека от истины. 

          Еще один документ. Итоговая справка «О нарушении законности в период культа» (всего 270 страниц машинописного текста; подписана Н.Шверником, А.Шелепиным, З.Сердюком, Р.Руденко, Н.Мироновым, В.Семичастным. составлена для Президиума ЦК в 1963 году.) Справка содержит следующие данные: в 1935-1936 гг. были арестованы 190 246 человек, из них расстреляны 2 347 человек; в 1937-1938 гг. арестованы 1 372 392 человека, из них расстреляны 681 692 (по решению внесудебных органов – 631 897); 1939-1940 гг. арестованы 121 033 человека, из них расстреляны 4 464 человека; в 1941-1953 гг. (то есть за 12 лет) арестованы 1 076 563 человека, из них расстреляны 59 653 человека. Всего с 1935 года по 1953 год были арестованы  2 760 234 человека, из них расстреляны 748 146. Источник: В.И.Курбатов  «Покушения на вождей»  стр. 191.

         И еще один документ, составленный КГБ СССР 16 июня 1988 года. Указанное в нем число арестованных в 1930-1935 гг. – 3 778 234 человек, из них расстреляны 786 098 человек.  Источник: В.И.Курбатов  «Покушения на вождей»  стр. 191.

         Есть данные (без указания первоначального источника) которые сообщают, в 1930-31 на спецпоселение было отправлено 381 026 семей общей численностью 1 803 392 человека. После 1931 года массовой высылки на спецпоселение не было.  Источник: С.Кара-Мурза, С.Телегин  «Неполадки в русском доме», стр.135. 

         Теперь перейдем к статистике военных судов. Открываем «Россия и СССР в войнах XX века.  Потери вооруженных сил. Статистическое исследование». Под общей редакцией кандидата военных наук, профессора АВН, генерал-полковника Г.Ф.Кривошеева.  Изд-во «ОЛМА-ПРЕСС» М 2001 год. стр. 246. Глава V. «Великая Отечественная Война». Раздел: «Численность и убыль». На странице две таблицы. Смотрим таблицу 131. Четвертая строка сверху: Осуждено  - 994,3 тыс. чел., (в том числе за дезертирство – 376,3 тыс.чел.) Из общего числа осужденных направлено в места заключения – 436,3 тыс. чел.  К строке сноска внизу страницы.  Текст сноски. «Из этого числа 422,7 тыс. осужденным исполнение приговоров отсрочено до окончания военных действий с направлением в составе штрафных подразделений на фронт,  436,6 тыс.  направлены в места заключения, а 135 тысяч расстреляно (учтено в числе небоевых потерь)». Таким образом, по приговору военных судов за годы Великой Отечественной Войны казнено 135 тысяч советских военнослужащих. Попробуем свести приведенные выше данные из разных источников  в окончательную итоговую таблицу. Единица учета – тысяча. 

   Таб.3.3.2-3.

	
	Данные С.Калюжного Д.Валянского
	Данные справки Р.Руденко  1.02.1954 г.
	Данные справки в ЦК КПСС  1963 г.
	Данные справки КГБ  1988 г
	Данные военных судов  1941-1945 гг.
	Максимальные (расчетные) данные

	Год
	Всего осуждено
	в т.ч:  ВМН
	Всего осуждено
	в т.ч:  ВМН
	Всего осуждено
	в т.ч:  ВМН
	Всего осуждено
	в т.ч:  ВМН
	Всего осуждено
	в т.ч:  ВМН
	Всего осуждено
	в т.ч:  ВМН

	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	1921
	35,8
	9,7
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	1922
	6,0
	2,0
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	1923
	4,8
	0,4
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	1924
	12,4
	2,5
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	1925
	16,0
	2,4
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	1926
	17,8
	1,0
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	1927
	26,0
	2,4
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	1928
	33,8
	0,9
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	1929
	56,2
	2,1
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	1930
	208,1
	20,2
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	1931
	180,7
	10,6
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	1932
	141,9
	2,7
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	1933
	239,7
	2,2
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	1934
	79,0
	2,1
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	1935
	262,1
	1,2
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	1936
	274,7
	1,1
	
	
	190,2
	2,3
	
	
	
	
	
	

	1937
	790,7
	353,1
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	1938
	554,3
	328,6
	
	
	1372
	682,7
	
	
	
	
	
	

	1939
	63,9
	2,6
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	1940
	71,8
	1,6
	
	
	121,0
	4,5
	
	
	
	
	
	

	35-40
	2017,5
	688,2
	
	
	1683
	689,5
	
	
	
	
	
	

	Всего:
	3075,7
	749,3
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	41-45
	
	
	
	
	
	
	
	
	994,3
	135,0
	
	

	41-53
	1076,6
	59,7
	
	
	1077
	59,7
	
	
	
	
	
	

	Годы
	1921-1953
	1921-1953
	1935-1953
	1930-1935
	1941-1945
	1921-1953

	Итог:
	4152,3
	809,0
	3777,0
	643,0
	2760
	748,2
	3778,0
	786,1
	994,3
	135,0
	5146
	944


          Как видите, в данных совершенный разнобой, хотя можно понять, что все они «родом» (кроме данных военных судов) из справки Генерального прокурора СССР Р.Руденко, представленной Н.С.Хрущеву. Для выяснения ориентировочного числа репрессированных данные за 1921-1940 гг. С.Валянского и Д.Калюжного дополним данными за 1941-1953 гг. из справки для ЦК КПСС. Они, отличаясь по числу осужденных, в интервале 1935-1940 гг. почти совпадают по числу приговоренных к ВМН. К получившимся общим итоговым данным добавим данные статистики военных судов за годы войны и поместим их в столбец «Максимальные расчетные данные». Получится расчетная цифра 5 146 тыс. чел. осужденных и 944 тыс. чел. по ВМН. Эти чисто расчетные данные тоже нельзя считать окончательными. Число осужденных должно быть уменьшено на 422,7 тыс. чел. направленных в штрафные батальоны за годы войны, в лагеря они все же не попали.  Далее оставшееся число должно быть уменьшено на 834,0 тыс. чел. Это те, кто был реабилитирован в 1939-1940 годах. К сожалению, точно не знаю, сколько из них были реабилитированы уже из лагерей, и сколько еще на стадии следствия и суда. Такие данные нигде не приводятся. Оставшееся общее число осужденных тоже должно быть уменьшено на количество осужденных к исправительным работам, т.к. в лагеря таких тоже не отправляли, они отбывали наказание по месту: в колхозах и на предприятиях. Можно предположить, за все время сталинского правления общее количество прошедших через лагеря, если не учитывать иностранных военнопленных, должно находиться в пределах 3 439 тыс.чел. (осужденные с 1921 по 1954 гг. – 1752,5 тыс.чел. + 1016,9 тыс. чел. + 436,3 тыс. чел. из военных судов + 233,4 тыс. чел. бывших военнопленных). 3439 тыс. чел. максимум! Но никак ни десятки миллионов. Число действительно расстрелянных тоже должно быть значительно меньше числа расстрелянных полученного расчетным путем, т.к. у С.Валянского и Д.Калюжного это не действительно  приведенные в исполнение приговоры о ВМН, а только осужденные к ВМН. Понятно, что расстреливали все же не всех, немалое число приговоренных к ВМН тоже были реабилитированы в 1939-1940 гг. Это число тоже нигде не указывается, я думаю, что и это не случайно. Кто же тогда будет верить сказкам наших либерал-демократов о безжалостном Сталине. Обратите внимание, что из общего числа приговоренных к ВМН, за 1937-1938 гг. к ней были приговорены не менее 682 тыс. человек или 91% за период с 1921 по 1940-й. Из наших либерал-демократов никто сей феномен почему-то не решается объяснить. Все, делая большие глаза, сваливают на паранойю и подозрительность Сталина.      

        Российская либерально-демократическая легенда гласит:  параноик и страшный злодей Сталин ночами (когда остальные добрые люди спят) обдумывал свои планы. Если верить нашим либдемам, то ночью у человека на выбор есть три варианта: всю ночь спать «без задних ног», вместе с дорогой и единственной заниматься любимым делом, слушать различные зарубежные и очень осведомленные радиостанции (этот вариант в последнее время почти полностью вышел из моды и встречается редко). На самом деле каждую ночь миллионы людей заняты разными важными делами: работают на производстве, управляют самолетами, поездами и кораблями, несут дежурство в армии, ПВО, полиции, охране, транспорте и госпиталях, крадутся с контрабандой через границы,  грабят торговые точки или банки, в крайнем случае, ожидают клиентов или смотрят телевизор.  Теперь серьезнее. Люди делятся на «сов», которым довольно легко сохранять активность в ночное время и «жаворонков»,  которым очень трудно не спать ночью. Совы могут работать всю ночь и любят по утрам задержаться в постели.  Жаворонки встают всегда рано, весь день работают и ложатся спать вечером, как уже отмечалось, не спать по ночам жаворонкам трудно.  Естественно, в большинстве случаев мы не можем выбирать по работе, что нам более удобнее: стиль «совы» или стиль «жаворонка».  Замечено, если  обстоятельства  (зарплата, вакансии или время) позволяют «жаворонку» отказаться от работы по скользящему (сменному) графику и перейти на дневной график работы, то он так и сделает. Для «совы» такое изменение стиля маловероятно. Если организация, фирма или предприятие работает только днем, то для «совы» возможность сменить график работы, естественно, отсутствует. Поэтому мы все знаем много примеров, как «жаворонок» удачно сменил график работы и был очень этим доволен, а примеров связанных с «совой» во много раз меньше. Сталин, как глава государства, был совершенно свободен в выборе. Однако это не объясняет следующее, ведь Сталину значительно проще было начинать свой рабочий день поздно утром или в полдень, а заканчивать вечером. В этом случае вся ночь и утро были бы его свободным от работы временем. На самом же деле рабочий день Сталина захватывал большую часть ночи или полностью всю ночь. Об этом факте говорят десятки, если не сотни достоверных свидетельств. Но и здесь есть простое объяснение. С возрастом у подавляющего числа людей начинаются трудности с артериальным давлением. Повышенное давление грозит гипертонией и инсультом. Пониженное давление - это заметное снижение  самочувствия, физической и умственной работоспособности. Бывает, снижение давления наблюдается с утра и до полудня, во второй половине дня, вечером и всю ночь давление достигает нормы, а с утра все повторяется вновь. Соответственно, человек имеет лучшее самочувствие и работоспособность именно с полудня и до глубокой ночи. А вот время с утра и до полудня, в его случае, это время с наихудшим самочувствием и работоспособностью. По моему скромному мнению, такое объяснение факта привычки Сталина работать до поздней ночи и вставать по утрам тоже очень поздно - наиболее правдоподобно.  К сожалению, весь личный архив Сталина, включая и карты медицинского наблюдения, пропали сразу после его смерти. Предполагают, архив и медицинская карта уничтожены по указанию Н.С.Хрущева, поэтому документально невозможно подтвердить или опровергнуть эти предположения. За 50 лет прошедших со дня смерти Сталина, не было даже упоминаний о появлении или опубликовании документов из его личного архива.  Источник: собственные наблюдения. А теперь про сталинскую подозрительность.

          Российская либерально-демократическая легенда гласит: Сталин никому не верил и всегда был очень подозрительным, для многих это обстоятельство имело самые страшные последствия. Утверждение опровергнем на примере судьбы трех совершенно разных людей. Первый: Генеральный прокурор СССР А.Я.Вышинский. Если верить утверждениям про сталинскую подозрительность, то А.Я.Вышинский более чем кто-либо мог от нее пострадать. При Временном правительстве, летом 1917 года, когда В.И.Ленин скрывался от ареста в Разливе, то ордер на арест Ленина по г.Москве подписал не кто иной, как А.Я.Вышинский. Это обстоятельство совершенно не помешало Вышинскому сделать при советской власти блестящую карьеру и подняться до должности Генпрокурора СССР и Министра иностранных дел СССР, быть представителем от СССР в Совете безопасности ООН. И в чем-то подозревать, тем более уничтожать его никто не собирался, даже Сталин. Второй – это очень известный и уважаемый как в Добровольческой армии, так и в Красной Армии генерал-лейтенант Я.А.Слащев. Генерал-майор Слащев командовал 3-м армейским корпусом, он во время Гражданской войны (с осени 1919-го) был оставлен для защиты Крыма от действий Красной Армии. С этим делом Слащев справлялся просто блестяще. Имея численность корпуса во много раз уступающей численности войск Красной Армии, он несколько раз успешно отражал все попытки захватить Крым. При этом красные теряли большое количество людей пленными и почти всю артиллерию. За оборону Крыма 3-й армейский корпус даже получил почетное наименование – Крымский. А уважаем в Красной Армии, генерал-майор Слащев стал после как спас от гибели целый батальон красноармейцев. Батальон во время неудачного для красных сражения отстал от своих. Пехота белых бросились вперед с целью взять этот батальон в плен. Среди белых были офицерские подразделения Добровольческой армии, отличавшиеся крайней жестокостью к пленным, все это могло кончиться массовым расстрелом прямо на поле сражения. Слащев на коне верхом обогнал наступающую пехоту и не допустил расправы. Это произошло на глазах у красных и белых. После поражения Добровольческой армии и отступлении добровольцев в Крым произошли многочисленные грабежи в г. Симферополе. Все магазины и рынки закрылись. Население обратилось за помощью к генералу-майору Слащеву. Слащев дал телеграмму в Симферополь примерно такого содержания, такого-то числа и во столько-то часов буду в городе, прошу открыть все магазины и рынки. Конечно, никто не решился отказать ему в такой просьбе. И Слащев действительно прибыл, было задержано и повешено несколько офицеров-грабителей. Примерно так Слащев навел порядок и в Одессе. С той поры и известна поговорка: «Над Тавридой стон и дым, то Слащев спасает Крым».  

         После провала наступления Добровольческой армии на Москву и поражений добровольцев на Дону и Кубани, генерал-лейтенант Деникин уступил командование армией генералу-лейтенанту Врангелю. Белые отступили в Крым. Врангель со Слащевым общего языка не нашел (он даже переформировал слащевский 3-й Крымский армейский корпус во 2-й армейский корпус, не указав его почетного наименования - Крымский) и вскоре отстранил его от командования (в августе 1920 г.). А ведь в апреле 1920 г. он присвоил Слащеву звание генерал-лейтенант! Для судьбы Белого движения отставка Слащева имела роковые последствия. Добровольческая армия (при Врангеле стала называться Русской армией) проиграв сражение под Каховкой, затем не смогла удержать за собой и Крым. Во время отступления и эвакуации Русская (бывшая Добровольческая) армия перестала существовать. Сравнительно в порядке бывший слащевский  2-й армейский корпус и другие войска белых эвакуировались из Крыма в Турцию. Потом еще некоторое время их самые боеспособные войска, сведенные на п-ве Галлиполи в т.н. Русский корпус, находились в Болгарии. Генерал Слащев в идеалах белого движения разочаровался и вернулся в Россию. Долгое время он преподавал тактику на командирских курсах «Выстрел». Его опыт перенимали красные командиры. Слащева не обвиняли, не подозревали и не репрессировали.  Слащев был убит курсантом, евреем по национальности; когда-то в Одессе по приказу Слащева (см. выше) был казнен брат курсанта. Третий пример – офицер германской армии. В 1995, к 50-летию Победы радио «Свобода»  подготовило серию передач по воспоминаниям очевидцев Великой войны. Одна из передач была посвящена теме любви на войне. Прозвучали воспоминания женщины, еврейки по национальности. В 1941 году она была артисткой киевского театра. В сентябре 1941 года немцы захватили Киев, театр и артисты эвакуироваться не успели.  Кроме нее в театре было еще восемь человек  еврейской национальности. В театр был назначен новый директор – отставной немецкий офицер. Театр стали использовать для культурно-массовой работы среди местного населения и германских войск. Стервозная артистическая братия сразу же начала писать новому директору друг на друга доносы и жалобы. Не стеснялись даже указывать, кто из них еврей или еврейка и является скрытым врагом германского рейха. Немец-директор этим кляузам хода не давал, (они были потом найдены сотрудниками спецслужб в бумагах директора) и все театральные евреи и неевреи благополучно пережили военные годы.  Театр вместе с отступающими немецкими войсками добрался до Будапешта и был там освобожден Красной Армией. После проверки театр продолжал работать, но уже для советских войск. Директором театра снова назначили нашего немца. Видимо в советской военной контрразведке «Смерш» решили, раз он столько лет управлялся со всей этой сворой, то и дальше будет вполне на своем месте. Театр продолжал работать для советских войск до лета 1946 года. Потом немец отбыл домой в Германию, а спасенные им кляузники вернулись в СССР. Сталин и этот офицер, конечно, никак не связаны, но можно понять, в НКВД (контрразведка «Смерш» родом из НКВД) были тогда люди не только с человеческим лицом, но и с человеческой душой. Наши руководители РФ тоже имеют вполне человеческий вид и лицо, да только души у них никакой нет. Если не верите, то включите телевизор.

          А теперь немного о тех, кто был расстрелян и кто действительно это заслужил.      
          Российская либерально-демократическая легенда гласит: уничтожение по приказу Сталина свыше 40 тысяч офицеров и генералов привело к поражениям в начале Великой Отечественной Войны. Сначала, а откуда взялась эта знаменитая цифра? А в каждом учебнике истории и в каждой статье на эту тему раньше было указано: 36 791 убитых командиров Красной Армии. Да еще свыше трех тысяч на флоте. Всего свыше 40 тысяч.  Теперь обратимся к первоисточникам. 19.09.1938 г.,  начальник 6-го отдела УКНС (Управление командного и начальствующего состава) РККА полковник Ширяев представил заместителю народного комиссара  обороны Е.А.Щаденко справку о числе командиров, уволенных из рядов РККА в период с начала 1937 года по сентябрь 1938 года. Документ хранится в РГВА, фонд 37 837, опись 10, дело 142, лист 93. Этот документ опубликован в «Военно-историческом журнале» за 1993г. №1. стр.56. В нем указано: в 1937 году уволено 20 643 человека, в 1938 году уволено  16 118 человек.  Сумма этих цифр равна 36 761. Вот откуда родом легенда о расстрелянных 40 тысячах. Справка дает дополнительные сведения: из числа уволенных в 1937 году арестовано 5 811 человек, в 1938 году арестовано 5 057. Всего арестовано 10 868 человек.  Источник: В.Суворов  «Очищение», стр. 61-62. 

         Но арестованных и попавших под суд, это еще не означает «расстрелянных».  В.Суворов на стр. 66 приводит: 5 мая 1940 года армейский комиссар 1 ранга Е.А.Щаденко подписал «Отчет начальника Управления по начальствующему составу РККА (Красной Армии) Наркомата обороны СССР». Там присутствует фраза: «Несправедливо уволенные возвращены в армию. Всего на 1 мая 1940 года – 12 461».  Обратите внимание, число возвращенных превышает число арестованных ранее. Но что стало с теми, кого уволили, но не арестовали? В любой армии постоянно происходит смена командного состава, в основном по двум причинам: состояние здоровья и выслуга положенных лет. К 1937-1938 году как раз исполнилось 20 лет службы командирам начавших ее в 1918-1919 году, многие из них начали свою военную службу еще в 1914 году. За годы службы во время Первой мировой и Гражданской войн  полагалась дополнительная выслуга лет. Некоторую часть офицеров увольняли по профнепригодности или за должностные преступления.  К сведению: численность начальствующего состава Красной Армии на февраль 1937 года составляла около 206 тысяч человек. Источник:  речь члена Политбюро, народного комиссара обороны СССР, маршала  К.Е.Ворошилова на февральско-мартовском пленуме ЦК. Опубликована в «Военно-историческом журнале» за 1993 год. №1. стр. 60-63. (В.Суворов «Очищение»  стр.37.) В самом худшем случае, даже если НКВД  расстреляло бы всех арестованных, а их всего было 10 868 человек, но и тогда от всей численности начальствующего состава РККА это не более 5,2%. После  назначения в ноябре 1938г наркомом НКВД Л.П.Берия начался процесс реабилитации. Было освобождено около трети осужденных при наркоме НКВД Ежове Н.И. (1936-1938). А из ранее приведенных данных совершенно ясно,  было расстреляно не 10 868 командиров, а меньше.  Цитата: «….В ходе репрессий за предвоенное пятилетие было осуждено за контрреволюционные преступления военными трибуналами (а только они рассматривали такие дела)  -  2 тысячи 218 командиров Красной Армии». Обратите внимание – осуждено!   Источник: Муранов А.И. Звягинцев В.Е. «Досье на маршала» М Андреевский флаг, 1996. С.102.  Немного о персональном составе расстрелянных великих полководцев. 

          Российская либерально-демократическая легенда гласит: уничтожение  высшего командного состава РККА (Рабочее-Крестьянской Красной Армии) и РККФ (Рабочее-Крестьянский Красный Флот) имело для нас самые отрицательные последствия  в первые годы Великой Отечественно Войны. Сначала любопытная цитата: «Всякие борзописцы за границей из понятных для нас с вами соображений пытаются изобразить дело так, что из-за того, что мы с вами уничтожили кучу всякой дряни – тухачевских, гамарников, уборевичей и им подобную сволочь – у нас в Красной Армии нет хорошего командного состава.  Комкор Г.Штерн  выступление на 18 съезде ВКП(б) 18 марта 1939 года».  Источник: В.Суворов «Очищение»  стр.42.

        Справка о системе военных званий. В 1935 году были введены персональные воинские звания: младший командный состав – сержанты и старшины; младшие офицеры – младший лейтенант, лейтенант, старший лейтенант; старшие офицеры – капитан, майор, подполковник (с 1.09.1939), полковник; высший командный состав – комбриг, комдив, комкор, командарм 2 ранга, командарм  1 ранга, маршал. Были специальные звания у политработников и юристов, например званию командарма 2 ранга соответствовали армейский комиссар 2 ранга и армвоенюрист.  В 1940 году старые звания высшего командного состава были заменены на: генерал-майор, генерал-лейтенант, генерал-полковник, генерал армии. Звание маршал осталось.

           Источник: В.Суворов «Очищение»  стр.71,72,73.

          По званиям репрессированные высшие командиры распределялись так.

1. Маршалы, из пяти расстреляны трое: Блюхер, Егоров, Тухачевский.

      Два маршала остались живы: Буденный, Ворошилов. 

2. Командармы 1 ранга, из восьми командармов 1 ранга расстреляны пять: Фриновский, Якир, Гамарник, Уборевич, Белов.
      В живых остались трое: Шапошников, Кулик, Тимошенко. В последствии они  стали маршалами.

3. Командармы  2  ранга.

      В списке расстрелянных: командармов 2 ранга  - 10 чел. 

      армейских комиссаров 2 ранга – 15 чел.

      армвоенюрист – 1 чел.

      Наиболее из них известны: Алкснис, Вацетис, Гарькавый, Гай,  Дыбенко, 

      Дубовой, Корк, Каменев, Кутяков, Левичев, Муралов,  Путна, Примаков,

      Розовский, Савицкий, Смолин, Туровский, Эйдеман, Штерн,  Фельдман,

            (Примечание:  часть из перечисленных имеют звание комкор). 

       Источник:  В.Суворов «Очищение» стр.73.     

         В числе 26 расстрелянных командармов, армейских комиссаров и военюристов    заметно явное преобладание политработников и юристов над строевиками, 16 из 26. Если взять данные по всем высшим командирам РККА, РККФ и по офицерам (старшим и младшим), то это соотношение между строевиками и политработниками, юристами  тоже в основном  сохраняется.  

Справка: Офицерские и генеральские должности в РККА и РККФ распределялись на 1) строевые, 2) штабные, 3) инженерные,  4)  политработники, 5) юристы, 6) военные представители (атташе, приемка, коменданты, военкомы) 7) оперативно-чекисткие (контрразведка, особ. отделы), 8) медицинские,  9) интендантские, 10) воен. разведка.

          В книге В.Суворова  «Очищение» упоминаются  расстрелянные: член военного совета (комиссар) Ленинградского ВО комкор Магер Максим Петрович (стр.75), член военного совета (комиссар) Отдельной краснознаменной дальневосточной армии комкор Хаханьян Григорий Давыдович (стр.76), главный военный прокурор  РККА армвоенюрист Розовский Наум Савельевич (стр.77), заместитель начальника политотдела Главного управления пограничной и внутренней охраны НКВД СССР дивизионный комиссар Мейсак Сильвестр Яковлевич (стр.76), военный прокурор Московского ВО корвоенюрист Плавнек Леонард Янович (стр. 79),  начальник гражданского воздушного флота комкор Ткачев Иван Федорович, его заместитель комдив Широкий Иван Федоровия (стр.80), начальник Особого строительства бригадный комиссар Шапиро Самуил Григорьевич (стр.80), начальник Государственного центрального института физической культуры  бригадный комиссар Фрумин Семен Михайлович (стр.81), заме. председателя Комитета по делам физкультуры и спорта дивизионный комиссар Кальпус Борис Александрович (стр.81),  прокурор пограничной и внутренней охраны войск НКВД УССР диввоенюрист Гомеров Николай Николаевич (стр.81), председатель военного трибунала пограничной и внутренней охраны НКВД Дальневосточного края диввоенюрист Малер Лазарь Израилевич (стр.82), заместитель народного комиссара юстиции СССР диввоенюрист Гродко Арон Самуилович (стр.82), председатель военного трибунала Восточно-Сибирской железной дороги бригвоенюрист Китин Илья Григорьевич (стр.82),  военный прокурор Амурской железной дороги бригвоенюрист  Лапидус Рувим Борисович (стр.82), заместитель главного военного прокурора РККА диввоенюрист Казаринский Яков Абрамович(стр.84), директор треста «Дальстрой» дивизионный интендант Берзин Эдуард Петрович (стр.89), его зам и начальник УСВИТЛага Гаранин (стр.91), комендант Московского кремля  дивинтендант Петерсон Рудольф Августович (стр.91), комендант Московского кремля комдив Ткалун Петр Пахомович (стр.92), начальник Управления ПВО НКВД СССР дивинтендант Иванов Борис Николаевич (стр.92), начальник ГУЛАГ НКВД СССР дивинтендант Плинер Израиль Израильевич (стр.92), начальник санотдела ГУПВО НКВД СССР дивизионный военный врач Барков Александр Николаевич (стр.93), начальник Управления особых отделов (армия и флот) НКВД СССР комбриг Федоров Николай Николаевич (стр.94), дивизионный комиссар И.С.Нежичек (стр.346), дивизионный комиссар А.А.Гусев (стр.346), дивизионный интендант П.И.Курков (стр.346). Они учтены российскими либерал-демократами  по статье «высший комсостав», почти все они политработники, чекисты, интенданты, юристы с армейскими и флотскими званиями. Несомненно, в числе расстрелянных были строевые и штабные командиры, но их было относительное меньшинство. 

         Не обошли стороной репрессии и самих их исполнителей из «ежовского» НКВД. 

         Российская либерально-демократическая легенда гласит: профессиональный чекист Л.П.Берия был соучастником и порою вдохновителем сталинских преступлений. Конкретные высказывания, «…до 1930 года было 2,5 миллиона расстрелянных по указанию Берии».  Это сказал Андрей Зубов, профессор МГИМО, профессиональный историк. Состав и событие этого преступления: статья 129 «Клевета» УК РФ. Место и время – телеканал «Культура», программа «Тем временем», 16 января 2006 года.   Чтобы доказать, что А.Зубов никакой не историк и не профессор, а идеологическое ЧМО приведем краткую биографию Л.П.Берия.  

         Лаврентий Павлович Берия родился в селении Мерхеули Сухумского округа Кутаисской губернии 17(29) марта 1899 года. В 1915 году поступил в Бакинское среднее механико-техническое строительное училище. В марте 1917 года вступил в РСДРП(б). В мае 1919 года окончил училище по специальности техник строитель-архитектор. В 1919 -1920 году в нелегальной большевицкой организации в Баку. С октября 1920 по 1922 год учится в Бакинском политехническом институте. С октября 1920 года является сотрудником ЧК. В мае 1921 года назначен начальником секретно-оперативной части Азербайджанской ЧК. Затем до декабря 1931 работает в ЧК (позднее ГПУ) Грузии.  В декабре 1931 года переведен на партийную работу. Стал первым секретарем Заккрайкома и до августа 1938 работал на этой должности. 

        В августе 1938 года назначен первым заместителем наркома внутренних дел. В ноябре 1938 года стал наркомом внутренних дел. Реформировал НКВД, прекратил репрессивную деятельность соратников бывшего наркома НКВД Ежова. В 1939 году стал членом Политбюро ЦК ВКП(б). С 1941 года  заместитель Председателя Совета Народных Комиссаров (Совета министров) СССР. В 1941-1945 гг. был заместителем председателя Государственного комитета обороны. Отвечал за  работу наркоматов всей оборонной промышленности, нар-тов черной и цветной металлургии, угольной, нефтяной промышленности. (По воспоминаниям современников его наркоматы были зоной свободными от арестов.) В августе 1945-го Л.Берия назначен главным руководителем советского атомного проекта. В декабре 1945 года оставил свой пост наркома внутренних дел. До 26.06.1953 года оставался заместителем Председателя Совета министров СССР. В марте 1953 года назначен министром госбезопасности. По указанию Н.С.Хрущева был убит 26 июня 1953 года. Источники: Е.А.Прудникова «Сталин. Второе убийство» стр.396-397., Е.А.Прудникова  «Берия. Последний рыцарь Сталина».  Ю. Мухин  «Убийство Сталина и Берия», «За державу обидно!».

          Если вернутся к данным по репрессиям, то становится совершенно ясно, что за годы руководства НКВД Берией наблюдается резкое снижение вала репрессий. Так же Берия имеет прямое отношение к т.н. «первой» реабилитации жертв репрессий в 1939-1941 гг. А вот как происходила работа по реформированию «ежовского» НКВД.    
          Начнем  с  краткого очерка  истории  органов госбезопасности и внутренних дел.

Первым организатором и руководителем ВЧК (Всероссийской Чрезвычайной Комиссии) был Ф.Э.Дзержинский. Мать была польская дворянка, отец – польский еврей. Очень волевой, хороший организатор. После окончания Гражданской войны  ВЧК преобразовали в 1921 г. в ГПУ (Главное политическое управление), затем в 1922 г. в ОГПУ (в связи с образованием СССР), попутно на Дзержинского еще дополнительно были возложены другие различные обязанности. Поэтому руководство ОГПУ Ф.Э.Дзержинский оставил на своих заместителей. В.Р.Менжинский стал вторым руководителем ОГПУ (в 1926 году после смерти Дзержинского). По причине очень слабого здоровья В.Р.Менжинский в свою очередь тоже большую часть работы по руководству ОГПУ передоверил своим заместителям. 

          Один из них, Генрих Ягода стал третьим руководителем ОГПУ. (Ягода еще при первом руководителе ВЧК-ОГПУ Дзержинском стал зам. председателя ОГПУ по АХЧ). Оперативную работу Ягода знал плохо и поэтому всецело зависел от своих помощников. При Ягоде была ведена порочная практика всех проштрафившихся, коррумпированных и недобросовестных работников вместо увольнения переводить на периферию. Это распространяло заразу вседозволенности и безнаказанности системы тогдашних органов госбезопасности из центра по всей стране. В июле 1934 г. органы ОГПУ и НКВД  были объединены. Руководителем НКВД был назначен Г.Г.Ягода. ОГПУ вошло в НКВД как главное управление под наименованием ГУГБ (Главное Управление Государственной Безопасности), начальник ГУГБ являлся и первым заместителем наркома. Когда 1.12.1934г. был убит Киров, сразу выяснилась причастность к убийству партноменклатуры. Одновременно была сделана попытка завести следствие по убийству в тупик (при перевозке был уничтожен Борисов, охранник Кирова). После отстранения от руководства наркоматом внутренних дел в сентябре 1936 г. и в последствии ареста Г.Ягоды вместе с 13-ю начальниками главных управлений, руководство НКВД было поручено Николаю Ежову. Однако лучше от этого не стало. Н.И.Ежов полностью попал под влияние своего заместителя Фриновского Михаила Петровича. Аппарат НКВД очень быстро сделал из своего наркома полностью послушную марионетку. Аппарат НКВД почувствовал спрос на политические дела и быстро поставил производство таких дел на поток. В этом аппарату очень помогла практика применения т.н. судебных троек введенная в мае 1935 г. еще при Г.Ягоде. За «политические» стали выдавать любые уголовные дела. Счет их пошел на сотни тысяч. «К середине 1938 года в регионах местное начальство НКВД подмяло под себя партийные органы – кто им мешал завести дело на любого партначальника, хоть на самого первого секретаря? А от области до всей страны – шаг-другой по структурной лестнице». Цитата по книге Е.А.Прудниковой «Берия. Последний рыцарь Сталина» стр.109. Собственный вывод: Маховик (аппарат НКВД СССР) политических репрессий кто-то очень умный и дальновидный явно готовился использовать против высшего руководства страны: Политбюро ВКП(б). Принимая во внимание  сведения о реально существовавшем тогда заговоре  в высшем военном руководстве, это могло произойти так: военная верхушка  совершает в стране переворот, а местные партийные и советские власти, запуганные политическими судебными процессами (деятельностью аппарата НКВД), не решаются выступить против мятежников на защиту законной власти. Именно по такому принципу и был нейтрализован партийный аппарат КПСС в августе 1991 года. После прессинга «гласности» (те же самые политические репрессии, только моральные) партаппарат на местах не рискнул выступить в защиту СССР и законной власти, фактически партаппарат остался нейтральным к «хунте» Янаева-Горбачева и «демократам» Ельцина.

           Возвращаемся к нашей теме. Реальную опасность существующего положения в Политбюро начали осознавать уже летом 1938 года.   Действовать надо было очень осторожно и быстро. Центральный  аппарат НКВД СССР (на 40% состоящий из евреев и преследовавший только свои личные цели), мог в один момент смести И.Сталина и его выдвиженцев.  Менять руководство НКВД СССР сразу не стали и  22 августа 1938 года первым заместителем наркома Ежова вместо Фриновского (М.П.Фриновского  8 сентября 1938 года назначили наркомом ВМФ) был назначен Л.П.Берия. Уже 29 сентября 1938 года Л.П.Берия становится начальником ГУГБ (Главного Управления Государственной Безопасности), сделавшись уже полностью независимым от наркома Ежова. В октябре  начала работать комиссия Политбюро ВКП(б) по подготовке постановления  ЦК, СНК и НКВД «Об арестах, прокурорском надзоре и ведении следствия». В комиссии не было ни одного человека наркома Н.И.Ежова. В ноябре Политбюро ВКП(б) приняло резолюцию, в которой высшее руководство НКВД было объявлено «политически неблагонадежным». Сразу после этого последовали аресты высшего руководства НКВД. Постановление комиссии Политбюро было утверждено 17 ноября 1938 года. Органы НКВД лишались права самостоятельно производить аресты. Теперь для ареста нужно было постановление суда или санкция прокурора. Судебные «тройки» ликвидировались. Началась проверка обоснованности ранее совершенных  репрессий и арестов.

         Источник: по книге  Е.А.Прудниковой «Берия. Последний рыцарь Сталина»  стр.99-114.

         Далее из книги Ю.Мухина «За державу обидно!» стр.229-232. Начало цитаты.

«25 ноября 1938 года указом ПВС (Президиума Верховного Совета) СССР Н.И.Ежов был освобожден от должности наркома внутренних дел СССР, ... ее занял Л.П.Берия.  Первым заместителем наркома  и начальником ГУГБ был назначен В.Н.Меркулов.

          В апреле 1939г. Н.И.Ежов и М.П.Фриновский были арестованы, а в январе-феврале 1940г. по приговору Военной коллегии Верховного суда СССР оба они вместе с большой группой их бывших подчиненных были расстреляны. Среди них были: Н.Н.Федоров (бывший начальник 2-го управления НКВД СССР), И.Я.Дагин (бывший начальник  1-го отдела 1-го управления НКВД СССР), И.П.Попашенко (бывший начальник  2-го отдела 1-го управления), Н.Г.Николаев-Журид (бывший начальник  3-го отдела 1-го управления),  А.С.Журбин (бывший начальник  4-го отдела 1-го управления), З.И.Пассов (бывший начальник  5-го отдела 1-го управления),  И.Д.Морозов  (бывший начальник  6-го отдела 1-го управления),  Л.И. Рейхман  (бывший начальник  7-го отдела 1-го управления),   И.И.Шапиро (бывший начальник Секретариата и 1-го с/о НКВД СССР).

          Заместителей наркома внутренних дел, работавших вместе с Н.И.Ежовым, постигла та же участь, что и самого «железного наркома»: Я.С.Агранов, М.Д. Берман, Л.Н.Бельский, С.Б.Жуковский и Л.М.Заковский  были расстреляны, В.М.Курский застрелился сам, М.И.Рыжов умер в тюрьме, находясь под следствием.

          Масштабы бериевской чистки в НКВД впечатляют. Всего за 1939г. из органов госбезопасности были уволены 7372 человека (22,9% от общего количества оперативно-чекистских кадров НКВД), из них 66,5% - за должностные преступления, контрреволюционную деятельность и по компрометирующим  материалам. 

         Только из Центрального аппарата НКВД СССР в 1939г. были уволены 695 сотрудников оперативно-чекистского состава.  

         На оперативные должности госбезопасности во всем НКВД СССР в 1939г. были приняты 14 506 человек (45,1% от всей численности оперативных сотрудников).  Из них 11 062 человека прибыли из партийных и комсомольских органов, 1 332 – переведены из управлений и отделов вне УГБ, 1 129 – выдвинуты из технических сотрудников, 347 – прибыли из РККА (Красной Армии), 34 – из запаса и 602 человека были приняты на работу по заявлению.

          В Центральный аппарат НКВД СССР в 1939г. на оперативные должности   прибыли  3 460 человек, из них  3 242 – из партийных и комсомольских организаций. Масштабы чистки в НКВД видны по тому, что в 1939 году из пяти начальников главных управлений  Центрального аппарата НКВД СССР сменилось четверо, из пяти  заместителей и помощников начальников главных управлений сменилось тоже четверо, из  31 начальника оперативных отделов сменилось 28 человек, из  72 заместителей и помощников начальников оперативных отделов сменилось 69 чел. Всего из  6 174 человек руководящих оперативно-чекистских кадров в 1939 г. было сменено  3 830 человек (около 62%).  

          На  1.01.1940 г. в структурах госбезопасности  числились  32 163 оперативных сотрудника, из них  в Центральном аппарате НКВД СССР – 3 573 человека (11,1%),  в НКВД/УНКВД – 21 756 (67,6%), в ДТО (дорожно-транспортных отделах) – 3 070 (9,5%), в Особых отделах военных округов  - 3 764 человека (11,8%), приведенные данные неполны ...   Членами ВКП(б) были  26 736 человек (83,1% оперативного состава органов НКВД), 4 810 (15%) были членами ВЛКСМ, беспартийными – 617 человек (1,9%).  На  1.01.1940 года высшее образование имели  2 036 чекиста (6,3%), неполное высшее – 897 (2,8%),  среднее – 11 629 (32,6%),  низшее – 17 601 (54,7%). 

          В руководящем оперативном составе Центрального аппарата НКВД (603 человека) 146 (24%)  имели чекистское  образование, закончив либо Высшую школу НКВД СССР, либо межкраевые школы и различные курсы. По стажу работы в «органах»  руководящий  оперсостав  Центрального аппарата НКВД делился так: до 1 года – 57 человек (9,4%), от 1 года до 3 лет – 184 (30,5%), от 3 лет до 6 лет – 43 (7,2%),  свыше 6 лет – 319 человек (52,9%). По возрасту из 3 573 оперативных сотрудников  Центрального аппарата НКВД  моложе 24 лет было 363 человека (10,2%),  от 25 до 35 лет – 2 126 (59,5%),  свыше 35 лет – 1 084 человека (30,3%).  На 1.01.1940г. из общего числа оперативных сотрудников имели специальные звания ГБ (были аттестованы) 21 536 человек (67%), из них звание комиссара ГБ 1 ранга имел лишь Л.П.Берия, комиссара ГБ 2 ранга – один,  комиссара ГБ 3 ранга – трое, старших майоров ГБ было 10,  майоров ГБ – 65, капитанов ГБ – 361 (1,7% оперативных сотрудников),  старших лейтенантов ГБ – 1 315 (6,1%),  лейтенантов ГБ – 4 011 (13,6%),  младших лейтенантов -  6 352 (29,5%),  сержантов ГБ – 9 418 (43,7%) от общего количества  аттестованных оперативных сотрудников. 

        Национальный состав оперативных сотрудников Центрального аппарата НКВД выглядел так: русских – 3 073 (84%), украинцев – 221 (6%),  евреев – 189 (5%, вместо 40% при Ежове),  белорусов – 46 (1,25%), армян – 41 (1,1%), грузин – 24 (0,7%), татар – 20 (0,5%), мордвинов – 10 (0,2%), чувашей – 6 (0,1%), осетин – 5 (0,1%), остальные сотрудники остальных национальностей.  То есть Л.П.Берия вычистил НКВД от «профессионалов», руководствуясь здравой мыслью, что лучше иметь молодых и неопытных, но умных и честных  работников, чем подлых и тупых, но опытных халтурщиков». Конец ц-ты.  Источник: Ю.Мухин  «За державу обидно!» стр.229-232

         Все это было сделано без затраты лишних денег на повышение окладов и зарплат работников НКВД (о чем так постоянно просят наши современные российские органы безопасности и внутренних дел). В дальнейшем при участии Берия за 1939-1941 гг. были реабилитированы сотни тысяч из безвинно осужденных, в т.ч. много военных и технических специалистов. С 31 декабря 1945 года Л.П.Берия руководителем органов госбезопасности и внутренних дел уже не являлся. Даже не курировал их по государственной или партийной линии. Это делали Г.М.Маленков и Н.С.Хрущев. Либерально-демократическую легенду про «бериевские репрессии» можно полностью отнести к разряду еврейских народных сказок. 

          В заключение приведу список лиц из руководства НКВД СССР по состоянию на ноябрь 1935 года персонально ответственных за проведение т.н. «большой чистки» 1936-1938 гг.  Интересно то, что в живых из них к лету 1941 года осталось только два человека. Что бы ни говорили теперь о безжалостном Сталине, но и справедливым руководителем государства он тоже, несомненно, был. Все эти должностные лица из руководства НКВД времен Г.Г.Ягоды и Н.И.Ежова заслуженно получили свое.  

1. Ягода Генрих Григорьевич, еврей, ген. комиссар ГБ, нарком, из интеллигенции. 

2. Фриновский Михаил Петрович, комкор, нач. ГУГБ (с 1937), из интеллигенции. 

3. Агранов Яков Саулович, еврей, комиссар ГБ 1 ранга, зам.наркома, из мещан.

4. Прокофьев Георгий Евгеньевич, русский, ком. ГБ 1 ранга, зам.нарк., из интеллиг.

5. Заковский Леонид Михайлович (Штубис Генрих Эрнестович), латыш, ком. ГБ 1 ранга, нач. НКВД по Ленинградской обл., из семьи лесничего. 

6. Реденс Станислав Францевич, поляк, ком. ГБ 1 ранга, из семьи сапожника. 

7. Балицкий Всеволод Аполлонович, украинец, ком. ГБ 1 ранга, из интеллигенции.

8. Дерибас Терентий Дмитриевич, русский, ком. ГБ 1 ранга, из зажиточн. крестьян.

9. Паукер Карл Викторович, еврей, ком. ГБ 2 ранга, нач. охраны членов Политбюро, из семьи парикмахера. 

10. Гай Марк Исаевич (Штоклянд Марк Исаакович), еврей, ком. ГБ 2 ранга, нач. ОО ОГПУ (НКВД) СССР, из семьи кустаря-шапочника. 

11. Миронов (Каган) Лев Григорьевич, еврей, ком. ГБ 2 ранга, нач. Экономического управ. НКВД и нач. ГУГБ (до сент. 1937), из семьи банковского служащего. 

12. Молчанов Георгий Андреевич, русский, ком. ГБ 2 ранга, из семьи служащего. 

13. Шанин Александр Михайлович, ком. ГБ 2 ранга, зам.нач. ОО ОГПУ СССР, нач. транспортного отдела НКВД, русский, из семьи крестьян-бедняков.  

14. Слуцкий Абрам Аронович, еврей, ком. ГБ 2 ранга, нач. ИНО, из служаших.

15. Бельский Лев Николаевич (Левин Абрам Михайлович), еврей, ком. ГБ 2 ранга, из семьи служащего транспортной конторы. 

16. Рудь Петр Гаврилович, еврей, ком. ГБ 3 ранга, начальник УНКВД (до августа 1936) Азово-Черноморского края, из семьи кровельщика. 

17. Залин Лев Борисович (Левин Зельман Маркович), еврей, комиссар ГБ 2 ранга, начальник НКВД Казахстана, социальное происхождение не указано, отмечено, что бывший сионист.

18. Пилляр Роман Александрович (Ромуальд фон Пильхау), ком. ГБ 2 ранга, поляк, начальник НКВД Саратовской обл. (с 1934), из дворян, двоюродный племянник Ф.Э.Дзержинского. 

19. Леплевский Израиль Моисеевич, еврей, ком. ГБ 2 ранга, зам. наркома внутр. дел Украины и нарком внутр. дел Белоруссии (в 1936), из бедной еврейской семьи. 

20. Гоглидзе Сергей Арсеньевич, грузин, комиссар ГБ 2 ранга, из крестьян. 

21. Кацнельсон Зиновий Борисович, ком. ГБ 2 ранга, происхож., национ. не указаны. 

22. Карлсон Карл Мартынович, латыш, комиссар ГБ 2 ранга, из семьи кузнеца. 

23. Благонравов Г.И., комиссар ГБ 3 ранга, происхождение, национальн. не указаны.

24. Бокий Глеб Иванович, русский, комиссар ГБ 3 ранга, начальник спец.отдела (шифровальный)  и службы дешифровки, (личность в ВЧК и НКВД легендарная). 

25. Берман Матвей Давыдович, еврей?, нач. ГУЛАГ (с 1932 по 1937), из бизнесменов. 

26. Каруцкий Василий Абрамович, еврей, комиссар ГБ 3 ранга, из семьи приказчика.

27. Николаев Н.Г., ком. ГБ 3 ранга, нач. КРО, происхожд., национальн. не указаны. 

28. Дагин Израиль Яковлевич, еврей, ком. ГБ 3 ранга, из рабочих. 

29. Дейч Яков Абрамович, еврей, ком. ГБ 3 ранга, нач. УНКВД Калининской обл. (с 1935), из семьи служащего коммерческой фирмы. 

30. Бак Борис Аркадьевич, еврей, ком. ГБ 3 ранга, зам.нач. УНКВД Московской обл., из семьи служащего. 

31. Решетов Илья Федорович, русский, ком. ГБ 3 ранга, нач. УНКВД Свердловской обл. (с1934 по 1936), из рабочих. 

32. Погребинский Матвей Соломонович, еврей, ком. ГБ 3 ранга, из семьи служащих.

33. Сумбатов (Тупуридзе) Ювельян Давидович, грузин, ком. ГБ 3 ранга, нач. НКВД Грузии (с 1934), изкрестьян.

34. Люшков Генрих Самойлович, еврей, комиссар ГБ 3 ранга, нач. УНКВД Азово-Черноморского края (с авг. 1936), соц.происхождение не указано. 

35. Мазо Соломон Самойлович, ком. ГБ 3 ранга, еврей, нач. УНКВД Харьковской обл. (с 1936), из семьи торговца. 

36. Зирнис Ян (Иван) Петрович, латыш, комиссар ГБ 3 ранга, нач. УНКВД Восточно-Сибирского края, из батрацкой семьи.  

37. Стырне Владимир Андреевич, латыш, ком. ГБ 3 ранга, нач. УНКВД Ивановской области, из семьи чиновника. 

38. Пузицкий С.В., комиссар ГБ 3 ранга, происхожд., национальн. не указаны.

39. Сосновский И.И., комиссар ГБ 3 ранга, происхожд., национальн. не указаны.

40. Дмитриев (Плоткин) Дмитрий Матвеевич, еврей, ком. ГБ 3 ранга (с 1 октября 1936), нач. УНКВД Свердловской обл. (с 15 июля 1936), из семьи торговца.

41. Курский Владимир Михайлович, еврей, нач. УНКВД Западно-сибирского края, из семьи портного. 

42. Зеликман Наум Петрович, еврей, нач. НКВД Башкирии (с 1933), из служащих.

43. Аустрин Рудольф Иванович, латыш, ст.майор, нач. НКВД Архангельска. (с 1929), из рабочих. 

44. Салынь Эдуард Петрович, латыш, ст.майор, нач. НКВД Омска (с 1934), из батраков.

45. Теннисон Карл Яковлевич, латыш, нарком НКВД Карелии (с декабря 1935), из крестьян.

      Источник: Л.Наумов  «Сталин и НКВД», Москва, изд. «ЯУЗА» «ЭКСМО», 2007 г. стр.18-52. 

  А теперь небольшой историко-архивный эксперимент.

             Берем лазерный диск с электронной версией «Большая русская биографическая энциклопедия» выпущенный в 2005 г. ООО «БИЗНЕССОФТ» Россия 123308 Москва ул. Мневники, 6. На боксе для хранения диска DVD-5 следующий текст «Большая русская биографическая энциклопедия – самая обширная (по объему текстов и иллюстраций) из выпущенных на русском языке биографических энциклопедий. В нее вошли примерно 150 томов текстовой информации из различных источников. Собраны биографические сведения о людях, оставивших след в истории России (Российской империи, СССР) начиная с IХ века и заканчивая 2005 годом. Информация об одном и том же человеке из нескольких источников объединена в Энциклопедии в одну текстовую статью (без изменения текста оригинала). 

Энциклопедия включает в себя все биографические сведения из: 

«Русского биографического словаря» А.А.Половцова (27 22.);

«Большого энциклопедического словаря» издания Брокгауза и Ефрона;

«Военной энциклопедии» издания И.В.Сытина; 

«Словаря исторического о бывших в России писателях духовного чина» митр-лита Евгения (Болховитина);

Энциклопедического словаря Русского библиографического института Гранат;

«Еврейской Энциклопедии» издания Брокгауза и Ефрона;

«Литературной энциклопедии» издания 1929-1939 гг.;

«Музыкального словаря» Гуго Римана;

«Подробного словаря русских граверов 16-19 вв.» Д.А.Ровинского; 

и многих других источников, что позволяет сравнить мнения и сведения разных авторов об одном и том же человеке, а так же содержит биографии деятелей современной России. 

Сохранены полностью (без купюр) все тексты оригинальных изданий. 

Большая русская биографическая энциклопедия включает в себя: 132 015 биографических статей, 13 725 иллюстраций (фотографий, портретов и т.п.) исторических персонажей прошлого и настоящего».  Конец рекламного текста.

(Далее идут технические сведения для установки на компьютер и т.п. Прим. авт.)  Данный продукт издается и распространяется под товарным знаком  ИДДКТМ.
          Энциклопедия хороша тем, что она очень подробная. Начиная от актрис и артистов старой России о которых ничего не известно, нет ни имени, ни отчества, ни даты рождения, нет даты смерти, нет ничего, кроме фамилии, когда-то упомянутой в провинциальной или столичной прессе. И кончая современными эстрадными исполнителями. Замечательно! Ищем в энциклопедии исторические личности из списка руководителей НКВД СССР. Я внимательно просмотрел списки и справки. Но нашел только упоминание о Ягоде Г.Г., его биография заканчивается на 1924-ом упоминанием факта, что он назначен зам. начальника ОГПУ, о дальнейшей его деятельности на посту руководителя ОГПУ и НКВД совершенно никаких сведений нет;  упоминается о Балицком В.А., его биография заканчивается на 1915-ом, говорится о его деятельностки на руководящих постах в НКВД УССР; есть упомининие о Бокий Г.И., его биография заканчивается на 1920-ом сведениями о его службе в РККА. Объем справок по ним очень невелик и довольно скуден. Больше никого из приведенного выше списка в «Большой русской биографической энциклопедии» нет, хотя почти у всех есть многочисленные однофамильцы-единоверцы. Очевидный вывод: энциклопедия отлично «причесана» на предмет отсутствия в ней сведений компроментирующих российскую еврейскую диаспору. Наши евреи могут быть только жертвами, а слухи о том, что они  могут быть и палачами, это гнусная и наглая клевета!  Ну что тут скажешь, тяжело ты иго иудейское! 

      Справка: А вот какие данные по репрессиям 1921-1953 гг. у Е.А.Прудниковой 

в книге «Хрущев. Творцы террора», стр. 509-510.  Приложение 5.          Таб. 3.3.2-4.

	    Год
	Всего осуждено
	В т.ч:  высшая мера наказания
	В % к числу осужденных
	В т.ч: лагеря и тюрьмы
	В т.ч:  ссылки и высылка

	
	
	
	
	
	

	1921
	35 829
	9 701
	27,1
	21 724
	1 817

	1922
	6 003
	1 962
	32,7
	2 656
	166

	1923
	4 794
	414
	8,6
	2 336
	2 004

	1924
	12 425
	2 550
	20,5
	4 151
	5 724

	1925
	15 995
	2 443
	15,3
	6 851
	6 274

	1926
	17 804
	990
	5,6
	7 547
	8 571

	1927
	26 036
	2 363
	9,1
	12 267
	11 235

	1928
	33 757
	869
	2,6
	16 211
	15 640

	1929
	56 220
	2 109
	3,7
	25 853
	24 517

	1930
	208 069
	20 201
	9,7
	114 443
	58 816

	1931
	180 696
	10 651
	5,9
	105 683
	63 269

	1932
	141 919
	2 728
	1,9
	73 946
	36 017

	1933
	239 664
	2 154
	0,9
	138 903
	54 262

	1934
	78 999
	2 056
	2,6
	59 451
	5 994

	1935
	262 076
	1 229
	0,5
	185 846
	33 601

	1936
	274 670
	1 118
	0,4
	219 418
	23 719

	1937
	790 665
	353 074
	44,6
	429 311
	1 366

	1938
	554 258
	328 618
	59,3
	205 509
	16 842

	1939
	63 889
	2 552
	4,0
	54 666
	3 783

	1940
	71 806
	1 649
	2,3
	65 727
	2 142

	1941
	75 411
	8 011
	10,6
	65 000
	2 410

	1942
	124 406
	23 278
	18,7
	88 809
	12 319

	1943
	78 441
	3 579
	4,6
	68 887
	5 975

	1944
	75 109
	3 029
	4,0
	73 610
	1 470

	1945
	123 248
	4 252
	3,4
	116 681
	2 315

	1946
	123 294
	2 896
	2,4
	117 943
	2 455

	1947
	78 810
	1 105
	1,4
	76 581
	1 124

	1948
	73 269
	-
	-
	72 552
	717

	1949
	75 125
	8
	-
	64 509
	10 616

	1950
	60 641
	475
	0,8
	54 466
	5 700

	1951
	54 775
	1 609
	2,9
	49 142
	4 024

	1952
	28 800
	1 612
	5,6
	25 824
	1 364

	1953
	8 403
	198
	2,3
	7 894
	311

	Всего:
	4 060 306
	799 455
	
	2 634 397
	629 454


    Источник: Е.А.Прудникова «Хрущев. Творцы террора», стр. 509-510. Приложение 5.

       СПРАВКА: Персональный состав советской партийной верхушки ответственных за принятие решения о проведение массовых репрессий  1937-1938 гг. 

Члены ЦК ВКП(б): Андреев, Бадаев, Бауман, Берия, Бубнов, Варейкис, Ворошилов, Евдокимов, Ежов, Жданов, Зеленский, Иванов, Икрамов, Л.Каганович, М.Каганович, Косарев, С.Косиор, Кржижановский, Криницкий, Крупская, Лебедь, Литвинов, Межлаук, Микоян, Мирзоян, Молотов, Николаев, Носов, Постышев, Пятницкий, Рухимович, Рындин, Сталин, Стецкий, Хатаевич, Хрущев, Чернов, Чубарь, Чувырин, Эйхе, Яковлев. 

Кандидаты в члены ЦК ВКП(б): Багиров, Буденный, Булганин, Булин, Бройдо, Быкин, Вайнберг, Гикало, Гринько, Грядинский, Демченко, Егоров, Еремин, Завенягин, Затонский, Исаев, Калыгин, Каминский, Кульков, Лепа, Лозовский, Любченко, Марков, Мехлис, Михайлов, Пахомов, Позерн, Поскребышев, Прамнек, Розенгольд, Саркисов, Семенов, Серебровский, Смородин, Стриевский, Угаров, Филатов, Шварц, Юркин.

Члены Ревизионной комиссии: Адорадский, Алексеев, Владимирский, Попов, Реденс, Хлоплянкин, Янсон.

Члены бюро Комиссии партийного контроля: Акулов, Петерс, Ярославский.

Члены бюро Комиссии советского контроля: Беленький, Землячка.

 Источник: Е.Прудникова «Хрущев. Творцы террора» Приложение 13. стр. 604. 

        Комментарий автора. И обратите внимание, сколько там славянских и еврейских фамилий. И кого же больше? И это притом, что часть лиц еврейской национальности имели славянские фамилии. Впрочем, в государственной власти РФ это тоже сплошь и рядом. Господа российские еврейские либерал-демократы, вы по-прежнему спокойно спите по ночам? Между прочим, еврореволюционеры захватив власть в России, отменили закон Российской империи о запрете лицам иудейского вероисповедания брать себе славянские фамилии (точнее скрываться под ними). И теперь подавляющее число евреев в нашей стране имеют русские и украинские фамилии.  И без стеснения называют себя «лицами коренной национальности». Тем более, что графа о национальности теперь официально отменена. Теперь любое лицо еврейской национальности, с подлой душой и грязной совестью, покорное заветам иудаизма и Талмуда, может жить среди нас совершенно спокойно. Формально он такой же, как и все остальные граждане РФ.
СПРАВКА:  Персональный состав руководства СССР по состоянию на 1936 г.   

Источник: Список составлен по данным газетных публикаций: “Известия”от 8 апреля 1936 г.; “Известия”от 11 июня 1936 г.; “Известия”от 7 августа 1936 г. Условные обозначения:  евреи *; неевреи —; не выяснено ?

СЕКРЕТАРИАТ ЦЕНТРАЛЬНОГО КОМИТЕТА ВКП(б):

— И. В. Сталин (Джугашвили)

* Л. М. Каганович

ОРГАНИЗАЦИОННОЕ БЮРО ЦЕНТРАЛЬНОГО КОМИТЕТА ВКП(б):

—  И. В. Сталин

* Я. Б. Гамарник

—  Н. И. Ежов

* М. М. Каганович

—  Н. М. Шверник

ЦЕНТРАЛЬНЫЙ КОМИТЕТ ВКП(б)

—  В. А. Балицкий,  —  А. М. Шверник,   * К. Я. Бауман,  —  Р. И. Эйхе,  — И. М. Варейкис,  * Г. Г. Ягода, * Я. Б. Гамарник, 

  *И. Э. Якир, — Н. И. Ежов, * Я. А. Яковлев (Эпштейн), — И. А. Зеленский, * Ф. П. Грядинский, — И. С. Уншлихт, 

  * Г. Н. Камикский , ? А. С. Булин, * Битнер, * М. И. Калманович, * Г. Канер, * Д. С. Бейка, * Л. Кришман, * Цифринович, 

  * А. К. Лепа, * Трахтер, * С. А. Лозовский (Дридзо), * И. Д. Кабаков (Розенфельд), — Б. П. Позерн, * Л. М. Каганович, 

  * Т. Д. Дерибас, * М. М. Каганович, — В. В. Осинский, * В. Г. Кнорин, — К. К. Стриевский, * М. М.Литвинов (Финкельштейн),

— Н. Н. Попов, * С. Шварц, — С. С. Лобов, * Е. И. Вегер, * И. Е. Любимов (Козлевский), * Л. З. Мехлис, — Д. З. Мануильский, 

— А. И. Угаров, — И. П. Носов, — Г. И. Благонравов, — Ю. Л. Пятаков, * А. П. Розенгольц, *И. А.Пятницкий (Блюмберг), 

  * А. П. Серебровский, * А. М. Штейнгарт, * М. О. Разумов (Сагович), * И. П. Павлуновский, * М. Л. Рухимович, 

  * Г. Я.Сокольников (Бриллиант), — К. В. Рындин, — И. В. Сталин, * Г. И. Бройдо, * М. М. Хатаевич, * В. И. Полонский, 

  * М. С. Чудов (Асков), * Г. Д. Вейнберг.

ЦЕНТРАЛЬНАЯ РЕВИЗИОННАЯ КОМИССИЯ ПРИ ЦЕНТРАЛЬНОМ КОМИТЕТЕ ВКП(б):

 —М. Ф. Владимирский, * Е. С. Коган, * И. С. Шелехес, * Я. А. Попок, ? В. В. Адоратский, * П. М. Певзняк, * С. Ф. Реденс, 

  * Я. С. Агранов (Сорензон),  * Л. Н. Аронштам,  * Н. М. Янсон, * Я. Г. Сойфер.

КОМИССИЯ СОВЕТСКОГО КОНТРОЛЯ ПРИ СОВЕТЕ НАРОДНЫХ КОМИССАРОВ СОЮЗА ССР:

* З. М. Беленький,* Ю. М. Гладштейн,* Н. М. Анцелович,* Л. Е. Гольдич,* А. И. Гайстер,* М. А. Дейч,* И. С. Землячка,

— Н. И. Ильин, — И. М. Москвин, * А. И. Карлик, * Б. А. Ройзенман, * Р. Я. Киссис, * Я. Я. Бауэр (Байер), * К. П. Сомс,

 * Л. П. Богат, ? С. Я. Манфред, * Э. И. Вейнбаум, * Г. Меламед, * Р. С. Венгерова, * А. Н. Гусев (Фридкин), * М. И. Геммерверт,

 * А. Р. Розит, * Я. И. Гиндин, * В. Г. Фейгин, * К. В. Гей.

КОМИССИЯ ПАРТИЙНОГО КОНТРОЛЯ ПРИ ЦК ВКП(б):

* Л. М. Каганович,* Р. Е. Давидсон, — Н. И. Ежов, * Б. А. Двинский, * Е. Ярославский (Губельман), * А. А. Левин, 

? С. К. Брике, * Ж. И. Меерзон, * Л. А. Папарде, * Н. Н. Рабичев (Зайденшнер), * А. Н. Петровский (Биркман), * Р. Г. Рубенов, 

* М. И. Рубинштейн, ? Д. А. Булатов, * В. П. Ставский, * И. М. Беккер, — М. Л. Сорокин, — Н. С. Березин, * М. М. Темкин,  
* А. А. Френкель, * Е. Б. Генкин (Розенталь), * С. Т. Хавкин, * В. Ф. Шарангович, * М. Л. Грановский, * Э. И. Юревич, 

* В. Я. Гросман, * А. И. Яковлев (Эпштейн).

КОМИССАРИАТ  ТЯЖЕЛОЙ  ПРОМЫШЛЕННОСТИ:

Комиссар: — С. К. Орджоникидзе

Его заместители: * А. И. Гуревич, * М. М. Каганович, — А. П. Серебровский, — Г. Л. Пятаков, — А. М. Питерский, 

*  М. Л. Рухимович, —А. В. Винтер

            Члены коллегии: * Бирман, * Штерн, * В. Гроссман, * Я. Б. Шумяцкий, * Я. Гугель, * П. И. Андраюнас, * Ерман, * С. Гинзбург,  

                                              * Фигатнер, * Израилович, * А. А. Соколенко, * А. И. Дубровицкий, * Штейн.

КОМИССАРИАТ ЛЕГКОЙ ПРОМЫШЛЕННОСТИ:

Комиссар: * И. Е. Любимов (Козлевский)

Его заместители: * А. М. Фушман, * А. Б. Генкин (Розенталь), * В. А. Левин, * Шварцман, * М. А. Дейч, * Маргулис.

КОМИССАРИАТ ЛЕСНОЙ ПРОМЫШЛЕННОСТИ:

Комиссар: — С. С. Лобов

Его заместители. * Гринштейн, * А. К. Альберт, * Казацкий, * К. Я. Розенталь, * А. Г. Резин, — М. А. Советников, * И. А.Владек.

КОМИССАРИАТ ЗЕРНОВЫХ И ЖИВОТНОВОДЧЕСКИХ СОВЕТСКИХ  ХОЗЯЙСТВ:

Комиссар: * М. И. Калманович

Его заместители: — К. П. Соме, * Г. Л. Островский, * М. Г. Герчиков, * Т. А. Юркин (Вейнберг), * В. Л. Паверман, 

* Л. А. Грушевский, * А. Л. Львов.

КОМИССАРИАТ ЗЕМЛЕДЕЛИЯ:

Комиссар: — М. А. Чернов

Его заместители: * А. А. Левин, * Подгаец, * И. И. Рейнгольд.

Члены коллегии: * Каган, * С. Б. Урицкий, * Л. Шток, * Л. Л. Паперний.

КОМИССАРИАТ ФИНАНСОВ:

Комиссар: — Г. Ф. Гринько

Его заместители: * Р. Я. Левин, * Е. Б. Генкин (Розенталь), * Я. А. Теумин. 

Члены коллегии: * Малаховский, * Нейфельд, * Тамаркин, * Л. Шанин, —А. А. Рекис, * А. Я. Хацкевич, * И. В. Блинк.

Хранитель ценностей и заведующий отделом внешней торговли:

* О. И. Каган

Председатель Центрального комитета финансовых и банковских служащих:

* Д. Заславский

ГОСУДАРСТВЕННЫЙ БАНК:

             Председатель правления: * Л. Е. Мариазин      Заместитель: * Г. М. Аркус

КОМИССАРИАТ ВНЕШНЕЙ ТОРГОВЛИ:

Комиссар: * А. П. Розенгольц

Его заместители: * И. Я. Вейцер, * М. И. Фрумкин, — А. В. Озерский.

Члены коллегии:

* Б. С. Беленький, ? С. А. Месинг, * С. Г. Брон, * Б. И. Плавник, — М. Г. Вронский, * Ф. Я. Рабинович, * Ш. М. Двойлацкий, 

— Н. Н. Ромм, — Л. Х. Фридрихзон, * Я. А. Соколин, * М. Г. Гуревич, * М. Л. Сорокин, * Я. Д. Янсон, * А. М. Тамарин, 

* М. А. Каттель, * С. Б. Жуковский, — Ф. Ф. Килевец, * И. И. Флиор, * А. А. Кисин, * И. М. Кацнельсон, * Б. И. Краевский.

КОМИССАРИАТ СНАБЖЕНИЯ:

Комиссар: — А. И. Микоян

Его заместители: * С. Я. Гроссман, * М. Н. Беленький, * М. Ф. Левитан, * Я. К. Яглом, * М. Н. Бельский.

Члены коллегии:

* Б. Гибер, * П. Я. Розенталь, * Гольман, * А. Р. Розит, * Г. И. Дукор, * Н. Г. Гуревич, * Инденбаум , ? А. Н. Клязет, * С. Гинзбург, 

* Л. С.Николаевский.

ЦЕНТРАЛЬНЫЙ СОЮЗ ПОТРЕБИТЕЛЬСКИХ ОБЩЕСТВ:

Преседатель:  — И. А. Зеленский

Замы председателя Центросоюза потребительских обществ: * Б. Л. Кричевский, * М. С. Эпштейн, * А. С. Кишак.

            Председатель Всесоюзного кооперативного Банка:  * М. Вуль

ГЛАВНЫЙ АРБИТРАЖ:

Главный арбитр: * Ф. И. Гоощекин   Заместитель: ? И. К. Гамбург.

Арбитры: * А. И. Вайнштейн, * А. Р. Шнейдер.

ПРОКУРАТУРА:

Прокурор: — И. А. Акулов

Заместители: * Леплевский, * Сигал, *  А. Я. Вышинский. 

Его помощники: * А. А. Сольц, * Ширвинт.

КОМИССАРИАТ ИНОСТРАННЫХ ДЕЛ:

Комиссар: * М. М. Литвинов (Финкельштейн)

Секретарь Наркома  — П. П. Отличин.

Секретари: * Б. И. Шмох-Бронская, * М. С. Морштинер, * С. В. Эпштейн, * В. И. Дымент.

Его заместители: — Н. Н. Крестинский, * Г. Я. Сокольников-Бриллиант, * Л. М.Карахан.

ПРОТОКОЛЬНЫЙ ОТДЕЛ:

Заведующий: * Я. А. Ротштейн   Секретарь * Б. Г. Бурштейн

ПОЛИТИЧЕСКИЙ АРХИВ:

Заведующий: ? И. С. Якубович

ОТДЕЛ ДИПЛОМАТИЧЕСКИХ КУРЬЕРОВ:

Заведующий: * Ф. К. Грикман

            1‑й ЗАПАДНЫЙ ОТДЕЛ     (Прибалтика, Польша и Скандинавия):

Заведующий:* Л. Э. Березов.Его помощники: * Л. Я. Гайдис, * С. М. Мирный. Референт по Польше:* Е. Л. Кониц
            2‑й ЗАПАДНЫЙ ОТДЕЛ     (Центральная Европа и Балканы):

            Заведующий: * Д. Г. Штерн.  Референт по Германии, Швейцарии и Голландии: * В. Л. Левин.  Помощник: — Ф. В. Линде.

Референт по Чехословакии и Балканским странам: * М. С. Шапиро

Референт по Австрии и Венгрии: * М. И. Россовский

Референт:  * С. П. Кантер

             3‑й ЗАПАДНЫЙ ОТДЕЛ    (Англо-Романские страны):

             Заведующий: * Е. В. Рубинин.  Референт по Америке: * С. Л. Столяр.  Помощник: * Х. С. Веиноерг

             Референт по Англии: — К. Я. Лелянс

 1‑й ВОСТОЧНЫЙ ОТДЕЛ (страны Ближнего Востока):

             Заведующий: * В. М. Цукерман.        Заведующий прессой: * Е. Л. Гальперин

 2‑й ВОСТОЧНЫЙ ОТДЕЛ (страны Дальнего Востока):

             Заведующий: ? Б. И. Козловский.  Референт по Японии: * Е. Г. Айзенштадт. Референт по Китаю: * М. С. Смирнов-Бреговский.

ЮРИДИЧЕСКИЙ ОТДЕЛ:

             Заведующий: — А. В. Сабанин.  Юристконсульты: * В. Г. Блюменфельд , * В. О. Браун. Помощник: * М. А. Плоткин

Референты: * И. С. Дуван, * Н. Е. Ривлина, * А. Б. Рафаловская.

ЭКОНОМИЧЕСКАЯ ЧАСТЬ:

            Заведующий: * Б. Д. Розенблюм  Помощник: * P. M. Флигельбаум

КОНСУЛЬСКИЙ ОТДЕЛ:

Заведующий: * А. В. Заславский

Референты: * А. А. Поляк, — В. Н. Кривицкая, * В. Н. Серебряный, * Е. А. Шмулевич.

ОТДЕЛ ПЕЧАТИ И ИНФОРМАЦИИ
 Заведующий: * К. А. Уманский.  Его помощники: * Я. Б. Подольский, * С. С. Бельский, * Б. М. Миронов.

УПРАВЛЕНИЕ ДЕЛАМИ И ОТДЕЛ КАДРОВ:

            Заведующий: — Я. М. Мартинзон     Помощник: * Л. А. Гашкель

ДЕЛЕГАТЫ КОМИССАРИАТА ПРИ СОЮЗНЫХ РЕСПУБЛИКАХ:

При РСФСР:  * А. А. Розе, * Г. И. Меламед, * Г. И. Вайнштейн.

При Закавказской Федер. СР: * Я. С. Ильинский, * Е. М. Неймарк, * А. Г. Иткин.

При Украинской ССР: * Г. Б. Гельюновский, * А. М. Петровский (Шварцман).

При Узбекской ССР: * Я. А. Эйнхорн,  ? Г. А. Апресов, 

При Туркменской ССР: * С. Л. Борисов, * Б. Б. Шаргородский

При Белорусской ССР: * И. А. Карташев

При Таджикской ССР: * И. С. Вейцберг

ПРЕДСТАВИТЕЛЬСТВА КОМИССАРИАТА ЗА ГРАНИЦЕЙ:

            Франция: Посол: — В. П. Потемкин. Торговый представитель: * Ш. М. Двойлацкий

Советники: * М. И. Розенберг, * Е. В.Гиршфельд.      Военный атташе: * С. И. Венцов(Кранц)

            Германия: Посол: * Я. З. Суриц. Вице-консул: * Л. С. Каплан.   Торговый представитель: ...

Его заместители: ? Д. В. Канделаки, * Л. Х. Фридрихзон, * А. С. Файнштейн, * М. Я. Волынский.

            Секретарь: * А. В. Гиршфельд.  Атташе: * Л. А. Шнитман,    Военный атташе: * Б. М. Гордон.

            Англия: Посол: * И. М. Майский (Ляховецкий).  Атташе: * А. Ф. Волчков (Беркман),  Советник: * С. Б. Каган.

            Торговый представитель: * А. В. Озерский (Фридман)

            Италия: Посол: * Б. Е. Штейн.  Секретарь: * Л. Б. Гельфанд.  Консул: * П. М. Днепров (Гольдштейн).

            Торговый представитель: * Б. С. Беленький.  Советник: * П. С. Фридгут,     Помощник: * Б. П. Шапиро.

            Польша:

            Посол: — Я. Х. Давтьян.   Торговый представитель: * А. М. Тамрин,   Советник: * Б. Г. Подольский.

            Турция: Посол: * Л. М. Карахан. Торговый представитель: — С. И. Акивис. Советник: * Х. А. Залкинд

Америка: Посол: — А. А. Трояновский. Секретари: ? А. Ф. Нейман,  * Г. И. Грохман,  Советник:  * Б. Е. Свирский

Атташе: ? Э. К. Липко, * Г. М. Григорьев

            Австрия: Полномочный представитель: * А. М. Петровский,  Секретарь: — П. К. Некунде,  Замполпред:  * Лорена.

            Зав. консульсжой частью: * Г. Е. Шейнии

            Греция: Полномочный представитель: * М. В. Кобецкий. Секретарь: * Г. Я. Бежанов .

            Торговый представитель: * Н. С. Ангарский. Помощник: — В. А. Адамсон

 Япония: Посол: * К. К. Юренев (Гакфман). Секретари: * А. Б. Асков, ? Б. А. Гинце. Советник:  * Н. Я. Райвид.

 Латвия: Полномочниый представитель:  * С. И. Бродовский (Брайтман). Секретарь: * И. М. Морштин

             Литва: Полномочный представитель:  * М. А. Карский (Бекман). Торговый представитель:  * А. М. Самарин (Маркович).

             Секретарь:  * С. М. Кофман. 

             Монголия: Полномочный представитель: — С. Е. Чуцкаев. Торговый представитель:  * А. И. Биркенхоф. 

             Советник:  * И. Я. Златкин.  Секретарь:  *Я. Г. Горский. 

             Норвегия: Полномочный представитель:  ? И. С. Якубович. Торговый представитель:  * П. И. Кушнер.

 Румыния: Полномочный представитель:  * М. С. Островский

 Швеция: Полномочный представитель:  — А. М. Коллонтай

             Уругвай: Полномочный представитель:  * А. Е. Минкин.  Секретарь:  — А. А. Острин

             Финляндия: Полномочный представитель:  — Э. А. Асмус. Торговый представитель:  * Л. Л. Непомнящий. 

КОМИССИЯ ГОСУДАРСТВЕННОГО ПЛАНА:

Председатель:  — В. И. Межлаук

Его заместители:  — И. С. Уншлихт, * А. И. Гайстер,  —Э. И. Кюринг. 

            Члены комиссии: * С. С. Диканский, * Б. Л. Маркус, * С. Б. Карп, * Е. З. Гальденберг, * Г. Б. Лауэр, * Мандельсон, * Хвесин, 

* М. И. Рубинштейн, * С. Л. Гольдберг, * С. Губерман, * Н. Е. Волынский. 

ВСЕРОССИЙСКИЙ ЦЕНТРАЛЬНЫЙ ИСПОЛНИТЕЛЬНЫЙ КОМИТЕТ (ВЦИК)

Секретарь Калинина: * Мягкий

СЕКРЕТАРИАТ ПРЕЗИДИУМА:

Заведующий:  — М. Ф. Вербицкий.  Его заместители: * З. С. Островский, * А. А. Симановский.

ГЕНЕРАЛЬНЫЙ СЕКРЕТАРИАТ: Заведующий: * И. Яштайн 

ПРОТОКОЛЬНАЯ ГРУППА: Заведующий: * Рэш

            ОТДЕЛ КАДРОВ: Заведующий: * А. В. Шотман,  Заместитель:  * Г. С. Гуревич

КОМИССИЯ ПО ДЕЛАМ АМНИСТИЙ: Председатель: * А. С. Муник,  Секретарь:  * С. П. Милисин

КОМИТЕТ ПО ЗЕМЛЕУСТРОЙСТВУ ЕВРЕЕВ:

Председатель:  * С. Диманштейн.  Агроном-Инженер:  * А. Р. Тенкин.  Заместитель: * Б. И. Троцкий. Управ. делами: * Ф. М. Коган.

КОМИССИЯ МУНИЦИПАЛИЗАЦИИ И ДЕМУНИЦИПАЛИЗАЦИИ СТРОЕНИЙ:

             Председатель:  * А. В. Шотман,  Секретарь:  — М. И. Машинцева

ИЗДАТЕЛЬСКИЙ ОТДЕЛ: Заведующий:  * Максимовский

БЮРО ПЕРЕПИСКИ: Заведующий:  ? М. В. Оттенберг

СОВЕТ КУЛЬТУРНОГО СТРОИТЕЛЬСТВА: Заведующий: ? Д. М. Народицкий

ФИНАНСОВЫЙ ОТДЕЛ: Главный бухгалтер:  * Мант

КОМИССИЯ ФОНДА “ИМЕНИ ЛЕНИНА”     Председатель:  * А. А. Симановский

КОМИССАРИАТ ВНУТРЕННИХ ДЕЛ (НКВД) 

Комиссар: * Г. Г. Ягода (Гершель Ягода)

Заместитель нач. ГУЛаг:  * С. Г. Раппопорт

Помощник:  * Я. С. Агранов (Сорензон)

Начальник Беломорских лагерей:  * Л. И. Коган

Начальник Главного Управления Милиции:  * Л. Н. Бельский

Начальник Беломорско-Балтийского лагеря:  * С. Г. Фирин

Начальник Главного Управления лагерей и поселений: * М. Д. Берман

Начальник Главного Управления тюрем:  * Апетер

Уполномоченные:

Северо-Кавказский край  * Фридберг

Дальневосточного края  * Т. Д. Дерибас

Средней Азии  * Пилер

Казахстана  * Золин

Таджикистана — Солоницын

Смоленской области ? Нельке

Узбекистана ? Круковский

Западной области  * Блат

Азербайджана ? Пурнис

Московской области ? Реденс

Сталинского края * Раппопорт

Ленинградской области * Заковский

Винницкой области * Соколинский

Оренбургской области * Райский

Харьковской области ? Карлсон

Киевской области — В. А. Балицкий

Видные работники НКВД: * М. А. Трилиссер, * С. Г. Гиндин, * Л. А. Залип, * М. Д. Берман, * Л. Н. Мейер, * В. Я. Зайдман, 

* З. Б. Кацнельсон, * Д. Я. Зайдман, * Ф. М. Курмин, * Я. Ф. Вольфзон, * Л. Д. Вуль, * Я. М. Дымент, — А. И. Рыбкин, 

* Г. Я. Абрампольский, — Г. В. Гродисс, * И. Г. Вейциан, ? А. Р. Формайстер, * М. М. Вейцман, * С. А. Розенберг, * Ф. М. Кац, 

* Б. В. Гинзбург, * А. Г. Минкин, * B. C. Баумгарт, ? Г. П. Кладовский, ? Е. Г. Иогансон, * Е. А. Водарский, * A. Л. Шапиро, 

* А. А. Абрамович, * Л. И. Шпигельман, * А. М. Вайнштейн, * М. Л. Патер, * Л. М. Кудрик, * Н. А. Фрснкель, * М. И. Лебель, 

* А. Р. Дорфман, * И. В. Путилик,  ? Ф. И. Сотников, * К. А. Гольдштейн, * И. И. Иванов, * М. Ф. Госкин, — И. Ф. Юсис, 

* М. С. Курин, — Э. И. Сенкевич, * М. С. Иезуитов. 

ПОЛИТУПРАВЛЕНИЯ РАБОЧЕ-КРЕСТЬЯНСКОЙ КРАСНОЙ АРМИИ:

Начальник:  * Я. Б. Гамарник

Его помощники: * Озол, * А. С. Булин. 

Инспекторы: * Берлин, * Раскин, * Райхман, * Политман, * И. Гринберг, * А. Кацнельсон. 

Начальники секторов: * Россет,  — Рудзит,  * Ф. Л. Блументаль, * Рейзин.

Начальники Политических Управлений:

Дальневосточной армии  * Л. Н. Аронштам

            Украинского военного округа  * Амелин

            Балтийского флота  * Рабинович

Дальневосточного флота  ? Булышкин

            Приволжского военного округа  * Мезис

            Черноморского флота  * Гугин

            Северо-Кавказского военного округа  * Н. Н. Генц

ЦЕНТРАЛЬНЫЙ СОВЕТ СОЮЗА ВОИНСТВУЮЩИХ БЕЗБОЖНИКОВ

Председатель: * Е. Ярославский (Губельман)

Заместитель: ? А. Лукачевский

ОТДЕЛ ПОДГОТОВКИ КАДРОВ:

Заведующий: ? Д. Михневкч

ОТДЕЛ АГИТМАССОВОЙ И АНТИРЕЛИГИОЗНОЙ РАБОТЫ:

Заведующий: * М. ?. Кефала

ОТДЕЛ АНТИРЕЛИГИОЗНОЙ УЧЕБЫ В ШКОЛАХ:

Заведующий: * М. Искинский

ОТДЕЛ АНТИРЕЛИГИОЗНОЙ ЛИТЕРАТУРЫ:

Заведующий: * М. Яковлев (Эпштейн)

ОТДЕЛ ИНТЕРНАЦИОНАЛЬНОГО ВОСПИТАНИЯ:

Заведующий: * И. Инцертов

ОТДЕЛ АНТИРЕЛИГИОЗНОЙ РАБОТЫ В АРМИИ:

Заведующий: * Г. Струков (Блох)

НАУЧНО-ИССЛЕДОВАТЕЛЬСКИЙ ОТДЕЛ:

Заведующий: * Л. Лукачевский

МУЗЕЙ БОРЬБЫ ПРОТИВ РЕЛИГИИ:

Заведующий: * Ю. Коган

         Таб. 3.3.2 – 5.   Итоговый свод:

	Центральный Комитет ВКП(б)
	Евреи —61
	He-евреи —17
	Не выяснено - 7

	Вс. Центральн. Исполнит. Комитет
	Евреи —17
	He-евреи —3
	Не выяснено - 2

	Совет Народных Комиссаров
	Евреи —115
	He-евреи —18
	Не выяснено - 3

	Центр. Союз. Потребит. Обществ
	Евреи —7
	He-евреи —1
	Не выяснено - 1

	Прокуратура
	Евреи —5
	He-евреи —1
	Не выяснено -

	Комиссариаты: Иностр. Дел и Вн. Торг
	Евреи —106
	He-евреи —17
	Не выяснено - 8


	Комиссариат Внутренних Дел
	Евреи —53
	He-евреи —6
	Не выяснено - 8

	Полит. Управление Р.К.К.А.
	Евреи —20
	He-евреи —1
	Не выяснено - 1

	Культ. Просвет. и Союз Воин. Безбожнков
	Евреи —40
	He-евреи —0
	Не выяснено - 1

	Печать: редакторы газет
	Евреи —12
	He-евреи —0
	Не выяснено - 0

	                                                 Всего:            
	Евреи - 436
	Не-евреи - 64
	Не выяснено - 31


     Источник: Список опубликован у Андрея Дикого в «Евреи в России и в СССР»    
      Примечание: синим цветом отмечены М.Д.Берман – это отец системы ГУЛАГ, идея принадлежит именно ему; и И. А.Пятницкий (Блюмберг), – а это, по мнению Е.А.Прудниковой, истинный автор идеи массовых репрессий 1937-1938 гг., а совсем не И.А.Сталин, как это постоянно внушают нам российские еврейские либерально-демократические пропагандисты. В книге Е.А.Прудниковой  «Хрущев. Творцы террора» об этом обстоятельстве все подробно рассказано.  Начало документа
           3.3.3.   «Я уходил тогда в поход в далекие края …»
           В заглавии использована первая строка из великолепной песни-баллады о любви - «Моя любимая». Российская либерально-демократическая легенда гласит: заключив в августе 1939 года между собой пакт о ненападении, Германия и СССР в действительности осуществили раздел Польши и прибалтийских стран. Вернемся в историю на 70 лет назад. В марте 1938 года Германия захватила Австрию. В том же 1938 году Германия требует от Чехословакии часть чешской территории. Польша и Италия занимают прогерманскую позицию. В Мюнхене 29 сентября 1938 года Германия, Англия,   Италия, Франция заключают соглашение о передаче Германии Судетской области. Чехословакию ставят в известность. Германия оккупировала Судетскую область, а Польша самостоятельно захватила Тешинскую область. (Тешинскую область в 1918-м Чехословакия в свою очередь тоже самочинно захватила у Германии). В марте 1939 года Германия захватила остальную Чехословакию. В апреле Германия расторгает договор о ненападении с Польшей и предъявляет к ней территориальные претензии. В течение четырех месяцев Англия, Франция и СССР вели переговоры о заключении пакта взаимопомощи в случае возникновения войны в Европе. Пакт взаимопомощи носил явную антигерманскую направленность и был полностью в интересах Польши и Франции, ближайших соседей Германии.  Из-за двойственной позиции Англии и явного противодействия Польши этот договор не был заключен. Польша 19 августа 1939г. официально сообщила Франции об отказе участвовать в пакте взаимопомощи. Уже 23 августа 1939 г. Германия и СССР заключили  пакт о ненападении, еще известный  как  «пакт Молотова-Риббентропа».  Текст договора.

Договор о ненападении между Германией и Советским Союзом.

      Правительство СССР и Правительство Германии, руководимые желанием  укрепления дела мира  между СССР и Германией и исходя из основных положений договора о нейтралитете, заключенного между СССР и Германией в апреле 1926 года, пришли к следующему соглашению:

     Статья I.  Обе Договаривающиеся Стороны обязуются воздерживаться от всякого насилия, от всякого агрессивного действия и всякого нападения в отношении друг друга как отдельно, так и совместно с другими державами.

      Статья II.  В случае если одна из Договаривающихся Сторон окажется объектом  военных действий со стороны третьей державы, другая Договаривающаяся Сторона не будет поддерживать ни в какой форме эту державу. 

      Статья III.   Правительство обеих Договаривающихся Сторон останутся в будущем в контакте друг с другом для консультации, чтобы информировать друг друга о вопросах, затрагивающих их общие интересы.

      Статья IV.  Ни одна из Договаривающихся Сторон не будет участвовать в какой-нибудь группировке держав, которая прямо или косвенно направлена против другой стороны.

       Статья V.    В случае возникновения споров или конфликтов между Договаривающимися Сторонами по вопросам того или иного рода, обе стороны будут разрешать эти споры или конфликты исключительно мирным путем в порядке дружественного обмена мнениями или в нужных случаях путем создания комиссий по урегулированию конфликтов. 

       Статья VI.   Настоящий договор заключается сроком на десять лет, с тем что, поскольку одна из Договаривающихся Сторон  не денонсирует его за год до истечения срока, срок действия договора будет считаться автоматически продленным на следующие пять лет. 

       Статья VII.   Настоящий договор подлежит ратификации в возможно короткий срок. Обмен ратификационными грамотами должен произойти в Берлине. Договор вступает в силу немедленно после его подписания.  Составлен в двух оригиналах, на немецком и русском языках, в Москве 23 августа  1939 года.

        По уполномочию                                                               За Правительство

        Правительства СССР                                                      Германии
  В. Молотов                                                                         И.Риббентроп

    Этот договор был ратифицирован Верховным Советом СССР 31 августа 1939 года.  Источник: Ю.Мухин  «Антироссийская подлость» стр.125-126.     Договор  нужен был не только СССР, но и Германии. Сталин воспользовался этим обстоятельством и заставил немцев подписать секретный протокол к договору. В нем максимально защищены интересы СССР и максимально затруднены для Германии условия ведения войны против Польши. Гитлер прекрасно это понимал,  но пакт был нужен и Гитлер на подписание секретного протокола пошел. Протокол был опубликован при Горбачеве.  Текст секретного протокола по версии  Горбачева-Яковлева.  

Секретный дополнительный протокол к Договору о ненападении

между Германией и Советским Союзом.

         При подписании договора о ненападении между Германией и Союзом  Советских Социалистических Республик нижеподписавшиеся уполномоченные обеих сторон  обсудили в строго конфиденциальном порядке вопрос о разграничении сфер обоюдных интересов в Восточной Европе. Это обсуждение привело к следующему результату: 

      1. В случае территориально-политического переустройства областей входящих в состав Прибалтийских государств (Финляндия, Эстония, Латвия, Литва), северная граница Литвы одновременно является границей сфер интересов Германии и СССР. При этом интересы Литвы по отношению Виленской области признаются обеими сторонами. 

      2.  В случае территориально-политического переустройства областей, входящих в состав Польского государства, граница сфер интересов Германии и СССР будет приблизительно проходить по линии рек Нарева, Вислы и Сана.

    Вопрос, является ли в обоюдных интересах желательным сохранение независимого Польского государства и каковы будут границы этого государства, может быть окончательно выяснен только в течение дальнейшего политического развития.

      Во всяком случае оба правительства будут решать этот вопрос в порядке дружественного обоюдного согласия.

      3. Касательно юго-востока Европы с советской стороны подчеркивается интерес СССР к Бессарабии.  С германской стороны заявляется о ее полной политической незаинтересованности в этих областях.

      4.  Этот протокол будет сохраняться обеими сторонами в строгом секрете.

         Москва, 23 августа 1939 года.      

        По уполномочию                                                               За Правительство

        Правительства СССР                                                      Германии
  В. Молотов                                                                         И.Риббентроп

        Источник: Ю.Мухин  «Антироссийская подлость»  стр.132-133.

Ю.Мухин уверен, что приведенный текст протокола по  версии  Горбачева-Яковлева сфальсифицирован путем изменения  подлинного текста секретного протокола.   Для понимания сути этой фальсификации приведем текст одного интересного документа.  После Договора и Секретного протокола между Германией и СССР через пять дней в Москве посол Германии Шулленберг и Вячеслав Молотов подписали «Разъяснение» к секретному протоколу: «В целях уточнения первого абзаца п.2 секретного дополнительного протокола от 23 августа 1939 года настоящим разъясняется, что этот абзац следует читать в следующей окончательной редакции, а именно:

        2. В случае территориально-политического переустройства областей, входящих в состав польского государства, граница сфер интересов Германии и СССР будет приблизительно проходить по линии рек Писсы, Наревы, Вислы  и Сана. 

           Москва, 28 августа 1939 года».  

       Если сравнить текст секретного протокола и текст разъяснения то сразу заметно, что в секретном протоколе не указана река Писса.  В секретном протоколе Молотов и Риббентроп допустили одну ошибку. При определении границ сфер интересов СССР и Германии они оставили небольшой разрыв размером около 30 километров. Истоки реки Нарев тогда находились в Польше, между ними и границами Восточной Пруссии имелось незначительное расстояние. В секретном протоколе это никак не обговаривалось.  Разъяснением к секретному протоколу эту ошибку устраняли.

           Источник:  Ю.Мухин  «Антироссийская подлость»  стр.135.

          Теперь более внимательно прочитаем сам текст секретного протокола. Текст секретного протокола представленного фирмой Горбачева-Яковлева при прочтении вызывает следующие вопросы: 1. совершенно невозможно понять, что следует понимать под понятием  «сфера интересов?»   2. совершенно невозможно понять, являются суверенными или не являются суверенными  Прибалтийские государства?       3. совершенно невозможно понять, в сферу чьих интересов (Германии или СССР) входит Литва?  4. И самое главное, совершенно невозможно понять, как проходит граница сферы интересов Германии и СССР между точкой поворота литовской границы на юг и до истоков реки Нарев?  А этот промежуток  около 500 километров!  Получается, что несущественную ошибку в определении границ сферы интересов размером в 30 километров Молотов и Реббентроп заметили, а нестыковку в 500 километров нет? Ю.Мухин считает, подобную глупость, что нам подсунули под видом «секретного протокола», Молотов и Риббентроп подписывать бы не стали.            Источник:  Ю.Мухин  «Антироссийская подлость»  стр.134-135.

          Ю.Мухин уверенно (с вероятностью до 85%)  считает, что пункт 1 в подлинном секретном протоколе к договору между Германией и СССР звучал так:   

        1. В случае территориально-политического переустройства областей входящих в состав Прибалтийских государств (Финляндия, Эстония, Латвия, Литва), северная граница Литвы одновременно является границей сфер интересов Германии и СССР, с вхождением суверенного литовского государства в сферу интересов Германии.  При этом интересы Литвы по отношению Виленской области признаются обеими сторонами.   Подчеркнутые слова фальсификаторы фирмы Горбачева-Яковлева из текста изъяли, превратив весь этот пункт секретного протокола в глупость.  Источник:  Ю.Мухин  «Антироссийская подлость»  стр.135.

         С поправкой Ю.Мухина все становится на свои места. Граница сфер интересов идет непрерывно: от Балтийского моря по северной границе Литвы, затем по восточной границе Виленской области, далее по границе Восточной Пруссии до реки Писса, по ней до впадения ее в реку Нарев, по реке Нарев до впадения в Буг, который через несколько десятков километров впадает в Вислу, по реке Висла до впадения в нее Сана, а по нему до его истоков – до Словакии. Под сферами интересов СССР и Германии понимаются только экономические и политические интересы. Прибалтийские государства остаются суверенными, исходя из текста п.1 протокола территориальных захватов со стороны СССР и Германии здесь не предполагается.  

 Источник:  Ю.Мухин  «Антироссийская подлость»  стр.135-138.

          Проанализируем текст секретного протокола: как в нем СССР и Германия  предполагали обустроить будущее Польши. Все нынешние политики, политологи и журналисты полностью единодушны – это сговор о нападении на Польшу и о ее разделе. Они не догадываются, И.В.Сталин был более прагматичным политиком, все теперешние по сравнению с ним в интеллектуальном отношении просто безнадежны.     Вот как Ю.Мухин анализирует Договор о ненападении и положения секретного протокола о Польше. Первое. В Договоре нет взаимных обязательств СССР и Германии насильно или по их согласию переустроить Польшу. Второе.  В секретном протоколе нет обязательств СССР напасть на Польшу, нет обязательств какой либо помощи тому кто на нее нападет, нет обязательств потребовать от Польши для себя (либо Германии) какой либо территории Польши. В Мюнхенском договоре этого от Чехословакии совершенно ясно требовали Англия, Франция, Германия и Италия. Третье. Раздел сфер интересов это не раздел Польши и не договоренность о захвате  Польши.  Протокол был секретным, и СССР с Германией не было необходимости в иносказательных или двусмысленных формулировках.  Причем, обратите внимание, формулировки протокола носят гипотетический характер: в случае переустройства  … будет или предполагается, но если переустройства не случится, то и не будет… Источник:  Ю.Мухин  «Антироссийская подлость»  стр.137-138. 

        Граница интересов Германии и СССР в Польше в соответствии с секретным протоколом  проходила по рекам Нарев, Висла и Сан. Они являются  естественными препятствиями для любой армии, ведущей наступление в восточном направлении от западных границ Польши. А это означает, что СССР секретным протоколом защитил ту часть польской территории, на которой Польское государство могло уцелеть и организовать оборону в самом плохом исходе войны с Германией. Немцам было не только трудно преодолеть эту линию военным путем, но они не могли пересечь эту линию без обострения отношений с СССР, так как это была его зона интересов. Сталин прекрасно понимал, гораздо лучше, чтобы твою границу прикрывало суверенное государство, чем, если бы эта граница была бы рубежом возможного наступления армий Германии на СССР. Вот Сталин и делал все, что бы Польша сохранила свою независимость и  суверенитет.  Источник:  Ю.Мухин  «Антироссийская подлость»  стр.148-151. 

         Следующий исторический факт. После нападения Германии на Польшу и после крушения польского фронта к 11 сентября 1939 года, СССР с 17 сентября начал занимать бывшие российские территории, отошедшие к Польше после советско-польской войны 1920 года. Советские войска вышли на линию Гродно-Белосток-Брест-Владимир-Львов, она шла в основном по течению рек Западный Буг и Сан, до линии Нарев-Висла-Сан советские войска не продвигались. Это доказывает, раздела Польши по линии Нарев-Висла-Сан между Германией и СССР по секретному протоколу к Договору о ненападении не предполагалось. Новая демаркационная линия между СССР и Германией была оформлена соглашением от 28 сентября  1939 года, так как Польского государства с 16 сентября 1939 года уже не существовало, и  надобность в линии Нарев-Висла-Сан отпала, защищать было уже нечего…  Так рушится великая российская еврейская либерально-демократическая легенда о «пакте Молотова-Риббентропа» и о мировом злодее Иосифе Сталине. 

     Данные о потерях ВС СССР в боевых действиях и конфликтах с 1922 по 1940 гг.    таб. 3.3.3-1.

	Место и время боевых действий
	Числен. участв. в боевых действ.
	Убиты в бою
	Умерли от ран
	Пропавшие без вести,   пленные
	Всего безвоз-вратн.  потери
	Ранены, заболев, обм-ные
	Всего потери
	% к числ
	Погиб. на  1000 сп. сост.

	Ср. Азия  1922-1931
	
	516
	52
	56
	624
	867
	1 491
	
	

	КВЖД      1929
	18 521
	200
	49
	32
	281
	729
	1 010
	5,4
	13

	Испания 1936-39
	
	146
	11
	32
	189
	н.д.
	
	
	

	Китай 1923-1941
	
	208
	11
	8
	227
	н.д.
	
	
	

	оз. Хасан 1938
	22 950
	765
	100
	95
	960
	2 752
	3 712
	16,2
	39

	Халхин-Гол  1939
	69 101
	6 515
	1 160
	2 028
	9 703
	15 251
	24 954
	36,1
	110

	Освободительный поход  сентября 1939
	466 516
	1 049
	124
	302
	1 475
	2 383
	3 858
	0,8
	2,5

	Советско-финская война  1939-1940
	848 570
	71 214
	16 292
	39 369
	126 875
	264 908
	391 783
	46,2
	103

	Всего:
	
	80 613
	17 799
	41 924
	140 336
	288 118
	428  454
	
	


            Источник: Спр. «Россия и СССР в войнах XX века. Потери вооруженных сил. Стат.исследов.». Гл. IV «Потери личного состава Красной Армии в боевых действиях и военных конфликтах в межвоенный период». стр.152-213.   Начало документа
3.3.4.     «Артиллеристы, Сталин дал приказ, … огнем тысяч батарей …»
          Строчку из песни об артиллеристах из кинофильма «В шесть часов вечера после войны», я уверен, помнят многие. На витражах в видеосалонах весной 2006 г. появились многочисленные диски DVD, серия под названием  «Хроники Третьего рейха» с припиской: Диск изготовлен и распространяется исключительно в ознакомительных целях! (Как у нас евреев-то бояться стали, скоро, наверное, разрешение на стравливание излишнего давления в личных фановых магистралях будут спрашивать! Прим. авт.) Ну что же, раз так, мы тоже «ознакомимся». Всю эту видео мишуру из нацистских парадов, съездов, Евы Браун и Адольфа Гитлера в руки брать не будем, они нам не очень интересны. Про это даже анекдот есть. Мюллер: «Штирлиц, а как вы объясните то, что на попке у Евы Браун обнаружены отпечатки ваших пальцев?»  Штирлиц, несколько усталым голосом учителя, уже в десятый раз объясняющего тупым ученикам обыкновенную теорему: «Да я то объясню, а вот как ты объяснишь, зачем ты их там искал?». Ну, посмеялись? А теперь о серьезном, о том, что никакие евреи нам никогда не скажут. 

          В «фашистской» серии DVD дисков, есть один очень интересный: «Фронтовые киносборники». Помня о наших фронтовых киносборниках с веселым и находчивым Антошей Рыбкиным, я этот диск взял и просмотрел. Ничего юмористического там нет. Новеллы этого сборника посвящены следующим темам: «Борьба против танков противника», «Наступательный бой с форсированием водной преграды» и т.д. и т.п. Все на примерах Восточного фронта с использование трофейной советской техники и вооружения. Американцев вы вообще там не встретите, а англичане мелькнули в одном незначительном эпизоде. Там нет ни только презрения к нам, русским, но нет даже и тени пренебрежения своим противником, т.е. нами. Везде только непоколебимая уверенность в лучшем в мире немецком солдате и требование самого серьезного отношения к боевой подготовке, к противостоящему противнику. Особенно в новелле «Снайперы». Тема новеллы - маскировка снайпера на поле боя, это одна из самых главных составляющих мастерства снайпера в любой армии мира. Там немцы с завидным упорством вдалбливали своим курсантам мысль о том, что русский снайпер лучше их стреляет, лучше их маскируется на поле боя, более физически устойчив к тяжелым условиям реального боя. Поэтому нужно учиться и тренироваться, учиться и тренироваться! Новелла - отличный учебный материал, как из подручных средств изготовить маскировочный камуфляж и как спрятаться на поле боя от глаз вражеских снайперов и наблюдателей. Как это все не похоже на  презрение и пренебрежение наших либерал-демократов к российской армии!   

         Так почему же у немцев был такой успех летом-осенью 1941-го и весной-летом 1942-го? Постараемся разобраться в этом, и заодно понять, только ли Сталин и его т.н. «репрессии среди командиров Красной Армии» виноваты в наших поражениях? Или были совершенно объективные причины наших поражений в 1941-1942 гг., которые  своими словесами скрывают либерально-демократические пропагандисты вроде Гаврилы Попова, бывшего московского мэра? Говорить пустые слова о том, «что во всем виновата Система и люди персонально систему возглавляющие», так для этого много ума не надо. Кстати, Б.Ельцин, много наворотив и натворив, принял все же верное решение, убрав Попова из московских градоначальников. По Сеньке шапка!

          Сравним Советский Союз и Германию по вооружениям. Военные теоретики, политики с политиканами и историками сколько угодно могут говорить на эту тему, но всегда все решают солдаты и офицеры с совершенно определенными боевыми возможностями, точнее с тем оружием, что их Родина дала им в руки. 

               Тактико-технические характеристики магазинных винтовок СССР и Германии.   Таб.3.3.4-1.

	Название
	Длинна

общ.  (мм)
	Длинна ствола (мм) 
	Масса

(кг)
	Емкость

магаз.
	Прицел.

дальность (метры)
	Нач.

скорость (м/сек)

	СССР
	
	
	
	
	
	

	7,62 мм   винтовка Мосина обр.1891/30
	1232
	729
	4,0
	5
	2000
	865

	7,62 мм   карабин  Мосина обр.1938 
	1020
	512
	3,5
	5
	1000
	820

	7,62 мм   карабин  Мосина обр. 1944 
	1020
	517
	3,5
	5
	1000
	820

	Германия
	
	
	
	
	
	

	7,92 мм   карабин  «98» Маузер
	945
	430
	3,4
	5
	1800
	-

	7,92 мм   винтовка  «98к» Маузер
	1110
	600
	3,9
	5
	2000
	860

	7,92 мм   карабин  «33/40»  Gewehr 33/40(t)
	995
	490
	3,4
	5
	1000
	820

	7,92 мм   винтовка обр.1924  Gewehr 24(t)
	1100
	590
	4,1
	5
	2000
	860

	7,92 мм   винтовка обр.1929  Gewehr 29(p)
	1102
	590
	4,1
	5
	2000
	810

	7,92 мм   винтовка М91/98/25 (Мосин обр.1891)  
	1100
	600
	3,7
	5
	-
	-

	7,92 мм   винтовка 35М (43М)  Gewehr 98/40(u)
	1110
	605
	3,9
	5
	2000
	860


        Как видите ТТХ магазинных винтовок СССР и Германии почти одинаковы. Это не удивительно, созданы они были еще в конце 19-го века, когда развитие ручного неавтоматического оружия достигло своего совершенства. Германская винтовка Маузера заметно превосходила винтовку Мосина в точности на дальних дистанциях стрельбы, но уступала трехлинейке в надежности. Это замечание можно отнести только к винтовкам массового производства. Снайперские винтовки Мосина со стволами специального отбора по точности стрельбы не уступали, а часто и  превосходили снайперские винтовки Маузера.

       Пояснения к таблице: карабин «98» и винтовка «98к» - варианты винтовки Маузера, разработанные в Германии между мировыми войнами. Карабин «33/40» - вариант винтовки Маузера, созданный в Чехословакии под обозначением 16/33, в годы Второй Мировой выпускался для германской армии под названием «33/40» или Gewehr 33/40(t). Винтовка обр.1924 – вариант винтовки Маузера созданный в Чехословакии, выпускался в годы Второй Мировой для германской армии под обозначением  Gewehr 24(t). Винтовка обр.1929 – вариант винтовки Маузера, созданный в Польше, выпускался для германской армии под названием  Gewehr 29(p). Винтовка 35М (43М) – вариант винтовки Маузера, созданный между мировыми войнами в Венгрии, выпускался для германской армии под названием Gewehr 98/40(u). Винтовка М91/98/25 – переделка винтовки Мосина обр.1891  под патрон 7,92х57 Маузер, производилась в Польше между мировыми войнами и Германии во время Первой Мировой войны.   

                ТТХ  самозарядных и автоматических винтовок СССР и Германии. Таб.3.3.4-2.

	Название
	Длинна

общая  (мм)
	Длин. ствола (мм) 
	Масса

(кг)
	Емкость

магаз.
	Прицел.

дальность (метры)
	Боев. скоро-ность

в/мин
	Вид огя один/ авт

	СССР
	
	
	
	
	
	
	

	 7,62 мм  винтовка Симонова АВС-36 
	1260
	615
	4,3
	15
	1500
	25/40
	О/А

	 7,62 мм  винтовка Токарева  СВТ-38  
	1226
	635
	4,2
	10
	1500
	25
	О

	 7,62 мм  винтовка Токарева  СВТ-40  
	1226
	635
	3,8
	10
	1500
	25
	О

	Германия
	
	
	
	
	
	
	

	7,92 мм  винтовка  Г-41 Вальтер      
	1038
	550
	4,7
	10
	1200
	-
	О

	7,92 мм  винтовка  Г-43 Вальтер    
	1015
	560
	4,3
	10
	1200
	15-20
	О

	7,92 мм  винтовка ФГ-42 мод.II (FG-42G)             
	975
	500
	4,9
	10, 20
	1000
	30
	О/А

	7,92 мм  винтовка МП-43 (Gewehr-44)  
	940
	419
	4,9
	30
	800
	-
	О/А


            ТТХ самозарядных винтовок в СССР и Германии примерно одинаковы. Пояснения к таблице: в таблицу включена МП-43 - образец штурмовой винтовки, второй по счету в мире (принята на вооружение в 1943 г.), первый – американские карабины М1 и М2 Винчестер, принятые на вооружение соответственно в 1941 и 1944 гг., третий – наш автомат АК-47 обр.1949 г. Винтовка ФГ-42 созданная для германских воздушно-десантных войск, очень оригинальное и редчайшее оружие (всего выпущено около 4 тыс. ед.), послужила прототипом созданного в США ручного пулемета Т-44, на основе конструкции которого американцами через 11 лет был создан единый пулемет М-60.  

             Тактико-технические характеристики пистолетов-пулеметов СССР и Германии.    Таб. 3.3.4-3.

	Название
	Длинна

общая  (мм)
	Длинна ствола (мм) 
	Масса

(кг)
	Емкость

магазина

(патроны)
	Темп стрельбы

(выс./мин.)
	Боевая скоро-ность

(в/мин) 
	Вид огя од/ авт

	СССР
	
	
	
	
	
	
	

	7,62 мм  п.п-т. Дегтярева ППД-40  
	788
	267
	5,4
	71
	800
	100
	О/А

	7,62 мм  п.п-т. Шпагина ППШ-41  
	843
	269
	5,4
	71, 35
	900
	100
	О/А

	7,62 мм  п.п-т. Судаева ППС-42       
	907
	273
	3,6
	35
	700
	100
	А

	7,62 мм  п.п-т. Судаева ППС-43       
	820
	255
	3,7
	35
	700
	100
	А

	Германия
	
	
	
	
	
	
	

	9 мм  п.п-т. МП-38, МП-40          
	833
	251
	4,7
	32
	500
	80-90
	А

	9 мм  п.п-т. МП-41                       
	860
	251
	4,5
	32
	500
	80-90
	О/А

	9 мм  п.п-т. ППШ-41 МП.717(r)
	840
	270
	4,3
	32
	900-1000
	-
	О/А

	9 мм  п.п-т. Суоми М/1931  МП.746(d)
	870
	318
	7,1
	36,50,71
	700-900
	-
	О/А

	9 мм  п.п-т. МП.308 Неймюнстер
	787
	190
	3,6
	32
	540
	-
	А

	9 мм  п.п-т. 39М
	1048
	500
	4,6
	40
	750
	-
	О/А

	9 мм  п.п-т. 43М  МП.43(u)
	953
	424
	4,4
	40
	750
	-
	О/А

	9 мм  п.п-т. Беретта М938А  МП.739(i) 
	946
	315
	4,9
	10,20,40
	400
	120
	О/А

	9 мм  п.п-т. Беретта мод.38/42  МП.738(i)
	800
	216
	4,1
	10,20,40
	400
	120
	О/А

	9 мм  п.п-т. FNA мод.1943 МП.I
	790
	200
	4,0
	20, 40
	400
	120
	О/А

	9 мм  п.п-т. S1-100 Солотурн  МР.34(о)       
	850
	200
	4,85
	32
	400-500
	100
	О/А

	9 мм  п.п-т. ZК-383(t)                      
	900
	325
	4,83
	30
	500-700
	-
	О/А


         ТТХ пистолетов-пулеметов производства СССР ничем не уступают немецким, а наш ППС был даже лучше, под разными наименованиями после войны под патроны 7,62х25 ТТ и 9х19 Раra он производился в Испании (для ФРГ), Венгрии, Польше, Финляндии и Китае. Пояснения к таблице: МП-38, МП-40, МП-41 – самые знаменитые немецкие пистолеты-пулеметы по недоразумению известные под общим названием - «шмайсеры». ППШ-41 – наши пистолеты-пулеметы зачем-то переделанные немцами под патрон 9 мм Парабеллум, выпускались под названием МП.717(r), весьма любопытно, что в войсках СС трофейные пистолеты-пулеметы ППШ-41 использовались безо всякой переделки с патроном 7,63х25 Маузер. Суоми М/1931 выпускался датской фирмой Мадсена для германской армии под названием МП.746(d). МП.308 Неймюнстер – точная копия английского пистолета-пулемета СТЭН. 39М и 43М – венгерские пистолеты-пулеметы под патрон 9х25 Маузер. Беретта М938А и 38/42 – итальянские пистолеты-пулеметы, выпускавшиеся для итальянской армии и использовавшиеся в германской армии под названиями МП.739(i) и МП.738(i). FNA мод.1943 выпускался немцами в Северной Италии после 1943 года под названием МП.I. S1-100 Солотурн – швейцарский пистолет-пулемет и прямой потомок «шмайсера» МП-18, выпускался для германской армии в Швейцарии под названием МР.34(о), ZК-383(t) – чехословацкий пистолет-пулемет выпускавшийся для германской армии в Чехословакии в годы Второй Мировой войны.  

       А теперь об основном оружии пехоты – ручных и станковых пулеметах во время мировых и всех других войнах.     

                    Тактико-технические характеристики пулеметов СССР и Германии.  Таб. 3.3.4-4.

	Название
	Длинна

общая  (мм)
	Длинна ствола (мм) 
	Масса

(кг)
	Емкость

маг/ ленты

(патроны)
	Темп стрельбы

(выс./мин.)
	Боевая скоро-ность в/мин

	СССР
	
	
	
	
	
	

	7,62 мм ручной Токарева (МТ) об.1925г.
	1330
	655
	15,5
	100
	-
	-

	7,62 мм авиац., зенитный ПВ-1 об.1928г.
	-
	720
	14,5
	250
	750
	-

	7,62 мм ручной  Дегтярева  ДП-27              
	1266
	590
	12
	47
	600
	80-120

	7,62 мм танковый  Дегтярева  ДТ-29 
	1225
	590
	11
	63
	600
	125

	7,62 мм станковый  Дегтярева  ДС-39
	1170
	723
	22/33
	250
	600/1200
	-

	7,62 мм станк. Максима об.1910/30/41г. 
	1067
	720
	20/59
	250
	600
	300

	7,62 мм станковый Горюнова СГ-43                
	1150
	720
	14/51
	250
	500-700
	350

	12,7 мм станк. Дегтярева ДК обр.1931г.
	1626
	1000
	32,4
	30
	360
	40-50

	12,7 мм станк. Дегтярева ДШК об.1938г.                         
	1626
	1000
	34/155
	50
	600
	125

	Германия
	
	
	
	
	
	

	7,92 мм станковый  МG-08 Максим     
	1175
	720
	55
	250
	600
	300

	7,92 мм станковый  МG34               
	1225
	625
	32
	250, 300
	900-1300
	300 -

350

	7,92 мм станковый  МG42               
	1230
	530
	31
	250, 300
	1200-1300
	

	7,92 мм станковый ZB-53 (MG-37(t))    
	1105
	530
	36,4
	100, 200
	520-770
	

	7,92 мм ручной  МG.08./15 Максим   
	1400
	720
	19
	50, 100, 250
	700
	300

	7,92 мм ручной  МG.08./18 Максим   
	1400
	720
	15,5
	75 
	700
	

	7,92 мм ручной  МG.13 Дрейзе         
	1340
	720
	11
	25, 75
	550
	

	7,92 мм ручной  МG.35/36 Кнор-Бремзе        
	1280
	500
	10
	25
	500/1000
	

	7,92 мм ручной  MG-15 (танк., авиац.)   
	1280
	600
	11
	75
	1100
	

	7,92 мм ручной  ZB-26 (MG-26(t))    
	1168
	600
	9,6
	20
	500-550
	

	7,92 мм ручной  ZB-30 (MG-30(t))    
	1200
	600
	9,5
	20, 30
	675-925
	

	7,92 мм ручной  S.2-200 Солотурн (МG.30)
	1162
	600
	9,5
	25
	500
	

	7,92 мм ручной  МG34                      
	1125
	625
	12
	50, 75, 250
	900
	120 -

350

	7,92 мм ручной  МG34/41                      
	1120
	560
	13
	50, 75, 250
	1200
	

	7,92 мм ручной  МG42                      
	1230
	530
	12
	250
	1200-1300
	

	7,92 мм ручной  MG-81 (модиф. авиац.)   
	965
	475
	8.1
	250
	1600
	

	13,02 мм МG.131   (модиф. авиац.)        
	1168
	550
	21
	250
	900-950
	

	15 мм  MG.151/15  (модиф. авиац.)        
	1916
	1254
	36
	250
	700
	

	15 мм зенитный  MG.39 (ZB 60)   
	2050
	1090
	159
	40
	430
	



          Пояснения к таблице: ручной пулемет Токарева обр.1925г. – переделка станкового пулемета Максим, еще известен под названием Максим-Токарев, всего выпущено около 2,4 тыс. ед. Пулемет ПВ-1 создавался как вариант пулемета Максим для вооружения самолетов-истребителей, всего выпущено свыше 17 тыс. ед., в годы войны использовался как зенитный. Пулемет ДС-39 был создан как замена станкового пулемета Максим обр.1910/30, выпущен в количестве чуть более 10,3 тыс. ед., в июне 1941 года его выпуск был прекращен. Пулемет СГ-43 начал поступать в войска в октябре 1943 года. Пулемет ДК выпускался малой серией, его выпуск был прекращен в 1935 г. ZB-53, ZB-26, ZB-30, ZB 60 – эти чехословацкие пулеметы выпускались для германской армии во время Второй мировой. МG.35/36 Кнор-Бремзе – выпускался для германской армии в Австрии. МG.13 Дрейзе и MG-15 были созданы в Германии между мировыми войнами и были основными пулеметами в германской армии до принятия на вооружение пулемета МG34. МG.30 – пулемет МG29 фирмы «Рейнметалл» конструкции Луиса Штанге, известном еще под названием S.2-200 Солотурн, выпускался в Австрии, Швейцарии и Венгрии (под обозначением 31М) в том числе и для германской армии. МG15 – авиационный вариант пулемета МG29, существовали его пехотные и танковые модификации, и его авиационные модификации: МG16, МG17. МG29 послужил основным прототипом для пулемета МG34. MG-81 – пулемет фирмы Маузер, лучший авиационный пулемет Второй Мировой калибра 7-8 мм, существовала и пехотная модификация пулемета.                           

          Еще в русско-японскую войну военные специалисты выяснили, что исход боя или сражения теперь решают артиллерия и пулеметы. Первая мировая война это полностью подтвердила. Теперь: что в этом отношении предприняли немецкие и советские генералы между двумя мировыми войнами;  какие были результаты в разработке и производстве этих видов  оружия;  какие были  последствия для войск противника и для всего хода военных действий.

          Что сделали в этом отношении немцы. В Германии между двумя войнами создали несколько образцов ручных и станковых пулеметов, но они не удовлетворяли немцев. Своего идеала достигли в пулемете MG34 фирмы «Рейнметалл» конструкции Луиса Штанге. Пулемет MG34 был универсальным, он мог применяться как ручной, станковый, зенитный и танковый. Имел магазинное и ленточное питание. Темп стрельбы МG34  900-1300 выстрелов в минуту. Вес пулемета - 12 кг в варианте ручного, 32 кг в варианте станкового. MG34 является первым из современных, так называемых «единых», пулеметов. Остальные армии мира не имели в то время подобного пулемета с такими же возможностями. Зимой 1941-1942-го выяснилась недостаточная надежность MG34. И в 1942 г. немцы приняли на вооружение еще более выдающийся образец - MG42 конструкции В. Грюннера. Пулемет имел только ленточное питание. Темп стрельбы 1300 выстрелов в минуту. Вес 11/31 кг. Эти пулеметы были выпущены огромными сериями: MG34 в количестве 475 тысяч,  MG42 - 400 тысяч. По штату в германском пехотном полку тогда было 118 ручных и 24 станковых пулемета MG34. Пулемет MG42 после Второй мировой войны под другими наименованиями  выпускался в ряде стран (например, в Швейцарии, Испании, Германии - MG3 и Югославии) и он до сих пор находится в боевом строю. А вот как эту проблему решали в СССР.  В 1926 г. Дегтярев создал свой знаменитый ручной пулемет ДП-27, затем в 1944 г. модернизированный и названный ДПМ. Эта был один из лучших ручных пулеметов в то время. Вес тела пулемета менее 12 кг. Темп стрельбы 600 выстрелов в минуту. Но ДП имел только магазинное питание по типу пулемета полковника Льюиса (диск емкостью 47 патронов). Боевая скорострельность была 80-120 выстрелов в минуту. Других ручных пулеметов наша армия вплоть до конца войны не имела. Ленточное питание для пулемета ДП создать так и не смогли, а если точнее сказать, не захотели. В 1943 году Горюнов создал  станковый пулемет СГ-43 с питанием от металлической ленты. Вес 14/37 кг, темп стрельбы 500-700 выстрелов в минуту, боевая скорострельность 350 выстрелов в минуту. В нашей армии использовали еще один станковый пулемет, - знаменитый «Максим» обр. 1910/30/41 гг. Пулемет был с питанием от матерчатой ленты (с осени 1943-го от металлической ленты). Темп стрельбы 500-600 выстрелов в минуту, боевая скорострельность 300-350 выстрелов в минуту. Пулемет «Максим» отличался значительным весом. С этими пулеметами наша пехота и прошла всю войну. Всего за годы войны выпустили 662 тыс. ед. пулеметов ДП-27, ДПМ и 257 тыс.ед. станковых пулеметов «Максим», СГ-43, ДС-39. По общему количеству выпущенных пулеметов почти не уступали немцам (Германия и ее союзники - 1048 тыс. пулеметов). Но германские пулеметы явно превосходили по боевым возможностям наши и зарубежные. Главным образом большим темпом стрельбы и более высокой боевой (практической) скорострельностью. Металлическая лента в питании станковых пулеметов нами использовалась уже с 1943 г, а в авиационных пулеметах даже еще ранее. Так что же мешало перевести ДП-27 на ленточное питание? Ведь уже в 1946 г. создали ручной пулемет РП-46 с ленточным питанием, по конструкции тот же ДПМ, но с более массивным стволом и узлом ленточного питания в виде отдельного модуля. Пулемет РП-46 мог использовать дисковые магазины от ДП-27. Вес тела пулемета 13 кг., вес пулемета с коробкой на 200 патронов - 21,3 кг. Общая длина 1276 мм, длина ствола 605 мм. Темп стрельбы 600 выстрелов в минуту, боевая скорострельность 250 выстрелов в минуту. Но было уже слишком поздно, миллионы наших солдат заплатили своими жизнями за то, что тунеядцы с генеральскими погонами такие же, как бывший московский мэр и либерал-демократ Г.Х.Попов, так и не догадались до начала войны заказать оружейникам ручной пулемет с ленточным питанием. 

       Артиллерия. Общая характеристика артиллерийского вооружения сухопутных войск Советского Союза и Германии за годы Второй Мировой войны 1939-45 гг.

                                   ТТХ  артиллерийских систем СССР и Германии на 1941 г.  Таб.3.3.4-5.

	Образец артиллерийской системы
	Масса снаряда (кг)
	Начальн. скорость снаряда (м/сек)
	Максим. дальность стрельбы (км)
	Максимный угол возвы-шения град.
	Скорост-рельность (выстр./мин)
	Масса

в боевом положении (тн)

	1
	2
	3
	4
	5
	6
	7

	СССР   Полевые орудия
	
	
	
	
	
	

	76-мм дивиз. пушка обр. 1902/30
	6,20
	635
	12,3
	37
	10
	1,35

	76-мм полковая пушка обр. 1927
	6,40
	381
	7,1
	24
	10-12
	0,74/0,90

	76-мм горная пушка обр. 1938
	6,20
	495
	10,5
	70
	10-15
	0,79

	76-мм дивиз. пушка Ф-22 обр. 1936
	6,20
	706
	13,7
	45 (75)
	15-20
	1,62

	76-мм дивиз. пушка УСВ обр. 1939
	6,20
	680
	13,3
	45
	15
	1,48

	107-мм полев. пушка обр. 1910/30
	16,4
	580
	14,1
	37
	5-6
	-

	107-мм полев. пушка М-60 обр.1940
	17,3
	740
	18,1
	45
	7
	4,00

	122-мм дивиз. гаубица обр. 1909/37
	22,9
	364
	8,9
	43
	5-6
	1,48

	122-мм дивиз. гаубица обр. 1910/30
	22,9
	364
	8,9
	44
	5-6
	1,45

	122-мм дивиз. гаубица М-30 обр.1938
	21,8
	515
	12,0
	63
	5-6
	2,40

	122-мм пушка А-19 обр. 1931/37 
	25,0
	800
	20,4
	45
	3-4
	7,25

	152-мм гаубица обр. 1909/30
	40,0
	344
	8,8
	41
	5-6
	2,81

	152-мм гаубица обр. 1910/37
	40,0
	344
	8,8
	42
	6
	2,16

	152-мм гаубица М-10 обр. 1938
	40,0
	505
	12,4
	65
	4
	4,10

	152-мм пушка обр. 1910/30
	38,6
	650
	16,8
	40
	2-4
	5,10

	152-мм пушка обр. 1910/34 (обр.1934)
	40,0
	725
	17,0
	45
	3-4
	7,10

	152-мм гаубиц-пушка МЛ-20 обр.1937 
	43,6
	655
	17,4
	65
	3-4
	7,27

	152-мм пушка Бр-2 обр. 1939
	48,8
	880
	27,0
	60
	1
	18,20

	203-мм гаубица Б-4 обр. 1931
	100,0
	607
	18,0
	60
	0,5-1
	17,70

	210-мм пушка Бр-17 обр. 1939
	133,0
	800
	29,0
	50
	0,5
	44,00

	280-мм мортира Бр-5 обр. 1939
	246,0
	356
	10,6
	60
	0,3
	18,40

	305-мм гаубица Бр-18 обр. 1939
	330,0
	530
	16,6
	70
	0,3
	45,70

	Противотанковые пушки
	
	
	
	
	
	

	45-мм пушка обр. 1937
	1,43
	760
	4,5
	25
	15-20
	0,56

	57-мм пушка обр. 1941
	3,14
	990
	8,4
	25
	15
	1,15

	Минометы
	
	
	
	
	
	

	50-мм ротный обр. 1938 и 1940
	0,85
	65-97
	0,8
	
	30
	0,01

	82-мм батальонный обр. 1937 
	3,10
	211
	3,0
	85
	25
	0,06

	107-мм горно-вьючный обр. 1938
	8,00
	302
	6,3
	80
	20
	0,17

	120-мм полковой обр. 1938
	15,9
	272
	5,7
	80
	6
	0,28

	
	
	
	
	
	
	

	Германия   Полевые орудия
	
	
	
	
	
	

	75-мм пушка обр. 18
	5,83
	485
	9,4
	42
	8-12
	1,10

	75-мм пехотное орудие обр. 18 
	5,50
	220
	3,6
	75
	8-12
	0,40

	75-мм горное орудие обр. 36
	5,50
	480
	9,3
	70
	8-10
	0,75

	105-мм гаубица обр. 18 
	13,50
	470
	10,7
	42
	6-8
	1,80

	105-мм гаубица обр. 39
	14,80
	540
	12,3
	42
	6-8
	2,00

	105-мм пушка обр. 18
	15,10
	885
	19,5
	45
	6
	5,60

	105-мм гаубица обр. 39/42
	15,10
	585
	13,0
	42
	6
	1,60

	150-мм пехотное орудие обр. 33
	38,0
	240
	4,70
	75
	4
	1,75

	150-мм гаубица обр. 18
	43,50
	520
	13,3
	45
	4
	5,80

	150-мм пушка обр. 39
	45,00
	865
	24,7
	46
	2-3
	12,40

	170-мм пушка обр. 18
	68,00
	860
	28,0
	50
	1,5
	17,50

	210-мм пушка обр. 39
	121,4
	905
	33,9
	50
	1
	25,45

	210-мм мортира обр. 18
	113,0
	565
	16,7
	50
	0,5
	16,70

	240-мм пушка обр. 18
	151,0
	970
	35,0
	56
	0,25
	54,90

	240-мм гаубица обр. 39/40
	166,0
	600
	18,3
	70
	0,5
	27,10

	305-мм мортира
	380,0
	450
	12,8
	75
	0,2
	25,40

	380-мм пушка 
	550,0
	900
	55,7
	46
	0,2
	29,50

	420-мм мортира
	1040,0
	452
	14,2
	75
	0,13
	42,60

	Противотанковые пушки
	
	
	
	
	
	

	37-мм пушка обр. 35/36
	0,68
	835
	9,4
	25
	12-15
	0,93

	50-мм пушка обр. 38
	2,10
	792
	13,2
	27
	12-15
	1,42

	Минометы
	
	
	
	
	
	

	50-мм обр. 36
	0,90
	75
	0,5
	85
	30
	0,01

	81-мм обр. 34
	3,50
	175
	2,4
	85
	25-30
	0,06

	105-мм обр. 40
	8,65
	310
	6,2
	80
	8-10
	0,79


           В Первую мировую войну выяснилось, решающую роль в выигрыше боя или сражения играет гаубичная артиллерия, находящаяся в составе пехотных полков и дивизий. Поэтому немцы во время Второй мировой в своих пехотных полках имели артиллерийские орудия калибров 75-мм, 105-мм и 150-мм со свойствами гаубиц и мортир одновременно: способностью к навесной стрельбе с углами возвышения стволов до 75 градусов и низкой скоростью снарядов.  Артиллерийские орудия со свойствами пушек: высокая скорость снаряда и высокая настильность артогня, немцы использовали только в качестве противотанковых и зенитных орудий. Благодаря способности вести навесную стрельбу немецкая полковая артиллерия поражала все цели в пределах дальности полета своих снарядов. А вот как эту проблему решали советские генералы. Для полковой и дивизионной артиллерии были заказаны и созданы 76-мм т.н. универсальные орудия: Ф-22, Ф-22 УСВ, ЗиС-3. Универсальность орудий заключалась в возможности использования их в качестве противотанковых пушек и дивизионных гаубиц. Орудия имели угол возвышения ствола 37-45 град., отличались высокой скоростью снаряда, высокой настильностью и значительной дальностью стрельбы. По причине невозможности вести навесную стрельбу орудия имели значительные мертвые (недосягаемые) зоны обстрела. Слабость снаряда делала из них плохие гаубицы, а свойств мортир у них совсем не было. Как противотанковые пушки все они имели недостаточную бронепробиваемость. В 1943-м  создали 76-мм полковую пушку ОБ-25,  она оказалась неудачной.  Положение попытались выправить путем быстрого насыщения полковой и дивизионной артиллерии минометами калибр. 82-мм, 120-мм и 160-мм. Но превзойти немецкую полковую артиллерию так и не смогли. Самое печальное то, что в СССР образцы полковых орудий со свойствами гаубицы и мортиры калиб. 76-мм и 152-мм перед войной были разработаны, но на вооружение армии их не приняли и не производили. Наши генералы решили, им для войны вполне хватит универсальных дивизионных орудий калибра 76-мм и минометов калибра 82-мм и 120-мм. И провалили сразу две (!) довоенные программы создания полковых гаубиц-мортир. Миллионы солдат жизнями заплатили за эту генеральскую глупость. Вот где истинные причины таких огромных потерь в войне 1941-45 гг., а не неумение воевать, как твердят историки вроде Г.Х.Попова. Высокопоставленные и высокооплачиваемые государственные тунеядцы не желали напрягать головы и думать о будущем. Это было тогда, это положение сохраняется и сейчас. А расплачиваться за это будем мы все, так же как наши отцы и деды.

 ТТХ артсистем принятых на вооружение в СССР и Германии (1941-45) , их производство (в т.ч. более ран.обр.). Таб. 3.3.4-6.

	Образец артиллерийской системы
	Масса снаряда (кг)
	Нач. скор. снаряда (м/сек)
	Максим. дальность ст-бы (км)
	Макс угол возв (град.)
	Скорост-рельность (выс./мин)
	Масса в боев пол.  (тн)
	Произве-дено всего: шт.

	СССР
	
	
	
	
	
	
	

	45-мм противот. пушка М-42 обр. 1942
	1,43-0,85
	870-1070
	-
	25
	15-20
	0,60
	10 843

	76-мм дивизион. пушка ЗиС-3  обр. 1941
	6,5
	655
	13,3
	37
	25
	1,20
	49 002

	76-мм полковая пушка ОБ-25 обр. 1943
	6,2
	262
	4,2
	25
	10-12
	0,60
	5 152

	57-мм противот. пушка ЗиС-2 обр. 1943
	3,14
	990
	8,4
	25
	15
	1,15
	9 965

	100-мм полевая пушка БС-3 обр. 1944
	15,9
	900
	20,7
	45
	8-10
	3,70
	1 481

	152-мм дивиз. гаубица  Д-1  обр. 1943
	43,6
	560
	12,4
	63
	3-4
	3,60
	2 827

	82-мм батальонный миномет обр. 1943
	3,10
	211
	3,0
	85
	25
	0,06
	см. ниже

	120-мм полковой миномет обр. 1943
	16,2
	272
	5,7
	80
	15
	0,27
	см. ниже

	160-мм миномет МТ-13 обр. 1943
	49,0
	245
	5,1
	80
	3
	1,17
	593

	45-мм противот. пушка обр. 1937
	
	
	
	
	
	
	39 446

	76-мм полковая пушка обр. 1927
	
	
	
	
	
	
	16 482

	76-мм горная пушка обр. 1938    
	
	
	
	
	
	
	964

	76-мм дивиз. пушка УСВ обр. 1939
	
	
	
	
	
	
	10 812

	107-мм полев. пушка обр. 1910/30
	
	
	
	
	
	
	430

	107-мм полев. пушка М-60 обр.1940
	
	
	
	
	
	
	129

	122-мм дивиз. гаубица М-30 обр. 1938
	
	
	
	
	
	
	17 526

	122-мм корп. пушка А-19 обр. 1931/37 
	
	
	
	
	
	
	2 926

	152-мм дивиз. мортира обр.1931, МЛ-21  
	
	
	
	
	
	
	135

	152-мм корп. пушка обр. 1910/34    
	
	
	
	
	
	
	225

	152-мм гаубица М-10 обр. 1938
	
	
	
	
	
	
	1 522

	152-мм гаубиц-пушка МЛ-20 обр. 1937
	
	
	
	
	
	
	6 884

	50-мм ротный миномет обр. 1938, 1940
	
	
	
	
	
	
	174 868

	82-мм батал-ный миномет обр.1937,1943
	
	
	
	
	
	
	167 331

	107-мм горно-вьюч. миномет обр.1938
	
	
	
	
	
	
	1 574

	120-мм полковой миномет обр.1938,1943           
	
	
	
	
	
	
	49 981

	Всего:
	
	
	
	
	
	
	554 616

	Германия
	
	
	
	
	
	
	

	120-мм миномет обр.42           
	15,9
	283
	6,0
	85
	10-15
	0,29
	см. тб. 14

	75-мм безоткатное орудие обр.40
	5,8
	376
	8,1
	42
	8
	0,15
	см. тб. 14

	75-мм легкое пехотное орудие обр.42
	5,5
	280
	5,2
	-
	12
	0,53
	см. тб. 14

	88-мм  гл.ст. противотанк. пушка обр.43
	3,0
	200
	0,25
	25
	-
	0,15
	см. тб. 14

	88-мм  гл.ст. противотанк. пушка обр.63
	7,0
	520
	0,7-1,5
	32
	8
	0,63
	см. тб. 14

	105-мм безоткатное орудие обр.40,42
	14,8
	335-350
	8,0-8,1
	-
	6-7
	0,3-0,5
	см. тб. 14

	105-мм горное орудие обр.40
	14,8
	570
	12,6
	71
	6-8
	1,67
	см. тб. 14

	105-мм полевая гаубица обр.40
	14,8
	540
	12,3
	42
	6-8
	1,80
	см. тб. 14

	105-мм полевая пушка обр.18/40, 42
	15,1
	910
	21,2
	45
	2
	4,20
	см. тб. 14

	150-мм полевая гаубица обр.18/40,42
	43,5
	610
	15,5
	45
	-
	5,66
	см. тб. 14

	210-мм полевая пушка обр.52
	136,0
	905
	33,9
	45
	1
	37,0
	см. тб. 14


     Прим.   ТТХ германских противотанковых пушек приведены в таблице 3.3.4-7.     

        В годы Великой Отечественной мы ничего подобного германским пехотным орудиям на вооружение так и не приняли, они появились в нашей армии только в 1981 г., это 120-мм орудия  2С9 «Нона-С». А ведь подобное орудие было создано еще за два года до начала войны! Называлось: «107-мм гаубица обр.1939 г.» При весе в боевом положении - 1070 кг. и походном положении - 1670 кг., стреляла снарядами весом в 17-13,9 кг. на максимальную дальность в 8-9 километров. Заряжание раздельно-гильзовое, 4 заряда в различных вариантах при выстреле давали в стволе максимальное давление от 1700 до 400 атмосфер при скорости снаряда от 380 до 200 м/сек. Максимальный угол возвышения ствола – 70 град. Создавалась как горная гаубица, поэтому разбиралась на 15 частей весом от 75 до 117 кг. Ее можно было на лошадях или вручную перемещать по любому бездорожью. В собранном состоянии она весила чуть более одной тонны. Из нее получилось бы великолепное полковое орудие с гаубичными и мортирнымы свойствами, и не менее знаменитое, чем 76-мм дивизионная пушка ЗиС-3, но с гораздо более лучшими ТТХ. Ее нужно было только «довести до ума». Но в 1941-ом работы по ней были прекращены ... Вместо нее создали неудачную 76-мм полковую пушку ОБ-25.

       Что касается боеприпасов, то конечные цифры их выпуска в СССР: - 347,8 млн. снарядов для полевой и корабельной артиллерии (в т.ч. 14,5 млн. реактивных), 242,8 млн. мин, 200 млн. авиационных патронов, 200 млн. ручных и противотанковых гранат, 40,4 млн. авиабомб,  66,7 млн. инженерн. мин (в т.ч. 26 млн. противотанк.), 40 тыс. морских мин, 161 тыс. морских глубинных бомб, 21,4 млрд. винтовочных и пистолетных патронов. 

         Таб.3.3.4-7.     ТТХ артиллерийских систем Германии (1939-1945 гг.) как противотанковых пушек. 

       (28-мм, 42-мм, 75-мм обр. 41  с коническим стволом соотв.: 28-мм - 28/20, 42-мм - 42/28, 75-мм - 75/55)            

	   Показатели
	37-мм обр. 35/36
	47-мм

 обр.36

(Чехосл.)
	50-мм

обр. 38
	75-мм об 97/38

(Франц.)
	75-мм

обр. 40
	88-мм

обр. 43


	105-мм

обр.18
	128-мм

обр. 80


	28-мм обр.41
	42-мм обр.41
	75-мм

об. 41

	Вес в боевом пол-нии (тн)
	0,45
	0,59
	0,97
	1,19
	1,43
	5,0
	5,6
	8,16
	0,23
	0,56
	1,34

	Длина ствола   (калибр)
	45
	43
	60
	35,7
	46
	75,1
	52
	55
	61,2
	53,5
	57,6

	Скоростр-сть (выс/мин)
	10-15
	15-20
	12-14
	10-12
	12-14
	15
	6
	-
	30
	10-12
	12-14

	Вес снаряда: бронеб. (кг)
	0,68
	1,65
	2,05
	6,8
	6,8
	10,4
	15,6
	28,3
	0,123
	0,365
	2,58

	          подкалиберного (кг) 
	0,35
	0,8
	0,9
	
	3,2
	7,3
	
	
	
	
	-

	Нач. скор. снаряда (м/сек)
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	                    бронебойного
	762
	775
	823
	570
	732
	1000
	822
	925
	1400
	1265
	1124

	                подкалиберного
	1030
	1080
	1200
	
	933
	1130
	-
	-
	
	
	-

	Бронепробив-сть до 100 м 
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Бронебойный снаряд
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	     а)   под углом 90 град.
	56
	60
	99
	
	149
	250
	
	
	
	
	

	     б)   под углом 60 град.
	31
	
	72
	
	121
	203
	164
	187
	
	
	

	Подкалиберный снаряд
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	     а)   под углом 90 град.
	75
	
	165
	
	170
	
	
	
	
	
	

	     б)   под углом 60 град.
	50
	
	143
	
	137
	
	
	
	
	
	

	Бронепробив-сть на 450 м
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Бронебойный снаряд
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	     а)   под углом 90 град.
	30
	40
	78
	60
	135
	205
	
	220
	65
	85
	200

	     б)   под углом 60 град.
	25
	
	61
	49
	106
	180
	149
	178
	50
	70
	170

	Подкалиберный снаряд
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	     а)   под углом 90 град.
	42
	55
	120
	
	154
	274
	
	-
	
	
	-

	     б)   под углом 60 град.
	36
	
	86
	
	115
	220
	
	-
	
	
	-

	Бронепробив-сть на 900 м
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Бронебойный снаряд
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	     а)   под углом 90 град.
	-
	
	60
	
	121
	190
	
	208
	
	60
	170

	     б)   под углом 60 град.
	-
	
	50
	
	94
	167
	133
	167
	
	50
	140

	Подкалиберный снаряд
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	     а)   под углом 90 град.
	
	
	84
	
	133
	
	
	
	
	
	

	     б)   под углом 60 град.
	
	
	55
	
	96
	
	
	
	
	
	

	Бронепробив-сть на 1400 м
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Бронебойный снаряд
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	     а)   под углом 90 град.
	
	
	47
	
	109
	
	
	
	
	
	

	     б)   под углом 60 град.
	
	
	40
	
	83
	
	119
	157
	
	
	

	Подкалиберный снаряд
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	     а)   под углом 90 град.
	
	
	
	
	115
	
	
	
	
	
	

	     б)   под углом 60 град.
	
	
	
	
	80
	
	
	
	
	
	

	Бронепробив-сть на 1800 м
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Бронебойный снаряд
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	     а)   под углом 90 град.
	
	
	
	
	98
	
	
	
	
	
	

	     б)   под углом 60 град.
	
	
	
	
	73
	
	109
	148
	
	
	

	Подкалиберный снаряд
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	     а)   под углом 90 град.
	
	
	
	
	98
	
	
	
	
	
	

	     б)   под углом 60 град.
	
	
	
	
	66
	
	
	
	
	
	


        Источник: А.Б.Широкорад «Бог войны Третьего рейха».   Данные по противотанковым пушкам Германии приведены для того, чтобы развеять очень красивую легенду о неспособности немецкой артиллерии бороться с нашими новейшими на 1941 г танками – Т-34, КВ. К сожалению, все это не так.

                  Таб. 3.3.4-8.   ТТХ советских танков во время Великой Отечественной войны (период с 1931 по 1945 гг.)  

	Наименование танка, орудие
	Год 

нач.

вып.
	Выпуск

 всего 

 (шт.)
	Вес

(тн.)
	Мошн.

двигат. (л.с.)
	Макс.

скоро-сть

км/час
	Запас

хода

(км.)
	Боеком-плект

орудия
	Толщина брони в мм

	
	
	
	
	
	
	
	
	Лоб
	Борт
	Корма
	Крыша
	Башня

	Т-26 с 37-мм пушкой Б3 +7,62 пул.
	1931
	1712
	8,4
	90
	30
	140
	
	15
	15
	15
	
	15

	Т-26 с 45-мм пушкой 20К обр.1933
	1933
	2127
	9,4
	90
	30
	140
	136
	15
	15
	15
	6-10
	15

	Т-26 с 45-мм пушкой 20К обр.1935
	1935
	3938
	9,6
	90
	30
	140
	122
	15
	15
	15
	6-10
	15

	Т-26 с 45-мм пушкой 20К обр.1936
	1936
	в сумме

1446
	9,7
	90
	30
	140
	102
	15
	15
	15
	6-10
	15

	Т-26 с 45-мм пушкой 20К обр.1937
	1937
	
	10,2
	95
	30
	140
	107
	15
	15
	15
	6-10
	15

	Т-26 с 45-мм пушкой 20К обр.1939
	1939
	1975
	10,2
	97
	30
	140
	165
	20
	15
	15
	6-10
	15

	БТ-2 с 37-мм пушкой Б3 (5К)
	1931
	620
	11,3
	400
	72/52
	200
	92
	13
	13
	10
	10
	13

	БТ-5 с 45-мм пушкой 20К
	1933
	1884
	11,5
	400
	72/52
	200
	115
	13
	13
	10
	10
	13

	БТ-7 с 45-мм пушкой 20К
	1935
	4769
	13,9
	400
	73/53
	500
	172
	22
	15
	15
	10
	15

	БТ-7А с 76-мм пушкой КТ-26
	1936
	156
	13,8
	450
	50
	160
	50
	22
	15
	15
	10
	15

	Т-28 с 76-мм пушкой КТ-28, Л-10
	1933
	523
	27,8
	500
	45
	220
	70
	30/50
	30/40
	
	
	20-30

	Т-35 с 76-мм и 2х45-мм пуш-ми
	1933
	61
	50,0
	500
	30
	120
	96/220
	30
	30
	30
	10
	20-30

	Т-40 с 12,7-мм пулеметом
	1940
	709
	5,5
	105
	45
	300
	500
	13
	13
	13
	6
	10

	Т-60 с 20-мм пушкой ТНШ-20
	1941
	5 915*
	6,4
	70
	42
	450
	780
	35
	15
	25
	13
	25

	Т-50 с 45-мм пушкой 20К
	1941
	50
	13,8
	300
	52
	344
	150
	37
	37
	25-30
	15
	15-37

	БТ-7М с 45-мм пушкой  20К
	1939
	788
	14,6
	500
	85/62
	600
	188
	20
	13
	13
	10
	15

	Т-70 с 45-мм пушкой  20К
	1942
	8 226*
	9,8
	2х70
	45
	250
	70
	35-40
	15
	15-25
	6-15
	35

	Т-80 с 45-мм пушкой  20К
	1943
	181
	11,6
	85
	47
	230
	94
	35-40
	25
	15-25
	10-15
	35

	Т-34 с 76-мм пушкой  Л-11 
	1940
	97
	26,8
	400/500
	55
	300
	77
	45
	40
	40
	16
	45

	Т-34 с 76-мм пушкой  Ф-34
	1941
	2 996
	26,8
	400/500
	55
	300
	77
	45
	45
	45
	20
	52

	Т-34 с 76-мм пушкой  Ф-34
	1942
	12 520
	26,8
	400/500
	55
	300
	100
	47
	47
	47
	20
	65

	Т-34 с 76-мм пушкой  Ф-34
	1943
	19 681*
	30,9
	400/500
	55
	300
	100
	47
	60
	47
	20
	70

	Т-34 с 85-мм пушкой  ЗиС-С-53 
	1944
	23 050*
	32,0
	400/500
	55
	400
	55
	47
	60
	47
	20
	75-90

	КВ-1 с 76-мм пушк. Ф-32 (ЗиС-5)
	1940
	св.1000*
	47,5
	600
	34
	250
	94
	75
	75
	60-75
	30-40
	75

	КВ-2 с 152-мм гаубицей М-10
	1940
	213*
	52,0
	600
	35
	140
	36
	75
	75
	60
	30
	75

	КВ-1С с 76-мм пушкой  ЗиС-5 
	1942
	св. 3700*
	42,5
	600
	43
	250
	114
	75
	60
	60
	30-40
	75

	ИС-1 с 85-мм пушкой  Д-5Т
	1943
	250*
	44,0
	520
	37
	135
	59
	60-100
	90
	60
	20
	100

	ИС-2 с 122-мм пушкой  Д-25Т
	1944
	3 385*
	46,0
	520
	37
	240
	28
	100-120
	90
	60
	20-30
	90-100

	ИС-3 с 122-мм пушкой  Д-25Т
	1945
	29
	45,8
	520
	40
	190
	28
	120
	90
	60
	20
	75-230


САУ: СУ-122 (1943 г.) – 45-75 мм, СУ-85 (1943 г.) – 45-75 мм, СУ-100 (1944 г.) – 45-75 мм, САУ-152 (1943 г.) – 60-75 мм, ИСУ-122 (1943 г.) – 75-90 мм, ИСУ-152 (1944 г.) –75-90 мм.  Для справки: уже с 1941 года немцы применяли кумулятивные снаряды с бронепроб. 80-160 мм. 

        Прим.: * Т-60 – выпуск 1941-1943; Т-70 – выпуск 1942-1943;  выпуск Т-34-76 за 1943 - собственно 1943  – 15696 и 1944  – 3985;  выпуск Т-34-85 за 1944 - собственно 1944 - 10499 и 1945 – 12561; выпуск КВ-1 за 1941 – сумма 1940 и 1941, выпуск КВ за 1942 – сумма 1942 и 1943 из которых 2588 – КВ-1 и 1122 – собственно КВ-1С; выпуск ИС-1 - в т.ч. выпуск ИС-85 и КВ-85 (143);  выпуск ИС-2 за 1944 - сумма 1944 и 1945;. выпуск КВ-2 всего 213 (по другим данным 100).

        Источники: М.Барятинский: «Т-34 – лучший танк Второй мировой войны», «Танк ИС-2 – наш ответ «Тиграм», «Великая танковая война 1939-1945»; В.Бешанов «Танковый погром 1941 года». 

     Таб. 3.3.4-9.   ТТХ   артиллерийских  систем  СССР  (1941-1945 гг.)  как  противотанковых  пушек.

	Показатели
	45-мм обр.37
	45-мм М-42
	57-мм  ЗиС-2
	76-мм

обр.

1902/30
	76-мм

Ф-22 =

РАК 36
	76-мм

Ф-22
	76-мм УСВ
	76-мм Зис-3
	107-мм

об.1910

/30
	107-мм

М-60
	100-мм БС-3
	122-мм

А-19

	Вес в боевом положении (тн)
	0,56
	0,625
	1,15
	1,35
	1,71
	1,62
	1,48
	1,20
	2,54
	4,00
	3,65
	7,25

	Длина ствола   (калибр)
	46
	68,6
	73
	40
	51,2
	51,2
	42,1
	42,1
	38
	43
	59,6
	46,3

	Скоростр-сть (выстр/мин)
	15-20
	15-20
	20-25
	10
	15-20
	15-20
	15
	12-25
	5-6
	7
	8-10
	5-6

	Вес снаряда: броне-ного (кг)
	1,43
	1,43
	3,14
	6,5
	7,54
	6,5
	6,5
	6,5
	18,8
	18,8
	15,9
	25,0

	                 Подкалиберного (кг) 
	0,85
	0,85
	1,8
	3,02
	4,05
	3,02
	3,02
	3,02
	-
	-
	-
	-

	Нач. скорость снаряда (м/сек)
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	                бронебойного
	760
	870
	990
	655
	740
	690
	655
	655
	655
	730
	890
	800

	                подкалиберного
	985
	1070
	1270
	950
	990
	950
	950
	950
	-
	-
	-
	-

	Бронепроб-мость на 100 м
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Бронебойный снаряд
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	     а)   под углом 90 град.
	
	
	
	80
	133
	82
	80
	80
	
	
	
	

	     б)   под углом 60 град.
	
	
	
	65
	108
	67
	65
	65
	
	
	
	

	Подкалиберный снаряд
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	     а)   под углом 90 град.
	
	
	
	120
	182
	120
	120
	120
	
	
	
	

	     б)   под углом 60 град.
	
	
	
	95
	146
	95
	95
	95
	
	
	
	

	Бронепроб-мость на 500 м
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Бронебойный снаряд
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	     а)   под углом 90 град.
	43
	61
	115
	70
	120
	75
	70
	70
	111
	130
	200
	150

	     б)   под углом 60 град.
	35
	50
	95
	55
	98
	61
	55
	55
	90
	106
	150
	120

	Подкалиберный снаряд
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	     а)   под углом 90 град.
	
	81
	155
	90
	158
	90
	90
	90
	-
	-
	-
	-

	     б)   под углом 60 град.
	
	52
	135
	75
	118
	75
	75
	75
	-
	-
	-
	-

	Бронепроб-мость на 1000 м
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Бронебойный снаряд
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	     а)   под углом 90 град.
	35
	51
	105
	60
	105
	67
	60
	60
	103
	121
	185
	130

	     б)   под углом 60 град.
	28
	41
	85
	50
	85
	55
	50
	50
	84
	99
	140
	105

	Подкалиберный снаряд
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	     а)   под углом 90 град.
	
	
	140
	60
	130
	60
	60
	60
	-
	-
	-
	-

	     б)   под углом 60 град.
	
	
	120
	50
	90
	50
	50
	50
	-
	-
	-
	-

	Бронепроб-мость на 1500 м
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Бронебойный снаряд
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	     а)   под углом 90 град.
	
	
	95
	50
	94
	60
	50
	50
	95
	113
	170
	115

	     б)   под углом 60 град.
	
	
	75
	45
	76
	49
	45
	45
	78
	92
	130
	95

	Подкалиберный снаряд
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	     а)   под углом 90 град.
	
	
	125
	-
	98
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-

	     б)   под углом 60 град.
	
	
	100
	-
	66
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-

	Бронепроб-мость на 2000 м
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Бронебойный снаряд
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	     а)   под углом 90 град.
	
	
	85
	45
	80
	53
	45
	45
	89
	106
	155
	100

	     б)   под углом 60 град.
	
	
	65
	35
	60
	43
	35
	35
	72
	86
	120
	80

	Подкалиберный снаряд
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	     а)   под углом 90 град.
	
	
	
	-
	70
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-

	     б)   под углом 60 град.
	
	
	
	
	50
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-


           Примечание: по 76-мм пушке Ф-22 = РАК 36 (r)  для сравнения использованы германские данные: вес снаряда, начальная скорость снаряда, бронепробиваемость. Эти бывшие наши пушки Ф-22 обр. 1936 г., захваченные немцами и в количестве 560 ед. были ими модернизированы (расточив каморы и увеличив метательные заряды пороха в 2,4 раза) и под наименованием РАК 36 (r) успешно применялись в качестве противотанковых, естественно с разработанными для них немецкими бронебойными снарядами. Что мешало нам сделать то же самое? (Кстати, подобный вариант Ф-22 с бронебойным снарядом весом 7,1 кг и  увеличенным метательным зарядом пороха был разработан Грабиным еще в 1935 г., но он почему-то так и не заинтересовал наших генералов.)

        Еще 555 пушек Ф-22 захваченных немцами устанавливались ими на гусеничное шасси и использовались как САУ. В качестве дивизионных и противотанковых использовали 359 захваченных у нас 76-мм пушек УСВ, модернизировав их по образцу Ф-22 = РАК 36 (r). У нас за всю войну было всего два по настоящему противотанковых орудия – 57-мм пушка ЗиС-2, которую еще в 1941-ом сняли с производства и возобновили ее выпуск только в 1943 году, когда стало ясно, что с немецкими танками Т-VI «Тигр» и Т-V «Пантера» бороться нечем, и 100 мм противотанковая пушка БС-3,  она обладала отличной бронепробиваемостью, но появилась только в 1944-ом. Наша 45-мм противотанковая пушка МТ-42 обр.1942 г. имела явно ограниченные возможности по бронепробиваемости.

         Положение спасали 76-мм (Ф-22, УСВ и ЗиС-3), 107-мм, 122-мм и 152-мм пушки и гаубицы, используемые в качестве противотанковых. У немцев было три полноценных противотанковых орудия: 50-мм пушка обр.1938/40 г. и 75-мм пушка обр.1940 и 88-мм пушка обр. 1941/43 гг. Дополнительно трофейные: 76-мм советская Ф-22 и франко-германский гибрид - 75-мм пушка обр.97/38. И в результате этого за всю войну наши потери по бронетехнике троекратно превзошли германские. Следует отметить, на протяжении всей Великой Отечественной войны 1941-45 гг. постоянно возрастала эффективность немецкой противотанковой артиллерии. Если в 1941-ом для вывода из строя танка Т-34 артиллерии противника требовалось 7-8 бронебойных снарядов, а нередко даже и более, то во время Сталинградской битвы это количество в среднем составляло 4,9 бронебойных снарядов, в 1944-45 гг. для этого уже требовалось в среднем 1,5-1,8 бронебойных снаряда.   

          Существенно уступая германской полковой артиллерии, мы имели некоторое качественное превосходство наших новых 122-мм и 152-мм гаубиц (М-30 и М-10) над германскими 105-мм и 150-мм гаубицами. Но уже в артиллерии большой и особой мощности немцы превосходили нас в качественном отношении. Их орудия были более подвижные (скорость буксировки по шоссе до 30 км/час), более дальнобойные. Положение спасала советская морская (корабельная, береговая и железнодорожная) артиллерия. Без нее нам не удалось бы отстоять наши города-герои Ленинград и Сталинград, а Севастополь благодаря морской артиллерии держался до июля 1942 г.     

           В ходе войны немцы заменили и модернизировали ряд своих артиллерийских систем. Так 75-мм пехотное орудие обр. 1918  было заменено на вновь разработанное 75-мм орудие обр. 1942. В 1942 г. на вооружение поступают новая 105-мм пушка обр. 1942 и модернизированные 105-мм и 150-мм гаубицы. 75-мм противотанковая пушка обр. 1940 модернизируется. В 1942 году поступает на вооружение 120-мм миномет, изготовленный по технической документации нашего 120-мм полкового миномета обр.1938. Запустили в производство дуплекс в составе 210-мм мортиры и 170-мм пушки обр. 1918. Было выпущено всего 711 мортир и 338 пушек. (ТТХ данные германских артиллерийских систем  (1941-45 гг.) в таб. 3.3.4-6.)

  Таб. 3.3.4-10. К началу Великой Отечественной войны в 1941 г. полевая артиллерия РККА имела: 

	Полковая и дивизионная артиллерия
	Кол-во 

	45-мм противотанковая пушка обр. 1937 г.
	14 937

	76-мм горные пушки обр. 1909 г., горные пушки Е-2 обр. 1938 г. (964 ед.)
	2 085

	76-мм дивизионные пушки обр.1902/30, Ф-22 1936г. (2844 ед.), УСВ 1939г. (1200 ед.)
	8 521

	76-мм полковая пушка обр. 1927 г. 
	4 708

	122-мм гаубицы обр.1910/30 г., 1909/37 г. (889 ед.), обр.1938 г. М-30 (1 563 ед.)
	8 412

	152-мм гаубицы обр.1909/30 г., 1910/37 г. (99 ед.),  обр. 1938 г.  М-10 (1 058 ед.)
	3 768

	Всего: 
	42 431

	Корпусная артиллерия и артиллерия Резерва Главного Командования
	

	107-мм пушки обр. 1910/30 г., обр. 1940 г. М-60  (127 ед.)
	990

	122-мм пушка обр. 1931/37 А-19
	1 255

	152-мм пушки обр. 1910/30 г., 1910/34 г.
	267

	152-мм гаубиц-пушка обр. 1937 г. МЛ-20
	2 610

	152-мм пушка обр. 1939 г.
	38

	203-мм гаубица обр. 1931 г.  Б-4
	872

	210-мм пушка обр. 1939 г.  Бр-17
	9

	280-мм мортиры обр. 1914/15 г., обр.1939 г.  Бр-5 (47 ед.)
	72

	305-мм гаубица  обр. 1939
	34

	Всего: 
	6 147

	Итого: 
	48 578


В составе береговой артиллерии РККФ было 1698 орудий кал. 45, 76, 85, 100, 130, 152, 180, 305, 356 мм и 406 мм. 

На бронепоездах было 138 орудий кал. 76-107 мм.  

  Таб. 3.2.3-11. ТТХ новых и модернизированных орудий береговой артиллерии в 1941-45 гг.
	Образец артиллерийской системы состоящей на вооружение в 1941 г.
	Вес

системы

(тн.)
	Вес

снаряда

(кг.)
	Нач-ная

скорость

снаряда (м/сек.)
	Мак. угол возвыш.

ствола

(гр.)
	Дальность стрельбы

(км.)
	Скоро-ность

(в/мин.)

	406-мм/50 кл. пушка
	-
	1108,0
	830
	45
	45,5
	2,5

	356-мм/52 кл. пушка
	-
	748,0
	731
	50
	44,6
	1,5

	305-мм/52 кл. пушка  
	-
	479,9
	877
	40
	43,9
	2

	203-мм/50 кл. пушка 
	52.8
	131,0
	792
	40
	27,4
	5

	180-мм/57 кл. пушка
	-
	97,5
	920
	40, 50
	37,8
	5,5

	152-мм/52 кл. пушка 
	-
	55,5
	743
	40
	29,0
	7

	130-мм/55 кл. пушка 
	11,5
	35,5
	870
	48
	25,4
	10

	120-мм/50 кл. пушка
	-
	22,9
	743
	40
	21,0
	10

	100-мм/51 кл. пушка 
	5,4
	15,6
	872
	45
	22,4
	12


       Обратите внимание, в результате модернизации ТТХ береговых орудий дореволюционных образцов были существенно повышены. Максимальный угол возвышения стволов орудий был доведен до 40 гр.  Соответственно и возросла максимальная дальность стрельбы: 305-мм пушек в 1,14 раза, 203-мм пушек в 1,45 раза, 152-мм пушек в 1,57 раза, 120-мм пушек в 1,4 раза. Как можно заметить, дальность  стрельбы советских морских корабельных и береговых орудий существенно превышала дальность стрельбы орудий полевой артиллерии РККА и не уступала дальности стрельбы большинства крупнокалиберных орудий артиллерии германского вермахта. Именно это обстоятельство позволило нам отстоять Ленинград в годы войны и не допустить крушения северного фланга советско-германского фронта, а значит оно имело и важное значение в нашей победе в Великой Отечественной войне и победе стран антигитлеровской коалиции во Второй мировой войне, т.к. в случае захвата Ленинграда противник получал возможность захватить Архангельск и мог перерезать северный путь (23% от всех поставок) снабжения СССР оружием, техникой, продовольствием и стратегическими материалами от США, Канады и Англии - союзников по антигитлеровской коалиции. Южный путь (24% от всех поставок) снабжения СССР через Иран после захвата немцами Кавказа и Сталинграда тоже мог быть перерезан. Но этого не произошло, противник с большим трудом и потерями был остановлен под Сталинградом, Астраханью, Туапсе, Новороссийском, Владикавказом. Восточный путь (46% от всех поставок) снабжения СССР через Владивосток постоянно все годы войны находился под угрозой удара со стороны армии и флота Японии. Так что вариант повторения «Черноморской Цусимы 1914-15 гг.» – полной экономической блокады, со всеми похожими последствиями для СССР тогда был вполне реален, не зря Гитлер и Германия так упорно рвались к Кавказу и Ленинграду. Для них это был очень реальный шанс в 1941-42 гг. выиграть Вторую мировую. Прим: кроме северного, южного, восточного путей существовали поставки Северным морским путем и перегон самолетов через Аляску, Чукотку и Сибирь (3% от всех поставок), а так же и через Черное море (4% от всех поставок).

       Таб. 3.2.3-12.  Количественный и качественный состав морской артиллерии РККФ в 1941 г.

	Калибр орудий
	406 мм
	356 мм
	305 мм
	254 мм
	203 мм
	180 мм
	152 мм
	130 мм
	122 мм
	120 мм
	100 мм
	85 мм
	76 мм
	45 мм
	Всего

	
	Северный флот
	

	Всего
	-
	-
	-
	-
	-
	16
	7
	19
	4
	4
	12
	-
	-
	8
	70

	
	Краснознаменный Балтийский флот
	

	Моонзундский арх. 
	
	
	
	
	
	16
	3
	23
	-
	
	17
	
	
	
	59

	в.м. база Таллин
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	корабельная
	
	
	
	
	
	9
	
	32
	
	
	18
	
	
	
	59

	береговая
	
	
	4
	
	
	
	12
	3
	
	
	16
	
	2
	
	37

	в.м. база Ханко
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	ж-дорожная
	
	
	3
	
	
	4
	
	3
	
	
	
	4
	
	
	14

	береговая
	
	
	
	
	
	
	
	3
	
	
	6
	
	
	24
	33

	в.м. база Ленинград
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	корабельная
	
	
	24
	
	6
	18
	
	53
	
	32
	20
	
	
	
	153

	ж-дорожная
	
	3
	
	
	
	10
	6
	40
	
	
	
	
	
	
	59

	береговая
	1
	1
	10
	7
	
	9
	10
	39
	
	12
	14
	
	
	
	103

	 Кронштадт
	
	
	
	
	12
	
	12
	
	
	12
	9
	
	
	
	35

	
	Черноморский флот
	

	в.м. база Одесса
	
	
	
	
	3
	4
	7
	3
	10
	
	
	
	7
	8
	42

	в.м. база Новороссийск
	
	
	
	
	
	
	8
	7
	6
	
	11
	
	4
	5
	40

	в.м. база Туапсе
	
	
	
	
	
	4
	4
	4
	
	
	
	
	
	7
	23

	Перекоп, Чонгар
	
	
	
	
	
	
	8
	11
	
	
	12
	
	
	
	31

	в.м. база Севастополь
	
	
	8
	
	4
	
	8
	12
	6
	4
	12
	
	3
	4
	61

	
	Тихоокеанский флот
	

	Всего
	-
	3
	10
	-
	2
	32
	152
	56
	-
	15
	34
	-
	6
	146
	456


     Прим. Количество орудий морской артиллерии под Севастополем к июню 1942 г. достигло 151 ед. Орудия морской артиллерии калибра 152-мм, 130-мм, 120-мм, 100-мм, 85-мм, 76-мм устанавливались на речные суда и использовались в 1942 г. при обороне Сталинграда. Так же 152-мм и 130-мм морские орудия были использованы в 1941-ом и при обороне Москвы.    Обратите внимание на нижеприведенную таблицу, эти боеприпасы были потрачены в основном при защите Ленинграда в 1941-42 гг., на прорыв и снятие Ленинградской блокады в 1943-44 гг.    

Таб. 3.2.3-13. Расход боеприпасов артиллерией КБФ в Великой Отечественной войне 1941-45 г.

	Калибр, мм
	1941 г.
	1942 г.
	1943 г.
	1944 г.
	1945 г.
	Всего за войну

	
	
	
	
	
	
	

	406–356 
	492
	16
	185
	223
	—
	916

	305 
	3 210
	131
	159
	485
	—
	3 985

	254–203 
	1 760
	311
	132
	2 040
	—
	4 243

	180 
	8 777
	4 087
	7 558
	5 244
	1 457
	27 123

	Итого 
	14 239
	4 545
	8 034
	7 992
	1 457
	36 267

	152 
	6 641
	7 489
	13 436
	11 902
	1 220
	40 688

	130 
	69 989
	67 232
	121 168
	54 681
	10 799
	323 869

	120 
	6 780
	9 472
	3 237
	2 309
	—
	21 798

	102–100 
	67 459
	21 044
	18 623
	7 854
	—
	114 980

	Итого 
	150 869
	105 237
	156 464
	76 746
	12 019
	501 335

	85 
	9 937
	3 653
	15 392
	5 883
	362
	35 227

	76 
	495 584
	20 999
	41 924
	19 968
	2 411
	580 886

	45 
	821 369
	75 687
	27 937
	27 380
	4 818
	957 191

	37 
	33 435
	7 039
	14 748
	31 414
	5 268
	91 904

	Итого 
	1 360 325
	107 378
	100 001
	84 645
	12 859
	1 665 208


         А. Сагоян. «Боевое использование артиллерии КБФ». М., 1947, стр. 115.     

         Источник: Поречнев Ю.Г. «Советская береговая артиллерия», М. изд. Наука, 1976 г.

      А теперь еще раз краткая количественная и качественная характеристика артиллерии германской армии за период 1941-1945 г. Обратите внимание на ТТХ германских противотанковых  и танковых пушек, сравните их с ТТХ наших танковых пушек и толщиной брони на советских танках. Обратите внимание на количество произведенных в СССР и Германии противотанковых орудий и бронетехники: танков и САУ. И сразу исчезнут все сомнения в доблести наших воинов в 1941, 1942, 1943, 1944, 1945 гг., мы, имея вооружение в начале и середине войны явно уступающее по боевым качествам вооружению германского вермахта, все же выстояли и победили в Великой Отечественной войне. Это ли не показатель нашего умения воевать и побеждать, несмотря ни на что. И это было возможно только в «сталинские» времена, и ни в какие другие! И именно поэтому все положительные воспоминания о «сталинских» временах наши такие милые, тихие и очень цивилизованные евреи (так настрадавшиеся в своем прошлом) из сознания русского народа постепенно вытравляют. «Это было в те года от которых не осталось и следа …» Золотые слова!

   Таб. 3.3.4-14.  Количественный и качественный состав артиллерии германской армии в 1941-1945 гг.   

	Наименование артилл. системы

(Источник: А.Б.Широкорад  спр-ник 

«Бог войны Третьего рейха»)
	Кол-во орудий на 1.06.1941г.
	Всего

выпуск

орудий
	Кол-во орудий на 1.03.1945г
	Всего  трофейных оруд. соотв. назначения
	Примечания по   трофейным  орудиям

	Полковая и дивизионная артиллерия

	50-мм  миномет обр.36
	н.т.д.
	28 842
	3 953
	н.т.д
	около 8 тысяч

	81-мм  миномет обр.34,42
	11 767
	73 221
	16 454
	н.т.д
	неск-ко. тысяч

	105-мм миномет обр.35
	ок. 600
	627
	143
	-
	

	120-мм миномет обр.42
	-
	8 461
	3 758
	-
	

	37-мм противотанк. пушка обр.26, 35/36
	14 459
	16 539
	н.т.д.
	ок. 1 600
	

	50-мм противотанковая пушка обр.38
	1 047
	9 568
	н.т.д.
	ок. 1 900
	в т.ч. 45-47 мм

	75-мм противотанк. пушки обр.39,40,42
	-
	27 931
	5 228
	ок. 5 200
	в т.ч. 75-76 мм

	88-мм противот. пушки обр.41/43, 43, 63
	-
	6 911
	н.т.д.
	-
	

	128-мм противотанк. пушка обр.80
	-
	150
	н.т.д.
	-
	

	75-мм полевые пушки обр.16, 18
	ок. 350
	448
	89
	н.т.д.
	неск-ко. тысяч

	75-мм безоткатное орудие обр.40
	ок. 190
	653
	112
	-
	

	105-мм безоткатные орудия обр.40, 42
	ок. 100
	528
	63
	-
	

	75-мм горное орудие обр.36

	ок. 160
	1 194
	637
	н.т.д
	

	105-мм горное орудие обр.40
	-
	420
	95
	н.т.д
	

	75-мм легкие пехотные оруд. обр.18,37,42 
	4 176
	11 072
	4 291
	ок. 1 800
	75-76 мм полковые

	150-мм тяжелое пехотное орудие обр.33
	867
	4 155
	1 539
	-
	

	105-мм полевые гаубицы обр.16,18,39,40
	7 076
	18 432
	8 059
	ок. 2 400
	в т.ч. 100-122 мм

	150-мм гаубицы обр.13,18,18/40,42
	2 837
	н.т.д 
	н.т.д 
	ок. 3 500
	в т.ч. 149-155 мм

	Артиллерия Резерва Главного Командования

	105-мм пушки обр. 18,42
	760
	1 507
	н.т.д.
	св. 800
	в т.ч. 114-122 мм

	150-мм пушки обр. 16, 18, 39
	24
	204
	37
	ок. 800
	в т.ч. 149-155 мм

	170-мм пушка обр. 18
	ок. 40
	338
	88
	-
	

	210-мм пушки обр. 38, 52
	6
	74
	3
	73
	

	210-мм мортира обр. 18
	388
	711
	218
	195
	в т.ч. 203-220 мм

	240-мм пушка обр. 18
	10
	-
	н.т.д.
	12
	

	240-мм гаубица обр. 39/40
	8
	18
	14
	16
	в т.ч. 234 мм

	305-мм мортира
	8
	8
	7
	95
	в т.ч. 280 мм

	380-мм пушка 
	1
	3
	1
	-
	

	420-мм мортира
	3
	-
	н.т.д.
	-
	


	Железнодорожная артиллерия

	150-мм орудие
	18
	-
	н.т.д.
	
	

	170-мм орудие
	6
	-
	6
	
	

	203-мм орудие
	4
	8
	2
	
	

	210-мм орудие
	1
	1
	-
	
	

	240-мм орудие
	7
	6
	1
	
	

	280-мм орудие 
	17
	41
	22
	
	


       Несмотря на  явное количественное превосходство нашей артиллерии над германской, следует учесть следующее. В составе группировки наших войск на Дальнем Востоке численностью 1,3-1,5 млн. человек находилось не менее 9-10 тысяч орудий полевой артиллерии. Немцы использовали сотни (даже тысячи) орудий разных калибров, особенно много было полевых орудий 75 мм и 105 мм, захваченных у Польши, Англии, Чехословакии, Франции, Бельгии, Голландии. В числе трофейных были сотни и тысчи орудий калибра 120-150-155 мм, несколько десятков 210-220-280 мм мортир. Некоторые образцы трофейных орудий были захвачены в значительном количестве и сыграли очень заметную роль в ходе военных действий. Это 76 мм пушки Ф-22, УСВ и французская пушка кал. 75 мм обр. 1897 г. Немцы ставили ее на лафет своей 50-мм противотанковой пушки обр. 1938 г. Таких орудий ими было выпущено не менее чем 3 700 шт. 

        Следует отметить плохую обеспеченность артиллерии РККА специальными артиллерийскими тягачами. При положенном по штату количестве 10 434 шт., их на 1.01.1941 г. имелось только 5 646 шт. Положение исправляли за счет привлечения  транспортных и с/хозяйственных тракторов, но в результате скорость перемещения артсистем уменьшалась до 4-6 км/час. Именно по этой причине в 1941-1942 гг. было потеряно значительное количество орудий полковой и дивизионной артиллерии, а также и орудий большой и особой мощности.  

 Таб. 3.3.4-14 доп.«А» ТТХ гусеничных специальных тягачей и полугусеничных авт.-тягачей СССР и Германии (1939-1945 гг.)

	Наименование артиллерийского

 тягача, марка, фирма-производитель
	Масса  снаряженная 

без груза  (тн.)
	Грузоподъемность

платформы (тн.) 
	Масса (тн.) буксируемо-го прицепа/ масса прицепа с перегрузкой
	Мест в кабине и кузове
	Максим-ная мощность двигателя (л.с.)
	Макс. скорость (км/час)
	Дорожный просвет (мм)
	Запас хода по шоссе с прицепом (км.)
	Кол-во на 1.01.1941 (шт)
	Выпущено всего (шт)
	Кол-во на 1.09.1942 (шт)
	Кол-во на 1.06.1945 (шт)

	СССР
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Тяжелый гусеничн. тягач  «Ворошиловец»
	15,50
	3,00
	18/22
	3+16
	375
	36
	410
	270
	228
	1123
	528
	336

	Средний гусеничн. тягач  «Коминтерн»
	10,50
	2,00
	12/14
	2+12
	131
	30
	400
	170
	1017
	1798
	624
	568

	Легк. гусеничн. тягач Т-20 «Комсомолец»
	3,46
	0,50
	2,00
	2+6
	52
	47
	300
	152
	4401
	7780
	1662
	-

	Легк. гусеничн. тягач Я-12* (вып. с авг.1943)
	6,48
	2,00
	8,00
	3+8
	112
	37
	-
	290
	-
	2296
	-
	1270

	Всего специальных арт. тягачей:
	
	
	
	
	
	
	
	
	5646
	12997
	2814
	2174

	Гусеничный транспорт. тр-р «Сталинец-2»
	12,0
	1,50
	10/19
	2+8
	115
	25
	460
	160
	23
	1275
	892
	н.д.

	Гусеничный транспорт. тр-р СТЗ-5 (НАТИ)
	6,00
	-
	5,00
	2+8
	56
	12
	-
	140
	9944
	9944
	-
	-

	Полугусеничн. авт.-тягач ЗиС-42, ЗиС-42М
	5,25
	2,25
	
	
	76/85
	45
	390
	500
	-
	5931
	-
	н.д.

	Полугусеничн. авт.-тягач ЗиС-22
	4,66
	2,25
	
	
	73
	35
	
	
	
	
	
	

	Полугусеничн. автомобиль ГАЗ-60
	3,38
	1,30
	
	
	50
	35
	
	
	
	
	
	

	Полугусеничн. БТР М3А1# (пр-ва США)
	9,30
	
	
	10
	147
	65
	
	282
	
	3342
	
	

	Гусеничный БТР М5# (пр-ва США)
	13,80
	
	
	13
	207
	48
	
	241
	
	421
	
	

	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Германия
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Гусеничные тягачи и тр-ры типа «Ост»:
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Штайр, Вандерер, Магирус тип РСО/01
	3,50
	1,70
	3,00
	2
	70
	17
	560
	300
	
	12700
	
	

	Клекнер-Дойц-Магирус тип РСО/03
	3,80
	1,70
	3,00
	2
	65
	14
	560
	350
	
	13120
	
	


	Бюссинг-НАГ, Татра  тип ВС
	9,50
	4,00
	8,00
	2
	100
	27
	460
	300
	
	1000
	
	

	Тяжел. полугус. тягачи 18тн. Фамо Ф2.Ф3
	15,20
	2,80
	18,0
	8
	230/250
	50
	440
	240
	
	2500
	
	

	Тяжелые полугус. тягачи 12тн. 
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Даймлер-Бенц  ДВ 7, ДВ 8, ДВ 9, ДВ 10
	12,6
	2,00
	12,0
	11
	150/185
	50
	400
	250
	
	2318
	
	

	Средние  полугус. тягачи 8тн. 
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Краус-Маффай КМ 8, КМ 9, КМ 10
	9,50
	1,50
	8,00
	11
	115/130
	50
	410
	250
	
	748
	
	

	Краус-Маффай КМ 11
	9,75
	1,80
	8,00
	11
	140
	50
	400
	250
	
	5025
	
	

	Средние  полугус. тягачи 5тн.
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Бюссинг-НАГ ВН9, ВН Л8, ВН Л7, ВН Л5
	7,50
	1,50
	5,00
	
	90/115
	50
	400
	320
	
	2135
	
	

	Легкие полугусиничные тягачи 3тп: (в т.ч. 16000 шасси для среднего БТР тип 251)
	
	
	
	
	
	
	

	Ганза-Ллойд ХЛ5, Богвард ХЛ6, Ганомаг Х6
	5,65
	1,55
	3,00
	8
	90/100
	
	320
	240
	
	8842
	
	

	Адлер Х6, Хорх Х6, Шкода Х6
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	16431
	
	

	Легкие полугусиничные тягачи 1тп: (в т.ч. 7500 шасси для легкого БТР тип 250)
	
	
	
	
	
	
	

	Демаг Д6, Д7, Бюссинг-НАГ Д7
	3,40
	1,50
	1,00
	8
	90/100
	65
	320
	300
	
	24960
	
	

	Полугусеничные автомобили типа «Мул»
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Опель-Блиц 3,6-36 С/ССМ
	3,93
	2,00
	
	
	68
	38
	260
	160
	
	4000
	
	

	Форд В 3000 С/ССМ
	3,86
	2,00
	
	
	95
	39
	270
	180
	
	13952
	
	

	Клекнер-Дойц С 3000/ССМ
	4,65
	2,00
	
	
	80
	38
	250
	170
	
	1740
	
	

	Мерседес-Бенц Л 4500 Р
	7,74
	4,50
	
	
	112
	35
	340
	200
	
	1486
	
	

	Гусеничн. тр-тер НК 101 (НСУ, Штевер)
	1,28
	0,32
	
	1+2
	36
	70
	250
	230
	
	8345
	
	


         Источники: Журнал «Техника-Молодежи» за 1993г. Л.Д.Гоголев «Автомобили-солдаты» изд. Прогресс М 1990г.,  Вернер Освальд  «Полный каталог военных автомобилей и танков Германии 1900-82 гг.», «Краткий автомобильный справочник НИИАТ», изд. Транспорт, М 1984, 

   Прим: * - арттягачей Я-12 за время войны с августа 1943 по май 1945 было выпущено 1 666 ед., а вместе с послевоенным выпуском – 2 296 ед. 
   # - всего поставлено в СССР гусеничныз и полугусеничных БТР указанных марок (используемых так же и в качестве арттягачей). 

        Таб. 3.3.4-14  доп.«В»  ТТХ  военных легковых и грузовых автомобилей СССР и Германии  (1939-1945 гг.)

	Наименование 

автомобиля, марка, фирма-производитель
	Колесная   формула
	 Масса  снаряженная  (тн.)
	Грузоподъемность (тн.)
	Макс. мощ-сть дв-ля (л.с.)
	Макс. скорость (км/час)
	Дорожный просвет  (мм)
	Запас хода  (км.)
	Кол-во на 1.01.1941 (шт)
	Наименование

автомобиля, тип,

 марка, фирма-производитель
	Колесная   формула
	Масса  снаряженнная  (тн.)
	Грузоподъемность (тн.)
	Макс. мощ-сть дв-ля (л.с.)
	Макс. скорость (км/час)
	Дорожный просвет  (мм)
	Запас хода (км.)
	Выпущено всего (шт)

	СССР
	
	
	
	
	
	
	
	
	Германия
	
	
	
	
	
	
	
	

	легковые повышенной проходимости
	
	
	легковые повышенной проходимости
	

	ГАЗ-61
	4х4
	1,54
	0.40
	85
	100
	210
	375
	
	Фольксваген тип 166 
	4х4
	0,91
	0,43
	25
	80
	260
	520
	14283

	ГАЗ-67Б (ГАЗ-64)*
	4х4
	1,32
	0,40
	54
	90
	230
	500
	5000
	Штевер Р180 тип 10
	4х4
	1,78
	0,42
	50
	75
	230
	350
	2000

	Виллис МВ 
	4х4
	1,02
	0,32
	60
	104
	220
	475
	постав. 50543
	БМВ тип З25
	4х4
	1,70
	0,50
	50
	80
	230
	350
	3225

	Форд GPW
	4х4
	1,02
	0,32
	60
	104
	220
	475
	
	Ганомаг тип 20Б
	4х4
	1,70
	0,50
	50
	80
	230
	350
	2000

	
	
	
	
	
	
	
	
	
	Штевер тип 40
	4х4
	1,70
	0,50
	50
	80
	230
	350
	4700

	
	
	
	
	
	
	
	
	
	Хорх 901 тип 40
	4х4
	3,30
	0,60
	80
	90
	250
	420
	14911

	
	
	
	
	
	
	
	
	
	Вандерер 901 тип 40
	4х4
	3,30
	0,60
	80
	90
	250
	420
	10000

	
	
	
	
	
	
	
	
	
	Вандерер тип 40
	4х4
	3,30
	0,60
	68
	90
	250
	450
	6000

	
	
	
	
	
	
	
	
	
	Опель тип мР1
	4х4
	3,30
	0,60
	68
	90
	250
	450
	

	
	
	
	
	
	
	
	
	
	Хорх 108 тип 40
	4х4
	3,20
	1,10
	90
	90
	250
	370
	8135

	
	
	
	
	
	
	
	
	
	Феномен-Гранит 1500А
	4х4
	3,65
	1,40
	50
	80
	270
	370
	

	
	
	
	
	
	
	
	
	
	Мерседес-Бенц Л1500А
	4х4
	4,08
	1,41
	60
	84
	240
	370
	4900

	
	
	
	
	
	
	
	
	
	Штайр тип 1500А
	4х4
	4,16
	1,67
	86
	90
	270
	400
	12450

	
	
	
	
	
	
	
	
	
	Прага АВ
	6х4
	
	
	70
	
	
	
	389

	
	
	
	
	
	
	
	
	
	Мерседес-Бенц тип Г4
	6х4
	4,40
	0,85
	115
	67
	230
	500
	72

	грузовые
	
	
	
	грузовые
	
	
	

	ГАЗ-АА
	4х2
	1,81
	1,50
	42
	70
	200
	215
	151100
	Опель-Блиц 2,5-32
	4х2
	1,52
	1,50
	53
	80
	200
	340
	10000

	ГАЗ-ММ
	4х2
	1,70
	1,50
	50
	70
	200
	215
	
	Адлер В 61
	4х2
	2,05
	1,50
	58
	80
	
	380
	900

	ЗиС-5
	4х2
	3,10
	3,00
	73
	60
	250
	205
	104200
	Ситроен 23 Р
	4х2
	2,50
	2,00
	48
	
	
	
	6000

	ЗиС-5В
	4х2
	3,10
	3,00
	73
	60
	250
	200
	
	Форд В 3000 С
	4х2
	2,54
	3,30
	95
	85
	250
	330
	24100

	ЯГ-6 (ЯГ-4) 
	4х2
	4,93
	5,00
	73
	40
	300
	440
	1600
	Форд Г 917 Т, 997 Т
	4х2
	2,70
	3,00
	95
	80
	250
	330
	25200

	Форд-6G8Т
	4х2
	3,03
	2,00
	90
	77
	250
	820
	
	Богвард В 3000
	4х2
	3,34
	3,00
	78
	80
	230
	410
	30000

	Додж WF-32
	4х2
	
	1,50
	
	
	
	
	
	Мерседес-Бенц Л 3000
	4х2
	3,69
	3,10
	75
	70
	220
	500
	27700

	
	
	
	
	
	
	
	
	
	Клекнер-Дойц С 3000
	4х2
	3,30
	3,15
	80
	85
	240
	350
	10850

	
	
	
	
	
	
	
	
	
	Опель-Блиц 3,6-36 С
	4х2
	2,50
	3,30
	68
	85
	220
	320
	73500

	
	
	
	
	
	
	
	
	
	МАН Е 2, Е 3000
	4х2
	3,10
	3,29
	70
	60
	260
	450
	2000

	
	
	
	
	
	
	
	
	
	Бюссинг-НАГ 500,4500
	4х2
	5,20
	4,70
	105
	65
	290
	440
	14813

	
	
	
	
	
	
	
	
	
	Клекнер-Дойч ГС 145
	4х2
	5,30
	4,80
	125
	67
	320
	440
	700

	
	
	
	
	
	
	
	
	
	Мерседес-Бенц Л 4500
	4х2
	5,71
	4,95
	112
	66
	250
	500
	9600

	грузовые  повышенной  проходимости
	грузовые  повышенной  проходимости
	
	

	ГАЗ-ААА*
	6х4
	2,47
	2,00
	50
	65
	230
	370
	37373
	Опель-Блиц 36-6700А
	4х4
	3,35
	3,10
	68
	80
	220
	300
	25000

	ЗиС-6*
	6х4
	4,20
	4,00
	73
	55
	290
	260
	21239
	Клекнер-Дойц С 3000 
	4х4
	3,60
	3,10
	80
	85
	350
	-
	5960

	ЯГ-10*
	6х4
	5,43
	8,00
	93
	45
	270
	-
	333
	МАН МЛ 4500
	4х4
	5,55
	4,95
	110
	63
	350
	500
	2000

	Додж WC-52
	4х4
	2,69
	0,75
	92
	83
	270
	400
	
	Крупп Л2 Х43, Х143
	6х4
	3,70
	1,15
	60
	70
	220
	400
	7000

	Додж WC-62
	6х6
	-
	1,50
	92
	83
	270
	-
	
	Бюссинг-НАГ Г31
	6х4
	3,75
	1,50
	65
	60
	220
	350
	2300

	Шевроле G-7107
	4х4
	3,00
	2,00
	93
	80
	250
	280
	
	Магирус М 206
	6х4
	3,85
	1,50
	70
	62
	220
	250
	1080

	Шевроле С60L
	4х4
	3,05
	2,10
	95
	80
	-
	270
	
	Штайр 640
	6х4
	2,40
	1,50
	53
	70
	220
	270
	3780

	Студебеккер US-6#
	6х6
	4,85
	2,50
	95
	70
	250
	390
	94000
	Мерседес-Бенц Г3а
	6х4
	3,90
	1,80
	68
	65
	220
	300
	2094

	Студебеккер US-6#
	6х4
	4,65
	2,50
	95
	70
	250
	390
	10000
	Прага РВ
	6х4
	3,81
	2,00
	68
	70
	250
	390
	2033

	Интернейшн М-5-6
	6х6
	-
	2,50
	95
	
	-
	350
	
	Татра 92
	6х6
	3,58
	2,00
	70
	70
	250
	370
	500

	GMC CCKW-353
	6х6
	-
	3,00
	97
	64
	-
	380
	
	«Типовой дизель»
	6х6
	5,40
	2,50
	80
	70
	250
	360
	11768

	
	
	
	
	
	
	
	
	
	Аустро-Даймлер АДГР
	6х4
	4,42
	3,00
	72
	70
	280
	410
	361

	
	
	
	
	
	
	
	
	
	Мерсед.-Бенц ЛГ 3000
	6х6
	5,70
	3,00
	95
	53
	260
	370
	7434

	
	
	
	
	
	
	
	
	
	Хеншель 33 Д1, Г1
	6х4
	6,10
	3,50
	100
	52
	250
	380
	22000

	
	
	
	
	
	
	
	
	
	Магирус 33 Г1
	6х4
	6,45
	3,50
	125
	52
	250
	380
	3860

	
	
	
	
	
	
	
	
	
	Крупп Л3 Х63, Х163
	6х4
	5,70
	3,50
	110
	50
	260
	330
	2000

	
	
	
	
	
	
	
	
	
	Бюссинг 3 ГЛ 6
	6х4
	6,20
	3,50
	90
	45
	300
	
	300

	
	
	
	
	
	
	
	
	
	Татра 111
	6х6
	8,35
	6,35
	175
	75
	270
	450
	2000

	
	
	
	
	
	
	
	
	
	Бюссинг-НАГ 900
	6х4
	8,72
	9,50
	130
	58
	
	
	-

	
	
	
	
	
	
	
	
	
	Фаун Л 900 Д567
	6х4
	8,90
	9,50
	150
	50
	300
	360
	-


    Источники: Л.Д.Гоголев «Автомобили-солдаты» изд. Прогресс М 1990,  В. Освальд  «Полный каталог военных автомобилей и танков Германии 1900-1982 гг.», «Краткий автомобильный справочник НИИАТ», изд. Транспорт, М 1984,  Прим.: * - общий выпуск автомобилей; # - число поставленных автомобилей «Студебеккер» US-6 указано приблизительно, грузоподьемность «Студебеккера» US-6 возможно увеличивать до 4-5 тн.; в 1941 г. в германской армии - 15 642 полугусеничных тягача с тяговым усилием от 1 до 18 тн. и около 600 тыс. автомобилей, в т.ч. 500 тыс. германского производства и 100 тыс. импортных и трофейных; в РККА на июнь 1941 г. было 272 тыс. автомобилей; союзниками в СССР было поставлено: 427,4 тыс. (по др. данным 477,8 тыс., вероятно, с учетом легковых повышенной проходимости) автомобилей, главным образом американских (85% от всех поставок), бронетранспортеров и арттягачей разных типов 7,2 тыс., мотоциклов («Индиана», «Харлей-Дев.») около 35,2 тыс. 

        Однако, все же снова вернемся к основной нашей теме – сравнению артилерийского вооружения  СССР и Германии. 

        Таб. 3.3.4-15.  Производство противотанковых пушек в СССР и Германии (1941-1945 гг.). 

	Артиллерийская система
	1941
	1942
	1943
	1944
	1945
	Итого

	СССР

	45-мм пушка обр. 1937 г.
	1 892
	20 129
	17 225
	200
	
	39 446

	45-мм  пушка МТ-42 обр. 1942 г.
	-
	-
	4 151
	4 628
	2 064
	10 843

	57-мм пушка ЗиС-2 обр.1941/43 г.
	320
	-
	1 855
	2 525
	5 265
	9 965

	76-мм див. пушка ЗиС-3 обр.42 г.
	1 000
	10 139
	13 924
	16 114
	7 825
	49 002

	100-мм  пушка БС-3 обр. 1944 г.
	
	
	
	341
	1 140
	1 481

	Итого: 
	3 212
	30 268
	37 155
	23 808
	16 294
	110 737

	Германия

	28-мм пушка обр. 1941 г. 
	349
	1 030
	1 324
	-
	-
	2 703

	37-мм пушка обр. 1935/36 г.
	1 365
	32
	-
	-
	-
	1 937

	50-мм пушка обр. 1938 г. 
	2 072
	4 480
	2 626
	-
	-
	9 178

	42-мм пушка обр. 1941 г.
	27
	286
	-
	-
	-
	313

	75-мм пушка обр. 97/38 г.
	-
	2 854
	858
	
	
	3 712

	75-мм пушка обр. 1939 г.
	-
	-
	15
	2 599
	552
	3 166

	75-мм пушка обр. 1940 г. 
	-
	2 114
	8 740
	11 728
	721
	23 303

	75-мм пушка обр. 1941 г.
	-
	150
	-
	-
	-
	150

	75-мм пушка обр. 1942 г. 
	-
	253
	-
	863
	346
	1 462

	76-мм пушка Ф-22 обр. 1936
	-
	358
	169
	33
	-
	560

	88-мм пушка обр. 1943, 1943/41 г.
	-
	-
	1 158
	2 017
	326
	3 501

	88-мм гладкоствольная  R.Wbr43
	-
	-
	2 862
	288
	-
	3 150

	88-мм гладкоствольная RWK8H63
	
	
	
	40
	220
	260

	128-мм пушка обр. 80
	-
	-
	2
	118
	30
	150

	Итого: 
	3 813
	11 557
	17 757
	17 686
	2 195
	53 005


         Немцы быстро отказывались от производства неэффективных орудий: кал. 37-мм и 50-мм, 75-мм обр. 97/38 пушек. Мы продолжали выпуск 45-мм пушек, выпуск 57-мм пушки возобновили только весной 1943-го, и наша противотанковая оборона до осени 1943 г. держалась на 76-мм ЗиС-3, 45-мм обр. 37, 107-мм, 122-мм и 152-мм гаубицах и пушках. 

                     Таб. 3.3.4-16.    ТТХ танковых орудий СССР в Великую Отечественную войну  (1941-1945 гг.)       

	Танковые  пушки
	20К
	Л-10
	Л-11
	Ф-32
	Ф-34
	ЗиС-5
	ЗиС-С-53
	Д-5Т/С
	Д-10С
	Д-25Т

	Калибр пушки,   мм
	45
	76
	76
	76
	76
	76
	85
	85
	100
	122

	Длина ствола,    (клб.)
	46
	23,7
	30
	31,5
	41,5
	42
	54
	52
	53,5
	48

	Скорострельность   (выстр./мин)
	15-20
	12
	12
	8
	8
	8
	6-8
	5-8
	5-6
	2,5

	Вес бронебойного снаряда,  (кг)
	1,43
	6,5
	6,5
	6,5
	6,5
	6,5
	9,2
	9,2
	15,9
	24,9

	Вес подкалиберного снаряда,  (кг)
	
	
	
	
	3,02
	3,02
	4,9
	4,9
	
	

	Нач. скорость бронеб. снаряда (м/сек)
	760
	558
	612
	612
	655
	662
	792
	785
	880
	781

	Нач. скорость подкалиб. сн-да (м/сек)
	
	
	
	
	950
	950
	1050
	1020
	
	

	Бронепробив-сть под углом 90°/60°(мм)
	90°
	90°
	90°
	90°
	90°
	90°
	90°/60°
	90°
	90°
	90°/60°

	бронебойный дистанция 300 м, мм 
	
	
	
	
	75
	75
	
	
	
	

	бронебойный дистанция 500 м, мм 
	43
	50
	60
	60
	70
	70
	112/96
	110
	195
	- /150

	бронебойный дистанция 1000 м, мм 
	35
	
	52
	52
	60
	60
	102/88
	100
	185
	204/138

	бронебойный дистанция 1500 м,  мм
	
	
	46
	46
	50
	50
	88/76
	
	
	- /128

	бронебойный дистанция 2000 м,  мм
	
	
	41
	41
	45
	45
	78/68
	
	139
	- /118

	подкалиберный дистанция 300 м,  мм
	
	
	
	
	105
	105
	
	
	
	

	подкалиберный дистанция 500 м,  мм
	
	
	
	
	90
	90
	140/121
	137
	
	

	подкалиберный дистанция 1000 м,  мм
	
	
	
	
	60
	60
	128/80
	128
	
	

	подкалиберный дистанция 1500 м,  мм
	
	
	
	
	
	
	
	118
	
	


        Пушки: 76-мм Л-11, Ф-34 ставили на Т-34, Ф-32, ЗиС-5 на КВ-1 и КВ-1с, 85-мм Д-5Т и ЗиС-С-53 - на Т-34-85, 85-мм Д-5Т на  ИС-1, ИС-85, КВ-85, Д-5С на СУ-85, 100-мм Д-10С на СУ-100, 122-мм Д-25Т на ИС-2, ИС-3. Для справки: бронепробиваемость при попадании снаряда под углом 60º меньше бронепробиваемости при попадании по нормали (под углом 90º) для бронебойных снарядов примерно в 1,2-1,25 раза, для подкалиберных снарядов примерно в 1,5-1,2 раза в зависимости от дистанции ведения огня и скорости снаряда.

            Таб. 3.3.4-17.  ТТХ танковых орудий Германии во время Второй мировой войны  (1939-1945 гг.)    

	Танковые  пушки
	KwK 36
	KwK 38
	KwK 39
	KwK 37
	KwK 40
	KwK 40
	KwK 42
	KwK 36
	KwK 43

	устанавливалась на танк,  тип:
	Т-III
	Т-III
	Т-III
	Т-IV, III
	Т-IV
	Т-IV
	 Т-V
	Т-VI
	Т-VI Б

	Калибр пушки,   мм
	37
	50
	50
	75
	75
	75
	75
	88
	88

	Длина ствола,    (клб.)
	46
	42
	60
	24
	43
	48
	70
	56
	71

	Скорострельность   (выстр./мин)
	10-15
	12-14
	12-14
	12-14
	12-14
	12-14
	12-14
	7-8
	7-8

	Вес бронебойного снаряда,  (кг)
	0,68
	2,05
	2,05
	6,8
	6,8
	6,8
	6,8
	10,2
	10,2

	Вес подкалиберного снаряда,  (кг)
	0,35
	0,9
	0,9
	3,2
	3,2
	4,15
	4,75
	7,3
	7,3

	Нач. скор-ть бронебойн. снаряда (м/сек)
	763
	685
	823
	385
	740
	790
	935
	810
	1000

	Нач. скор-ть подкалиб. снаряда (м/сек)
	1030
	ок. 990
	1200
	ок. 500
	ок. 930
	990
	1120
	930
	1130

	Бронепробив-сть под углом 90°/60°(мм) 
	90°
	90°
	90°
	60°
	90°/60°
	60°
	60°
	90°/60°
	90°/60°

	 бронебойный дистанция 100 м, мм
	56
	70
	99
	41
	118/99
	106
	138
	
	250/203

	 бронебойный дистанция 500 м, мм
	29
	60
	78
	38
	110/91
	96
	129
	130/111
	

	 бронебойный дистанция 1000 м, мм
	22
	45
	60
	35
	102/81
	87
	110
	119/100
	215/165

	 бронебойный дистанция 1500 м, мм
	
	35
	47
	
	92/72
	78
	98
	109/92
	160/148

	 бронебойный дистанция 2000 м, мм
	
	27
	
	
	86/63
	69
	88
	99/84
	

	 бронебойный дистанция 2500 м, мм
	
	
	
	
	
	
	
	90/-
	

	 бронебойный дистанция 4000 м, мм
	
	
	
	
	
	
	
	
	80/-

	 подкалиберный дистанция 100 м, мм
	75
	120
	165
	
	126
	143
	194
	
	

	 подкалиберный дистанция 500 м, мм 
	42
	74
	120
	
	108
	120
	160
	156
	270

	 подкалиберный  дистанция 1000 м, мм
	
	
	84
	
	87
	97
	136
	140
	237

	 подкалиберный  дистанция 1500 м, мм
	
	
	
	
	
	77
	115
	125
	

	 подкалиберный  дистанция 2000 м, мм
	
	
	
	
	
	-
	99
	110
	


         Внимание! При сравнивании показателей бронепробиваемости советских и германских противотанковых/танковых орудий следует помнить, критерии бронепробиваемости в Германии и СССР существенно различались. Так по принятым в Германии стандартам бронепробиваемостью считалась способность артиллерийского орудия в 50% случаев «перенести» через броню не менее 70% массы бронебойного снаряда. В СССР эти стандарты были жесче, бронепробиваемость считалась достигнутой, если в 70% случев пробития брони через преграду «переносилось» более 90% массы бронебойного снаряда. Поэтому сравнивать наши и германские орудия, принимая во внимание только миллиметры т.н. «бронепробиваемости», будет не совсем правильно, было бы лучше сравнивать их по удельной энергии бронебойных снарядов и отношению дульной энергии к весу орудия. Но кто из т.н. «историков» сейчас снизосходит до знания таких артиллерийских тонкостей! Совсем другое дело - от всей души «врезать» по Сталину, Берии, СССР и всему нашему проклятому коммунистическому прошлому! 

         Сравним германские и советские противотанковые/ танковые орудия по эффективности их бронебойных снарядов.

       Таб. 3.3.4-17. доп.«А»  Сравнение ТТХ артиллерийских орудий  СССР и Германии как противотанковых пушек (1939-1945 гг.)

	Показатели
	50-мм  обр. 38
	75-мм  обр. 40
	88-мм  обр. 43


	105-мм обр.18
	128-мм  обр. 80


	45-мм обр.37
	45-мм  М-42
	57-мм  ЗиС-2
	76-мм Ф-22 = РАК 36
	76-мм  Ф-22
	76-мм Ф-22 УСВ /

 76-мм Зис-3
	107-мм  об.1910/30
	107-мм  М-60
	100-мм  БС-3
	122-мм  А-19

	
	Германия 
	СССР

	1
	2
	3
	4
	5
	6
	7
	8
	9
	10
	11
	12
	13
	14
	15
	16

	Вес в боевом положении (тн)
	0,97
	1,43
	5,0
	5,6
	8,16
	0,56
	0,62
	1,15
	1,71
	1,62
	1,5/1,2
	2,54
	4,00
	3,65
	7,25

	Длина ствола   (калибр)
	60
	46
	75,1
	52
	55
	46
	68,6
	73
	51,2
	51,2
	42,1
	38
	43
	59,6
	46,3

	Скорострельность (выс/мин)
	12
	12
	15
	6
	-
	15
	15
	20
	15
	15
	25
	6
	7
	8
	5

	Вес снаряда бронебойного (кг)
	2,05
	6,8
	10,4
	15,6
	28,3
	1,43
	1,43
	3,14
	7,54
	6,5
	6,5
	18,8
	18,8
	15,9
	25,0

	                  подкалиберного (кг) 
	0,9
	3,2
	7,3
	-
	-
	0,85
	0,85
	1,8
	4,05
	3,02
	3,02
	-
	-
	-
	-

	Нач. скорость снаряда: 
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	


	               бронебойного (м/сек)
	823
	732
	1000
	822
	925
	760
	870
	990
	740
	690
	655
	655
	730
	890
	800

	          подкалиберного (м/сек)
	1200
	933
	1130
	-
	-
	985
	1070
	1270
	990
	950
	950
	-
	-
	-
	-

	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Показатели эфф-ности противотанковых орудий Германии и СССР, приведенные к показателям эффективности 76-мм пушки ЗиС-3

	Бронебойные снаряды
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Дульная энергия  тн.м
	71
	186
	530
	537
	1234
	42
	55
	157
	210
	158
	142
	411
	511
	642
	815

	ДЭ / к весу орудия  тн.м/тн
	73
	130
	106
	96
	151
	75
	88
	136
	123
	97
	118
	162
	128
	176
	112

	индекс
	0,62
	1,10
	0,90
	0,81
	1,28
	0,63
	0,75
	1,15
	1,04
	0,82
	1,00
	1,37
	1,08
	1,49
	0,95

	Удельная энергия тн.м/кв.см
	3,6
	4,2
	8,8
	6,2
	9,6
	2,6
	3,4
	6,2
	4,6
	3,4
	3,2
	4,6
	5,6
	8,2
	7,0

	индекс
	1,15
	1,34
	2,78
	1,96
	3,06
	0,84
	1,11
	1,96
	1,48
	1,11
	1,00
	1,46
	1,81
	2,60
	2,22

	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	


        Источник: А.Б.Широкорад  справочники: «Энциклопедия отечественной артиллерии», «Бог войны Третьего рейха».   

              Примечание: по 76-мм пушке Ф-22 = РАК 36 (r)  для сравнения использованы германские данные: вес снаряда, начальная скорость снаряда, бронепробиваемость. Эти наши пушки Ф-22 обр. 1936 г., захваченные немцами в количестве 560 ед. и ими модернизированные (расточены каморы и увеличен метательный заряд пороха в 2,4 раза). Под наименованием РАК 36 (r) успешно применялись в качестве противотанковых с разработанными немцами для них бронебойными снарядами. Что мешало нам сделать нечто подобное? Кстати, подобный вариант Ф-22 с бронебойным снарядом весом 7,1 кг и увеличенным метательным зарядом пороха был разработан Грабиным еще в 1935 г., но он так и не заинтересовал наших генералов. Великолепные противотанковые орудия начали массово производить: 57-мм пушку ЗиС-2 с весны 1943-го, а 100-мм пушку БС-3 в 1944-ом.  В результате за всю войну наши потери по бронетехнике троекратно превзошли германские. Следует отметить, что на протяжении всей Великой Отечественной войны 1941-45 г постоянно возрастала эффективность немецкой противотанковой артиллерии. Если в 1941-ом для вывода из строя танка Т-34 артиллерии противника требовалось 7-8 бронебойных снарядов, нередко даже и более, то во время Сталинградской битвы это количество в среднем составляло 5 бронебойных снарядов, в 1944-45 гг. для этого уже требовалось в среднем 1,5-1,8 бронебойных снаряда. 

        Образцов противотанковых орудий в таблице представлено много, у них разный вес в боевом положении, разные калибры, их снаряды имеют различный вес и начальные скорости, поэтому приведем показатели их эффективности к «общему знаменателю». Главным образом сравним их по удельной энергии снарядов, от удельной энергии напрямую зависит насколько хорошо по сравнению с «конкурентами» снаряды конкретной пушки будут пробивать броню танков противника. Здесь подразумевается то, что бронебойные снаряды при этом должны иметь примерно одинаковые прочностные свойства металлов и сплавов, из которых они изготовлены. Если изготовить снаряд из металла, худшего по прочностным свойствам, чем металл снарядов-«конкурентов», то при одинаковой или сравнимой начальной скорости, этот снаряд будет иметь по сравнению с ними худшую бронепробиваемость, и даже при более высокой начальной скорости не будет более хорошим «бронебойщиком», чем они. Это относиться к снарядам одинакового калибра, имеющим приблизительно равный вес. Снаряды большего веса могут иметь большую бронепробиваемость по сравнению со своими более легкими собратьями. Снова повторю, при одинаковой начальной скорости. При значительном увеличении начальной скорости снаряды более легкие (подкалиберные бронебойные) всегда имеют лучшую бронепробиваемость, чем снаряды такого же калибра и более большего веса (калиберные бронебойные), и имеющие по этой причине заметно меньшую начальную скорость. Следует заметить, что по причине своего относительно малого веса подкалиберные снаряды быстрее теряют свою скорость, чем их более тяжелые собратья, их бронепробиваемость на определенных дистанциях становиться равной, а затем уменьшается по сравнению с бронепробиваемостью обычных более тяжелых бронебойных снарядов. Кроме того, более легкие снаряды имеют большее рассеивание с увеличением дистанции ведения стрельбы (расстояния до цели), чем их более тяжелые собратья. И вероятность попадания легкого снаряда в танк (площадь фронтальной проекции примерно 2,5х2,5 м) с увеличением дистанции значительно уменьшается по сравнению с более тяжелым снарядом. 

              В настоящее время с танками борются ракетным оружием (управляемыми реактивными кумулятивными бронебойными снарядами), иначе – ПТУРСы. Обычные артиллерийские бронебойные снаряды: калиберный, подкалиберный и кумулятианый по сравнению с ракетой окончательно и бесповоротно проиграли битву «снаряд против брони». Но их младший собрат – бронебойный снаряд с сердечником из т.н. «обедненного» урана по критерию стоимость/эффект вполне конкурентоспособен с противотанковыми кумулятивными (других пока нет) ракетами. Обедненный уран твердый, тугоплавкий и очень тяжелый металл, поэтому снаряд с сердечником из т.н. «обедненного» урана по бронепробиваемости заметно превосходит своих старших собратьев, проигравших соревнование по бронепробиваемости ПТУРСу. Бронепробиваемость классических бронебойных снарядов не превосходит значения 500-600-700 мм гомогенной брони. Все ПТУРСы имеют бронепробиваемость от 800 мм до 1000 мм, некоторые даже более, гомогенной брони. Гомогенная броня – однородная по твердости и по вязкости,  и равнопрочная со своей лицевой и тыльной стороны броня. Такая броня применялась в кораблестроении с конца 19-го в, получалась путем закалки и легирования никелем (содержание ннкеля до 4%). В последние годы 19-го в. была получена броня, легированная никелем и с повышенным содержанием углерода (содержание углерода до 1%), она называлась гарвеевской. С начала 20-го в. стала применяться т.н. гетерогенная броня. Гетерогенная броня имеет более твердую и прочную лицевую сторону и более вязкую тыльную сторону. Такая броня называлась крупповской или цементированной, получалась путем закалки и легирования никелем и хромом. Гетерогенная броня первой половины 20-го в. при примерно одинаковой снарядостойкости могла иметь толщину примерно в 1,5 раза меньше чем гомогенная броня, Ясно, что применение гетерогенной брони в танкостроении более выгодно по сравнению с гомогенной броней, т. к. позволяет уменьшить вес брони танка или при сохранении ее веса повысить его снарядостойкость. В первой половине 20-го в. гетерогенную броню получали закалкой и легированием кремнием, хромом, марганцем, никелем, вольфрамом, молибденом, ванадием. При уменьшении содержания легирующих элементов качество брони значительно ухудшалось. Например, при уменьшении содержания марганца броня становилась менее прочной и хрупкой. В период между мировыми войнами была получена гетерогенная броня с низким содержанием легирующих элементов способом закаливания лицевой стороны (путем нагрева до определенной температуры), в результате лицевая сторона брони становилась более твердой и прочной, чем тыльная. Но в случае перекаливания (перегрева) такая броня становилась излишне хрупкой, поэтому такой способ применяли при толщине брони не менее 30 мм. 

              Броня современных танков, конечно, никогда не имеет толщину 500-1000 мм. Толщина гомогенной брони теперь только чисто условный показатель. Стойкость современной комбинированной танковой брони при расчетах приравнивается к толщине гомогенной брони, которая имела бы такую же стойкость от воздействия артиллерийских и реактивных бронебойных снарядов. Понятно, что танк с толщиной брони в 700-800 мм никому не нужен, его невозможно применять на поле боя. Под своим весом он зароется при вращении гусениц в землю, сядет брюхом на грунт и станет неподвижным. В Европе этот «критический» вес в зависимости от несущей способности грунта от 50 до 60 тонн. В российских условиях от 45 до 50 тонн. Кстати, именно поэтому немецкие самоходные орудия «Элефант» не имели в 1943 г. успеха на Курской дуге, их в прямом смысле не держала наша земля. «Элефанты» отправили в Северную Италию и там, на скальном грунте, они действовали довольно успешно. Но вернемся к противотанковым орудиям Второй Мировой войны. Важнейшую характеристику - удельную энергию их бронебойных снарядов каждого орудия вычислим по формулам: 

  Удельная энергия снаряда (тн.м/ кв.см) = Дульная энергия (тн.м) / Площадь поперечного сечения снаряда  (кв.см)

 Дульная энергия (тн.м) = Вес снаряда (тн) х Начальная скорость снаряда (м/сек) х Начальная скорость снаряда (м/сек)/2 х 9,81

        Из приведенных формул ясно: удельная энергия снаряда зависит от веса снаряда, его начальной скорости и его скорости у цели, и площади его поперечного сечения. Чем больше вес снаряда, чем больше его скорость, чем меньше его площадь поперечного сечения, тем и больше его удельная энергия. По отношению дульной энергии к весу орудия в боевом положении можно сравнить совершенство или несовершенство конструкции орудия с другими орудиями одного калибра. Или же более или менее рациональное использование возможностей конструкции данного орудия. Показатель отражает насколько нагружена конструкция орудия во время выстрела и насколько прочней конструкция орудия по сравнению с другими орудиями сходного назначения и одинакового калибра. Проще, какой запас прочности предусмотрен в конструкции. При условии, что конструкции орудий созданы по одинаковой схеме и материалы, из которого они сделаны, тоже имеют примерно одинаковые прочностные свойства. В таблице эти важные показатели выражены через индексы. За единицу приняты показатели 76-мм дивизионной пушки ЗиС-3. Она до появления 45-мм пушки М-42, 57-мм пушки ЗиС-2 и 100-мм пушки БС-3, вместе с 45-мм пушкой обр.1937 г. была основным противотанковым орудием нашей армии. 

        Если сравнить представленные противотанковые орудия по удельной энергии их снарядов, то сразу заметно, пушки ЗиС-2, БС-3, и модернизированная немцам Ф-22 РАК 36, немецкие 75-мм обр.40 и 88-мм обр.43 имеют более хорошие показатели эффективности действия своих снарядов по сравнению с другими орудиями равных калибров. Но орудия: 57-мм ЗиС-2 и 100-мм БС-3 появились на вооружении соответственно в 1943 и 1944 гг. Правда в 1941-ом выпустили три сотни 57-мм противотанковых пушек и затем их выпуск прекратили. С Ф-22 получилось более скандально, в 1935-ом Грабин предлагал вариант Ф-22 в качестве противотанковой пушки со снарядом весом 7,1 кг и более высокой начальной скоростью снаряда. Уже за 5 лет до начала войны РККА могла иметь великолепное противотанковое орудие, способное бороться с перспективными танками любого противника. Эту эффективность Ф-22 в варианте противотанкового орудия могла сохранять в борьбе с тяжелыми танками противника до 1944 г.! А в борьбе с легкими и средними танкам противника и всю войну! Но она в таком качестве руководству РККА в 1935-1941 гг. оказалась ненужной, оказалась ненужной и далее, хотя уже было известно, что с 1942 г. немцы начали применять трофейные Ф-22, модернизировав их до варианта Ф-22 РАК 36. В конструкцию пушки Ф-22 был заложен очень солидный запас прочности, она выдержала на испытаниях настрел в 40 тыс. выстрелов! Этим немцы воспользовались при модернизации, увеличив в 2,4 раза объем зарядной каморы и подняв показатели ее эффективности по сравнению с Ф-22 советского производства в 1,25-1.3 раза. Ресурс по количеству выстрелов таким образом модернизированной Ф-22 РАК 36, конечно, уменьшился. Но это не так важно. На войне редкое орудие делает то количество выстрелов, на которое рассчитана его конструкция. Немцы использовали запас прочности конструкции Ф-22 гораздо разумнее и рациональнее, чем мы. А что мешало нам? 

         Такой же анализ показателей эффективности будет не менее интересно повторить и по отношению к танковым орудиям. Сравним их по удельной энергии бронебойных снарядов пушек бронетанковой техники Германии и СССР. За точку отсчета и единицу индекса примем показатели эффективности 76-мм танковой пушки Ф-34 знаменитого танка Т-34.  

           Таб. 3.3.4-17. доп.«В»  Сравнение ТТХ  танковых орудий  Германии и СССР (1939-1945 гг.).       

	Танковые  пушки
	50-мм   KwK 38
	50-мм   KwK 39
	75-мм  KwK 37
	75-мм  KwK 40
	75-мм  KwK 40
	75-мм  KwK 42
	88-мм  KwK 36
	88-мм  KwK 43
	45-мм   20К
	76-мм  Л-10
	76-мм   Л-11
	76-мм  Ф-32
	76-мм  Ф-34
	76-мм -ЗиС-5
	85-мм  ЗиС-С-53
	100-мм   Д-10С  
	122-мм  Д-25Т

	
	Германия
	
	СССР

	1
	2
	3
	4
	5
	6
	7
	8
	9
	10
	11
	12
	13
	14
	15
	16
	17
	18

	устанавливалась на танки и

самоходные орудия,  тип:
	Т-III
	Т-III
	Т-IV

Т-III
	Т-IV


	Т-IV

САУ
	Т-V

САУ
	Т-VI

САУ
	Т-VI Б

САУ
	БТ-5-7, Т-26
	Т-28

Т-35
	Т-34
	КВ-1
	Т-34
	КВ-1С
	Т-34-85, САУ-85
	СУ-100
	ИС-2, 

	Калибр пушки,   мм
	50
	50
	75
	75
	75
	75
	88
	88
	45
	76
	76
	76
	76
	76
	85
	100
	122

	Длина ствола,    (клб.)
	42
	60
	24
	43
	48
	70
	56
	71
	46
	23,7
	30
	31,5
	41,5
	42
	54
	53,5
	48

	Скоростре-сть (выстр./мин)
	12
	14
	14
	14
	14
	14
	7-8
	7-8
	20
	12
	12
	8
	8
	8
	6-8
	5-6
	2,5

	Вес снаряда бронебойный (кг)
	2,05
	2,05
	6,8
	6,8
	6,8
	6,8
	10,2
	10,2
	1,43
	6,5
	6,5
	6,5
	6,5
	6,5
	9,2
	15,9
	25,0

	               подкалиберный  (кг)
	0,9
	0,9
	3,2
	3,2
	4,15
	4,75
	7,3
	7,3
	-
	-
	-
	-
	3,02
	3,02
	5,35
	-
	-

	Начальная скорость снаряда
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	    бронебойный (м/сек)
	685
	823
	385
	740
	790
	935
	810
	1000
	760
	558
	612
	612
	655
	662
	800
	880
	780

	подкалиберный (м/сек)
	-
	1200
	- 
	-
	990
	1120
	930
	1130
	-
	-
	-
	-
	950
	950
	1050
	-
	-

	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Показатели эффективности танковых орудий Германии и СССР, приведенные к показателям эффективности 76-мм пушки Ф-34

	Бронебойные  снаряды
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Дульная энергия (тн.м)
	49
	71
	51
	189
	216
	303
	341
	520
	42
	103
	124
	124
	142
	145
	300
	628
	775

	Удельная энергия (тн.м/кв.см)
	2,5
	3,6
	1,2
	4,2
	4,8
	6,8
	5,6
	8,6
	2,6
	2,2
	2,8
	2,8
	3,2
	3,2
	5,2
	8,0
	6,6

	индекс
	0,78
	1,15
	0,37
	1,31
	1,56
	2,19
	1,79
	2,72
	0,84
	0,72
	0,87
	0,87
	1,00
	1,00
	1,69
	2,55
	2,11

	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	


           Полученные расчетные данные могут характеризовать эффективность противотанковых и танковых орудий Германии и СССР только приблизительно или ориентировочно. Во-первых, в расчетах используется начальная (максимальная) скорость снарядов, а желательно иметь значения скорости снарядов при встрече их с целью на различных дистанциях ведения стрельбы, но таких данных для большинства орудий у меня пока нет. Во-вторых, в расчетах используются данные диаметров каналов стволов противотанковых или танковых орудий, но лучше иметь точные значения наибольших диаметров снарядов, которые несколько отличаются от диаметров каналов стволов этих орудий. Автор здесь намеренно не освещает такой интересный вопрос, как т.н. заброневое действие снарядов. Оно зависит от вида, наличия и веса ВВ в бронебойных или кумулятивных снарядах, особенностей конструкции (толщины и углов наклона брони, расположения боезапаса, экипажа, двигателя, агрегатов, топливных баков, возможностей пожаротушения) конкретного танка. Это сделано, дабы не загромождать изложение излишними подробностями. 

          И обратите ваше внимание на то, что скорострельность 88-мм пушки «Тигра» составляет 7-8 выстрелов в минуту, т.е. цикл выстрел-заряжание-выстрел длится 8-9 секунд. Причина: выстрел (комплекс = снаряд + гильза) 88-мм немецкой танковой пушки был унитарным. Скорострельность 122-мм пушки ИС-2 только 2,5 выстрела в минуту, т.е. цикл выстрел-заряжание-выстрел длится 20-24 секунд. Причина: выстрел (комплекс = снаряд + гильза) 122-мм советской танковой пушки был раздельного заряжания. Получается, в случае промаха экипаж «Тигра» успевал сделать два выстрела по ИС-2, пока экипаж ИС-2 перезаряжал свою 122-мм пушку. В общем, за 24 секунды с ИС-2 успевали выпустить два снаряда, а с немецкого «Тигра» за эти же 24 секунды успевали выпустить уже четыре снаряда. Фраза: «Советские танки ИС-2 - самые лучшие танки Второй мировой войны!», но как же тогда быть с реальной скорострельностью и вероятностью поражения цели пушкой танка ИС-2 по сравнению с «Тигром». Ведь если первый 122-мм снаряд с ИС-2 попадает в цель, то «немцу каюк», а если промах, тогда как? Правда, с лета 1944 г. немецкие «Тигры» старались не вступать в дуэльные поединки с ИС-2. К тому времени броня германских танков стала легироваться очень малым количеством марганца, т.к. запасы марганца, полученные немцами на Никопольском месторождении в Украине заканчивались, поэтому броня германских танков стала низкого качества. Под ударами бронебойных снарядов 122-мм танковых пушек Д-25Т она стала просто раскалываться. А бронебойные снаряды противотанковых 100-мм пушек БС-3 и 100-мм пушек Д-10С на САУ стали пробивать ее с дистанции 2000-2500 м!

         Таб. 3.3.4-18.         ТТХ  германских танков во время Второй мировой войны (период с 1937 по 1945 гг.)

	Наименование танка, модель, 

модификация, орудие
	Год 

нач.

вып.
	Вып-уск

(шт)
	Вес

(тн.)
	Мошн.

двигат. (л.с.)
	Ско-рость

км/час
	Запас

хода

(км.)
	Боеком-плект

орудия
	Толщина брони в мм

	
	
	
	
	
	
	
	
	Лоб
	Борт
	Корма
	Крыша
	Башня

	Т-II А, В, С  пушка 20-мм
	1937
	1100
	8,9
	135
	40
	200
	180
	15
	15
	15
	10
	20

	Т-II D, E, F  пушка 20-мм
	1938
	442
	10,0
	140
	40-55
	200
	180/320
	35, 30
	20
	
	10
	

	Т-35 (t)  пушка 37-мм
	1937
	297
	10,5
	120
	40
	200
	78
	25
	16
	16
	12
	25-8

	Т-38 (t)  пушка 37-мм
	1938
	1411
	9,4
	125
	40
	250
	72
	25
	16
	16
	12
	25-8

	Т-III А, В, С, D  пушка 37-мм
	1937
	85
	15,4
	250
	32-35
	165
	150
	15
	15
	
	5
	15

	Т-III Е  пушка 37-мм
	1939
	96
	19,5
	300
	40
	165
	131
	30
	30
	30
	10
	30

	Т-III F  пушка 37-мм, 50-мм/42 кл.
	1939
	435
	19,5
	300
	40
	-
	131/84
	30
	30
	30
	10
	30

	Т-III G  пушка 50-мм/42 кал.
	1940
	600
	20,3
	300
	40
	145
	99
	30
	30
	30
	10
	30

	Т-III H  пушка 50-мм/42 кал.
	1940
	310
	21,6
	300
	40
	-
	84
	30+30
	30
	30
	10
	30

	Т-III J    пушка  50-мм / 60 клб.
	1941
	2616
	21,5
	300
	40
	155
	84
	50
	30
	50
	10
	30-50

	Т-III L   пушка  50-мм / 60 клб.
	1942
	650
	22,7
	300
	40
	145
	84
	50+20
	30
	50
	10
	30-50

	Т-III M  пушка  50-мм / 60 клб.
	1942
	250
	22,7
	300
	40
	-
	84
	50+20
	30
	50
	10
	30-50

	Т-III N   пушка  75-мм / 24 клб.
	1942
	663
	23,0
	300
	40
	155
	64
	57
	30
	50
	10
	30-50

	Т-IV A   пушка  75-мм / 24 клб.
	1937
	35
	17,3
	250
	32
	150
	122
	20
	15
	10
	5
	30-20

	Т-IV В   пушка  75-мм / 24 клб.
	1937
	42
	17,7
	300
	40
	-
	80
	28
	15
	15
	5
	25-20

	Т-IV С   пушка  75-мм / 24 клб.
	1938
	140
	19,0
	300
	40
	-
	80
	28
	15
	15
	-
	-

	Т-IV D   пушка  75-мм / 24 клб.
	1939
	229
	20,0
	300
	40
	200
	80
	30+20
	20
	15
	12
	30-20

	Т-IV Е    пушка  75-мм / 24 клб. 
	1941
	223
	21,0
	300
	40
	200
	80/87
	30+30
	20
	20
	10
	30-50

	Т-IV F    пушка  75-мм / 43 клб.
	1942
	637
	22,3
	300
	42
	200
	80/87
	50
	30
	20
	10
	30-50

	Т-IV G   пушка  75-мм / 48 клб.
	1942
	1687
	23,6
	300
	40
	200
	87
	50+30
	30+5
	30
	10
	30-50

	Т-IV Н   пушка  75-мм / 48 клб.
	1943
	3960
	25,0
	300
	38
	210
	87
	80
	30+5
	30
	10
	30-50

	Т-IV J    пушка  75-мм / 48 клб.
	1944
	1758
	24,0
	300
	42
	320
	122
	80
	30+5
	30
	10
	30-50

	Т-V А (D1) «Пантера» пушка 75-мм
	1942
	20
	43,0
	700
	46
	200
	79
	60
	40
	40
	17
	45-100

	Т-V D2  «Пантера»  пушка 75-мм 
	1943
	851
	43,0
	700
	46
	200
	79
	85
	40+5
	40
	17
	45-100

	Т-V А  «Пантера»   пушка 75-мм
	1943
	1788
	44,8
	700
	46
	250
	79
	85
	40+5
	40
	17
	45-100

	Т-V G  «Пантера»   пушка 75-мм
	1944
	3740
	44,8
	700
	46
	250
	82
	85
	50
	40
	17
	45-110

	Т-V F   «Пантера»  пушка 75-мм
	1944
	8
	н.т.д.
	700
	46
	250
	82
	85
	60
	60
	30
	45-120

	Т-VI Е «Тигр»       пушка  88-мм
	1942
	78
	56,9
	650
	38
	140
	92
	100
	82
	82
	28
	82-100

	Т-VI Н «Тигр»       пушка  88-мм
	1943
	649
	57,0
	700
	40
	140
	92
	100
	82
	82
	28
	82-100

	Т-VI Н «Тигр»       пушка  88-мм
	1944
	623
	57,0
	700
	40
	140
	92
	100
	82
	82
	28
	82-110

	Т-VI Б  «Тигр II»   пушка  88-мм
	1944
	487
	68,0
	700
	35
	170
	72
	150
	80
	80
	40
	80-180


         Источник:  Дж. Форти «Германская бронетанковая техника во Второй мировой войне».

       Не трудно заметить, никаких преимуществ у Т-34 и КВ с  76-мм пушками перед Т- III и Т- IV нет. Наши и германские танки могли поражать друг друга из своих пушек на дистанции 500 м и даже более. Танки Т-V «Пантера»  и Т-VI «Тигр» могли поражаться 76-мм пушками Т-34 и КВ с дистанций значительно меньших, чем  дистанции (1500 м и 2000 м) с которых «Тигры» и «Пантеры» уверенно поражали наши «лучшие танки второй мировой войны», причем наши 76-мм кумулятивные снаряды броню Т-V и Т-VI не пробивали (их бронепробиваемость была не более 90 мм). Положение изменилось к лучшему в конце 1943-го и в 1944-ом с поступлением танков Т-34-85, ИС-1, ИС-2 вооруженных 85-мм и 122-мм пушками. Но если присмотреться к характеристикам бронепробиваемости немецких противотанковых и танковых пушек, становиться ясно, все возможности борьбы с нашими танками и САУ сохранялись даже при применения против них только бронебойных и подкалиберных снарядов. А ведь немцы начали еще с 1941-го применять против нас кумулятивные снаряды (бронепробиваемость для калибров 75-88 мм достигала 90 мм, для калибров 105 мм достигала 100 мм, для калибров 150-мм достигала 160-190 мм). Кумулятивные и подкалиберные снаряды были разработаны, но считались секретными, поэтому на фронт до 1941-го не поступали. Неожиданное появление новых советских танков Т-34 и КВ нашло и им применение.    

      Данные по объемам производства бронетехники в СССР и Германии за 1939-1945 гг.  Таб. 3.3.4-19.

	СССР
	Германия

	Танки и САУ
	Кол-во
	Танки и САУ
	Кол-во

	Т-40              пулемет 12,7 мм
	709
	Т-II     пушка  20-мм
	1 542

	Т-60                  пушка 20-мм
	5 915
	Т-III    пушка  50-мм
	5 042

	Т-70                  пушка 45-мм
	8 226
	Т-III    пушка  75-мм
	663

	Т-80                  пушка 45-мм
	181
	Всего  легкие:
	7 247

	БТ-7М              пушка 45-мм
	788
	Т-IV                        пушка  75-мм
	8 711

	Всего  легкие:
	15 819
	Т-V «Пантера»      пушка  75-мм
	 6 042

	Т-34                 пушка 76-мм
	35 312
	Всего  средние:
	14 753

	Т-34-85            пушка 85-мм
	21 048
	Т-VI  «Тигр»         пушка  88-мм
	1 355

	Всего  средние:
	56 360
	Т-VIБ «Тигр II»   пушка  88-мм
	487

	КВ-1, КВ-1С   пушка 76-мм
	4 710
	Всего  тяжелые:
	1 842

	КВ-2               гаубица 152-мм
	213 (100)
	САУ PzJg I              пушка 47-мм
	192


	КВ-85             пушка 85-мм
	143
	САУ «Мардер» -2   пушка 76-мм
	650

	ИС-1, ИС-85  пушка 85-мм
	107
	САУ «Мардер» -3   пушка 75-мм
	975

	ИС-2               пушка 122-мм
	3 385
	САУ Jagd Pz IV       пушка 75-мм
	ок. 1200

	Всего тяжелые:
	8 558
	САУ «Охотник»      пушка 75-мм
	2 849

	САУ
	
	САУ StuG III            пушка 75-мм
	св. 10 500

	ЗиС-30-57  пушка 57-мм
	ок. 100
	САУ StuG IV            пушка 75-мм
	1 139

	СУ-76        пушка 76-мм
	360
	САУ «Насхорн»       пушка 88-мм
	494

	СУ-76М    пушка 76-мм
	13 932
	САУ «Фердинанд»  пушка 88-мм
	90

	СУ-85        пушка 85-мм
	2 329
	САУ «Ягдпантера» пушка 88-мм
	392

	СУ-85М    пушка 85-мм
	315
	САУ StuН 42        гаубица 105-мм
	1311

	СУ-100      пушка 100-мм
	1 340
	САУ «Веспе»       гаубица 105-мм
	676

	СУ-122      гаубица 122-мм
	637
	САУ «Ягдтигр» *  пушка 128-мм
	74

	СУ-152   гаубиц-пушка 152-мм
	671
	САУ «Бруммбер»  гаубица 150-мм
	ок. 700

	ИСУ-122    пушка 122-мм
	1 520
	САУ «Хуммель»    гаубица 150-мм
	714

	ИСУ-152 гаубиц-пушка 152-мм
	1 792
	САУ sIG 33             пушка 150-мм
	38

	Всего САУ:
	22 996
	САУ «Штурм» II    пушка 150-мм
	12

	
	
	САУ StuIG 33         пушка 150-мм
	24

	
	
	САУ «Бизон»         пушка 150-мм
	24

	
	
	САУ «Штурмтигр» мортира 380-мм
	14

	
	
	Всего САУ:
	22 068

	Итого танков и САУ:
	103 733
	Итого: с учетом пр-ва 1934 -1938 гг.
	53 000


        Прим: в таблице нет данных производства танков типа Т-I (ок. 1 500 ед.) и бронетехники Венгрии и Чехословакии, (соотв. ок. 400 и св.1 700 ед.), а так же количества трофейных французских (ок. 1 800) и советских танков; * - часть САУ «Ягдтигр» (на базе танка «Тигр II»)  были вооружены 88-мм пушкой.    

            Перед войной  (в 1932-1939 гг.) в СССР были выпущены  танки следующих типов.   Таб. 3.3.4-20.

	Плавающие 
	Кол-во
	Легкие
	Кол-во
	Тяжелые и средние
	Кол-во

	Т-27      7,62 мм
	3 328
	Т-26 пушка 37 мм/2х7,62 мм
	1 626
	Т-35 пушка 76-мм+2х45-мм
	61

	Т-37А   7,62 мм
	2 627
	Т-26      пушка 45-мм
	8 836
	 Т-28   пушка 76-мм
	523

	
	
	БТ-2     пушка 37-мм
	620
	 Т-29   пушка 76-мм
	2

	
	
	БТ-5     пушка 45-мм
	1 884
	
	

	
	
	БТ-7     пушка 45-мм 
	4 769
	
	

	
	
	БТ-7А  пушка 76-мм
	156
	
	


	Итого:
	5 955
	 Итого:
	17 891
	Итого:
	586


        К сожалению, эта армада легкобронированных (броня: 10-15 мм у Т-26, 13-22 мм у БТ, до 30 мм у Т-28, Т-35) машин сгорела в огне 1941 года. Немцы очень легко выбили их, а большая часть была нами брошена из-за технеисправностей.

        Вместо БТ и Т-26 можно было выпустить такое же количество бронетранспортеров, артиллерийских тягачей и легких САУ, которых так не хватало в начале войны.  Так кто же творец сей глупости? Известно кто, это величайший военный гений всех времен и народов (нет, вы все же не угадали). Это маршал Михаил Тухачевский. Как заместитель наркома обороны СССР по вооружению с 1931 по 1936 год, а в дальнейшем и первый заместитель наркома обороны, именно он ответственен за то, что к началу войны Красная Армия чуть не осталась без современной артиллерии, бронетехники и авиации. Некоторое количество уцелевших танков БТ-5, БТ-7 воевали в 1943-ем под Ленинградом. Несколько сот БТ-7 были использованы в боях против японцев в августе 1945 года в Манчжурии. Танки Т-35 и Т-28 никакой пользы в 1941 г. не принесли, так же как и Т-27, Т-37А, и многочисленные Т-26. К исходу 1941 г. бронетанковые войска РККА уменьшились в 6,5 раз, а боевая авиация в 1,7 раза. Самое лучшее сейчас - не обращать большого внимание на словоблудие разных продажных еврейских либерально-демократических пропагандистов, историков и политиканов, а сразу взглянуть на реальные цифры производства и ТТХ оружия и техники в СССР и Германии. И за цифрами сразу становятся видны храбрость наших солдат и офицеров, упорство наших рабочих и инженеров, производящих эти технику и оружие, работа наших конструкторов по созданию новой техники и оружия. За равнодушными, но очень красноречивыми цифрами-данными тактико-технических характеристик и объемов производства сразу становятся видны по настоящему живые люди «тоталитарных обществ», проклятые и так презираемые еврейскими либерал-демократами.

         Источники:  Ф.К.Бабак «Стрелковое оружие России», А.Б.Широкорад «Энциклопедия отечественной артиллерии», «Гений советской артиллерии», «Тайны русской артиллерии», «Чудо-оружие Российской империи», «Чудо-оружие СССР» «Бог войны Третьего рейха»; Ю.Ю.Ненахов «Чудо-оружие третьего рейха», ж-л «Оружие» №1, № 3/2005 г., № 2/2002 г., сб. «Военная Россия: Авиация. Бронетехника. Артиллерия. Ракетное оружие», А.В.Жук «Справочник по стрелковому оружию», спр. «Артиллерия и минометы ХХ века», Свирин М.Н. «Стальной кулак Сталина. История советского танка 1943-1955».
        Справка: некоторые данные военного производства в СССР и Германии за 1939-1945 гг.

    Таб. 3.3.4-21  Отправка самолетов заводами НКАП за годы войны ВВС  РККА
	Тип
	с 22.06.1941
	1942
	1943
	1944
	до 1.05.1945
	Всего

	Истребители
	
	
	
	
	
	

	Як-1, Як-7, Як-9
	776
	5 484
	7 246
	8 709
	3 355
	25 570

	ЛаГГ-3
	1 596
	2 937
	959
	432
	-
	5 924

	МиГ-3
	1 569
	23
	9
	-
	-
	1 601

	Ла-5, Ла-5ф, Ла-5фн
	-
	911
	4 347
	4 286
	-
	9 544

	Ла-7
	-
	-
	-
	1 044
	1 913
	2 957

	Як-3
	-
	-
	-
	1 340
	1 016
	2 356

	Итого:
	3 941
	9 355
	12 561
	15 811
	6 284
	47 952

	Штурмовики:
	
	
	
	
	
	

	Ил-2, Ил-10
	1 061
	6 708
	10 220
	10 613
	3 594
	32 196

	Бомбардировщики:
	
	
	
	
	
	

	Пе-2
	1 014
	2 499
	2 357
	2 827
	968
	9 665

	По-2 (ночной бомб.)
	1 009
	2 130
	2 812
	4 382
	1 585
	11 918

	Су-2, Р-5
	443
	16
	78
	-
	-
	537

	Як-4
	36
	-
	-
	-
	-
	36

	Ар-2
	7
	-
	-
	-
	-
	7

	Пе-8
	9
	-
	-
	-
	-
	9

	Ер-2
	67
	-
	-
	-
	139
	206

	Ту-2
	-
	63
	79
	338
	284
	764

	Итого:
	2 900
	4 708
	5 484
	7 547
	3 182
	23 821


Источник: В.И.Алексеенко «Советские ВВС накануне и в годы Великой Отечественной войны»: Примечания:
1) Кроме того отправлено для АДД: Ил-4 - 2474; Ще-2 - 112; Ер-2 - 144; Ли-2 - 1214; Пе-8 - 52. Итого 3996 самолетов.
2) ОСОАВИАХИМ отправил в ВВС РККА: По-2 - 1980; Р-5 - 640; СБ - 440; Рz - 100. Итого 3160 самолетов. 

      Таб. 3.3.4-22   Динамика производства самолетов в Германии в период 1941-1944 гг

         Источник:  Г.А.Литвин  «Сломанные крылья люфтваффе»

	Тип самолетов
	1941
	1942
	1943
	1944
	Всего:

	Истребители 
	2 964
	4 908
	10 187
	23 805
	41 864

	Штурмовики
	696
	1 092
	2 817
	4 971
	9 576

	Бомбардировщики
	3 456
	4 428
	5 019
	2 596
	15 499

	Разведчики
	1 070
	980
	1 030
	1 535
	4 615

	Итого:
	8 186
	11 408
	19 053
	32 907
	71 554


Прим:  Всего производство авиатехники в Германии в годы Второй мировой войны – свыше 84 тыс. самолетов.

              Таб. 3.3.4-23   Динамика производства автомобилей в СССР в период 1939-1945 гг. 

	
	1939
	1940
	1941
	1942
	1943
	1944
	1945
	Всего

	Автобусы
	3 271
	3 921
	4 027
	1 462
	1 175
	1 700
	1 114
	16 670

	Грузовые
	178 769
	135 958
	116 169
	30 947
	45 545
	53 467
	68 548
	629 403

	Легковые
	19 647
	5 511
	3 980
	2 567
	2 546
	5 382
	4 995
	44 628

	Итого:
	201 687
	145 390
	124 176
	34 976
	49 266
	60 549
	74 657
	690 701


Источник:  «Краткий автомобильный справочник НИИАТ», изд. Транспорт, М 1984, стр.6 Тб.2 «Выпуск автомобилей в СССР»

      Таб. 3.3.4-24   Производство некоторых видов техники и вооружений в Германии в период 1940-1945 гг. 

	Автомобили
	1940
	1941
	1942
	1943
	1944
	1945
	Всего

	Легковые автомобили
	67 561
	35 165
	27 895
	34 478
	21 650
	
	

	Грузовые автомобили до 1,5 тн
	
	9 504
	14 436
	21 365
	21 017
	
	

	Грузовые автомобили до 3 тн
	
	43 800
	51 804
	49 472
	38 053
	
	

	Грузовые автом. до 4,5 тн и более
	
	9 096
	11 952
	11 040
	9 881
	
	

	Всего автомобилей:
	87 888
	86 147
	80 512
	92 959
	77 177
	4 319
	428 642

	Тягачи
	
	
	
	
	
	
	

	Гусеничный однокол. транспортер.
	124
	420
	986
	2 450
	4 490
	191
	

	Гусеничный тягач  «Ост»
	-
	-
	1 452
	14 012
	11 921
	344
	

	Полугусеничн. автом. «Мул» 3 тн
	-
	-
	1 635
	1 300
	7 310
	
	

	Полугусеничн. автом. «Мул» 4,5 тн
	-
	-
	-
	594
	886
	
	

	Полугусеничн. автом.-тягач  1 тн
	3 096
	3 834
	2 868
	2 752
	873
	
	

	Полугусеничн. автом.-тягач  3 тн
	728
	907
	1 572
	2 153
	1 308
	
	

	Полугусеничн. автом.-тягач  5 тн
	348
	360
	564
	563
	729
	
	

	Полугусеничн. автом.-тягач  8 тн
	996
	1 320
	1 392
	3 251
	3 298
	117
	

	Полугусеничн. автом.-тягач 12 тн
	516
	828
	840
	507
	602
	
	

	Полугусеничн. автом.-тягач 18 тн
	240
	240
	384
	643
	834
	90
	

	Всего арт. спец. тягачей и шасси:
	5 924
	7 489
	9 072
	23 881
	19 565
	551
	66 485

	Бронетехника
	
	
	
	
	
	
	

	Бронетранспортер  1 тн  тип 250
	-
	-
	1 340
	2 900
	1 690
	
	

	Бронетранспортер  3 тн  тип 251
	348
	947
	1 190
	4 250
	7 800
	
	

	Бронирован. разведыват. машина
	163
	385
	583
	613
	391
	
	

	Стрелковое  вооружение
	
	
	
	
	
	
	

	Винтовоки и карабины
	1 371 700
	1 358 500
	1 370 180
	2 244 100
	2 600 585
	
	

	Автоматы, пистолеты-пулеметы
	170 880
	324 800
	316 690
	435 500
	787 100
	
	

	Малокалиберные зенитные и бортовые авиационные пушки
	1 140
	22 850
	56 685
	130 390
	321 100
	
	

	Источник: Вернер Освальд  «Полный каталог военных автомобилей и танков Германии 1900-1982 гг.» 


    Таб. 3.3.4-25  Наличие, поступление, потери вооружения и техники РККА, РККФ, НКВД в Великой Отечественной войне 1941-45 гг.

	Наименование вооружения и техники, ед. измерения
	1941 (22.06-21.12)
	1942
	1943

	
	Состояло на 22.6
	Посту-пило
	Ресурс
	Потери
	% потерь к ресур.
	Состоя-ло на 1.1
	Посту-пило
	Ресурс
	Потери
	% потерь к ресурсу
	Состояло на 1.1
	Посту-пило
	Ресурс
	Потери
	% потерь к ресурсу

	Револ. и пистолеты (млн. шт)
	1,24
	0,13
	1,37
	0,44
	32,1
	0,93
	0,17
	1,10
	0,39
	35,5
	0,71
	0,37
	1,08
	0,08
	7,4

	Вин-ки и карабины (млн. шт.)
	7,74
	1,57
	9,31
	5,55
	59,6
	3,76
	4,04
	7,80
	2,18
	27,9
	5,62
	3,85
	9,47
	1,26
	13,3

	Пистолеты-пул-ты (млн. шт.)
	0,10
	0,10
	0,20
	0,10
	50,0
	0,10
	1,56
	1,66
	0,55
	33,1
	1,11
	2,06
	3,17
	0,53
	16,7

	Ручные пулеметы (тыс. шт.)
	170,4
	45,3
	215,7
	134,7
	62,4
	81,0
	172,8
	253,8
	76,7
	30,2
	177,1
	250,2
	427,3
	82,8
	19,4

	Станковые пулеметы (т. шт.)
	76,3
	8,4
	84,7
	54,7
	64,6
	30,0
	58,0
	88,0
	24,5
	27,8
	63,5
	90,5
	154,0
	21,0
	13,6

	Крупнокалиб. пулем. (т. шт.)
	2,2
	1,4
	3,6
	1,4
	38,9
	2,2
	7,4
	9,6
	4,9
	51,0
	4,7
	14,4
	19,1
	0,9
	4,7

	Противотанк. ружья (т. шт.)
	—
	17,7
	17,7
	8,8
	49,7
	8,9
	249,0
	257,9
	86,9
	33,7
	171,0
	164,5
	335,5
	46,6
	13,9

	Всего (млн. шт.)
	9,33
	1,87
	11,20
	6,29
	56,2
	4,91
	6,26
	11,17
	3,31
	29,6
	7,86
	6,20
	14,06
	2,02
	14,4

	Зенитн. арти-рия всего (т. шт.)
	8,6
	3,4
	12,0
	4,1
	34,2
	7,9
	6,8
	14,7
	1,6
	10,9
	13,1
	12,2
	25,3
	0,8
	3,2

	в т.ч.: 25 мм ЗП
	—
	0,3
	0,3
	0,1
	33,3
	0,2
	0,2
	0,4
	—
	—
	0,4
	1,5
	1,9
	0,1
	5,3

	37,40  мм ЗП
	1,4
	1,4
	2,8
	1,2
	42,8
	1,6
	3,8
	5,4
	0,6
	11,1
	4,8
	6,9
	11,7
	0,4
	3,4

	76, 85, 90 мм ЗП
	7,2
	1,7
	8,9
	2,8
	31,5
	6,1
	2,8
	8,9
	0,9
	10,1
	8,0
	3,8
	11,8
	0,3
	2,5

	Противотанк. всего (тыс. шт.)
	14,9
	2,5
	17,4
	12,1
	69,5
	5,3
	20,5
	25,8
	11,5
	44,6
	14,3
	23,4
	37,7
	5,5
	14,6

	в т.ч.: 45-мм П.
	14,9
	2,1
	17,0
	12,0
	70,6
	5,0
	20,5
	25,5
	11,3
	44,3
	14,2
	21,5
	35,7
	5,2
	14,6

	57-мм П.
	—
	0,4
	0,4
	0,1
	25,0
	0,3
	—
	0,3
	0,2
	66,7
	0,1
	1,9
	2,0
	0,3
	15,0

	Полевая арт-рия всего (т. шт.)
	33,2
	10,1
	43,3
	24,4
	56,3
	18,9
	30,1
	49,0
	12,3
	25,1
	36,7
	22,1
	58,8
	5,7
	9,7

	в т.ч. :76-мм П.
	15,3
	6,5
	21,8
	12,3
	56,4
	9,5
	23,6
	33,1
	10,1
	30,5
	23,0
	16,6
	39,6
	5,0
	12,6

	100,107-мм П.
	0,9
	0,1
	1,0
	0,4
	40,0
	0,6
	—
	0,6
	0,1
	16,7
	0,5
	—
	0,5,
	—
	—

	122-мм Г.
	8,1
	1,9
	10,0
	6,0
	60,0
	4,0
	4,5
	8,5
	1,5
	17,6
	7,0
	3,8
	10,8
	0,6
	5,6

	122-ммП
	1,3
	0,3
	1,6
	0,9
	56,2
	0,7
	0,3
	1,0
	—
	—
	1,0
	0,5
	1,5
	—
	—

	152-мм Г.
	3,8
	0,3
	4,1
	2,6
	63,4
	1,5
	—
	1,5
	0,2
	13,3
	1,3
	0,1
	1,4
	—
	—

	152-мм Г-П, П
	2,8
	0,9
	3,7
	2,1
	56,8
	1,6
	1,7
	3,3
	0,4
	12,1
	2,9
	1,1
	4,0
	0,1
	2,5

	203-мм и выше.
	1,0
	0,1
	1,1
	0,1
	9,1
	1,0
	—
	1,0
	—
	—
	1,0
	—
	1,0
	—
	—

	Минометы. всего (тыс.шт.)
	56,1
	42,4
	98,5
	60,5
	61,4
	38,0
	230,3
	268,3
	82,2
	30,6
	186,1
	67,9
	254,0
	26,7
	10,5

	В т.ч. :50-мм М.
	36,3
	23,2
	59,5
	38,0
	63,9
	21,5
	104,4
	125,9
	37,3
	29,6
	88,6
	17,5
	106,1
	13,3
	12,5

	82-мм М.
	14,5
	16,6
	31,1
	18,5
	59,5
	12,6
	100,5
	113,1
	34,8
	30,8
	78,3
	33,6
	111,9
	10,3
	9,2

	107,120-мм М.
	5,3
	2,6
	7,9
	4,0
	50,6
	3,9
	25,4
	29,3
	10,1
	34,5
	19,2
	16,8
	36,0
	3,1
	8,6

	160 мм М.
	—
	—
	—
	—
	—
	—
	—
	—
	—
	—
	—
	—
	—
	—
	—

	Орудия и мином. всего (т.шт.)
	112,8
	58,4
	171,2
	101,1
	59,0
	70,1
	287,7
	357,8
	107,6
	30,1
	250,2
	125,6
	375,8
	38,6
	10,3

	Реактивн. арт. всего (тыс.шт.)
	—
	1,0
	1,0
	—
	—
	1,0
	3,3
	4,3
	0,7
	16,3
	3,6
	3,3
	6,9
	2,1
	30,4

	В т. ч.: БМ-8.
	—
	0,4
	0,4
	—
	—
	0,4
	0,9
	1,3
	0,3
	23,1
	1,0
	0,4
	1,4
	0,5
	35,7

	БМ-13.
	—
	0,6
	0,6
	—
	—
	0,6
	2,4
	3,0
	0,4
	13,3
	2,6
	2,9
	5,5
	1,6
	29,1

	Бм-31-12
	—
	—
	—
	—
	—
	—
	—
	—
	—
	—
	—
	—
	—
	—
	—

	Танки. всего ( тыс.шт.)
	22,6
	5,6
	28,2
	20,5
	72,7
	7,7
	27,9
	35,6
	15,0
	42,1
	20,6
	22,9
	43,5
	22,4
	51,5

	в т. ч.: Тяжелые
	0,5
	1,0
	1,5
	0,9
	60,0
	0,6
	2,6
	3,2
	1,2
	37,5
	2,0
	0,9
	2,9
	1,3
	44,8

	Средние
	0,9
	2,2
	3,1
	2,3
	74,2
	0,8
	13,4
	14,2
	6,6
	46,5
	7,6
	16,3
	23,9
	14,7
	61,5

	Легкие
	21,2
	2,4
	23,6
	17,3
	73,3
	6,3
	11,9
	18,2
	7,2
	39,6
	11,0
	5,7
	16,7
	6,4
	38,3

	САУ. Всего ( тыс.шт.)
	—
	—
	—
	—
	—
	—
	0,1
	0,1
	0,1
	100
	—
	4,4
	4,4
	1,1
	25,0

	в том числе: Тяжелые
	—
	—
	—
	—
	—
	—
	0,03
	0,03
	0,03
	100
	—
	1,3
	1,3
	0,5
	38,5

	Средние
	—
	—
	—
	—
	—
	—
	—
	—
	—
	—
	—
	0,8
	0,8
	0,1
	12,5

	Легкие
	—
	—
	—
	—
	—
	—
	0,03
	0,03
	0,03
	100
	—
	2,3
	2,3
	0,5
	21,7

	Танки и САУ. всего (тыс. шт.)
	22,6
	5,6
	28,2
	20,5
	72,7
	7,7
	28,0
	35,7
	15,1
	42,3
	20,6
	27,3
	47,9
	23,5
	49,1

	Бронемаш., тягачи, др бр. т-ка
	13,1
	10,8
	23,9
	3,0
	12,5
	20,9
	10,2
	31.1
	9,0
	28,9
	22,1
	10,6
	32,7
	12,5
	38,2

	Бомбардировщики (тыс.шт.)
	8,4
	2,5
	10,9
	7,2/4,6
	42,2
	3,7
	4,1
	7,8
	2,5/1,6
	20,5
	5,3
	5,1
	10,4
	3,6/1,7
	16,3

	Штурмовики (тыс. шт.)
	0,1
	1,4
	1,5
	1,1/0,6
	40,0
	0,4
	7,2
	7,6
	2,6/1,8
	23,7
	5,0
	11,0
	16,0
	7,2/3,9
	24,4

	Истребители (тыс. шт.)
	11,5
	6,0
	17,5
	9,6/5,1
	29,1
	7,9
	10,7
	18,6
	7,0/4,4
	23,7
	11,6
	17,0
	28,6
	11,7/5,6
	19,6

	Всего боевых самол. (тыс. шт.)
	20,0
	9,9
	29,9
	17,9/10,3
	34,4
	12,0
	22,0
	34,0
	12,1/7,8
	22,9
	21,9
	33,1
	55,0
	22,5/11,2
	20,4

	Учеб., тран. др. самол., (т. шт.)
	12,1
	1,1
	13,2
	3,3/0,3
	2,3
	9,9
	5,7
	15,6
	2,6/1,3
	8,3
	13,0
	5,1
	18,1
	4,2/0,5
	2,8

	Всего самолетов (тыс. шт.)
	32,1
	11,0
	43,1
	21,2/10,6
	24,6
	21,9
	27,7
	49,6
	14,7/9,1
	18,3
	34,9
	38,2
	73,1
	26,7/11,7
	16,0

	Надводн корабли (кр. катеров)
	235
	264
	499
	121
	24,2
	378
	62
	440
	46
	10,4
	394
	—
	394
	22
	5,6

	Боевые катера
	466
	682
	1148
	168
	14,6
	980
	548
	1528
	159
	10,4
	1369
	311
	1680
	210
	12,5

	Подводные лодки
	212
	20
	232
	36
	15,5
	196
	13
	209
	37
	17,7
	172
	14
	186
	19
	10,2

	Всего надвод. и подв. корабли
	913
	966
	1879
	325
	17,3
	1554
	623
	2177
	242
	11,1
	1935
	325
	2260
	251
	11,1

	Автомобили всех типов (т шт.)
	272,6
	204,9
	477,5
	159,0
	33,3
	318,5
	152,9
	470,7
	66,2
	14,1
	404,5
	158,5
	563,0
	67,0
	11,9

	Радиосред. всех типов, (т. шт.)
	37,4
	5,6
	43,0
	23,7
	55,1
	19,3
	27,5
	46,8
	7,0
	15,0
	39,8
	49,5
	89,3
	17,7
	19,8

	Наименование вооружения и техники, ед. измерения
	1944
	1945 (1.1-10.05)
	За всю войну

	
	Состояло на 1.1
	Посту-пило
	Ресурс
	Поте-ри
	% потерь к ресурсу
	Состояло на 1.1
	Посту-пило
	Ресурс
	Поте-ри
	% потерь к ресурсу
	Состояло на 10.5
	Посту-пило
	Ресурс
	Потери
	% потерь к ресурсу

	Револ. и пистолеты (млн. шт.)

	1,0
	0,57
	1,57
	0,15
	9,6
	1,42
	0,21
	1,63
	0,06
	3,7
	1,57
	1,45
	2,69
	1,12
	41,6

	Вин-ки и карабины (млн. шт.)
	7,61
	2,06
	9,67
	1,61
	16,6
	8.06
	0,24
	8,30
	0,67
	8,1
	7,63
	11,16
	18,9
	11,27
	59,6

	Пистолеты-пул-ты (млн. шт.)
	2,64
	1,78
	4,42
	9,84
	19,0
	3,58
	0,03
	3,61
	0,26
	7,2
	3,35
	5,53
	5,63
	2,28
	40,5

	Ручные пулеметы (тыс. шт.)
	344,5
	179,7
	524,2
	106,1
	20,2
	418,1
	14,5
	432,6
	27,2
	6,3
	405,4
	662,5
	832,9
	427,5
	51,3

	Станков. пулеметы (тыс. шт.)
	133
	89,9
	222,9
	38,2
	17,1
	184,7
	10,8
	195,5
	12,9
	6,6
	182,6
	257,6
	333,9
	151,3
	45,3

	Крупнокалиб. пулем. (т. шт.)
	18,2
	14,8
	33
	1,9
	5,8
	31,1
	7,3
	38,4
	0,9
	2,3
	37,5
	45,3
	47,5
	10
	21

	Противотанк. ружья (т. шт.)
	288,9
	37,7
	326,6
	56,5
	17,3
	271,9
	0,8
	272,7
	15,2
	5,6
	257,5
	471,5
	471,5
	214
	45,4

	Всего (млн. шт.)
	12,04
	4,73
	16,77
	2,81
	16,8
	14,06
	0,69
	14,75
	1,04
	7
	13,71
	19,85
	29,18
	15,47
	53

	Зенитная арт-рия всего (т.шт.)
	24,6
	13,4
	38,0
	1,0
	2,6
	37,0
	2,6
	39,6
	0,6
	1,5
	39,0
	38,4
	47,0
	8,0
	17,0

	в том числе: 25-мм ЗП
	1,8
	2,4
	4,2
	0,3
	7,1
	3,9
	0,5
	4,4
	0,1
	2,3
	4,3
	4,9
	4,9
	0,6
	12,2

	37-, 40-мм ЗП
	11,3
	9,0
	20,3
	0,5
	2,5
	19,8
	1,5
	21.3
	0,4
	1,9
	20,9
	22,6
	24,0
	3,1
	12,9

	76-, 85-, 90-мм ЗП
	11,5
	2,0
	13,5
	0,2
	1,5
	13,3
	0,6
	13,9
	0,1
	0,7
	13,8
	10,9
	18,1
	4,3
	23,8

	Противотанк. вего (тыс. шт.)
	32,2
	6,4
	38,6
	9,3
	24,1
	29,3
	1,4
	30,7
	4,0
	13,0
	26,7
	54,2
	69,1
	42,4
	61,4

	в том числе: 45-мм П
	30,5
	4,1
	34,6
	8,2
	23,7
	26,4
	0,6
	27,0
	3,5
	13,0
	23,5
	48,8
	63,7
	40,2
	63,1

	57-мм П
	1,7
	2,3
	4,0
	1,1
	27,5
	2,9
	0,8
	3,7
	0,5
	13,5
	3,2
	5,4
	5,4
	2,2
	40,7

	Полевая арт-рия всего (т. шт.)
	53,1
	21,5
	74,6
	12,3
	16,5
	62,3
	5,8
	68,1
	6,8
	10,0
	61,3
	89,6
	122,8
	61,5
	50,1

	в том числе: 76-мм П
	34,6
	17,3
	51,9
	10,8
	20,8
	41,1
	4,8
	45,9
	5,8
	12,6
	40,1
	68,8
	84,1
	44,0
	52,3

	100, 107-мм П.
	0,5
	0,3
	0,8
	—
	—
	0,8
	0,3
	1,1
	0,1
	9,1
	1,0
	0,7
	1,6
	0,6
	37,5

	122-мм Г.
	10,2
	3,1
	13,3
	1,2
	9,0
	12,1
	0,3
	12,4
	0,7
	5,6
	11,7
	13,6
	21,7
	10,0
	46,1

	122-мм П
	1,5
	0,2
	1,7
	0,1
	5,9
	1,6
	0,1
	1,7
	—
	—
	1,7
	1,4
	2,7
	1,0
	37,0

	152-мм Г.
	1,4
	0,3
	1,7
	0,1
	5,9
	1,6
	0,1
	1,7
	0,1
	5,9
	1,6
	0,8
	4,6
	3,0
	65,2

	152-мм Г-П, П
	3,9
	0,3
	4,2
	0,1
	2,4
	4,1
	0,2
	4,3
	0,1
	2,3
	4,2
	4,2
	7,0
	2,8
	40,0

	203-мм и выше.
	1,0
	—
	1,0
	—
	—
	1,0
	—
	1,0
	—
	—
	1,0
	0,1
	1,1
	0,1
	9,7

	Минометы. всего (тыс. шт.)
	227,3
	2,0
	229,3
	29,2
	12,7
	200,1
	1,4
	201,5
	7,0
	3,5
	194,5
	344,0
	400,1
	205,6
	51,4

	в том числе: 50-мм М.
	92,8
	—
	92,8
	8,5
	9,2
	84,3
	—
	84,3
	2,4
	2,8
	81,9
	145,1
	181,4
	99,5
	54,9

	32-мм М.
	101,6
	0,6
	102,2
	14,6
	14,3
	87,3
	1,0
	88,3
	3,7
	4,2
	84,6
	152,3
	166,8
	82,2
	49,3

	107, 120-мм М.
	32,9
	1,4
	34,3
	5,8
	16,9
	28,5
	0,4
	28,9
	0,9
	3,1
	28,0
	46,6
	51,9
	23,9
	46,0

	160  мм М.
	—
	0,6
	0,6
	—
	—
	0,6
	0,8
	1,4
	—
	—
	1,4
	1,4
	1,4
	—
	—

	Орудия и мином. всего ( т шт.)
	337,2
	43,3
	380,5
	51,8
	13,6
	328,7
	11,2
	339,9
	18,4
	5,4
	321,5
	526,2
	639,0
	317,5
	49,7

	Реактив арт. всего ( тыс. шт.)
	4,8
	2,6
	7,4
	1,5
	20,3
	5,9
	0,8
	6,7
	0,6
	8,9
	6,1
	11,0
	11,0
	4,9
	44,5

	В том числе: М-8.
	0,9
	0,5
	1,4
	0,5
	35,7
	0,9
	0,2
	1,1
	0,1
	9,1
	1,0
	2,4
	2,4
	1,4
	58,3

	БМ-13.
	3,9
	0,9
	4,8
	1,0
	20,8
	3,8
	—
	3,8
	0,4
	10,5
	3,4
	6,8
	6,8
	3,4
	50,0

	БМ-31-12
	—
	1,2
	1,2
	—
	—
	1,2
	0,6
	1,8
	0,1
	5,6
	1,7
	1,8
	1,8
	0,1
	5,6

	Танки. всего (тыс. шт.)
	21,1
	21,2
	42,3
	16,9
	40,0
	25,4
	8,5
	33,9
	8,7
	25,7
	25,2
	86,1
	108,7
	83,5
	76,8

	в т. ч.: Тяжелые
	1,6
	4,0
	5,6
	0,9
	16,1
	4,7
	1,5
	6,2
	0,9
	14,5
	5,3
	10,0
	10,5
	5,2
	49,5

	Средние
	9,2
	17,0
	26,2
	13,8
	52,7
	12,4
	6,1
	18,5
	7,5
	40,5
	11,0
	55,0
	55,9
	44,9
	80,3

	Легкие
	10,3
	0,2
	10,5
	2,2
	21,9
	8,3
	0,9
	9,2
	0,3
	3,3
	8,9
	21,1
	42,3
	33,4
	79,1

	САУ. всего ( тыс. шт.)
	3,3
	13,6
	16,9
	6,8
	40,2
	10,1
	5,0
	15,1
	5,0
	33,1
	10,1
	23,1
	23,1
	13,0
	56,3

	в т. ч.: Тяжелые
	0,8
	2,5
	3,3
	0,9
	27,3
	2,4
	1,2
	3,6
	0,9
	25,0
	2,7
	5,0
	5,0
	2,3
	46,0

	Средние
	0,7
	2,4
	3,1
	1,0
	32,3
	2,1
	0,8
	2,9
	1,0
	34,5
	1,9
	4,0
	4,0
	2,1
	52,5

	Легкие
	1,8
	8,6
	10,4
	4,9
	47,1
	5,5
	3,0
	8,5
	3,1
	36,5
	5,4
	14,0
	14,0
	8,6
	61,4

	Танки и САУ. всего (тыс. шт.)
	24,4
	34,7
	59,1
	23,7
	40,1
	35,4
	13,5
	48,9
	13,7
	28,0
	35,2
	109,1
	131,7
	96,5
	73,3

	Бронемаш., тягачи, др. бр. т-ка
	20,2
	17,0
	37,2
	12,5
	33,6
	24,7
	10,6
	35,3
	0,6
	1,7
	34,6
	59,1
	72,2
	37,6
	42,3

	Бомбардировщики (тыс. шт.)
	6,8
	5,3
	12,1
	3,2/1,5
	12,4
	8,9
	2,2
	11,1
	1,4/0,6
	5,4
	9,7
	19,2
	27,6
	17,9/10,0
	36,2

	Штурмовики (тыс. шт.)
	8,8
	10,3
	19,1
	8,9/4,1
	21,5
	10,2
	3,7
	13,9
	3,8/2,0
	14,4
	10,1
	33,6
	33,7
	23,6/12,4
	36,8

	Истребители (тыс. шт.)
	16,9
	20,0
	36,9
	12,7/4,1
	11,1
	24,2
	9,1
	33,3
	5,8/1,5
	4,5
	27,5
	62,8
	74,3
	46,8/20,7
	27,9

	Всего боевых самол. (т. шт.)
	32,5
	35,6
	68,1
	24,8/9,7
	14,2
	43,3
	15,0
	58,3
	11,0/4,1
	7,0
	47,3
	115,6
	135,6
	88,3/43,1
	31,8

	Учеб., тран, др. самол (тс шт.)
	13,9
	7,5
	21,4
	5,7/0,7
	3,3
	15,7
	3,5
	19,2
	2,3/0,2
	1,0
	16,9
	22,9
	35,0
	18,1/3,0
	8,6

	Всего самолетов (тыс. шт.)
	46,4
	43,1
	89,5
	30,5/10,4
	11,6
	59,9
	18,5
	77,5
	13,3/4,3
	5,5
	64,2
	138,5
	170,6
	106,4/46,1
	27,0

	Надвод. корабли (кр. катеров)
	372
	8
	380
	21
	5,5
	359
	54
	413
	2
	0,5
	411
	388
	623
	212
	34,0

	Боевые катера
	1470
	568
	2038
	141
	6,9
	1897
	40
	1937
	22
	1,1
	1915
	2149
	2615
	700
	26,8

	Подводные лодки
	167
	3
	170
	9
	5,3
	161
	1
	162
	1
	0,6
	161
	51
	263
	102
	38,8

	Всего надв. и подв. корабли
	2009
	579
	2588
	171
	6,6
	2417
	95
	2512
	25
	1,0
	2487
	2588
	3501
	1014
	29,0

	Автомобили всех типов (т. шт.)
	496,0
	 157,9
	653,9
	32,6
	5,0
	621,3
	70,9
	692.2
	27,0
	3,9
	665,2
	744,4
	1017,0
	351,8
	34,6

	Радиосред. всех типов (т. шт)
	71,6
	48,7
	120,3
	13,3
	11,1
	107,0
	20,1
	127,1
	13,4
	10,5
	113,7
	151,4
	188,8
	75,1
	39,8


         Источник:   «Россия и СССР в войнах ХХ века. Потери вооруженных сил»,   гл.5 «Великая Отечественная война», 

                                подраздел  «Вооружения и боевая техника. Производство и потери», табл.186.    

Предлагается Вашему вниманию переработанный и  сокращенный текст из книги Ю.Мухина «PARA BELLUM!»  гл. 5 «Универсальное оружие победы» 

Главное - солдат 

       Мне ранее приходилось писать, важнейшей причиной поражений Красной Армии в начальном периоде Великой Отечественной было то, что наши генералы готовились к прошлой войне, а не к той, в которой пришлось реально воевать. А готовились ли они к войне вообще? Делали ли они в мирное время то, что нужно для победы в будущей войне, или только то, что позволяло им делать карьеру? Прочитав много мемуаров наших полководцев, я понял, они были больше профессионалами борьбы за должности и кабинеты, и только потом - военными профессионалами. Военное дело интересовало их не как способ самовыражения, способ достижения творческих побед, а как способ заработка на жизнь. Это видно по мемуарам и по тому, как была подготовлена Красная Армия к войне. 

      В войне побеждает армия, которая уничтожит наибольшее количество солдат противника. Их уничтожают свои солдаты, непосредственно действующие оружием. У профессионалов военного дела голова думает о том, насколько эффективны их солдаты. Все ли у них есть, удобно ли им воевать? Бессмысленно чертить стрелки на картах, если солдаты неспособны достать противника оружием. И складывается впечатление, что у нас до войны об этом думали постольку поскольку, если вообще об этом думали. У нас считали, что главное - чтобы солдат был идейно подготовлен, а то, что он не умеет или не имеет возможности убить противника, оставалось в стороне. Немцы исключительное внимание уделяли конечному результату боя и тому, кто его обеспечивает - солдату, у немецких генералов голова об этом болела постоянно и это не могло не сказываться на результатах сражений начала войны. Когда читаешь, скажем, о немецкой пехоте, то поражает - насколько еще в мирное время немецкие генералы продумывали каждую, казалось бы, мелочь индивидуального и группового оснащения солдат. И дело даже не в механизации армии, механизация - только следствие вдумчивого отношения немецких генералов к военному делу. 

       К примеру, у нас до конца войны на касках солдат не было ни чехлов, ни сеток для маскировки и они отсвечивали, демаскируя бойцов. А у немцев не то, что чехлы на касках - по всей полевой одежде были нашиты петельки для крепления веток и травы. Они первые ввели камуфляж и разгрузочные жилеты. В походе немецкий пехотинец нес ранец, а в бою менял его на легкий штурмовой комплект - плащ и котелок с НЗ. Основное оружие - неавтоматическая винтовка, только она дает наивысшую точность стрельбы на расстояниях реального боя (400-500 м). У части солдат или  командиров на вооружении были автоматы (пистолет-пулеметы). Немецкий автомат имел очень  низкую скорострельность, что обеспечивало высокую точность попадания при стрельбе с рук. (У нашего автомата ППШ темп стрельбы - 1000 выстрелов в минуту, а у немецкого МП-40 всего 350). А вот у немецкого пулемета, из которого стреляют с сошек или со станка, темп стрельбы был вдвое выше, чем темп стрельбы наших пулеметов: от 800 у МГ-34 до 1200-1500 выстрелов в минуту у немецкого пулемета МГ-42 против 600 выстрелов в минуту ручного пулемета Дегтярева и станкового пулемета Максима. В немецком пехотном отделении не было пулеметчика - владеть пулеметом обязан был каждый, и вручался пулемет лучшему стрелку. На пулемет часто ставился оптический прицел, с которым дальность стрельбы доходила до 2000 м. Наши пулеметы тоже могли забросить пулю на это расстояние, но кого ты невооруженным глазом на такой дальности увидишь и как по нему прицелишься? Бинокли в немецкой армии имели многие, он полагался уже командиру немецкого пехотного отделения. Кто хоть однажды в жаркий день пил воду из горлышка нашей солдатской алюминиевой фляги в брезентовом чехле, тот помнит отвратительный, отдающий алюминием вкус перегретой жидкости. У немцев фляги были в войлочных чехлах, войлок предохранял воду от перегрева. И так во всем - вроде мелочи, но когда они собраны воедино, то возникает совершенно новое качество, которое заставляет с уважением относится к тем, кто продумывал и создавал армию противников наших отцов и дедов. 

      У командира немецкого пехотного батальона в его штабе всегда были солдат-топограф, определявший координаты объектов на местности и специальный офицер для связи с артиллерией. Это позволяло немецкому батальону в считанные минуты вызвать  огонь полковой или дивизионной артиллерии на сильного противника. В немецкой гаубичной батарее дивизионного артполка непосредственно обслуживали все 4 легкие гаубицы 24 человека. А всего в батарее было 4 офицера, 30 унтер-офицеров и 137 солдат. Все они - разведчики, телефонисты, радисты и т.д. обеспечивали, чтобы снаряды этих гаубиц падали точно в цель и сразу, как только цель появилась на местности. Стреляют ведь не пушки, стреляют батареи. Немецкие генералы не представляли бой своей пехоты без непрерывной ее поддержки всей артиллерией. И возникает вопрос - чем же занимались наши генералы, наши военные теоретики до войны? Ведь в подавляющем большинстве случаев речь идет о том, что еще до начала войны можно было дешево и элементарно сделать. 

           В литературе часто встречается, до войны у нас были гениальные военные теоретики, они разработали гениальные военные теории. Но не упоминается о том, что за теории разрабатывали эти теоретики и кому они потом пригодились. На Совещании высшего руководящего состава РККА в декабре 1940 г. вскрылось, что в ходе советско-финской войны войска были вынуждены выбросить все наставления и боевые уставы, разработанные этими теоретиками. Выяснилось, если действовать по этим теориям, то у наступающей дивизии практически нет солдат, которых можно послать в атаку. Одни, по мудрым теориям, должны охранять, другие отвлекать, третьи выжидать и т.д. Все вроде при деле, а атаковать некому. Командовавший в советско-финской войне 7-й армией генерал К.А.Мерецков докладывал на этом Совещании:  "Наш опыт войны на Карело-финском фронте говорит о том, что нам немедленно надо пересмотреть основы вождения войск в бою и операции. Опыт боев на Карело-финском театре показал, что наши уставы, дающие основные направления по вождению войск, не отвечают требованиям современной войны. В них много ошибочных утверждений, которые вводят в заблуждение командный состав. На войне не руководствовались основными положениями наших уставов потому, что они не отвечали требованиям войны. Главный порок наших боевых порядков заключается в том, что две трети наших войск находится или в сковывающих группах, или разорваны.Переходя к конкретному рассмотрению боевых порядков, необходимо отметить следующее.При наступлении, когда наша дивизия готовится к активным действиям в составе корпуса, ведущего бой на главном направлении, идут в атаку 16 взводов, причем из них только 8 ударных, а 8 имеют задачу сковывающей группы. Следовательно, в ударной группе имеется только 320 бойцов, не считая минометчиков. Если допустить, что и ударная и сковывающая группы идут одновременно в атаку, то атакующих будет 640 бойцов. Надо признать, что для 17-тысячной дивизии такое количество атакующих бойцов слишком мало. По нашим уставам часть подразделений, расположенных в глубине, предназначены для развития удара. Они распределяются так: вторые эшелоны стрелковых рот имеют 320 бойцов, вторые эшелоны стрелковых батальонов - 516 бойцов, вторые эшелоны стрелковых полков - 762 бойца и вторые эшелоны стрелковых дивизий - 1140 бойцов. В итоге получается, что в атаку на передний край выходят 640 бойцов и для развития успеха в тылу находятся 2740 бойцов ...Крайне неудачно построение боевых порядков. Начальствующему составу прививаются неправильные взгляды на характер действия сковывающих групп, наличие которых в атаке действующих частей первой линии создает видимость численного превосходства в силах, тогда как на самом деле в атаке принимает участие только незначительная часть войск. На войне это привело к тому, что в боях на Халхин-Голе немедленно потребовали увеличения численности пехоты, считая, что в дивизии некому атаковать.  На войне на Карельском перешейке вначале командующие 7-й и 13-й армиями издавали свои инструкции, а когда появился командующий фронтом, он дал свои указания как более правильно, на основе опыта и прошлой войны и текущей войны, построить боевые порядки для того, чтобы повести их в атаку. По нашим предварительным выводам, отмена по существу установленных нашими уставами боевых порядков во время атаки линии Маннергейма сразу же дала большие успехи и меньшие потери". 

          На Совещании выступил с большим теоретическим докладом Г.К.Жуков, а после Совещания он даже выиграл в военной игре у генерала Павлова. Но реальные немцы с Жуковым не играли и по теориям Жукова не воевали. Только в начале войны Сталин трижды поручал Жукову самостоятельное проведение наступательных операций и Жуков их трижды решительно провалил: под Ельней, под Ленинградом и под Москвой в начале 1942 г. Под Ельней, дав Жукову силы и месяц на подготовку, Ставка ему приказала: "... 30.8 левофланговыми 24-й и 43-й армиями перейти в наступление с задачами: покончить с ельнинской группировкой противника, овладеть Ельней и, нанося в дальнейшем удары в направлении Починок и Рославля, к 8.9 выйти на фронт Долгие Нивы, Хиславичи, Петровичи". Но ни на какие "Долгие Нивы, Хиславичи, Петровичи" Жуков не вышел, хотя немцы организованно отступили и Ельню сдали. Но не понятно благодаря кому - то ли Жукову, то ли Гудериану, который еще с 14 авг. 1941 г. просил Генштаб сухопутный войск Германии оставить дугу позиций под Ельней, направить высвободившиеся войска для действий в других направлениях, в частности, для уже порученного ему прорыва на Украину. Под Ленинградом Жуков вообще оказался неспособен организовать прорыв блокады, а под Москвой сорвал общий план Ставки по окружению немцев, не организовав взятие Вязьмы и бездарно погубив войска 33-й армии. А какой теоретик был! 

       Рассказывал ветеран танкового сражения под Прохоровкой на Курской дуге 1943 г. В этом месте 5-я гвардейская танковая армия Ротмистрова контратаковала атакующий 3-й танковый корпус немцев. Считается, что в этом сражении участвовало 1200 танков и немцы потеряли здесь 400 танков. Но когда после сражения к месту боя приехал Жуков, то он сначала собрался отдать Ротмистрова и остальных под суд, поскольку на полях сражения не было подбитых немецких танков - горели только сотни советских танков, в основном полученных по ленд-лизу американских и английских машин. Но вскоре выяснилось, что немцы начали отступать, то есть, победили мы, и под суд никого не отдали и начали радоваться этой победе. Вопрос - а куда же делись немецкие подбитые танки? А немцы их за ночь все вытащили с поля боя и направили в ремонт. (Почти все наши поврежденные и подбитые танки, оставшиеся под Прохоровкой, их саперы в ту же ночь подорвали. Пр.ав.) Снова из рассказа ветерана о сражении под Прохоровкой. Он был командир танка в этом сражении. Развернувшись в атаку против немцев, их рота в дыму и пыли потеряла ориентировку, и открыла огонь по тем танкам, которые ей встретились. Те открыли огонь по их роте. Вскоре вышестоящий штаб выяснил, что они стреляют по своим. Но радиостанция во всей роте была только в танке этого ветерана. Он вынужден был вылезти из танка и под огнем бегать с лопатой от машины к машине, стучать ею по броне, передавая выглядывающим танкистам приказ прекратить огонь. Такая была связь, такое было управление. А мы по-прежнему гордимся: наши пушки могли стрелять дальше всех!

       Заботились немцы не только о оснащении своих солдат, но и о моральном, и без партполитбесед. О каждом случае геройства, о наградах, о присвоении званий сведения посылались не в какие-то армейские газеты, а в газеты в города на родину героя, чтобы его родные и друзья им гордились. А такой контроль тех, за кого солдат воюет, значил много. Помимо орденов, были значки, которыми отмечались менее значительные подвиги, скажем, участие в штурмовой атаке или рукопашной схватке . В нашей армии все офицеры имели специальные продовольственные пайки. В немецких дивизиях не только офицеры, но и генералы ели из одного и того же солдатского котла.           Если подытожить, то можно утверждать, что немецкое командование было гораздо ближе к тому, кто делает победу - к солдату, к бою. Это звучит странно, но это, похоже, так. Причем идеология играла второстепенное значение. На первом месте была тактика, военный профессионализм - понимание, что без сильного солдата бесполезен любой талантливый генерал. Без выигранного боя бесполезен стратег. Мы за непонимание этого платили кровью. Сделали ли мы на опыте той войны какие-либо выводы для себя в этом вопросе? Глядя на сегодняшнюю армию, можно сказать твердо - никаких! 

Это было 

         Получил короткое письмо И.Климцова следующего содержания: В общем, я хотел бы уточнить поподробнее, каким образом немцы эвакуировали в тыл Прохоровского поля 400 своих подбитых танков за одну ночь, даже не 400, а хотя бы 100. И кому, в конце концов, эта территория - по сути, кладбище металлолома - отошла, если немцы за ночь эвакуировали свои подбитые танки. А это достаточно трудоемкая операция, тем более в боевой обстановке. Хотелось бы знать техническую сторону этой операции, хотя я сомневаюсь, что она была возможна.

       Должен посетовать, масса военных специалистов той войны не написала мемуаров, и опыт той войны остался неизвестен широкому кругу, в том числе и мне. Ни разу не встретил мемуаров интендантов, артснабженцев, авиа- и танковых инженеров, военных медиков, химиков или военнослужащих трофейных команд. Поэтому должен ответить Вам о ремонте танков чуть ли не с помощью только собственной инженерной интуиции. Тут два вопроса - собственно ремонт танка и доставка его с поля боя к месту ремонта. Смысл ремонта понятен. В танке 50% веса - это броня. Немцы броневые листы обрезали в шип и сваривали длинным швом - очень прочно. Поэтому требовался достаточно сильный взрыв, чтобы корпус танка покоробило так, чтоб на него нельзя было снова смонтировать остальные механизмы и оружие. И если ремонтировать танки на поле боя, а не возить новые из Германии, то в самом худшем случае вес перевезенных к фронту запчастей будет вдвое легче нового танка и стоимость их будет вдвое дешевле. 

        Но в реальном бою при боевом повреждении танка редко выходило из строя сразу много механизмов. Скажем, попадание снаряда в ходовую часть могло разрушить ленту гусеницы или катки (ленивец, звездочку - детали, которые натягивают гусеницу и крутят ее). Все это весит 100-200 кг, меняется за пару часов и эти запчасти перевозились на броне танков, усиливая ее и защищенность экипажа в бою. Вот повреждение, которое описал мой преподаватель тактики Н.И.Бывшев. В Т-34 попала "болванка", в лобовую броню. Болванка выбила шаровую установку пулемета и вместе с нею пролетела через боевое отделение и застряла в двигателе. По пути разорвала стрелка-радиста и оторвала ногу заряжающему. 

        Что в танке нужно было заменить после такого тяжелого повреждения? Двигатель, шаровую установку и заварить переборку между боевым и силовым отделениями. Три слесаря с подъемным краном на двигатель, пару слесарей на лобовую броню, электрик - восстановить электропроводку, тонну запчастей и не более 8 часов на работу. Поэтому немцы бросали танки на поле боя только в исключительных случаях, во всех остальных делали все, чтобы такой танк отремонтировать. Артиллерийским огнем или авиацией отгоняли наши войска от своих подбитых танков, вытаскивали их и восстанавливали, причем очень быстро. Буксируется танк как и обычная машина - на гусеницах или на катках. При попадании в корпус танка и даже при пожаре, ходовая часть его остается целой. 

      Образцом добросовестности в написании мемуаров, на мой взгляд, является дважды Герой Советского Союза В.С.Архипов - командир танковой бригады в войну. Оцените  его воспоминания о боях под Тернополем в апреле 1944 г. (выделено мною): "Ситуация создалась острая, мы оставили Ходачкув-Вельке, танки батальона Мазурина отошли ко второй позиции, к батальону Погребного, однако противник даже не попытался развить успех. 9-я немецкая танковая дивизия СС, войдя в село, встала на его восточной окраине. Все просматриваемое с наблюдательного пункта пространство было заставлено подбитыми и сгоревшими вражескими танками и бронетранспортерами... А часов в десять вечера они открыли сильный артиллерийско-минометный огонь - прицельный, нечто среднее между артналетом и артподготовкой. Готовят ночную атаку? Но какими силами? Предположим, из каждых четырех подбитых танков три машины они к утру введут снова в строй (это дело обычное). Но для ремонта нужно время, хотя бы одна ночь". 

     Архипов единственный из наших мемуаристов, кто потрудился подтвердить данные Г.Гудериана о количестве и скорости ремонта немецких танков Вермахтом в ту войну. Остальным нашим генералам это было неинтересно. Для быстрого ремонта в каждом немецком танковом полку была ремонтная рота, в отдельных танковых батальонах - ремонтные взводы. Так техническая часть 502-го батальона танков "Тигр", имевшего по штату около 40 танков, за два года вернула в строй 102 подбитых "Тигра". Но под Курском ремонтом танков занимались даже не эти подразделения, вернее, не только эти. Танковым дивизиям немцев было приказано идти вперед не задерживаясь для ремонта или эвакуации своей подбитой техники, поскольку за ними шли мощные инженерные части специально с этой задачей. Теперь об эвакуации танка с поля боя к месту ремонта. В успешном наступлении подбитый танк остается на своей территории и если его необходимо отбуксировать к месту ремонта, то это делают уцелевшие танки или любые тягачи. При неудачной атаке немцы артиллерийским или минометным огнем не давали нашей пехоте занять поле боя и под прикрытием ночи или дымовой завесы вытягивали танки к местам ремонта. Кроме своих боевых танков, они широко использовали для эвакуации с поля боя и трофейные, сняв с них башни. Они всю войну имели и создавали то, чего не создавали мы, - ремонтно-эвакуационные машины - хорошо маскируемые и хорошо бронированные. Эти машины создавались на базе танков - от Т-III до "Тигров". Особенно хороша была машина на базе танка Т-V "Пантера". У нее были упирающиеся в землю лемехи и 40-тонная лебедка. По словам очевидцев, она тащила лебедкой "Тигр" даже боком, скажем, если этот "Тигр" стоял на высотке под обстрелом, и нельзя было к нему подъехать и, зацепив, отбуксировать на гусеницах или на катках. Сама ремонтно-эвакуационная машина могла скрываться в укрытии до 150 м от поврежденного танка. 

Немецкий подход 

      Весь начальный период войны немцы наступали имея число дивизий меньше, чем число дивизий у нас. Конечно, мы не успели отмобилизоваться, и господство немецкой авиации и т.д. т.п. Но для наступления требуется многократное превосходство в силах, следовательно, в начале войны немецкая дивизия была существенно сильнее нашей дивизии даже полного штата. Почему? Давайте сравним немецкую пехотную дивизию - основу сухопутных войск Германии - с нашей стрелковой. 

         В обеих солдаты передвигались пешком, основной транспорт артиллерии и тылов - гужевой. В немецкой дивизии по штату было 16 680 человек, в нашей от 14,5 до 17 тыс. У немцев 5 375 лошадей, у нас - свыше 3 тыс., у немцев 930 легковых и грузовых автомобилей, у нас - 558, у немцев 530 мотоциклов и 500 велосипедов, по нашей дивизии об этих средствах передвижения данных нет. Уже исходя из этих первых цифр становится ясно, что немецким солдатам было и легче идти (часть оружия они везли на конных повозках), и больше грузов немцы с собой могли взять. На вооружении стрелков в нашей дивизии было 558 пулеметов, у немцев - 535, у наших 1204 автомата (пистолет-пулемета), у немцев 312. Формально, глядя только на эти цифры, получается, что наша дивизия превосходила немецкую по возможностям автоматического огня. 

Дальнейшее сравнение давайте проведем в таблице: 

	Оружие, ед.
	В немецкой дивизии
	В советской дивизии

	Минометы калибра выше 80 мм.
Противотанковые ружья
Противотанковые пушки
Артиллерия калибра 75 мм и выше
Огнеметы
Бронеавтомобили
Танки
	54
90
75
74
9
3
нет
	66
нет
54
80
нет
13
16


У военных есть такой показатель, который должен характеризовать силу войск - это вес залпа, вес всех снарядов выпущенных из всех орудий дивизии или полка сразу. Оценим вес артиллерийского залпа советской и немецкой дивизий. У немцев вес залпа 1649,3 кг, у нас - 1809,2, на 10% больше. И вот смотрели Сталин и Политбюро на эти таблицы, которые приносили им тогдашние генералы, смотрели на цифры и верили генералам, что наши дивизии сильнее немецких. Ведь вес их залпа больше, и танки есть, и бронемашины. Не даром потрачен труд советских людей на создание оружия по заказу этих генералов. Но началась война и немецкие дивизии начали гнать от границ наши дивизии, невзирая на вес их единичного залпа. Почему? Сначала немного в общем. Чем тяжелее снаряд, чем больше в нем взрывчатки, тем надежнее он поразит цель. Но тем тяжелее его сделать, тем тяжелее сделать орудие для стрельбы им, тем тяжелее доставить его к месту боя. Поэтому военная практика установила некий оптимум обычного общевойскового боя. Если цель одиночна и незащищена, то экономичнее всего ее поразить не тяжелым снарядом, а точным выстрелом. Поэтому для открытых целей обычного боя (пулеметы, орудия, наблюдательные пункты в открытых окопах, группы пехоты на открытой местности и т.д.) во всех странах мира был выбран калибр артиллерийских орудий 75-76 мм с весом снаряда около 6 кг. На первое место здесь выходит не вес снаряда, а точность и быстрота поражения цели. Но если враг укрепился в окопах, блиндажах, ДОТах и ДЗОТах, то стрелять по нему такими снарядами неэффективно - они могут поразить осколками высунувшегося из окопа солдата, но не разрушают сами укрепления. В этом случае уместны орудия большего калибра, стреляющие более тяжелыми снарядами. Такие орудия имели калибр 105-122 мм и стреляли они снарядами весом 15-25 кг. Кроме этого, в бою могут встречаться и уникальные по прочности цели и не только ДОТы или бронеколпаки, но и просто крепкие каменные здания. Могут быть обнаружены и просто важные цели, которые желательно уничтожить немедленно и любой ценой - штабы, артиллерийские батареи, танки на исходных позициях и т.д. Тогда применяются орудия калибром более 150 мм и весом снаряда более 40 кг. Такой снаряд, упав даже не на танк, а возле танка, взрывом сорвет с него если не башню, то уж гусеницы - точно. 

         Теперь давайте рассмотрим артиллерийское вооружение дивизий и начнем со стрелковых полков. Дивизии включали в себя по три пехотных (стрелковых) полка - части, действующие в составе дивизии самостоятельно, то есть, получающие боевые задачи для решения своими силами. Но никто не поручит полку своими силами прорвать заранее подготовленную оборону противника - ни у какого полка для этого не хватит сил. Уничтожает оборонительные сооружения артиллерия дивизии, корпуса, резерва главного командования и только после этого полк идет в атаку, да и то, чаще всего впереди идут танки. Но когда оборонительные сооружения пройдены, полк выходит на местность, на которой противник может располагаться либо открыто, либо в наспех подготовленных сооружениях. И полку необходимо артиллерийское оружие для боя в этих условиях. Какое же оружие? Небольшого калибра, но точно стреляющее. Это понятно - и советские, и немецкие генералы оснастили стрелковые полки шестью орудиями калибра 75 мм (у немцев) и 76 мм у нас. Но этого мало. Бой полки ведут на очень коротких дистанциях - уничтожают те цели, которые увидят в бинокль и только. Из этого следует, что большая дальность стрельбы вообще не нужна, но очень важно, чтобы само орудие было как можно меньше по высоте, чтобы противник его в бинокль не разглядел. Немецкие генералы это понимали точно: они заказали конструкторам орудие калибром 75 мм, но весом всего 400 кг, эта пушечка по высоте и до пояса не доставала, а при выстреле оно почти не давало пламени. Это орудие легко маскировать и трудно обнаружить. Но даже если противник его обнаруживал и начинал пристрелку, то легкую пушечку можно было быстро укатить из под обстрела. Стреляло это орудие на максимальную дальность до 3,5 км - больше чем достаточно. 

А вот понимали ли наши генералы какой именно должна быть полковая артиллерия?  Советская полковая 76-мм пушка образца 1927 г. была почти в рост человека и по площади щита раза в три больше немецкой. Весила 900 кг и стреляла на 8,5 км. Зачем так далеко? Ведь полки в бою сближаются на несколько сот метров. И еще момент, обе противоборствующие стороны в бою прячутся в складках местности, в лесах, за зданиями. А наша полковая пушка - это пушка, т.е. оружие настильной стрельбы. Если противник находится недалеко от нее, то перебросить снаряд через стоящее перед ней здание, через лес, забросить его в овраг она не сможет. А немцы сделали своему пехотному 75-мм орудию раздельное заряжание, они перед выстрелом могли изменить навеску пороха от одного до пяти картузов. Орудие по этой причине могло практически на любое расстояние стрелять с высоко поднятым стволом, перебрасывая снаряд через любое препятствие перед собой и забрасывая его за любое прикрытие, за которым спрятался противник. Кроме того, это орудие отличалось исключительной точностью стрельбы. А наша пушка перед стрельбой изменить заряд пороха не могла - она была унитарного заряжения. Мысленно представим себе дуэль между нашей 76-мм полковой пушкой и немецким 75-мм пехотным орудием. Представим, на вершины двух высоток, отстоящих друг от друга на 1,5-2,0 км, противники выкатили орудия. Немцы выстрелят первыми с полным зарядом пороха, прямой наводкой и не один раз, поскольку их пехотное орудие трудно обнаружить. Но если его обнаружат, то расчет легко скатит орудие вниз на обратный скат высоты, уменьшит заряд пороха и продолжит огонь с закрытой позиции, т.е. перебрасывая снаряды через высоту за которой орудие укрылось. А снаряды нашей пушки будут либо взрываться на переднем скате высоты, либо перелетать над головами немцев. Положим, спасаясь от огня, расчет нашей пушки тоже скатит орудие на обратный скат своей высоты, но немцы его и там достанут, так как снаряд их орудия летит по крутой траектории. У нашей полковой 76-мм артиллерии против немецкой не было шансов устоять, хотя их орудие наверное раза в два дешевле, чем наша пушка. 

      В ходе боя противник может укрепиться так, что будет недоступен снарядом 75-мм калибра, скажем, в блиндаже или в подвале крепкого каменного здания. На этот случай в немецком пехотном полку было 2 тяжелых 150-мм пехотных орудия. Они весили сравнительно не много (1750 кг) и стреляли на дальность до 5 км снарядом весом 38 кг. Положим, противник ведет огонь из-за толстых стен подвального этажа многоэтажного каменного здания. Это 150-мм орудие могло при полном заряде выстрелить прямо в окно здания, либо уменьшив заряд, выстрелить вверх так, что снаряд бы упал на крышу здания и, проломив все перекрытия, разорвался бы в подвале. Некоторые считают, что в нашем стрелковом полку был эквивалент – 4 полковых 120-мм миномета, стрелявших минами весом 16 кг. Это не эквивалент и дело даже не в том, что мина весом 16 кг по пробиваемости и мощности не идет ни в какое сравнение со снарядом весом 38 кг. Миномет - не орудие точной стрельбы, это оружие заградительного огня, он стреляет не по цели, а по площади, на которой находится цель. Если стрелять достаточно долго, то какая-нибудь мина попадет и точно в цель. Но за время, которое потребуется для этой стрельбы, и цель может уйти из-под обстрела, и вражеские артиллеристы обнаружить позиции минометов и уничтожить их. И представим, что в рассмотренном нами примере у каменного здания прочные бетонные перекрытия, которые мина насквозь пробить не может. Противник будет в безопасности от огня наших минометов, поскольку в стену здания миномет выстрелить не сможет. А вот немецкое 150-мм пехотное орудие стреляло исключительно точно.  Немецкие генералы настолько точно подобрали параметры артиллерийского оружия для своих дивизий, что, за исключением противотанкового, оно всю войну не менялось и лишь в производстве технологически совершенствовалось. Если его не хватало, то в полках вместо 75-мм легкого пехотного орудия использовалось 2 81-мм миномета, а вместо 150-мм тяжелого орудия 2 120-мм миномета. Но это только в случае, если не хватало этих орудий. А у нас в дивизиях в ходе войны артиллерия все время менялась. В 1943-ом стали производить новую, весом 600 кг, 76-мм полковую пушку, но до раздельного заряжания так и не дошли ... 

Экономика войны 

      А теперь об артиллерии всей дивизии. У нас в начале войны в дивизии довоенного состава, численностью до 17 тыс. человек, по штату предполагалось два артиллерийских полка: легкопушечный с 36 76-мм пушками конструктора Грабина, и гаубичный с 12 152-мм и 24 122-мм гаубицами. А у немцев в дивизии был один артиллерийский полк с 36 105-мм и 12 150-мм гаубицами. На первый взгляд наше преимущество в артиллерии было бесспорно. Наверное так его расценивали и Сталин и Политбюро. Но это только на первый взгляд. Для тех целей, для которых предназначена дивизионная артиллерия - для подавления подготовленной обороны противника, 76-мм калибр был очень мал и толку от него было очень не много. Очень часто можно прочесть, что артиллеристы в той войне 76-мм дивизионную пушку очень хвалили. А почему артиллеристам ее не хвалить? В.Г.Грабин создал ее легкой, выносливой, удобной. Но стреляет дивизионная артиллерия со своего тыла и хвалить ее должны не артиллеристы, а пехота, которой после стрельбы из этих пушек нужно идти в атаку на не подавленную оборону противника. А вот читать, как пехота хвалила 76-мм пушку ЗИС-3 мне не приходилось. Пехота хвалила гаубицы, особенно 122-мм гаубицу М-30, образца 1938 г., конструктора Ф.Ф.Петрова. Эта гаубица оставалась на вооружение Советской Армии во внутренних округах по крайней мере до начала 80-х годов. Это было мощное и исключительно точное оружие. А пушки ЗИС-3 после войны с вооружения были быстро сняты, хотя ее и хвалили артиллеристы. 

          Стрелковый и артиллерийские полки примерно равны по численности. Если учесть количество артполков в дивизиях, в корпусах, в резерве главного командования, то мы сильно не ошибемся, если примем, в армии на одного пехотинца приходился один артиллерист. Но ... За последние 28 месяцев войны в общих потерях советских войск пехотинцы составили 86,6%, танкисты - 6,0%, артиллеристы - 2,2%, авиаторы - 0,29% и остаток лег на другие рода войск. Почти 9 из 10 погибших - это пехотинцы. Вот их и надо расспрашивать о том, какое оружие хорошее, а какое - плохое. К примеру, трудности в нашем первом большом наступлении под Москвой историки объясняют именно отсутствием гаубиц, а не дивизионных пушек. "Хотя к началу наступления - пишется в сборнике "Битва под Москвой", М., Военное издательство, 1989 г. - в армии стало больше артиллерийских средств, все же их явно не хватало. Особая нужда была в артсредствах усиления. Так артиллерия Западного фронта на 75% состояла из 45-мм и 57-мм полковых, 76-мм дивизионных пушек и 82-мм минометов". (Тем не менее и в ходе войны дивизионная пушка ЗИС-3 производилась в усиленном, опережающем производство гаубиц, количестве. Видимо артиллеристы уж очень ее любили ...) 

        У нас в воспоминаниях ветеранов довольно часто присутствует утверждение, что немцы воевали по шаблону. Когда пытаешься понять о каком шаблоне идет речь, то выясняется, что немцы просыпались утром, завтракали, высылали на наблюдательные посты артиллеристов и авиационных представителей, вызывали авиацию и бомбили наши позиции, проводили по ним артиллерийскую подготовку, затем атаковали их танками с поддержкой пехоты. А что должны были делать немцы, чтобы прослыть у наших военных спецов оригинальными? Не бомбить наши позиции и послать пехоту впереди танков? Или наступать ночью, когда артиллерия и авиация не могут поддержать пехоту? Давайте рассмотрим вопрос, который я никогда не встречал в нашей литературе и рассматриваю его по упоминаниям немецких авторов, которые его, впрочем, специально тоже не рассматривают. На военной кафедре меня учили (кстати, фронтовики), что оборону нужно занимать (рыть траншеи) на скатах высот обращенных к противнику чуть ниже их гребня (чтобы головы не торчали на фоне неба). Потому, что с этих наиболее высоких точек дальше всего видно и огонь по противнику можно открыть, когда он еще далеко. Это классика. Но вот в Красной Армии в дивизионной артиллерии возобладала 76-мм пушка, орудие стреляющее почти параллельно земле. Этими пушками очень удобно стрелять именно по передним скатам высот. И немцы, оставив побоку классическое построение обороны, стали строить оборону на задних скатах высот. Подавить эту оборону пушками стало очень трудно - мешает гребень высоты, а гаубичной артиллерии и минометам не видно куда они стреляют. Вы скажете, что ведь и немцам из-за высоты ничего не видно. Да, но немецкие генералы хорошо представляли себе реальный бой. Они знали как наши войска будут наступать, по какому шаблону. На гребне у них были наблюдатели и редкие пулеметчики. Когда наша артиллерия начинала вести артподготовку, т.е. стрелять по передним скатам высот и по площадям за высотами, то наблюдатели и пулеметчики противника уходили вниз и наша артиллерия молотила по пустому месту. Далее в атаку шли наши танки. Пока они поднимались по переднему гребню высоты, целей у них для стрельбы просто не было. А когда они уже были на вершине, то перед ними открывалась совершенно неизвестная, неразведанная ими местность. Им требовалось время, чтобы найти что-нибудь по чему выстрелить. При этом наши танки становились на фоне неба идеальными мишенями и хорошо замаскированная немецкая противотанковая артиллерия их расстреливала. А затем минометы и стрелки огнем сгоняли с высоты нашу пехоту. Возьмем годы наших наступлений, когда у нас все оружие уже вроде было. За 28 месяцев с 1 января 1943 г. по конец войны наши безвозвратные потери (убитые и пленные) составили 4 млн. 28 тысяч (и санитарные потери - 12 млн. 831 тыс.). А немцы за 27 месяцев с 1 сентября 1942 г. по 1 декабря 1944 г. (других данных нет) потеряли убитыми и плененными на всех фронтах от Африки до Мурманска 2 млн. 806 тыс. убитыми и плененными. Это отчего такое соотношение? Оттого, что немцы воевали по шаблону, а мы творчески? Был у немецких генералов безусловно один шаблон - наносить максимальные потери врагу при минимальных своих потерях. Был ли такой шаблон у наших генералов - вот в чем вопрос! 

     Но вернемся к вооружению наших и немецких дивизий в начале войны. Говорят, что  76-мм пушка ЗИС-3 была хорошим противотанковым оружием. Ну так это ведь только потому, что не было хорошей собственно противотанковой пушки. И уже в 1942 г. ЗИС-3  как противотанковое средство перестала удовлетворять нашу армию. Срочно создали противотанковую 57-мм пушку ЗИС-2. Но как? Взяли и наложили на лафет пушки ЗИС-3 ствол калибра 57 мм. Для производства пушек, для отчета в выполнении плана это было очень хорошо. А для боя как? Наш читатель А.Г.Пономарев пишет: 

... И вот, наконец, в 1942 г., благодаря инициативе и огромным усилиям В.Г.Грабина и его коллектива, на вооружении появляется долгожданное 57-мм противотанковое орудие "ЗИС-2", с удлиненным стволом и повышенной начальной скоростью снаряда, позволяющими пробивать даже 100-мм броню немецких танков. Казалось бы, задача успешно решена и остается только наращивать массовый выпуск противотанковых пушек "ЗИС-2"! Но ... при всех несомненных достоинствах конструкции пушки "ЗИС-2" (особенно в сравнении с 45-мм пушкой, которую звали "Прощай, Родина") ей был присущ существенный недостаток: пушка "ЗИС-2" после выстрела, подпрыгивая, изменяла свое первоначальное положение, т.е. сбивалась линия прицеливания при стрельбе прямой наводкой! Это печальное обстоятельство требовало, в свою очередь, от расчета непрестанных усилий по накатке орудия вручную в ее первоначальное положение и корректировке линии прицеливания. И это при стрельбе прямой наводкой по атакующим танкам под непрестанным орудийным и пулеметным огнем! Вот почему среди фронтовиков-артиллеристов пушка "ЗИС-2" получила прозвище: "Смерть врагу, - пиз...ц расчету" Характерно, что народная молва фразу "Смерть врагу" поставила все же на первое место! Об этом не сообщается в книге воспоминаний В.Г.Грабина "Оружие победы" (М., Политиздат., 1989 г.)". 

       Конечно, при выяснившейся негодности для борьбы с немецкими танками 45-мм пушки, легкопушечный полк 76-мм пушек в составе нашей дивизии улучшал ее противотанковые возможности, но средством непосредственной поддержки пехоты он был все же сомнительным. Конечно, если больше ничего нет, то 76-мм пушка - это хорошо, но стоило ли так вооружать нашу дивизию? Рассмотрим теперь гаубичные полки в нашей и немецкой дивизиях. В нашем полку гаубиц было меньше, но зато их калибр, в среднем, больше. И по любимому военными показателю - по весу залпа - наш полк почти не уступал немецкому. Залп немецкого артполка весил 1054,8 кг, а нашего - 1000,8 кг. Но воюют не показателями, а уничтоженными целями у противника. А для этого надо было подвести орудия к огневому рубежу и иметь чем стрелять. Немецкую артиллерию перевозили лошади, а нашу - самые разнообразные средства - от тракторов и тягачей до лошадей. Немецкая тяжелая 150-мм гаубица была существенно тяжелей нашей 152-мм гаубицы (5512 кг против 4150 кг) и при буксировке лошадьми она разбиралась на две части. В этом плане наш тяжелый дивизион был более подвижным. (Поэтому в 1942 г. немцы заменили эту гаубицу на новую, более легкую). А 105-мм немецкая гаубица была, соответственно, существенно легче нашей 122-мм (1985 кг против 2500 кг). То есть, тут немцы были подвижнее. Но это не все, ведь немцы потому использовали конную тягу для артиллерии пехотных дивизий, что собирались вести маневренную войну - в отрыве от своих баз снабжения. А лошади, в отличие от машин, более автономны - корм им добывают прямо на месте. А бензин на месте не добудешь. Поэтому в начале войны мы очень много артиллерии бросили у границ именно по этой причине - не было ни топлива для тягачей, ни артиллерийских лошадей. Хитростей здесь не много, но наши генералы, за редким исключением, думать об этом не хотели. Поэтому, как это ни парадоксально звучит, но немецкая артиллерия на конной тяге, была подвижнее, чем наша на механической тяге. Зачем тянуть артиллерию пехотной дивизии со скоростью больше скорости пехотинца? И в немецкой пехотной дивизии только противотанковый дивизион, самые легкие пушки, буксировался тягачами. Танки быстрые, могут появиться в любом месте, следовательно в том же месте немедленно должны оказаться и противотанковые пушки. Судя по результатам начала войны, немецкие генералы и тут оказались правы. А теперь о том, чем стрелять. В немецком понятии боекомплект - это запас боеприпасов на 48 часов автономного боя дивизии. Немцы ведь понимали, что войдя в прорыв они затруднят снабжение не только вражеских дивизий, но и своих. Поэтому калибр своих легких гаубиц они выбрали минимально достаточный - 105 мм. По весу боекомплект наших гаубиц и боекомплект немецких в расчете на орудие был примерно одинаков. Поэтому штучно боекомплект тяжелых гаубиц и у нас и у немцев тоже был одинаков - 60 выстрелов. Но за счет того, что вес выстрела 105-мм гаубицы был легче, чем нашей 122-мм, то боекомплект к немецкой легкой гаубице количественно был существенно больше: в артполках к нашей 122-мм гаубицы полагалось 80 выстрелов, к немецкой - 126. (Кроме этого, у немцев в тылах дивизии перевозилось еще по 148 выстрелов в расчете на орудие к легким гаубицам и по 90 выстрелов к тяжелым. Поэтому автомашин и лошадей в немецкой дивизии было существенно больше, чем в нашей). Но поскольку я не знаю какой запас снарядов был в тылах нашей дивизии и был ли он вообще (у нас интенданты не пишут мемуаров, а остальные видимо и во время войны этим не сильно интересовались), то рассмотрим возможности артполков только исходя из их полковых боекомплектов. Наш полк мог сделать по врагу 2 640 выстрелов, немецкий – 5 256, почти вдвое больше. То есть, артиллерийский полк немецкой дивизии по возможности подавить цели на поле боя в маневренной войне был равен примерно двум нашим гаубичным полкам. Но и это далеко не все. Важно подавить цель как можно меньшим количеством боеприпасов, а для этого нужно точно стрелять. Здесь немцы нас превосходили намного. Я еще раз дам слово читателю А.Г.Пономареву: "В период ВОВ артиллерия германского вермахта в основном имела преимущество в технической оснащенности артиллерийской инструментальной разведки и в организации соответствующих служб артиллерийского вооружения: наличие разведывательных теодолитов, высокоточных стереоскопических нерасстраивающихся дальномеров (типа R-40 фирмы К.Цейс), приборов звукометрической разведки и автоматикой топографической привязки на местности, разведывательных самолетов типа "ФВ-189" для корректировки артиллерийского огня и определения координат целей с помощью аэрофотосъемки и т.п. Более того, армия германского вермахта была оснащена точными топографическими картами разных масштабов, которые в Красной Армии появились в конце 1942 г. после реализации научных работ выдающегося русского геодезиста В.Красовского (эллипсоид формы Земли по Красовскому) и назначения А.Баранова (начальника "Метростроя") начальником управления геодезии и картографии с задачей в кратчайшие сроки обеспечить выпуск точных топографических карт для нужд Красной Армии с системой координат 1942 г. До этого в Красной Армии использовались устаревшие топографические карты дореволюционного образца или трофейные немецкие топографические карты". Кто мешал нашим генералам заняться этим делом, хотя бы картами, до войны? 

Все в бой! 

     Немного остановимся на противотанковом оружии, в выборе которого, казалось бы, ошиблись обе стороны. Благодаря контрразведке СССР, организованной Л.П.Берия, для немцев оказалась полной неожиданностью наши танки Т-34 и КВ. Каким-то образом НКВД сумело скрыть не только то, что мы уже их разработали, но и то, что уже массово поставляем в войска. Противотанковое оружие немецкой пехотной дивизии оказалось бессильным против брони именно этих танков и они стали в ходе войны заменять его сначала на 50-мм, а затем 75-мм противотанковые пушки, стали придавать пехотным дивизиям самоходные противотанковые дивизионы. А вот почему для наших генералов оказалась неожиданной толщина брони немецких танков и T-III и T-IV и бессилие против них нашей 45-мм противотанковой пушки - непонятно. Ведь немцы применяли эти танки и столь же хорошо бронированные самоходные пушки еще в войне с Польшей в 1939 г. Почему снаряды наших 45-мм пушек ломались об их броню? Почему не был поставлен на вооружение подкалиберный снаряд для их? Известны фамилии тех, кто воспрепятствовал поставить на наши танки КВ 107-мм мощную пушку, предлагаемую Куликом и Грабиным. Известно какими теориями руководствовались они, чтобы не дать оснастить танки мощным оружием. Но чем, какими теориями, руководствовались те, кто снял с производства собственно противотанковую 57-мм пушку в 1941 г. (было изготовлено всего 320 шт.), чтобы уже в 1942 г. начать производить гибрид 57-мм ствола с лафетом пушки ЗИС-3? Какие теории подсказали нашим военным профессионалам, что Красной Армии не потребуются противотанковые ружья, которые мы бросились конструировать только после начала войны? С чего наши генералы взяли, что не потребуется противотанковая ручная граната, которую тоже начали конструировать, когда гром грянул?  

      В нашей дивизии для борьбы с танками было 54 противотанковые пушки и 36 орудий легкопушечного артполка, всего 90 орудий. Считалось, этого вполне достаточно. Немцы собрались драться в основном с нашими легкими танками, у которых лобовая броня не превышала 25 мм, а бортовая была в пределах 9-13 мм. Этих танков у нас в СССР было 23 тыс. Для этих танков в дивизии немцев было 75 противотанковых пушек, которые пробивали такую броню на любом расстоянии. Кроме этого, у них было 90 противотанковых ружей размером чуть больше обычной винтовки, которые на расстоянии 100 м пробивали броню 30 мм, а с расстояния 300 м - 25 мм, т.е. могли бить наши бронемашины, танки Т-26 и БТ хоть в борт, хоть в лоб. Но и этого мало. Каждому, солдату, кто имел в немецкой пехотной дивизии винтовку, а таких было 12 609 человек, выдавалось по 10 усиленных бронебойных патронов, пуля которых развивала скорость 930 м/сек. и с расстояния 100 м могла пробить 13 мм брони, т.е. борт почти всей нашей легкой бронетехники. И хотя у нас в западных округах числилось 8 329 танков (из которых 636 танков КВ и 1225 танков Т-34) против 3 528 танков у немцев, но наступали немцы, а не мы, и потому, что их генералы позаботились о противотанковой обороне своей пехоты. Ну, а о чем думали наши генералы перед войной - то война все списала. 

          Из процитированного выступления Мерецкова на декабрьском Совещании РККА видно, что, по теориям наших довоенных "профессионалов", у наступающей дивизии в атаку шло 640 стрелков, а в тылу за этим наблюдали 2 740 стрелков. Г.К.Жуков на этом совещании сделал доклад: "Характер современной наступательной операции". Все наши историки считают этот доклад вершиной военной мысли. Но вот как Жуков предполагал организовывать наступление. В первом эшелоне армии непосредственно прорывает оборону "ударная группа: состоит обычно из трех, реже - двух стрелковых корпусов, усиленных артиллерией, танками, инженерными и химическими средствами и средствами ПВО. Корпус может наступать одним и двумя эшелонами". То есть в первом эшелоне по мнению Жукова реально должно быть от 6 до 9 дивизий. Далее "вспомогательная группа обычно состоит из одного корпуса" - 3 дивизии. Далее "в армии может быть две или одна сковывающая группа" - это еще 3 дивизии. Далее "резерв в составе 2-3 дивизий". Далее "подвижная группа" с "двумя механизированными, одним-двумя кавалерийскими корпусами" - до 12 дивизий. Таким образом Г.К.Жуков учил, что полководец из имевшихся у него в распоряжении 30 дивизий удар должен наносить силою от 6 до 9 дивизий, а остальные в это время должны находиться во втором и остальных эшелонах. А вот как Гудериан наносил удар по войскам Жукова. Во-первых, построение было с точностью до наоборот: у Жукова стрелковые соединения прорывают оборону, а танковые ждут, а у немцев именно танковые дивизии прорывали оборону, а за ними шли пехотные дивизии. Во-вторых, если по теориям Жукова полководец должен прорывать оборону менее чем третью своих войск, то практик Гудериан строил свои дивизии следующим образом. На 22 июня 1941 г. во 2-й танковой группе Гудериана из 12 дивизий и одного полка в первом эшелоне было 11 дивизий, 10-я танковая дивизия и полк "Великая Германия" - в резерве. На 1 августа 1941 г. при наступлении на Рославль из 10 имевшихся у Гудериана дивизий 9 наступали в первом эшелоне и 78-я пехотная - во втором. На 18 ноября 1941 г. при наступлении на Тулу из 12,5 дивизий Гудериана в первом эшелоне наступало 11,5 дивизий, а 25-я мотодивизия, которая в это время ликвидировала в тылу у немцев окруженную группировку наших войск, считалась в резерве. 

       Для немцев в ходе войны построение наших войск было настолько диким, что они почти все отмечали эту особенность блестящей советской военной теории - вводить войска в бой по частям, давая противнику возможность перебить их по отдельности. Немецкие генералы исповедовали совершенно другой принцип - массированного удара. Не только вся пехота, а вообще все рода войск должны участвовать в бою. Если бой идет, то никто не должен отсиживаться, даже если по его боевой профессии вроде и нет сейчас работы. Скажем, саперный взвод пехотного батальона создавался только если не было боя, в бою его солдаты были в стрелковых цепях, вернее - это стрелков дополнительно обучали саперному делу. У командира пехотной роты по штату было четыре курьера (связных). Поскольку они не все сразу бегают с приказаниями, то чтобы не сидели во время боя без дела, им дали снайперскую винтовку. Я никогда не читал, чтобы наши саперы были истребителями танков. А у немцев истребление танков было одной из боевых задач полковых саперов, которые были обязательны в группах истребителей танков - затягивали на шнурах противотанковые мины под гусеницы двигающегося танка, ослепляли его дымовыми гранатами и шашками, подрывали поврежденный танк, если экипаж не сдавался. А дивизионный саперный батальон немцев, за исключением минометов, был вооружен точно так же, как и пехотные батальоны, кроме этого он имел 9 огнеметов, так как обязан был штурмовать вместе с пехотой долговременные укрепления противника. Еще один пример. Идет бой, а у противника нет танков. Получается, противотанковой артиллерии нечего делать. Нет, это не по-немецки. У Гудериана в воспоминаниях есть момент, когда он в бою в поисках своих частей подъехал к деревне, занятой нашими, а деревню атаковала всего лишь "одна 37-мм противотанковая пушка". Это сразу не понять - как артиллеристы без пехоты могли атаковать? Во всех противотанковых подразделениях немецкой пехотной дивизии были стрелки. На каждую противотанковую пушку приходилось по 3 солдата с ручным пулеметом. С 6 вооруженными винтовками артиллеристами они составляли что-то вроде пехотного отделения, усиленного пушкой. Поэтому наряду со стрелками и оборонялись, и атаковали, а когда у противника появлялись танки, то они занимались своими прямыми обязанностями. По штатной численности в начале войны наш полк даже превосходил немецкий, но когда начинался бой, то в немецких полку и дивизии оружием действовало одновременно гораздо больше бойцов, чем в наших.

Довоенные взгляды 
Читая стенограммы декабрьского 1940 г. Совещания высшего командного состава РККА, я пришел к мысли, что у советских и немецких генералов перед войной были существенные расхождения по основополагающим идеям ведения боевых действий. 

Взгляд на цель боевых действий. Как мне видится, у советских генералов целью боевых действий был рубеж. Рубежи либо достигались в наступлении, либо отстаивались в обороне. Уничтожение противника являлось как бы следствием выхода на рубеж - враг мешал это сделать и его уничтожали, а для удержания рубежа или его занятия не жалели никакие средства. Это, кстати, отмечают и те немецкие генералы, которые в своих воспоминаниях пытаются оценить своего советского противника. Отмечают и удивляются. Поскольку у немцев целью боевых действий было только уничтожение противника, рубежи имели второстепенное значение. Немцы исходили из мысли, что если уничтожить противника, то занять или удержать любой рубеж не составит проблем. 

Главный фактор победы. Судя по всему немцы главным фактором победы считали нанесение по противнику удара как можно большей силы, для чего у них предусматривались для участия в бою одновременно и все силы, и все рода войск. А вот из выступления на Совещании советских генералов совершенно явственно видно и даже выпирает, что они главным фактором победы считали огромное численное преимущество над врагом. Сможет ли страна обеспечить это преимущество или не сможет - их это в основном не колыхало. Как в сказке Салтыкова-Щедрина о мужике, который на необитаемом острове двух генералов прокормил. После того, как один генерал выдал мужику приказ на обеспечение пропитания, другой поинтересовался у первого - а где же мужик это все достанет? На что первый безапелляционно заявил: "Ен мужик, ен достанет!" 

Вот глава ВВС РККА П.В.Рычагов на Совещании докладывает: "Из опыта современных прошедших и идущих войн авиационная плотность достигается до 25 самолетов на один километр фронта". Из опыта каких войн он это рассчитал?! Дело в том, что уже перед его докладом выступающие обсуждали, что немцы в мае 1940 года ударили по французам на фронте 1000 км силами авиации в 2,5 тыс. самолетов, т.е. плотность в 10 раз меньшей, чем берет за основу Рычагов. Далее. "Необходимо сделать вывод, что в современной войне на главном, решающем направлении (примерно по фронту 100-150 км - Ю.М.) в составе фронта будет действовать не менее 15-16 дивизий, т.е. 3500-4000 самолетов". С П.В.Рычаговым не согласился, в частности, прославившийся громкими поражениями в последовавшей войне Ф.И.Кузнецов, генерал-лейтенант, командующий войсками Северо-Кавказского военного округа: "Я считаю, что эта цифра должна быть значительно больше". С Кузнецовым солидаризировался Г.К.Жуков, который считал, если "общая ширина участков главного удара в предпринимаемой операции должна быть не менее 100-150 км", то для обеспечения операции потребуется "30-35 авиационных дивизий", т.е. до 8000 самолетов. А вот мысль из выступления Е.С.Птухина, генерал-лейтенанта, командующего ВВС Киевского особого военного округа: "Для того, чтобы уничтожить материальную часть на аэродромах (противника - Ю.М.), а мы считаем в среднем на аэродроме будет стоять 25-30 самолетов, нужно подумать о мощном ударе на этот аэродром. Значит группа должна быть не менее 100-150 самолетов". Правда это как-то не координировалось с тем, что немцы с 10 мая 1940 года в течение трех дней проводили налет на 100 французских аэродромов на глубину до 400 км "мелкими группами без прикрытия истребителей" и "было выведено из строя около 1000 самолетов" (М.Н.Попов, генерал-лейтенант, командующий 1-й Краснознаменной армией Дальневосточного фронта). 

      Давайте теперь сравним цифры Совещания с теми, которые через полгода показала война с немцами. Немцы завоевали господство в воздухе и наступали на РККА на фронте более чем в 3000 км. Исходя из "скромных цифр" П.В.Рычагова - 25 самолетов на 1 км фронта, - с которыми не согласны ни Кузнецов, ни Жуков, - немцы должны были бы иметь 75 000 самолетов. Но на 22 июня 1941 года они против 9 917 наших самолетов в западных округах сосредоточили всего 2 604 самолета (в три раза меньше, чем Жукову требовалось всего лишь для проведения фронтовой операции на фронте в 400 км). И завоевали господство в воздухе вплоть до 1943 г.! Не менее щедро наши генералы относятся и к живой силе. В своем докладе Г.К.Жуков подсчитал, что для наступательной операции на фронте 400-450 км, с главным ударом на фронте 100-150 км, ему требуется "стрелковых дивизий порядка 85-100 дивизий, 4-5 механизированных корпуса, 2-3 кавалерийских корпуса". Это свыше 1,9 млн. человек даже без артиллерийских, инженерных, транспортных, тыловых и прочих соединений и частей армейского и фронтового подчинения. Сравним: 22 июня 1941 года в сухопутные силы Германии на Восточном фронте, протяженностью свыше 3000 км, входило всего 85 пехотных дивизий, а все эти силы составляли 3,3 млн. человек. Но немцы наступали до осени 1942 г. - до Кавказа! В ходе войны никогда ни один фронт ни в одной операции не имел плотности войск, запрошенной Жуковым. Еще. Из доклада Г.К.Жукова следует, что ударная армия должна сосредоточить на "участке главного удара шириною 25-30 км ... около 200 000 людей, 1500-2000 орудий, массу танков". Т.е. 7 человек на погонный метр фронта. С такой плотностью, надо сказать, и затоптать противника не сложно. Не мудрено, что и после войны материалы этого Совещания оставались секретными - слишком много вопросов они оставляют о профессиональной компетенции наших генералов. 

Взгляд на последний удар. Судя по многим факторам, последний удар в бою согласно советской военной мысли до- и военной поры, наносился штыком. Пехота должна была сблизиться с противником до расстояния штыкового удара и поставить точку в бою рукопашной схваткой. Четырехгранный штык, который для других целей невозможно применить, был неотъемлемой частью винтовки Мосина - основного оружия советской пехоты. В 1943 году ее модернизировали в карабин, но штык оставили, причем несъемным. Даже автомат Калашникова 1947 года без штыка не мыслится. Штыковому бою учили пехоту и до войны и всю войну. А у кавалерии шашка являлась обязательной для солдата - и кавалерия должна была последнюю точку в бою ставить холодным оружием. У немцев к винтовке тоже полагался штык - ножевидный. (Кстати, после войны он очень ценился на советских мясокомбинатах - благодаря хорошей затачиваемости его ценили обваловщики, срезавшие мясо с костей). Но на фотографиях той войны нельзя увидеть немецкого солдата с винтовкой с примкнутым штыком. Штык носился только на поясе или на чехле лопатки. Связано это с тем, что немецкую пехоту штыковому и рукопашному бою не учили вовсе. Немецкие генералы от него начисто отказались. Соответственно из немецких кавалерийской дивизии и эскадронов (в составе разведбатальонов пехотных дивизий) были изъяты пики и палаши. Почему? Думаю потому, что для нас атака - это был захват рубежа, а для немцев рубеж сам по себе не имел значения - им требовалось только уничтожение противника. В рукопашной схватке вероятность гибели своего солдата - 50%. Для немцев такая цифра была недопустима. И последнюю точку в бою они ставили только огнем и с расстояния, при котором гибель своего солдата была минимально вероятной. Соответственно немецкие генералы разрабатывали тактику и оружие пехоты так, чтобы иметь возможность поразить огнем противника везде, в любом укрытии без рукопашного боя. Нашим генералам, при наличии штыка-молодца, это, по-видимому, казалось излишеством. 

Есть над чем думать 

     Видите ли, когда мы разбираемся почему наша авиация уступала немецкой, видим те проблемы, которые были в стране с производством авиамоторов, то это все же объективная, не зависящая от тогдашних наших предков, причина. В 1913 г., к примеру, царские ВУЗы подготовили всего 1 821 инженера абсолютно всех специальностей. Это был настолько низкий старт, что как потом большевики не торопились, а к финишу успеть было нельзя - нельзя было достигнуть высокого уровня во всех отраслях науки и техники. Но то, что я обсуждал выше, касается не уровня техники как такового, а разумного выбора ее генералами, и разумного применения ее в бою. Генералы-то в России всегда были. Причина не в низком уровне боевой техники, а в хронически низком уровне генеральского профессионализма в мирное время. А отсюда и пренебрежение тактикой, и отсутствие радиосвязи и т.д. Между прочим, А.П.Паршев, оценивая состояние нынешних российских офицеров, сделал вывод, что они (в среднем, разумеется) органически не любят оружия. Это правильно, но думаю, что это всего лишь следствие. А причина в том, среднее российское офицерство и генеральство хронически не любит войну - дело, которому они взялись служить. Они любят деньги, почет, должности, пенсию, но не военное дело. 

           Русский народ, который веками больше воевал, чем строил, войну вправе ненавидеть, есть основания. Но русская армия обязана любить войну, ибо только любящая войну армия является надежной гарантией мира. (Враги, в виду такой армии, просто побояться тронуть Россию). На кой черт нам в армии пацифисты, почему мы обязаны их держать на своей шее? И ведь та война - это не исключение. Возьмите русско-японскую войну. На начало века было отработано три типа артиллерийских снарядов. Они представляли собой цилиндр с конусной головной частью. Наиболее дешевым была осколочная граната - толстостенный цилиндр с небольшим количеством взрывчатки и латунным взрывателем мгновенного ударного действия. Далее шла бомба или фугасный снаряд - такой же стальной цилиндр, но тонкостенный с примерно двойным количеством взрывчатки и латунным взрывателем, срабатывающим при полной остановке снаряда. Самым дорогим снарядом была шрапнель, по сути пушечка, которой пушки стреляли. Цилиндр снаряда был стволом этой пушечки, на дне его был порох, а сам ствол был заполнен шариками (шрапнельными пулями) из сплава свинца с сурьмой. У шрапнели был очень сложный взрыватель из очень дорогого в то время алюминия, он имел (у трехдюймовой шрапнели) 130 делений, установка на которые позволяла произвести срабатывание шрапнели в воздухе на любом участке траектории до дальности 5,2 км. Выстрел шрапнели в воздухе посылал на врага сверху вперед 260 пуль и эффективность шрапнели при стрельбе по открыто расположенному противнику была чуть ли не вдвое выше, чем осколочной гранаты. Но, повторяю, шрапнель была очень дорогим изделием, как по применяемым материалам, так и по сложности изготовления. Так вот, в начале века русские генералы были очарованы шрапнелью и в 1904 г. русская армия выступила на войну с Японией, имея в зарядных ящиках полевой артиллерии исключительно шрапнель. Но что произошло. Японцы начали строить полевые укрепления и прятаться в деревнях под глинобитными перекрытиями китайских фанз. Пули шрапнели не пробивали брустверов окопов и глинобитных стен, артиллерия, не имея в общем-то дешевых фугасных снарядов, ничем не могла помочь пехоте и русская пехота шла в атаку на укрепленного противника, неся огромные потери от японского ружейно-пулеметного огня. Сделали ли наши военные теоретики выводы к началу Первой мировой войны? Сделали. Но какие?! Они пришли к выводу о малой эффективности артиллерии вообще, о том, что основные потери в будущей войне будут наносится ружейно-пулеметным огнем. Эта теория внесла в практику два следствия. Во-первых, количество гаубичной, крупнокалиберной артиллерии в армии было сокращено до пределов, необходимых для взятия крепостей у австрийцев и немцев, а запас артиллерийских снарядов к полевым пушкам был сделан столь малым, что был израсходован через несколько месяцев войны. И с 1915 по 1917 г. наша пехота хронически не имела поддержки своей артиллерии. (Правда, почти так же ошиблись с гаубичной артиллерией и наши союзники - французы с англичанами). Единственными, кто все предусмотрел для будущей войны - и количество артиллерии и ее состав - немецкие генералы. Так что особо пенять советским генералам не приходится - царские были не лучше. Может они в чем-то были и профессиональнее, но, зато советские офицеры и генералы дрались более яростно, меньше сдавались в плен и быстрее учились в боях, что с горечью констатируют немецкие генералы из тех, кто воевал обе мировые войны. Это утешение, но этого мало. Будущая армия России обязана любить войну, любить свое дело, стараться не в карьере, а именно в деле войны достичь максимальных, творческих результатов. Наши генералы должны быть как прусские генералы, но только лучше. Поскольку только мозги генералов и офицеров, их преданность своему делу - вот универсальное оружие победы! Конец оригинального текста Ю.Мухина.   Начало документа   

            3.3.5.    «И хорошо уже умели мы - стоять на линии огня …» 

           В заглавии использована строчка из песни, прозвучавшей в киносериале «Курсанты», где: «Пылали дни, пылали ноченьки! И смерть летала хохоча, но хорошо уже умели мы - стоять на линии огня!». Но все же сражается не оружие, а люди организованные в военные структуры: национальные вооруженные силы, группы армий, фронты, армии, корпуса, дивизии, бригады, полки, батальоны и дивизионы, батареи и роты. В 1940-42 гг. германские военные структуры совершенно явно «спустили шкуру» со всех без исключения соответствующих военных структур всей Западной и Восточной Европы. Истоки этого феномена нужно искать в 1914 -1918 гг. Немцы имели большой опыт взлома обороны в Первую мировую войну, они первые преодолели т.н. позиционный кризис и единственные извлекли правильные уроки из боевого опыта Первой мировой. 

          О позиционном кризисе Первой мировой войны слышали, наверное, все. Но проблема была не сколько в прорыве тактической полосы обороны, а в развитии тактического прорыва в оперативный. Тактический прорыв – это прорыв обороны одной или двух дивизий на направлении главного удара. Но прорыв обороны это еще не все. Пока проламываешь оборону, противник подтянет резервы и закроет образовавшийся прорыв в обороне. На дальнейший взлом сопротивления резервов противника уже не хватит наших сил и наступление выдохнется. В худшем случае противник заставит отступить нас своими контрударами. Если удастся развить тактический прорыв в оперативный, то можно заставить противника отступить по всему фронту, окружить и уничтожить его. Укрепления противника – блиндажи, ДОТы, ДЗОТы, ж/б надолбы и убежища, все это поддается артиллерии. Проблемой становиться скорость взлома обороны. Несколько дней артиллерийской подготовки указывали противнику на запланированный участок прорыва. Противник уплотнял фронт, подтягивал резервы. Нужен был внезапный натиск, нельзя было давать противнику опомниться. Эта технология быстрого прорыва обороны была создана немцами на Западном фронте. 

           В 1914 г. они разбили крепости Льеж и Намюр тяжелой артиллерией. В 1915 г. взяли форты Во и Дуомон под Верденом. В Верденском наступлении немцев время артиллерийской подготовки уже составляло 9 часов, с 7.15. до 16.15 21 февраля 1916 г. За четыре дня немцы прорвали первую и вторую позиции французских войск. Но с 24 февраля в район Вердена начали прибывать французские резервы, и немецкое наступление выдыхается. Действия союзников на Сомме основывались на тех же принципах, но они в меньшей степени учитывали фактор внезапности. На Сомме артиллерийская подготовка союзников длилась семь дней, с 24 июня по 1 июля 1916 г. Несмотря на полный успех союзников в артиллерийском подавлении позиций противника, немцы подтянули резервы с других участков фронта и погасили наступление.  Под Верденом артиллерийская подготовка союзников длилась уже три дня, с 21 по 24 октября 1916 г. В дальнейшем союзники возлагали задачу взлома фронта на танки. Например, у Камбре перед танковой атакой артиллерийской подготовки не проводилось. Утром 20 ноября 1917 г. танки и сопровождавшая их пехота англичан пошли в атаку при поддержке огневого вала. За 6 часов оборона немцев была прорвана в трех местах. Продвижение союзников удалось восстановить только подоспевшим подкреплениям с других участков фронта  и из стратегического резерва, позднее ударами с флангов немцы заставили англичан отойти. 

          За неимением танков немцы основывали свои наступления на артиллерийском ударе и тактике просачивания. В мае 1918 г. в районе Шмен-де-Дам длительность артиллерийской подготовки была сокращена до 160 минут. Французский фронт за 10 дней был прорван на протяжении 78 километров, продвижение в глубину составило 60 км. В последствии немецкие операции 1918 г. изучались как классика быстрого артиллерийского прорыва позиционного фронта. В это время возникла и тактика штурмовых групп, целые пехотные дивизии к весне 1918 г. были переформированы в штурмовые дивизии. Для прорыва долговременной обороны противника немцы применяли тактику штурмовых групп или т.н. тактику просачивания. Основной технологией штурма долговременных оборонительных сооружений у немцев были специальные блокировочные группы. Такая группа из саперов численностью 30-40 человек разбивалась на штурмовую (20-25 человек) и резерв (10-15 человек). Штурмовая группа делилась на четыре подгруппы. Первая подгруппа – ударная (4-5 человек). Вооружение: винтовки, ручные гранаты и ножницы для резки проволочных заграждений. Вторая подгруппа – дымовая (3-4 человека). Вооружение: винтовки, ручные гранаты и дымовые шашки. Третья подгруппа – подрывная (5-6 человек). Вооружение: винтовки, ручные гранаты, саперные взрывные заряды. Четвертая подгруппа – огнеметная (7-8 человек). Вооружение: винтовки и огнеметы. Резерв подразделялся на такие же подгруппы, кроме огнеметной. 

          Наступление блокировочная группа проводила следующим образом. Под прикрытием артиллерийского, минометного и пулеметного огня группа достигала проволочного заграждения непосредственно перед долговременной огневой точкой. При необходимости дымовая подгруппа ставила дымовую завесу перед ДОТом.  Ударная группа проделывала проходы в проволочных заграждениях. Подрывная группа подбирается к долговременной огневой точке и взрывает выходящие на поверхность части сооружения: броню, стволы орудий и пулеметов, вентиляционные отверстия. Через образовавшиеся от взрывов в амбразурах разрушения подрывники забрасывали ДОТы ручными гранатами. А уже подошедшая огнеметная группа выжигала казематы ДоТа. 

         Противодействовать этой тактике можно было, создавая оборону вокруг ДОТов из пехоты с винтовками и пулеметами. Опыт Первой мировой войны показал, ДОТы хорошо держаться во взаимодействии с пехотой. Одновременно опыт доказал, все укрепления не выживают, если их не прикрывали дивизии массовой армии. ДОТы и танки беспомощны без пехоты с винтовками и пулеметами вокруг них. В свою очередь ДОТы и танки прикрывают пехоту огнем пушек и пулеметов. 

         По опыту позиционных боев 1914 - 1916 гг., помимо короткой, но очень мощной артиллерийской подготовки было предложено создавать тактические штурмовые группы. Эти группы из хорошо подготовленных бойцов за складками местности подбирались к окопам, забрасывали гранатами и выжигали огнеметами. Далее они просачивались в глубь обороны противника, атаками с фланга и тыла уничтожали огневые точки и узлы сопротивления противника. Тактика штурмовых групп позволила немцам, не имевшим танков, достичь внушительных успехов на Марне в 1918 г., захватить сильно укрепленные позиции у Капорето на итальянском фронте. Эта тактика фактически вернула бой пехоты и стала не менее революционным изобретением Первой мировой войны, чем английское техническое новшество – танки. Немцы по опыту сражений Вердена и Соммы выработали теорию о узловой точке обороны, захват которой определяет успех наступающего. От командира требовали творческого анализа оборонительных позиций противника, выявления узловой точки обороны и постановки соответствующих задач своим подчиненным. 

        В 30-х годах немецкие тактические находки Первой мировой были дополнены танками и полковой артиллерией специальной разработки. Блицкриг уходит своими корнями в действия штурмовых групп, быстро и эффективно взламывавших позиционный фронт Первой мировой. Так что сам по себе прорыв фронта был решаемой задачей. Технология была отработана еще в годы Первой мировой войны. Проблемой оставалась борьба с резервами противника и развитием тактического прорыва в оперативный. Известный французский маршал Петен еще 8 сентября написал: «1. прорыв укрепленного фронта возможен. 2. использование прорыва прекращается с того момента, как только противник благодаря подтягиванию резервов получает возможность снова организовать беспрерывную линию огня». В неудачных и кровопролитных сражениях Первой мировой войны события шли по одной и той же схеме. Пробивается фронт, но пока это происходит, противник подтягивает резервы и останавливает выдохшиеся в ходе прорыва войска. Как избежать этого? Одно из решений – это сковывание резервов нажимом на широком фронте. Именно такую форму имел Брусиловский прорыв. Недостаток очевиден: создавая несколько вспомогательных группировок, мы ослабляем основную, действующую на направлении главного удара. А вся практика войны показала что размазывание ударной группировки плохо сказывается на ведение операции. Наилучшее решение – быстрый внезапный взлом обороны артиллерией и танками, с дальнейшими действиями в глубине обороны противника самостоятельных танковых соединений, способных расправляться с резервами противника, используя преимущества в маневре. Все эти элементы были уже опробованы в Первую мировую войну. Артиллерия как важнейшее средство подавления системы огня обороняющегося противника была признана всеми. Роль артиллерии во Второй мировой войне в меньшей степени освещена в массовых изданиях, там больше места уделено танкам и авиации. Но артиллерия, несомненно, остается во все времена богом войны. Без нее эффективные действия танков невозможны, авиация не может заменить артиллерийского огня, артиллерия всегда была самым страшным врагом обороны, способной сокрушить любые мощные укрепления. 

          Безусловным символом германского блицкрига являются штурмовики Ю-87 и  танки Т-II, Т-III, и Т-IV. Давайте повнимательнее присмотримся к последним и постараемся понять причину успехов немцев в 1939-1942 гг. Во Франции в 1940 г. противником немецких Т-III и Т-IV были французские средние танки S-35 и тяжелые танки В1, превосходившие своих противников по бронированию и вооружению. В количественном отношении они тоже превосходили  противника. На 1 мая 1940 г. в составе германской армии было 1077 Т-I, 1092 Т-II, 143 Р-35, 238 Р-38, 381 Т-III, 290 Т-IV. Всего 3 221 танк, из которых 1077 Т-I имели только пулеметы, а 1092 Т-II только 20-мм пушки. Французская армия имела 1207 легких танков R-35, 695 легких танков Н-35 и Н-39, 90 легких танков FCM-36, 210 средних D-1 и D-2, 243 средних S-35, 314 тяжелых В1 разных модификаций, 200 танкеток AMC-35 и AMR-35. Всего 2 959 единиц, но из них большинство пушечных. Поле боя должно было бы остаться за французами, однако в реальности этого не произошло. 

         Разница между немецкими и французскими вооруженными силами было не в качестве техники, а в организационных структурах, эту технику объединявших. В Германии разработали принципиально новый организационно-штатный механизм, 12 октября 1934 г. была завершена разработка схема организации первой танковой дивизии. Она должна была состоять из двух танковых полков, полка мотопехоты, мотоциклетного батальона, противотанкового батальона, разведывательного батальона, артиллерийского полка, тыловых и вспомогательных частей. 18 января 1935 г. был издан приказ о формировании трех танковых дивизий. В чем была суть новшества? Создание организационной структуры (дивизии), включающей танки, моторизованную пехоту, артиллерию, инженерные части и части связи позволяло не только осуществлять прорыв обороны противника, но и развивать его вглубь, отрываясь от основной массы своих войск на десятки километров. Танковое соединение стало в значительной степени автономным и самодостаточным. Это позволяло ему вести бой с резервами противника, захватывать важные пункты в тылу самостоятельно, не ожидая поддержки пехотных дивизий и их артиллерии. Взорванный мост на своем пути танковая дивизия теперь могла восстановить своими силами. Саперы дивизии могли снять минные поля, разрушить заграждения. Артиллерия могла на равных вести артиллерийский бой с встретившимися на пути резервами противника. Пехота могла удержать захваченный в глубине обороны пункт, препятствуя отходу окружаемого противника. Танковые соединения теперь могли не просто взломать фронт обороны противника быстрее, чем он подтянет свои резервы, они должны были сотрясти всю систему обороны противника, став средством проведения операции на окружение с решительными целями. Теперь операция на окружение стала визитной карточкой вермахта, повторяясь на разных театрах военных действий по схожей системе. Так танки стали стратегическим средством борьбы. Окружив и уничтожив с помощью своих танков крупную группировку противника, немцы вынуждали его латать пробитый фронт, растягивать войска и расходовать резервы, чтобы затем оказаться жертвой новых окружений и в конце концов пасть жертвой стратегии блицкрига. 

          В 1939 г. организационная структура танковых дивизий еще окончательно не сложилась. Наиболее распространенной организацией была двухполковая танковая дивизия. Она состояла из танковой бригады (два танковых полка по два батальона каждый, около 300 танков, 3300 человек личного состава), моторизованной пехотной бригады (моторизованный пехотный полк примерно 2000 человек), мотоциклетный батальон (850 человек). Общая численность личного состава танковой дивизии была примерно 11 800 человек. Артиллерия  дивизии состояла из 16 105-мм легких полевых гаубиц, 8 150-мм тяжелых полевых гаубиц, 4 105-мм пушек, 8 75-мм легких пехотных орудий, 48 противотанковых пушек. Такую организацию имели пять танковых дивизий, с 1-й по 5-ю. Именная танковая дивизия «Кемпф» и 10-я танковая дивизия имели по одному танковому полку двух батальонного состава. А 1-я легкая дивизия имела три танковых батальона. Остальные легкие дивизии имели по одному танковому батальону. 

          По итогам польской кампании была начата реорганизация танковых войск, продолжавшаяся с октября 1939 г. по май 1940 г. Организация была упорядочена, не осталось легких дивизий, а танковые войска были представлены 10 танковыми дивизиями. Шесть из них имели по 4 танковых батальона (с 1-й по 5-ю и 10-я), три дивизии имели по три танковых батальона (6-я, 7-я, 8-я), одна (9-я) – имела два танковых батальона. После разгрома Франции последовала новая реорганизация, в результате которой германские танковые дивизии приобрели тот вид, в котором они осуществляли свой блицкриг против СССР. Число танковых дивизий в вермахте возросло вдвое. Удвоение числа дивизий провели путем дробления существующих дивизий. Теперь во всех танковых дивизиях был один танковый полк двух- или трехбатальонного состава вместо двух. Танковые дивизии вермахта 1941 г. имела штатную численность около 13 700 чел, включала в себя танковый полк (около 2 600 человек), мотопехотную бригаду из двух моторизованных полков по два батальона каждый (около 6 000 человек) и артиллерийский полк трехдивизионного состава. Соответственно на три или два танковых батальона  танковой дивизии приходилось пять мотопехотных и мотоциклетных батальонов. Артиллерия танковой дивизии состояла из 24 105-мм легких полевых гаубиц, 12 150-мм тяжелых полевых гаубиц, 4 150-мм тяжелых пехотных орудий, 20 75-мм пехотных орудий, 30 81-мм минометов. Иногда 150-мм гаубицы заменяли 105-мм пушками. Противотанковая артиллерия была представлена 48 пушками. Количество танков в дивизиях 1941 года колебалось от 147 до 209 машин. Танковая дивизия с трехбатальонным танковым полком на июнь 1941 г. была в вермахте единственной – это 3-я танковая 24 моторизованного корпуса 2-й танковой группы Гудериана. Она имела 58 танков Т-II, 29 танков Т-III с 37-мм пушками, 81 танк Т-III с 50-мм пушками, 32 танка Т-IV. Остальные дивизии имели танковые полки с двумя батальонами.  Дивизии, вооруженные вместо танков Т-III чехословацкими танками Т-35 и Т-38,  тоже остались с трехбатальонными танковыми полками. Количество танков Т-IV в таких дивизиях возросло с 20 до 30.

         В РККА по опыту польской компании тоже провели реорганизацию танковых ойск. Механизированный корпус должен был иметь по штату 1031 танк. В  дивизии  1941 г. должно было быть 63 КВ, 210 Т-34, 102 легких танка, всего 375 танков. Танковая дивизия состояла из двух танковых полков по четыре танковых батальона каждый, мотострелкового полка из трех батальонов и артиллерийского полка. Артиллерийский полк по штату имел 12 152-мм и 12 122-мм гаубиц. Помимо этого имелись 4 76-мм полковые пушки, 12 37-мм зенитных пушки, 18 82-мм миномета. Если сравнить нашу танковую дивизию механизированного корпуса и танковую дивизию вермахта, то видно, что противотанковых орудий в советской дивизии нет вовсе, количество гаубиц в немецкой дивизии вдвое больше, полковых орудий в немецкой танковой дивизии больше в пять раз, минометов в полтора раза. Наиболее ощутимой была разница в численности мотопехоты в сравнении с количеством танков. На 375 танков в советской танковой дивизии приходилось примерно 3 тыс. мотопехоты, в немецкой танковой дивизии на 150-200 танков приходилось 6 тыс. мотопехоты. Если считать в батальонах, то на 8 танковых батальонов в советской дивизии приходилось только 3 батальона мотопехоты. В немецкой танковой дивизии соотношение было обратным, в ней на 2-3 танковых батальона приходилось 4-5 батальонов мотопехоты, если считать вместе с мотоциклетным батальоном. Поэтому немецкой танковой дивизии было легче наступать и оборонятся, у нее было больше пехоты способной занять и удерживать местность. Эта в соответствии со штатами. 

         Какие танковые войска противопоставили в 1941 г. немцам мы? Сравним и оценим фактические возможности наших механизированных корпусов в 1941 г. и немецких моторизованных корпусов с точки зрения организации, учитывая число средств артиллерийской поддержки, автотранспорта, мотопехоты и мотоциклистов. 

         Имея большое количество танков, советские механизированные корпуса 1941-го катастрофически отставали по другим показателям – мотопехоте, артиллерии, автотранспорту. Даже если учитывать только штатную численность, не говоря уже и о фактической обеспеченности.

   Таб. 3.3.5-1.

	№ Механиз. корпуса
	Всего танков
	В т.ч. КВ и Т-34
	Личный

состав
	Артиллерия
	Минометы
	Автомашины
	Тракторы
	Мотоциклы

	Штат
	1031
	546
	36 080
	172
	186
	5 161
	352
	1 679

	1
	1039
	15
	31 348
	148
	146
	4 730
	240
	467

	2
	527
	60
	32 396
	182
	189
	3 794
	266
	375

	3
	672
	110
	31 975
	186
	181
	3 897
	266
	375

	4
	862
	416
	28 097
	134
	152
	2 854
	274
	1050

	5
	974
	17
	24 203
	160
	16
	2 892
	177
	366

	6
	1021
	352
	24 005
	162
	187
	4 779
	294
	1040

	7
	800
	63
	33 583
	163
	151
	3 819
	110
	730

	8
	858
	171
	31 927
	142
	152
	3 237
	344
	461

	9
	300
	
	26 833
	101
	118
	1 067
	133
	181

	10
	469
	
	28 065
	75
	157
	1000
	34
	450

	11
	237
	31
	21 605
	40
	104
	920
	55
	148

	12
	730
	
	29 998
	92
	221
	2 531
	191
	39

	13
	294
	
	17 809
	132
	117
	987
	103
	246

	14
	520
	
	15 550
	126
	114
	1361
	99
	216

	15
	733
	131
	33 935
	88
	139
	2 035
	165
	131

	16
	478
	76
	26 380
	
	
	
	
	

	17
	36
	
	16 578
	12
	104
	607
	40
	26

	18
	280
	
	26 879
	83
	30
	1 334
	58
	157

	19
	450
	11
	22 654
	65
	27
	665
	85
	18

	20
	93
	
	20 389
	58
	76
	431
	25
	92

	21
	98
	
	
	
	
	
	
	

	22
	707
	31
	24 087
	122
	178
	1 226
	114
	47

	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Итого штат:


	22 682
	12 012
	793 760
	3 784
	4 092
	113 542
	7 744
	36 938

	Итого факт:
	13 209
	2 030
	584 376
	2 443
	2 745
	49 327
	3 425
	8 294


          Типичный армейский моторизованный корпус германского вермахта в составе

2 танковых и 1 моторизованной дивизий имел танков, артиллерии и мотопехоты:       Таб. 3.3.5-2.

	Всего танков
	Личный    состав
	Артиллерия
	Минометы
	Автомашины
	Мотоциклы

	360
	37 000
	335
	264
	6 500
	4 100


Источник: А.Исаев  «АнтиСуворов. Большая ложь маленького человечка» стр.173.

         Сравните обеспеченность наших механизированных корпусов и немецких корпусов артиллерией, пехотой, автотранспортом в расчете на один танк. Можно сделать вывод: наши танковые войска не могли эффективно ни наступать, ни обороняться. Неготовность выражается именно в этом. Без поддержки пехоты и артиллерии немцы просто выбили наши танки (потери за 1941 г. составили 20,5 тысяч танков), численность танков к концу 1941 г. в действующей армии  упала до трех с небольшим тысяч (на Дальнем Востоке было 2 100 танков, во внутренних округах еще около 2 тысяч танков). Созданная в 30-х годах современная, по тем меркам, Красная Армия терпела поражение за поражением. 

         Не имея возможности вести длительную войну на истощение, немцы постоянно искали возможности быстрого сокрушения противника. В Германии эта идея выкристаллизовалась в концепцию уничтожения армии противника быстрее, чем противник сможет мобилизовать всех, кто способен держать оружие. Польша в сентябре 1939 г. перестала существовать, несмотря на то, что оставалось еще не менее миллиона человек призывного возраста. Франция в 1940 г. тоже не исчерпала свои возможности, одних танков только оставалось не менее 4,5 тысяч! Обе страны  не смогли создать устойчивого фронта из новых дивизий взамен разгромленных ранее. По той же модели предполагалось развитие событий в СССР. Разработчики плана «Барбаросса» считали, что в Советском Союзе «большие людские резервы из-за недостатка в командных кадрах и материального снабжения не смогут быть полностью использованы». В случае войны, по мнению германского Верховного командования сухопутных войск, Советский Союз мог в принципе отмобилизовать 11-12 млн. человек, однако нехватка командных кадров и техники не позволит ему сделать это. Реальной считалась мобилизация 6,2 млн. человек. Предполагалось, что СССР выставит 107 дивизий первой волны, 77 второй и 25 третьей, то есть всего 209 дивизий. Германский план «Барбаросса» предполагал разбить эти дивизии каскадом следовавших одна за другой операций на окружение. 

           Под впечатлением военных успехов немцев и в поисках противодействия германскому блицкригу Сталин и руководство страны обратились к уникальному опыту Гражданской войны. Тогда в условиях хаоса и разрухи, наша страна смогла обеспечить существование пятимиллионной Красной Армии, удерживавшей фронт большой протяженности. Из опыта Гражданской войны была использована теория т.н. «перманентной мобилизации». Согласно этой теории, формирование новых дивизий не заканчивается по завершению развертывания армии военного времени из кадровой армии мирного времени, а является непрерывным процессом. Одни дивизии несут потери, теряют боеспособность, просто уничтожаются противником, а другие тем временем формируются, обучаются и идут на замену первых. Напрямую в довоенные планы РККА теория «перманентной мобилизации» не закладывалась. Напротив, ее хотели избежать, в февральском 1941 г. мобилизационном плане не предусматривалось формирования новых соединений после начала боевых действий. Однако после проигрыша приграничных сражений вспомнили о гражданской войне и запустили конвейер создания новых дивизий и армий. По приказу Ставки ВГК от 29 июня 1941 года начали формирование 15 стрелковых дивизий войск НКВД из пограничников. По постановлению Государственного комитета обороны от 8 июля 1941 г. – еще 56 стрелковых, 10 кавалерийских и 25 дивизий народного ополчения. Вместо 4 887 тысяч человек по мобилизационному плану февраля 1941 г. были призваны около 10 млн. человек. Так в первые пять недель войны были перекрыты все расчеты, на которых разработчики плана «Барбаросса» основывали свои прогнозы о сроках и возможностях проведения скоротечной кампании против СССР. 

           До 31 декабря 1941 г. был сформирован или переформирован 821 эквивалент дивизий (483 стрелковых, 73 танковых, 31 моторизованная, 101 кавалерийских дивизий и 266 танковых, моторизованных, стрелковых, лыжных бригад). Был организован процесс восстановления существующих дивизий и формирования новых соединений. Противопоставить стратегии «перманентной мобилизации» немцы ничего не смогли и конфликт из фазы блицкрига перешел в фазу затяжной войны на истощение. 

         Сейчас очень часто высказывается мнение, если летом 1941 года РККА только бы оборонялась и не предпринимала бы наступательных действий, то наступление немцев выдохлось бы уже летом 1941 года по причине очень значительных потерь. Идеализация обороны стала едва ли не официальной  идеологией нашей российской армии. М.А.Гареев, генерал армии, доктор исторических наук, президент Академии военных наук пишет о 1941 г.: «… на оборону смотрели как на кратковременные военные действия, проводимые лишь частью войск с целью прикрытия мобилизации  и развертывания главных сил. Никто не предполагал, что для отражения уже изготовившихся для нападения войск противника потребуется глубокоэшелонированная оборона в стратегическом масштабе и длительные, напряженные оборонительные сражения с использованием всех имеющихся сил и средств. К сожалению, это не учли и в 1942 г. Только летом 1943 г. под Курском стратегическая оборона была организована по настоящему. Увлечение наступлением и недооценка обороны сыграли роковую роль в событиях 1941 г.»

          Источник: «Независимое военное обозрение» № 22 (382) 18 июня 2004 г. 

       Данные о количестве дивизий РККА и германского вермахта в июне 1941 г.     Таб. 3.3.5-3.

	Эшелон
	Дивизии
	РККА фактически
	Германия и  ее союзники фактически

	Первый эшелон

 (армии прикрытия советских войск и армии противника наступающие в 1-м эшелоне)
	Стрелковые
	65
	117

	
	Танковые
	24
	17

	
	Моторизованные
	12
	15,5

	
	Кавалерийские
	6
	3,5

	
	Всего
	108
	153

	
	
	
	

	Второй эшелон

 (вторые эшелоны фронтов и групп армий)
	Стрелковые
	37
	13

	
	Танковые
	16
	

	
	Моторизованные
	8
	

	
	Кавалерийские
	1
	

	
	Всего
	62
	13

	
	
	
	

	Резерв

(второй стратегический эшелон и резерв ОКХ)
	Стрелковые
	н.т.д.
	21

	
	Танковые
	н.т.д.
	2

	
	Моторизованные
	н.т.д.
	1

	
	Кавалерийские
	н.т.д.
	

	
	Всего
	от 69 до 77 
	24


        Армии, корпуса и дивизии РККА разделялись на три большие группы. Первая – это находящиеся на расстоянии 0-100 км от границы войска, которые должны были осуществлять прикрытие границы. Вторая – это дивизии, выдвигаемые в районы на расстояние 80-100 км от границы и находящиеся 22 июня 1941 г. на расстоянии 200-400 км от границы. Эти две группы войск составляли Первый стратегический эшелон. Третья группа – это армии внутренних округов, разгружаемых на рубеже Зап. Двина – Днепр в нескольких сотнях километрах от границы. Предполагалось собрать против Германии в Первом эшелоне 186 дивизий. 

         Полевой устав РККА (ПУ-39) предусматривал следующие нормативы ширины фронта для наступления и обороны. В наступлении  для дивизии  - от 2,5 до 3,5 км; для корпуса – от 8 до 12 км. При атаке сильно укрепленных полос и УР ширина фронта наступления может сокращаться: для дивизии до 2 км; для корпуса до 7 км. На второстепенных направлениях ширина фронта наступления может возрасти: для дивизии до 5-6 км; для корпуса до 15-18 км.  Источник: Полевой устав РККА (ПУ-39). Воениздат, 1939. стр. 62. Нормативы на оборону предусматривались следующие. Дивизия может оборонять полосу по фронту 8-12 км и в глубину 4-6 км. Полк может оборонять участок по фронту 3-5 км и в глубину 2,5-3 км. Батальон может оборонять район по фронту 1,5-2 км и такой же глубины. При обороне УР фронты могут быть шире, доходя до 3-5 км на батальон. На важных направлениях фронта обороны могут быть уже, доходя до 6 км на дивизию.  Источник: Полевой устав РККА (ПУ-39).  Воениздат, 1939. стр. 67.  

          Теперь какие полосы обороны были у советских войск в июне 1941 г. На 720 км границы в полосе Прибалтийского особого военного округа приходилось две армии, 8-я и 11-я с плотностью войск одна дивизия на 48 км. В Западном особом военном округе положение было чуть лучше. Полоса обороны 3-й армии достигала 120 км; 10-й – 200 км; 4-й – 150 км. В округе в среднем на дивизию приходилось 36 км; в 3-й армии – 40 км; в 10-й – более 33 км; в 4-й – 37,5 км. В Киевском особом военном округе. На пять стрелковых дивизий 5-й армии приходилось полоса шириной 170 км, по 34 км на дивизию. Три дивизии 6-й армии занимали полосу 140 км, три дивизии 26-й армии приходились на полосу 130 км, шесть дивизий 12-й армии занимали полосу 190 км. На границе с Румынией с плотностями еще хуже. На 650 км фронта 9-й армии имелось 7 стрелковых и 2 кавалерийских дивизий. В резервах находилось три стрелковых дивизий и два мехкорпуса. Плотность свыше 50 км на дивизию. Реальная плотность войск в приграничных округах на начало Великой Отечественной войны в разы отличалась от рекомендованных даже для обороны.

           Вот какие плотности войск были под Курском в июле 1943 г. Центральный фронт. 13-я армия – 32 км. 15-я сд – 9 км, 81-я сд – 10 км, второй эшелон 6-я гв. сд -14 км, 307-я сд – 10 км, 148-я сд – 7 км, 8-я сд – 6 км, второй эшелон 74-я сд – 14 км.  В резерве на расстоянии 20 км – 17-й гв. ск, 70-я гв. сд, 75-я гв. сд, 18-й гв. ск. На остальном фронте свыше 200 км было выделено 17 сд и 4 сбр. На участке 70-й армии фронтом 62 км плотности колебались от 9 км (211-я сд) до 20 км (102-я сд). Во втором эшелоне на расстоянии 10 км плотности были от 8 км (132-я сд) до 18 км (162-сд). 

           Воронежский фронт.  6-я гвардейская армия (фронт 64 км). 375-я сд – 17 км, 52-я гв сд – 14 км, 67-я гв сд – 14 км, 71-я гв сд – 19 км, Второй эшелон на расстоянии 8-12 км от первого: 89-я гв сд – 20 км, 51-я гв сд – 18 км, 90-я гв сд – 20 км. 7-я гвардейская армия (фронт 50 км). 36-я гв сд – 17 км, 72-я гв сд – 15 км, 78-я гв сд – 9 км, 81-я гв сд – 9 км. Второй эшелон на расстоянии от 2-4 км до 10-12 км от первого: 15-я гв сд – 10 км, 219-я сд – 20 км, 73-я гв сд - 18 км. И даже при таких плотностях обороняющихся войск фронт был прорван немцами на глубину в 35 км. Ситуацию на фронте восстановили только контрудары 5-й гвардейской армии и 5-й гвардейской танковой армии и резервов из 40-й армии. 

      Возвращаемся к вопросу о сравнительной выгодности наступлении или обороны. Одним из популярных образов 1941 г. в художественной литературе и фильмах стал комиссар, приказывающий наступать, вместо того чтобы занять оборону и ждать наступления или атаки противника. В реальной же жизни сидение в обороне приводило к избиению обороняющихся силами артиллерии и авиации противника. И это только малая толика проблемы ведения оборонительного сражения.  Теоретически можно создать мощную оборону и постараться выжить под шквалом артиллерийского огня. Но если подняться от тактики на оперативный уровень, то сразу можно увидеть главный минус сидения в обороне. Этим минусом является неопределенность планов противника. Когда перед нами не обозримое пространство обороны полка или батальона, а несколько десятков или сотен километров линии соприкосновения войск, то место и время нанесения главного удара врага становиться практически неразрешимой задачей. Разведка может вскрыть только малую часть приготовлений противника и перемещений его войск. Вскрыть сосредоточение подвижных соединений, в первую очередь танковых и моторизованных разведка может с большим опозданием. Танковая дивизия может ночным маршем пройти 70-100 км и молниеносно оказаться там где ее совсем не ждут. А перед нами на карте оказывается обширное пространство, которое нужно прикрыть своими вставшими в оборону дивизиями. При этом очевидно, что над каждой отдельной взятой дивизией противник без труда сможет создать 3-5 кратное превосходство сконцентрировав на узком участке фронта несколько своих дивизий. Далее он артиллерией и авиацией разобьет нашу оборону и неизбежно ее прорвет.        

         При переходе сражения в маневренную фазу ситуация усложняется на порядок. Требуется угадать не только участок и время нанесения следующего удара, но и его направление. Как показал опыт 1941-42 гг., все попытки остановить наступающие немецкие танки, создавая на их пути прочную оборону, успеха не имели. Главная причина: неверное определение направлений  главных ударов немецких танковых и моторизованных соединений. Куда более полезными были фланговые контрудары по наступающим таковым и моторизованным соединениям противника. У такого решения проблемы гораздо больше реальных плюсов, чем кажущихся минусов. Прежде всего все точки, в которых механизированные соединения противника были вчера, нам хорошо известны. Их поиск не является «биномом Ньютона» угадывания положения острия танкового клина завтра. Вынуждая противника защищать свои фланги, мы тем самым заставляем его ослаблять его ударное острие. Альтернативы нанесению фланговых контрударов механизированными и стрелковыми корпусами летом 1941 г. попросту не было. Угадывать направление движения танкового клина и выстраивать на его пути разной степени прочности оборону было невозможно. 

         Первые полгода войны СССР и Германии дали массу примеров, когда переход к обороне армий и фронтов приводил к катастрофам огромных размеров. Для создания прочной обороны и успешного ведения оборонительной операции нужны две предпосылки. Первое, достаточное количество войск для создания нормальной плотности обороны. Второе, определение направления удара противника. Типичный пример того, как оборона была разрушена при средних плотностях построения войск ниже уставных, но при наличии приказа вышестоящего командования обороняться, - это оборонительная операция в районе Вязьмы и Брянска в сентябре – октябре 1941 г. на начальном этапе битвы за Москву. Приказ на оборону был получен еще 10 сентября 1941 г. за три недели до наступления немцев. В соответствии с приказом были подготовлены оборонительные рубежи. Инженерная подготовка обороны – это необходимое, но не достаточное условие успеха. Важным вопросом было определение возможного направления удара немцев. Предполагалось, что немцы ударят вдоль шоссе, проходящего по линии Смоленск – Ярцево – Вязьма. На этом направлении была создана система обороны с хорошими плотностями. Например,112-я сд 16-й армии К.К.Рокоссовского занимала фронт 8 км при численности 10 091 человек, 38-я сд той же армии даже 4 км при численности 10 095 человек. Позади этого рубежа была и резервная полоса обороны. Но за этот плотный заслон пришлось заплатить низкими плотностями войск на других направлениях. Чудес не бывает, если у вас мала средняя плотность войск, то, уплотнив возможное направление удара, только растянем и без того жиденькую линию дивизий на других участках. Под Вязьмой в сентябре 1941 г. это выглядело так. 211-я сд 43-й армии занимала фронт 16 км при численности 9 653 человека, 53-я сд той же армии – 24 км при численности 11 953 чел. В полосе Брянского фронта было еще хуже, там плотности колебались от 24 км на дивизию (279-я сд 50-й армии) до 46 км (217-я сд той же армии). 

         В.К.Триандафиллов: «При имеющихся огневых средствах дивизии достаточно устойчивое положение получается при занятии участка от 4 км до 8 км (оборона на нормальных участках). При увеличении ширины участка до 12 км устойчивость обороны уже сокращается вдвое, а на 20-километровом участке получается довольно жиденькое расположение, которое прорывается сравнительно легко». Источник: В.К. Триандафиллов «Характер операций современных армий» М, Воениздат, 1937, стр. 161. Сторона, выбравшая оборонительную стратегию, неизбежно пытается играть в лотерею со смертью. Если вскрыть планы противника и направление его ударов, то такая лотерея еще дает шанс на выигрыш. Однако чаще всего это не так. К сожалению, предположения о планируемом направлении удара немецких войск в Вяземской оборонительной операции оказались ошибочными. И произошло это вовсе не из-за того, что ее плохо планировали. Помимо направления Ярцево-Вязьма,  подготовлены мероприятия по отражению ударов на  направлениях: Осташковско-Пеньковское, Нелидово-Ржевское, Бельское, Конютино-Сычевское, Дорогобужское.

         Но немцы скрытно перебросили из-под Ленинграда 4-ю танковую группу и нанесли удар не в одном месте, а в двух, по сходящимся направлениям. И эти удары были нанесены там, где плотности войск были ниже нормативных для устойчивой обороны. Создав  локальное превосходство в силах, немцы очень успешно взломали оборону советских войск. (Помните: слова из уже забытой песни: «У деревни Крюково погибает взвод» Немцы прорывали фронт даже не на участке целой дивизии, а на участке, занимаемом полком батальоном, ротой, взводом.) Против 4 дивизий 30-й армии действовали 12 немецких, в т.ч. 1 моторизованная и 3 танковые. После прорыва обороны танковые клинья сошлись у Вязьмы, в окружение попала 600-тысячная группировка. По аналогичной схеме была прорвана в октябре 1941 г. оборона Брянского фронта, который одновременно с Западным фронтом получил приказ о переходе к обороне. Но, как и под Вязьмой, было неверно определено направление удара немцев. Ожидали удар на Брянском направлении,  а немцы нанесли его в 120-150 км южнее. 

        Советское командование упорно пыталось вырвать стратегическую инициативу из рук противника в кровопролитных сражениях 1941-1942 гг. не по своей прихоти  или вследствие трепета перед вождем всех времен и народов. К этому вынуждало желание не попасть в такую же ситуацию, в какой оказались под Вязьмой и Брянском. Пассивное ожидание удара вместо собственного наступления чаще всего приводило к ужасным последствиям, к ударам танковых клиньев именно там где их не ждали. Другие подобные примеры. Катастрофа Юго-Западного фронта под Киевом в сентябре 1941 г. С переменным успехом фронт сдерживал продвижение 2-й танковой группы Гудериана. Однако когда немцы за два дня перебросили на Кременчугский плацдарм 4 танковые дивизии (9, 13, 14 и 16-ю) 1-й танковой группы, то для командования фронта этот шаг противника был совершенно неожиданным. Танковый удар 1-й группы навстречу 2-й группе в течение двух-трех дней привел к окружению основных сил (4-х армий из 6-ти) Юго-Западного фронта. Неожиданные ходы противника – это самый страшный враг обороняющегося. Всего предусмотреть невозможно. От катастроф, подобных вышеописанным, есть только одно средство – захват стратегической инициативы. Любой ценой. И успех зависит не от того в обороне или наступлении твои войска. Успех зависит от плотности войск и техники ведения операции. Если плотности достаточны для обороны или наступления, то наступательная или оборонительная операция имеет предпосылки быть успешной. Реализация предпосылок к успеху зависит от мастерства командования. А если нет достаточных плотностей войск, то оборона или наступление неизбежно провалятся, несмотря на все приказы.  

        Оборона не является спасительным убежищем, позволяющим достигнуть успеха при небольших потерях. Если направление удара не угадано, то стоящие в обороне войска расположены более или менее равномерно вдоль линии фронта. Противник скрытно уплотнит свои боевые порядки и добьется на выбранных им участках наступления количественного превосходства. На этих узких участках наша пехота в окопах будет перемешиваться с землей артиллерией и авиацией противника. Наши укрепления неизбежно будут разрушены его артиллерией. Затем под прикрытием огневого вала, не дающего обороняющимся даже поднять голову, начнется атака противника. Имея трех-четырех кратное численное превосходство противник без труда преодолеет нашу оборону. После взлома обороны вглубь устремятся танковые клинья и дивизии на соседних участках будут вынуждены отходить под угрозой окружения. Оборудованные позиции будут брошены, и придется восстанавливать оборону уже на другом рубеже.  Фридрих Бернгарди: «Не могу заметить, что ведь и обороняющийся располагает такой же действительной артиллерией и он скорее может разгромить наступающие войска, чем сделает это наступающий с обороняющимся, залегшим в устроенных позициях. Это, конечно, верно; но выгода наступающего в том, что, захватив в свои руки инициативу, он тем выигрывает очень много времени и поэтому может неожиданно собрать превосходную артиллерию против фронта, на который наступает; в результате он забьет артиллерию обороняющегося раньше чем она успеет усилиться, и, кроме того, так разгромит его позицию, что она станет неспособной к сопротивлению. Возможность собрать для атаки многочисленную артиллерию и пехоту, а так же танки и с ними неожиданно напасть на врага – вот в первую голову обеспечивает атаке ее преимущество».  

       Угадать место удара довольно трудно, разведка не всемогуща. Следовательно, возникает вопрос, отдать ли инициативу действий противнику, ожидать его натиска и готовиться к обороне, или наоборот – упредив неприятеля началом наступления, заставить его сообразоваться с нашей волей и разрушить его планы действий. Оборона требует такого расхода людей и материальных средств, как и наступление. Казалось бы, парадокс. Но этот тезис подтверждается практикой. Для успешного ведения обороны необходимо построения войск на фронте удара противника (причем, еще неизвестно как угаданного), сравнимое с плотностями на наступление. Например, под Курском в июле 1943 г. 13-я армия Центрального фронта занимала фронт обороны в 32 км. При оперативной плотности в других армиях Центрального фронта 5-8 и даже 14 км на стрелковую дивизию, в этой армии она достигала 2,7 км на дивизию. Если в других армиях плотность артиллерии была 15-17 орудий на 1 километр фронта, то в 13-я армии она составляла 105 орудий на 1 километр фронта. В операциях Первой мировой и в 1942 г. с такими плотностями наступали, а 13-я оборонялась. Нет ничего удивительного, что наступление немцев на северном фасе Курского выступа закончилось провалом. Так как же противостоять противнику, если не угадали направление удара или оборона была неуспешной? Наиболее эффективным средством всегда были контрудары во фланг наступающих танковых клиньев. Подвижный против подвижного. Остановить продвижение противника ударами во фланг наступающим практиковалось обеими воюющими сторонами на советско-германском фронте. Почему это не удавалось в 1941 г. ясно из приведенной выше таблицы фактической организации советских механизированных корпусов.  Организация советских механизированных корпусов в 1941 г. была несовершенной, и их действия оказались неэффективными. И, кроме того, в условиях спешки оборонительного сражения, контратакующие соединения вводились в бой по частям и без должной  подготовки. Это тоже один из минусов пассивной стратегии. В тоже время сторона, берущая на себя инициативу наступления, навязывает место и время сражения, выбирая выгодные для себя условия. 

         Генерал Эрр, известный французский артиллерист: «В наступлении, когда инициатива находится в наших руках, когда действуют по заранее обдуманному плану и в хорошо известным всем участникам условиях, когда противник вынужден подчиниться воле атакующего и лишь отражать его удары, - артиллерия сохраняет свободу действий, и ее роль сравнительно проста; допущенные ею ошибки компенсируются превосходством средств, которыми она располагает всегда или в начале; последствия этих ошибок имеют второстепенное значение и сглаживаются общим успехом. При обороне условия прямо противоположны, и обороняющийся испытывает многочисленные трудности; в частности артиллерия при ведении ею огня вынуждена постоянно импровизировать: она должна быстро решать вновь возникающие задачи под угрозой быть уничтоженной; самые незначительные ошибки могут стать роковыми». Источник: Эрр. «Артиллерия в прошлом, настоящем и будущем» М, Воениздат 1941, стр. 53. 

        У обороны есть масса недостатков. Успех ведения оборонительной операции висит на волоске, так же как и успех наступательной операции. Все зависит от успеха импровизации с контрударами. Если противник пробил фронт там, где не ждали, то контрудары  - это чистая импровизация, их организация весьма трудная задача. Поэтому ведение успешной обороны зависело не от своевременного приказа, а от плотностей построения войск и грамотного ведения операции. Там, где эти два фактора совпадали, немцев удавалось сдержать. Там где, не совпадали, был провал в независимости от того, оборонялись наши войска или наступали. Тезис о том, что оборона в форме сидения в окопах – это хорошо, а наступление в форме хождения в атаки – это плохо, не более чем миф. Есть «золотое правило» стратегии: «Нужно всеми силами стремиться захватить инициативу; если у вас достаточно сил для наступления, надо наступать». 

         Это высказывалось, в частности генералом М.Драгомировым: «Преимущества наступательного способа действий в бою настолько значительны по сравнению с его недостатками и выгодами оборонительного способа действий, а недостатки этого последнего настолько пагубны в нравственном отношении, - что наступательный способ действий является бесспорно наивыгоднейшим. Решительные и талантливые полководцы всегда предпочитали наступление обороне, и благодаря этому они достигали боевых целей в таких случаях, в которых успех, по соображениям обыденного здравого смысла, казался невозможным». Источник: Драгомиров М. «Учебник тактики» Киев: Типография штаба округа, 1910, стр. 232.

         Данный раздел главы написан с использованием мыслей и выводов, а так же цитированием абзацев из двух книг Алексея Исаева: «АнтиСуворов. Большая ложь маленького человечка» и «АнтиСуворов. Десять мифов Второй мировой». Москва «ЯУЗА» «ЭКСМО» 2005 г. и 2004 г.

         Если взглянуть на ситуацию в стране, то совершенно ясно, что русский народ в войне с российской еврейской диаспорой и Сообществом Тени находится в такой же глухой обороне, как и наша армия в 1941 году. Может быть, пора выйти из окопов? Промедление с выступлением уже вызвало не менее громадные жертвы, чем жертвы российских народов в Великой Отечественной войне 1941-1945 гг. с Германией.                 

 
    Потери личного состава РККА, РККФ, войск НКВД в Великой Отечественной войне   Таб. 3.3.5-4.

	Годы:
	Погибли на поле боя тыс. чел.
	Умерли от ран в госпит тыс. чел.
	Умерли от болезн небоев потер.
	Пропали без вести, попали в плен
	Итого безвозв-ратные потери
	Ранены тыс. чел.
	Заболев-шие,  тыс. чел.
	Итого санитар. потери тыс. чел.
	Всего потери

тыс. чел.

	1941 г
	465,4
	101,5
	235,3
	2 335,5
	3 137,6
	1 256,4
	79,7
	1 336,1
	4 473,8

	1942 г.
	1 373,6
	220,2
	149,2
	1 515,2 
	3 258,2
	3 475,7
	635,3
	4 111,1
	7 369,3

	1943 г.
	1 568,7
	300,8
	75,2
	367,8
	2 312,4
	4 613,8
	931,2
	5 545,1
	7 857,5

	1944 г.
	1 212,1
	392,9
	54,4
	167,6
	1 763,9
	3 976,2
	1 138,6
	5 114,7
	6 878,6

	1945 г.
	557,6
	148,0
	26,5
	68,6
	800,8
	1 863,9
	348,8
	2 212,7
	3 013,5

	Всего за войну с Германией 22.06.41 – 12.05.45 г.

	Всего:
	5 177,4
	1 100,3
	540,6
	4 454,7
	11 273,0
	15 186,0
	3 133,7
	18 319,7
	29 592,7

	Дальний Восток  9.08.45 – 2.09.45 г

	
	9,78
	1,34
	
	0,911
	12,0
	19,6
	4,9
	24,4
	36,5

	Итого за всю Великую Отечественную войну:

	
	5 187,2
	1 101,6
	540,6
	4 455,6
	11 285,1
	15 205,6
	3 138,6
	18 344,1
	29 629,2

	на 1000   лич. с-ва
	151
	32
	16
	129
	328
	442
	91
	533
	861


   Прим. автора: В СССР число мобилизованных с учетом довоенной численности армии – 34 млн. 440 тыс. чел., в Германии число мобилизованных – 21 млн. 107 тыс. чел.; у Германии из 1000 личного состава безвозвратные потери приблизительно 209 чел., включая умерших в плену и без вести пропавших.  Сравните с данными по Первой мировой войне! Насколько возросли потери.  Источник: «Россия и СССР в Войнах ХХ века. Потери вооруженных сил». стр.250.

         Из числа военнопленных – 1 836 562 человека вернулись в СССР, из них 233,4 тыс. чел. за сотрудничество с врагом были осуждены и отправлены в лагеря, а остальные были направлены в армию (1 млн. чел.) и на работу (600 тыс. чел.) в промышленность,   180 тысяч остались за рубежом, число погибших в плену наших военнослужащих оценивается в 3 млн. 291 тыс. человек. (Там же стр. 457). Но как понимать разницу в 673 тыс.чел? В Германии на работах было 5 млн. 270 тыс. чел. гражданских лиц из СССР. В Германии из них погибло 1 млн. 713 тыс.человек. (Там же стр. 233). Около 451 тыс. человек остались за рубежом. Около 450 тыс. человек вернулись в СССР. Источник: (Там же стр. 233). Но где еще 2 млн. 657 тыс. чел.? Видите, что с цифрами делается? На самом деле из Германии в СССР вернулось 2 млн. 660 тыс. гражданских лиц. Погибли и не вернулись 2 млн. 164 тыс. человек. И как тогда понимать разницу в 446 тыс. человек, почему их судьба до сих пор никого не заинтересует? Почему-то почти нигде не упоминается, что в 1941 году немцы освободили около 319 тыс. советских военнопленных, в основном уроженцев Украины и Прибалтики. В последующие годы войны они освободили еще около 504 тыс. советских военнопленных, направив их во вспомогательные части и подразделения своей армии. Из них около 76 тыс. служило в РОА, еще около 30 тыс. в других боевых национальных частях и подразделениях германской армии. Получается, что по вине немцев на оккупированной территории СССР, осенью 1941 г. и зимой 1941-1942 гг. от голода и эпидемий тифа, а так же и в остальные годы войны, включая территорию Германии и Польши, погибло не менее 2 млн. 139 тыс. наших военнопленных, но ведь в это число входят и все пропавшие без вести. Значит, число погибших в немецком плену должно быть еще уменьшено! Приблизительно на 450-500 тыс.чел., возможно меньше. А.Гитлер и немецкий нацизм мне противны и ненавистны, как и их союзники -  еврейский сионизм, расизм и нацизм, но Истина и Правда всегда дороже!
         Число общих потерь СССР за годы войны оценивается по разному и почему-то только всегда непрерывно значительно возрастает, сначала - 15 млн. человек, затем 20 млн., потом 24 млн., теперь уже 27 млн., сообщаются даже цифры превосходящие число в 30 млн. человек. Можно сделать предположение, в число военных потерь включается число умерших за годы войны и напрямую с военными действиями не связанное. Эту цифру необходимо проверить, но не подпуская к этой работе пархатых еврейских либерально-демократических пропагандистов и историков. Благодаря только их стараниям мы и так уже выглядим в глазах всего мира совершенными идиотами. 

         Для сравнения приведу потери Германии и стран-союзников на Восточном фронте за  время  Великой Отечественной войны (с 22.06.1941 по 9.05.1945 гг.), Японии (с 9.08.1945 по 2.09.1945 гг.)       Таб. 3.3.5-5.

	Государство
	Погибли на поле боя, умерли от ран тыс. чел.
	Пропали без вести, попали в плен

 
	Итого безвозвратные потери
	Ранены тыс. чел.
	Всего 

тыс. чел.

	Германия
	1 162,6
	1 071,5
	2 234,1
	3 617,6
	5 851,7

	в.ч.: армия
	1 105,9
	1 018,4
	2 124,3
	3 498,1
	5 622,4

	авиация
	52,9
	49,2
	102,1
	116,8
	218,9

	       флот
	3,8
	3,9
	7,7
	2,7
	10,4

	Эти данные по сост. на 31.01.1945 г. из книги Ю.Мухина «Para bellum!» прил. 3 таб. 20,  прим. автора. 

	Государство
	Погибли на поле боя, пропали без вести, умерли от ран тыс. чел.
	 попали в плен
	Из них умерли в плену
	Итого безвозвратные потери тыс. человек

	Германия
	3 604,8
	3 576,3
	442,1
	4 046,9

	Венгрия
	295,3
	513,8
	54,8
	350,1

	Италия
	439,1
	48,9
	27,7
	466,8

	Румыния
	245,4
	229,7
	54,6
	300,0

	Финляндия
	82,0
	2,4
	0,4
	82,4

	Словакия
	1,6
	5,2
	0,3
	1,9

	Всего:
	4 668,2
	4 376,3
	579,9
	5 248,1

	Япония
	83,737
	640,276
	62,069
	145,806

	Итого:
	4 752,9
	5 016,6
	642,0
	5 393,9


        Источник: «Россия и СССР в Войнах ХХ века. Потери вооруженных сил». стр.514-516. Как видите, с данными военных потерь противоположной стороны у нас тоже не все благополучно. Подозреваю, что число погибших по Германии здесь дано без разделения на Западноевропейский и Восточноевропейский ТВД.   Начало документа
           3.3.6.   «Мы увидимся в храме Ясукуни …»
           Мною в заглавии раздела главы использован вольный пересказ содержания одной когда-то очень популярной японской мелодии времен Второй мировой войны. 

                 «Не плачь. Не сожалей.                  Встреть меня на горе Кудан.

                   Я обещаю – я буду дома.               В храме Ясукуни. Я буду там». 

 Справка: Ясукуни-дзиндзя – очень почитаемый главный храм национальной религии японцев синто, посвященный душам воинов когда-либо павших за Родину. 

           Почему такое очень необычное начало? А японцы, так же как и немцы, так же как русские, французы, поляки, англичане, итальянцы, да и все остальные участники Второй мировой войны оказались просто марионетками в геополитических играх Сообщества Тени. Они словно камикадзе пожертвовали будущим ради достижения Сообществом Тени своих целей. По человечески их жаль как героя вышеуказанного стихотворения. В годы Первой мировой войны, Сообщество Тени поставив себе цель уничтожить в Европе Германскую, Российскую, Австро-Венгерскую, Османскую, Французскую и Британскую империи, своих целей  окончательно так и не достигло. Проект Первой глобализации до конца не осуществился. Британская и Французская империи были в результате войны ослаблены. Австро-Венгерская и Османская империи рухнули. Германская и Российская империи в результате революций трансформировались в динамично развивающиеся государства с патриотической идеологией. Использовать революционную Россию для сокрушения Германии и Франции тоже не удалось, во многом благодаря отстранению от власти в СССР агентов влияния Сообщества Тени – так называемых «старых большевиков» В.Ленина и «троцкистов», соратников Л.Троцкого, именуемых еще коммунистами интернационалистами.  Это сделали И.В.Сталин и национал-большевики.

          В 30-х гг. 20 века Сообщество Тени создало новый глобализационный проект. Вопрос стоял только так: или мировая война с радикальной перестройкой всего миропорядка в интересах Америки, или очередной кризис американской экономики с угрозой перерастания его в гражданскую войну. Из Великой мировой депрессии 1929-32 гг. США вышли благодаря политическому гению президента Франклина Делано Рузвельта, кстати, еврея по происхождению, и его команды реформаторов. Но решающего перелома в экономике не происходит. В 1937 г. приходит вторая волна кризиса, вновь вдвое увеличивается безработица и почти во столько же раз падает производство. Третья волна депрессии и окончательный экономический крах ожидались в 1940-ом. 

         И администрация президента США Ф.Рузвельта начинает готовиться к новой глобальной междоусобице. В Вашингтоне делают все, чтобы разрушить попытки создать в Европе систему коллективной безопасности, которая могла остановить Гитлера. Президент Рузвельт приветствует заключение Мюнхенского соглашения, отдавшего Чехословакию Германии. Надо сказать, что Гитлеру помогали идти к власти многие. Сейчас модно все валить на Сталина, забывают только сказать, что СССР не имел в те годы для этого излишних финансовых средств. Финансовая поддержка Гитлера шла в основном из США. Англичане поддерживали Гитлера, как противовес против СССР.  Но самое парадоксальное, что Гитлер имел широчайшую поддержку и от Сионистского движения! Гитлер получал от сионистов как финансовую, так и морально-политическую поддержку. Сионисты небезосновательно надеялись, что антиеврейская политика Гитлера сильнее побудит европейских евреев уезжать в Палестину, создавать государство Израиль. Гитлер рассчитывал, что сионисты имея большое политическое влияние в правящих кругах США, Англии, Франции удержат эти государства от решительный действий против Германии, при решении немецкого вопроса с Чехословакией и Польшей. А Сообщество Тени, усилиями сионистов поддерживало эту роковую иллюзию в сознании А.Гитлера. 

          Самое интересное, положение Германии с точки зрения наличия необходимых ресурсов было практически безнадежным. Имея превосходные боевые технологии в виде танков, артиллерии и авиации, Германия в значительной степени была лишена ресурсов для ведения широкомасштабной и длительной мировой войны. Поэтому Гитлер и не хотел мировой войны и не готовился к ней. Гитлер весь расчет делал на «блицкриг» - молниеносные локализованные военные операции. И это с 1936 по 1940 год ему великолепно удавалось. А обеспеченность ресурсами в Германии была такая: до 75 % качественной железной руды немцы получали из Франции, Норвегии и Швеции. В середине 1941 года Германии нужно было 36 миллионов тонн железа и стали в год. Но получали только 24 миллиона тонн. При потребности в угле около 280 миллионов тонн в год, получали лишь 245 миллионов тонн в год. Нужно 480 тысяч алюминия в год, но  вся Европа производит только 370 тысяч тонн в год. С большим напряжением сил производство алюминия все же удалось увеличить до 450 тысяч тонн в год, но не более! Была постоянная нехватка всех цветных металлов. Нехватка каучука. Недостаточно было подвижного ж.д. состава и ж.д. локомотивов, причем европейские паровозы без переделки нельзя было использовать на ж.д. в России (почти весь подвижной состав и локомотивный парк был эвакуирован на восток страны). Самое главное – постоянная и острая нехватка нефти! Оккупация Европы мало что дала Германии. Завоеванные немцами территории почти не имели нужных для промышленного производства природных ресурсов. Захваченная европейская промышленность строилась на иной технологической базе, и в нее приходилось вкладывать большие инвестиции, чтобы потом получить что-либо нужное. Легче стало с железной рудой из Норвегии и Швеции. Польша добавила 20 миллионов тонн угля в год. Франция за 1940-1944 гг. дала Германии только 2 517 самолетов, при мощностях авиационной промышленности около 5 тысяч машин в год! Захваченную на Украине промышленность немцам в полной мере использовать не удалось. Угля добывали только четверть от довоенной добычи, стали и чугуна получали 1/10 от довоенной выплавки. Однако в Украине немцы захватили стратегически важное никопольское месторождение марганца, запасы полученного марганца позволили им выпускать качественную сталь и после 1943 г., когда Украина в основном уже была от них освобождена. Захватив на Северном Кавказе нефтеносные районы, немцы так и не смогли ввести в строй заблокированные нами скважины. Следует отметить, что возможности по производству сельхозпродукции и товаров ширпотреба немцы на захваченных территориях использовали достаточно хорошо. Голода почти до конца войны в Германии не было. Рациональный ум отказался бы в это верить, но при остром недостатке всех ресурсов Германия воевала шесть лет и очень успешно. Чтобы сломить сопротивление немцев союзникам пришлось произвести в 2,5-3 раза боевой техники и боеприпасов больше, чем ее произвели Германия и  союзники. В таком же положении была и Япония. Ее промышленность по уровню развития технологий значительно уступала Америке. Япония географически была отрезана почти от всех источников природных ресурсов, очень многое в Японию приходилось доставлять морем. По объемам военного производства Япония так же многократно уступала американцам. Но тоже воевала очень долго и упорно. 

         Американцы начали готовиться к будущей мировой войне еще в 1934 г. Были созданы крупные государственные военные предприятия. Экономика стала фактически плановой, государственным плановым органом являлось - Бюро по экономическому планированию. Милитаризацию национальной экономики в США начали даже раньше, чем Гитлер и Сталин. К настоящему началу мировой войны в 1941 г. Америка в военном отношении подошла самой подготовленной из всех стран. 

          У СТ не было иного выхода кроме как вести войну чужими руками, превратив Германию, Англию, Францию, Италию, СССР и Японию в свои  марионетки. Для кого безусловно была выгодна новая мировая война? Более всего для США, а если точнее, то их правящим кругам. Америка защищена от вторжения врага двумя океанами. Зато имелись отличные шансы поживиться на военных поставках и перестроить политико-экономическое устройство мира, создав для себя новые шансы. А главным виновником бойни выставить А.Гитлера и национал-социалистов. 

          Реконструируем план Сообщества Тени под условным наименованием «Вторая Глобализация» и ход мыслей творцов нового Будущего из Сообщества Тени во вторую четверть 20-го века. 

Условие задачи: в ближайшем будущем высока вероятность военно-политического союза Германии-Италии-Японии. При вхождении в союз Англии, для Соединенных Штатов сложится исключительно трудная геополитическая обстановка. Причина №1: антиамериканская направленность подобного союза совершенно очевидна. Причина №2: этот возможный военно-политический союз неизбежно вовлечет в орбиту своего влияния Советский Союз с его огромными сырьевыми ресурсами. Причина №3: военного или экономического столкновения с  союзом евразийских держав Соединенные Штаты не выдержат. Необходимо разрушить возможность создания антиамериканского союза евразийских держав. Но по-прежнему в Европе военных союзников против Германии у Англии и Франции кроме СССР просто нет.

         Требуемое решение данной задачи в общем виде: создать условия при которых правительства европейских стран вопреки интересам своих государств и народов:   а) не станут противодействовать агрессивной политике Германии в Центральной Европе, б) не пойдут на антигерманский союз Англии и Франции с СССР,   в) станут жертвой агрессии Германии, которая тоже станет жертвой агрессии против СССР (повторю, не агрессии СССР против Германии, как модно сейчас говорить, а агрессии Германии против СССР). 

Решение этой задачи в конкретных исторических условиях 20-30-40-х гг. 20-го века: 

         Шаг I:  поддержка в Германии национал-социалистического движения. 

         Шаг II:  создание в Германии негласного союза между нацистами и сионистами.  

         Шаг III: приход к власти в Германии национал-социалистов Гитлера. 

         Шаг IV:  финансирование экономического развития нацисткой Германии.

         Шаг V:  поддержка политики территориальных захватов Германии.  

         Шаг VI: сионисты поддерживают у Гитлера иллюзию отсутствия политической 

         воли ему противостоять у правительств Англии и Франции.  

         Шаг VII: сионисты создают у Гитлера иллюзию, что война с Польшей будет 

         расценена Францией и Англией  как внутренний  польско-германский вопрос.

         Шаг VIII:  начало войны между Германией и Польшей. 

         Шаг IХ:  Англия и Франция объявляют войну Германии, германо-польская 

         война перерастает в новую мировую войну, 

         Шаг Х: сионисты поддерживают иллюзию у Гитлера, что вступление в войну

         Франции и Англии – случайность и серьезных военных действий против 

         Германии со стороны Англии и Франции не будет. Одновременно в Англии и 

         Франции поддерживаются круги, выступающие против войны с Германией.

         Шаг ХI: разгром Англии и Франции Германией, приход к власти в Англии 

         Уинстона Черчилля и антигерманских политических сил. 

          Шаг ХII: сионисты поддерживают у Гитлера иллюзию о возможности 

          военно-политического союза Германии и Англии. 

          Шаг ХIII: начинается война между СССР и Германией. 

          Шаг ХIV: США начинают экономическую блокаду Японии. 

          Шаг ХV: Англия и США заключает военный союз с СССР против Германии.

          Шаг ХVI: Япония в условиях экономической блокады  начинает агрессию

          против азиатских колоний Франции, Нидерландов и Англии,

          Шаг ХVII: Япония вместо выполнения своих союзнических обязательств перед 

          Германией - не вступает в войну с СССР, а нападает на Соединенные Штаты.

          Шаг ХVIII: Германия и США в состоянии войны (фактически с Германией за 

          Америку воюет СССР), Япония захватывает часть Китая и Ю.В. Азию.   

          Шаг ХIХ: Антифашистская коалиция: СССР, США, Англия, Франция, Китай 

          успешно громит Германию и Японию (когда-то вероятных геополитических

          соперников США, вероятные геополитические соперники США в лице Англии 

          и Франции уже разгромлены Германией, а Германию разгромит СССР).

          Шаг ХХ: все геополитические соперники США повержены в прах, измученный 

          войной СССР никаким соперником для США являться уже не может. Создание

          мира по американки успешно завершено. Наступает «конец истории» по СТ. 

          И это тоже великолепный пример совершенно явного проявления технологии управления Будущим – создание ряда событий изменяющих настоящую Реальность и создающих новую Реальность, влекущих за собой Будущее в версии наиболее устраивающей  Сообщество Тени – истинных творцов нашего нового Будущего. Здесь творцы будущего великолепно используют всех в своих интересах и всех против всех. Сионистов против нацистов Германии. Нацистов Германии против коммунистов Советского Союза. Милитаристов Японии против изоляционистов в Америке и против колониальных империй Англии, Франции и Нидерландов в Азии. Особенно красиво выглядит использование Японии против Англии, Франции и Нидерландов. Япония разрушает их колониальные империи, а Америка подбирает потом их остатки без особого труда, всю черную работу за нее уже сделали японцы. Кстати один малоизвестный, но очень любопытный факт. Как вы думаете, кто обеспечивал порядок в бывших колониях Франции и Нидерландов с момента капитуляции Японии и до восстановления колониальной администрации? В течение месяца, несмотря на капитуляцию, японцы с ведома американцев осуществляли там полицейские функции. В этой геополитической игре особенно грязной выглядит роль евреев-сионистов. Они находились тогда (впрочем, точно так же, как и сейчас) у вершин власти во Франции и Англии. Не создай они иллюзию полной безнаказанности у Гитлера, и не было бы Второй мировой войны, не было бы миллионов погибших в Европе и Советском Союзе. Адольф Гитлер не был безумцем, как сейчас убеждают либерально-демократические пропагандисты, он не решился напасть на Польшу, если бы знал, как его подставят евреи-сионисты. 

          Как и во всяком плане, в этом плане Сообщества Тени была своя  «системная мина». А именно - шаг под номером семнадцать: нападение Японии на США вместо нападения на СССР.  Ведь если бы Япония в 1941-1942  гг. напала на СССР, то очень вероятно, что в худшем случае СССР проиграл бы войну с Германией, а в лучшем -  был бы вынужден пойти на мир с ней. При любом исходе СССР стал бы сырьевой базой оси Берлин-Рим-Токио, к этому союзу неизбежно присоединилась бы и Англия, при условии гарантий сохранения Британской колониальной империи. Вся Евразия покорилась бы Адольфу Гитлеру. Понятно, что такой исход Второй мировой войны  совершенно не устраивал бы США (см. условия задачи). 

          А теперь вспомним, как изящно и гениально президент Франклин Рузвельт эту проблему – втягивание Японии в войну с США и преодоление изоляционистских настроений в американском обществе (идея о вступлении США в мировую войну была среди американцев тогда очень непопулярна), решил. 

          Еще 27 сентября 1940 г. в Берлине был официально оформлен тройственный пакт между Германией, Италией и Японией. Стороны обещали оказывать друг другу помощь, если одна из них подвергнется нападению какой-либо другой державы. А 13 апреля 1941 г. был подписан советско-японский договор о нейтралитете сроком на пять лет. Германия 22 июня 1941 г. нападает на СССР. Уже к 20 июля 1941 г. Япония (после подписания 29 июня 1941-го соответствующего договора с французским  правительством в Виши) занимает своими войсками  французский Индокитай. В Вашингтоне уже 25 июля 1941 г. предъявляют Японии ультиматум с требованием освободить захваченные китайские территории, французский Индокитай и Манчжурию, одновременно  заявляют об ограничении торговли с Японией и «замораживают» все японские активы. 67% экспортной нефти и все поставки различных стратегических материалов Япония тогда  получала из США (запасов нефти Японии хватало не более чем на 18 месяцев) Отношения между США и Японией резко обострились. Уже 9 августа 1941 г. в Японии принято решение не начинать в 1941 г. войны против СССР и сосредоточить свои усилия только на захвате голландской Индонезии, где можно было получить нефть и недостающие минеральные ресурсы. Для нейтрализации возможных военных действий со стороны США 13 сентября 1941 г. была принята директива о подготовке войны с США, захвате Филиппин и ударе по американской военной базе  Перл-Харбор на Гавайских островах. Одновременно путем переговоров японцы пытаются урегулировать возникшие с американцами разногласия и преодолеть экономическую блокаду. Переговоры заканчиваются неудачей. На государственном совете с участием императора 5 ноября 1941 г. принимается окончательное решение начать войну против США. Дата начала войны ориент. 7 декабря (8 декабря) 1941 г. Так готовилась война на Тихом океане. Теперь о тех события более подробно. 

          В декабре 1940 года президент Франклин Рузвельт принял решение оставить после маневров эскадру (линкоры, авианосцы и крейсера с кораблями поддержки) Тихоокеанского флота на Гавайских островах и уже не возвращать ее на Западное побережье США. Главной ударной силой флота тогда считались авианосцы и линейные корабли. В составе американского флота на Тихом океане находились авианосцы: «Энтерпрайз», «Лексингтон», «Саратога», «Йорктаун» и 12 линкоров. Линкоры: «Пенсильвания», «Аризона», «Оклахома», «Невада», «Мериленд», «Теннеси», «Калифорния», «Вест-Виргиния», «Нью-Мехико», «Айдахо», «Миссисипи», «Колорадо» различаясь типом силовой установки, имели водоизмещение от 27 тыс. тонн до 34 тыс. тонн, скорость 20-21 узлов. (В апреле-июне 1941 г. авианосец «Йорктаун», линкоры «Нью-Мехико», «Айдахо», «Миссисипи», 4 легких крейсера и два дивизиона эсминцев были переброшены из Тихого в Антлантический океан.) Они были введены в строй американского флота в период с 1916 по 1922 гг. Артиллерией главного калибра на этих линкорах были 10-12 орудий 14 дюймов (356-мм) или 8 орудий 16 дюймов (406-мм).  К 1941 г. эти линкоры уже морально устарели, хотя и не утеряли своей боевой ценности, т.к. японские линкоры типов: «Конго» - 4 ед. («Конго», «Хией», «Харуна», «Киришима»); «Фусо» - 2 ед. («Фусо», «Ямасиро»); «Исе» - 2 ед. («Исе», «Хьюга»); (их главный калибр 8-12 356-мм орудий), были  построены в Первую мировую войну. Кроме них в японском флоте были 2 линкора типа «Нагато» («Нагато» и «Мутсу»), главный калибр 8 410-мм орудий,  постройки 1917-1920 гг. Уже были готовы для ввода в строй два линкора типа «Ямато» («Ямато» и «Микаса») водоизмещением 71,6 тыс. тонн, 150 тыс. л.с., скорость п.х. 28 узлов, вооружение 9 орудий 18-дм (460-мм) главного калибра, средняя артиллерия – 12 орудий  152-мм, 12 орудий 127-мм, броня: борт 410 мм, палуба 200+10 мм, башни 650 мм, боевая рубка 500 мм. В строю японского флота было 10 ударных и легких авианосцев, 18 тяжелых крейсеров и 20 легких крейсеров.   

        В состав американского флота входили два линкора постройки 1941 г. типа «Вашингтон» («Вашингтон», «Норт Каролина»). Линкоры имели водоизмещение 46,8 тыс. тонн, скорость хода 28 узлов, вооружение – 9 орудий 16 дм. (406-мм) в трех трехорудийных башнях и 20 127-мм универсальных орудий в десяти двухорудийных башнях. К вводу в строй флота готовились   4 линкора типа «Саут Дакота» («Алабама», «Саут Дакота», «Индиана», «Массачусетс»). Водоизмещение 47,7 тыс. тонн, вооружение, скорость как на линкорах типа «Вашингтон». После линкоров типа «Саут Дакота» предполагалось достроить 8 линкоров типа «Айова». Водоизмещение 58 тыс.тонн. Скорость 35 узлов. Вооружение 9 орудий 406-мм и 20 универсальных 127-мм орудий. Были введены в строй в течение 1943-1944 г.: «Айова», «Миссури», «Висконсин», «Нью-Джерси». Два линкора типа «Айова» («Иллинойс», «Кентукки») не были достроены. Были построены  линейные крейсера типа «Аляска»: «Аляска», «Гуам» в 1944 г. и в ноябре 1945 г. спущен на воду третий крейсер «Гавайи» (в строй так и не вводился) водоизмещением 34,3 тыс. тонн, скорость 33 узла, вооружение 9 орудий кал. 12 дюймов (305-мм) и 12 127-мм универсальных орудий. Пять линкоров типа «Монтана» с 12-ю орудиями кал. 406-мм не были построены (в 1942 г. работы на двух первых линкорах этой серии: «Монтана» и «Огайо» прекращены). К семи уже имеющимся авианосцам в 1943-45 гг. были построены 8 ударных авианосцев типа «Эссекс», их модернизация - 6 ударных авианосцев типа «Орискани», 9 легких ударных авианосцев типа «Инденпенденс», а так же десятки эскортных и конвойных авианосцев. В 1945 г. флот США имел в строю и резерве 20 ударных авианосцев, 8 легких авианосцев, 64 эскортных авианосцев,  23 линкора, 26 тяжелых и 55 легких крейсеров, 5 тяжелых и 2 легких крейсера находились в постройке. Были в 1941-1945 гг. построены около 370 эсминцев, 380 эскортных кораблей (для флота США), 233 подводные лодки, 900 кораблей-охотников за подводными лодками, свыше 2 700 транспортов типа «Либерти» и не менее 570 транспортов типа «Виктори».   

        Кроме ранее упомянутых 8 линкоров и 2 авианосцев, в состав эскадры на Гавайях не входили и в декабре 1941 г. находились на западном американском побережье: авианосец «Саратога» и линкор «Колорадо», на восточном американском побережье: 4 авианосца («Йорктаун», «Хорнет», «Уосп», «Рейнджер»)  и 6 линкоров: «Нью-Мехико», «Айдахо», «Миссисипи», постройки 1915-1920 гг.; 2 линкора «Техас», «Нью-Йорк», постройки 1914 года; линкор «Арканзас», постройки 1912 г. В составе Азиатского флота США на Филиппинах были:  1 тяжелый и 2 легких крейсера, 13 эсминцев и 29 подводных лодок.

                ТТХ  линкоров, авианосцев, крейсеров ВМФ США и Японии во время Второй мировой войны   Таб.3.3.6-1.

	Название корабля, класс, год ввода в строй, кол-во ед. в серии
	Водоизмещение стандартное  тн, измерения  (длина, ширина, осадка) м.
	Мощность машин (л.сил,) скорость  (узлы)
	Вооружение: всего кол-во орудий, их калибр (мм)
	Кол-во орудий на борт
	Бронирование  (в мм)

	США

	Линкор  «Арканзас» 

1912
	27 300

170,3х28,4х8,7
	26 000

21
	12-305

21-127, 8-76
	12-305

11-127
	пояс 279, палуба 76-25, башни 305-229, боевая рубка 305

	Линкоры  типа «Техас»  

2 ед («Нью-Йорк», «Техас») 

1914.,    
	28 400

174,7х29,0х8,7
	28 000

21
	10-356,

20-127, 4 та
	10-356

10-127
	борт 305, палуба 76, башни  356, боев. рубка 305

	Линкоры типа «Невада» 

2ед., («Невада», «Оклахома») 

1916  
	28 400

177,8х29,0х8,8
	24 800

20,5
	10-356,

20-127,

2 та
	10-356

10-127
	броневой пояс 203-343, барбеты 343, палуба 76, башни  127-457, боевая  рубка 406

	Линкоры  типа «Пенсильвания», 

2 ед («Пенсильвания», «Аризона»)  

1918
	32 600 

185,3х29,6х8,8


	31 500

21
	12-356,

22-127,

2 та
	12-356

11-127
	броневой пояс 356, барбеты 343, палуба 76, башни  127-457, боевая рубка 406 

	Линкоры  типа  «Миссисипи»,  

3 ед. («Миссисипи», «Нью-Мексико», «Айдахо»)  

1919
	33 500

190,2х29,7х9,0
	32 000

21
	12-356,

14-127,

2-76,

2 та
	12-356

7-127
	броневой пояс 356, барбеты 343, палуба 89, башни  127-457, боевая рубка 406

	Линкоры  типа  «Теннеси» 

2 ед. («Калифорния», «Теннеси»)   

1920
	34 000

190,4х29,7х9,2
	26 800

21
	12-356,

14-127,

4-76,

2 та
	12-356

7-127
	броневой пояс 356, бар. 343, палуба 89, башни  127-457, боевая рубка 406

	Линкоры  типа  «Колорадо»  

3 ед. («Вест-Виржиния», «Мериленд», «Колорадо») 

1921-22
	33 600

190,4х29,7х9,3
	27 300

21
	8-406,

14-127,

4-76,

2 та
	8-406

7-127
	броневой пояс 203-406, барбеты 343, палуба 89, башни  127-457, боевая рубка  381-406

	Линкоры  типа  «Вашингтон»  

2 ед. («Вашингтон», «Норт Каролина») 1941
	46 800

222,0х33,0х10,0


	121 000

28
	9-406,

20-127,

16-28
	9-406

10-127
	броневой пояс 305,  палуба 140, башни  406, боевая рубка 406

	Линкоры  типа  «Саут Дакота»

4 ед. («Саут Дакота», «Индиана», «Алабама», «Массачусетс»)   1942
	47 700

234,7х33,0х10,7
	170 000

27,5
	9-406,

20-127,

12-28
	9-406

10-127


	броневой пояс 310,  палуба 152, башни  458, боевая рубка 381

	Линкоры  типа  «Айова»

4 ед. («Айова», «Миссури», «Висконсин», «Нью-Джерси»)   1943-1944
	58 430

270,4х32,97х11,3
	212 000

35
	9-406,

20-127,

60-40, 60-20
	9-406

10-127

30-40, 30-20
	броневой пояс 310,  палуба 142+19, башни  496, боевая рубка 445

	Линейные крейсера типа «Аляска»

3 ед. («Аляска», «Гуам», «Гавайи») 1944 
	34 300

246,4х27,7х9,7
	150 000

33
	9-305

12-127

28-40, 24-20
	9-305

6-127

14-40, 12-20
	броневой пояс 229,  палуба 127, башни  225, боевая рубка 270

	Уд. авианосцы типа «Йорктаун» 

3 ед.  («Хорнет», «Йорктаун», «Энтерпрайз»),  1937 
	22 500

247,0х25,3х6,6
	120 000

33
	8-127,

80 самолетов
	н.д.
	броневой пояс 152,  палуба 76,

	Ударный авианосец «Уосп»  

1940


	14 700

222,0х24,4х


	75 000

29
	8-127

72 сам-та
	н.д.
	броневой пояс 51,  палуба 25,

	Ударный авианосец «Рейнджер»   

1934
	17 600

234,4х33,4х6,0
	н.д.

29
	8-127

75 сам-та
	н.д.
	броневой пояс 51,  палуба 25

	Уд. авианосцы типа «Лексингтон»  

2 ед. («Саратога»,   «Лексингтон») 

1927
	33 000

270,7х39,6х9,9
	180 000

33
	8-203,

8-127,

78 сам-та
	н.д.
	броневой пояс 178,  палуба 32+19,

	Уд. авианосцы типа «Эссекс» 

8 ед. 1942-1944 


	27 100

265,9х28,4х8,8
	150 000

32
	12-127

72-40, 52-20

82 самолета
	н.д.
	броневой пояс 76,  палуба 38+38+76,

	Уд. авианосцы типа «Орискани» 

6 ед. 1943-1944 


	33 250

271,3х34,4х9,4
	150 000

33
	12-127

72-40, 52-20

80 самолетов
	н.д.
	броневой пояс 76,  палуба 38+76

	Уд. авианосцы типа «Инденпенденс»  

9 ед. 1942-1943
	11 000

184х18,7х6,0
	100 000

32
	24х40, 16х20

45 самолетов
	н.д.
	

	Легкие крейсера типа  «Омаха» 

10 ед.   1918-1920 
	9 200

169,5х16,8х6,1
	90 000

33,9
	12-152,

4-127,  6 та
	н.д.
	борт 75, палуба 37, башни  60

	Легкие крейсера типа «Бруклин» 

8 ед.    1938-1939   
	12 700

186,0х18,8х6,0
	100 000

32,5
	15-152,

8-127,

16-40, 24-20
	15-152

4-127

8-40, 12-20
	борт 102, палуба 51-76, башни 127, боевая рубка 203

	Легкие крейсера типа «Атланта» 

8 ед.    1940-43   
	8 100

165,0х16,3х6,5
	60 000

33
	16-127,

32-40,16-20

8 та
	16-127

16-40, 8-20
	борт 88, палуба 51, башни 32, 

	Легкие крейсера типа «Кливленд» 

27 ед.    1940-1944   
	13 700

186,0х20,3х6,9
	100 000

33
	12-152,

12-127, 

8-40, 19-20,
	12-152

6-127,

4-40
	борт 127, палуба 51, башни 152, боевая рубка 127

	Тяжелые крейсера типа «Пенсакола» 

8 ед.    1929-1930
	12 200

178,4х19,8х4,9
	107 000

32,7
	10-203,

8-127,

6 та
	10-203

4-127
	борт 76, палуба 25-51, башни 76,

	Тяжелые крейсера типа «Портленд»  

2ед. («Портленд», «Индианаполис»)  

1934
	12 600

186,2х20,1х5,3
	107 000

32,7
	9-203,

8-127,

24-40, 16-20
	9-203

4-127,

12-40, 8-20
	борт 102, палуба 51, башни 76, 

	Тяж. крейсера типа  «Новый Орлеан»

 8 ед.    1934-1939 
	13 100

179,0х18,6х6,8
	107 000

32,8
	9-203,

8-127, 


	9-203

4-127
	борт 127, палуба 51-76, башни 152, боевая рубка 203

	Тяжелые крейсера типа «Балтимор»  

14 ед.    1940-1945
	17 100

206,0х21,6х7,1
	120 000

33
	9-203,

12-127,

48-40, 26-20
	9-203

6-127

24-40, 13-20
	борт 152, палуба 63, башни 203 

	Япония

	Линейные крейсера типа «Конго» 

4 ед. («Конго», «Хией», «Харуна», «Кипишима»)   1913-1915
	32 150 219,6х31,1х9,7
	136 000

27
	8-356,

16-152,

8-127, 10-25
	8-356,

8-152,

4-127
	борт 203, палуба 38+19, 

башни 229, боевая рубка 254

	Линкоры типа «Фусо» 

2 ед.  («Фусо», «Ямасиро») 

1915-1917
	34 700

212,8х33,1х9,7
	75 000

23
	12-356,

14-152,

8-127, 16-25
	12-356,

7-152,

4-127, 8-25
	борт 305, палуба 51, 

башни 305, боевая рубка 351

	Линкоры типа «Исе»

2 ед. («Исе», «Хьюга»)

1915-1918
	35 800

215,8х31,7х9,2
	80 000

23
	12-356,

16-140,

8-127, 20-25
	12-356,

8-140,

4-127, 10-25
	борт 305, палуба 120, 

башни 305, боевая рубка 305

	Линкоры типа «Нагато»

2 ед.  («Нагато», «Муцу»)

1917-1921 
	39 130

224,9х34,6х9,5
	82 000

25
	8-410,

12-140,12-127, 

4-76,  98-25
	8-410,

6-140, 6-127

4-76, 48-25
	борт 305, палуба 178, 

башни 457, боевая рубка 371

	Линкоры типа «Ямато»

2 ед.  («Ямато», «Микаса»)

1941-1942 
	71 600

256,0х36,9х10,4
	150 000

28
	9-460

12-152, 12-127

24-25
	9-460

9-152, 6-127

12-25
	борт 410, палуба 200+10, башни 650, боевая рубка 500

	Ударный авианосец «Тайхо» 

1944
	28 570

259,7х27,6х9,6
	160 000

33
	12х100

71х25

82 самолета
	н.д.
	борт 152, палуба 95+125

	Ударный авианосец «Синано»

1944 (в строй не вводился)
	65 000

266х38,9х10,4
	150 000

27
	16х127

105х25, 

48 самолетов
	н.д.
	борт 205, палуба 96+200

	Легк. ударные авианосцы типа «Унрю»

3 ед. («Унрю», «Амаги», «Катцураги»)

1944 (в строй не вводились)
	17 460

223х22х8,8
	104 000

32
	12х127

51х25

64 самолета
	н.д.
	борт 25, палуба 45

	Легкий авианосец «Хошо» 

1912-1922
	7 470

168,2х18,0х6,3
	30 000

25
	4-140,

8-25,

20 самолетов
	н.д.
	

	Легкие авианосцы типа «Читозе»

2 ед. («Читозе», «Чиеда») 

1933-1938
	11 190

185,9х20,8х7,5
	58 800

29
	4-127,

12-25,

24 самолета
	н.д.
	

	Легкий авианосец «Рюдзе»

1929-1933
	12 350

176,2х20,8х7,1
	65 000

27
	12-127,

4-25,

44 самолета
	н.д.
	

	Ударные авианосцы типа «Секаку» 

2 ед. («Секаку», «Дзуйкаку»)  

1937-1941
	25 670

250,0х26,0х8,9
	160 000

33
	16-127,

42-25,

72 самолета
	н.д.
	борт 215, палуба 170, боевая рубка 102

	Легкие авианосцы типа «Сехо»

2 ед. («Сехо» в 1942, «Дзуйхо»)

1934-1942
	11 260

217,0х18,6х6,6
	52 000

26
	8-127,

8-25,

30 самолетов
	н.д.
	

	Ударные авианосцы типа «Сорю»

2 ед. («Сорю», «Хирю»)

1934-1939
	15 900

227,7х21,4х7,6
	152 000

31
	12-127,

28-25,

54 самолета
	н.д.
	борт 37, палуба 12, башни 13

	Легкий авианосец «Рюхо»

1933-1942
	13 360

216,0х19,6х6,7
	52 000

26
	8-127,

38-25,

32 самолета
	н.д.
	палуба 25, рубка 13

	Легкие авианосцы типа «Хийо»

2 ед. («Хийо», «Дзунье») 

1939-1942
	24 400

219,0х26,7х8,1
	56 000

25
	12-127,

24-25,

55 самолетов
	н.д.
	палуба 45

	Ударный авианосец «Акаги»

1920-1927
	36 500

250,0х31,7х8,2
	132 000

31
	6-200,

12-120, 28-25,

82 самолета
	н.д.
	борт 152, палуба 102,

боевая рубка 152

	Ударный авианосец «Кага»

1920-1928
	38 200

240,0х32,5х9,5
	127 000

28
	10-200,

16-127, 24-25,

82 самолета
	н.д.
	борт 152, палуба 72,

боевая рубка 152

	Тяжелые крейсера типа «Тоне»

2 ед. («Тоне», «Тикума») 

1934-1939
	11 210

201,6х19,4х6,2
	152 000

34
	8-203,

8-127,

12-25, 12 та
	8-203,

4-127,
	борт 100, палуба 31+20, башни 127, боевая рубка 51

	Тяжелые крейсера типа «Могами»

4 ед. («Могами», «Кумано», «Микума», «Судзуя»  1931-1937
	12 000

200,0х20,2х6,1
	152 000

34
	10-203,

8-127,

8-25, 12 та
	10-203,

4-127
	борт 100, палуба 35, башни 51, боевая рубка 100

	Тяжелые крейсера типа «Такао»

4 ед. («Такао», «Токаи», «Атаго», «Майя»   1927-1932
	11 350

203,8х19,0х6,6
	130 000

33
	10-203,

8-120,

4-25, 16 та
	10-203,

4-120,
	борт 102, палуба 35+25, башни 38, боевая рубка 16

	Тяжелые крейсера типа «Миоко»

4 ед. («Миоко», «Асигара», «Нати», «Хагуро») 1924-1929
	10 980

203,8х19,0х6,2
	130 000

32
	10-203,

8-127,

8-25, 16 та
	10-203,

4-127,
	борт 102, палуба 35+35, башни 76

	Тяжелые крейсера типа «Фурутака» 

4 ед. «Фурутака», «Како», «Аоба», Кинугаса»  1922-1927
	8 100

185,2х16,5х4,5
	110 000

32
	6-203,

4-120,

8-25,  8 та
	6-203,

2-120
	борт 76, палуба 51, башни 38, боевая рубка 36

	Легкие крейсера типа «Агано»

3 ед. (»Агано», «Носиро», «Яхги»)

1941
	7 100

н.д.
	110 000

35
	6-150,

4-76,

69-25, 8 та
	6-150,

4-76,

34-25
	борт 57, палуба 19, башни 25, боевая рубка 25

	Легкие учебные кр-ра типа «Катори» 

2 ед. («Катори», «Касии»)  1938-1940
	5 800

129,5х15,8х5,5
	8 000

18
	4-140,

2-127,  8 та
	4-140,

2-127
	палуба 51, башни 13, боевая рубка 13

	Легкий крейсер «Юбари» 1922-1923
	2 890

132,6х12,0х3,9
	57 800

33
	4-140, 2-127,

12-25,  4 та
	4-140, 2-127,  6-25
	борт 19+38, палуба 25

	Легкий крейсер «Ойода» 

(в строй не вводился, спущен в 1943) 
	6 700

н.д.
	110 000

32
	6-155,

8-100, 12-25
	н.д.
	борт 51, палуба 51, башни 25, б. рубка 25

	Легкие крейсера типа «Абукума» 

6 ед. («Абукума», «Кину», «Нагара», «Юра», «Сендай», «Нака»   1921-1925
	5 170

158,5х14,2х4,8
	90 000

33
	7-140,

2-25, 4-13,  8 та


	7-140,

2-25
	борт 51, палуба 51, башни 25, боевая рубка 51

	Легкие крейсера типа «Кума» 

5 ед. («Ои», «Кума», «Кисо», «Китаками», «Тамма»)  191-1921
	5 100

158,5х14,2х4,8
	90 000

33
	5-140,

2-127, 44-25,  

8 та
	5-140,

2-127, 22-25
	борт 63, палуба 51, башни 25, боевая рубка 51

	Легкие крейсера типа «Тацута» 

2 ед. («Тацута», «Тенрю»)  1917-1919
	3 230

139,6х12,3х4,0
	51 000

33
	4-140, 1-76, 

2-13,  6  та
	4-140,

1-76
	борт 63, палуба 37, башни 25


          Источник: Адм.  Фредерик Шерман  «Война на Тихом океане»  стр. 494-524.

          Подробные данные военного кораблестроения приведены для того, чтобы читатели поняли, насколько США в индустриальном и военно-техническом отношении превосходили в 1939-45 гг. все другие страны мира. И это притом, что все программы военного кораблестроения в США были урезаны в 1944-45 гг. более чем в полтора раза! Просто американцы сочли, что построенных кораблей вполне хватит, и, как говорится, «наступили на горло собственной песне». 

          При более внимательном взгляде на вышеприведенные данные, сразу обращает на себя внимание то, что к началу Второй мировой войны флоты США и Японии имели почти равное количество (соответственно 3 у США и 2 у Японии) линкоров с 406-мм артиллерией гл.калибра, при примерно равном бронировании, но при явном превосходстве в скорости японских линкоров над американскими. В мире тогда только Великобритания имела 2 линкора («Нельсон» и «Родней») с 406-мм артиллерией гл. калибра. Кроме этих семи «406-мм» линкоров на начало Второй мировой войны были в строю и постройке линкоры с 381-мм артиллерией гл. калибра: у Великобритании – 10 ед. типов «Куин Элизабет» и «Ривендж» (все в строю, построены в годы Первой мировой), у Франции – 3 ед. типа «Ришелье» (1 в строю и 2 в постройке), у Италии 4 ед. типа «Витторио Венето» (все в постройке), у Германии – 2 ед. типа «Бисмарк» (все в постройке). В ходе Второй мировой американцы построили 10 линкоров типов «Вашингтон», «Саут Дакота», «Айова» с 406-мм артиллерией гл. калибра и еще 4 линкора типов «Айова» и «Монтана» так и не были достроены. Другие воюющие государства подобных линкоров так и не смогли построить, смогли достроить и ввести в строй только «381-мм» линкоры: во Франции – 1 ед., в Италии – 3 ед., в Германии – 2 ед. Англичане в ходе войны достроили 5 линкоров типа «Кинг Джордж V» с 356-мм артиллерией гл. калибра (по гл. калибру полностью соответствующие Лондонскому соглашению 1935 г.). В июне 1939-го в Англии заложили 2 линкора типа «Лайон» с 406-мм артиллерией гл. калибра, эти линкоры остались недостроенными. В Германии были заложены 2 линкора с 406-мм артиллерией гл. калибра, их строительство после начала войны было прекращено. В СССР с помощью итальянских проектировщиков строили 3 линкора типа «Советский Союз» с 406-мм артиллерией гл. калибра, и тоже после начала Великой Отечественной их строительство было прекращено, мы так и не успели включиться в эту гонку. Япония, правда, отметилась постройкой 2 линкоров типа «Ямато» с 460-мм артиллерией. Но любопытно, в японском военном флоте всегда говорили, что на свете есть три совершенно бесполезные вещи, это: Великие Египетские пирамиды, Великая Китайская стена и линкоры типа «Ямато».

      С линейными крейсерами обстояло так. У Японии в строю - 4 линейных крейсера типа «Конго» постройки времен Первой мировой войны с 356-мм артиллерией гл. калибра. У США линейных крейсеров не было, в ходе войны построили 3 линейных крейсера типа «Аляска» (ввели в строй только 2) с 305-мм артиллерией гл. калибра. У Великобритании было 3 линейных крейсера («Худ», «Рипалс», «Ринаун») с 381-мм артиллерией гл. калибра. У Франции было 2 линейных крейсера типа «Дюнкерк» с 330-мм артиллерией гл. калибра. В Германии до войны были введены в строй 2 линейных крейсера типа «Гнейзенау» с 280-мм артиллерией гл. калибра. Перед началом Второй мировой в Германии заложили 3 линейных крейсера с 380-мм артиллерией гл. калибра, после начала мировой войны их строительство было прекращено. Как видите, все морские державы эту линкоровскую гонку американцам явно полностью проиграли. 

      С тяжелыми крейсерами, имеющими 203-мм артиллерию гл. калибра, картина была такая. В США имелись 10 тяжелых т.н. «вашингтонских» крейсеров типа «Пенсакола» и «Портленд» с 203-мм артиллерией, но с совершенно неудовлетворительной (толщина бортовой брони значительно менее 100 мм) или слабой (толщина бортовой брони равна или близка к 100-мм) броневой защитой. В США перед самой Второй мировой были построены 8 тяжелых крейсеров типа «Новый Орлеан»  с улучшенной (толщина бортовой брони от 110 до 127 мм) броневой защитой и в ходе ее построили еще 14 тяжелых крейсеров типа «Балтимор» с удовлетворительной (толщина бортовой брони не менее 152 мм) броневой защитой. 

       В Японии все 18 тяжелых крейсеров имели хорошие скорость и вооружение, но слабую броневую защиту на уровне американских «вашингтонских» крейсеров типа «Портленд». В ходе войны японцы тяжелых крейсеров не строили. В Англии из 15 тяжелых крейсеров т.н. «вашингтонского» типа только 1 кр. типа «Лондон» и 6 кр. типа «Кент» имели улучшенную броневую защиту, все остальные  были с неудовлетворительной броневой защитой. В ходе войны англичане тяжелых крейсеров не строили. Во Франции из 7 находящихся в строю тяжелых крейсеров – 6 были «вашингтонского» типа с неудовлетворительной броневой защитой и только один «Алжир» имел улучшенную броневую защиту. Французы в ходе войны тяжелых крейсеров не строили. В Италии из 7 построенных тяжелых крейсеров только 4 крейсера типа «Зара» имели удовлетворительную броневую защиту. В ходе войны итальянцы тяжелых крейсеров не строили. В Германии перед Второй мировой войной и в начале ее были построены и введены в строй 3 тяжелых крейсера типа «Адмирал Хиппер» и еще 2 крейсера этого типа строились, но так и не были введены в строй. И у них броневая защита тоже была явно слабой. Тяжелые крейсера Первой мировой и русско-японской войн имели более солидную броневую защиту (152-178-203 мм). А вот у «вашингтонских» тяжелых крейсеров броневая защита совершенно явно уступала броневой защите (127-152 мм) даже легких крейсеров, в подавляющем своем большинстве американских и английских, вступивших в строй перед самой Второй мировой или в ходе ее. И тут все мировые морские державы крейсерскую гонку американцам явно проиграли. А вот если мы посмотрим на кораблестроительные программы ведущих морских держав сразу же после окончания Первой мировой войны, то картина будет с точностью до наоборот. Американцы явно отставали почти во всем. Но однако в 20-ом веке они выиграли эту гонку развития военно-морских флотов, причем явно сделали это сначала политическими средствами, а затем в ходе Второй мировой выиграли ее и по техническим и организационным причинам. Вот как описывается эта история в книге А.Равена, Д.Робертса «Британские линейные корабли "Nelson" и "Rodney". Далее оригинальный текст Равена и Робертса.

Вашингтонская конференция 1921 - 1922 годы.
В 1921 г. крупнейшие морские держа​вы - Великобритания, Соединенные Штаты и Япония - определились в тактико-техни​ческих характеристиках будущих линейных кораблей и линейных крейсеров, и уже имели достаточно полно разработанные проекты, и даже уже заложенные по некоторым из них корабли на стапелях.

 

СРАВНЕНИЕ ПРОЕКТОВ ДРЕДНОУТОВ КРУПНЕЙШИХ МОРСКИХ ДЕРЖАВ.
	
	 
	Великобритания
	Соединенные Штаты
	Япония

	
	
	"G-3"
	"N-3"
	"Lexington"        "S.Dakota"    
	"Amagi"
	"Kii"
	"Nr.13"

	
	Водоизмещение (тн)

Скорость  (узлы)

Главный калибр (орудия / мм)

Поясная броня  (мм) 

Броня палубы   (мм)
	48.400 

31-32 

9 х 406 

356 

203
	48.500 

23 

9 х 457 

381 

203
	43.500                  43.200 

33,25                    23 

8 х 406                12 х 406 

190,5                    343 

50,8                      88,9
	40.000 

30 

10 х 406 

254 

152
	41.400 

29,75 

10 х 406 

292 

152
	47.500 

30 

8 х 457 

343 

127


 

Самые первые проекты подобных кораб​лей были созданы в США, поэтому их харак​теристики сказались сравнительно хуже, чем у кораблей других держав. О японских про​ектах Европа знала сравнительно мало, и когда, наконец, стали известны некоторые подробности они подействовали как шок. Не лишним будет провести краткую срав​нительную характеристику этих проектов.

Линкоры типа "South Dakota" отличались неплохим вооружением и достаточно мощным вертикальным бронированием, однако на фоне этих достоинств слабая защита палуб и низ​кая скорость явно снижали их боевую цен​ность - особенно если сравнить с японскими проектами.

Крейсера типа "Lexington", хотя и име​ли достаточно высокую скорость, не могли более ничем превзойти японские корабли, поэтому в некоторой степени справедливы были высказывания, что эта скорость нужна "Lexington'ам" только для того, чтобы как можно дальше удирать от японских кораблей. Для европейских держав и Японии весьма слабая защита линейных крейсеров типа "Lexington" оказалась некоторого рода сюр​призом, хотя и превосходила защиту ранних британских крейсеров и, справедливости ра​ди, можно сказать, что первоначальный про​ект "Hood" также не имел лучшей защиты. Но при этом следует отметить первенство аме​риканцев в применении принципа защиты ко​раблей "Все или Ничего", позднее принятый всеми морскими державами.

Британский проект "N-3" имел несколь​ко лучшую защиту, чем американский "South Dakota", но, применительно к ним, можно вполне сказать, что оба они были близки по техническим данным; при одинаковой ско​рости более тяжелый калибр британских ору​дий компенсировался большим количеством американских кораблей. Но за исключением скорости британский проект более ни в чем не уступал японским.

Сравнение британского "G-3" с япон​скими проектами также говорит о превосход​стве более позднего по времени "G-3", осо​бенно в отношении скорости и защиты. Одна​ко, как и в предыдущем случае, 4 предпола​гавшихся британских крейсера выглядели бы несколько тускло на фоне 12 планировав​шихся японских крейсеров. Само собой разу​меется, что "Lexington", уступал по всем данным британскому "G-3".

Таково было положение дел в начале 1921 года, и из всего сказанного явно про​ступало, что качественное превосходство кораблей было на стороне Японии. При этом США были поставлены перед фактом, что их корабли устареют еще до того, как будут окончательно готовы. К тому же следует до​бавить, что Великобритания к этому времени не имела достаточное количество кораблей, чтобы сохранить за собой "владение морями" ("One Power Standard"). На Востоке появи​лось мощная морская держава, которая силь​но угрожала интересам Англии и США в этом регионе, и выходом из создавшегося положе​ния для обеих держав было только форсиро​вание новой кораблестроительной программы, причем для США необходимо было заново на​чинать строительство еще более крупных и мощных боевых кораблей. Разумеется, что в ответ на это Япония расширила бы свою программу. В итоге такой политики продол​жавшаяся гонка морских вооружений неизбеж​но привела бы к войне на дальневосточном театре. Для США это было чревато тем, что в предполагаемом конфликте победа зависела бы от позиции Великобритании, а амери​канские политики не были уверены, что анг​лийские корабли не присоединятся к японс​кому флоту, поскольку еще существовал анг​ло-японский альянс. К тому же существовали в собственные внутренние проблемы. В США выделилась сильная оппозиция, недовольная большими размерами принятой военно-морской программы и требовавшая ее резкого сокра​щения. В таких условиях американские адми​ралы и не мечтали о расширении программы - сохранить бы существующую. Выход виделся только в одном направлении - всемирная конференция об ограничении морских воору​жений.

В июле 1921 г. США, в то время круп​нейшая морская держава, предложила созвать конференцию с тем, чтобы осудить создавше​еся положение на Тихом океане и Дальнем Востоке, а также возможности ограничения гонки вооружений. Предложение сразу же бы​ло поддержано Лондоном, так как англичане, только что перенесшие трудную войну, были заинтересованы в уменьшении громадных фи​нансовых затрат на строительство флота. Вслед за Англией согласились прислать свои делегации Япония, Франция и Италия.

Конференция была открыта в Вашингтоне 12 ноября 1921 года. Великобританию на ней представляли бывший премьер-министр Артур Бальфур (Arthur James Balfour), Первый Лорд Адмиралтейства Форхэм (Arthur Hamil​ton Lee of Fareham) и британский посол в Вашингтоне Окленд Геддес (Sir Auckland Campbell Geddes). Co стороны Великобрита​нии были также представители Австралии, Канады и Новой Зеландии. Советниками по морским вооружениям были адмирал Битти (Sir David Beatty), помощник начальника генерального штаба ВМС контр-адмирал Четфилд (Assistent Chief of Naval Staff Rear-Admiral Sir Alfred Ernie Montacute Chatfield) и капитаны 1-го ранга Бэрри Домвиль (Sir Barry Edward Domville) и Чарльз Литтл (Sir Charles James Colebrooke Little). Вскоре после начала конференции адмирал Битти вернулся в Адмиралтейство, а его место занял Четфилд. Председателем на кон​ференции был госсекретарь (министр иност​ранных дел) США Чарльз Хьюджес (Charles E.Hughes). Он и открыл конференцию с пред​ложением от имени своей страны об ограни​чении морских вооружений.

США были готовы отказаться от дост​ройки и пустить на слом 15 из 16 кораблей программы 1916 года ("Maryland" к этому времени был почти готов) если Великобрита​ния и Япония не откажутся сделать то же самое со своими военными программами.

Следующим шагом должно было стать ис​ключение из состава флота многих старых кораблей, с условием, что в ближайшие 10 лет никакой из оставшихся дредноутов не может быть заменен, а новые корабли не должны превышать по водоизмещению 35.000 тонн стандартного водоизмещения, общий тоннаж оставшихся дредноутов должен был быть распределен в определенном соотношении.

Учитывая вышесказанные касательно дредноутов Хьюджес предложил следующие мероприятия:

- США: пуск на слом 15 строящихся ко​раблей и 15 старых до-дредноутов. В строю остаются 18 кораблей;

- Британия: отказ от строительства зап​ланированных кораблей и разборка 19 ста​рых. В строю остаются 22 корабля;

- Япония: отказ от строительства (зало​женных и запланированных) 15 кораблей и разборка 10 до-дредноутов. В строю оста​ются 10 кораблей;

- Большее количество кораблей, остаю​щихся у Великобритании, объяснялось их большим сроком службы по сравнению с ко​раблями США и Японии;

- В дальнейшем соотношение линейных морских сил этих наций должно было отно​ситься как 5:5:3.

Эти предложения, касающиеся трех наи​более крупных морских держав, оказали нес​колько большее действие, чем предполагали американцы. Тем не менее, Британия в прин​ципе одобрила предложения, хотя оспо​рила некоторые пункты, в частности (и осо​бенно) - касающееся десятилетнего перерыва в строительстве новых дредноутов. Это оз​начало необходимость государственных дота​ций для британской военной промышленности во избежание ее развала из-за отсутствия заказов. Принимая во внимание большой воз​раст своих кораблей Бальфур предложил вместо десятилетней строительной паузы постепенную замену кораблей.

Предложения Хьюджеса также не полнос​тью удовлетворяли интересы Японии, желав​шей увеличить свою долю в предложенном соотношении. Кроме того, японская делега​ция под руководством морского министра Томособуро Като (Navy Minister Vice-Admiral Kato Tomosaburo), высказалась за окончание постройки линкора "Mutsu", собрата уже на​ходившегося в строю "Nagato".

В последовавших дебатах был достигнут компромисс. Япония получила право достро​ить "Mutsu", США - "Colorado" и "West Vir​ginia", а Британия - построить два новых корабля водоизмещением не более 35.000 тонн и с орудиями калибра не более 406 мм. В качестве компенсации этого Япония обяза​лась разобрать дополнительно на один ста​рый корабль больше, США - на два, а Вели​кобритания - на четыре, как только будут готовы оба новых.

35.000-тонный предел был принят воп​реки желанию Адмиралтейства, которое хоте​ло завершить постройку линейных крейсеров проекта "G-3". Для корабля с 406-мм.оруди​ями водоизмещение 35.000 тонн считалось недостаточным - минимальное реальное водо​измещение считалось Адмиралтейством 43.000 тонн.

Конференция окончилась 6 февраля 1922 года. В итоге полуторамесячной работы были выработаны следующие основные положения:

- Англо-японский альянс должен быть расторгнут;

- Никаких новостроек в ближайшие 10 лет, за исключением двух линкоров в Англии;

- Соотношение сил флотов между США, Ве​ликобританией, Японией, Францией и Италией должно составлять 5 : 5 : 3 : 1,75 : 1,75;

По истечении 10-летней паузы никакой линкор не может быть заменен новостройкой, если он моложе 20 лет;

- Максимальное водоизмещение должно сос​тавлять :

35.000 тонн для дредноута, 

33.000 тонн для авианосца, 

10.000 тонн для крейсера; 

Водоизмещение это исчисляется для ко​рабля с полным боевым снаряжением, нор​мальным боевым запасом, но без нефти и за​паса котельной воды;

- Максимальный калибр орудий должен составлять для дредноута 406 мм, для крей​сера 203 мм.;

- Государства, подписавшие соглашение, имели право увеличить водоизмещение имею​щихся кораблей на 3000 тонн в ходе разви​тия воздушной и подводной угрозы. Усиление наступательной мощи кораблей запрещалось;

- В определенных районах Тихого океана запрещалось (за исключением Сингапура) расширение имеющихся укреплений и морских баз.

Условия договора по ограничению воо​ружений были вскоре выполнены участвующими нациями, в том числе и в Великобритании.

Строительство линейных крейсеров про​екта "G-3" было остановлено 18 ноября 1920 года, а заказы были аннулированы 13 февра​ля 1921 года. Согласно условиям договора англичане могли перестроить два корабля этого проекта в авианосцы, однако корабли были сочтены Адмиралтейством непригодными для этого. В то же время работы над проек​том будущих линкоров "Nelson" и "Rodney" сильно продвинулись вперед.

Четыре старых британских дредноута были проданы на слом еще в 1920 и 1921 го​дах, следующие двенадцать - последовали в 1922 году. За ними, в 1924 году - линейный крейсер "Lion", а в 1926-ом - "Princess Royal". Линкор "Monarch" был использован как цель для артиллерийских и авиационных опытов. В январе 1925 года он был потоплен снарядами "Revenge". Похожая судьба пос​тигла и австралийский линейный крейсер "Australia". В 1924 году он был отбуксирован в море и потоплен напротив Сиднея.

Таким образом, флот Великобритании уменьшился на 20 дредноутов, а еще два "Courageous" и "Glorious" были перестроены в авианосцы. В строю остались следующие корабли:

5 - типа "Royal Sovereign"; 

5 - типа "Queen Elisabeth"; 

4 - типа "Iron Duke"; 

3 - типа "King George V"; 

1 - "Hood"; 

2 - типа "Repulse"; 

1 - "Tiger"; 

1 - "Thunderer" - в качестве учебного корабля кадет.

После вступления в строй двух новых кораблей, "Thunderer" и три корабля типа "King George V" предусматривалось пустить на слом согласно договора. Так и произошло - в ноябре и декабре 1926 года они были проданы, за исключением "Centurion", кото​рый стал радиоуправляемой целью.

США остановили все новостройки 8 фев​раля 1922 года, кроме уже готового "Mary​land" и его двух собратьев "Colorado" и "West Virginia", которые были готовы в ав​густе и декабре 1923 года. Четвертый ко​рабль этого типа при готовности 75 % был потоплен как цель в 1924 году.

Шесть кораблей типа "South Dakota" и четыре типа "Lexington" были в 1923-1924 годах разобраны на стапелях, a "Lexington" и "Saratoga" переделаны в авианосцы.

Девятнадцать до-дредноутов и четыре дредноута в 1923-24 годах были исключены из списков флота и разобраны или использо​ваны для вспомогательных целей. В строю флота США остались только восемнадцать дредноутов.

Заказы на все японские строящиеся или планирующиеся корабли в 1922 году были ан​нулированы, за исключением "Mutsu", кото​рый был достроен в октябре 1921 года, а также "Akagi" и "Кага", достроенных как авианосцы.

Все до-дредноуты в 1922-23 годах были исключены из списков флота, а самый старый дредноут "Settsu" в 1924 году перестроен в корабль-цель. В строю остались только десять дред​ноутов. Конец оригинального текста. Далее предположения и мысли автора.

     Как можно предположить, в Америке еще в 20-е годы прошлого века политики в общих чертах знали, когда в мире начнется новая большая война и знали, кто именно и против кого будет воевать. Искусственно задержав, с помощью Вашингтонского договора, развитие класса быстроходных линкоров и класса тяжелых крейсеров (путем ограничения их стандартного водоизмещения для линкоров в 35 тыс. тн. и для крейсеров в 10 тыс. тн., полноценные тяжелые крейсера при таком водоизмещении было создать невозможно, впрочем, как и полноценные линкоры с 406-мм артиллерией гл. калибра) американцы не допустили отрыва от них вперед развитие ВМС  остальных ведущих морских держав. В мирное время между двумя мировыми войнами эти державы так не смогли (по условиям Вашингтонского договора) построить достаточное количество быстроходных линкоров с 406-мм и 381-мм артиллерией и необходимое количество боеспособных (хорошо забронированных) тяжелых крейсеров с 203-мм артиллерией. А когда истекли сроки действия Вашингтонского договора, то до начала Второй мировой войны им для этого элементарно не хватило времени. Во время большой войны все силы национальных экономик были брошены на обеспечение сухопутной войны и, естественно, всем стало не до строительства большого флота. Если бы американцы не планировали большой войны, то не стали бы ограничивать всех остальных в строительстве большого линейного флота. В некоторой степени американцам даже было выгоднее нагрузить экономики Японии, Англии, Франции, Германии, Италии выполнением дорогостоящих военно-морских заказов. Американская экономика в конкурентной борьбе с экономиками этих государств от таких непроизводительных затрат только выиграла бы. Но это при условии, что никакой большой войны в мире не планировалось. Но при планировании большой войны мощные линейные флоты Японии, Англии, Франции и Италии американцам были бы смертельно опасны. Вот политическими средствами они и ограничили развитие ВМС этих морских держав. Совершенно ясно, что для этого нужно было хотя бы ориентировочно знать сроки будущей новой мировой войны и состав противоборствующих военно-политических союзов. Понятно, что такими знаниями могли обладать только планировщики Второй мировой войны из американской политической элиты. Но всю вину за начало Второй мировой свалили почему-то на Адольфа Гитлера и Германию. Впрочем, сейчас эту вину все кому не лень очень упорно возлагают на Сталина и Советский Союз. Франция, Англия и Америка (в такой трактовке совершенно очевидных и хорошо известных фактов из истории человечества) здесь становятся как бы совершенно ни при чем. «Я не я, и лошадь, конечно, тоже не моя!» Но присмотримся к этой проблеме повнимательнее, в этом нам помогут факты из военно-морской истории и сведения из кораблестроительных программ давно ушедших времен и исчезнувших государств. Далее цитата из книги А.Широкорада «Флот, который уничтожил Хрущев». Начало цитаты. 

      В 1934 г. начались англо-германские переговоры о снятии ограничений в строительстве германского военно-морского флота. В июне 1935 г. в Лондоне был подписан договор, позволяющий немцам создать флот общим водоизмещением до 35 % от водоизмещения британского флота. Германии было разрешено строить линкоры, линейные крейсера, авианосцы, подводные лодки, все, что ранее запрещалось Версальским договором. В марте – мае 1935 г. в Германии были заложены 2 линкора (фактически линейных крейсера) – «Шарнхорст» и «Гнейзенау». Водоизмещение 38 900 т. Скорость хода – 28 (фактически 31) узлов. Вооружены: артиллерия гл. калибра – 9 280-мм орудий в трех башнях, средний калибр – 12 150-мм орудий в двухорудийных башнях, универсальный калибр – 14 105-мм орудий в универсальных двухорудийных установках. Еще в 1929 г. началось строительство серии из трех т.н. карманных линкоров – (фактически тяжелых крейсеров с артиллерией линкоровского калибра). Были построены «Лютцов», «Адмирал Шеер» и «Адмирал граф Штее». Водоизмещение – 16 200 т. скорость 28 узлов. Вооружение: артиллерия гл.калибра – 6 280-мм орудий в двух башнях, средний калибр – 8 150-мм одноурудийных установок. С июля-октября 1936 г. началось строительство уже 2 полноценных линкоров – «Бисмарк» и «Тирпиц». Водоизмещение – 51 000 т. Скорость 30,5 узла. Вооружение: артиллерия гл.калибра – 8 380-мм орудий в четырех башнях, средний калибр – 12 150-мм орудий в шести двухорудийных башнях, универсальный калибр – 16 105-мм орудий в восьми двухорудийных универсальных установках. 

      Сейчас принято считать, А.Гитлер 1 сентября 1939 г. умышленно развязал Вторую мировую войну, совершив неспровоцированное нападение на «миролюбивую» Польшу. Спору нет, Адольф Гитлер действительно стремился к мировому господству, но ставить знак равенства между Польской кампанией 1939 года и агрессией против СССР в 1941 году, по меньшей мере неуместно. Польское государство было создано насильственным путем (в 1918-1920 гг.), т.е. агрессивными действиями польских националистов во главе с Ю.Пилсудским, которых поддерживала Антанта. В результате на территории трех бывших империй – России, Германии и Австро-Венгрии, подчеркиваю, насильственно было создано Польское государство. Никаких референдумов или иных опросов населения в захваченных Пилсудским областях не проводилось. В результате в составе Польской республики оказалось около 40 % неполяков – русских, украинцев, белорусов, немцев и других, причем большинство из них проживало компактно. Ни о какой автономии неполяки не могли и мечтать. К национальному гнету присоединился религиозный гнет польской католической церкви, равно преследовавшей и православных русских, и протестантов-немцев. Наконец, новосозданное Польское государство имело территориальные претензии ко всем без исключения пограничным странам: СССР, Литве, Данцигу, Германии, Чехословакии. В 1938 г. (во время т.н. мюнхенского сговора) поляки силой присоединили к себе часть Чехословакии (Тешинскую область), где преобладало чешское население. Польское правительство в 1920-1937 гг. неоднократно угрожало применить силу против Литвы и Данцига. Оспорить приведенные факты невозможно. Таким образом, Гитлер и его окружение предполагали, что восстановление «статуса кво» на 1914 г. не приведет к новой мировой войне. 

       Без такого пояснения нельзя понять, почему Германия в 1938-1939 гг. приступила к строительству огромного надводного флота. 14 апреля 1939 г. были заложены 2 линкора нового проекта. Шла подготовка к закладке еще 4 таких же линкоров. Водоизмещение 62 600 т. Орудия главного калибра – 8 406-мм орудий в четырех башнях. Скорость 30 узлов. В начале 1939 г. были отпущены средства на постройку 3 линейных крейсеров. Водоизмещение 35 400 т. Вооружение – 6 380-мм орудий в трех башнях. К 1 сентября 1939 г. были подготовлены к закладке три таких корабля. В 1938-1939 гг. было закончено проектирование более мощных линейных кораблей. Вооружение – 8 508-мм орудий главного калибра. Начало Второй мировой войны сорвало строительство германского большого флота. Конец цитаты. Источник: А.Б.Широкорад «Флот, который уничтожил Хрущев», стр.29-43. 

       Данный факт доказывает, Гитлер не собирался начинать новую мировую войну. В противном случае, при планировании новой большой мировой войны, все средства и материальные ресурсы были бы направлены на перевооружение  сухопутных сил. В первую очередь на увеличение выпуска танков, авиации и артиллерии. И это сделали бы еще до начала запланированной новой мировой войны (если бы ее, планировал Гитлер и его национал-социалисты, как нас все время убеждают все еврейские либерал-демократы). Например, отказавшись от строительства 2 линкоров типа «Бисмарк» (стандартное водоизмещение одного - 41,0 тыс. тн) можно было сэкономить 79,3 - 82,3 тысяч тонн первоклассной стали (разница – это вес артиллерийского боекомплекта). Этого количества стали хватило бы на дополнительный выпуск еще около 3 960 - 4 110 танков, таких как Т-III или Т-IV (вес в 1940 г. по 20 тонн). К слову, на 22 июня 1941 г. в германских армиях, напавших на СССР было всего 3 686 танков, из них 965 танков Т-III и 439 танков Т-IV. Ясно, что если бы Гитлер планировал широкомасштабную сухопутную войну, то он свой выбор сделал бы в пользу выпуска 4,5 тысяч танков, а вот строительство новых линкоров отложил бы на более позднее время, после того, как вся Евразия попала бы к нему в руки. Но он выбрал строительство океанского линейного флота. Значит, к новой мировой войне он не готовился. Не собирался А. Гитлер воевать со всем миром и вплоть до декабря 1941года. В доказательство такого слишком смелого утверждения -  один малоизвестный и замалчиваемый современными еврейскими либерально-демократическими историками факт. Тотальный перевод всей германской промышленности и экономики на военные рельсы произошел только в январе 1942 года. После того, как в войну вступили США, и стало окончательно ясно, что военная компания против СССР продлится долго и война потребует напряжения всех сил Германии.  Тут я прекращаю свое любимое занятие по реконструкции давно известных, но хорошо забытых исторических событий, продолжим повествование о нападении японского авианосного флота на Перл-Харбор.                    

           Возвращаемся в 1941 год. К 22 ноября 1941 г. на о.Итуруп (Курильские остр.) собрались корабли японского ударного соединения, предназначенные для атаки на Перл-Харбор. Авианосцы: «Акаги», Кага», «Дзуйкаку», «Сорю», «Хирю», «Секаку». Отряд прикрытия в составе: линкоры «Киришима» и «Хией», тяжелые крейсера «Тоне» и «Тикума». Отряд легких сил в составе легкого крейсера «Абукума» и 9 эсминцев. Три подводные лодки. Отряд обеспечения в составе восьми танкеров. Через пять дней, 26 ноября японские корабли вышли в поход к Гавайским островам. Предполагалось пройти между радиусами действия береговой патрульной авиации действующей из Дач-Харбора (Алеутские острова) и о.Оаху (Гавайские острова). К Перл-Харбору предполагалось подойти ночью 7 декабря 1941 г. с севера на расстояния не ближе 400 км, или 220 морских миль. На полпути к Гавайям 1 декабря 1941-го командующий соединением адмирал Ямамото получил шифрованную радиограмму: «Начинайте восхождение на гору Ниитака», - окончательный приказ атаковать Перл-Харбор. Вечером 1 декабря дополнительной радиограммой была подтверждена дата нападения – 7 декабря 1941 г. 

         К 6 декабря 1941 года обстановка в Перл-Харборе была следующая. Базу в Перл-Харборе покинули авианосцы: «Энтерпрайз», «Лексингтон»»,  8 тяжелых крейсеров, 14 эскадренных миноносцев и корабли сопровождения. В базе Перл-Харбор оставалось 96 боевых и вспомогательных кораблей, в т.ч. восемь устаревших линкоров: «Пенсильвания», «Аризона», «Оклахома», «Невада», «Мериленд», «Тенесси», «Калифорния», «Вест-Виргиния». Старый линкор «Юта», который был разоружен и превращен в корабль-цель. Восемь  крейсеров: 2 тяжелых типа «Новый Орлеан» («Новый Орлеан», «Сан-Франциско») год постройки 1934, водоизмещение 13,1 тыс. тонн, скорость 32 узла, вооружение 9 орудий 8 дюймовых (203-мм), 8 орудий кал. 127-мм; 2 легких типа «Омаха» («Релей», «Детройт») год постройки 1918, водоизмещение 9,2 тыс. тонн, скорость 33,9 узлов, вооружение 12 орудий кал. 152-мм, 4 орудия кал. 127-мм; 4 легких типа «Бруклин» («Хелена», «Гонолулу», «Феникс», «Сент-Луис») год постройки 1935-1938, водоизмещение 12,7 тыс. тонн, скорость 32,5 узла, вооружение 15 орудий кал. 152-мм, 8 орудий кал. 127-мм; и 29 эскадренных миноносцев. Обратите особое внимание: все особо ценные крупные боевые корабли – авианосцы, большинство тяжелых крейсеров перед нападением японцев на Перл-Харбор были выведены «на маневры»! И им было дано распоряжение действовать «… как в условиях боевых действий»!

          События в Вашингтоне 6 и 7 декабря 1941 г. развивались не менее драматично. Весь день 6 декабря 1941 г. американские криптографы работали над дешифровкой предоставленного службой радиоперехвата текстом документа переданного из Токио японскому посольству в Вашингтоне. По тону документа состоящего из тринадцати частей можно было понять, что Япония шла к разрыву отношений с Соединенными Штатами. Поздно вечером, расшифрованная нота была доставлена в Белый дом президенту Рузвельту. Рузвельт прочитал этот документ и заметил: «Это война!». Документ также содержал предупреждение, что его заключительная, четырнадцатая часть будет передана позднее. В 7 часов утра 7 декабря 1941 г. японское посольство получило шифровку – заключительную часть ноты. Дополнительной радиограммой предписывалось вручить эту ноту госсекретарю США Хэллу не позднее 13-00 по вашингтонскому времени (7-30 утра по гавайскому времени). Так как было уже воскресенье, и все шифровальщики посольства были дома, их собрали только к 10 часам утра. К 11 часам завершили расшифровку. С перепечаткой и оформлением ноты очень задержались, и вручили ее только в 14-20 по вашингтонскому времени, формально получилось так, что Япония напала на США без объявления состояния войны. Американская служба радиоперехвата и криптографы работали более оперативно, уже в 9-30 утра 7 декабря расшифрованная часть ноты поступила главкому ВМФ США адмиралу Старку. Адмирал начал разыскивать начальника штаба армии генерала Маршалла, чтобы договорится немедленно предупредить о начале войны все американские военные гарнизоны и базы. В 10 часов утра японскую ноту передали президенту Рузвельту, особого впечатления на него она уже не произвела. В 11-30 генерал Маршал подписал радиограмму о предупреждении командования американской армией и флотом на Гавайских островах. Текст: «Сегодня в 13-00 по восточному времени Япония намерена сделать представление, равносильное ультиматуму. Японские послы имеют указания о немедленном уничтожении своих шифровальных машин. Что именно будет предпринято в назначенный час, нам неизвестно, однако будьте в соответствующей готовности». В 11-52 мин. телеграмму зашифровали и передали на Гавайи через коммерческие телеграфные линии (военная радиосвязь с Гавайями из-за радиопомех оказалась невозможной). На бланк телеграммы не поставили гриф «Срочно» и она попала по назначению спустя только четыре часа после японского нападения на Перл-Харбор. (Телеграмма была получена в Гонолулу в 7-33 утра, за 22 минуты до нападения японцев.) Обратите особое внимание: телеграмму не несущую никакой секретной информации зашифровали!  А в это время в Тихом океане …

          Под утро 7 декабря 1941 г. японское ударное соединение подошло на расстояние 230 миль к северу от острова Оаху. В 6-00 часов утра первая волна в составе 183 самолетов начала свой полет на юг в направлении Перл-Харбора. В 7-15 часов утра следом за первой волной отправились 160 самолетов второй волны. В это время 7 декабря 1941 г у входа в Перл-Харбор в 6-45 часов утра американский дежурный эсминец «Уорд» атаковал и потопил «неизвестную» подводную лодку, о чем командир ЭМ «Уорд» капитан-лейтенант Аутбридж в 6-51 утра доложил дежурному штаба 14-го (Перл-Харбор) военно-морского района. В 6-53 утра Аутбридж повторно доложил о потоплении подводной лодки в штаб 14-го военно-морского района.

         На острове Оаху были развернуты пять радиолокационных станций. В 3-45 ночи 7 декабря 1941 г. два солдата Локкард и Эллиот заступили на дежурство на радиолокационной станции на горе Опана. Их дежурство продолжалось до 6-54 утра, когда телефонным звонком из Информационного центра им разрешили прекратить дежурство и вернуться в свою часть. Солдаты выключили станцию и стали ожидать автомашину, которая должна была их забрать. Так как машины не было, старший по станции Локкард решил снова включить станцию и попрактиковать в работе Эллиота, призванного две недели назад. В 7-02 утра внезапно на экране локатора появился очень сильный блик, такой импульс мог быть от большого количества воздушных целей. Локкард проверил станцию, она была исправна. Эллиот сделал прокладку курса обнаруженных целей и скоро они имели координаты цели: 137 миль к северу и три градуса к востоку. В 7-06 Эллиот попытался по линии прямой связи дозвониться до Информационного центра. Никто не отвечал. Со штабом части им связаться тоже не удалось. Тогда Элиот соединился с телефонистом коммутатора Информационного центра рядовым Макдональдом. Телефонисты на коммутаторе дежурили даже тогда, когда центр был закрыт. Макдональд ответил, что все уже ушли, записал сообщение и тут же обнаружил, что в помещении планшетистов центра рядом с коммутатором находится дежурный офицер лейтенант Тайлер. 

          Макдональд показал Тайлеру сообщение с Опана и предложил срочно  вызвать планшетистов. Лейтенант Тайлер посчитал, в этом нет необходимости. Макдональд вернулся на коммутатор и позвонил на станцию горы Опана. На это раз он разговаривал с Локкардом, который сообщил, что цель в 7-08 была на расстоянии 113 миль, в 7-15 на расстоянии 92 мили. По меньшей мере, очень большая группа самолетов со скоростью 180 миль в час идет к Оаху. Локкард попросил к телефону Тайлера. Тайлер выслушал Локкарда и пришел к выводу, что эти самолеты либо с американских авианосцев, которые сейчас в море, либо это группа американских самолетов совершающих перегоночный полет с Западного побережья США. (Ночью работал радиомаяк, который в этих случаях включали для обеспечения перелета.) В любом случае самолеты свои, так проинформировал лейтенант Тайлер Локкарда. После разговора с лейтенантом Тайлером рядовые Эллиот и Локкард продолжали следить за приближением неизвестных самолетов. В 7-22 расстояние сократилось до 62 мили, в 7-30 до сорока семи миль, в 7-39 до двадцати двух миль. Далее самолеты вошли в радиолокационную тень, контакт с целью был потерян. Эллиот и Локкард выключили станцию и в 7-45 с пришедшим транспортом отбыли в свою часть. 

         В Информационном центре рядовой Макдональд спросил лейтенанта Тайлера, что он думает по поводу этих сигналов на радиолокаторе. Тайлер ответил «Да ничего не думаю. Все в порядке». (Истинная правда, быдло в офицерском звании по фамилии Тайлер действительно ни о чем не думало. Он даже не имел понятия, зачем пришел на военную службу вообще и зачем он находиться здесь конкретно. Прим. автора.) В 7-30 утра Макдональд закончил дежурство и ушел, унося с собой сообщение с горы Опана. Он никогда не видел еще ничего подобного и хотел рассказать об этом своим товарищам. Лейтенант Тайлер остался ждать окончания дежурства в 8-00 утра. В некотором смысле он был прав, радиомаяк, работавший ночью, действительно обеспечивал полет двенадцати «летающих крепостей» вылетевших с материка и бывших уже на подходе к Оаху с северо-востока. Но группа самолетов, засеченная радиолокатором на горе Опана, шла почти точно с северного направления. 

          Первая волна атакующих японских самолетов (48 бомбардировщиков, 51 штурмовик, 46 торпедоносцев, 43 истребителя) в 7-55 утра 7 декабря 1941 года атаковали американский флот на якорной стоянке в Перл-Харборе. В 7-58 утра последовало сообщение в радиоэфир: «Воздушный налет на Перл-Харбор». В 8-00 утра последовали аналогичные сообщения главкому ВМФ США в Вашингтоне, командующим Азиатским и Атлантическим флотами, всем кораблям, находящимся в море. Нападение застало американцев врасплох. Пять командиров линкоров из восьми находились на берегу. На крейсерах и эсминцах отсутствовали более половины офицеров. Первыми зенитный огонь открыли эсминцы. Зенитный огонь с линкоров был начат через 7 минут после нападения. Уже через 10 минут после нападения линкор «Невада» начал сильный зенитный огонь. Еще через 10 минут зенитный огонь с американских кораблей стал более организованный. С четырех аэродромов Оаху взлетели и приняли участие в отражении атаки только несколько американских истребителей. Линкор «Аризона» в 8-10 погиб от взрыва авиабомбы в погребе боеприпасов. Линкор «Оклахома» в 8-15 от попаданий  нескольких торпед потерял остойчивость и перевернулся. Линкоры «Невада» (после 9 часов утра.), «Вест-Виргиния», «Калифорния» (после 10 часов утра) сели на грунт. Линкоры «Теннеси» и «Мериленд» заблокированы севшими на грунт кораблями. Линкор «Пенсильвания» находясь в доке, отражал зенитной артиллерией атаки японских самолетов. Единственным кораблем, имевшим ход, оказался эсминец «Хелм». В 8-25 самолеты первой волны уходят из Перл-Харбора.

          В 8-35 линкор «Невада» смог дать малый ход. К 8-40 подошла вторая волна японских самолетов. В воздухе ей уже не было оказано никакого сопротивления. Зато усилился зенитный огонь с кораблей. Если первая волна потеряла 9 самолетов, то вторая волна потеряла уже 20 самолетов. В 9-00 к эсминцам «Уорд» и «Хелм» находящимся у входа в гавань Перл-Харбор присоединился эсминец «Монегхен». Затем в море вышли эсминцы «Блю», «Хинли», «Дейл», «Фелпс». Около 9-10  линкор «Калифорния» был уже готов дать ход, но начавшийся на корме пожар не дал спасти корабль, после 10-05 утра экипаж покинул горящий линкор. После 9-20 утра японские самолеты второй волны начали возвращаться на свои авианосцы. К 9-45 больниство самолетов второй волны покинули Перл-Харбор, около 10 часов утра улетели последние. В 9-42 7 декабря командующий Тихоокеанским флотом адмирал Киммел радиограммой приказал авианосцу «Энтерпрайз» начать поиск японских кораблей в направлении северо-запада. Радиолокационная станция на горе Опана, которая обнаружила подход японских самолетов, засекла и их отход на север. Эта информация так и не была передана флоту. В 13-35 7 декабря 1941 г. японское ударное соединение начало отход от Гавайских островов. Во второй половине дня для поиска японских кораблей из Перл-Харбора вышли крейсера «Сент-Луис», «Детройт», «Феникс» и 12 эсминцев.

         Каковы были итоги атаки на Перл-Харбор? Японцы потеряли 29 самолетов: 9 истребителей, 15 штурмовиков и 5 торпедоносцев. Из них боевые потери – 20 самолетов и 9 самолетов не долетели до авианосцев из-за боевых повреждений, 73 самолета получили повреждения, но достигли своих авианосцев. Потери в людях – 55 летчиков. Погибла океанская подводная лодка и две подводных лодки «малютки». 

          Американцы потеряли: флот – 2088 убитых и 710 раненых; морская пехота – 109 убитых и 69 раненых; армия – 218 убитых и 364 раненых; гражданское население – 48 убитых и 35 раненых. На флоте 1102 погибших были с линкора «Аризона». 

          Погибли линейные корабли «Аризона» и «Оклахома», корабль-цель «Юта», эсминцы «Кассин» и «Даунс». Сели на грунт, но позднее отремонтированы и после модернизации введены в строй линейные корабли «Вест-Виргиния», «Калифорния», «Невада». Повреждены линейные корабли «Теннеси», «Мериленд», «Пенсильвания»; крейсеры «Хелена», «Гонолулу», «Релей»; гидроавиатранспорт «Картис», эсминец «Шоу», плавмастерская «Вестал»; минный заградитель «Оглада». На аэродромах уничтожено 188 самолетов: 96 армейских и 92 морских. Кроме того, 128 армейских самолетов и 31 флотский самолет были повреждены. Источники: М.С.Маслов, С.П.Зубков «Перл-Харбор», Ф.Шерман «Война на Тихом океане», У.Лорд «День позора», М.Калашников, С.Кугушев «Третий проект. Погружение. Точка перехода», С.Э.Морисон «Американский ВМФ во Второй мировой войне». («Восходящее солнце над Тихим океаном», «Битва за Атлантику», «Битва за Атлантику выиграна»). Т.Роско «Американские подводные лодки во Второй мировой войне», «Сильнее «Божественного ветра». Эсминцы США: война на Тихом океане»., А.Б.Широкорад «Флот, который уничтожил Хрущев».  

           С точки зрения геополитики Япония 7 декабря 1941 года совершила свое самоубийство, так же как и Германия 1 сентября 1939 года. Англия и Франция это самоубийство совершили еще ранее, 29 сентября 1938 года. А Польша самоубийство совершила 19 августа 1939 года. Благодаря прозорливости Сталина наш Советский Союз в этот раз избежал участи геополитического камикадзе. Но не смог избежать использования против Германии в качестве ударной силы - «штрафного батальона». 

           Здесь сталкиваемся с таким интересным явлением в технологии управления будущим как «минимальный ущерб» или, как еще говорят, «приемлемым ущербом». С точки зрения президента Рузвельта атака японского флота на Перл-Харбор была «приемлемым ущербом», т.к. такой атакой решались несколько проблем стоящих перед администрацией Рузвельта. Для уменьшения возможных потерь до степени «минимального ущерба» из Перл-Харбора перед атакой были выведены все ценные корабли: авианосцы и тяжелые крейсера. На Гавайские острова в августе 1941 г. были переброшены радиолокаторы и развернуты за две недели до нападения. В Перл-Харборе была объявлена повышенная боевая готовность еще с 28 ноября 1941 года. Приказом командующего Гавайским военным округом генерала Шорта было предписано сообщать о любых самолетах приближающихся к о.Оаху, именно этот приказ нарушил лейтенант Тайлер. Перед самым нападением на Перл-Харбор командованию Тихоокеанского флота была послано шифрованное сообщение о сроках возможного нападения. Почему сообщение было зашифровано? Можно предположить, что опасались передавать сообщение открытым текстом, ведь японцы, перехватив сообщение, в самый последний момент могли отказаться от атаки на Перл-Харбор. А весь замысел президента Рузвельта и состоял именно в провоцировании Японии на войну с США. Корабли вышедшие из Перл-Харбора «на маневры», на самом деле осуществляли поиск японских кораблей. Недостаток кораблей и патрульных самолетов вынудил американцев осуществлять поиск только на наиболее вероятных направлениях: юг, юго-запад и запад. Северное направление осталось без внимания. Но именно с севера и был совершен налет на Перл-Харбор. Ущерб от налета значительно превысил ожидаемый. Окончательный итог был все же в пользу США, их противник сам полез в мышеловку, да еще и своих союзников за собой потянул. В результате великая политическая победа, при несколько повышенных издержках, исключительно по организационным причинам. 

          Справка: В 1940 г. США занимали первое место в японском импорте, поставляя 66,57% нефти и нефтепродуктов, 90,39% стали и лома, меди – 90,4%, металлических сплавов 99,33%, самолетов и запчастей к ним – 76,92%, не менее 65% автомобилей и запчастей к ним. Источник: С.Кремлев «Россия и Германия: вместе или порознь?» М.С.Маслов и С.П.Зубков «Перл-Харбор» стр. 416. (пр. 349). 

                 Справка: Образцы новой боевой техники производимой в 1939 -1945 гг.      Таб. 3.3.6-2.

	Наименование
	США
	Германия
	СССР
	Япония
	Италия
	Англия
	Франция

	              количество типов кораблей, самолетов и образцов артиллерии, бронетехники, оружия 

	Авианосцы
	6
	1
	-
	4
	-
	3
	1


	Линкоры
	3
	1
	-
	1
	1
	1
	1

	Крейсеры
	5
	2
	1
	2
	2
	3
	1

	Эсминцы
	6
	2
	2
	3
	2
	3
	1

	Эскортные корабли
	5
	1
	1
	2
	3
	1
	-

	Корабли ПВО
	2
	-
	-
	1
	1
	1
	-

	Субмарины
	4
	5
	1
	6 
	3
	3
	2

	Бомбардировщики
	8
	3
	2
	5
	1
	2
	1

	Истребители
	9
	4
	3
	5
	2
	3
	3

	Штурмовики
	4
	3
	2
	3
	-
	1
	-

	Транспортные
	7
	4
	2*
	4*
	2
	2
	2

	Танки и САУ
	10
	12
	8
	2
	2
	5
	1

	Артиллер. системы
	9
	14
	12
	4
	3
	5
	2

	Стрелковое оружие
	8
	6
	7
	3
	4
	4
	1


Примечание: * в т.ч.  версия американского самолета «Дуглас-2» или «Дуглас-3».  Начало документа
           3.3.7.    «Не нужен мне берег турецкий и Африка мне не нужна …»
           Строчка из какой патриотической песни, использована в заглавии, я думаю, вы сразу же догадались, где слова: «Не мало я стран перевидел, шагая с винтовкой в руке …».  Перед днем космонавтики вечером 11 апреля 2006 г. на Первом телеканале и телеканале РТР российский народ мог наблюдать совершено незабываемую картину. На Первом телеканале шел американский художественный фильм, снятый в стиле  документального кино о штурме околоземного космического пространства. Главные герои: Вернер фон Браун - главный американский ракетчик, и Сергей Павлович Королев - советский конструктор космических ракет и кораблей. В центре фильма – важное событие космической гонки – запуск первого космического спутника земли. Сергей Королев в этом соревновании обогнал своего прославленного коллегу, это все знают. Эпизод из фильма. Сразу после запуска первого спутника земли, в кабинете  Никиты Сергеевича Хрущева. Хрущев спрашивает у Королева, почему бы вместо спутника с радиопередатчиком было не запустить спутник с собачкой, эффект в мире от этого был бы еще больше. Королев отвечает, следующий наш спутник будет обязательно с собачкой, а не запускали собачку в спутнике потому, что здесь не все еще отработано. Телезрители, конечно, верят всей этой пропагандистской туфте. И я тоже когда-то верил. Тем более, что читал историческую публикацию о космической гонке. Там авторитетно говорилось, что американцы космическую гонку проиграли чисто случайно. Вернер фон Браун предлагал запустить в космос первый спутник в срок не позже чем 90 дней, начиная со дня отдачи соответствующего распоряжения президентом США. Почему в такой короткий срок? Авторитетно разъяснялось, у американцев в принципе все уже было к этому готово, разработана теория, создана техническая база. Не было только политический воли. К этому предложению фон Брауна тогда не прислушались. А зря. После запуска нами 4 октября 1957 г.  первого спутника земли, язвительные языки острили, что теперь пора включить США в перечень стран ооновской Программы помощи слаборазвитым государствам. Но это, безусловно, лишнее, после соответствующего приказа фон Браун запустил спутник (1 февраля 1958 г.)  на 84 день, а не на 90-й, сократив, таким образом, время реализации программы. У американцев действительно все давно уже было «на мази». Там же авторитетно разъяснялось, наша космическая программа запуска первого спутника земли была еще очень «сырая», все делалось в большой спешке, опыта было очень мало, поэтому риск неудачи был очень большой. Там же говорилось, точно такое же положение сохранялось и при запуске первого человека в космос. Риск неудачи был огромный, программа была еще не отработана как следует, но ради славы рискнули жизнью первого космонавта Юрия Гагарина, вот только поэтому мы и выиграли гонку в космосе. Там же повторялось, что американская программа запуска первого космонавта была надежнее и более обстоятельно разработана, чем наша. Пусть так. 

         Самое уморительное то, что и на телеканале РТР и в это самое время, шла уже наша отечественная программа, тоже посвященная покорению космоса. Программа была построена на воспоминаниях участников тех событий и на показе служебной кинохроники тех лет. Программу, воспоминания и кинохронику отличали полное отсутствие претензий на соответствие событиям мирового масштаба. Все было очень серьезно, буднично, без пропагандистской шумихи, детально и правдиво. И вот что выясняется. Советская ракетно-космическая программа началась в мае 1946 года с проекта ракеты ВР-190 (высотная ракета с подъемом до 190 км). Задач поразить мировое сообщество выходом в космическое пространство не ставилось, и поэтому преследовались сугубо практические цели, в т.ч. и изучение влияние условий космоса на живой организм. В космическое пространство в спускаемых аппаратах запускались собачки. Эти полеты фактически были в космическом пространстве, но они не были чисто орбитальными космическими полетами, к которым теперь мы уже так привыкли. Космическое пространство начинается на высоте 100 км над поверхностью земли. Те собачки запускались на высоту до 200 км над уровнем земли, но не на околоземную орбиту. Собачки совершали суборбитальный полет и  без совершения витков вокруг планеты опускались на землю. Первый такой полет с собачками Дезик и Цыган был совершен 22 июля 1951 г. Получается, что СССР вышел в космическое пространство не 4 октября 1957 года, а значительно раньше, в 1951-ом. Тогда этому историческому событию не придали большого значения и пропагандистскую компанию по прославлению советской космонавтики начинать не стали. Всего «собачьих» запусков  с 22 июля 1951 г. по сентябрь 1960 г. было 29. Перечислялись даты запусков и имена наших собачек-космонавтов. Восемь собачек не вернулись живыми из космоса или погибли при неудачных запусках ракет. Но остальные остались живы, даже слетали в космос не по одному разу, так собачка Отважная слетала в космос четыре раза. В первый же орбитальный космический полет собачка Лайка отправилась 3 ноября 1957 года. Последний запуск на орбиту космического аппарата с собачкой Звездочка был за три недели до полета Гагарина.  

       Почти все эти полеты были суборбитальные на высоту до 200 км, без попытки совершить полет вокруг нашей планеты. Уже в 1954-ом была успешно отработана технология катапультирования собачек из космического аппарата в ходе полета. Эта же технология была потом применена при возвращении первого космонавта Юрия Гагарина. Получается, эпизод американского художественного фильма с Королевым и Хрущевым, где говорится, что технология запуска собачек в космос была еще не отработана – просто вымысел авторов фильма, не более. Брехней можно назвать и фразу из авторитетного исторического исследования, что «американская программа  освоения космоса была более надежнее и более обстоятельно разработана, чем наша». Вот почему. После запуска 4 октября 1957 г. в СССР первого искусственного спутника Земли, американцы уже 23 октября 1957 года осуществили пробный суборбитальный запуск спутника ТV-2 на высоту 175 км (наш первый спутник летал в перигее на высоте 228 км и в апогее на высоте 947 км).  Затем 6 декабря 1957 г. был произведен орбитальный запуск спутника ракетой «Авангард». Этот исторический запуск совершенно позорно провалился, ракета взорвалась на пусковом столе. Тогда обратились к Вернеру фон Брауну. Старый конь борозды не испортил и 1 февраля 1958 года спутник «Эксплорер-1» был выведен на орбиту. Второй американский спутник «Авангард-1» был выведен на орбиту 17 марта 1958 года. Но уже 15 мая 1958 года в СССР был запущен третий спутник весом около 1300 кг. Западная пресса писала: «Сегодня русские запустили в космос слона. Что же они выкинут завтра? …» («Эксплорер-1» был весом в 4,8 кг.) Когда наш Юрий Гагарин впервые слетал в космос, то американцы следом за ним 5 мая 1961 года запустили своего первого космонавта Алана Шепарда. Но этот космический полет проходил только по суборбитальной орбите, без витков вокруг нашей планеты Земля. Американец тогда поднялся на высоту более 100 км,  позволяющую заявить о «полете в космическом пространстве», и затем вернулся на землю, но никакого полета вокруг планеты Алан Шепард тогда не совершал. Во всех американских школьных энциклопедиях (которые предлагаются и на всех наших книжных рынках) об этом обстоятельстве, конечно, стараются не упоминать, потому как янки несколько обидно, космический полет, конечно, есть, но полет не очень полноценный, как говорят, пока что на «собачьем уровне». Затем 21 июля 1961 года последовал суборбитальный полет американца Вирджила Гриссона. Этими полетами американцы только встали на уровень наших собачек-космонавтов образца 1951 г., успеха десятилетней давности. Первый орбитальный космический полет американец Джон Гленн совершил 19 февраля 1962 г., уже после полета 6 августа 1961 года нашего второго космонавта Германа Титова. В.Гриссон и Дж.Гленн чуть не погибли при приземлении, это к вопросу о «повышенной надежности» американской техники. 

         Вот и получается, что если поверить рассказам, а точнее сказкам либерально-демократическим пропагандистов о жизни в СССР после Великой Отечественной войны вплоть до смерти ужасного тирана Сталина, то ничего тогда и не было, кроме как начатой им новой компании репрессий против интеллигенции и т.н. «безродных космополитов» (сиречь против многострадальных советских евреев). И еще были  страдания простого народа, мечтавшего об отмене колхозного строя и о улучшении своей жизни. Война уже окончилась, а улучшения жизни все никак не наступало,  тут еще и грабительская денежная реформа 1947 г., придуманная самим Сталиным, последние денежные накопления у народа отняла … Кстати о денежной реформе.    

         Российская либерально-демократическая легенда гласит:  вскоре после войны  была проведена сталинская конфискационная денежная реформа, многие  люди тогда потеряли все свои сбережения, а некоторые даже покончили жизнь самоубийством.

          Так и было, кое-кто из финансовых капиталистов от отчаяния ушел из жизни. Но начнем свое изложение за семь лет до события реформы, без описания состояния финансов страны в военные годы освещение проблемы послевоенного денежного обращения в СССР будет выглядеть неполно.  

        Во время войны все ресурсы страны как материальные, так и денежные были направлены на обеспечение военной победы над врагом. Большие военные расходы и перестройка промышленного производства для выпуска вооружений повлекли за собой резкое сокращение производства предметов потребления для населения. Одновременно потребовались большие расходы по финансированию содержания армии, выплат денежного довольствия военнослужащим,  пенсий и пособий семьям военнослужащим и т.п. Фонд зарплаты в промышленности вначале сокращается, но  затем произошел его значительный рост. Например, средняя зарплата по годам составляла: в 1940 – 339 руб., в 1942 – 370 руб., в 1944 – 435 руб.  До войны денежные доходы населения  были примерно равны объему розничного товарооборота. Война нарушила это соответствие. Положение в финансах страны (денежное обращение)  ухудшало и значительное  падение производства товаров народного потребления.

       Таб. 3.3.7-1.

	Наименование
	1940 г.
	1942 г.
	1944 г.
	1945 г.

	Хлеб в млн. тонн
	24,0
	12,1
	10,0
	11,0

	Крупа в млн. тонн
	1,7
	0,9
	0,9
	1,1

	Мясо в тыс. тонн
	1417
	674
	516
	624

	Улов рыбы в тыс. центнеров
	14,0
	9,6
	12,3
	11,3

	Масло животное в тыс. тонн
	228
	111
	106
	117

	Сахар в тыс. тонн
	2151
	114
	245
	465

	Хлопчатобумажные ткани в млн. метров
	3952
	1642
	1777
	1615

	Шерстяные ткани в млн. метров
	119,7
	45,3
	52,6
	53,8

	Чулки и носки в млн. пар 
	485,4
	89,6
	90,5
	91,0

	Обувь кожаная в млн. пар
	211,0
	52,7
	67,4
	63,1

	Папиросы в млрд. штук 
	100,4
	3,5
	7,4
	25,0

	Вино-водочные изделия в млн. декалитров
	92,5
	22,3
	28,1
	44,3

	Трикотаж в млн. штук 
	183,0
	54,0
	47,0
	50,0


      Большая часть перечисленных товаров шла на снабжение воюющей армии. По этой причине снабжение товарами народного потребления населения страны было плохое. Цены на промышленные товары и продукты питания выросли многократно.

  Вот, к примеру, динамика роста рыночных цен на продукты питания в % к 1940 г. Таб. 3.3.7-2.

	Год
	1940
	1941
	1942
	1943
	1944
	1945

	Показатель
	100
	110
	560
	1020
	820
	430


 В условиях недостатков продуктов питания и промышленных товаров и роста рыночных цен обеспечение прожиточного минимума рабочих и служащих было достигнуто только путем введения карточной системы распределения продуктов.   Денежная эмиссия тоже значительно возросла.  Данные по годам в млрд. рублей      Таб. 3.3.7-3.

	1941 (с 22.06.41)
	1942
	1943
	1944
	1945

	15,3
	11,1
	11,5
	7,2
	9,4


     Денежная система СССР выдержала испытания войны. Несмотря на серьезный ущерб, причиненный нашему хозяйству, эмиссия была относительно невелика. Денежная масса в СССР за годы войны увеличилась в 3,8 раза.  К примеру, денежная масса в Российской империи с июля 1914 по октябрь 1917 увеличилась в 9,5 раза. Росту денежной массы способствовали и две причины: увеличение денежных выплат и снижение товарной массы. Почему в годы войны не хватало товарной массы, мои читатели, думаю, уже поняли.  С денежными выплатами в годы войны дело обстояло так. Российские либерально-демократические придурки от политики и экономики не перестают твердить, что при Сталине все были рабы и работали бесплатно. На самом деле это при них люди месяцами не получали зарплаты, а в сталинское время силу денег и их суть руководители страны понимали прекрасно. 

       «Платили за работу на предприятиях, платили и за работу при возведении оборонных рубежей. Платили за сбор орудийных и патронных гильз. Платили за сбор вражеского вооружения и техники. Платили добровольно идущим на фронт и платили пособия семьям добровольцев. Платили за уничтоженную в боях вражескую технику. За уничтоженный вражеский танк наводчику и командиру орудия (танка) платили по 500 руб., остальные номера орудийного расчета (члены экипажа) получали по 200 руб. Наводчик ПТР за подбитый танк получал 500 руб., его второй номер по 250 руб. За уничтожение танка гранатой платили уже 1000 руб. Летчик-истребитель за сбитый одномоторный самолет получал 1000 руб.,  за двухмоторный - 2000 руб. Летчик-штурмовик  за 5 вылетов на штурмовку – 1500 руб., через 15 вылетов на штурмовку еще 2000 руб., через 25 вылетов еще 3000 руб., через 40 вылетов еще 5000 руб.  Каждому  летчику штурмовика и бомбардировщика за 10 заданий днем или 5 ночью – 1000 рубл., за 20(10) еще 2000 руб., за 30(20) еще 3000 руб. Бортстрелкам штурмовиков и бомбардировщиков за сбитые самолеты платили: за 1 самолет – 1000 руб., за 2-й самолет еще 1500 руб., за 5-й еще 2000 руб., за 8-й еще 5000 руб.  За ремонт тяжелого танка платили 800 руб. За ремонт среднего – 500 руб. За ремонт трактора – 300 руб. Для справки: оклад командира полка был 1800 рублей, оклад командира дивизии – 2200 рублей. Но, как уже отмечалось, превратить денежные выплаты в товары народного потребления было трудно, товарной массы не хватало. На руках у людей оставалась неиспользованные денежные накопления. Кроме того, в годы войны все отпуска были отменены, денежная компенсация за неиспользованные отпуска перечислялась работникам на отдельные счета, получить их можно было после окончания войны (с 1 января 1946 года).  

          Ввиду значительной нехватки товарной массы на внутреннем рынке, после окончания войны по репарациям от Германии и ее союзников было получено: 73 493 вагона стройматериалов и квартирного имущества, 21 834 вагона различного вещевого имущества, в т.ч.: 60 149 роялей, пианино и фисгармоний, 458 612 радиоприемников, 188 071 ковер, 941 605 предметов мебели, 264 441 штук настенных и настольных часов, 6 370 вагонов бумаги, 588 вагонов различной посуды, 3 338 348 пар различной гражданской обуви, 1 203 169 пальто, 2 546 919 платьев, 4 618 631 предметов легкой одежды, 1 052 503 головных уборов, 154 вагонов различных тканей, 18 217 вагонов с сельхозоборудованием в кол-ве 260 068 единиц,  24 вагона музейных ценностей.

      Для промышленности получено: черных и цветных металлов в примышленном виде 447 741 тонна, золота, серебра и платины 174 151 килограмм, зернопродуктов -  2 259 000 тонн, мясопродуктов – 430 000 тонн, рыбопродуктов – 10 000 тонн, жиров – 30 000 тонн, табака – 16 000 тонн, картофеля и овощей – 988 000 тонн, спирта – 20 миллионов литров, 186 вагонов вина».  Источник: Ю.Мухин  «За державу обидно» стр.411-432.   Далее курсивом замечания автора статьи.

        Это только отечественные российские либерально-демократические придурки, скуля о «разграбленной» послевоенной Германии, оставили после 1994г. там различного недвижимого и движимого имущества на сумму 30 млрд. рублей и без всякой компенсации. А сейчас, через известного и очень швыдкого бывшего министра правительства РФ, спускают на Западе последние оставшиеся художественные ценности.  
        Теперь перейдем непосредственно к послевоенным годам и денежной реформе.

После окончания войны денежная масса еще более возросла, так как были отменены военный налог и военные займы, кроме того демобилизованной армии выплатили 10,4 млрд. рублей, а с 1.01.46 г. можно было уже воспользоваться компенсациями за неиспользованные отпуска во время войны (отпуска в войну были отменены).  

       Для справки: денежная масса за годы войны в Италии увеличилась в 10 раз, в Японии в 11 раз, в Германии, которая путем ограбления всей Европы повышала товарное наполнение своего рынка, денежная масса возросла в 6 раз (с 11,7 млрд. марок до 67,5 млрд. марок). А вот у нас перестройщики и «видные экономисты» даже без войны тысячекратно обесценили рубль. Классные специалисты, ничего не скажешь!

       Рост цен в СССР за годы войны привел к перераспределению эмитированных денег. Примерное распределение выпущенных за 1941-1945 гг. денег (в млрд. руб). 

    Таб.3.3.7-4.

	
	Городское население
	Сельское население

	На 1 июля 1941 года
	4,5
	11,5

	2-е полугодие 1941 года
	+7,8
	+7,2

	1942 год
	-2,2
	+13,0

	1943 год
	+3,6
	+7,8

	1944 год
	+3,7
	+2,8

	1945 год
	+7,0
	+3,9

	На 1 января 1946 года
	24,4
	46,2


      У населения значительно возросли остатки наличности. Среди отдельных групп населения денежная масса распределялась неравномерно. В результате незаконных и  спекулятивных доходов создались крупные денежные накопления. Теоретически существующее положение с денежным обращением можно было выправить двумя путями: увеличением товарной массы на рынке и увеличением заработной платы рабочих и служащих. Министр финансов А.Г.Зверев (не очень гуманная фамилия, а вот проведенная им денежная реформа - ярчайший пример профессионализма и гуманности по отношению к собственному населению) представил доклад Сталину. В докладе было отмечено, только вышеуказанными методами исправить положение не удастся. По следующим причинам: 1) крупные денежные накопления не могут быть израсходованы в короткое время на потребительские нужды, 2) значительная товарная масса при этом попала бы в руки лиц обогатившимися в годы войны, 3) увеличение заработной платы без пересмотра существующих на то время цен привело бы повальной убыточности предприятий всей промышленности. Исходя из этого, Зверев и Сталин приняли решение провести реформу путем замены старых денежных знаков на новые. Реформой устранили излишки денег из обращения, попутно провели снижение цен, отмену карточной системы распределения товаров народного потребления. В постановлении главы Правительства СССР от 15 декабря 1947 года о проведении реформы в частности предусматривалось следующее: 

 «  1. Выпустить в обращение с 16 декабря 1947 года новые деньги образца 1947 года. 

2. Вся денежная наличность, находящаяся у населения, государственных, кооперативных и общественных предприятий, организаций и учреждений, а так же колхозов, полежит обмену, за исключением разменной монеты. Разменная монета обмену не подлежит и остается в обращении по номиналу. 

3.  Проведение обмена старых денег на деньги образца 1947 года возложить на Государственный банк СССР. Обмен денег на всей территории СССР произвести в течении недели, то есть начиная с 16 декабря до 22 декабря включительно, а в отдаленных районах – в течении двух недель, то есть с 16 декабря до 29 декабря включительно по списку, утвержденному Советом Министров СССР.

4.  Произвести обмен имеющихся ныне в обращении наличных денег на новые деньги по соотношению десять рублей в деньгах старого образца на один рубль в деньгах образца 1947 года.    (Примечание: п.5, 6 и 9  автором статьи не приводятся) 

7.   Заработную плату рабочим и служащим за первую половину декабря 1947 года, денежное довольствие военнослужащим, стипендии, пенсии и пособия за декабрь 1947 года  выплатить деньгами образца 1947 года повсеместно на территории СССР, независимо от установленных сроков выплаты зарплаты.  

8.   Одновременно с выпуском денег образца 1947 года произвести в сберегательных кассах  и Госбанке СССР  переоценку вкладов  и текущих счетов  населения  по состоянию на день выпуска денег образца 1947 года на следующих основаниях:  

а)  вклады размером до 3 000 рублей включительно остаются без изменения  в номинальной сумме, т.е. переоцениваются рубль в рубль;

б)  по вкладам размером до 10 000 рублей включительно во вклад зачисляются: первые 3 000 рублей – без изменения номинальной суммы, а остальная часть вклада переоцениваются: за три рубля старых денег  - два рубля новых денег;

в)   по вкладам размером свыше 10 000 рублей во вклад зачисляются: первые 10 000 рублей в размерах, предусмотренных выше, в пункте «б», а остальная часть вклада переоценивается: за два рубля старых денег – один рубль новых денег». 

       Комментарии: На первый взгляд кажется, что пострадали абсолютно все, ведь у каждого были на 15 декабря наличные деньги, и они сразу в 10 раз стали дешевле. Но обычный человек на самом деле пострадал только номинально, так как «старые» деньги от ноябрьской зарплаты за вычетом аванса были уже почти потрачены. Люди даже без денег не остались,  так как им зарплату за первую половину декабря месяца с 16 числа стали выдавать уже новыми деньгами.  Средний вклад на сберкнижках в то время был значительно меньше 3 000 рублей, поэтому обмен вкладов в соотношении 1 к 1 устраивал большинство. Вместе со спекулянтами пострадали и те, кто свои заработанные большие деньги держали в сберкассе: стахановцы, изобретатели, лауреаты различных премий. С учетом произошедшего дальнейшего снижения цен они все же реально пострадали незначительно. Очень недовольны были те, кто хранил наличные деньги не в сберкассе, а у себя дома. В основанном это были спекулянты, которые имели чем торговать во время войны.  Вкладчики, имевшие на счетах от 3 000 до 10 000 рублей потеряли около 20% вклада, имевшие свыше 10 000 рублей потеряли около 35% вклада. Зато каждый рубль стал значительно дороже. Сталинская реформа даже близко не похожа на ту радость, какой осчастливили нас в 1961 году, в 1991 году и в 1998 году послесталинские, перестроечные и либерально-демократические власти. 

       Денежная реформа обеспечивала не менее важное: отмену карточной системы и снижение цен. В том же постановлении Правительства граждане прочли следующее: 

« 1.  Одновременно с проведением денежной реформы, то есть с 16 декабря 1947 г. отменить  карточную систему снабжения продовольственными и промышленными товарами, отменить высокие цены по коммерческой торговле  и ввести единые снижение государственные розничные цены  на продовольствие и промтовары.

2.  При установлении единых розничных государственных цен на продовольствие  и промышленные товары исходить из следующего: а)  на хлеб и муку  снизить цены в среднем на 12% против действующих ныне пайковых цен;        

б)  на крупу и макароны снизить цены в среднем на 10%  против ныне действующих пайковых цен;        

в) на мясо, рыбу, жиры, сахар, кондитерские изделия, соль, картофель и овощи  сохранить цены на уровне действующих пайковых цен;

г) на молоко, яйца, чай, фрукты в отмену ныне действующих высоких коммерческих цен и слишком низких пайковых цен установить новые цены применительно к уровню действующих пайковых цен на основные продовольственные товары; 

д) на ткани, обувь, одежду в отмену действующих высоких коммерческих цен и слишком низких цен нормированного снабжения, установленного в городах и рабочих поселках, установить в 3,2 раза ниже коммерческих цен. 

е)  на табачные изделия, и спички сохранить цены на уровне действующих пайковых 

ж) на пиво снизить цены в среднем на 10% против действующих ныне цен

з) на водку и вино сохранить ныне действующие цены.  (Прим:  п.3 не приводится)

4.  Цены, установленные настоящим постановлением, не распространяются на колхозный рынок  и на кооперативную торговлю собственных закупок. 

      Для справки.  В СССР в те годы действовали: пайковые цены (карточная система снабжения), коммерческие (высокие цены на товары в коммерческих магазинах), рыночные цены  (колхозные рынки и кооперативная торговля). Обратите внимание, при отмене карточек цены устанавливают или они сами устанавливаются на уровне, среднем между пайковыми и коммерческими. В нашем случае экономистов во всем мире поразило то, спустя всего два года после войны основные цены на продовольствие в СССР были удержаны на уровне пайковых или даже снижены!

           Источник: Ю.Мухин  «За державу обидно!»  стр. 433-454.

          На стр. 510 «За державу обидно» Ю.Мухин приводит динамику изменения цен за период 1947 – 1953 гг., правда без указания сопоставимые ли эти цены или нет.                  Таб. 3.3.7-5.

	Наименование продуктов и товаров
	Цены в Сталинских  рублях
	Снижение 

	
	1947 год
	1953 год
	

	Хлеб белый и булочные изд. (1 кг)
	5 руб. 50 коп.
	3 руб.
	в 1,8 

	Хлеб черный 
	3 руб.
	1 руб.
	 3 

	Мясо (говядина)
	30 руб.
	12 руб. 50 коп.
	2,4

	Рыба (судак) 
	12 руб.
	7 руб. 10 коп.
	1,7

	Молоко (1 л)
	3 руб.
	2руб. 24 коп.
	1,3

	Масло сливочное 
	64 руб.
	27 руб. 80 коп.
	2,3

	Яйца (десяток)
	12 руб.
	8 руб. 35 коп
	1,45

	Сахар-рафинад
	15 руб.
	9 руб. 40 коп.
	1,6

	Масло растительное
	30 руб.
	17 руб. 
	1,75

	Водка 
	60 руб.
	22 руб. 80 коп.
	2,6

	Пиво (0,6 л)
	5 руб. 
	2 руб. 96 коп.
	1,7

	Банка крабов 
	20 руб.
	4 руб. 30 коп.
	4,6

	Автомобиль «Победа» 
	-
	16 000 руб.
	-

	Автомобиль «Москвич»
	-
	9 000 руб.
	-

	Обувь (пара, в среднем)
	260 руб.
	188 руб. 50 коп.
	1,35

	Ситец (1 м)
	10 руб.10 коп.
	6 руб.10 коп.
	1,74

	Шерстяная ткань (1 м)
	269 руб.
	113 руб.
	2,5

	Шелк натуральный
	137 руб.
	100 руб.
	1,37

	Стоимость продовольственной корзины в месяц
	1 130 руб.
	510 руб.
	1,75


          Тут же приводится продовольственная корзина образца 1950 г., разработанная  советскими учеными и корзина образца 1994 г., разработанная уже демократами по рекомендациям  международных организаций, относятся они, кстати, к странам с теплым климатом и к нам, россиянам применяться не могут, но либерал-демократы эти рекомендации все же взяли за основу, потому как своего ума у них не было и нет. 

    Таб. 3.3.7-6.
	Годовая норма потребления в кг
	1953 год
	1994 год
	Снижение

	Хлеб (белый и черный)
	183
	102
	в 1,7 раза

	Картофель 
	114
	105
	1,08

	Овощи и бахчевые
	141
	110
	1,28

	Фрукты 
	91
	41
	2,2

	Мясо и мясные продукты 
	63
	50
	1,25

	Рыба 
	21
	15
	1,40

	Молоко (л)
	365
	246
	1,47

	Яйца (шт)
	350
	140
	2,5


         Приводятся примеры уровня заработной платы советских граждан. Зарплата

рабочих в 1953 г. колебалась от 800 до 3 000 и выше рублей. Шахтеры и металлурги (стахановцы) получали в то время до 8 000 рублей в месяц. Зарплата специалиста инженера составляла 900 – 1 000 рублей в месяц, старшего инженера – 1 200 – 1 300 рублей в месяц. Секретарь райкома КПСС получал 1 500 рублей в месяц. Оклад союзного министра не превышал 5 000 рублей в месяц, зарплата профессоров и академиков доходила и до 10 000 рублей. 

         Для сравнения приводиться рост уровня цен на продукты питания в некоторых  странах в 1952 году в процентах к ценам на эти же товары в 1947 году.

   Таб. 3.3.7-7.

	Товар
	Процент подорожания

	
	США
	Англия
	Франция

	Хлеб
	128
	190
	208

	Мясо
	126
	135
	188

	Масло
	104
	225
	192

	Сахар
	106
	233
	370


        Но почему же такие отличия? Все европейские страны и США всегда были в более благоприятных экономических, географических и климатических условиях. С точки зрения здравого смысла стоимость жизни в СССР должна была повыситься не менее чем в вышеуказанных странах, а может даже и более, так как затраты на производство любой продукции у нас объективно больше чем во всех других странах.

         А Сталин и Правительство СССР, предвидя данную экономическую ситуацию, еще 1 марта 1950 года приняли следующее решение. «В западных странах произошло и продолжается обесценивание валют, что уже привело к девальвации европейских валют. Что касается США, то непрекращающееся повышение цен на предметы массового потребления и продолжающаяся на этой основе инфляция, о чем неоднократно заявляли ответственные представители США, привели так же к существенному понижению покупательской способности доллара. В связи с вышеуказанными обстоятельствами покупательская способность рубля стала выше его официального курса. 

           Ввиду этого Советское правительство признало необходимым повысить официальный курс рубля, а исчисление курса рубля ввести не на базе доллара, как это было установлено в июле 1937 года, а на более устойчивой золотой основе, в соответствии с золотым содержанием рубля.

           Исходя из этого Совет Министров Союза СССР постановил: 

1. Прекратить с 1 марта 1950 года определение курса рубля по отношению к иностранным валютам на базе доллара и перевести на более устойчивую золотую основу, в соответствии с золотым содержанием рубля. 

2.   Установить золотое содержание рубля в 0,222 168 грамм чистого золота.

3.   Установить с 1 марта 1950 года покупную цену Госбанка на золото в 4 рубля 45 копеек за 1 грамм чистого золота. 

4.   Определить с 1 марта 1950 года курс в отношении иностранных валют, исходя из золотого содержания рубля, установленного в пункте 2: 

4 руб. за один американский доллар вместо существующего 5 р. 30 коп. 

11 руб. 20 коп. за один фунт стерлингов вместо существующего 14 р. 84 коп. 

          Поручить Госбанку СССР, соответственно изменить курс рубля в отношении к другим иностранным валютам.

          В случае дальнейших изменений золотого содержания иностранных валют или изменений их курсов, Госбанку СССР устанавливать курс рубля в отношении к иностранным валютам с учетом этих изменений». 

           И.В.Сталин не то, что отказался использовать доллар во все расширяющейся международной торговле СССР, он даже оценивать товары в долларах прекратил. Можно ли сомневаться, что с той поры для США и еврейских либерал-демократов всех мастей он стал самым ненавистным человеком?  

          А теперь зададим себе вопрос – а почему мы не пользуется в международной торговле золотом, которое является реальной ценностью, а пользуемся долларами,  которые не имеют никакого реального обеспечения ценностями и товарами  США, более того, США и не обещают их обеспечивать? Сегодня наличное количество золота может обеспечивать всю международную торговлю. Если золота не будет хватать, то золото будет просто дорожать в цене. Почему не перейти к расчетам в золотом эквиваленте? 

          Ответ один: если мир откажется от доллара и перейдет к золоту, то даже если продать все США, как говорят, «с последними потрохами», то и тогда этих товаров не хватит обеспечить всю долларовую массу, которая к этому времени напечатана или пущена в оборот. Тогда возникает новый вопрос: а чем же тогда обеспечивается доллар? Ответ: только трудом и производством товаров в странах третьего мира. Новый вопрос: а тогда почему правительства этих стран не уничтожат или просто не вернут долларовые бумажки обратно в США? Ответ: Не только правящий режим в России обворовывает свое население и прячет украденные деньги в долларах за рубежом. Пользуются случаем и делают тоже самое и правительства других стран. И для этих воров обесценивание доллара – это обесценивание украденного. Можно за свои украденные доллары накупить золота и жить спокойно, но США этого не допустят. Американцы разыщут украденное в любом банке и отберут. Американцы бомбами, а не экономическими мерами поддерживают курс доллара. Воры во власти во всех странах мира это прекрасно знают и поэтому на доллар не посягают. Источник: Ю.Мухин  «За державу обидно» стр.509-516. Начало документа 

           3.3.8.    «Ходили мы походами в далекие моря …»
           В заглавии использована строка из уже забытой патриотической песни, где: «Ходили мы походами в далекие моря, у берега французского бросали якоря. Бывали мы в Италии, где воздух голубой и там глаза матросские туманились тоской …». Этот раздел главы будет о самом парадоксальном времени в истории СССР – 1954-1982 гг. Обычно, наши еврейские либерально-демократические пропагандисты, когда вспоминают о тяжелой доле еврейского народа в СССР, в своей критике все сваливают в одну кучу, и не делают никакой разницы между СССР  30-х годов, 50-х годов, 70-80-х годов. В советской истории можно отметить несколько отличающихся друг от друга периодов. Первый период, продолжавшийся с 1917 по 1922 гг. Второй - с 1923 по 1928 гг. Третий - с 1929 по 1938 гг. Четвертый - с 1939 по 1953 гг. Пятый - с 1954 по 1972 гг. Шестой - с 1973 по 1982 гг. Седьмой - с 1983 по 1991 гг. Не настаиваю на своей разбивке периодизации советской истории, как на окончательной и не подлежащей сомнению истине, если предложат что-то лучшее, то так тому и быть. Назовем все эти периоды: Первый – период военного коммунизма, в этом ничего оригинального нет, это название давно известно. Второй – НЭП, в этом тоже ничего оригинального нет, и это тоже давно известно. Третий - период победы политико-экономической линии Сталина и национал-большевиков, время коллективизации и индустриализации. Четвертый – период военного столкновения СССР с Германией и США, реализации  политико-экономических планов И.В.Сталина. Пятый - период Большой конфронтации, отстранение от власти в СССР национал-большевиков и приход во власть коммунистов-интернационалистов (троцкистов), геополитическое соперничество СССР и Западной цивилизации. Шестой – период Большой сделки, сближение с Западной цивилизацией, Седьмой – период Большого предательства, это логическое завершение шестого периода, вырождение всей политической линии коммунистов-интернационалистов в теорию конвергенции СССР и Запада.

          Небольшое лирическое отступление. 18 сентября 2006 г. (время с 18-00 по 18-30) по радио «Свобода» еврейский либерально-демократический пропагандист заявил, что  Николай Бухарин и вся старая большевицкая гвардия (он имел ввиду «старых большевиков» Ленина и людей типа Зиновьева, Каменева, Троцкого и им подобных) были интеллектуально, как политики и экономисты гораздо сильнее Сталина, вот поэтому он их безжалостно и уничтожил. Евреи, вы что? Что вы несете, вы же самая умная нация в мире! Пойдите проспитесь лучше, а если газы начинают поступать вам в мозги, то нужно прибегнуть к помощи унитаза, в тяжелом случае обращаться к врачу-проктологу, а не смешить нас. Но если вам моча уже ударила в мозг, то тут уже ничем помочь нельзя. Именно только так и надо расценивать заявление одного вашего про Бухарина и Сталина. Бухарина в свое время называли Коля-балаболка, а также коммунистической обломовщиной и пьянью. Все ваши остальные т.н. «герои-мученики» всех «сталинских репрессий» были ничем не лучше Николая Бухарина.

            Коротко пройдемся по этим историческим периодам. Первый период (1917-1922). Крушение России как цивилизации без малейших возможностей вернуться в строй мировых держав. Все это благодаря «царю-мученику», причисленному к лику православных святых – императору Николаю II (по прозвищу Кровавый) Романову и совсем ожидовившейся старой российской элите. Упав на самое геополитическое дно, Россия начала медленно приходить в себя, хотя приходить было совершенно не во что, как цивилизации России уже не было, была только территория, удержанная благодаря стараниям новой еврейской государственной элиты. Второй период (1922-1928). Т.н. «ленинский» НЭП. Как явно предоставленная для российской еврейской диаспоры возможность обогатиться, он дал возможность поправить и положение в среднем по стране. Но задачи развития страны, как индустриальной державы, НЭП решить все же не мог. Не могли это решить кооперация и концессии с иностранным капиталом. Самое главное кооперация и частное землевладение не могли обеспечить товарной продукцией сельского хозяйства рост городского население страны, а без организации товарного сельского хозяйства индустриализация в России тоже была невозможна. Мало того, катастрофа революции и Гражданской войны вызвала и моральное крушение российской цивилизации, что грозило в случае возникновения кризиса снабжения населения продуктами питания началом новой гражданской войны. Между прочим, попытка организовать такой кризис была предпринята в 1928 году. Находящаяся в упадке российская промышленность не могла обеспечить равноценный обмен своей продукции на продукцию частных сельхозпроизводителей (промышленной продукции для этого было недостаточно). Наша страна попала в заколдованный замкнутый круг. Для развития России совершенно необходима была индустриализация, но которую невозможно было провести без притока современных технологий (которых не было), без финансовых капиталов (которых было мало), без притока рабочей силы (которая оставалась в деревне); а самое главное - без поставок сельхозпродукции в города для пропитания существующего городского населения и предполагаемого в ходе индустриализации его прироста (тогда не было достаточного количества промышленных товаров для обмена на сельхозпродукцию). А создание и развитие (интенсификации) товарного сельского хозяйства тоже было невозможно без индустриализации. Третий период (1929-1938). В мире были примеры успешной индустриализации зарубежных стран. Проводили индустриализацию обычно с привлечением  иностранных технологий и финансового капитала, а так же за счет ограбления колоний, если такие имелись. Привлечение внутренних ресурсов, во всех этих случаях приводило к массовому разорению  национального крестьянства (за счет разницы цен на промышленную и сельскохозяйственную продукцию). Сталин и его национал-большевики (и это был единственный успешный пример) умудрились провести индустриализацию страны не разоряя собственную деревню, путем проведения коллективизации. Мало того, ведь они еще и развитие национального сельского хозяйства подняли на небывалую до этого высоту. И все это в сжатые временные рамки, (то, что скоро в Европе начнется большая война, умные люди уже прекрасно понимали). Это время когда революционно-террористическая часть советской еврейской элиты была загнана И.В.Сталиным глубоко в подполье. Именно об с этом времени  с такой яростной ненавистью к Сталину и вспоминают  российские еврейские либерал-демократы. Горюя о судьбе еврейских жертв в годы «сталинских репрессий» они на самом деле оплакивают жизни мучителей русского народа. Четвертый период (1938-1953). Благодаря проведенной индустриализации смогли, подав на фронт горы оружия, выиграть уже почти проигранную войну с немцами. Оказалось, наши славные красные витязи  сухопутно-воздушно-морские провели подготовку совершенно не к той войне, какая началась в июне 1941-го, и немецкие коллеги от всей души намылили нашим витязям холку. Используя все преимущества мобилизационной экономики, смогли поставить немцев на колени. Используя преимущества мобилизационной экономики, смогли воссоздать к 1948 году разрушенную войной  промышленность и энергетику, затем смогли вновь создать реактивную авиацию, атомную промышленность, массовое жилищное строительство, военное кораблестроение, космонавтику, радиоэлектронику, ракетно-ядерное оружие и многое еще чего другое. Все созданное дало нам возможность не попасть на обеденный стол великой североамериканской цивилизации. Попытки еврейской элиты уничтожить СССР прерваны т.н. «ленинградским» делом. Далее была смерть Сталина. Советская еврейская элита сразу воспрянула духом. Пятый период (1954-1972). Все созданное благодаря Сталину, Берия, и великим сталинским «железным» наркомам дало нам возможность много лет изображать из себя очень крутых на геополитической сцене, не имея на то никаких моральных, политических и экономических оснований.  Моральных, потому что, уничтожив «культ личности» Сталина, Хрущев фактически бесповоротно уничтожил и международный авторитет Советского Союза, с огромным трудом и такими кровавыми потерями созданный. Политических, потому что, разойдясь как в море корабли с огромным Китаем, Хрущев фактически лишил нас единственного верного союзника, о чем мы будем иметь возможность еще долгое, долгое время сожалеть, после того, как нас засыплют могильной землею. Экономических …, это  уже подробно разжевано в 1 и 2-й главах. 

Шестой период (1973-1982). Гибель политический линии национал-большевиков, и  уже окончательная победа политической линии коммунистов-интернационалистов (троцкистов), полное моральное развращение собственного населения. В то же самое время, имея импульс развития, заложенный при Сталине, мы смогли развиваться и дальше. Но наше социалистическое общество было безнадежно больно в морально-политическом отношении. Причина: окончательно отстранив от политической власти национал-большевиков, людей происхождением русских или из коренных российских народов; российская еврейская диаспора и ее элита, которая по совместительству была еще и советской государственной элитой, пришли к совершенно естественной для себя истине – советская еврейская элита сама по себе, а советский народ сам по себе, советская еврейская элита только для себя, и весь советский народ тоже только для нее. В результате началась политика конвергенции социалистической еврейской элиты и Западной цивилизации. Запад эту иллюзию у них всеми силами поддерживал. Седьмой период (1983-1991). Когда нашей элите стало ясно, что советским еврейским политическим проституткам на Западе ничего не светит, родилась уже новая идея, выторговать себе место в прихожей Западной цивилизации, естественно, в обмен на умышленное убийство советской еврейской государственной элитой основ нашей русской цивилизации - социалистического  государства и социалистической экономической системы, следовательно, и убийства будущего российских народов. Во времена правления Ельцина-Путина выяснилось, что рассчитывать можно максимум только на место около помойки в заднем дворе всей Западной цивилизации. И на это наша еврейская государственная элита тоже оказалась согласна, цена такой возможности для нее выжить – это уже физическое уничтожение подавляюще большей части российского народа, а значит уничтожение не только будущего, но уже уничтожение и настоящего российских народов.

          Небольшое лирическое отступление. Бедные несчастные евреи, наверное, уже возмущаются тем, почему их так ненавидят на страницах этой книги. На такой вопрос совершенно гениально ответил раввин одной местной еврейской религиозной общины. Как-то его прихожане спросили, почему нас, евреев всегда так не любят? Раввин сказал, что отвечать на этот вопрос придется долго, а сегодня уже поздно. Поэтому он просит прийти всех завтра, принести с собой по стопочке водки, эту водку мы сольем в один сосуд, выпьем, и я уже не торопясь, обстоятельно вам все растолкую. Вечером Абрам все рассказал Саре. Та ему дала совет принести не водку, а обыкновенную воду, все равно вас там будет много и никто ничего не заметит. Назавтра собрались евреи у раввина, слили водку в один сосуд, потом пустили его по кругу. Каждый еврей из него отпил, крякнул, вытерев усы. Когда процесс распива завершился, раввин, выждав небольшую паузу, сказал: «Вот за это нас и ненавидят». Проницательный раввин это сказал  не про то, что все евреи принесли вместо водки обыкновенную воду. В конце концов, хитрость и находчивость признается всеми народами в нашем мире.  Раввин имел в виду то, что каждый еврей, как и все евреи вместе взятые, всегда и везде только делают вид, что якобы ничего не происходит, но при этом всегда и везде прекрасно понимают суть или последствия всех явлений. 

          То же самое и в нашем случае, рассуждая на всех перекрестках планеты об общечеловеческих гуманитарных ценностях и светлом либерально-демократическом будущем человечества, наши евреи подготовили этому человечеству глубокую яму, которая фактически окажется его могилой. Но об этом речь несколько позднее.  

          Так как же мы, русские, да и все остальные, дошли до жизни такой, что стали марионетками в руках у самого гуманного и свободолюбивого еврейского народа? А причина только одна – нам стало лень жить собственным умом, и стали жить только их жидовским умом и их жидовскими моральными ценностями. А еще нас купили на чувстве превосходства, примерно так же как Сообщество Тени купило евреев на их расизме. Но если у евреев расизм культивируется как минимум на протяжении 25 веков их истории, то мы, почему так дешево, как лохи вокзальные, купились? А есть такое эмпирическое правило: нации и народы создаются на самоуважении. Далее уже следует самолюбование. Затем, если у людей не хватает здравого смысла, следует самовлюбленность. А от самовлюбленности до самоуничтожения всего один шаг. 

         И еще наблюдение: там, где происходит замалчивание совершенно очевидного, там из общения людей навсегда уходят искренность и доверие. То же самое можно сказать про государство и общество, про элиту страны и народы ее населяющие. 

          А началось это моральное падение русского народа еще в феврале 1956 г. когда Н.С.Хрущев исключительно для упрочнения своей личной власти разоблачил т.н. «культ личности Сталина». Никто тогда не выступил против этой подлости, никто так и не заехал Хрущу в рожу. Еврейская элита сразу смекнула, такое отношение русского народа к своей истории можно использовать, тем более, что русский народ совершенно спокойно перенес этот плевок в лицо, значит, перенесут и другие плевки, раз не понимают, что это такое. Сначала о бедном еврейском народе и понесенных ими жертвах не говорили, очень много еще было живо людей прекрасно помнящих о третировании русских советской еврейской элитой. Говорили пока о коллективизации, о тирании Сталина, о многомиллионных жертвах репрессий. Затем, когда новое поколение уже уверилось в этом бреде, стали говорить о «неправильной экономической политике» Сталина, о совершенно «непреодолимых недостатках социализма». О предполагаемом уничтожении государства тогда и не заикались, народ бы не понял таких пассажей. Затем по истечении времени, когда и этот бред уже стали принимать за истину, во времена перестройки Горбачева стали говорить уже и о новом НЭПе, перевод  этого понятия даже придумали – «наведение элементарного порядка». Одновременно нам продолжали твердить, словно дятлы, марксистские коммунистические догмы, которым уже никто не верил. И все это на фоне масштабного проникновения «в страны Азии, Африки и Латинской Америки». При явном внешнем отставании жизненного уровня нашего населения от западных жизненных стандартов, продолжали вкладывать значительные средства «в друзей». Вместо того чтобы перенести в страны «друзей» ряд предприятий по производству товаров широкого потребления с последующим импортом их в СССР, развивали там предприятия т.н. тяжелой индустрии, без которых там могли бы и обойтись. Вместо использования в странах «друзей» местных возможностей по производству сельхозпродукции с последующим ее импортом в СССР, тратили деньги на местные партийные и социальные нужды.  Вместо того чтобы вооружать только ключевые и достаточно боеспособные в регионе армии, вооружали всех подряд, в результате местные «друзья» вместо вытеснения наших геополитических противников часто предпочитали выяснять отношения между собой. Вместо того чтобы развивать отечественный туризм в страны «друзей», зачем-то посылали своих туристов только в страны социализма, народной демократии или капитализма. Наша публика насмотревшись на местные чудеса и преимущества, но так и не поняв причин таких отличий, возвращалась обратно в Советский Союз с очень развитым комплексом неполноценности. Их надо было для успокоения души и почаще в другие страны направлять! Так ведь не делали этого, и думаю, что это далеко не случайно. В результате пропагандистские бредни о «неисправимых недостатках социализма» получали солидное морально-психологическое подкрепление.  

          И как закономерный итог всего этого - стремительное отчуждение людей от своего государства, повторяю, от собственного национального государства, а не от социалистической еврейской государственной элиты, над которой давно смеялись, которую презирали и ненавидели. В народе стойко культивировалось убеждение, что от него ничего не зависит, что плетью обуха не перешибешь, что плевать, а так же и  с…ть против ветра совершенно неразумно. Но вот что самое интересное. Долбя, как дятлы, беспрерывно о коммунизме, интернационализме, империализме и победе коммунизма совершенно завалили патриотическое воспитание молодого поколения, да и более старших поколений, впрочем, тоже. И здесь тоже никакой случайности нет. Социалистической еврейской государственной элите совершенно не нужны были русские, как, впрочем, и все другие, любящие свою Родину и знающие ее историю. Воспоминание из детства. Как-то (1968-1969 гг.) купили мне пакетик с игрушечными зелеными пластмассовыми самолетиками, стоили они тогда 10 или 12 копеек. Там был истребитель с надписью «сверхзвуковой истребитель МиГ-21»; еще истребитель с силуэтом Су-15 на котором было только написано «сверхзвуковой перехватчик»; бомбардировщик с надписью «стратегический бомбардировщик Ту-16»; бомбардировщик типа Ту-95 с надписью «стратегический бомбардировщик»; самолетик с силуэтом Ту-22 и надписью «стратегический ракетоносец». Остряк скажет, таким образом, берегли великую военную тайну, чтобы американцы и все остальные враги не смогли догадаться по детским игрушкам, какие именно типы суперсовременных самолетов у нас есть на вооружении. На самом деле каждый чиновник ответственный за культурно-идеологическую работу среди молодежи твердо знал, еврейской элите не нужны патриоты из числа покоренных народов, тем более из числа русских. И ничего не знали любопытные мальчишки про то, что находится на вооружение нашей армии. Конечно, когда они шли в армию, то многое чего из этого узнавали, но самое важное время для их патриотического воспитания уже было безвозвратно потеряно. Совершенно не случайно в прессе или в книгах нельзя было ничего прочитать или узнать на эту тему. Печатали только танк Т-55, гаубицу М-30, истребитель МиГ-21 или АКМ, иногда еще печатали фото крейсера «Октябрьская революция». «Секретчики», вашу мать! Например, публикуют фото гаубицы М-30 с надписью типа: «Современная советская гаубичная артиллерия», в крайнем случае: «Советская 122-мм гаубица». И ничего любопытному мальчишке больше не сообщали, ни когда создана, ни кто ее создал, ни чем она была лучше немецких или американских гаубиц, ни сколько их всего выпустили, ни где и как она отличилась при защите нашей Родины. И думал будущая надежда и опора страны, что ничего интересного и замечательного мы после войны так и не создали. Для него не было великолепных самолетов МиГ-23, МиГ-25, Миг-31, Ту-95, Ту-22, Су-17 и т.д. Не было кроме хорошо известного Т-55 других великолепных танков Т-10, Т-62, Т-64, Т-72, Т-80. Не было замечательных кораблей проектов 1134, 58, 68 бис и 68А, 1143, 1134А, 61, знаменитых «поющих фрегатов» пр. 1135 типа «Буревестник». Не было Большого артиллерийского триплекса Грабина и других замечательных артсистем. Из стратегических ракет, которые сделали нас великой державой, ничего неизвестно, никаких сведений. Все для того, чтобы родное государство нами не уважалось и не ценилось. Полная деморализация. Теперешнее состояние России начало готовится еще во времена Брежнева, несмотря на всю нашу воинственность, просто умные люди из идеологических отделов смотрели вперед на десятилетия. А кто всегда сидел в парторганах на союзном, республиканском и областном уровне? Правильно, наши советские евреи, большинство уже со славянскими фамилиями, но всегда с жидовской душой, верность своим принципам у них не отнимешь. 

        Рассуждая теперь о толерантности и политике государственного антисемитизма в бывшем СССР, они, еврожиды забывают нам сказать, что всеми силами выбивали из русского народа память о нашем славном прошлом. Вот, к примеру, в годы моей юности почти никогда не вспоминали об Отечественной войне 1812 года и в день Бородинского сражения в СМИ о славной годовщине упоминаний почти не было. Таким образом, старались не обидеть французов. И никаких сведений о Бородино кроме общеизвестных нигде найти было нельзя. Так партийные еврожиды в ЦК Коммунистической партии ограждали русское население от его истории. Приведу список частей и полков, участвовавших в Бородинском сражении, мы должны помнить эти святые и милые для русского сердца имена и наименования полков. 

      Таб. 3.3.8-1.

	Главнокомандующий генерал-фельдмаршал  Михаил Илларионович Кутузов

	Первая армия   генерал-фельдмаршал  Барклай де Толли Михаил Богданович

	2-й пехотный корпус    генерал-лейтенант Багговут Карл Федорович

	Всего: 24 батальона, 24 орудия, 10 300 человек

	4-я пехотная дивизия  генерал-майор Вюртембергский Александр Фридрихович 

	Тобольский полк

	Волынский полк

	Кременчугский полк

	Минский полк

	4-й егерский полк

	34-й егерский полк

	14-я батарейная рота

	17-я пехотная дивизия    генерал-лейтенант Олсуфьев Захар Дмитриевич

	Рязанский полк

	Брестский полк

	Белозерский полк

	Вильмандстранский полк

	30-й егерский полк

	48-й егерский полк

	7-я легкая артиллерийская рота

	3-й пехотный корпус   генерал-лейтенант Тучков 1-й Николай Алексеевич

	Всего: 24 батальона, 72 орудия,  8 000 человек

	1-я гренадерская дивизия    генерал-майор Строганов Павел Александрович 

	Лейб-гренадерский полк

	Гренадерский полк Аракчеева

	Гренадерский Павловский полк (?) 

	Гренадерский Екатеринославский полк 

	Гренадерский Петербургский полк

	Гренадерский Таврический полк

	1-я батарейная рота

	1-я легкая артиллерийская рота

	2-я легкая артиллерийская рота

	3-я пехотная дивизия    генерал-лейтенант  Коновницын Петр Петрович  

	Муромский полк 

	Ревельский полк

	Черниговский полк

	Капорский полк

	20-й егерский полк

	21-й егерский полк

	3-я батарейная рота

	5-я легкая артиллерийская рота

	6-я легкая артиллерийская рота

	4-й пехотный корпус    генерал-лейтенант Остерман Александр Иванович 

	Всего: 23 батальона, 24 орудия, 9 500 человек

	11-я пехотная дивизия   генерал-майор Бахметьев 2-й Николай Николаевич 

	Кексгольмский полк

	Перновский полк

	Полоцкий полк

	Елецкий полк

	1-й егерский полк

	33-й егерский полк

	Сводно-гренадерский полк

	11-я легкая артиллерийская рота

	23-я пехотная дивизия   генерал-майор  Бахметьев 1-й Алексей Николаевич 

	Рыльский полк

	Екатеринбургский полк

	Селенгинский полк

	Сводно-гренадерский полк

	18-й егерский полк

	44-я легкая артиллерийская рота

	5-й пехотный корпус   генерал-лейтенант Лавров Николай Иванович 

	Всего: 27 батальонов,  13 000 человек

	Гвардейская дивизия   генерал-майор Розен Григорий Владимирович 

	Лейб-гвардии Преображенский полк

	Лейб-гвардии Семеновский полк 

	Лейб-гвардии Измайловский полк

	Лейб-гвардии Литовский полк

	Лейб-гвардии егерский полк 

	Лейб-гвардии Финлянский полк

	Гвардейский экипаж

	Сводно-гренадерская дивизия   генерал-майор Кантакузен Матвей Иванович (?)

	Сводно-гренадерские батальоны:

	4-й пехотной дивизии

	17-й пехотной дивизии

	3-й пехотной дивизии

	1-й гренадерской дивизии

	6-й пехотный корпус  генерал от инфантерии Дохтуров Дмитрий Сергеевич 

	Всего: 28 батальонов, 24 орудия, 9 900 человек

	7-я пехотная дивизия   генерал-лейтенант Капцевич Петр Михайлович 

	Московский полк

	Псковский полк

	Либавский полк

	Софийский полк

	11-й егерский полк

	36-й егерский полк

	24-я пехотная дивизия   генерал-майор Лихачев Петр Гаврилович 

	Сводно-гренадерский полк

	Уфимский  полк

	Ширванский  полк

	Бутырский  полк 

	Томский полк

	19-й егерский полк

	40-й егерский полк

	24-я легкая артиллерийская рота

	1-й кавалерийский корпус  генерал-лейтенант Уваров Федор Иванович 

	Всего: 28 эскадронов, 12 орудий,  2 500 человек

	Лейб-гвардии гусарский полк

	Лейб-гвардии уланский полк 

	Лейб-гвардии драгунский полк

	Лейб-гвардии казачий полк

	Нежинский драгунский полк 

	Елисаветградский гусарский полк 

	2-я конно-артиллерийская рота

	2-й кавалерийский корпус  генерал-майор Корф Федор Карлович 

	Всего: 32 эскадрона, 12 орудий,  3 500 человек

	Псковский драгунский полк

	Московский драгунский полк

	Каргопольский драгунский полк

	Ингерманландский драгунский полк 

	Польский уланский полк

	Изюмский гусарский полк

	3-я конно-артиллерийская рота

	3-й кавалерийский корпус   генерал-майор Крейц Циприан Антонович 

	Всего: 32 эскадрона, 12 орудий,  3 700 человек

	Иркутский драгунский полк

	Сибирский драгунский полк

	Оренбургский драгунский полк

	Курляндский драгунский полк

	Сумской гусарский полк

	Мариупольский драгунский полк

	7-я конно-артиллерийская рота

	Казачьи войска генерал-лейтенант Платов Матвей Иванович 

	Всего: 5 500 человек, 11 казачьих полков

	2 донские конно-артиллерийские роты, 24 орудия

	

	Итого в Первой Западной армии:     204 орудия,  63 400 человек

	

	Вторая Западная армия  генерал  от инфантерии Багратион Петр Иванович 

	7-й пехотный корпус   генерал-лейтенант Раевский Николай Николаевич 

	Всего: 24 батальона, 24 орудия, 11 800 человек

	26-я пехотная дивизия   генерал-майор Паскевич Иван Федорович 

	Ладожский полк

	Полтавский полк

	Нижегородский полк

	Орловский полк

	5-й егерский полк

	42-й егерский полк

	47-й легкая артиллерийская рота

	26-я батарейная рота

	12-я пехотная дивизия  генерал-майор Васильчиков Дмитрий Васильевич 

	Нарвский полк

	Смоленский полк

	Новоингерманландский полк

	Алексопольский полк

	6-й егерский полк

	41-й егерский полк

	8-й пехотный корпус    генерал-майор Бороздин Николай Михайлович 

	Всего: 30 батальонов, 24 орудия, 13 300 человек

	2-я гренадерская дивизия    генерал-майор принц  Карл Мекленбургский 

	Киевский гренадерский полк

	Московский гренадерский полк

	Астраханский гренадерский полк

	Фанагорийский гренадерский полк

	Сибирский гренадерский полк

	Малороссийский гренадерский полк

	2-я батарейная рота

	27-я пехотная дивизия   генерал-лейтенант Неверовский Дмитрий Петрович 

	Виленский полк

	Симбирский полк

	Одесский полк

	Тарнопольский полк 

	49-й егерский полк

	50-й егерский полк

	3-я легкая артиллерийская рота

	Сводно-гренадерская дивизия   генерал-майор Воронцов Михаил Семенович 

	Сводно-гренадерские батальоны: 

	26-й, 12-й пехотных, 2-й гренадерской дивизий, 6 батарей

	4-й кавалерийский корпус  генерал-майор Сиверс Карл Карлович 

	Всего: 32 эскадрона, 12 орудий, 3 800 человек

	Харьковский драгунский полк

	Черниговский драгунский полк

	Киевский драгунский полк

	Новороссийский драгунский полк

	

	Ахтырский гусарский полк

	Литовский уланский полк

	8-я конно-артиллерийская рота

	Казачьи войска  генерал-майор Карпов Аким Акимович 

	6 казачьих полков всего:  2 400 человек

	

	Итого во Второй Западной армии:   60 орудий,  30 000 человек

	

	Резерв кавалерии   генерал-лейтенант Голицын Борис Владимирович 

	Всего: 40 эскадронов, 4 700 человек

	1-я кирасирская дивизия   генерал-майор Депрерадович Николай Иванович 

	Кавалергардский полк

	Лейб-гвардии конный полк

	Кирасирский его величества полк

	Кирасирский ее величества полк

	Астраханский кирасирский полк

	2-я кирасирская дивизия   генерал-майор Дука Илья Михайлович 

	Орденский кирасирский полк

	Екатеринославский кирасирский полк 

	Глуховский кирасирский полк

	Малороссийский кирасирский полк

	Новгородский кирасирский полк

	Резерв артиллерии   генерал-майор Кутайсов Александр Иванович 

	390 орудий, 7 600 человек

	2 инженерные и 2 понтонные роты   300 человек 

	Московское ополчение   7 000 человек

	Смоленское ополчение    3 000 человек

	

	Итого в русской армии:   654 орудия,  116 300 человек


          Примечание: автором в отношении командира Сводно-гренадерской дивизии генерал-майора Кантакузена Матвея Ивановича могут быть неверно указаны имя и отчество т.к. точных данных по нему не нашел. Автору совершенно точно известно, что Павловский гренадерский полк в составе 1-го корпуса генерала-фельдмаршала  Витгенштейна П.Х. летом и осенью 1812 г. успешно действовал в обороне Санкт-Петербурга против французских корпусов Макдональда, Удино, Сен-Сира, Виктора. Соответственно полк не мог участвовать в сражении при Бородино, но в списке частей он есть, поэтому в данных по Бородину ничего не меняю.

          Что мы знали о Великой Отечественной войне. Говорилось очень много, но из материальных свидетельств знали только знаменитые: 76-мм пушку ЗиС-3, танк Т-34, автомат ППШ-41, да еще «Катюшу». Последний раз очень подробные подборки по военной тематике были в журнале «Техника молодежи» годы так за 1963-1965, к двадцатилетию Победы. Подборка из той же «Техника молодежи» за 1970-1971 гг. была по сравнению с предыдущей уже вполне жалкой. Нет, чтобы повторить старую подборку, но видимо им не разрешили. Доходило даже до издевательства над подрастающим поколением. Как-то приятель принес чехословацкий юношеский журнал, наподобие «Моделиста конструктора», там были подробные чертежи и описание модели истребителя МиГ-23. А внутри страны никакой информации по нему просто нельзя было найти! Что знал обыкновенный чешский мальчишка в году так 1975-м, советским мальчишкам знать было совершенно не обязательно! Причем не требовалось публиковать ничего секретного, ведь кроме секретных наименований, были еще и открытие наименования вооружений. Не приходиться теперь удивляться судьбе бывшего СССР и нашей будущей судьбе. Наш путь во мраке! Золотые слова! Это что касается военно-патриотического воспитания. 

          Перейдем к общегражданскому. Тут тоже не без греха. Воспитание велось достаточно стандартно, где хорошо, а где хуже. Но, тоже с мыслью в голове, как бы случайно не воспитать патриотов России. Яркий пример, что молодежь знала о нашей космонавтике? Нет, фамилии и фотографии космонавтов публиковались, но и только. А где же наши отличия от американской космической программы, что американцы по сравнению с нами могут, а чего не могут? Где все эти сведения для любопытной и умной подрастающей молодежи? А нет их, да и пошли вы со своим любопытством куда подальше... С великолепным советским спортом все было, конечно, замечательно, но вся беда в том, что спорт голову почти не загружает, самый легкий вариант воспитания патриотизма, и самое главное совершенно без напряжения  интеллекта. «А наши мальчики вчера ихним мальчикам со счетом 13 : 1 вставили! Зашибись!» (Хоккейный матч СССР – Канада на чемпионата мира 1978 года.) Да раньше именно так и играли, если супостаты раз в сезон одну игру с нами вничью сводили, то они потом этим достижением гордились как настоящей победой. 

           С моральным воспитанием подрастающего поколения иногда было такое, что как говорится, хоть стой, хоть падай. Один характерный пример. Май 1974 года, наш 9-й класс собирается от стройки ехать на экскурсию в Ставрополь. Все уже в автобусе. Тут появляется завуч, ответственная в нашей 16-й школе за моральное воспитание будущих строителей коммунизма (кстати, оставшаяся в моей памяти только по кличке - Обезьяна). Несет две стопки брошюр. Надо понимать, одна для мальчиков, другая для девочек. Так и есть, с одной стопки раздает нам, с другой – девочкам. Едем и читаем. Бюрократическая тупость и равнодушие. Однако две фразы врезались в мою память. Первая « … нельзя допускать избиения мальчиков нерусской национальности». Но почему же нельзя? А если этот мальчик подлец и негодяй? Впрочем, можно от всей души побить и русского, если он такой же подлец и негодяй. Второй пассаж из сей брошюры. «Необходимо приучить наших юношей совершенно спокойно относиться к обнаженному женскому телу». Ноу коммент, как модно сейчас писать и говорить. Скажут, что сам все выдумал. Нет, именно так все и было. Сожалею, что не запомнил тогда название сей брошюры, автора и выходных данных. Помню только, что бумага, на которой она была напечатана, была заметно лучшего качества, чем мысли декларируемые там.  

         А вот примеры, так сказать вражеской контрпропаганды, а точнее легендарные «антисоветские» анекдоты. Анекдот №1. На улице лежит пьяный. Подходит к нему милиционер, брезгливо толкает ногой и спрашивает: «Имя, фамилия?». Тот мычит, ничего сказать не может, точнее, уже и не помнит. «Адрес?», «Не помню», «Какой сегодня день?», «Не помню». «Пьянь паршивая, а год хоть помнишь?», «Год помню», «Какой?», «Год у нас сейчас решающий!». (Молодежь, конечно, суть этого анекдота по достоинству уже не оценит.) Анекдот №2. Из легендарной серии анекдотов про американца, француза (вариант немца, англичанина) и русского. Летят американец, француз и русский в легком самолетике над амазонскими джунглями. Вдруг мотор у самолетика дохнет, и они с большим трудом приземляются на полянке. Из кустов выскакивают местные жители, хватают их и волокут на костер. Те вовсю дергаются, кричат: «Мир! Дружба!». Выходит вождь и говорит: «Я сам учился в Москве, в университете Дружбы народов, я поговорил с моими воинами и они согласны отпустить вас в том случае, если каждый из вас сделает три дела – выпьет бутылку водки, завяжет после этого шнурки на ботинках и сделает ребенка нашей молодухе. На все дела времени для каждого только две минуты». Француз выпивает бутылку водки и тут же падает. Американец выпивает бутылку водки, завязывает шнурки и тоже падает. Русский: «Ребята, я вам предлагаю встречный план ..». Вождь: «Ты не умничай, ты делай, что тебе говорят!». Русский хватает молодуху, разворачивает ее к себе спиной, наклоняет лбом до самой земли, потом пьет водку и одновременно делает молодухе ребенка, та завязывает ему шнурки. На все уходит полторы минуты. Все в восхищении: «Ну, ты, Ваня, молодец! Мы от тебя такого и не ожидали! А что ты тут говорил про встречный план?» Русский: «Вот если бы вы мне сзади еще и пилу привязали, то я бы вам дров к костру напилил!». Посмеялись? Теперь дальше. 

         В воспитании человека всегда важен пример для подражания. А теперь вопрос на находчивость, а кто был чаще всего примером для нового молодого поколения в СССР за последние 25-30 лет? Спортсмены? Очень часто. Выдающиеся ученые? Не для многих. Прославленные летчики, путешественники или воины? В те года уже нет. Так кто же? А кого вы чаще всего видели в своей жизни? Как кого, естественно артистов театра и кино, а еще артистов эстрады. А кто такие наши артисты кино и эстрады? А это профессиональные лицедеи, люди, искренность которых невозможно сразу определить, профессиональные манипуляторы сознанием людей, и все потому, что их профессия к этому обязывает, артисты одним словом. А кто чаще всего становился артистом, какой народ в своем большинстве заполняет ряды артистов кино и эстрады? Все они же, представители самого талантливого и умного народа – наши евреи. Кто больше всех смеялся с эстрады над недостатками социализма? Райкин, Хазанов, Жванецкий, Арканов, да им просто нет числа, тем, кто за хорошие деньги добросовестно выполнял свои обязанности идеологического обеспечения разрушения нашей морали и уничтожения нашей страны. А не слишком ли пристрастен автор к любимцам российского народа – нашим артистам эстрады и кино? Нет, не очень. Просто русский народ подвела его приверженность к хорошей литературе, умному кино, веселой эстраде. Наш народ перестал доверять самому себе и стал свою реальную жизнь оценивать по критериям советского искусства. Проще говоря, наш народ совершенно бессознательно доверился художественным образам создаваемыми работниками советского искусства. На этой особенности русского характера нас и поймали, более проницательные и умные наши сограждане еврейской национальности, нашедшие свое место в советском искусстве.   Начало документа 
           3.3.9.    «Страшась вступить с героем в бой …»
           Использована строка из знаменитой песни-баллады, посвященной гибели покорителя Сибири атамана Ермака Тимофеевича - Василия Аленина, уроженца города Великого Устюга, героя Ливонской войны и волжского казака. «Страшась вступить с героем в бой, Кучум во тьме, как тать презренный, прокрался тайною тропой …», ну и т.д. А вот теперь подступаем к самому интересному, как могло так случиться, что  моральные уроды, с серьезным выражением лица, совершенно добровольно и очень старательно на протяжении нескольких лет уничтожали свое родное государство. Все было как в детской сказке Алексея Толстого «Золотой ключик». «Не успели лучи солнца осветить утреннюю землю, как в стране дураков закипела работа. Началась перестройка». Но это детское объяснение. Есть гораздо более серьезные объяснения.

          А для начала один пока до конца не объясненный исторический факт, который постарались уже забыть.  Гибель корейского авиалайнера рейса КАL-007 1.09. 1983 г. Вечером 31 августа 1983 г. из Нью-Йорка в Сеул рейсом КАL-007 вылетел корейский авиалайнер «Боинг-747». На борту 269 человек. Трасса полета проходила через Аляску с посадкой в Анкоридже и пролета в Корею по установленному воздушному коридору параллельно нашим дальневосточным границам.  Вылет из Анкориджа был задержан на сорок минут. (Потом выяснится, благодаря этой задержке лайнер пересечет границу СССР одновременно с проходом по орбите над Камчаткой и Сахалином американского спутника-разведчика «Феррет-Д»). Дальнейшие события развивались так. В 2 часа 45 мин. по камчатскому времени рядом с Камчаткой радарами ПВО было замечен американский самолет-разведчик RС-135. Разведчик маневрировал переменными курсами параллельно нашей границе северо-восточнее острова Карагинский. На запросы не отвечал. В 4 часа 51 минуту радарами был замечен такой же самолет, который присоединился к первому. Отметки на индикаторе обзора РЛС самолетов RС-135 и «Боинг-747» были абсолютно идентичны. Вскоре самолеты сблизились настолько, что их радиолокационные отметки слились в одну. Самолеты шли параллельными курсами. С одного из них транслировались шифрованные радиосигналы. Через десять минут один из них развернулся и пошел в сторону Аляски. Второй пошел на восток в направлении Рыбачий, базы ракетных стратегических подводных лодок, южнее Петропавловска-Камчатского. Самолет уже отклонился на 500 км от коридора движения трассы «Анкоридж-Сеул». Позже эксперты установят: бортовая навигационная система информировала экипаж об отклонении от нужного курса. Экипаж не обратил никакого внимания на сигналы.  Экипаж не сделал ни одной попытки связаться с диспетчерами в Анкоридже. Экипаж передавал ложные координаты своего полета. На данном типе самолетов  установлены три бортовых компьютера, поэтому ошибка приборов исключена. 

        Американские и японские службы управления воздушным движением так же не сделали ни одной попытки связаться с рейсом  КАL-007 для информации экипажа об отклонении от курса. С советскими службами управления воздушным движением американцы и японцы не связывались и об изменении трассы полета рейса КАL-007 не информировали. Центр в Хабаровске имел два канала связи с Токио и Саппоро, имелся канал связи Токио-Москва. Эти каналы связи американцами и японцами не задействовались. Американская ПВО на Алеутских островах  имеет узел слежения за воздушной обстановкой в северной и центральной части Тихого океана. Безусловно, американские ПВО имели полную картину всего произошедшего, причем с первых минут полета рейса КАL-007. Американские ПВО, имея полную информацию, тоже не предприняли ничего для решения проблемы отклонения корейского самолета от курса полета по коридору движения Анкоридж-Сеул.  Скоро рейс КАL-007 пересек границу, потом самолет прошел Камчатку и направился к Сахалину. Затем он передал сообщение: «Мы благополучно прошли юг Камчатки». Над Сахалином он передал радиограмму: «Пересекаем южную часть Сахалина». Попав в зону действия ПВО Японии, рейс КАL-007 на запрос системы опознавания ПВО «свой-чужой» не ответил кодом ответа гражданских воздушных судов, рейс КАL-007 ответил кодом американских самолетов-разведчиков!  У командования советскими ПВО в Москве и на Дальнем Востоке сложилось полное и окончательное мнение, что этот самолет-нарушитель является только американским разведчиком и ничем иным!  Был отдан приказ: самолет-нарушитель посадить, при отказе садиться самолет уничтожить. Истребитель Су-15 несколько раз сигналами пытался привлечь внимание экипажа. Это ему не удалось. Но экипаж видел истребитель! Это подтверждает следующее.  После очереди в 120 снарядов поперек курса, самолет-нарушитель  также не вышел в эфир и не подчинился  требованиям истребителя. Он стал менять высоту и резко уменьшил скорость полета. У командования советских ПВО не осталось сомнения: самолет-разведчик пытается уйти от преследования. Истребитель Су-15 двумя ракетами сбил рейс КАL-007; подобный случай произошел 20 апреля 1978 г. над Карелией.  Южнокорейский  «Боинг-727» тоже нарушил границу, был атакован Су-15, получил два попадания ракетами Р-60, но благополучно приземлился (на основании этого, некоторые эксперты сделали вывод: две ракеты истребителя Су-15 не могли уничтожить «Боинг-747» рейса КАL-007, цель для них была  велика). 

       Теперь вспомним действия американцев. Утром 1 сентября 1983 г. заместитель госсекретаря США через советское посольство в Вашингтоне обратился к советской стороне с заявлением: в районе Сахалина исчез южнокорейский пассажирский самолет. Посольство США в Москве тоже заявило об исчезновении самолета в точке с координатами 147 градусов 28 минут восточной долготы и 42 градуса 43 минут северной широты (это доказывает факт слежения ПВО США за рейсом КАL-007). Через несколько часов американцами совершенно сознательно было запущено ложное сообщение: самолет посажен на Сахалине, экипаж и пассажиры живы. Еще через несколько часов заместитель госсекретаря США Иглбергер сделал заявление для советской стороны: ПВО СССР засекли рейс КАL-007 над Камчаткой, два с половиной часа следили за ним и потом сбили над Сахалином.  Вывод: разведка и службы ПВО США все время следили за действительным маршрутом  полета южнокорейского самолета и фиксировали работу советской ПВО Дальнего Востока. 

        Госсекретарь США Шульц, ссылаясь на радиоперехваты переговоров пилота Су-15 и наземного командного пункта, утверждал: пилоту и  командованию советских ПВО было совершенно ясно, что они имеют дело с пассажирским самолетом, тем не менее, они решили уничтожить рейс КАL-007. Дословно: «… нет  свидетельств того, что Советский Союз подавал какие-либо предупредительные  сигналы корейскому самолету или требовал от него посадки», а также «попытался предупредить самолет путем пуска трассирующих снарядов». Естественно, что соответствующие части магнитофонной записи радиоперехвата, свидетельствующие об обратном, были уже вырезаны, 6.09.1983 г. фальсифицированная  запись была прослушана в ООН. Через две недели были уничтожены записи радарных станций системы ПВО на Алеутских островах, именно они фиксировали все происходящее в ночь на 1 сентября 1983 г.  Американцы скрыли  все следы организованной ими провокации. 

        В октябре 1983 г. были обнаружены обломки лайнера «Боинг-747» рейса КАL-007 (так было официально заявлено) и всего 29 фрагментов человеческих тел. Тогда же на западное японское побережье были выброшены различные предметы, свидетельствующие об авиакатастрофе. Эксперты отмечали: направление  морских течений на месте падения «Боинг-747», сбитого Су-15,  не позволили бы предметам с этого самолета быть выброшенными на японское побережье. (Это были предметы от другой авиакатастрофы!) В США была начата сильнейшая антисоветская пропагандистская кампания. В Европе были размещены американские крылатые и баллистические ракеты среднего радиуса действия. Время подлета их до целей в СССР было 10 – 15 минут.  Теперь вспомним действия советской стороны.

          С 1 сентября по 6 сентября нами были сделаны совершенно нелепые заявления о исчезновении самолета с экранов локаторов, пресечении полета и т.п. глупости. И только 6 сентября признали факт уничтожения самолета. Советская политическая элита не задала американцам простой вопрос – почему американцы, следившие за полетом  лайнера «Боинг-747» рейса КАL-007 до последних его секунд, не сделали даже попытки спасти самолет и людей, когда стало ясно, что самолет уходит из установленного коридора и приближается к опасной зоне? Нам нужно было сразу признать гибель самолета и устроить международное расследование независимыми специалистами. Вместо этого сдались  американцам. В чем же заключался интерес  «сдачи» страны по данному факту для советской (Политбюро и МИД)  элиты? 

        Судебное разбирательство по факту гибели лайнера «Боинг-747» рейса КАL-007,   проведенное в Японии, всю ответственность возложило на южнокорейскую сторону. 

        Это решение суда все время тщательно скрывалось от нашего народа. (Зачем?) 

        Вероятно, события происходили так. Американцы тщательно спланировали эту акцию. Вылет рейса из Анкорижда задержали для синхронизации прохода спутника-разведчика и пролета самолета над Камчаткой. Полет лайнера рядом с самолетом-разведчиком создал для советской стороны  полную картину работы и дальнейшего нарушения границы именно самолетом-разведчиком. Ответ на запрос японской системы опознавания кодом американских самолетов-разведчиков тоже создавал полную картину действий самолета-разведчика. Что американцы сразу после гибели самолета знали координаты  места его гибели, прямо доказывает факт  слежения за полетом самолета в течение всего его времени, а также  заинтересованность США именно в таком окончании  этого инцидента. Такой вывод можно сделать исходя из следующего:  на месте гибели самолета нарушившего  нашу границу и сбитого Су-15, не обнаружено ни одного тела из 269 человек экипажа, пассажиров рейса КАL-007); на японское морское побережье были выброшены предметы свидетельствующие о авиакатастрофе (данные предметы не могли быть с самолета сбитого Су-15, это были предметы с другого самолета, потерпевшего катастрофу значительно южнее). Т.к. никакой другой авиакатастрофы в данном районе официально не произошло, а лайнер «Боинг-747» рейса КАL-007 в Сеул не прибыл, то можно предполагать следующее.  Самолет-нарушитель, работавший под маской американского самолета-разведчика RС-135 и потом выданный американцами за корейский лайнер «Боинг-747» рейса КАL-007, на самом деле никогда им не был! Настоящий  лайнер  «Боинг-747» рейса КАL-007 никогда границы СССР не нарушал и советскими ПВО не сбивался. Гибель настоящего лайнера «Боинг-747» рейса КАL-007 произошла  совсем  в  другом  месте.  К факту его гибели СССР отношения не имел.

      «Это был акт вандализма, порожденный обществом, попирающим права человека, сведшем к нулю ценность человеческой жизни и стремящимся любыми способами проявить свое превосходство над другими народами …» - так заявил тогда президент США Рональд Рейган. Мы легко могли уличить американцев в планировании и осуществлении  этой провокации, но советская элита не сделала это. Почему? 

           Обратимся к одной хорошей и умной книге.

           В книге французского автора Мишеля Брюна «Инцидент над Сахалином», (существует ее русский перевод выполненный Eвгением Ковалевым под названием «Сахалинский инцидент», в 2007 г. э.в. я нашел на сайте airforce) рассматриваются обстоятельства событий ночи 31 августа/1 сентября 1983 года. Все известные факты трагедии рассмотрены М.Брюном по следующим направлениям: 1. обстоятельства, выяснившиеся при анализе данных советской, американской, японской радиолокационных проводок целей над Камчаткой и Сахалином;  2. обстоятельства, выяснившиеся при анализе радиопереговоров экипижей; 3. обстоятельства, выяснившиеся при анализе данных диспетчерской проводки гражданских самолетов;  4. обстоятельства, выяснившиеся при анализе данных полетного плана рейса KAL007;  5. обстоятельства, выяснившиеся при анализе данных поисково-спасательных работ в районе о. Монерон;   6. обстоятельства, выяснившиеся при анализе данных обнаружения обломков авиакатастрофы;   7. обстоятельства, выяснившиеся при анализе данных сфальсифицированных советской, японской и американской сторонами;   8.  обстоятельства, косвенно относящиеся к трагедии. 

          Коротко изложим наиболее интересные факты и выводы Мишеля Брюна, собственные комментарии и выводы, как всегда, шрифтом курсив. 

          Направление № 1. Данные советской, американской, японской радиолокационных проводок над Камчаткой и Сахалином. 

         Факт 1.1 Во время пресс-конференции 1 сентября 1983 г. в 9ч.10м. вечера японское оборонное агентство представило прессе карту радиолокационной проводки радарными установками  в Вакканае воздушных целей над о.Сахалин. Согласно их данных моменты исчезновения радиолокационных отметок воздушных целей в: 3ч.26 м.; 3ч.29м,; 3ч.39м. (время токийское), соответственно по Гринвичу в 18ч.26м.; 18ч29м.; 18ч.39м. Американская карта радиолокационной проводки (т.н. «карта Киркпатрик»), переданная Организации Объединенных Наций 7 сентября 1983 г. отмечает моменты исчезновения радиолокационных отметок воздушных целей над Сахалином в: 3ч.26м. и 3ч.38м. (время токийское), соответственно по Гринвичу в 18ч.26м.; 18ч.38м. Согласно официальным американским данным, так никогда и не опровергнутые советской стороной, момент пуска ракет по самолету-нарушителю – 3ч.26м. (по токийскому времени), а момент гибели самолета-нарушителя – 3ч.38м. М.Брюн считает, что на самом деле имели место, как минимум, четыре атаки советских перехватчиков американских военных самолетов-нарушителей с последующим их уничтожением. М.Брюн считает, что советская, затем российская сторона своим молчанием об истинных обстоятельствах инцидента сознательно подтверждает американскую версию об одиночном корейском гражданском самолете-нарушителе сбитом над Сахалином ночью 1 сентября 1983 г.   

         Факт 1.2.  На той же карте радиолокационной проводки представленной в ООН американцами 7.09.1983 г. маршрут самолета-нарушителя над: а) Беринговым морем, б) полуостровом Камчатка и в) Охотским морем был показан тремя различными отрезками траекторий. Утверждалось, что эта карта составлена на основе данных советского военного радара на Камчатке следившего за самолетом-нарушителем. Основываясь на точках с временными отметками можно определить расстояние между точками траекторий и вычислить скорость движения самолета-нарушителя. Эти показанные на американской карте три участка траектории движения самолета-нарушителя не могут принадлежать одному и тому же самолету. На первом отрезке траектории скорость составляет 510 узлов (945 км/час), на втором 500 узлов (926 км/час), на третьем 280 узлов (519 км/час). План полета KAL 007, рассчитанный компьютером, позволяет определить скорость самолета на первом отрезке как Мaх 0.84 или 455 узлов. Скорость 510 узлов на первом отрезке, показанная на карте Киркпатрик, таким образом, не соответствует скорости полета KAL 007. Второй отрезок начинается точно в 1654Z над Камчаткой, и вычисленная скорость в 500 узлов соответствует скорости рейса 007 в 496 узлов во время движения по этому отрезку. Советские источники заявили, самолет, находившийся над Камчаткой, летел со скоростью 800 км в час или 432 узла. «Русские, японцы и американцы относились к траекториям всех самолетов-нарушителей как к "корейскому самолету". На самом деле то, что они нам показали, является радарными следами нескольких разных самолетов. "Корейский самолет" засеченный советскими радарами над Камчаткой, имел скорость 432 узла, которую он сохранял на всем своем пути к Сахалину. Японский радар (согласно официальной истории), впервые зафиксировал полет "корейского самолета" в 03:12 по токийскому времени недалеко от Сахалина, когда тот летел со скоростью 430 узлов. Но этот самолет не мог быть тем, который советские радары вели от Камчатки. Если он летел со скоростью 432 узла, то он просто не мог прибыть на то место, в котором японский радар увидел "корейский самолет" в 03:12, поскольку не мог бы оказаться там в лучшем случае до 03:35».  Цитата из М.Брюна  «Сахалинский инцидент»
          Факт 1.3   Самолет-нарушитель пролетел 48 морских миль с 3ч.25м. до 3ч.29м. (момента исчезновения на экране радара) за 4 минуты, т.е. со скоростью 720 узлов (1330 км/час), или Мах 1.25. Боинг-747 не может лететь со скоростью быстрее скорости звука. Это был самолет - военный сверхзвуковой типа F-111 или SR-71. 

          Направление №2.  Данные радиопереговоров экипижей.

          Факт 2.1  Авиалайнер КАL 007 спустя некоторое время после своей официальной гибели выходил на радиосвязь с корейским гражданским самолетом КАL 015.

    «Между тем Токио, оказавшись неспособным связаться с KAL 007 попросил любой самолет, находящийся поблизости, попытаться установить с ним контакт. Первый самолет, к которому Токио обратился с просьбой, был, конечно, KAL 015, находящийся (согласно докладам о позиции двух самолетов) всего лишь в нескольких минутах позади 007 на маршруте R-20 и, таким образом, как полагал Токио, на самом деле был способен вызвать его по своему VHF, гораздо более надежному каналу, чем радио HF. По запросу Токио, KAL 015 вызвал KAL 007, но по радио HF:     03:43:07 (КЕ 015): ZERO ZERO SEVEN, ZERO ONE FIVE

KAL 015 вызвал KAL 007 только один раз по радио HF и не получил никакого ответа. Он передал Токио: «KAL 007 не отвечает». Есть нечто удивительное в отсутствии у KAL 015 интереса в контакте с самолетом своей же авиакомпании. Токио попросило попытаться связаться с KAL 007 снова, но на этот раз по VHF, используя международную частоту 121.5 MHz. KAL 015 сделал вызов и, на этот раз, установил контакт:

03:52:09 (КЕ 015): ZERO ZERO SEVEN, ZERO ONE FIVE
03:52:15 (КЕ 015): ZERO ZERO SEVEN, ZERO ONE FIVE
03:52:40 (КЕ 007): ZERO ONE FIVE
03:52:45 (КЕ 015): ZERO ZERO SEVEN, ZERO ONE FIVE
03:54:35 (КЕ 015): ZERO ZERO SEVEN, ZERO ONE FIVE
03:54:45 (КЕ 015): ZERO ZERO SEVEN, ZERO ONE FIVE
03:54:45 (КЕ 007): (передача на корейском языке)
03:54:47 (КЕ 015): ROGER 

В этом радиообмене KAL 015 вызывал KAL 007 дважды. Несколько секунд спустя КАL 007 ответил нечто неопределенное и не отвечающее протоколу, но на самом деле часто используемое в обмене между самолетами, когда пилоты знают друг друга и находятся на постоянной связи во время полета. Похоже, что KAL 015 не услышал и продолжал вызывать KAL 007 еще три раза. Затем KAL 007 передал короткое предложение по-корейски, которое KAL 015 получил и должен был понять, потому что он ответил "Roger" и перестал делать новые вызовы. 

Вероятно, KAL 015 был в курсе того, что делал KAL 007. Существует свидетельство, что на более ранней стадии полета KAL 015 прикрывал несанкционированное отклонение KAL 007 от назначенного курса. Как увидит читатель далее, когда я буду обсуждать полет KAL 007 от Анкориджа через Берингово море, KAL 015 дважды передавал доклады о своей позиции для авиалайнера-"близнеца". В данном случае этот разговор остается коротким и загадочным. KAL 015 сотрудничал с KAL 007, изобразившем отказ радио, сообщив токийскому контролю, что они не смогли связаться с KAL 007, хотя фактом является, что, согласно пленке из Нарита, они на самом деле такую связь установили.» Цитата из М.Брюна  «Сахалинский инцидент»
         Факт 2.2  Авиалайнер КАL 007 спустя некоторое время после своей официальной гибели выходил на радиосвязь с корейским гражданским самолетом КАL 050.

      «Несколько минут спустя другой корейский самолет, KAL 050 появился в зоне токийского контроля. В своем самом первом вызове контроль подтвердил радарный контакт и потребовал, чтобы этот самолет связался с KAL 007.

04:08:14 (Тоkyo): KOREAN ZERO ZERO FIVE ZERO, STAND BY YOUR REQUEST. ALSO, WE HAVE REQUEST. WOULD YOU ATTEMPT CONTACT WITH AH, CALL SIGN KOREAN ZERO ZERO SEVEN. AND IF YOU HAVE CONTACT WITH HIM TO CONTACT AH, TOKYO CONTROL ONE ONE EIGHT DECIMAL NINER

[КАL 0050, контакт подтверждаем. Кроме того, просим вас связаться с KAL 007. И если у вас есть с ним связь, свяжитесь с токийским контролем на частоте 118.9]

KAL 050 выполнил это требование и установил контакт с KAL 007.

04:08:30 (КЕ 050): AH TOKYO, AH KOREAN ZERO ZERO SEVEN, THIS IS KOREAN AIR ZERO FIVE ZERO.
04:09:15 (КЕ 050): AH KOREAN ZERO ZERO SEVEN, KOREAN AIR ZERO FIVE ZERO, ON ONE ONE EIGHT NINER [VHF 118.9]. 
04:09:34 (КЕ 050): KOREAN ZERO ZERO SEVEN, THIS IS KOREAN AIR ZERO FIVE ZERO ON ONE ONE TWO DECIMAL FIVE, HOW DO YOU READ? 
04:09:51 (КЕ 007): ZERO FIVE…SEVEN
04:09:54 (КЕ 050): AH, ROGER, AH, TOKYO CENTER ADVISES YOU TO CONTACT AH, ONE ONE EIGHT DECIMAL NINER, OVER.
04:10:04 (КЕ 007): (передача на корейском языке)
04:10:10 (КЕ 050): (передача на корейском языке)

В сообщении на корейском языке KAL 007 объясняет KAL 050, что Токио-контроль не смог идентифицировать его эхо на радаре, спутав его с отметкой KAL 015. Услышав это, KAL 050 говорит: "В таком случае вам лучше поддерживать радиоконтакт с KAL 015". На это KAL 007 отвечает: "Мы постоянно контактируем с KAL 015". 

Сразу же после передач на корейском, KAL 015, который прослушивал ту же частоту, нарушает их разговор на корейском языке обычным позывным на английском.

04:10:47 (КЕ 015): AH KOREAN AIR ZERO FIVE ZERO, THIS IS KOREAN AIR ZERO ONE FIVE, KOREAN AIR ZERO ZERO SEVEN (остальное сообщение на корейском)
04:10:58 (КЕ 050): (отвечает на корейском)
04:11:01 (КЕ 015): (первая часть сообщения на корейском) 
04:10:10 (КЕ 050): (передача на корейском)
ONE TWO THREE FOUR… 

Сообщения на корейском заставляют серьезно задуматься. KAL 015 спрашивает KAL 050, устанавливал ли он связь с KAL 007. KAL 050, догадываясь по некоторым причинам, что KAL 007 хочет симулировать выход из строя радио, но не зная наверняка, в курсе ли этого секрета KAL 015, отвечает предусмотрительным "нет". KAL 015 затем говорит: "Вы можете связаться с KAL 007 в любое время при помощи вашей спецаппаратуры. Просто перейдите на один два три четыре". Один два три четыре - это частота 123.4 MHz, которая не прослушивается наземным контролем. Пилоты часто используют ее для частных разговоров. KAL 015, таким образом, попросил KAL 050 перейти на частоту 123.4 и пообещал, что на ней он сможет связаться с KAL 007 при помощи своей аппаратуры.

Некоторые специалисты приписали передачи KAL 007 приведенные выше KAL 015. Но логика этой ситуации говорит нам, что это не так. Если бы KAL 050 устанавливал связь с KAL 015, он не стал бы просить его "оставаться на связи с KAL 015", и KAL 015 не стал бы отвечать, что он был "на связи с 015". Если бы к KAL 015 обращались оба участника,то очевидно, что он не был одним из них!

Доктор Цубои из лаборатории Иватсу подтвердил, что голос действительно принадлежит второму пилоту KAL 007. Если мы посмотрим на все предложение, то увидим, что KAL 050 получил отклик от KAL 007 в 04:09:51, сразу же после его первого вызова на частоте 121.5 MHz. Ответ состоял из сокращенного позывного для KAL 050, за которым, после паузы, последовал сокращенный позывной KAL 007, использующего сокращенный стиль связи, который в ходу между двумя пилотами, хорошо знающими друг друга. Полное сообщение должно было быть таким: "ZERO FIVE (ZERO) (ZERO, ZERO) SEVEN)".

Этот способ связи не является официально одобренным. Но он очень полезен в том случае, если нет неясности в том, кто вызывает, и когда краткость - и секретность в этом случае - желательны. Пилот KAL 050 точно знал, кто ему отвечает. Это доказывает его собственный ответ. На сообщение KAL 007 "Zero Five... Seven", он немедленно ответил: "Ah! Roger. Tokyo Center advises you [вас – Е.К.] to contact it on 118.9". 

Очевидно, что у пилота KAL 050 не было никаких сомнений о том, какой самолет ему ответил. Затем он передал сообщение из Токио рейсу KAL 007: "Tokyo is asking you to contact…".

Остальная часть сообщения была на корейском. Оно говорит о том, что KAL 050 не знал о секретности с самого начала, но согласился следовать игре KAL 007, симулировавшего отказ радио. Что касается KAL 015, кажется, он активно участвовал в игре KAL 007, какой бы она ни была.»     Цитата из М.Брюна «Сахалинский инцидент»
       Направление №3.  Данные диспетчерской проводки гражданских самолетов. 

       Факт 3.1  Диспетчер токийского аэропорта Нарита наблюдал отметку KAL 007 на экране радиолокатора  после официальной гибели корейского авиалайнера.

      «Радиопередачи не являются единственным признаком того, что KAL 007 все еще летел нормально над Японским морем, по крайней мере через сорок пять минут после предполагаемой атаки над Сахалином. Есть указания на то, что токийский диспетчер видел эхо KAL 007 на своем радаре. В тот самый момент, когда KAL 007 связывался с KAL 050, у токийского контроля появились проблемы с идентификацией KAL 015. Диспетчер оказался неспособен определить, какая из двух меток на радарном экране принадлежит KAL 015. В тот ночной час в токийской зоне было мало самолетов. Кроме KAL 015, единственными самолетами, которые находились на экране радара, был KAL 050, следующий со стороны Тихого океана в Сеул, и американский военный самолет Foxtrot Bravo (FB 650), взлетевший с авиабазы Ацуги. Эти самолеты были правильно идентифицированы и не представляли для диспетчера никаких проблем. Единственный самолет, который он не мог с уверенностью идентифицировать, был KAL 015, если не принимать во внимание KAL 007, который еще не был идентифицирован и продолжал симулировать отказ радио. Следовательно, единственным самолетом, радарное эхо которого можно было перепутать с эхом от KAL 015, был все еще не идентифицированный KAL 007.

Пытаясь определить какая из двух отметок принадлежала KAL 015, токийский контроль попросил KAL 015 изменить код транспондера три раза за короткий промежуток времени. Наконец, отчаявшись, он попросил, чтобы KAL 015 изменил, для подтверждения своей идентификации, свой курс с 245 градусов на 280 градусов, выполнив буквально неслыханную идентификационную процедуру. Подтекст здесь заключается в том, что другое эхо на экране диспетчера повторяло эхо KAL 015 в такой степени, чтобы сделать два этих эха неотличимыми друг от друга. Из имеющихся у нас свидетельств мы можем реконструировать то, что должно было происходить. Каждый раз, когда диспетчер просил изменить код транспондера, оба эха на экране реагировали одним и тем же образом, оба самолета меняли код одновременно. При этих обстоятельствах единственный способ, который оставался у диспетчера для определения того, какой самолет был каким, заключался в том, чтобы заставить KAL 015 маневрировать так, чтобы его можно было идентифицировать без всяких двусмысленностей - то есть, по крайней мере до тех пор, пока другой самолет не сделает тот же самый маневр в то же время.

KAL 007 успешно поддерживал эту путаницу до тех пор, пока диспетчер не попросил KAL 015 изменить курс с 245 на 280 градусов, чтобы подтвердить свою идентичность. KAL 015, который пролетал над Тихим океаном, выполнил этот поворот, приближавший его к NIIGATA, обязательной контрольной точке. Но в этот раз KAL 007, который летел западнее Японских островов не мог следовать этому курсу. Если бы он также изменил курс на 280 градусов, это увело бы его в сторону от Ниигаты и сделало бы невозможным вновь выйти на предписанный курс вовремя. Различное поведение этих двух самолетов разрешило проблему диспетчера. Диспетчер положительно идентифицировал KAL 015 на маршруте R-20 над Тихим океаном и разрешил ему лететь курсом "на Ниигату". Тем не менее, могла быть и другая причина, почему KAL 007 не перешел на курс 280 градусов, как это потребовал токийский контроль. Требование о смене курса было сделано в 04:12:47. Несколькими секундами позже, в 04:13:16 на пленке из Нарита был зафиксирован вызов, который мог быть последним, сделанным KAL 007:

04:13:16 … ZERO FIVE ZERO, ZERO ONE FIVE…

Поначалу кажется, что KAL 015 вызывает KAL 050, но KAL 015 был слишком занят переговорами с токийским контролем, чтобы болтать в это время с KAL 050. Вероятнее всего, что KAL 007, застигнутый врасплох каким-то неожиданным событием, вызвал одновременно и KAL 050 и KAL 015. Сообщение было прервано на полуслове. Было ли это сообщение, сделанное в 04:13:16, сигналом бедствия «мayday», которое KAL 007 так и не смог произнести до конца?

Через несколько секунд, как будто почувствовав, что произошло что-то необычное, KAL 050 проинформировал Токио что KAL 007 не ответил "this time", "на этот раз".

04:13:51 (KE 050): TOKYO CONTROL, KOREAN AIR ZERO FIVE ZERO UNABLE CONTACT KOREAN ZERO ZERO SEVEN THIS TIME.
[Токио-контроль, это KAL 050, не можем установить контакт с KAL 007 на этот раз]

Когда KAL 015 проинформировал Токио, что KAL 007 не отвечает на его вызов, KAL 050 из предосторожности пояснил, "на этот раз". Подразумевалось ли при этом, что он был способен связываться с KAL 007 ранее? К тому времени KAL 007 и KAL 015, по всей вероятности, информировали KAL 050 о своих действиях, и KAL 050 помог KAL 007 изобразить выход передатчика из строя. Тем не менее, сейчас KAL 050 мог бы подумать, что радиомолчание KAL 007 было тревожащим. Его способ передачи информации токийскому контролю, - с указанием "на этот раз", - может быть, выдает его озабоченность.

После 04:13:51 на пленке Нарита нет больше никаких новых следов KAL 007. Возможно, именно в этот момент передача прекратилась и лайнер прекратил свое существование. Тем не менее, эта передача могла была быть инициирована KAL 015 и прервана по причинам, о которых мы можем только догадываться - два самолета могли перейти на частоту для частных разговоров. Конец KAL 007 мог наступить моментом ранее, когда токийский диспетчер попросил KAL 015 изменить свой курс на 280 градусов. Его неспособность отличить KAL 015 и его таинственного двойника (KAL 007) внезапно завершилась и он разрешил KAL 015 следовать "на Ниигату". Есть две возможные причины того, что могло бы положить конец проблеме диспетчера. Первую я уже упомянул - невозможность для KAL 007 следовать по курсу 280 градусов, когда свой поворот сделал KAL 015. Вторая возможная причина более печальна: радарная отметка KAL 007 могла внезапно исчезнуть. Даже если ни одна из этих гипотез неверна, и самолет летел еще какое-то время после 04:12, он не ушел слишком далеко. Мы знаем, что он так и не долетел до Ниигаты, которая находилась от него в 144 милях или 18 минутах полета.»    Цитата из М.Брюна «Сахалинский инцидент»
         Направление №4.  Данные полетного плана рейса KAL007. 

         Факт 4.1    Авиалайнер KAL 007  в Анкоридже взял в полет на 10 тонн топливо больше, чем требовалось для полета до Сеула. 

          «Многие исследователи, занимавшиеся загадкой KAL 007 усиленно обсуждали загрузку на борт KAL 007 десяти тонн дополнительного топлива. Относящиеся к этому факты документы включены в приложение к отчету ИКАО от 1983 года. Приложение состоит из Операционного плана полета, Манифеста о весе и балансе, и Листка выпуска в рейс. Эти три документа были подготовлены диспетчером рейса KAL в Анкоридже, а также скорректированы и утверждены капитаном Чуном, который их подписал. 

Как показывает само название, в Плане полета содержатся все основные технические данные для его выполнения, включая вес, маршрут и погодные условия на трассе. В нем приведены также подсчеты количества топлива, необходимого на каждом отрезке пути и детальный анализ маршрута, по которому выполнялся полет, вместе с прогнозируемыми скоростями и оценочным временем полета между контрольными точками. Полетный план вычисляется компьютером по заказу диспетчера полета, который прилагает его к остальной полетной информации, предназначенной для пилота. Капитан Чун изучил полетный план и сделал несколько исправлений, включая оценку расхода топлива. Капитан Чун принял компьютерные расчеты потребления «топлива в полете» для предполагаемых 7 часов 53 минут полетного времени, которое составляло 206,400 фунтов. Тем не менее, он перечеркнул все оставшиеся цифры, включая вычисления для определения оценки резервного запаса топлива, который полетный план дает как: 

Аlternate (Дополнительный) 19800 фунтов
Holding (Удерживаемый) 12000 фунтов
Contingency (10%) (Непредвиденный расход) 17600 фунтов
Итого: 49400 фунтов

Перечеркнув эти вычисления, которые были ничем иным, как предполагаемым анализом, сделанным полетным диспетчером, капитан Чун переписал вычисления на другом документе, Листе выпуска в рейс, в который добавил информацию, не появившуюся в Операционном плане полета, такую как полетное время, на котором были основаны его оценки:

Запасы топлива:

Аlternate 0 часов 40минут 19800 фунтов
Holding 0 часов 30 минут 12000 фунтов
Contingency (10%) 0 часов 47 минут 17600 фунтов
Итого 45300 фунтов

Самое удивительное в вычислениях капитана Чуна в том, что он сократил общие запасы с 494000 до 453000 фунтов, на 4100 фунтов топлива. Для пилота крайне необычно уменьшать количество топлива, которое ему было назначено. Напротив, пилоты часто запрашивают больше топлива, чем рекомендует диспетчер полета. Вычисления количества топлива капитаном Чуном немедленно привлекают внимание потому, что они крайне необычны.

Как и большинство коммерческих авиалиний, компания KAL придерживалась строгой политики сокращения издержек и предлагала пилотам премии за экономию топлива. Резервное топливо, которое не используется во время обычного полета, остается в баках самолета во время посадки. Диспетчеры считают его мертвым грузом и всегда пытаются свести к минимуму. Споры относительно резервного топлива всегда были самым большим источником разногласий между полетными диспетчерами, которые пытаются урезать его, чтобы сократить издержки, и полетным персоналом, который пытается максимизировать резерв топлива в интересах безопасности. Любой мертвый груз, который несет самолет, не только ограничивает количество груза, которое можно взять на борт, но также ведет к потреблению дополнительного топлива, и, поэтому рассматривается как нежелательный большинством авиакомпаний.

Сократив свои топливные резервы на 4100 фунтов, капитан Чун также сократил количество мертвого груза на самолете, что выразилось бы в сбережении 800 фунтов топлива в течение полета. Это несущественный объем, учитывая общее потребление в 206400 фунтов топлива. Капитан Чун сократил свои запасы топлива на 4100 фунтов в Листе выпуска в полет, первом и иногда единственном документе, который изучается Операционным отделом для сбора статистической информации. Тем не менее, странно то, что он принял оценочное потребление топлива, которое было обозначено на операционном полетном плане без вычета 800 фунтов топлива, которые он с такими мучениями смог сократить, уменьшая свои резервы.

Общее количество 251700 фунтов является количеством топлива в баках самолета в момент взлета. К этому нужно добавить топливо, необходимое для запуска двигателей и рулежки, что составляет 2000 фунтов. Эти 2000 фунтов потребляются до взлета, но присутствуют в баках самолета в момент запуска двигателей. Это составляет общее количество 253700 фунтов топлива. Эта часть Листа выпуска в полет выглядит следующим образом:

Топлива при посадке 45300 фунтов
Израсходовано топлива за 7 часов 53 минуты 206400 фунтов
Топлива в момент взлета 251700 фунтов
Рулежка 2000 фунтов
Топлива в момент запуска двигателей 253700 фунтов

Официально в баках KAL 007 находилось 253700 фунтов топлива. Но сколько топлива было на самом деле?

Третий документ, появившийся в отчете ИКАО 1983 года, является Манифестом веса и баланса. В нем указано 263700 фунтов топлива перед взлетом. Эта цифра «общего количества топлива» должна соответствовать 253700 фунтам в момент запуска двигателей, что дало повод спорам относительно количества топлива, которое самолет действительно имел в момент взлета.

В Манифесте веса и баланса капитан Чун поставил галочку рядом с цифрой 206400 расходного топлива, указав тем самым, что он согласился с оценкой. Тем не менее, эта цифра не принимает во внимание сэкономленные 800 фунтов, вытекающие из 4100 фунтового сокращения топливных резервов. Манифест веса и баланса используется для того, чтобы вычислить параметры взлета и, в особенности, параметры регулировки закрылков, которые капитан Чун внимательно проверил и принял, как это указано в документе посредством записи «TRIM=7.0». Мы могли бы подумать, следовательно, что количество топлива, указанное в этом документе было действительным количеством топлива, которое KAL 007 нес в своих баках в момент взлета. Это подразумевает, что самолет вылетел с 263700 фунтами топлива, имея на 10000 фунтов больше, чем показано в Листе вылета. Но давайте подумает, так ли это было на самом деле?

Операционный план полета, разработанный Операционным отделом дает 255800 фунтов топлива, к которым следовало бы добавить 2000 фунтов для запуска двигателей и рулежки, что дает общее количество в 257800 фунтов. Различие между этой цифрой, предложенной диспетчером полета и исправленной цифрой капитана Чуна составляет только 5900 фунтов. В своей книге «Shootdown», которую я цитировал ранее, Р. В. Джонсон упомянул разницу в 7900 фунтов, но автор, по всей очевидности, не принял в расчет 2000 фунтов, необходимых для запуска двигателя и рулежки, которые не показаны в Операционном плане полета. Капитан Чун, следовательно, вылетел бы, имея на 5900 фунтов больше топлива, чем по оценке, содержащейся в Операционном полетном плане, который был подготовлен диспетчером KAL 007. Эта разница соответствует примерно 15 минутам полетного времени. Почему капитан Чун решился на это жонглирование цифрами ради такой несущественной экономии?

Ни Роберт Аллардайс, ни другие эксперты, включая специалистов ИКАО, не ответили на более важный вопрос. В 07:20 утра 1 сентября 1983 года KAL 007 опаздывал на 1 час 15 минут с прибытием в Сеул и рейс был помечен на демонстрационном табло как «delayed indefinitely» [прибытие отложено на неопределенное время – Е.К.]. Официальный представитель Корейских авиалиний сказал обеспокоенным семьям, которые собрались в аэропорту в ожидании прибытия самолета, что во время взлета в Анкоридже у самолета было достаточно топлива, чтобы оставаться в воздухе на протяжении двенадцати часов. Лист выпуска в рейс, тем не менее, показывает 251700 фунтов топлива при взлете, и соответствующее максимально возможное полетное время составляет 9 часов 50 минут. Если мы добавим четверть часа за счет дополнительных 5900 фунтов топлива, то получим 10 часов 5 минут полетного времени. Откуда появилось оставшееся топливо?

Тщательное исследование Листа выпуска в полет позволяет найти ответ. В верхнем правом углу документа отображены вычисления, в которых учтен вес самолета. Первая цифра в колонке показывает максимально допустимый вес: 759000 фунтов. Вторая строка показывает допустимый вес как функцию погодных условий и длины пробега при взлете. Даны две цифры, из которых пилот выбирает ту, которая ему больше подходит: 759000 фунтов для взлетной полосы 06, с установкой закрылок в 10 градусов и 744100 фунтов для взлетной полосы 32 с закрылками, установленными под углом 20 градусов. Капитан Чун проверил первую цифру в 759000 фунтов, указав, что это был вес и та взлетная полоса, которую он собирался использовать. Это цифра не обязательно соотвествует фактическому весу в момент взлета, а просто отражает максимально допустимый вес при данных условиях. На полях справа от этой цифры капитан Чун написал «-2575». К чему эта цифра относится? Вычитая ее из 759000 фунтов мы получаем вес 756452 фунта.

Если мы сочтем это фактическим весом KAL 007 при взлете, нам нужно вычесть вес топлива, который составляет 460967 фунтов для того, чтобы определить количество топлива, которое по вычислениям капитана Чуна KAL 007 мог нести при взлете. Остаток составляет 295458 фунтов, на 31758 фунтов больше чем цифра, данная Манифестом веса и баланса и на 41758 фунтов больше, чем цифра, показанная в Листе выпуска в полет. 41758 дополнительных фунтов топлива было эквивалентно дополнительным 115 минутам полетного времени. Если мы добавим это время к 9 часам и 50 минутам, указанным в Листе выпуска в полет, то получим 11 часов 45 минут полетного времени. Это близко к 12 часам полетного времени, объявленным представителем Корейских авиалиний. Это обстоятельство позволяет предположить, что руководство KAL был знаком с деталями загрузки KAL 007 в соответствии с документами, которые капитан Чун заполнил в Анкоридже. 

Эти цифры соответствуют Листу выпуска в полет и заявлениям, сделанным КAL. Таки образом, капитан Чун, вероятно, планировал взлет с полосы 06 с закрылками, установленным под углом 10 градусов при весе в 756425 фунтов. Но, как оказалось, контрольная вышка назначила ему полосу 32, с чем он согласился. По некоторой причине, он хотел взлетать при менее благоприятных условиях. Пределы безопасности достаточно велики, так что взлет при этих условиях не представлял бы неприемлемого риска, исключая возможно случай с неполадками в двигателе во время взлета. 

Если мы добавим к 756425 фунтам, обозначенные выше 2000 фунтов топлива, используемые для запуска и взлета, то получим 758425 фунтов, что очень близко к максимально допустимому весу в 759000 фунтов. Таким образом, существует вероятность того, что капитан Чун вылетел из Анкориджа на самолете, загруженном до его максимально допустимого веса в 759000 фунтов. Рукописная пометка –2575 должна была отражать его оценку потребления топлива для запуска двигателей и рулежки. Это больше 2000 фунтовой оценки в других документах и имело бы смысл, если самолет нес максимальную загрузку.

KAL 007 должен был прибыть в Сеул в 06:05 утра после 8 часов и 5 минут в воздухе. Двенадцать часов после взлета дают нам 10:05 утра по сеульскому времени. В своей книге «Shootdown» Р. В. Джонсон отмечает:

Если выразить одним словом, есть что-то отвратительно-подозрительное во всем сообщении ЦРУ. Нельзя не видеть, что оно появилось в Сеуле в тот самый момент, когда родственники пассажиров стали паниковать, потому что они знали: у самолета, где бы он ни находился, вот-вот кончится горючее.
Под «сообщением ЦРУ» Джонсон понимает информацию, приписываемую ЦРУ о том, что KAL 007 благополучно приземлился на Сахалине (см. главы 1 и 2).

Если KAL 007 вылетел из Анкориджа имея гораздо больший вес, чем показывают цифры капитана Чуна о наличии топлива, это неизбежно отразилось бы в характеристиках самолета во время рейса. Но именно это и произошло на самом деле. Вес самолета оказывает наибольший эффект на его характеристики во время набора высоты. Вот почему все коммерческие авиалайнеры начинают свои полеты на большое расстояние с предписанной высоты полета, которую они сохраняют до тех пор, пока не сожгут достаточное количество топлива, чтобы подняться на большую высоту. KAL 007 вылетел из Анкориджа в 13:00 GMT и достиг крейсерской высоты полета 31000 футов через 29 минут в 13:29:28 GMT. Напротив, его компаньон, KAL 015, который покинул Анкоридж через 14 минут после взлета KAL 007, достиг своей крейсерской высоты 33000 футов всего за 24 минуты и, поднялся на высоту 31000 футов за 22 минуты. Семиминутная разница во времени между этими двумя самолетами предполагает, что KAL 007 был загружен гораздо тяжелее, чем KAL 015.

Копия Операционного плана полета, составленная капитаном Чуном в офисе управления воздушным движением Анкориджа, поднимает другой, также усиленно обсуждавшийся исследователями вопрос. Она содержит следующие рукописные пометки: «ЕТР 1501 NM», «3 часа 22 минуты» и «250 NM». Третья цифра была вставлена между контрольными точками NEEVA и NIPPI. Большинство авторов, писавших о случае KAL 007 полагают, что ЕТР означает «equal-time point» или «точку равного времени». Это точка на маршруте самолета, находясь в которой, если принимать во внимание направление ветра и скорость, ему потребуется одно и то же время, чтобы достигнуть места назначения, или вернуться в начальную точку. 

Однако, если мы сделаем необходимые вычисления, мы узнаем, что, учитывая условия полета в этот день, ETP находилась не в 1501 морских милях от Анкориджа, а в 1862 милях от него. Если ЕТР 1501 NM не соответствует точке равного времени, то эта аббревиатура должна указывать на что-то иное. В аэронавтике, где аббревиатуры часто стандартизированы для того, чтобы избежать ошибок интерпретации, буквы ЕТ в трехбуквенных сокращениях часто обозначают «estimated time of» или «оценочное время» чего-то. ЕТР, таким образом, обозначило бы оценочное время «Р». Мы должны выяснить, чему в данном случае соответствует это «Р». Более близкое изучение цифр капитана Чуна дает нам лучшую идею о точке, которую он имеет в виду и в то же самое время обнаруживает некоторые примечательные совпадения.

Общее расстояние от Анкориджа до контрольной точки NEEVA составляет 1251 морских миль. Если мы добавим к этому 250 морских миль, которые капитан Чун вставил в свой полетный план между NEEVA и NIPPI, то получим 1501 NM. Между тем местом, откуда он передал сообщение, как будто из точки NEEVA и тем местом, где KAL 007 согласно и США, и Советам, вошел в советское воздушное пространство, расстояние составляет 250 морских миль. Отметка 250 NM таким образом, скорее всего относится к расстоянию между точкой, из которой Чун доложил как из точки NEEVA и границей советского воздушного пространства над Камчаткой. Капитан Чун сделал запись «1501 NM» имея, таким образом, в виду общее расстояние между Анкориджем и границей советского воздушного пространства на том курсе, которым он следовал. 

Кроме того, если мы добавим 3 часа 22 минуты к 13:00 часам (время вылета из Анкориджа), то получим 16:22. Время входа самолета нарушителя в воздушное пространство СССР над Камчаткой, которое Советы указали как 16:30, отличается на восемь минут. Но именно на этой стадии полета KAL 007 потерял девять минут по сравнению с оценочным временем, указанном в его полетном плане. Если бы самолет летел точно по графику, он прибыл бы в точку находящуюся в 1501 NM от Анкориджа («ETP 1501» Чуна в 16:21), в пределах одной минуты его плана полета. 3 часа 22 минуты также совпадают со временем когда американский спутник Ferret, находящийся на полярной орбите (номер 1982 41 С) занял позицию для регистрации событий в районе Камчатки. 

В главе 17 я буду еще обсуждать вероятность того, что KAL 007 мог не пролететь над Камчаткой или Сахалином. Я также буду обсуждать факты, предполагающие, что тем курсом, которым, как утверждали и в США, и в Советском Союзе, он следовал, на самом деле летел американский военный самолет, имитирующий KAL 007, в то время как настоящий KAL 007 находился гораздо южнее. В этом случае, тот факт, что заметки Чуна на полях относятся к более северному курсу и расписанию полета самолета, который ему следовал, был бы интересен сам по себе.» Цитата  из М.Брюна «Сахалинский инцидент».    Далее комментарий автора.
        Этот  доказанный М.Брюном факт,  что командир лайнера KAL 007 взял в полет на 10 тонн топлива больше чем обычно (более длительное время занятия KAL 007 соответствующего эшелона высоты по сравнению с KAL 015 доказывает более больший полетный вес KAL 007 по сравнению с KAL 015, этот вес мог быть увеличен только в основном за счет веса дополнительного топлива) наводит на мысль, что командир KAL 007 не собирался следовать установленным маршрутом R-20 или севернее его через Камчатку и Охотское море, а проследовал значительно южнее  маршрута R-20. В этом случае ему требовалось значительно больше топлива, чем при следовании маршрутом R-20. Главная причина: полет KAL 007  маршрутом  R-20  более соответствовал так наз. «дуге большого круга», чем полет лайнера южнее  маршрута  R-20  и, следовательно, расстояние пути авиалайнера, время  полета и расход топлива были значительно больше. Это мое предположение объясняет один любопытный факт: совпадение радиолокационных отметок RC-135 и Боинг-747  ночью 1 сентября 1983 г. в районе острова Карагинский, незадолго до нарушения советского воздушного пространства над Камчаткой. Боинг-747 по полетному весу и размерам значительно превосходит RC-135, который является военным вариантом гражданского Боинг-707, поэтому  радиолокационная отметка Боинг-747 на экране радара должна была заметно отличаться от радиолокационной отметки RC-135. В действительности отметка на экране радиолокатора от самолета-разведчика RC-135 была идентична радиолокационной отметке самолета, которого посчитали авиалайнером Боинг-747 рейса KAL 007.  Можно смело предположить, что второй самолет, приблизившийся в 4ч.51 м. камчатск. времени к американскому самолету–разведчику RC-135 в районе острова Карагинский был на самом деле самолетом-топливозаправщиком КC-135 (военный вариант того же Боинг-707).  Вот почему их радиолокационные отметки на экране радара были одинаковыми! Топливозаправщик в течение 10 минут передал самолету-разведчику RC-135 топливо и возвратился на Аляску, а самолет-разведчик начал свой полет к Камчатке. В этом случае авиалайнер Боинг-747 рейса KAL 007 около острова Карагинский быть не мог, через Камчатку, Охотское море и Сахалин не пролетал, и воздушного пространства СССР на Дальнем Востоке не нарушал. Он последовал южнее установленного маршрута R-20, затем проливом Лаперуза между островами Сахалин и Хоккайдо проследовал в Японское  море и трагически завершил свой полет в районе Ниигаты.        

       Направление №5.   Данные поисково-спасательных работ в районе о. Монерон. 

       Факт 5.1 Сразу же после катастрофы в точке (точка №3) с координатами 46°35' северной широты, 141°45' восточной долготы (приблизительно на расстоянии 28,1 морских миль от центра о.Монерон, направление NO–NotO от о.Монерон) начались поисково-спасательные работы продолжавшиеся 26 дней с 1 по 26 сентября 1983 г.

    «Тихоокеанский флот находился под командованием адмирала Сидорова, который был ответственным за советские поисковые работы. Во время встречи в Москве с семьями жертв, которая проводилась 11 марта 1993 года адмирал Сидоров сказал, что как только была объявлена тревога, советский флот немедленно послал группу военных судов в тот район, где, как полагали, разбился самолет. Этот район было легко обнаружить по наличию обломков, плавающих на поверхности. Были установлены границы и территория была промаркирована буйками. "Через тридцать семь минут после катастрофы, на сцене появилось небольшое советское судно и были подняты небольшие обломки. Но никаких тел не было".

          Если небольшое судно оказалось на сцене в пределах 37 минут, место падения самолета должно было быть достаточно близко к Невельску. Если мы учтем минимум десять или двенадцать минут чтобы предупредить команды, дать им возможность подняться на борт катеров, запустить двигатели и выбрать якоря, это оставляет только пятнадцать минут на переход из Невельска к месту падения самолета, которое, таким образом, должны быть не далее нескольких миль от Невельска. Это именно то место падения самолета, указанное на карте, которую президент Ельцин передал представителям Кореи, ИКАО и американским родственникам погибших в Москве, 14 октября 1992 года. Оно также обозначено в журнале JMSA и ситуационных картах, которые показывают, что в первые несколько дней после катастрофы интенсивные поисковые усилия имели место в узкой, линзообразной области, полностью находящейся в пределах советских территориальных вод, приблизительно 6 морских милях от побережья Сахалина и с центром в точке с координатами 46°35'N, 141°45'E, вдоль 100-метровой изобаты. Океанографические данные показывают, что морское дно в этом районе очень загрязненное, вода чрезвычайно мутная, видимость плохая и нет никакой подводной жизни. Все это согласуется с комментариями водолазов, так же как со свидетельством Николая Сергеевича Антонова, капитана Холмской рыболовецкой базы, слова которого Известия цитируют так: 

Я прибыл в зону поисков через пять или шесть дней после того как был сбит Боинг. Я был послан чтобы заменить капитана «Каренги», большого морозильного траулера. В этом районе уже находилось большое количество судов - военных и рыболовных. Здесь было пятнадцать или двадцать рыболовных судов. Они забрасывали сети и занимались тралением в поисковой зоне. На дне был толстый слой грязи и сети часто рвались. Морское дно было мертвым, никаких признаков подводной жизни. Никто никогда не ловил единой рыбы в этом районе. Наконец рыбаки зацепили Боинг.
Советский военно-морской флот вскоре понял, что самолет, который разбился здесь, разлетелся на куски слишком маленькие для того, чтобы обнаружить их при помощи сонара и решил использовать метод прямого контакта, таская тралы и стальные канаты по морскому дну. Адмирал Сидоров объяснил подробнее как проводилась операция:

Рыбаки приспособили трал таки образом, чтобы его могли тянуть два траулера. Они покрыли его нижнюю часть кожей, чтобы он скользил лучше [в густой грязи - М.Б.], собрали некоторые бумаги и обломки самолета. Размер района поисков был пересмотрен и сейчас он составлял два на полтора километра. Зона была разделена на три сектора. Обломки здесь были найдены рыбацкими судами, которые ловили их сетями... 8 или 9 сентября трал зацепил секцию фюзеляжа, которую он протащил почти полтора километра. Затем мы вызвали "Михаила Мирчинко". Но на его борту не было водолазов.
"Михаил Мирчинко" прибыл на место 10 сентября, как это показано в документах JMSA и по свидетельству его команды. "Мирчинко" - хорошо оборудованное буровое судно и водолазная база, способная динамически стабилизировать свое положение точно над определенным местом на дне без опускания якоря. Корабль должен был немедленно приступить к водолазным операциям. Но из-за того, что судно прибыло без обычной команды гражданских водолазов, советский ВМФ должен был вызвать своих собственных водолазов из главной базы Советская Гавань на материке.»  Далее: «Михаил Мирчинко» прибыл на место поисков 10 сентября. Третий день означает 13 сентября. Алешенко, боцман «Мирчинко» дает еще больше деталей:

Обломки фюзеляжа были сильно повреждены. От них просто куски остались. Самые большие куски, которые мы видели, были опорными креплениями для поворотных стержней, чрезвычайно прочные. Их длина составляла от четырех до шести футов, и двадцать-двадцать четыре дюйма шириной. Все остальное было разбито на мелкие куски.          В. Вербицкий, радист с "Мирчинко":

Многие из нас взяли кое-какие обломки на память. Некоторые даже сделали чашки из титановых стержней... Да, самолет должен был удариться о поверхность воды с огромной силой, чтобы титановые стержни разломились.
Такой тип стержней является важным структурным элементом любого самолета с изменяемой геометрией крыла, которая используется только на сверхзвуковых самолетах. Остов, с которым работал флот принадлежал, вероятно, EF-111, который военно-воздушные силы США использовали в качестве самолета радиоэлектронной борьбы. Карты и документы JMSA показывают что "Михаил Мирчинко" и корабли, которые его сопровождали, работали в районе, где лежал этот первый остов, вплоть до 26 сентября. В шесть часов утра 26 сентября флот, сопровождающий "Мирчинко", состоял из восемнадцати судов, включая семь траулеров. К полудню с "Мирчинко" остались только десять судов. Все траулеры и обслуживающие их суда ушли. Остатки этого флота также покинуло территориальные воды у Сахалина и перешли в новую поисковую зону, в 40 милях к западу, в 16 морских милях от острова Монерон, где военно-морской флот США был занят поисками обломков самолета представляющего для них особый интерес. Место падения находилось далеко от тех районов, в которых велись поисковые работы. Таким образом, операции по подъему обломков первого самолета к югу от Невельска в территориальных водах Сахалина продолжались с 1 по 26 сентября. Они длились 26 дней.   Цитата  из М.Брюна «Сахалинский инцидент»

         Факт 5.2  В точке (точка №4) с координатами 46°34' северной широты, 141°21' восточной долготы (приблизительно на расстоянии 18,1 морских миль от центра о.Монерон, направление NotN-NO от о.Монерон) начались поисково-спасательные работы продолжавшиеся 54 дня с 16 сентября по 10 ноября 1983 г.

         «В то время как "Михаил Мирчинко" работал над первым остовом, в международных водах к северу от Монерона и в 15 морских милях к западу от первого остова, 16 сентября второй остов был найден другим поисковым судном. Используя мини-подводные лодки с Георгия Козмина, поискового судна и водолазной базы, ныряльщики советского флота подняли метровую секцию крыла, которая, очевидно, принадлежала другому самолету, а не тому, который, как описывал адмирал Сидоров, был разорван на мелкие части. В номере от 18 сентября 1983 года "Too Ниппо", провинциальная газета из Аомори сообщала:

Утром 17 сентября в Вакканае и в штаб-квартире JMSA в Отару была получена информацию о том, что объект неустановленной природы, который выглядел как кусок самолета был поднят со дна советским судном, за которым наблюдало японское патрульное судно «Дайсетсу». Зона поисков находилась к западу от Сахалина, в районе, где, как полагают, исчез корейский авиалайнер.

В первый раз видели, как Советы поднимали какой-то объект со дна океана. Согласно нашим источникам, вечером 16 сентября 1983 года в 21:00 [по японскому времени – М.Б.] советские суда собрались в точке с координатами 46°34'N и 141°21'E в 31 км к северо-северо-востоку от острова Монерон. Среди советских судов были "Рудонский" и спасательное судно советского военно-морского флота «Георгий Козмин». В 23:00 они подняли 10-метровый кусок остова. 

В 03:30 утром 17 сентября мини-подводная лодка, способная спускать водолазов на морское дно, была спущена на воду вместе с двумя вспомогательными лодками. Подлодка вернулась на поверхность в 05:40 и в 06:30 была поднята на борт своего корабля-матки. В 06:55 того же дня другая миниатюрная подлодка на этот раз желтого цвета и длиной приблизительно 17 футов была спущена на воду 700-тонным судном и начала погружение. Это произошло в международных водах на глубине 164 метров. Хотя патрульное судно «Дайсетсу» располагалось в 500 метрах, Советы просигналили ему сохранять эту дистанцию для того, чтобы не ставить под угрозу поисковую операцию.
Десятиметровый кусок остова, поднятый 16 сентября как кажется, являлся частью крыла самолета. Он не мог принадлежать тому же самому самолету, что и первый обломок, который находился слишком далеко и был разбит на мелкие кусочки. Другой самолет будет найден 17 или 18 октября в нескольких милях к югу (см. следующую главу). Тем не менее, я не считаю, что секция крыла принадлежала тому самолету. "Георгий Козмин" вместе со своей вспомогательной флотилией включая и другие специализированные суда, такие как "Рудонский", мини-подводные лодки и водолазов военно-морского флота, которые подняли кусок крыла, продолжали работать в том же районе на протяжении двух месяцев - в два раза дольше по сравнению со времнем, которое "Мирчинко" потратил, работая над первым остовом. Это были большие затраты времени и оборудования. Все это заставляет меня считать, что второй обломок был отдельным самолетом, не имеющим отношения к тому самолету, который «Мирчинко» нашел месяцем позже (см. рис. 12) и, по всей вероятности, "Георгий Козмин" и его флотилия обследовали остов и подняли все, что хотели поднять.

Второй остов мог вполне быть самолетом, который, как видела "Чидори Мару", взорвался на низкой высоте над водой, и тот самый, место падения которого посетил "Уваровск" капитана Билюка. Спасательные операции продолжалась 54 дня.»   Цитата  из М.Брюна «Сахалинский инцидент»

          Факт 5.3  В точке (точка №5) с координатами 47°01' северной широты, 141°13' восточной долготы (приблизительно на расстоянии 45,3 морских миль от центра о.Монерон, направление N-NtO от о.Монерон) начались поисково-спасательные работы продолжавшиеся 6 дней с 17 сентября по 26 сентября 1983 г.

         «Тинро-2» - миниатюрная подводная лодка, принадлежащая Министерству рыбной промышленности. Она была доставлена из Владивостока, чтобы помочь в поисково-спасательных операциях. Тем не менее, странно, что ее первые погружения начались не там, где искали все остальные, вокруг Монерона, а гораздо дальше к северу. «Тинро-2» прибыла на место 14 сентября и к 17 сентября произвела несколько погружений и обнаружила третий остов. Мы знаем его положение благодаря совпадению. Как говорит нам адмирал Сидоров:

Американский вертолет разбился далеко от зоны поисков в которой работал американский флот. Они попросили нас о помощи. Мы дали им координаты места, где разбился их вертолет.
Почему советский военно-морской флот знал, где разбился американский вертолет, когда сами американцы этого не знали? Ясно, что он разбился рядом с советским судном, вдалеке от американского флота. Это подтверждает рапорт военно-морского флота США. В рапорте сообщается, что 17 сентября 1983 года из-за механической поломки вертолет SH-2F с фрегата "Баджер" ударился о воду и затонул в международных водах в точке с координатами 47° 01' N, 141° 13' E. Команда, состоящая из четырех человек, не пострадала и была поднята «Мунро» через полтора часа после катастрофы. Послеоперационный отчет E1 описывает инцидент так:

Наиболее важным событием... была, к несчастью, операционная потеря вертолета HSL 37/2, SH-2F с USS "Баджер" из-за механической поломки во время полета 17 сентября 1983. Прежде чем вертолет упал в воду, был передан сигнал бедствия "Mayday" по UHF. Этот сигнал был принят дежурным АВАКСом и командой надводного судна. В ходе поисково-спасательных работ команда вертолета, находящаяся в 35 милях от ближайшего судна была спасена менее чем через 90 минут после аварии. 
Место падения вертолета находится приблизительно в 35 милях к северу от основной поисковой зоны, в которой работали американский и советский флоты. Что американский вертолет делал так далеко от того места, где все, как предполагалось, искали корейский авиалайнер? Вертолет базировался на фрегате «Баджер», который был специально оснащен средствами радиоэлектронной разведки SIGINT. Кажется логичным предположить что вертолет «Баджера», находясь в патрулировании, был вовлечен в некоторую разведывательную миссию, как и его корабль-база. И если это так, то что они искали, находясь так далеко от главного поискового района? Ответ содержится в интервью с капитаном Михаилом Гиршем, который командовал субмариной «Тинро-2». 

Поначалу никто не обращал на нас никакого внимания, потому что наша база была всего 1000 тонн водоизмещением и желтые полосы на ее дымовой трубе показывали, что оно принадлежало Министерству рыбной промышленности. Но как только мы открыли двери ангара и спустили подлодку на воду, американцы заволновались... вертолеты, фрегат "Баджер" подошли очень близко. Они беспокоили нас так сильно, что иногда мы не могли спустить подводную лодку на воду...

Однажды, когда я погружался, американский вертолет упал в воду. Я помню, что капитан "Гидронавта" [материнского судна – М.Б.], сказал мне по спецтелефону: "Миша, будь там поосторожней, вертолет может упасть вам прямо на головы". Я сказал ему: "Что там у вас происходит? Шутите, что ли?". "Нет", ответил он, - "Серьезно. Американский вертолет только что упал в море справа от нас". 

Этот факт доказывает, что «Гидронавт» и «Тинро-2» работали 17 сентября более чем в 35 милях к северу от главной поисковой зоны. Во время погружения семнадцатого числа, когда вертолет чуть не упал на субмарину, капитан Гирш нашел и сфотографировал обломки самолета. По хронологическим причинам я называю его третьим остовом, он был найден через несколько часов после того, как "Георгий Козмин" обнаружил кусок крыла от другого самолета в 35 милях к югу. Это место падения, находящееся на севере, соответствует той точке, где перехватчик 163 мог сбить самолет, летящий со сверхзвуковой скоростью в 04:42 (по японскому времени). Это был, скорее всего, сравнительно небольшой самолет, что скорее всего подтверждается наблюдениями капитана Гирша, который заявил, что обломков в этом районе было мало. Операция по подъему третьего остова продолжалась 6 дней.

26 сентября Советы передали японцам первую партию того, что по их словам, было плавающими обломками KAL 007. По большей части эти предметы на самом деле были плавающими обломками, хотя не все они принадлежат KAL 007. Среди обломков, которые не имели никакого отношения к KAL, были два спасательных плотика (один на десять человек, другой одноместный), элементы конструкции, такие, как воздушные тормоза от сверхзвукового истребителя, куски фюзеляжа, окрашенные в белый, голубой и золотой цвета (цвета американского флота) и пилон для подкрыльного оружия. Это были обломки военных самолетов, найденных 13, 16, и 17 сентября. Боинги 747 не имеют на борту спасательных плотиков (вместо этого они используют ЭВАКУАЦИОННЫЕ ЖЕЛОБА). Эти самолеты не красят в белый, голубой и золотой цвета, хотя некоторые самолеты морской авиации выкрашены именно в такие цвета. Пассажирские Боинги не имеют также воздушных тормозов и пилонов для бортового оружия. К 17 сентября (1983г.) Советы обнаружили три места падения, разбросанные в районе, площадью примерно 30 миль. Самолет, обнаруженный 18 октября (1983г.) «Михаилом Мирчинко» - совсем другая история.» Цитата  из М.Брюна «Сахалинский инцидент»

         Факт 5.4  В точке (точка №6) с координатами 46°32' северной широты, 141°20' восточной долготы (приблизительно на расстоянии 15,6 морских миль от центра о.Монерон, направление NNO-NOtN от о.Монерон) с 18 октября 1983 г начались поисково-спасательные работы продолжавшиеся 46 дней.

          «Поиск, результатом которого явилась находка 18 октября, проводился совершенно по-иному. Офицер, который «участвовал в поисках Боинга», но потребовал анонимности, дал следующий комментарий: находка 18 октября на самом деле была Боингом, хотя в этом случае не «Боингом-747», как KAL 007, а Боингом-707, оснащенным как USAF RС-135. 

К поискам Боинга можно было относиться как в широкомасштабной операции. У нас были данные от сотрудников Министерства обороны, которые мы ввели в компьютер. Специалисты вычислили координаты места падения самолета. Затем мы запросили радарные станции, которые зафиксировали расстояние и азимут. Через нескольких часов у нас был математически вычисленный эллипс. 
В этом случае координаты точки падения были получены только через "несколько часов" с использованием математической процедуры, расчитанной на компьютере. Напротив, место падения первого самолета было немедленно определено по присутствию обломков и помечено буями, несколько судов прибыло через двадцать минут после падения. Офицер, описывая положение четвертого остова продолжает: 

Офицер флота, специалист по навигации, поработал над компьютерными данными. Мы немедленно отправились в район поиска. Мы использовали технологию магнитного обнаружения, похожую на ту, которой пользуются минные тральщики. Здесь повсюду были суда и это мешало нам работать. Наши поисковые суда работали в трех следовавших друг за другом волнах. Первыми шли минные тральщики с магнитометрами. Если я правильно помню, их было шесть. Затем там было гидрографическое судно, использующее свой поисковый сонар. Наконец там была еще одна группа тральщиков, которые использовали боковой сонар. Вот почему мы могли патрулировать одну и ту же территорию тремя различными типами судов. Когда все три типа судов получили подтвержденное эхо, мы послали водолазов... Мы были уверены, что "противник" [американцы – М.Б.] обладал отличным оборудованием, и мы завидовали его судам... Но тем не менее мы первыми обнаружили остов, а не они.
Поиски тремя последовательными волнами отражены на ситуационной карте JMSA на 9 сентября 1983, где ясно показана первая волна поиска, с использование шести минных тральщиков. Один из очевидцев рассказывает в "Известиях" историю, интересную саму по себе, которая указывает на график:

Адмирал Сидоров приказал нам обмануть американцев при помощи ложного черного ящика, который было очень трудно отличить от настоящего. Фальшивый черный ящик был сброшен за борт на глубине 620 метров. Для того, чтобы увеличить их трудности, адмирал приказал двум группам судов имитировать поисковые операции в районе, где мы сбросили фальшивый черный ящик, в то время как другие суда продолжали искать в настоящей зоне. Было также предложено, чтобы капитаны двух траулеров отправились в ложную поисковую зону и начали открытым текстом передавать фальшивую радиоинформацию, чтобы обмануть американцев. Рыбаки кричали по радио: "Мы нашли черные ящики!". Вскоре после этого американцы пригласили представителей западных средств информации на свои суда, чтобы они могли присутствовать при обнаружении черных ящиков.
Советы на самом деле, как они заявили, могли поместить поддельные черные ящики в воду 26 сентября, чтобы ввести в заблуждение американцев, которые мешали их поискам. Но американцы сказали, что они обнаружили сигналы черного ящика в той самой поисковой зоне (к северо-западу от Монерона) 14 сентября, прежде чем Советы бросили свои фальшивые черные ящики в воду. Поэтому первые сигналы, принятые военно-морским флотом США не принадлежали фальшивым ящикам. Вероятно их передавал излучатель самолета, который на самом деле упал в этом районе. Советский флот держал в этом районе ряд судов, где те оставались в течение месяца, работая на глубинах более 1000 метров. Это могло служить указанием на то, что здесь на самом деле находился остов самолета, в котором содержались настоящие черные ящики.

Тем не менее, движения советских судов, наблюдавшиеся JMSA, подтверждают слова адмирала Сидорова о том, что он поместил на дно фальшивый черный ящик, чтобы отвлечь американцев. Карта JMSA от 26 сентября показывает, что перед полуднем советские суда неожиданно переместились в район, находящийся в 16 морских милях северо-западнее Монерона, где концентрация американских судов была наибольшей. Эти советские суда были совершенно очевидно те, которые сбросили на дно фальшивые черные ящики и имитировали их находку. В то же самое время основные силы советского флота были собраны вокруг «Михаила Мирчинко», к северу от Монерона, где, без сомнения, продолжались поиски «в настоящей поисковой зоне», по словам офицера, процитированным выше. Именно там 18 октября мог быть найден «самолет», который, как настаивает Иллеш, был единственный найденным обломком. Капитан Иван Варфоломеевич Шайдуров принимал участие в этой операции. Он говорит: 

Они послали меня в зону поисков принять участие в операции и дали мне под командование группу траулеров... Когда я принял на себя эти обязанности, меньшие по размерам траулеры и вспомогательные суда уже покинули это место [где был найден первый остов – М.Б.]. Они не появились в новой поисковой зоне, которая имела площадь около трех морских миль... Я оставался здесь в течение месяца, с 10 октября по 10 ноября ... "Михаил Мирчинко" стоял на якоре прямо над фюзеляжем Боинга.
Заявление капитана Шайдурова подтверждается документами JMSA. Он говорит, что меньшие по размерам траулеры и вспомогательные суда уже ушли, когда 10 октября он приступил к своим обязанностям. Японские документы показывают, что они ушли 26 сентября. Журнал JMSA также показывает, что 30 сентября большая часть советского флота из группы «Михаила Мирчинко» находилась к северу от острова Монерон, где должна была оставаться в течение нескольких недель в небольшом районе площадью не больше трех морских миль, как сказал капитан Шайдуров. 

Почему Советы отослали назад первую группу траулеров? Маленькие траулеры были хорошо приспособлены для поисков в мелких водах неподалеку от Сахалина. Но на этот раз работа шла в более глубоких водах к северу от Монерона. Усилия по поиску на этом новом месте были гораздо более трудными. Советы направили меньшие суда, которые они использовали в мелких водах у Сахалина назад в порт, заменив их глубоководными траулерами под командованием капитана Шайдурова. Остов наконец был обнаружен:

Больше месяца прошло с момента его гибели, когда мы, наконец, вышли на место. На самом деле, прошло почти два месяца. Мы нашли самолет 16 или 17 октября. Мы потратили все следующие дни работая на дне, которое кишело крабами, всевозможными разновидностями креветок и рыб. Там было даже несколько осьминогов.
Подводный мир, в котором 18 октября был найден остов, совершенно отличался от морского дна, на котором был найден первый обломок. Дно там было покрыто толстым слоем грязи, которая рвала траловые сети, видимость была крайне плохой и подводная жизнь полностью отсутствовала. Иллеш пишет:

Проводя свои исследования я интервьюировал не только Захарченко, главу водолазной команды, но и некоторых из его пловцов, которые проводили от 6 до 8 часов в день под водой. Я говорил с Григорием Матвеенко, Владимиром Кондрабаевым и Владимиром Ковом, и я думаю, было бы хорошо, если бы читатели имели возможность слышать запись нашего интервью. Эта информация становится доступной публике в первый раз, и я не вносил никаких изменений в текст. Давайте послушаем что они сами говорят.
Иллеш, тем не менее, дал только отрывки из своего интервью с водолазами. Я получил полный текст и включил в него куски, которые Иллеш выкинул. Ниже, ссылки на "Известия" указывают на опубликованную версию интервью, выражение "первоначальный текст" относится к неопубликованным части интервью.

Захарченко: Глубина была 174 метра. Дно было твердое и плоское, это был песок со слоем ракушек на нем. Оно простиралось горизонтально. [«Известия»]
Вадим Кондрабаев: Я никогда не видел такой чистой воды. Нигде такой чистой воды больше не было.
Владимир Ков: Вода была настолько чистой, что вы могли видеть все очень отчетливо. Вы могли видеть на 50 метров перед собой. Можно было даже рассмотреть мелкие частицы песка. Было красиво так, что захватывало дух, но холодно.
Репортер: Какая это глубина?
Вадим: Между 165 и 174 метрами. 
Пловцы: Мы наблюдали огромное, плоское поле, и вдруг увидели самолетное шасси.      [«Известия»].
Слова пловцов подтверждаются ситуационными картами JMSA. «Михаил Мирчинко» находился в точке с координатами 46°32'N, 141°20'E. Карты показывают, что глубина в этом месте составляет 174 метра. Дно здесь плоское и горизонтальное, и покрыто слоем ракушек. Это на самом деле единственное место во всем Татарском проливе, где карты японского адмиралтейства показывают песчаное дно, покрытое ракушками. Оно, конечно, отличалось от грязного дна на месте первого остова. Другим отличием была интенсивная подводная жизнь. Именно здесь «Чидори Мару» наблюдала взрыв самолета, занимаясь рыбным промыслом. 

Самолет какого типа был найден на этот раз? Неопубликованные заявления пловцов многое открывают. Кажется, что большая часть фюзеляжа этого самолета осталась целой. Ныряльщики комментируют: 

Мы потратили два или три дня, чтобы пробраться вокруг остова... самолет был заполнен всякими вещами. Но тел никаких не было. ...В некоторых местах слой обломков был полтора метра толщиной.
Несомненно это был большой самолет, больше чем тот, который был найден 13 сентября. Но это не был Боинг-747, по крайней мере не тот Боинг-747, который выполнял рейс 007, по очень простой причине - потому что здесь не было ни следа от пассажиров. Не было и рядов с сиденьями, друг на друге, которые характеризуют остов гражданского авиалайнера. Пловцы отмечают: 

Мы не видели никаких тел ни на первый, ни на второй день. ...Нам удалось обойти самолет. Позднее я видел руку в черной перчатке. Я участвовал во всех погружениях. Я помню это очень ясно: самолет был заполнен разными предметами, но не было абсолютно никаких следов тел. Почему? Я не видел никаких человеческих останков. Там не было багажа, даже ручной клади. С другой стороны там было множество вещей, которые вы не ожидали бы увидеть на пассажирском самолете... бобины, например.
Первоначальный текст дает нам дополнительную информацию об этих "бобинах":

Репортер: Я понимаю, что Владимир Васильевич обнаружил несколько компьютеров. Были ли там какие-нибудь записывающие устройства? Сколько их было?
Владимир: Да, я поднял на поверхность километры пленки. Я продолжал ее собирать. Таковы были мои приказы.
Вадим: Это были те же пленки, которые можно найти на больших пишущих машинках, но гораздо больших размеров. Советская армия также использует такие вещи. 
Захарченко и пловцы предоставили еще больше информации, указывающей на военное происхождение самолета:

«Мы должны были сделать несколько вещей. Во-первых, собрать все документы до единого. Затем мы должны были поднять наверх все радиооборудование, консоли и пр. Мы также подняли бобины с пленкой для компьютеров и записывающие устройства. Они просили нас поднять электронные компоненты, магнитную пленку, документы, черные ящики... магнитофоны и похожие устройства, фотоаппараты, датчики... они попросили нас поднять все электрические кабели, которые были присоединены к консолям и другому оборудованию, которое мы вытащили. 
Пловцы продолжали: "Мы подняли куски Боинга, они были от внешнего покрытия. Там был кусок покрытия фюзеляжа, на котором была эмблема, состоящую из круга и двух запятых". Андрей Иллеш комментирует: "Это был, несомненно, символ Кориан Эйр Лайнз". 

Эмблема "Кориан Эйр", новое имя, которое Корейские авиалинии взяли после катастрофы с рейсом 007, это символ йинь-янь, который можно приблизительно описать как две перевернутые запятые внутри круга. Тем не менее, в 1983 году эмблема KAL была утилизированным изображением журавля, таким образом, кусок обшивки фюзеляжа не принадлежал KAL 007.

31 января 1991 года в номере "Известий" очевидец говорит: "Они подняли спасательный плот". На борту пассажирских Боингов-747 нет спасательных плотов. Эти авиалайнеры используют большие аварийные желоба, которые служат плавучими платформами если самолет затонет. Тот факт, что был найден спасательный плот, еще раз указывает на то, что этот остов не принадлежал корейскому авиалайнеру. Дальнейшие комментария Владимира, которые Иллеш решил не печатать, согласуются с этим. «Я видел парашюты, колеблющиеся в воде как привидения». Гражданские Боинги 747 не снабжены парашютами. А военные самолеты - снабжены.

Пловцы сказали: «Мы клали все в нечто вроде больших корзин размерами полтора на два метра». Иллеш не упомянул, сколько корзин было поднято со дна. Это число есть в первоначальном тексте:

Сколько корзин вы наполняли каждый день?

Десять, может быть больше... Мы проработали на дне по крайней мере двадцать дней. Это составит примерно 200 корзин.
С этого остова водолазы подняли двести корзин размерами полторам метра на два, заполненных документами и электронным оборудованием. Находка такого большого количества документов и электронного оборудования указывает на разведывательный самолет, такой как RC-135, который набит секретными документами (особенно кодами для кодирования и расшифровки сообщений) и электронной аппаратурой.

Владимир К., пловец, который работал на четвертом остове, сказал: "Я боялся, что один из этих ящиков может взорваться прямо мне в лицо" - предположительно ссылка на оружие. Там были и другие опасности. Б. Курков, офицер советского военно-морского флота сказал: 

Когда началась гонка за черными ящиками, американцы крайне обнаглели, особенно вокруг Монерона. Они мешали нашим траулерам, проходили прямо перед их носом. Они шли в наши территориальные воды и даже угрожали жизням водолазов с «Михаила Мирчинко», используя высокоэнергетические звуковые волны.
Вадим Кондрабаев, один из пловцов, который был ранен во время инцидента, потерял голос и мог говорить только еле слышным шепотом. Он рассказывает эту историю так: 

Однажды американское судно использовало мощное акустическое устройство, чтобы помешать нашей работе... Это было похоже на то, как будто кто-то забивал вам гвоздь в барабанные перепонки... Мы быстро вернулись на судно и были отправлены в компрессионную камеру... Противолодочный корабль «Севастополь» смог оттеснить американцев, и мы пометили поисковую зону буями и патрулировали территорию траулерами. Только так мы могли защитить себя от этой непереносимой боли.

Слова Сергея Годорожи, другого пловца, были процитированы в том же выпуске «Известий»:

Когда наши товарищей подняли наверх, на них страшно было смотреть: их глаза покраснели, кровяные сосуды полопались, они были белыми как смерть.

Единственным объяснением, которое могло бы оправдать американский флот заключается в том, что они просто использовали свои сонары для обнаружения. Может быть это так. Но может быть и нет. Сонары, как и радары, могут работать на различных частотах. Некоторые не оказывают никакого воздействия на подводную жизнь, рыб или морских млекопитающих, например китов или дельфинов. Другие могут оказаться для морских млекопитающих и людей под водой смертельными. Современные флоты мира используют специальные сонарные частоты под водой для защиты гаваней и других жизненно важных сооружений от атак боевых пловцов. 

Советские поиски указали на положение четвертого обломка в начале сентября, вместе с тремя последовательными волнами судов с различными средствами обнаружения. Сам поисковые операции начались только после того, как «Михаил Мирчинко» закончил свою работу по первому остову и готовился к перемещению вместе со свежей командой ныряльщиков, которые вошли в компрессионную камеру. Хотя положение второго остова близко к четвертому, есть основание полагать, что эти два места были местами гибели разных самолетов. Рис. 12 показывает их положение, вместе с положением других затонувших самолетов. Спасательные операции на четвертом остове, найденном 18 октября, продолжались сорок шесть дней.»  Цитата  из  М.Брюна «Сахалинский инцидент»
         Факт 5.5   В точке (точка №1, примерно с координатами 46°30' северной широты, 141°30' восточной долготы приблизительно на расстоянии 12-13 морских миль от центра о.Монерон, направление NOtN-NO от о.Монерон) начались поисково-спасательные работы продолжавшиеся 72 дня с 1 сентября по 10 ноября 1983 г.

          «В статье "Известий" от 26 января 1991 года Андрей Иллеш дает достаточно точные географические координаты еще одного места падения самолета: 

Вся эта деятельность разворачивалась на сравнительно небольшой площади, как раз на границе 12-мильной зоны территориальных вод. Самолет упал рядом с этой невидимой линией, которая отделяет территориальные воды от международных. Источники говорят что это было примерно в 11 морских милях от берега.
Как мы видели, первый остов находился в пределах советских территориальных водах вокруг острова Сахалин (а не Монерон), примерно в 6 морских милях от берега. Второй был найден в международных водах, примерно в 18 милях от Монерона, третий на расстоянии 45 морских миль к северу от этого острова и четвертый примерно в 20 морских милях от него. Ни одно из этих мест не соотносится с 11 морскими милями, упомянутыми Иллешем. Карты JMSA показывают, что Советы искали остов самолета в 11 морских милях от берега в пределах территориальных вод Монерона (а не Сахалина). Поисково-спасательные операции на пятом остове продолжались дольше чем любые другие - с 1 сентября до 10 ноября, всего 72 дня. В поисковой операции участвовало много советских судов: «Георгий Козмин», «Михаил Мирчинко», вместе с «Персеем», «Пегасом» и подводным научным судном «Океанолог». По-видимому, использовались только военные водолазы. Это мог быть остов, хвост которого военные ныряльщики описали как «стоящий между рифами». Капитан Гирш с «Тинро-2», говоря о военно-морских пловцах, сказал:

Они обнаружили фюзеляж, хвостовую часть с множеством обломков. Хвост стоял прямо в вертикальном положении среди скал. Первым делом они опустили его, и затем вошли внутрь.
Тот факт, что пловцы, которые работали под водой на глубине 150 метров были способны привести фюзеляж в горизонтальное положение, указывает, что самолет был сравнительно небольшой, но вместе с тем, достаточно крупный, чтобы они могли «войти внутрь». Это мог быть военный самолет с серийным номером 65802124-903, нарисованным желтой краской на сером камуфляжном фоне, который я видел на видео, привезенном из Москвы японской телевизионной командной. Это мог бы быть самолет, сбитый истребителем, обозначенным С на карте JDA, в 04:10, который, как первоначально считали японцы, приземлился на Сахалине.» Цитата  из  М.Брюна «Сахалинский инцидент»
          Факт 5.6   В районе точки (точка №7) с координатами 46°25' северной широты, 140°56' восточной долготы (приблизительно на расстоянии 15,2 морских миль к северо-западу от центра о.Монерон, направление NW-NWtN от о.Монерон) американским ВМФ начались поисково-спасательные работы продолжавшиеся 52 дня с 14 сентября по 5 ноября 1983 г.

          «Американские подводные поиски начались 14 сентября и продолжались по 5 ноября в районе, известном как зона "высокой вероятности" площадью 60 морских миль (круг с радиусом приблизительно 4 морских мили). Границы района была установлена в соответствии с той информацией, которой американский флот располагал в то время. Центр этой зоны находился в точке с координатами 46°25'N, 140°56'E в 16 морским милях к северо-западу от острова Монерон. 20 сентября TF-71 уже имела оценку командующего Тихоокеанским флотом (CINPACFLT) предполагаемой точки падения и информацию о радарных следах, которые были предоставлены Агентством национальной безопасности (NSA) персоналу NAVSEA перед их отъездом из Вашингтона 10 сентября. 

Зона высокой вероятности TF-71 не соответствует ни одной из четырех точек падения наблюдаемых JDA, советами и рыболовным судном «Чидори Мару». Это точки, отмеченные:

- «Чидори Мару» и капитаном Билюком с координатами 46° 34' N, 141° 22' E
- капитаном Анисимовым с координатами 46° 32' N, 141° 20' E°
- радаром JDA в Вакканае с координатами 46° 30' N, 141° 30' E
- радаром JDA в Вакканае с координатами 46° 30' N, 141° 15' E

Все эти точки расположены к северу и к востоку от Монерона, в то время как зона высокой вероятности TF-71 находится к северо-западу от острова (см. рис. 12). Логический вывод заключается в том, что NSA, которая передала свои радарные траектории персоналу NAVSEA перехватила след самолета, который разбился в совершенно другом месте.

В своем отчете TF-71 заявляют, что не получали информацию о наблюдениях «Чидори Мару» до 8 октября и радарные данные JDA из Вакканая до 14 октября. Это больше месяца после того, как информация сообщалась японскими англоязычными, американскими и другими газетами, журналами и телевиденьем. Нам нужно найти иное объяснение, чем просто неэффективность, в которой военно-морской флот не замечен, заявлению TF-71 о том, что флот ничего не знал об этих наблюдениях до 8 и 14 октября и расширил свою зону поисков лишь позднее.

Объяснение этого поведения заключается в том, что TF-71 первоначально использовало все свои ресурсы, чтобы поднять чувствительное оборудование с самолета в первоначальной высокоприоритетной зоне и преуспела в этом. Сделав это, американская группа могла свободна переключить свое внимание куда-либо в другое место. После «получения информации» TF-71 «расширила зону наибольшей вероятности», чтобы принять в расчет новые данные («Чидори Мару» и JDA), увеличив ее площадь с 60 до 225 морских миль. Это дает военно-морскому флоту всего три различных зоны падения, в которых можно было работать. Но флот не мог открыть природу как затонувших обломков, которые без всякого сомнения были найдены в зоне высокой вероятности и подняты на поверхность, так и затонувших обломков, которые Советы поднимали в другом месте.

Тем не менее, отчеты флота показывают, что TF-71 было известно о присутствии обломков в разных местах:

С 5 сентября по 5 ноября 33 [советских – М.Б.] траулера бороздили воды в советской и американской зонах высокой вероятности. Было замечено, как некоторые траулеры буксировали свои сети в советской зоне высокой вероятности, предположительно надеясь зацепить кусок остова. Было также замечено что они тралили в той зоне, где проводили свои поиски американцы, вероятно, надеясь обнаружить какие-нибудь обломки, которые там находились или же пытаясь рассеять их так, чтобы американские корабли не могли их достать. Советы также использовали траловые сети в тех районах, которые не считались зонами высокой вероятности.
Американский флот особенно интересовался деятельностью «Михаила Мирчинко». TF-71 видели как он поднимал объекты с морского дна.

Из-за продолжающегося присутствия в [советской – М.Б.] зоне высокой вероятности и его характеристик [динамическое позиционирование, функции плавучей базы, поддержка водолазных операций – М.Б.] так же как и чувствительности к наблюдающими за его действиями американскими судами, «Михаил Мирчинко» тщательно отслеживался американскими разведывательными силами. «Михаил Мирчинко» оставался в районе с координатами между 46°31'N - 46° 35' N, 141° 14' E - 141° 25' E. Активность, наблюдавшаяся на борту судна включала обработку объектов на палубе, использование [100-тонных – М.Б.] кранов для подъема объектов с морского дна, перегрузку не идентифицированных объектов на другие суда, использование буровых вышек, взлет и приземление вертолетов, перевозящих людей и грузы. Во время операций поблизости от «Михаила Мирчинко» наблюдались другие суда, координировавшие с ним свою работу.
Наблюдая за тем, как "Михаил Мирчинко" поднимал объекты со дна, военно-морской флот воспользовался его краткосрочным отсутствием на том месте, в котором он стабилизировал свою позицию, чтобы послать свое лучшее наблюдательное судно «Мунро» и убедиться в том, что "Михаил Мирчинко" там обнаружил.

17 октября «Михаил Мирчинко» оставил место, которое он занимал с 26 сентября. «Мунро» обыскивал это место с использованием бокового сонара в течение двадцати одного часа, полученные контакты были подтверждены подводной камерой и оказались формациями кораллов и скал.
Отряд американских кораблей был лучше экипирован, чем советский флот, оборудование было более высокого качества и персонал – более квалифицированным. Представляется невероятным, что «Мунро» оказался неспособным обнаружить большой остов в относительно мелких водах, над которым стоял «Михаил Мирчинко». «Михаил Мирчинко» вскоре вернулся и возобновил операции по подъему обломков. В послеоперационном отчете говорится: 

1 ноября Советы совершили несколько погружений в подводном судне. Несколько неидентифицироанных объектов были переведены с "Михаила Мирчинко" на баржу, стоявшую рядом на якоре.
Наконец, «Мирчинко» ушел во второй раз и американский флот, как повествует нам его отчет, вновь послал «Мунро» для более тщательного поиска остова.

3 ноября «Михаил Мирчинко» оставил свою позицию в первый раз с 17 октября. Флот США предпринял вторую серию поисков в этом районе, используя боковой сонар над тем местом, где стоял «Михаил Мирчинко». Используя сонарное оборудование, флот США устанавал контакты, которые оказались достаточно существенными, чтобы попытаться получить подтверждение с помощью подводной камеры. В каждом случае эти контакты оказались коралловыми или скальными образованиями. 4 ноября «Мунро» завершил свои поиски с помощью бокового сонара в районе операций «Михаила Мирчинко». Существенных контактов установлено не было. Единственными объектами, сделанными руками человека были ботинок, несколько банок из-под масла, пустая сковородка, иллюстрированный журнал и тряпки. Никаких объектов, связанных с KAL 007 обнаружено не было.
Никаких существенных контактов? А как насчет фюзеляжа, обойти который водолазам потребовалось несколько дней? Как насчет обломков высотой несколько метров? Как насчет большого самолета, из которого было поднято двести «корзин» оборудования? И имела ли группа сахалинских телевизионщиков которая нашла остов с первой попытки в июле 1990 года лучшее оборудование или была лучше подготовлена, чем TF-71? Несмотря на обычное умалчивание в отчетах флот, как кажется, последовал старому циничному совету: «лги, когда необходимо». 

Тем не менее, один интересный момент. Сонарные буи, использованные начиная с 5 сентября фрегатами «Баджер» и «Каллахен» для того, чтобы обнаружить подводный сигнал черных ящиков были того же типа, который наиболее подходит для приема военных пинджеров. Сонарные буи пригодные для приема сигнала на частоте 37,5 KHz, на которой работают гражданские передатчики, не применялись до 28 сентября, когда батареи пинджера KAL 007 начали бы уже садиться и сигналы черных ящиков стали бы уже затухать. Неспособность флота снабдить свою группу кораблей сонарными буями, пригодными для той миссии, которую они выполняли, то есть для поиска корейского авиалайнера, обнаруживают неуклюжесть в следовании шараде, которую ему навязало правительство.

В заключение послеоперационного отчета в «выводах для командующего» в части B(U) – «Эффективность», военно-морской флот США высоко оценивает свои собственные операции:

Качество работы поисковых сил было превосходным. Никогда еще со времен поисков водородной бомбы у Паломареса флот не предпринимал столь важных усилий. Поисковые усилия рассматриваются как в высокой степени успешные. Хотя никаких обломков самолета не было обнаружено, в ходе проведения операции было установлено с 95% вероятностmью, что обломки не находятся за пределами 12-мильной зоны советских территориальных вод.

Было бы интересно узнать истинные критерии, c помощью которых американские суда измеряли свое «превосходное качество работы» и те, которые заставили считать эту операцию «в высшей степени успешной». Возможно они включали подъем чувствительного оборудования с американского самолета, который затонул на большой глубине в американской зоне высокой вероятности в 16 морских милях к северо-западу от Монерона.»   Цитата  из М.Брюна  «Сахалинский инцидент»
       Направление №6.  Данные обнаружения обломков авиакатастрофы.

       Факт 6.1  Обломки собранные к 5 сентября 1983 г. севернее о. Монерон не имели отношения к корейскому авиалайнеру. Эти обломки были определены как принадлежащие американскому истребителю-бомбардировщику F-111, или самолету радиоэлектронной борьбы  EF-111. Там же было обнаружено сидение катапульты пилота от МакДоннелл-Дуглас AGЕS II Zero. Шесть лет спустя 12 ноября 1989 г. в районе катастрофы на глубине 360 метров с координатами 45°08'N (северной широты) и 144°00'E (восточной долготы) был найден фрагмент крыла из титано-алюминиевого сплава, определенный как принадлежащий американскому военному скоростному высотному самолету-разведчику SR-71 «Блекберд». 

        Факт 6.2  Количество и места находок обломков от катастрофы авиалайнера рейса KAL007 обнаруженных в разное время на западном японском побережье о.Хонсю в районе города и морского порта Ниигаты. 

	Положение
	Расстояние от Ниигаты
	Число обломков


	Шимогама 
	160 миль
	7

	Коноура 
	130 миль
	3

	Кисаката (север) 
	120 миль
	9

	Кисаката (юг) 
	110 миль
	1

	Фукура 
	75   миль
	2

	Незу-га-Секи 
	35   миль
	3

	Мураками 
	25   миль
	1


   «Место падения KAL 007 поблизости от Ниигаты объясняет, почему у Монерона не было найдено никаких обломков самолета. KAL 007 не разбивался у Монерона. Им понадобилось десять дней чтобы дрейфовать в северном направлении. Наконец, это объясняет, почему обломки были найдены на юге: именно здесь и разбился KAL 07. Единственно о чем можно спорить - это скорость, с которой обломки дрейфовали от Ниигаты в район между островом Монерон, Вакканаем и Сахалином. Они проплыли 365 морских миль за десять дней, двигаясь со средней скоростью 1,5 узла. Это быстро, но достаточно правдоподобно, поскольку в Японском море наблюдались течения со скоростью до 2 узлов. Более того, шторм в Японском море, разразившийся через несколько дней после катастрофы продолжался несколько дней и внес существенный вклад в скорость, с которой плывущие обломки должны были дрейфовать в северном направлении.»    Цитата и таблица из М.Брюна «Сахалинский инцидент»
         Направление №7. Данные, сфальсифицированные советской, японской и американской сторонами. 

         Факт 7.1 На западном японском побережье о.Хонсю были обнаружены обломки, официально определенные как обломки самолетов-мишеней. Но в неофициальных беседах японских военных с М.Брюном было заявлено, что к самолетам-мишеням эти обломки никакого отношения не имеют. «Заявление JASDF, что обломки на юге принадлежат самолетам-мишеням, когда на самом деле они никакого отношения к мишеням не имели, было первым конкретным свидетельством, на которое я натолкнулся в моем расследовании. Это свидетельство показывало, что кто-то хотел скрыть тот факт, что корейский лайнер разбился не у Монерона, а в 400 милях к югу, неподалеку от города Ниигата. Ниигата была следующей контрольной точкой на официальном маршруте КАL 007 в Сеул. Таким образом самолет пролетел почти весь путь вплоть до контрольной точки, Заявление JASDF, что обломки на юге принадлежат самолетам-мишеням, когда на самом деле они никакого отношения к мишеням не имели, было первым конкретным свидетельством, на которое я натолкнулся в моем расследовании. Это свидетельство показывало, что кто-то хотел скрыть тот факт, что корейский лайнер разбился не у Монерона, а в 400 милях к югу, неподалеку от города Ниигата. Ниигата была следующей контрольной точкой на официальном маршруте КАL 007 в Сеул. Таким образом, самолет (Боинг-747) пролетел почти весь путь вплоть до контрольной точки»       Цитата из М.Брюна «Сахалинский инцидент»

        Факт 7.2   Магнитофонная лента записи радиопереговоров советских летчиков с командными пунктами, представленная американской  стороной имеет явные следы последующих изменений записи.   

         «Если мы изучим ленту Киркпатрик, то увидим, что в то время, как Осипович слышал неразбериху по радио (06:24 сахалинского времени), на пленке почти ничего нет, интенсивность переговоров составляет примерно четыре вызова в минуту. Что произошло с другими сообщениями, которые были частью этой поразительной суматохи? Были ли они вырезаны из пленки? Если Осипович мог слышать их, то почему мы не можем? Спектрографический анализ на пленке Киркпатрик, произведенный в университете штата Вашингтон, показывает линии склейки и другие доказательства удаления записей. Посол Киркпатрик сказала в ООН, что запись была сделана магнитофоном, который активизируется речью и никаких подчисток не проводилось. Осипович сказал, что той ночью в воздухе было много других самолетов: ведомый Осиповича, самолет со Смирных и два АВАКСа из Ванино, если назвать только некоторых из них. Сахалин имеет важное стратегическое положение поблизости от 20 военных авиабаз. Существует шанс, что по крайней мере один АВАКС находился на одном из островных аэродромов. Тот факт, что АВАКСы «Танкер» и «Сухогруз» были посланы с материка на помощь, дает некоторое представление о масштабе вторжения.»      Цитата из М.Брюна «Сахалинский инцидент»

          Факт 7.3   Советская сторона представила данные, в соответствии с которыми пилот Осипович является единственным, кто использовал бортовое оружие своего истребителя в ночь 1 сентября 1983 г., что не соответствует действительности. 

          «Позднее, в интервью советскому и японскому телевидению Осипович сказал, что он следовал за нарушителем от небольшого острова Тюлений (к югу от мыса Терпения) к северу от Невельска. Поселок Правда находится к северу от Невельска. Таким образом, Осипович сбил самолет, который выглядел как Ту-16 неподалеку от поселка Правда приблизительно в 06:24. Его цель могла быть или не была тем самолетом, который имел в виду Огарков, когда он сказал, «истребитель остановил полет нарушителя в 06:24 над поселком Правда». Тем не менее, не существует официальных записей миссии Осиповича, потому что записи переговоров на русском были отредактированы для того, чтобы объединить второй самолет, сбитый Осиповичем, со вторым самолетом, сбитым 805-м и сделать Осиповича похожим на пилота 805.

Самыми ясными документами, которые есть в нашем распоряжении, являются интервью, которые Осипович дал разным газетам и телевизионным сетям. Я обозначил 06:24 как время открытия огня, потому что Осипович сказал, что выпустив свои ракеты, он прервал атаку и лег на курс 300 градусов, а единственный такой разворот произошел в 06:23:45. Совпадение с пресечением полета нарушителя над поселком Правда в 06:24 кажется вполне определенным. Тем не менее, мы должны помнить, что Осипович также сказал, что когда он вышел из атаки, у него оставалось топлива лишь на десять минут полета. Он боялся, что не сможет приземлиться и ему придется катапультироваться. Поскольку Осипович доложил о «заходе на посадку» в 06:42, он должен был приземлиться в 06:45. Он начал говорить по телефону с Корнюковым в 06:51, сразу же после посадки. Таким образом, существует вероятность, что Осипович открывал огонь в 06:36 или 06:37. В этом случае в 06:24 самолет-нарушитель был сбит не Осиповичем, а каким-то другим летчиком.

06:25

Между генералом Корнюковым и капитаном Солодковым, дежурным офицером по командному пункту Сокол происходит следующий разговор:

Экипаж был наведен для атаки в районе Кострома, примерно в 50 км. Сообщите вашим спасателям, что они должны находиться в готовности номер один. Цель идет к югу курсом 210 градусов. Выпущена ракета [истребителем – М.Б.]. Полет контролирует Огуслаев. Это все, что у меня есть. 
06:25:31

Под контролем Депутата, диспетчера на Соколе, в данном случае контролирующего офицера лейтенанта Борисова, истребитель 805 выпускает две ракеты в нарушителя. Ракета с инфракрасной головкой самонаведения взрывается в хвосте. Левое крыло не повреждено. В 06:26:01 пилот объявляет: «Цель поражена». 

06:26:25

Капитан Солодков. Командный пост «Эмир». В 26 минут 25 секунд ... 37-й выпустил ракету в цель. Как слышите? 

Менее чем за одну минуту имели место три разных последовательности событий, одна – под контролем Огуслаева, другая с участием истребителя 805, под контролем Депутата, и одна, с истребителем 37 (МиГ-31), под контролем командного поста Эмир. Если у нас мало информации об уничтожении самолетов с помощью Огуслаева и Эмира, то кажется, что у нас слишком много информации, относящейся к перехвату 805, вероятно потому, что люди, редактировавшие пленку, попытались представить атаку 805-го как единственную, «обработав» материалы, относящиеся к другим перехватам (Осипович, 163, и пр.). 

После того, как RC-135 резко уменьшил скорость в попытке заставить перехватчик проскочить мимо, истребитель 805 вновь быстро оказался в позиции для открытия огня. В 06:26:20, находясь, согласно американской версии, над городом Горнозаводск, он выпустил две ракеты. Через секунду, согласно японской версии событий (через две секунды, по американской версии), он объявил, что «цель уничтожена». Тем не менее, по русской записи переговоров это произошло на двадцать секунд раньше, в 06:26:01, как отмечалось выше. Это изменение приводит время взрыва на пленке переговоров 

Хотя представители советского командования заявили, что истребитель выпустил свои ракеты с расстояния в четыре километра, ИКАО придерживается точке зрения, согласно которой истребитель 805 открыл огонь с расстояния восемь километров. При той скорости, с которой летят ракеты, им потребовалось бы 25 секунд чтобы достичь цели. Означает ли это, что пленка была изменена? Или может быть другой самолет, а не истребитель 805 сообщил об уничтожении цели советскому наземному контролю?

Джон Кеппел, который знает русский, указывает на то, что, согласно Хершу, перехватчик 805 использовал выражение «запускал» ракеты, в то время как на ленте Киркпатрик в тот же момент времени 805 использует другое выражение, а именно: «пуск произвел». Это означает то же самое, но эти слова могли быть произнесены двумя разными пилотами. Обсуждая процитированный им радиообмен Херш говорит: «Именно тогда, предположительно, была слышна фраза «Цель уничтожена». Предположительно – курьезное слово для использования в этом контексте. Вспомним, что на ленте Киркпатрик два сообщения следуют друг за другом с интервалом в одну секунду, а не через 25 секунд, за которые ракеты 805-го должны были долететь до цели. 

Вполне возможное объяснение заключается в том, что в описании американского офицера разведки, который рассказывал Хершу о бое 805-го, он смешал сообщения 805-го с докладами Осиповича, сбившего другую цель почти одновременно с 805 над поселком Правда, дальше к северу. Объясняя Хершу, как разведка США была пробуждена от сна серьезностью инцидента, офицер мог ошибиться и проиграл ему только часть пленки, на которой есть слово «запускал», но нет фразы «Цель поражена». Ее отсутствие могло бы объяснить странное замечание Херша о том, что это «предположительно» было сказано в то же самое время.

06:36:56

Истребитель 805 направляется на свою базу и находится на высоте 5000 метров.

И вновь из рассказа Осиповича совершенно ясно следует, что он не пилотировал истребитель 805. После пуска ракет у Осиповича оставалось топлива только на 10 минут и он готовился к трудной посадке на аэродром, закрытый туманом. Если бы Осипович пилотировал истребитель 805, время пуска ракет было в 19:26:20 GMT (06:26:20). При таких обстоятельствах в 06:33:56 он не мог все еще находиться на высоте 5000 метров.

Я попросил доктора Цубои из лабораторий Иватсу проанализировать голоса пилота 805-го и Осиповича, и сравнить их. Как показывают приведенные ниже спектрограммы, голоса принадлежат двум разным людям.    (В электронной версии «Сахалинского инцидента» М.Брюна  представлены спектрограммы голосов Осиповича и пилота истребителя 805.)

Рис. 18. Осипович и пилот 805 были двумя разными людьми. Сравнение их голосовых спектрограмм показывает, что их голоса не похожи друг на друга. Анализ проведен в лабораториях Иватсу, Токио.»          Цитата из М.Брюна «Сахалинский инцидент»

         Направление №8.  Обстоятельства, косвенно относящиеся к трагедии.

         Факт 8.1   Управлением авиалайнеров рейсов KAL 007 и KAL 015 в ночь 31 августа/ 1 сентября 1983 г. занимались специально подобранные экипажи.

         «Перед вылетом KAL 007 из Анкориджа был нарушен ряд правил, в результате чего, говоря техническим языком, полет был неправомерным. Экипаж (пилот, второй пилот и бортинженер) не отдыхали положенное время между полетами. Они не были "годны к полету" и если бы для них было так важно вернуться в Сеул именно этим конкретным рейсом, им следовало бы лететь в качестве пассажиров. Более того, той ночью среди пассажиров находилось еще два полных летных экипажа, члены которых хорошо отдохнули и один из которых только что прибыл в Анкоридж с командой бортпроводников, состоящей из 20 человек. Именно этот экипаж должен был находиться в пилотской кабине во время следования в Сеул, а не отдыхать в салоне первого класса. Что касается периода отдыха экипажа капитана Чуна, в отчете ИКАО 1983 года утверждается:

Летный экипаж KAL 007 отдыхал больше времени, чем это минимально требуется правилами KAL… Экипаж отдыхал 22 часа во время первого визита в Анкоридж, 31 час - в Нью-Йорке и 11 часов 43 минуты - по возвращению в Анкоридж.
Этот короткий отрывок содержит две ошибки. Первая из них – арифметическая. В отчете сказано, что экипаж провел 11 часов 43 минуты в Анкоридже. Но отдых не начинался до 14:37 и закончился в 01:50 (местное время Анкориджа). Разница составляет 11 часов 13 минут, а не 11 часов 43 минуты.

Вторая ошибка более серьезна. Как утверждается в операционном руководстве KAL, минимальный период отдыха должен в полтора раза превышать общее полетное время предыдущего рейса, если только следующий рейс не является чартерным или грузовым, в этом случае минимальный период отдыха должен быть, по крайней мере, равным продолжительности предыдущего полета. В дополнение к этому, в период отдыха не включены один час после последнего полета и два часа до следующего. Чун Бун-Ин и двое других членов его летного экипажа прибыли в Анкоридж из Нью-Йорка через Торонто грузовым рейсом KAL 0975, находившимся в полете 8 часов и 46 минут. Период их отдыха должен был быть в полтора раза больше 8 часов 46 минут, или 13 часов 9 минут. Экипаж, ответственный за безопасность 269 пассажиров на борту KAL 007, отдыхал таким образом, на 1 час 56 минут меньше положенного времени.

Документ из аэропорта Анкориджа, который был отправлен телексом в Сеул и появился в приложении к отчету ИКАО, содержит официальный анализ периода отдыха для экипажа KAL 007:

Capt Chun B.I. team  [Экипаж капитана Чуна Б.-И.]

KE0975/30 YYZ ANC in 13:37 [Прибытие в Анкоридж 30 августа рейсом KE0975 в 13:37]

KE07/31 ANC SEL out 03:50 [Вылет из Анкориджа в Сеул 31 августа в 03:50]

Anchorage ground time 12 hr 13 min [Продолжительность пребывания в Анкоридже 12 часов 13 минут]

Проще говоря, это означает, что капитан Чун Бун-Ин и другие члены его летного экипажа прибыли в Анкоридж рейсом KAL 0975 из Торонто 30 числа в 13:37. Они вылетели из Анкориджа на борту KAL 007 в Сеул в 03:50. Общее время, проведенное ими в Анкоридже составило 12 часов 13 минут.

Если мы проведем вычисления, то увидим, что различие между временем отправления для KAL 007 (03:50) и временем прибытия грузовым KAL 0975 составляет 14 часов 13 минут. Тот, кто составлял телекс, должен был вычесть два часа до отлета, которые не входят в период отдыха. Но, согласно правилам компании, один час после времени прибытия также должен быть вычтен из того времени, которое экипаж проводит на земле. Кто-то просто забыл это сделать? Как бы то ни было, это сообщение показывает, что экипаж KAL 007 не отдыхал положенное время.

Коммерческий пассажирский лайнер обычно обслуживается двумя группами персонала: летным экипажем, ответственным за полет самолета (пилот, второй пилот, бортинженер) и командой бортпроводников, которая отвечает за пассажиров (главный стюард, стюардессы, стюарды). Все самолеты, независимо от рейса, имеют на борту полетный экипаж. Все пассажирские рейсы имеют и полетный экипаж и команду бортпроводников. Тем не менее, на грузовых самолетах обычно нет бортпроводников, хотя некоторые грузовые компании, во время перелетов на большие расстояния часто включают в состав экипажа стюардессу или стюарда.

Капитан Чун и его летный экипаж прибыл в Анкоридж из Торонто на грузовом рейсе КАL 0975. На борту не было стюардесс. Когда капитан Чун принял командование рейсом 007 в Анкоридже, ему была предоставлена команда бортпроводников. Тем не менее, те бортпроводники, которые отдыхали в Анкоридже ожидая 007, прибыли не одни. Их доставил другой экипаж. Что же с ним произошло? Ответ на этот вопрос поднимает несколько важных вопросов. Этот летный экипаж проследовал на борт KAL 007, но не пилотировать самолет, как этого можно было бы ожидать, а занять места в первом классе в качестве пассажиров. Персонал полетной кабины и бортпроводники составляют полный экипаж пассажирского самолета. Летный персонал рейса 007, который отдыхал в Анкоридже вместе с бортпроводниками, был заменен капитаном Чуном и другими членами его полетного экипажа незадолго до вылета. Факт состоит в том, что первоначально назначенный полетный экипаж KAL 007 был не только ничем не занят, но и находился на борту в качестве пассажиров, и что экипаж капитана Чуна не имел положенного периода отдыха и нарушил тем самым правила. Все это позволяет предположить, что той ночью, кто-то, по причинам, которые не были тогда очевидными, хотел видеть капитана Чуна и никого иного в качестве первого пилота KAL 007.

То же самое справедливо и относительно капитана Парк Юн-Мана, пилота KAL 015, совершающего рейс из Лос-Анжелоса и сопровождавшего KAL 007 в рейсе Анкоридж-Сеул. Парк был старым другом Чуна и служил вместе с ним в южнокорейских военно-воздушных силах. Документы, содержащиеся в деле KAL 007 в суде федерального округа Колумбия указывают на то, что Парк и другие члены его экипажа прибыли в Анкоридж на грузовом рейсе из Канзас-Сити. На KAL 015 они заменили отдохнувший и квалифицированный полетный экипаж, который затем занял, вместе с экипажем, смененным Чуном, шесть дополнительных мест на KAL 007, упомянутых на стр. 1 текста отчета ИКАО 1983 года. Позднее, в ходе совместного полета двух авиалайнеров Корейских авиалиний KAL 007 и 015, Парк Юн-Ман два раза передавал доклады о положении KAL 007 в Анкоридж. Время и характер предпринятых действий, отраженных в докладе, показывают, что эти два самолета было очень трудно различить. Именно это ввело в заблуждение токийский контроль, запрашивавший точную позицию KAL 007.»    Цитата из М.Брюна «Сахалинский инцидент»
            Как видите, приведенные выше факты из расследования Мишеля Брюна полностью опровергают американскую версию об одиночном корейском авиалайнере Боинг-747 рейса KAL 007 трагически погибшем у Сахалина 1 сентября 1983 года, версии, которая так старательно и добросовестно поддерживалась как советской, а затем по настоящее время поддерживается и российской сторонами. 

        Но, к сожалению, теперь в нашем мире правда это то, что в данный момент считается правдой.    Александр Рифеев.

          А теперь возвратимся в наше время и сначала по уже имеющемуся ответу составим условие задачи и определим, как решалась, вставшая перед Сообществом Тени проблема – уничтожение проекта «Красная Звезда», т.е. Советского Союза и нашей российской цивилизации.   

         Условие задачи: в ближайшем времени очень высока вероятность открытого столкновения СССР и США. Предварительные выводы: а) в военном отношении будущее столкновение с СССР выиграть не удастся; б) в экономическом отношении соревнование с СССР  в будущем выиграть тоже не удастся; в) имеется возможность выиграть столкновение в сфере политики, идеологии и культуры, с последующим морально-политическим, а затем и экономическим уничтожением противника.   

         Требуемое решение данной задачи в общем виде: создать условия при которых советская политическая элита размонтирует СССР и научно-промышленную базу его существования и уничтожит возможность создания нового сильного государства. Важное условие решения  задачи: обеспечить невмешательство в процесс демонтажа государства Советский Союз советского общества и славянского населения страны. 

          Решение этой задачи в конкретных исторических условиях  90-х гг. 20-го века:

         Шаг I:       Уничтожение корейского авиалайнера рейса KAL – 007 1.09.1983 г.

         Шаг II:      Обвинение в уничтожении гражданского самолета  СССР.   

         Шаг III:    Начало усиленной антисоветской пропагандисткой компании.  

         Шаг IV:    Размещение в Западной Европе американских баллистических ракет

         среднего радиуса действия и крылатых ракет. 

         Шаг V:      Начало длительной и постоянной массированной антивоенной

         антиамериканской  пропагандисткой компании внутри Советского Союза. 

         Шаг VI:     Размещение в Восточной Европе советских баллистических ракет

         среднего радиуса действия.

         Шаг VII:    У мировой общественности и общественности в СССР возникает

         убеждение об опасности  новой мировой войны между НАТО и СССР с

         широким  применением оружия массового поражения.   

         Шаг VIII:   Начало в СССР политики гласности и возвращение политических

         диссидентов в общественную жизнь.  

         Шаг IХ:      Начало  политической дискредитации исторического периода т.н.

         «репрессий и культа личности» (1928 - 1953 гг.).

         Шаг Х:       В советской общественности распространяется теория

         конвергенции (взаимопроникновения) Запада  и Советского Союза.

         Шаг ХI:     Начало политики разрядки напряженности между США и СССР.

         Шаг ХII:    Начало политической дискредитации исторического периода т.н.

         «застоя»  (1964 - 1982 гг.).

         Шаг ХIII:   Начало процесса национальных волнений на окраинах СССР. 

         Шаг ХIV:   Начало широкой политической дискредитации всего Советского

         исторического периода (1917 - 1984 гг.).

         Шаг ХV:    Заключение договора о сокращении стратегических наступательных

         вооружений  - СНВ-1.

         Шаг ХVI:    Начало кооперативного движения в СССР.  

         Шаг ХVII: Начало свободного превращения безналичных рублевых денежных

         средств в наличные рублевые денежные средства.

         Шаг ХVIII:  Начало обращения в СССР американского доллара.

         Шаг ХIХ:   Начало широко экспорта продукции советской промышленности.

         Шаг ХХ:    Искусственная организация  голода на товары народного 

         потребления и продукты питания внутри СССР.

         Шаг ХХI:   Организация массовых националистических вооруженных 

         столкновений в Средней Азии и Закавказье.

         Шаг ХХII:   Для населения РСФСР создается иллюзия возможности уйти от 

         перспективы гражданских войн на окраинах страны через разделение СССР.

         Шаг ХХIII:  Для населения РСФСР создается иллюзия преодоления товарного 

         голода через разделение СССР.

         Шаг ХХIV:  Объявление о суверенитете РСФСР и фактический выход 

         республиканской администрации из системы управления СССР.  

         Шаг ХХV:   Разрушение советской административно-командной системы 

         управления промышленностью и страной. 

         Шаг ХХVI:  «Августовский путч 1991 года» уничтожает  партийную систему

         управления промышленностью и страной.

         Шаг ХХVII:   Признание де-факто суверенитета бывших советских республик:

         Латвии, Литвы и Эстонии. Объявление о суверенитете Украинской ССР.   

         Шаг ХХVIII: Заключение соглашения между правительствами РСФСР, УССР и

         БССР о  прекращении действия союзного договора 1922 года.

         Шаг ХХIХ:  Начало т.н. «рыночных» экономических реформ.

          И это тоже великолепный пример совершенно явного проявления технологии управления Будущим – создание ряда событий изменяющих настоящую Реальность и создающих новую Реальность, влекущих за собой Будущее в версии наиболее устраивающей  Сообщество Тени – истинных творцов нашего нового Будущего.

          В нашем случае можно обратить внимание на две особенности решения задачи: это выявление т.н. «решающего звена» и технология изменения Прошлого. Как, скажете вы, еще и Прошлое можно изменять? Ну, а почему так сразу и «нельзя»? Это делается сплошь и рядом. Юмористический пример изменения Прошлого. Суббота. Районный ЗАГС. Среди молодоженов одна прелюбопытная пара. Молодая невеста с совершенно невинным взглядом. Рядом ее будущий супруг, тоже совершеннейшая невинность во взгляде. После окончания церемонии жених, начинает допытывать свою избранницу: «Милая, скажи, а у тебя мальчики до меня были?» «Нет, нет, были только две девочки, но ты не беспокойся, они сейчас у бабушки в деревне!» А вот пример изменения Прошлого литературный. Небольшая вставка из 3.5.3. «Это было в те года, от которых не осталось и следа». Начало цитирования самого себя. 

          «Я уже говорил моим терпеливым читателям, что есть технологии создания нового, измененного Будущего через создание ряда событий, которые изменяют текущую Реальность и создают новую Реальность, а значит, и создают уже измененное, новое Будущее. Так вот, имеется и еще одна очень парадоксальная и еще более эффективная технология изменения Будущего, т.е. создания нового Будущего, отличного от такого Будущего, каким бы оно было, если бы все исторические события шли своим неизмененным, обычным путем. Это технология управления Будущим через изменение нашего Прошлого! …

          Вот мои доводы. Начнем, как всегда, с художественных образов. Есть такой очень интересный художественный роман под названием «1984» писателя Джорджа Оруэлла. В нем описывается Англия в году так 1984-ом прошлого века. По роману в стране победил тоталитаризм самого худшего толка и всем заправляет политическая организация названная в романе – Партией. Все население старой, доброй Англии оболванено пропагандисткой службой Партии называемой Министерство Правды. Причем до такой степени, что Партия, начав войну с бывшим союзником, может утверждать, что это война идет уже очень много лет, а бывшие враги, на самом деле являются давними союзниками. Переписываются даже газеты, изданные в прошлые годы и из которых можно понять, что теперешние «враги» были союзниками, а теперешние «союзники» совсем недавно были заклятыми врагами. 

           Главный герой, поняв, что людей бессовестно «дурят», начинает искать для себя единомышленников, чтобы начать борьбу с Партией. Чтобы не попасться в сети спецслужб Партии он проверяет их на знание детской считалочки, в которой перечисляются все соборы и церкви города Лондона. Наш герой сделал логическое допущение, что раз элита общества – Партия нигде в своем общении не пересекается с социальными низами, к которым принадлежит он, то значит, она не может знать досконально всю культуру социальных низов, в частности детский фольклор. И используя детскую считалочку, как своеобразный определитель, наш герой начинает действовать.  Ах, если бы у него в голове было хоть немного больше мозгов! 

          И наш герой неизбежно встречает человека, в романе – О'Брайн, из элиты тоталитарного общества – Партии, который великолепно знает все про социальные низы общества, в т.ч. и детскую считалочку, на которую так надеялся наш герой. О'Брайн входит в доверие нашего героя, читает наизусть детскую считалочку и тот попадается. Наш незадачливый психолог и конспиратор из низов передается в «разработку» спецслужб Партии. Так как наш герой интеллектуально значительно превосходит все остальное быдло, то эту разработку ведет О'Брайн, который искренне нашим героем заинтересовался. Они разговаривают и обсуждают многие интересные для нашего героя вопросы. Детали романа я специально не буду вам приводить, дабы не загружать вас информационной рудой. Вызывает интерес, вот какой эпизод. Наш герой и О'Брайн видят пролетающий далеко в небе самолет. О'Брайн, провожая его взглядом, говорит нашему герою: «Партия двадцать лет назад изобрела самолет, через тридцать лет мы изобретем паровой двигатель». О'Брайн имеет в виду вот что, оболванивание молодых поколений в романе зашло уже так далеко, что молодежь уже верит, что самолет изобрела Партия. Но им пока не говорят, что «Партия изобрела паровой двигатель», так как они этому утверждению просто не поверят. Но уже их детям, новому поколению человеческого быдла, скажут что «Партия изобрела паровой двигатель», и они этому очень охотно поверят. Следующему молодому поколению человеческого быдла, внукам тех, кто поверил, что Партия изобрела самолет, скажут, например, что именно наша Партия научила людей добывать огонь, благодаря которому и возникла наша теперешняя человеческая цивилизация, в которой они живут. Конец цитаты.

          В нашем случае Прошлое изменяли путем рассказывания сказок о временах правления Сталина. И у людей возникла вера – «сталинский»  исторический период существования СССР был только нескончаемым мучением для населения страны. И был знаменит только репрессиями. А потом осторожно людей подвели к мысли, если не разрушить СССР, то к власти неизбежно вернутся коммунисты и все ужасы т.н. «сталинского прошлого» повторятся. Естественно, это была еврейская либерально-демократическая сказка. И сказка эта имеет очень злой для всех нас конец. 

          Что касается решающего звена. Решающим звеном в нашем случае явилось отставание среднего материального благополучия населения в Советском Союзе от среднего материального благополучия населения в странах Запада. О том, что уровень материального благополучия в т.н. «незападных» странах разительно в худшую сторону отличается от нашего, советского уровня жизни, нам старательно не напоминали. Для создания контраста с западным обществом, в последние годы существования СССР искусственно создали острую нехватку товаров народного потребления, продуктов питания. И отечественный «совок» на это сразу же купился. 

          Небольшое лирическое отступление. К вопросу о качестве т.н. политического менеджмента в горбачевском СССР и ельцинско-путинской Российской Федерации. Работая на строительстве крупного промышленного комбината и сопутствующих ему объектах в городе, был свидетелем любопытной истории. Придя в строительно-монтажное управление на должность мастера, сразу попал на участок строительства базы ОРСа и больничного комплекса в городе. Участок (первый) имел общую численность около 170 человек. Работали в подавляющем числе условно-досрочно освобожденные, «направленные на стройки народного хозяйства». Участок имел: четыре бригады (монтажников, штукатуров и две бетонщиков) на объекте база ОРСа, бригаду каменщиков (15 чел.) на объекте больничный комплекс в городе и три бригады (монтажников, каменщиков и бетонщиков) общей численностью 80 чел. на объекте гипсовый комбинат (в другом районе края). Из итр: начальник участка, четыре прораба и три мастера. Мне довелось побывать на всех объектах. Старый начальник участка (из условно-досрочно освобожденных) закончил свой срок, сдал дела одному из прорабов и отбыл на родину. Новый начальник как руководитель был никакой, и такой большой стройучасток ему стал явно в тягость. Так как три бригады на гипсовом комбинате были для него уже отрезанный ломоть, то дело значительно облегчилось. Эти три бригады по окончанию строительства гипсового комбината летом 1985 г. были переданы на другой (третий) участок. Прорабы этот момент быстро «просекли» и сразу ушли на другие стройучастки, с одним из них на строительство комбината ушел и я. Следом на мой новый строительный участок (второй) в течение месяца были переданы еще три бригады. Их с огромной радостью приняли, т.к. год был предпусковой и разных работ по завершению строительства огромного цеха промышленного комбината было море. И новый начальник первого стройучастка остался на рядовом объекте с одним мастером и двумя бригадами числом не более 30 чел. Но зато получал оклад полноценного начальника участка, да и забот было много меньше, чем ранее. Наши выдающиеся политические менеджеры Миша Горбачев, Боря Ельцин и Вова Путин полнейшая копия вышеупомянутого начальника. Не имея способностей и желания руководить такой огромной страной как Советский Союз, они просто сбрасывали и продолжают сбрасывать оставшееся советское наследство. Что касается ВВП, то он просто ненавидит Россию, и момент когда он наконец-то от нее освободится, будет для В.В.Путина самым радостным в его жизни. Теперь все шаги по порядку.   

          Шаг I: Уничтожение корейского авиалайнера рейса KAL – 007 1.09.1983 г.

         Наши очень упертые национал-патриоты и коммунисты-зюгановцы не устают повторять, что Советский Союз «развалили» американцы. На что, вспомнив слова старого суворовского солдата, им можно ответить – что это правильно, но все же не совсем верно. В этом деле американская элита и советская, затем и российская, политическая элита шли рука об руку, как закадычные друзья или влюбленные. Впрочем, это совсем не удивительно,  в США и СССР политическая, экономическая и культурная элиты к этому времени уже были предельно сионизированы. И интересы американской  и советской элиты в случае с гибелью авиалайнера рейса KAL – 007 совпали полностью. Парадокс? Никакого парадокса здесь нет! 

          Трагическая гибель 269 человек при уничтожении 1.09.1983 года корейского авиалайнера «Боинг-747» послужила наилучшим поводом к резкому обострению отношений между США и СССР. Дело все в том, американская элита была очень заинтересована в нагнетании напряженности между Западом и Советским Союзом. И интерес советской политической элиты, оказывается, тоже был в обострении международной обстановки! 

          Сразу после смерти Генерального секретаря ЦК Компартии Л.И.Брежнева на этот пост был избран Антропов Юрий Владимирович. Именно ему и его соратникам по КГБ принадлежит идея конвергенции в Западную цивилизацию. Предполагалось,  Запад, устрашившись нашей военной мощи, согласиться на включение Советского Союза в состав Запада, в обмен на лояльное отношение СССР к Западу. Так, во всяком случае, это идея виделась из кабинетов высшей советской политической элиты на Старой площади в Москве. Запад всеми силами поддержал эту иллюзию в умах советской элиты. Так сильнейшее обострение международной обстановки после инцидента 1 сентября 1983 года, пришлось как нельзя к стати. В США запугивали своего и мирового обывателя советской военной угрозой, а в СССР советского обывателя запугивали американской военной угрозой. Естественно, что каждая элита держала в голове свой план с далеко идущими целями.  

          Шаг II:  Обвинение в уничтожении гражданского самолета  СССР. 

         На все обвинения в заведомо сознательном уничтожении мирного корейского пассажирского самолета с мирными людьми наша советская политическая элита, во-первых, ответила крайне невразумительно и непоследовательно, а во-вторых, не допустила независимого международного расследования инцидента, что только еще сильнее подогрело антисоветские настроения в мире. Вроде бы такие действия и заявления - полнейшая глупость со стороны нашей элиты. Смотря как посмотреть. Ведь если бы было расследование с привлечением независимых экспертов, то они скоро выяснили бы причастность администрации президента Рейгана к организации этого трагического инцидента. И тогда американцы лишились бы возможности проведения широкой антисоветской компании. Но советская политическая элита фактически признала все американские обвинения, и фактически сама в одиночку согласилась признать свою полную ответственность за гибель самолета и людей. И хотя официально этого признания никогда так и не было сделано, все заявления, и действия советской политической элиты дали возможность американцам начать сильнейшую антисоветскую пропагандистскую компанию. Здесь советская элита сознательно сыграла с американцами в «поддавки». 

         Шаг III:  Начало усиленной антисоветской пропагандисткой компании. 

         После развертывания антисоветской пропагандисткой компании, бывшая советская политическая элита снова ничего не сделала для  опубликования и разъяснения для мировой общественности истинных обстоятельств инцидента 1 сентября 1983 г. Такое совершенно явное бездействие советской элиты только подтверждает мое предположение, что подобное развитие международных событий вполне ее устраивало, так как работало на достижение плана конвергенции СССР в Западную цивилизацию путем крайнего обострения международной напряженности; проще говоря, решили: если Запад сам себя запугивает советской военной угрозой, то извлечем из этого максимальную для себя пользу.  Здесь советская элита снова и  сознательно играла с американцами в одну и тоже игру. 

               Шаг IV: Размещение в Западной Европе американских крылатых ракет и баллистических ракет среднего радиуса действия. Размещение американского ракетного оружия в Западной Европе как нельзя лучше работало на осуществление блестящего, так казалось советской политической элите, плана конвергенции СССР в Западную цивилизацию через обострение международных отношений. Тут наша элита полностью проиграла американцам, никому и в голову не пришло, что такое обострение отношений между США и СССР будет блестяще использовано против нас после прихода к власти Михаила Горбачева. 

            Шаг V:    Начало длительной и постоянной массированной антивоенной и антиамериканской пропагандисткой компании внутри Советского Союза. Наша пропаганда в ответ на размещение в Западной Европе американских стратегических ракет среднего радиуса действия и крылатых ракет тоже начала антиамериканскую кампанию. По силе она ничем не уступала американской и во многом превзошла более ранние советские пропагандистские антиамериканские компании. Нагнетая военный психоз, мы и американцы преследовали одну и ту же цель: убедить людей на Западе и в СССР в резко возросшей опасности ядерной войны. Своей оголтелой антисоветской компанией американцы совершенно сознательно подыгрывали уже советской политической элите. Так для нашей политической элиты облегчалась задача дальнейшего манипулирования сознанием населения Советского Союза.      

          Шаг VI:    Размещение в Восточной Европе советских баллистических ракет среднего радиуса действия. Размещение наших ракет среднего радиуса действия в Восточной Европе имело главным образом морально-пропагандистские цели. Наши ракеты все равно не доставали до Североамериканского континента и реально не могли угрожать США. Зато совковый обыватель и европейский обыватель начинал уже действительно верить в реальность военного столкновения НАТО с СССР.  

           Шаг VII:   У мировой общественности и общественности в СССР возникает убеждение об опасности  новой мировой войны между НАТО и СССР с широким  применением оружия массового поражения.  Усиленная пропагандистская кампания согласованно проводимая США и СССР, подкрепленная реальными шагами на обострение международной обстановки достигла своей главной цели – вся мировая общественность поверила в опасность новой мировой войны с применением средств массового поражения. Именно в это время миф о т.н. «ядерной зиме» и миф о СОИ (стратегической оборонной инициативе) окончательно завевали воображение людей во всем мире и покорили их разум. И то и другое было полным блефом, причем об этом сразу знала как американская, так и советская политическая элита.  

          Шаг VIII:  Начало в СССР политики гласности и возвращение политических  диссидентов в общественную жизнь. М.Горбачев, вернув из политического небытия ангела российской евродемократии А.Д.Сахарова, сделал важнейший шаг. Почти все разрушительные идеи горбачевского времени были вброшены в советское общество через бывших диссидентов и их лидера академика Сахарова.     
         Шаг IХ: Начало политической дискредитации исторического периода т.н.  «репрессий и культа личности» (1928 - 1953 гг.). Разрушение положительного образа нашего прошлого начали с дискредитации именно «сталинского» периода истории страны. Не удивительно, это был самый успешный и динамичный период развития советского общества. Без разрушения положительного образа сталинского периода  истории СССР дальнейшая работа по уничтожению государства путем морально-психологической обработки населения была бы невозможна.  

        Шаг Х: В советской общественности распространяется теория так называемой конвергенции (взаимопроникновения) Запада  и Советского Союза.  Через академика Сахарова и евродисидентов в среде советской интеллигенции распространили идею о конвергенции Запада и СССР. Казалось, что впереди появился просвет, вместо военного столкновения с Западом, оказывается, можно с ним и договориться. О том, что это фактически предательство союзников, нашего социалистического прошлого и всей коммунистической идеи, никто и не задумался. Ожидовление так называемой «советской интеллигенции» зашло уже слишком далеко.  

          Шаг ХI: Начало политики разрядки напряженности между США и СССР. Сначала, подняв градус международной напряженности на невообразимую высоту, американская и советская политическая элита затем начали имитировать процесс разрядки международной напряженности. Совсем как на ж.д. вокзале, когда «лоха вокзального» обыгрывают «шулер» и «случайный» партнер по карточной игре. 

          Шаг ХII:    Начало политической дискредитации исторического периода т.н. «застоя»  (1964 - 1982 гг.). Далее начали валять в грязи «дорого Леонида Ильича», и это было совсем не трудно, все  времена Брежнева очень хорошо помнили и никакого сочувствия к «дорогому и глубокоуважаемому Леониду Ильичу» не испытывали. Это была совершенно беспроигрышная морально-психологическая акция. 

         Шаг ХIII:   Начало процесса национальных волнений на окраинах СССР. Далее последовал очень важный шаг по оболваниванию сознания трусоватого российского совка, его начали пугать «исламской» опасностью, причем, именно нашей элитой и организованной. Так в подсознании нашего совка вложили желание освободится от непонятной ему «исламской» опасности в Средней Азии и Закавказье. 
         Шаг ХIV:   Начало широкой политической дискредитации всего Советского исторического периода (1917 - 1984 гг.). Чтобы завершить создание в сознании людей картину нашего проклятого тоталитарного коммунистического прошлого начали дискредитацию уже всей советской истории. Совка очень быстро убедили, он живет в стране уродов и мерзавцев. Отсюда ему было недалеко до умозаключения: а зачем мне такая страна нужна? К этому выводу его так очень осторожно и ненавязчиво подводили диссиденты и советская элита. 

           Шаг ХV:    Заключение договора о сокращении стратегических наступательных вооружений  - СНВ-1. И все шаги М.Горбачева по разрушению обороноспособности СССР вопросов у народа уже не вызвали. А кому охота рисковать жизнью за страну уродов и мерзавцев? Для американцев это был самый важнейший шаг: уменьшалась (в перспективе исключалась) опасность гибели США от ракетно-ядерного оружия СССР. Для совка процессом сокращения стратегических вооружений создавалась иллюзия достижения «мира во всем мире». 

          Шаг ХVI:  Начало кооперативного движения в СССР. Тут как раз очень кстати пришлась появившаяся возможность подзаработать. Мир избавляется от опасности ядерной войны, и есть возможность улучшить материально-финансовое положение. Ну, что еще для счастья надо? О том, что кооперативное движение только ухудшает финансовое положение в стране, никому и в голову тогда не приходило. 

          Шаг ХVII: Начало свободного превращения безналичных рублевых денежныхсредств в наличные рублевые денежные средства. Это был вполне логический шаг по превращению т.н. «заработанных» в кооперативах безналичных денег в наличные деньги. С этого шага начался процесс разрушения финансовой системы страны.    

          Шаг ХVIII:  Начало обращения в СССР американского доллара. Обращение в СССР доллара США имело две важнейшие цели. 1. Для советской элиты это возможность конвертирования рублевых сумм в долларовую наличность и перевода ее на Запад. 2. Для американской элиты это была возможность воздействия на советскую экономику с целью ее разрушения путем перемещения материальных, финансовых и нематериальных ценностей из Социалистической цивилизации в Западную цивилизацию.  

           Шаг ХIХ:   Начало широко экспорта продукции советской промышленности. Следующим вполне логическим шагом было резкое увеличение экспорта продукции советской промышленности, главным образом продукции сферы материального производства. Утверждается, что в последние годы существования СССР не менее 30%  всей производимых товаров народного потребления было экспортировано. 

           Шаг ХХ:  Искусственная организация голода на продукты питания и товары народного  потребления внутри СССР. Экспорт товаров народного потребления вызвал острую нехватку их на внутреннем рынке. Введение т.н. «купонной» системы только подчеркнуло отсутствие товаров на внутреннем рынке. Что интересно, купонная система вводилась главным образом в республиканских, региональных и областных городах. В малых городах и райцентрах купонная система почти не вводилась или вводилась только на промышленные товары. Эта политика имела глубочайший смысл. Именно в крупных городах  были наиболее активны либерал-демократы, и именно здесь они  получили широкую поддержку от совков, которые так и не понял, что политическая элита и либерал-демократы, создав искусственный товарный голод,  просто манипулируют населением. Организация товарного голода был одним из важнейших шагов по разрушению СССР.  

           Шаг ХХI:   Организация массовых националистических вооруженных столкновений в Средней Азии и Закавказье. Эти вооруженные столкновения вызвали у славянского населения  иллюзию начала гражданской войны на окраинах СССР.  
           Шаг ХХII:   Для населения РСФСР создается иллюзия возможности уйти от перспективы гражданских войн на окраинах страны через разделение СССР. Сплав  из опасений распространения гражданской войны с окраин в центральные регионы, и стойкого убеждения о возможности конвергенции славянских регионов СССР в Западную цивилизацию, создали в РСФСР, УССР и БССР убийственную иллюзию возможности «цивилизованного» развода с национальными окраинами. О том, что славянский  центр и национальные окраины исторически связаны «католическим браком», т.е. без права на развод, ни здесь, ни там никто даже и не задумался. 

          Шаг ХХIII:  Для населения РСФСР создается иллюзия преодоления товарного голода через разделение СССР. Более высокий уровень промышленного развития в славянских регионах создали в РСФСР, УССР и БССР иллюзию возможности своего полного материального обеспечения только собственными силами. О том, что экономика РСФСР, УССР и БССР в этом случае перестанет быть в высшей степени самодостаточной (экономика страны в целом составляла единый производственный комплекс), даже и не задумались.   

           Шаг ХХIV:  Объявление о суверенитете РСФСР и фактический выход республиканской администрации из системы управления СССР.  Один из важнейших шагов по разрушению СССР, он вызвал прогрессирующий паралич власти в центре. Впрочем, центр этому почти и не противился, понятно почему, все уже было давно решено и поделено между национальными и региональными элитами. 

           Шаг ХХV: Разрушение  советской административно-командной системы управления промышленностью и страной. В ситуации, когда элита все в стране  поделила, бывшей славной советской командно-административной системе ничего не оставалось, как только тихо умереть. 

        Шаг ХХVI: «Августовский путч 1991 г.» уничтожает партийную системууправления промышленностью и страной.  Инсценировка августовского путча позволила либерал-демократам из советской политической элиты мгновенно нейтрализовать наиболее консервативную часть партийного и советского аппарата.  

          Шаг ХХVII:   Признание де-факто суверенитета бывших советских республик: Латвии, Литвы и Эстонии. Объявление о суверенитете Украинской ССР.  Крысы и тараканы  из национальных элит побежали с тонущего корабля «СССР».

         Шаг ХХVIII:  Заключение соглашения между правительствами РСФСР, УССР и БССР о  прекращении действия союзного договора 1922 г. Юридическое оформление, кстати, совершенно незаконное, преступного факта разрушения СССР. Шаг имеет большое морально-пропагандистское значение для совка и совершенно ничтожное юридическое значение для настоящих политиков будущего. 

         Шаг ХХIХ: Начало т.н. «рыночных» либерально-демократических экономических реформ. Достигнутые политическим путем цели должны были быть закреплены экономическими методами. Вот наша элита их непрерывно и закрепляет уже 15 лет. Экономические возможности возрождения нового сильного российского государства к радости американцев теперь полностью уничтожены.  

         Можно отметить, с точки зрения использования технологии манипулирования сознанием населения страны процесс разрушения Социалистической (Российской) цивилизации был проведен в четыре этапа.  Первый (I – VII) – крайнее обострение напряженности между США и СССР с созданием для населения иллюзии опасности начала мировой войны с применением средств массового поражения. Второй (VIII – ХII) – создание для населения иллюзии возникновения «социализма с человеческим лицом» и преодоления «наследия прошлого» с возможностью конвертации СССР в Западную цивилизацию. Третий (ХIII – ХХI) –  искусственное и резкое обострение внутреннего политического и экономического положения в СССР с созданием для населения  иллюзии отсутствия возможности преодоления кризиса силами советской административно-командной системы.  Четвертый (ХХII - ХХIХ) – создание для населения страны иллюзии возможности преодоления кризиса путем разделения по национальному признаку на независимые государства.  

           В результате русские стали фактически апатридами (лицами без гражданства) в собственной стране, за которыми не признается никаких прав. Доказательства? Радио «Свобода» 4 ноября 2006 года, время с 18-00 до 19-00. Программа, где ведущий известный русофоб Виктор Шендерович, разные грязные в моральном отношении евреи-жиды, и жидовствующие, вроде Тишкова, уже не стесняясь, издеваясь над русскими, со злобой говорили о т.н. «русском марше» Движения против незаконной миграции Белова-Поткина. Сквозь зубы жиды снисходительно цедили фразы о  «присущем русским комплексе неполноценности», об их «неконкурентоспособности» и «до сих пор никак не оставленной русскими памяти о великой империи» – Советском Союзе. Там же некая либерально-демократическая дама, по собственному признанию, имеющая кровь от 8-ми народов, кричала, что она очень любит русский народ и никому не отдаст великую русскую культуру. Но никто и не собирается забирать у нее, что ей никак не может принадлежать. Бурлящий в ее крови дурной интернационал так и не дает этой либдемовской даме возможности понять, что великая русская культура не может принадлежать никакой отдельной человеческой личности, пусть даже самой ярко русофобской еврожидовской или самой ярко патриотичной славянской. Русская культура – общественная собственность не только русского народа, но всех народов России без исключения. Совершенно не к лицу еврейским либдемам протягивать руки к им не принадлежащему, тем более к тому, что они, еврожиды, всегда усердно разрушали и губили. И теперь благодаря только еврожидам, русские уже потеряли возможность говорить от свого русского имени. Теперь за русских это постоянно делают российские еврейские либерал-демократы. Они же и вбросили идиотский лозунг – «Россия для русских!» Самое забавное, что русские, понимая всю его фальшивость, откровенно над ним смеются. Россия не только для русских, но и для всех российских коренных народов, это знают все, милейшие российские еврейские либерал-демократы тоже. Но надо понимать, что российские еврейские либерал-демократы все же надеются все издержки этого провокационного лозунга списать на русское население, а самим остаться здесь как бы не причем. Еврожидовский провокационный лозунг нужно убить насмешкой.

        На днях либерал-демократические евроумники нашли совершенно гениальную идею. Обычно выборы у нас фальсифицируют путем вбрасывания дополнительных избирательных бюллетеней. Так поднимают процент явки на выборы или создают дополнительные голоса своим нужным кандидатам, например В.Жириновскому в выборах декабря 1993-го. Теперь выборы можно фальсифицировать путем изъятия  избирательных бюллетеней поданных за «неудобного» кандидата. Например, на выборы пришли 30% от общего числа избирателей. Допустим, около 16% подали голоса за т.н. «коммунистов», а 14% за т.н. «либерал-демократов». Теперь, изъяв бюллетени 10% голосов поданных за т.н. «коммунистов», или еще за кого-то другого, можно легко обеспечить победу нужному кандидату, например, либдемам, причем с очень солидным превосходством!  Разницу между учтенными при подсчете голосов и выданными избирателям бюллетенями спишут на то, что якобы часть явившихся на участки избирателей из вредности не опустили бюллетени в урны для голосования. Выборы-то все равно будут признаны состоявшимися! Сколь угодно низкая явка уже не имеет никакого влияния на выборы, хоть все бюллетени изымай! Все гениальное просто, изящно и красиво в нашей российской политике. 

           Так какие же еще преступления должны совершить еврожиды в российской государственной власти, что бы мы, русские, поняли, что нам нет места под солнцем. Либо мы останемся на своей родной земле, либо на нашей земле останутся они, но предварительно уничтожив и оболгав всех нас.

            А возможно ли повернуть российскую историю вспять, и есть ли силы на это способные? Сделаем т.н. «инженерную прикидку», какая из общественных или политических сил в РФ сможет взять на себя задачу спасения нашей несчастной страны. Начнем по времени возникновения и значимости в российской истории той или иной силы. 

           1. «Староверческая» Россия. Староверы, раскольники, старообрядцы всегда были значительной силой в России последние четыре века. В них никогда не угасал бунтарский дух, уже к нашему времени совершенно вытравленный Романовыми из остального русского народа. Значительная часть национальной промышленности в дореволюционной России была создана именно староверами. Русское купечество почти поголовно было из старообрядцев. Самое главное, в среде русских староверов-православных на протяжении веков сохранялась живая человеческая мысль и стремление дойти до сути явлений. Вот за эту сохраненную живую русскую душу больше всего их и ненавидели реформаторы Русской православной церкви еще со времен Никона. Века гонений со стороны Российской империи так и не сломили староверов. Безжалостно и методично староверов уничтожила российская еврейская диаспора, когда пришла к власти в России. Не удивительно, евреям не нужны были сильные духом и православной верой конкуренты из русского народа. Остальное русское население в силу своей нравственной и интеллектуальной беспомощности для евреев не представляло серьезной опасности.  В настоящее время староверы как политическая и нравственная сила в российском обществе не присутствуют. На эту силу в деле спасения нашей страны рассчитывать уже не приходится. Как союзники староверы будут очень хороши и надежны, но ввиду своей малочисленности в качестве основы новой русской НПО (национально-патриотической организации) они служить не смогут.

           2. «Православная» Россия. Более жалкого и отвратительного в современной России, чем т.н. «православные», нет. Двадцать лет как над страной, народом, государством измывается еврейская либерально-демократическая сволочь, а иерархи РПЦ (Русской православной церкви) ни только не призвали народ смести эту жидовскую мразь, но даже слова осуждения в их адрес не нашли и не высказали. Их паства покорным бараньим стадом продолжает ходить в храмы, радуясь каждому новому возведенному. Вы, придурки, на что надеетесь? Кто будет ходить в ваши храмы через пять-семь лет? Вы разве не видите, ридигеровщина (патриарх РПЦ Алексий II Ридигер) уже сожрала всю православную идею и Русскую православную церковь? Нет теперь такой организации Русская православная церковь! Есть только жиды и жидовствующие из высших иерархов РПЦ, да еще тупо внимающее им человеческое стадо. Основная их идея – личное спасение. О спасении нечто более важного, чем их бессмертные души, «православные» даже и не задумываются.   «Ибо кто хочет душу свою сберечь, тот потеряет ее; а кто потеряет душу свою ради Меня, тот обретет ее». (Матфей, 16: 25, то же у Луки, 17: 33). Можно сделать однозначный вывод: наша «православная» Россия - мертвее всех мертвых.

3. «Пролетарская» Россия. Имеется ввиду российское население, живущее без какой либо харизматической идеи.  Население, ум и душу которого так и не завоевала ни либерально-демократическая, ни коммунистическая, ни националистическая, ни религиозная идея. Это воистину пролетарская Россия, потому как она постоянно «пролетает» уже сто с лишним лет. А все потому, что народу жить без великой идеи нельзя. Не может считаться харизматической идеей банальный трафарет: заработать денег, потом на эти деньги наесться и напиться, сходить на унитаз, а в промежутке между столом и унитазом успеть еще и потрахаться. Но и это не самое страшное, самое страшное то, что «пролетарскую» Россию постоянно куда-то гонят, и она как стадо быдла всегда покорно бежит в требуемом направлении. Сейчас пролетарское стадо гонят в направлении уничтожения  такого геополитического недоразумения как Российская Федерация. Спровоцировав массы на борьбу и уничтожение опротивившего народу действующего политического режима - т.н. «путин-государства», на самом деле проведут уничтожение росийского государства уже как такового. Пусть и подлого, и пархатого, и людоедского, но все же хоть какого-то государства, в котором живут русские и остальные российские народы, и без которого просто не выжить. Но ослепленные ненавистью массы снова начнут уничтожение государства. Так уже было в 1917 г. и 1989-91 гг., и так же будет снова. Совковое пролетарское быдло безнадежно в глупости - оно ничего не забывает и никогда ничему не учится. Покорно из поколения в поколение продолжает отмечать праздники, в дни установленные еврейскими оккупантами, как то:  23 февраля (Пурим по старому стилю),  8 марта (Пурим по новому стилю), 7 ноября (день Октябрьского переворота); теперь - 12 июня (т.н. день независимости России, интересно, от кого?), 4 ноября (т.н. день Согласия, интересно, с кем и зачем?). И вспоминаешь великого классика: «Скучно жить на этом свете, господа!» Н.В.Гоголь.

4. «Либерально-демократическая» Россия. Это наша интеллигенция, сходящая с ума по западным либеральным и демократическим общечеловеческим ценностям. Для их характеристики можно взять эпизод из «Золотого теленка». Паниковскому пришла в голову идея: подпольный миллионер Корейко держит свой миллион в виде золота спрятанного в двухпудовых гирях. Шура Балаганов, под управлением Паниковского выкрадывает эти гири и затем приятели пилят их ножовкой. Вскоре Паниковскому становиться ясно, золота в гирях нет. Но он продолжает твердить: «Пилите, Шура, пилите!» Так и наши российские либерал-дерьмократы продолжают «пилить» об общечеловеческих ценностях в т.н. цивилизованных странах. О своих  конкретных человеческих ценностях: экономической и военной безопасности российского государства, социальных гарантиях для всего российского населения, культурной и моральной состоятельности российской цивилизации они, конечно, не задумывались. В деле спасения Родины по своей полной моральной беспомощности наша интеллигенция никакая не подмога.    

5. «Военно-служилая» Россия. Российское военно-служилое сословие является полной копией «пролетарской» и «православной» России. Одно отличие. Они имеют организацию и оружие. Но в морально-интеллектуальном отношении  они такое же ЧМО, как и «православные», и «пролетарии». Горлопаны, убийцы и воры там есть, но Личностей, а тем более Вождей там нет и не будет. 

6.  «Криминальная» Россия. Среди российского криминала достаточно умных, смелых людей. Но они уже давно нашли свое место в современной России и их главные желания не могут быть связаны с риском ради достижения непонятных для них целей. Тем более, в новой воссозданной России для них места точно не найдется.   

7.   «Милицейская» Россия.  Этим новая Россия точно не нужна. Им и сейчас вполне хорошо. А вот за сохранение возможностей к обогащению (данных им либерал-демократами) они выступят.  

8. «Спецслужбовская» Россия. Спецслужбы легко предали в свое время СССР, сдадут и РФ. А пока они верой и правдой служат современному путин-государству. У российских спецслужб теперь ни осталось ничего: ни кадров, ни идеи, ни самоуважения. 

9. «Жидовская» Россия. Имеется ввиду существующая российская еврейская политическая, экономическая и культурная элита. Эти по определению ничего в РФ менять не будут. Даже понимая, что их конец в России очень близок, они ничего уже не решаются предпринять, кроме действий по личному спасению. Все потому, что их наворованные деньги и приобретенная недвижимость находятся на Западе, а значит под «колпаком», и всего этого они могут лишиться в один момент. В последние дни выяснился уже совершенно скандальный факт. Путинская администрация лежит не только под американцами (что ни для кого давно уже не секрет), она легла еще и под Мишу Саакашвили. После ареста российских офицеров в Грузии острота отношений между РФ и Грузией достигла необычного накала. Либерал-демократы все время бились в истериках по поводу депортаций грузин из России, договорились даже до высокой вероятности войны между Россией и Грузией. Патриоты-государственники в России солидно и с большим достоинством говорили о необходимости проучить зарвавшегося Саакашвили. Но скоро накал страстей резко снизился почти до нуля. А отчего вот так резко? А по презрительным высказываниям грузинских политиков в адрес России можно сделать вывод, что подобный исход конфликта не был для них чем-то неожиданным. Ларчик грузино-российских взаимоотношений открывается на удивление просто. Конфликт начался незадолго до муниципальных выборов в Грузии. На них сторонники Саакашвили получили около 60% голосов. Результат не очень блестящий. Можно предполагать, в случае отсутствия грузино-российского конфликта с депортацией грузин из России, ростом антироссийских настроений этот процент был бы где-то в пределах 25-30%, может чуть больше. Вот для повышения процента голосов поданных за сторонников Миши Саакашвили и был затеян этот неожиданный и очень быстро затихнувший после выборов конфликт.  Тем более что снабжение Грузии газом, электричеством и зерном не прекращалось. График вывода российских войск из Грузии до конца 2006 года выполнен досрочно, надо понимать в будущем году его будут выполнять еще быстрее. А знаете, чем отличается путинская либерально-демократическая политическая элита от самой последней вокзальной проститутки? Проститутка может и отказать клиенту, рабочее время кончилось или клиент уж очень ей неприятен. А вот наша элита не отказывает никогда. Раньше она ложилась под американцев, теперь ложаться уже и под грузин. Это не удивительно, стареющие шлюхи всегда переходят на более низкий уровень клиентуры, чем в свои более молодые годы. Эта афера с поддержкой Саакашвили однин из последних гвоздей в крышку гроба СНГ (союза недоделанных государств). Ну кто из бывшего советского пространства захочет иметь дело и рассчитывать на поддержку таких вот «политиков» из российской политической элиты?  Иметь с ними дело себе дороже, уж лучше ориентироваться на Америку, Европу, Турцию или Китай. Там если и имеют, так хоть не сдают чужим.  Снова любопытный факт: под шумок патриотических речей и заявлений, Путин сделал важнейшую уступку США. Теперь будет установлен американский контроль над всеми российскими стратегическими объектами. Для нас этот факт - третий звонок, время жизни Российской Федерации стремительно истекает.         

          10. «Национальная» Россия. В национальных республиках местная элита уже вполне состоялась. Есть и политики вполне подходящие на пост президента РФ. Но  российская еврейская элита не даст такой возможности. Как говориться, ни нашим, ни вашим. Скорее всего, национальные элиты уже сделали ставку на внешние силы. 

           11. «Чеченская» Россия. Это про национальную элиту, которая сразу сделала ставку на борьбу с Россией. После того как Россия окончательно исчезнет с карты мира, «чеченцев» используют в качестве военно-полицейской силы для контроля над бывшей российской территорией, в европейской части это будет обязательно. 

            12. «Коммунистическая» Россия. В прошедшем веке запоздалые. И этим все сказано. Ничего не забыли и ничему не научились. Эти не будут бороться за новую Россию. «Коммунисты» давно уже прикормлены, еще в первые годы политического режима Бориса Ельцина. В интеллектуальном и моральном плане их вожди полный ноль. Среди рядовых еще немало честных людей, на которых можно рассчитывать. 

 13. «Протестантская» Россия. Российские СМИ кого только не обсуждали в последнее время, но вот про протестантские религиозные организации они почему-то молчат. А это потому так, что привлекать к ним внимание им запрещено. Хорошо организованные, имеющие единую морально-религиозную идею «протестанты» будут использованы СТ и выступят «пятой колонной» в деле разрушения РФ. Вот почему к ним и не привлекают внимание. 

14.  «Националистическая» Россия. Про русских скинов, фашистов, нацистов и ксенофобов. Доморощенных российских «националистов» просто используют во все природные отверстия. Самое забавное, их используют евреи-жиды, против которых «националисты» так активно на словах выступают. А «националисты» об этом не догадываются, или руководство организаций (например: Белов-Поткин, Баркашов) только делают вид, что якобы не догадываются. 

 15.  «Исламская» Россия. Имеются ввиду дочерние организации «Братьев-мусульман». В РФ они развили необычайную активность, их работа исключительно   высокоэффективна. Когда РФ перестанет существовать, «исламские» организации будет главными конкурентами для «иудейской России» на бывшем российском пространстве (с очень неплохими для себя шансами на победу над «иудеями»).   

 16.  «Иудейская» Россия. Пока не замеченное обществом  интересное явление последних лет. Имеется ввиду молодая поросль еврейской экономической элиты. Прекрасно осознав, что Западу они, и Россия нужны лишь до поры до времени, наши «иудеи» все же начали сражение за новую Россию. Но только их новая Россия, если она только еще состоится, будет полностью «иудейская», нам, русским и остальным российским народам в ней будет предоставлена роль туземцев, ну как в африканских колониях 19-20 века. «Иудейская» Россия начала подготовку кадров своей будущей администрации используя соответствующий опыт американской Закрытой Сети и организации «Братьев-мусульман». Построить действительно независимую Россию им, конечно, уже не удастся, поэтому можно предполагать, их подготовленные кадры будут использоваться СТ в качестве местной колониальной администрации. (А в качестве военно-полицейской силы в помощь «иудейской» России используют «чеченскую» Россию.) На российской территории теперь присутствуют только три заметные политические силы: «Чеченцы», «Иудеи» и «Исламисты».  «Жиды» еще  во власти, но скоро Сообщество Тени  отправит их на свалку истории. Остальные наши  политические силы на свалке истории уже очень давно.   Начало документа
        Глава 4     Борьба  Антицивилизации с остальными цивилизациями 

         3.4.0.    «Один мир, один бог, один царь» Введение в сущность вопроса
         А зачем Сообщество Тени борется с другими мировыми цивилизациями? Тому есть несколько причин. Первая политическая. Наш мир непрерывно усложняется, на геополитической сцене появились новые игроки. Чем наш мир сложнее, тем им труднее управлять, тем меньше шансов на успех. Простейшая аналогия. Два товарища регулярно друг с другом играют в шахматы. Так как им только лет по десять-двенадцать, то опыта игры у них маловато. Каждый стремится побольше сохранить своих фигур и пешек, их игра каждый раз переходит в стадию, когда вся шахматная доска загромождена фигурами и пешками. Игрокам становиться трудно проводить комбинации, и игра становиться довольно нудной. Потом опытный шахматист им объясняет, весь смысл игры в шахматы и заключается в том, как бы побыстрее разгрузить шахматную доску от лишних фигур, чтобы на очистившихся диагоналях и вертикалях с помощью трех-четырех фигур быстро и красиво победить противника. Достигается это путем равноценного обмена своих фигур на фигуры противника, конечно при этом очень желательно выиграть качество, желательно и количество. Примерно также играет и Сообщество Тени. Убрав с поля геополитики крупные фигуры, с пешками оно справиться уже шутя. 

          Уничтожив крупные государства, которые можно  назвать отдельными мир-экономиками, Сообщество Тени убирает всех конкурентов Североамериканской цивилизации за ресурсы планеты Земля. Североамериканская цивилизация  является для Сообщества Тени как бы телом-носителем. На этом этапе борьбы за мировое господство, Сообщество Тени совершенно не может допустить гибели Североамериканской цивилизации. Вот когда Великая Восточная цивилизация, Великая Исламская цивилизация, Великая Западная цивилизация, Великая Латиноамериканская цивилизация (Латинос), Японская цивилизация, Эфиопская цивилизация, Африканская цивилизация (банту) уйдут в небытие, тогда наступит черед и Североамериканской цивилизации, тем более, что и ее население тоже в некотором смысле является конкурентом Сообщества Тени за все уменьшающиеся ресурсы планеты Земля. Читатели спросят, где еще одна интересная цивилизация – Иудейская. С Сионистским проектом, вероятно, тоже будет покончено, но евреи как народ уцелеют и будут на некотором привилегированном положении. Сообществу Тени нужны будут люди одной с ним крови и мировоззрения, кто-то же должен следить за всеми оставшимися. Идея Сообщества Тени, безусловно, гениальная. Зачем завоевывать весь мир, когда можно просто переделать его под себя. И тогда будет один мир, один бог, один царь. Следует особо отметить, что все эти хлопоты бессмысленны, если Сообщество Тени не уменьшит общее народонаселения планеты Земля. Ведь оно вступило в борьбу с остальным человечеством за ресурсы, а значит, значительная часть населения планеты рассматривается им как лишняя. И оно не остановится перед этим, тем более что с моральной точки зрения оно давно уже эмансипировалось от идеалов гуманизма и простого человеколюбия. Чтобы нам было морально несколько легче, сообщу, что Сообщество Тени так же безжалостно борется и с другими народами на нашей планете, просто российские СМИ об этом нам почти не сообщают. Нам, правда, от этого физически не легче. В основе действий Сообщества Тени обыкновенный инстинкт самосохранения.    Начало документа 

          3.4.1.    «Пришел король шотландский безжалостный к врагам …»
          В заглавии раздела использована строка из поэмы Роберта Льюиса Стивенсона «Вересковый мед». «Пришел король шотландский безжалостный к врагам, погнал он бедных пиктов к скалистым берегам. На вересковом поле, на поле боевом, лежал живой на мертвом и мертвый на живом …»  Раздел будет про трагедию 11.09. 2001 г.

          У событий 11 сентября 2001 года есть ряд странностей.

          1. Операции такого масштаба предполагают длительную подготовку. Военные специалисты считали, что на это требуется много месяцев и около 300-500 человек привлеченного персонала. Столь большую подготовку довольно трудно скрыть. Но спецслужбы эту подготовку прозевали. Однако никаких отставок и увольнений среди руководства американских спецслужб не было. Вопрос: как это понимать?

         2. Через 8 месяцев после теракта выяснилось (сообщение «Евро ньюс» от 17 мая 2002 г.), что администрация президента США, в том числе и сам Д. Буш знали от спецслужб о готовящемся преступлении. Вопрос: почему не предотвратили теракт? 

         3. По сообщениям СМИ в момент совершения теракта во всем воздушном пространстве США не работали системы слежения за движением самолетов. 

         4. По сообщениям СМИ, утром 11 сентября 2001 г. не работала ветка метро, ведущая к Торговому Центру, в результате этого в небоскребах в момент теракта оказалось не 40 тысяч человек, как обычно, а к счастью много меньше. 

         5. Есть предположения, что на Пентагон никакой самолет не падал, а был произведен взрыв заранее заложенного устройства. Есть предположения, что данные разрушения были произведены тактической ракетой или беспилотным самолетом, т.к. разрушения слишком малы, чтобы в них прошел фюзеляж крупного самолета как «Боинг», и притом непонятно, куда делись его остатки. А их должно быть много. 

          6. По сообщениям СМИ планы по уничтожению организации «Аль-Кайда» были разработаны еще до терактов. 

          7. Виновники данного теракта, подготовили бактериологическую атаку с применением сибирской язвы. Но почти никто не пострадал. (По сообщениям был применен штамм  сибирской язвы под названием «Айова-54», т.е. полученный из бактерий сибирской язвы во время вспышки заболевания в штате Айова в 1954 г.).

          8. Применение сибирской язвы как бактериологического оружия минимум как странен. Сибирская язва не передается от человека к человеку и поэтому не может вызвать пандемию. (Боевые бактериологические средства обычно создаются как комбинация нескольких смертельных и хорошо передающихся инфекций. Пр. авт.)

          9.  Была проведена многонедельная психологическая обработка населения в ожидании появления видеокассеты с признанием бен Ладена в проведении «Аль-Кайдой» теракта 11 сентября 2001 г. Обычно ответственность за теракт берут на себя сразу. А тут ответственность за содеянное взяли только через длительное время и по явному согласованию с пострадавшей стороной. 

          10.  После теракта цены на нефть упали на одну четверть. Эффект от теракта  явно антиарабский. Предусмотрели ли эти последствия заказчики теракта? 

            Напрашиваются выводы, почему теракт 11 сентября 2001 года выгоден США.  

           1.  Военная мощь США получила новую легитимность, теперь она нужна для борьбы с «мировым терроризмом».

           2.   Появились поводы для развития ВПК и отмены ограничений по ПРО. 

           3.   Появился повод для военного присутствия США в Средней Азии. 

           4. Т.н. «международный терроризм» не имеет строгой территориальной локализации. Неопределенная презумпция виновности за теракты открыта для любых новых кандидатур. Право интервенции США в любую страну мира таким образом легализуется. А так как любые финансовые потоки могут соприкасаться с «мировым терроризмом», то США оказывается в праве вмешиваться в финансово-экономические процессы когда угодно и где угодно. 

          5.  Сложившаяся геополитическая ситуация дает хорошую возможность США фактически отказаться от принципов Ялтинского мира и договоренностей времен «холодной войны» как от пережитков прошлого. 

          6.  Объявив войну так называемому «международному терроризму» США на самом деле расправляются со своими реальными конкурентами и «цель этой войны победа не над теми силами, которые обозначены в качестве врага, а над теми, которые выступают в роли союзников и партнеров».  (Цитата из Михаила Дугина.) 

          А теперь узнаем, что по поводу теракта 11 сентября 2001 года говорят и думают умные люди. Возьмем книгу Юрия Мухина «За державу обидно!» стр.10-118. 

          В чьих интересах проведение теракта 11 сентября 2001 г.? Есть три основных подозреваемых: мусульмане-фанатики, Израиль, спецслужбы США. Остановимся на мотивах двух первых подозреваемых. Мусульмане-фанатики в этом деле назначены спецслужбами в качестве виновных. Ни американский конгресс, ни американская общественность не задались вопросом: а зачем все это было надо мусульманам? Наоборот, все американские и мировые обыватели смотрели по телевизору на кадры разваливающихся небоскребов вперемежку с кадрами танцующей и радующейся палестинки. Сразу выяснилось, что эти кадры снял бразильский телеоператор за два года до этого, и радовалась палестинка совершенно по другому поводу. Подробнее. В эти годы США от политики безоговорочной поддержки всех действий Израиля перешли к нейтральной позиции, стараясь завоевать доверие мусульманских стран. На президентских выборах в США Альберт Гор, у которого предвыборный фонд на 75% состоял из пожертвований еврейского капитала проиграл Дж.Бушу-младшему, у которого этот фонд состоял только на 50% из пожертвований еврейского капитала. И мусульмане в это время вызывают на себя злобу американцев? И причем какие! «Аль-Кайда», созданная ЦРУ и арабы из Саудовской Аравии – верные союзники США. Зачем в момент сближения США с мусульманским миром проводить теракты в Америке? 

         У Израиля мотив к проведению терактов есть. Надо было вызвать у населения США ненависть к мусульманам, т.к. чем в большей ссоре США с мусульманским миром, тем больше будет поддержки Израилю со стороны США,  соответственно тем безопаснее будет положение Израиля. 

         А теперь рассмотрим мотивы всех подозреваемых по достигнутым результатам. 

Мусульмане ничего не достигли, потому как невозможно предположить, что  ссора с США и НАТО и была их целью. У Израиля пользы от терактов тоже пока никакой не видно. Безоговорочной поддержки Израиля со стороны США и Западной Европы нет. Поэтому можно предполагать, у Израиля не было желания совершать теракты в Америке или Израиль ошибся и не достиг своей целей. (Скорее всего, Израиль просто не причастен к этим терактам. Прим. автора.)

           Но вот зато Пентагону и спецслужбам США польза от этих терактов явилась немедленно и немерено. Спецслужбы получили к своим обычным 30 млрд. долларов еще дополнительно 10 млрд. долларов на борьбу с терроризмом. Пентагон тоже получил добавку к бюджету в сумме 40 млрд. долларов. Спустя год после терактов было создано в системе спецслужб новая структура для координации всей работы со штатом 170 тыс. человек и финансированием в 37 млрд. долларов. (Это же, сколько новых тунеядцев получили хорошие места и высокую зарплату! Прим.автор.) 
          На преступников после теракта указывает их поведение. Поведение мусульман, обвиненных в теракте необычно. Первое. Анонимность террористов, а это не бывает при участии в теракте смертников. Имя смертника должно сообщаться, он герой, его пример должен привести в организацию новых смертников. Но имена террористов-смертников теракта 11 сентября в мусульманском мире не объявлялись. Второе. Анонимность организации. Любой теракт это признак силы, это известность, приток денег и новых людей в организацию. Но за теракты 11 сентября ответственность на себя сразу взяли несколько мелких организаций, и только потом на эту должность назначили «Аль-Кайду».  Третье. Бен Ладен предложил явиться в суд в Пакистане и оправдаться. Естественно Дж.Буш на это не пошел. А желание руководителя «Аль-Кайды» оправдаться наводит на мысль, организация действительно непричастна к терактам 11 сентября. А теперь обратим внимание на американские спецслужбы. 

         Такой наглый теракт говорит о том, что спецслужбы не имели информации и теперь, проводя расследование, должны затратить время на сбор соответствующей информации: дни или недели (месяцы). Но ФБР и другие американские спецслужбы уже на следующий день совершенно определенно назвали всех виновных. При нормальном расследовании такое просто невозможно. Получается, что ФБР и без расследования знало все про террористов, но тогда почему терпело террористов в своей стране и не арестовало их раньше? 

          По версии ФБР и Дж.Буша теракт совершили 20 арабов-смертников. Но это реальные люди, тем более иностранцы. Есть сотни людей, которые общались с ними, весь путь террористов можно восстановить по свидетельским показаниям людей и отметкам в соответствующих документах при пересечении границы и т.п. Однако, когда ФБР опубликовало списки смертников, то оказалось, что 5 человек из этого списка живы и по сей день. 

           Распространение спор сибирской язвы. Споры распространялись в письмах. А кому были направлены эти письма? Первые получили эти письма информационные агентства и члены американского конгресса. Поэтому можно предполагать, что эти письма были не более чем предупреждения тем, кто мог потребовать или начать расследование причин терактов 11 сентября. Намек этот был понят, и потом письма с заразой уже не рассылались.  Настоящие террористы стали бы так поступать? 

           Странное заявление Буша, что у него есть неопровержимые доказательства о причастности бен Ладена к терактам, но предъявить их нельзя, это может привести к раскрытию агентов в окружении бен Ладена и к их гибели. Но раз эти агенты ЦРУ, засланные для разведывательной работы, не предупредили о подготовке к терактам, то они становятся уже соучастниками террористов. Отсюда вопрос: а кому тогда их поганые жизни нужны? (Ведь каждый, сжимая в руках боевое оружие, торжественно обещал своей Родине и говорил примерно такие слова: «Я, сын трудового народа … (военная присяга Красной Армии) и заканчивал: « … до последней капли крови!» (слова из старинной русской военной присяги). А теперь получается, что его жизнь важнее жизней тысяч людей находящихся в ВТЦ? Прим. автора.)

           Наличие террористов-смертников среди пассажиров в погибших самолетах. При захвате самолета экипаж передает кодированный радиосигнал. Но 11 сентября экипажи всех четырех самолетов этот сигнал не передали. Раньше при захвате самолетов террористами с огнестрельным оружием это сделать успевали, но в этом случае не успели. С погибших самолетов сохранились часть «черных ящиков». Но ни в одном черном ящике нет записей свидетельствующих о захвате самолетов. На пленках их магнитофонов вообще ничего не записано, будь то эти «черные ящики» в момент захвата были мгновенно отключены. Со всех самолетов последовали звонки по сотовой телефонной связи родным и знакомым о захвате самолетов, но ни один пассажир этих самолетов так и не описал ни одного террориста. Получается, что в этих самолетах никаких террористов не было?! Тогда почему самолеты сменили курс и врезались в свои цели? 

          Ю.Мухин считает, что было совершен перехват управления самолетами, после чего их и направили на небоскребы Торгового Цента. Технически это было сделано так. На самолеты была установлена аппаратура управления наподобие той, что устанавливается на КР «Томагавк». Активизация аппаратуры управления была произведена с земли. (На небоскребах Торгового Центра был установлен радиомаяк, его сигналы были зафиксированы американскими радиолюбителями, так как они создавали помехи приему с телеантенны на Торговом Центре. Прим. авт.) В пользу этой версии говорят следующие факты. Время реакции ПВО США на воздушную цель не превышает 15 минут. С этой точки зрения террористы должны были так спланировать свои теракты, чтобы они произошли одновременно за 15-20 минут, чтобы ПВО не успела сбить самолеты на подлете к целям, как это произошло с рейсом 93.  Очень выгодно было бы разрушить небоскребы не в одном городе, а в нескольких. Но теракты произошли на территории примерно 5% от всей площади США. И теракты произошли не одновременно, а строго один за другим. Взлетевший из Бостона рейс 175 сразу был направлен на башню ВТЦ, взлетевший из Бостона рейс 11 некоторое время летел на запад и только потом был развернут на Нью-Йорк. Первый самолет попал в башню в 8-45, а второй самолет попал во вторую башню 18 минут спустя. Взлетевший из Ньюарка рейс 93 очень долго летел на запад, в это время оператор занимался рейсом 77 взлетевшим из Вашингтона и попавшим в Пентагон в 9-40 (по официальной версии). Если на самолете рейса 93 были бы террористы, то тогда зачем им нужно было отлетать из Вашингтона так далеко? Источник: Ю.Мухин «За державу обидно!» стр.95-118.

          А вот изложение версии терактов 11 сентября 2001 года по М.Калашникову и С.Кугушеву «Третий проект. Точка перехода» стр.308-336. Вспомним лето 2001 года. Мировой финансовый рынок лихорадит. Теряет устойчивость финансовая система, построенная Сообществом Тени. В начале 2001 года подавляющее большинство экспертов с уверенностью говорили о близком крахе американской экономики и вероятном крушении доллара. И нужно было найти нечто, чтобы отвлекло внимание от кризиса на фондовом рынке. И выход был найден: исламский терроризм. 

         11 сентября 2001 года, время чуть больше полдевятого утра первый самолет таранит башню ВТЦ. Затем, через 18 минут второй самолет таранит вторую башню. За этот промежуток времени к месту событий успели прибыть телевидение (время развертывания полевой установки СNN – приблизительно 10 мин.) и большие силы пожарных и полиции. Пожарные и полиция работает безукоризненно. Благодаря им удалось вывести из ВТЦ тысячи людей. Временная разница между первым и вторым ударом нужна была для того, чтобы обеспечить всемирное «реалити-шоу», глобальную «он-лайн» трагедии. Время выбрано не случайно. С позиций охвата и рейтингов – около девяти утра по времени Нью-Йорка – самое оптимальное время, чтобы в прямом эфире наблюдать катастрофу от Лос-Анджелеса до Москвы, от Лондона до Иерусалима, от Вашингтона до Дели. Далее начинается интересное.

          Американский правительственный аппарат начинает предпринимать меры противодействия. В Белом доме и Пентагоне идут заседание кризисного штаба. В этот момент, в 9-45 по Пентагону, где заседал кризисный штаб, по официальной версии, наноситься очередной удар самолетом. Самолет из аэропорта Даллеса под Вашингтоном вылетел в 8-10, но таран совершил только 9-45. Между тем аэропорт находится всего в нескольких минутах полета от Пентагона. Но вместо этого самолет летит на запад, а затем развернулся и ударил в точно установленное время. Т.е. кто-то управлял действиями угонщиков и держал с ним постоянную связь. И этот «кто-то» получал самую оперативную информацию о том, что происходит в Пентагоне, вплоть до того, в каком крыле здания собрались специалисты по кризисным ситуациям. И эта сила точно навела удар в нужную точку Пентагона. Зачем? А в Пентагоне собрались наиболее опытные офицеры-кризисники. Следующий удар планировался в 10-30 по Белому дому, в этот момент там планировалось заседание гражданского кризисного штаба с участием ведущих советников президента, руководителя и главных специалистов в администрации президента и Совета национальной безопасности. В 9-22 Бушу докладывают о таране самолетами ВТЦ. В 9-30 Буш делает первое заявление. Он сообщает о таране ВТЦ, характеризует как нападение на США. Пока – непонятно чье. В 13-04 Дж.Буш выступил по радио с обращением к нации. В этом обращении Буш не говорит о терроризме. Между 15-00 и 16-00 Буш лично прибывает на базу стратегического командования Оффут, чтобы лично подтвердить свои возможные приказы. В 17-30 на борту президентского самолета представитель президента по связям с прессой сообщает репортерам о видеоконференции, о поддержке от союзников в России. Терроризм не упоминается ни словом. В 20-30 президент Буш обращается к нации. В этой речи он называет бен Ладена главным организатором нападения на США и самым заклятым врагом, объявляя о своем приказе военным войти в Афганистан. Теперь о загадках 11.09.01. 

          Воздушное пространство США очень жестко управляется. Но во время теракта четыре самолета отклоняются от маршрута совершенно беспрепятственно. И в это же самое время система управления воздушным движением выходит из строя. Террористы смогли захватить сразу четыре самолета и виртуозно управлять ими. Это означает, у террористов имелись имелась агентура в авиакомпании и в системе управления воздушным движением. Можно предполагать, в кабинах этих самолетов были пилоты высшего класса. Эти пилоты прекрасно знали топографию Нью-Йорка и Вашингтона, могли управлять тяжелыми самолетами по городским ориентирам. Это означает, они регулярно тренировались на тренажерах виртуальной реальности. Случайные люди, пусть и фанатики на это не способны. 

          Ни один из самолетов-камикадзе не взлетел из аэропорта Ла-Гардия, который находится в черте Нью-Йорка или из аэропорта Рейгана в Вашингтоне. Из обоих до целей несколько минут лета, здесь летают прямо над крышами небоскребов. Однако выбирается совершенно другая логика событий. Самолеты взлетают, летят долгое время по маршруту, потом вдруг разворачиваются и идут точно по целям. На всех лайнерах есть сигнализация, предупреждающая о захвате их террористами. Но ни один из экипажей не успел подать сигнала. Авиадиспетчеры не вызывали самолеты, ушедшие из своих воздушных коридоров, отклонения от курсов было очень большое. 

           Сразу после 11 сентября было сообщение, что за полчаса до трагедии была проведена хакерская атака на время парализовавшая систему НОРАД (система противовоздушной обороны континента Северной Америки). Получается, уровень осведомленности хакеров: коды, шифры и системы защиты компьютеров НОРАД. Вывод: хакеры имели сообщников внутри НОРАД и руководства американскими вооруженными силами. Вице-президент Д.Чейни, министр юстиции Эшкрофт, министр обороны Рамсфельд и советник президента Рове заявили, около 10 часов утра неизвестные, назвавшись руководителями этой террористической акции, по телефону сообщили, будто им известны коды и процедуры связи между Белым домом и президентским самолетом. В тоже время по секретной связи был получен звонок, эти неизвестные имеют также и доступ к президентским кодам управления стратегическим оружием. Между 16-00 и 17-00 Буш прилетел на базу в Небраске. Это узел стратегического управления и командный центр американскими ядерными силами сдерживания. Президент Буш прилетел туда, дабы лично убедится, что он по-прежнему контролирует элементы и звенья структур управления американскими вооруженными силами и, прежде всего, стратегическими ракетно-ядерными силами. 

           Сделаем некоторые промежуточные выводы. Непосредственно захватывали самолеты четыре пятерки, всего двадцать человек. (Это если верить официальной версии. Прим.авт.). Для обеспечения действий, обучения, сопровождения каждой пятерки необходимы около 100 человек. Значит, всего 400-500. И возникает вопрос. Если эти пятьсот именно из исламских организаций, выстроенных и опекаемых  спецслужбами США, то определенное число из них точно были бы спецслужбами завербованы. Тогда почему никто из них ничего не сообщил своим оперативникам? Все сходятся на том, что такую операцию нужно долго готовить, но в этом случае возникает опасность утечки информации, и чем подготовка дольше, тем и опасность утечки информации тоже возрастает. Но ее не было. Для выполнения данной задачи требовались умеющие управлять сложной авиационной техникой и нейтрализовать сложные электронные устройства, входить в информационные системы закрытого типа и т.п. При этом нужен был не один такой человек, а несколько десятков. Но террористы-фанатики обычно не такие. Это либо одурманенные революционным идеализмом молодые люди еще не научившиеся ценить жизнь, либо среднего возраста, но уже переставшие эту жизнь ценить. А для подобной операции нужны высококвалифицированные специалисты, которые отказываются от жизни в силу убеждений или иной мотивации и им необходима специальная психологическая подготовка и психологическое сопровождение. 

         А почему удар был нанесен не по жизненным центрам США? Теракт подобного размаха готовятся долгое время, и его можно было бы отложить на несколько недель. Дождаться когда в конгрессе на Капитолии соберутся верхи американской элиты: сенат, президент, вице-президент, администрация и правительство. Накрыть переполненный конгресс и уничтожить всю политическую элиту! Можно заодно и АЭС таранить, тогда среди населения начнется паника. Можно подкрепить атаку заброской болезни с высокой смертностью. Это вызвало бы хаос в стране и паралич транспортной системы. Но стали рассылать конверты с сибирской язвой, получился пропагандистский эффект, рассчитанный на среднего американца, предполагающий сильный испуг, но не нанесение смертельного вреда США. 

          Саму атаку 11 сентября 2001 г. провели в духе классического удара, но не по экономике или государственному управлению, а по психике и сознанию людей. В голливудской манере. Одновременно это походило на некое предупреждение Бушу и его команде. Там, кстати, все сразу прекрасно поняли. Итак, всерьез Америку никто не атаковал. Это чистой воды показуха, рассчитанная на максимальный внешний эффект при минимуме реальных потерь. Удары наносили не по настоящим узлам американской инфраструктуры, а по символам мощи США. По Пентагону и по ВТЦ. Напавшим нужно было не уничтожение материальной мощи и инфраструктуры, а зрелище, шоу. Организаторам атаки не нужно было уничтожать реальную мощь США, наносить им непоправимый ущерб. Вся задача сводилась к психологической обработке американцев и всего мира. Эту войну начало Сообщество Тени.  Для чего? Для того, чтобы простые американцы не возражали против вступления США в войну. Именно с этими целями был когда-то взорван американский броненосец «Мэн» на рейде Гаваны. В итоге испано-американской войны Америка получила Филиппины и Кубу. Именно с этими целями когда-то рассекретили маршрут и график движения «Луизитании». В итоге США легко вступили в Первую мировую войну. Именно с этими целями было спровоцировано нападение Японии на США в Перл-Харборе. В итоге Америка еще легче вступила во Вторую мировую войну.    

           Вспомним, а какие события произошли в мире после 11 сентября 2001 года? Это вторжение в Афганистан и свержение талибов. Политические, экономические аналитики объясняют, почему американцы выбрали именно Афганистан. Захватив Афганистан американцы получили политический, экономический и военный контроль над важнейшим регионом мира.  На регион приходится 40% мировых запасов природного газа и более 15% запасов нефти. Около 20% запасов урана. Здесь огромные месторождения полиметаллических руд и редкоземельных металлов. Этот район – кладовая 21-го века. Здесь запасы ресурсов находятся гораздо ближе к основным торговым путям, чем запасы ресурсов на холодном Русском Севере. США установили протекторат над Средней Азией надолго. Кроме того, контроль над Афганистаном позволяет иметь американцам военные базы вблизи с районами, где сосредоточен военно-промышленный потенциал Китая. Когда же США захватили Ирак, многие надеялись, что цены на нефть начнут падать. А зачем им падать? 

          Атака 11 сентября коренным изменило взаимоотношение России и Америки. Путин стал первым из лидеров стран кто решительно встал на сторону Буша. Он призвал к формированию «антитеррористической коалиции». Россия сняла все свои возражения против расширения НАТО на Восток, по вступлению Украины в НАТО. Россия молча приняла протекторат США над Азией. Москва сама способствовала установлению этого протектората, активно посредничала между США и элитами бывших советских республик. Вслед за сентябрьскими событиями Россия ушла с Кубы и свернула свое военное присутствие во Вьетнаме. Президент Путин совершил капитуляцию сравнимую с продажей экономических и военных возможностей СССР при Горбачеве. Каковы итоги для нас? Мы как союзники США получили ненависть всей Великой Исламской цивилизации. Нам не уменьшили внешние долги, мы не можем надеяться на инвестиции. Единственные кто от этого выиграл – российская политическая и экономическая элита, они сохранили свои счета и имущество за рубежами России. Что Сообщество Тени и Антицивизация выиграли от 11 сентября?

         Сообществу Тени буквально в последний момент удалась предотвратить крах виртуальных финансов и структурный кризис глобальной экономики, построенной на виртуальных финансах. В последний месяц до события 11 сентября, подавляющая часть серьезных аналитиков твердила о приближении катастрофы. Летом 2001 года эксперты в США, Западной Европе, России считали, что механизм господства финансового капитала, созданный в 30-е годы и многократно усиленный за истекшие 70 лет находится на грани уничтожения. Механизм ожидаемого краха: одномоментная девальвация (до 30-40%) доллара. Она вызвала неконтролируемое падение основных индексов американских ценных бумаг и обесценивание фондового рынка. Ожидались серьезные трудности в мировой экономике, придавленной растущей дороговизной нефти. Но именно 11 сентября коренным образом изменили ситуацию! Пожертвовав ВТЦ и несколькими тысячами клерков (не погиб ни один представитель финансовой элиты!), Сообщество Тени спасло свое господство. 

        Доллар после 11 сентября не рухнул, а перешел в стабильный управляющий режим и снижается в пределах заданных значений. Падение фондовых индексов, принявших в течение двух последних месяцев перед 11 сентября угрожающий характер, сменилось колебаниями вокруг показателей, вполне устраивающих дирижеров мировых рынков капитала. Ситуацию в американской экономике тоже перевели в режим управляемой стагнации. Так удалось избежать опасности уничтожения мировых виртуальных финансов. Финансовые рынки устояли, окрепли и продолжают работать в нормальном режиме. Конечно, рынок ценных бумаг, на который приходится до 30% рынка капитала, потерял до 8 триллионов долларов. Но потери эти произошли за счет индивидуальных мелких инвесторов и небольших и средних корпораций. Рынок реальных товаров, на который приходится не более 10% финансовых потоков, после событий 11 сентября перевели в режим контролируемой нестабильности. Он создает серьезные трудности для реального производств, но и служит питательной средой для крупномасштабных спекуляций фьючерсными контрактами. Была произведена  реструктуризация финансовых и промышленных институтов за счет средств государств и центральных банков. В США ФРС просто передала собственным банкам и крупным корпорациям более 100 миллиардов долларов. Еще большая сумма – около 140 миллиардов долларов - была израсходована Центральным европейским банком и банком Японии на стабилизацию валютного рынка. Основная часть этих средств ушла крупным финансовым спекулянтам, точно знающим в какую игру они играют. 

         События 11 сентября положили конец  «народному капитализму». Доллар упал незначительно, но акции начали дешеветь быстро, причем как в новой, так и в традиционной экономике. И американские власти впервые за много лет дали разрешение на скупку акций самим компаниям, которые эти акации выпускали. То есть дали возможность быстро и на льготных условиях провести концентрацию собственности крупнейших американских корпораций. Возможностью немедленно воспользовалась американская элита. В результате этого в значительной степени оказались уничтоженными сбережения рядовых американцев. 

          Значительно изменился наркобизнес. В июле 2000 года талибы в Афганистане запретили оборот опиумного мака. Посевные площади уменьшились в десять раз. Если в 2000 году эти посевы составляли 83 тысячи гектаров афганской земли, то в 2001 уже не более 7,5 тысяч гектаров. Но уже в 2002 году эти площади вернулись почти на прежний уровень и составили 75 тысяч гектаров. Объем производства опиума возрос в шесть раз. Объем производства опиума в Афганистане вчетверо больше чем в Бирме и в 40 раз больше чем в Колумбии. По сравнению с годами режима талибов в Афганистане производство наркотиков увеличилось в 18 раз. С чем связано ураганное наращивание производство наркотиков в Афганистане? А с формированием наркобизнеса в Косово, в самом центре Европы. И в Косово и в Афганистане американские вооруженные силы контролируют всю инфраструктуру, включая и аэропорты. Родилась идеальная транспортная система по которой наркотики из Афганистана через Косово распространяются по Европе. Таким же образом наркотики могут поставляться в любую другую точку мира. Это делает Сообщество Тени используя людей своих периферийных структур в ЦРУ и Минобороны США. События 11 сентября сформировали в американском обществе устойчивый синдром бегства от свободы. Он породил настроения; «Мы вытерпим все что угодно, лишь бы не было войны». Сегодня рядовые американцы готовы жертвовать свободой ради безопасности и спокойствия. 

         СТ и Антицивизация успешно использовало разрешение большой мировой нефтяной проблемы для упрочнения своего господства. СТ продемонстрировало неуязвимость и способность использовать возникший кризис в своих интересах. Началось установление полной власти СТ над важнейшими мировыми ресурсами.  Кризис 11 сентября и последовавшие за ним события продемонстрировали полное несоответствие демократических форм власти современному нестабильному и опасному миру. Общественное мнение, общественное сознание открыли дорогу тайным структурам и кастовой модели власти и общества. Они открыли дорогу новому мировому порядку – тирании Антицивилизации и СТ. 

Источник: М.Калашников, С.Кугушев «Третий проект. Точка перехода» ст.308-336.   Начало документа
          3.4.2.    «Под деревцем развесистым задумчив бур сидел …»
          В заглавии использована строка из очень популярной когда-то в России песни. «Трансвааль, Трансвааль страна моя, ты вся горишь в огне…». Этот раздел будет посвящен африканерам или бурам, потомкам переселенцев в Южную Африку из Голландии. С цивилизацией буров расправились дважды, в начале и в конце 20-го века. В первый раз это сделали англичане, во второй американцы. Переселенцы из Западной Европы в Южную Африку начали прибывать еще в 16 веке. Здесь они нашли новые земли по климату очень схожие с западной Европой и поэтому очень подходящие для выращивания европейских зерновых культур. Местное население было организовано плохо и не смогло оказать африканерам или бурам серьезного сопротивления. В последней трети 19-го века буры начали экспансию на север Африки, в направлении тропической Африки. Путь бурам преградили зулусы, воинственный и хорошо организованный народ, создавший во времена правления вождя Чаки, прозванного «Черный Наполеон», свою империю. Первое столкновение с зулусами буры проиграли. Через несколько лет, уже после изобретения пулемета «Максим» буры начали новую войну с зулусами и пулеметным огнем сломили храбрость зулусской армии. Погибли тысячи зулусских воинов. Но освоения бурами тропической Африки не получилось, климатические условия в тропической части африканского континента совершенно не подходили для ведения европейского сельского хозяйства. Тропические болезни косили пришедших людей. Экспансия цивилизации буров на север захлебнулась. Затем открытие больших месторождений золота в районе Иоханесбурга привлекло внимание к бурским республикам Южной Африки самого сильного на то время государства в мире – Британской империи. 

          На рубеже 19-го и 20-го веков и случилась знаменитая англо-бурская война 1899-1902 гг. Началась она фактически из-за южно-африканского золота. Формально войну начали буры. Зная о концентрации британских войск, собиравшихся вторгнуться в бурские республики Трансвааль и Оранжевая, президент Трансвааля Пауль Крюгер 9 октября 1899 года предъявил ультиматум британцам, требуя прекратить британские военные приготовления в Натале в течение 48 часов. Британия ультиматум проигнорировала, войска Трансвааля и Оранжевой Республики вторглись в Наталь и 13 октября осадили города Мафекинг, Кимберли и Ледисмит. Вначале ход военных действий для англичан был совершенно неудачным. Буры были отличные стрелки и англичане постоянно несли тяжелые потери. В бою у реки Модер 28 ноября 1899 г. англичане имели в строю 8,5 тысяч и 22 орудия, буры имели в строю 5 тысяч и 10 орудий. Англичане в первый день понесли потери от сильного артиллерийского и стрелкового огня буров. Наступление англичан временно приостановилось. На следующий день англичане, подтянув всю свою артиллерию, провели мощную артподготовку. Вскоре выяснилось, что стреляли они по пустому месту, ночью буры незаметно оставили позиции. Буры неоднократно отражали попытки англичан прорваться к осажденным и наносили противнику значительные потери. Например, 15 декабря 1899 г. у города Коленсо шедшая на выручку Ледисмиту английская армия генерала Буллера численностью в 21 тысячу человек была атакована армией Оранжевой Республики численностью в 6 тысяч человек под командованием генерала Луиса Боты. Англичане в бою потеряли 1 119 человек убитыми, ранеными и пленными. Буры потеряли всего 50 человек. Так же буры захватили 11 английских орудий, так и не успевших открыть огонь. 

          После поражения у Коленсо генерал Буллер был смешен с поста главнокомандующего всеми британскими войсками в Южной Африке. Его заменил фельдмаршал Робертс, начальником штаба у него стал генерал Китченер. Постепенно они изменили тактику британских войск, сделав основной упор на создание летучих кавалерийских отрядов и индивидуальную стрелковую подготовку пехотинцев. Но для перелома в ходе войны потребовалось несколько месяцев. А пока в январе-феврале 1900 г. генерал Буллер вел неудачные бои на реке Тугеле, пытаясь деблокировать Ледисмит. Англичане потеряли 2 109 человек убитыми, ранеными, пленными и пропавшими без вести. Буры потеряли 90 человек. Но превосходство англичан в военной технике вскоре сказалось, и в феврале британцы одержали крупнейшую победу за всю войну. Китчнер, замещая заболевшего Робертса, осадил в укрепленном лагере Паардберг близ Кимберли 6-тысячную армию генерала Крониуса, командующего войсками Трансвааля. Уже 27 февраля Крониус капитулировал. Имея возможность с 4 тысячами кавалеристов прорваться и уйти, он не решился бросить свою пехоту и раненых. В ходе войны наступил перелом. У буров не хватило пехоты и артиллерии для штурма хорошо укрепленных городов Наталя. Англия перебросила в Южную Африку крупные подкрепления. Англичане в боях стали массово применять пулеметы, колючую проволоку, блокпосты и бронепоезда. 15 февраля 1900 года 5-тысячный кавалерийский отряд британского генерала Френча деблокировал Кимберли. 28 февраля генерал Буллер деблокировал Ледисмит. Последним 18 мая 1900 года был деблокирован Мафекинг. Но уже 13 марта 1900 года англичанами была взята столица Оранжевой Республики – Блумфонтейн. К середине мая вся территория Оранжевой Республики была очищена от регулярных бурских войск и 14 мая 1900 г. Англия объявила об аннексии оранжевой Республики.

          Затем настал черед Трансвааля. 31 мая 1900 г. пал Йоханнесбург. 5 июня англичане заняли столицу страны Преторию. 4 июля сдался последний крупный город Трансвааля Флакфонтейн. 3 сентября 1900 г. Трансвааль было объявлен британским владением. Так закончился первый период англо-бурской войны. В это время англичанам противостояла регулярная бурская армия Трансвааля и Оранжевой Республики. Она имела численность в 58 тысяч человек. На вооружении буры имели 40 тысяч винтовок Маузера и 99 артиллерийских орудий, в т.ч. 80 новейших скорострельных пушек Круппа. После сдачи бурами в мае 1900-го района Иоханесбурга, война перешла в стадию партизанской  войны буров против англичан. Именно в англо-бурскую войну стала применяться против буров тактика выжженной земли и заключение мирного бурского населения в концлагеря. Англичанам удалось убедить весь мир, что они одержали блестящую победу в войне против буров. На самом деле англичанам не удалось одержать верх над бурами. Буры уменьшили численность своих войск, и отрядами общей численностью не более 15-20 тысяч человек веди партизанскую войну, чем поставили в очень затруднительное положение английскую армию численностью в 250 тысяч человек.  Рейды бурских генералов Христиана де Вета, Якобуса де ла Рея, Луиса Боты причиняли оккупантам значительные потери. Первоначально англичане применяли против партизан систему блокпостов, охранявшие железнодорожные линии. Но она оказалась малоэффективной. Всю железную дорогу блокпостами прикрыть не удавалось. Тогда англичане изменили свою тактику контрпартизанской борьбы. С целью лишить буров возможности пополнять запасы продовольствия и фуража, стали сжигать бурские фермы, а мирное население сгонять в концлагеря.  Всего в них было заключено не менее 120 тысяч мирного бурского населения, не считая коренного африканского. В них от плохих условий жизни погибли свыше 26 тысяч буров, в подавляющем большинстве это были женщины и дети. В концлагерях погибло и около 30 тысяч коренных черных африканцев. Так же англичане стали вооружать племена коренного африканского населения, с целью разжечь этническую войну между бурами и африканцами.  Эта тактика вынудила буров 31 мая 1902 г. заключить компромиссный Фернихингский мирный договор. Буры практически добились всего, за что они воевали: обещание сохранить им независимость, признание их языка в качестве официального и возможность дальнейшего использования местных ресурсов. Буры признали свои республики частью Британской империи, получили право на широкое самоуправление. Англичане рекламировали как победу то, что буры согласились признать монарха Великобритании их сувереном. Но это имело все же больше символическое, чем практическое значение потому, что англичане согласились вернуть бурам контроль над территорией их родной страны. К концу войны численность британских войск в оккупированных бурских республиках достигла 500 тысяч человек. В бурской армии в общей сложности сражалось около 83 тысяч человек. Потери англичан составили 5 774 убитыми, 22 829 ранеными и около 13 тысяч умершими от болезней. Потери регулярной бурской армии точно не определены. В 1910 году Трансвааль и Оранжевая Республика объединились с Капской колонией и Наталем, бурам и англичанам, жившим в Южной Африке дали статус доминиона или полного самоуправления. Вскоре вся политическая власть в доминионе Южно-Африканский Союз оказалась у буров (африканеров).       

          После Второй мировой войны Южная Африка вместе с бывшими британскими доминионами получила независимость. Южно-Африканская республика очень быстро стала региональной сверхдержавой. Она обладала мощным индустриальным потенциалом, запасами минеральных ресурсов: золота, алмазов, платины, марганца, хрома. Буры были патриотами своей страны и хорошими солдатами. Политика апартеида (раздельной жизни европейцев и африканцев) все же не была рабством и тем более расизмом. Советские обличения «юаровских расистов» почти полностью совпадали с подобными обвинениями со стороны Запада. Запад душил цивилизацию буров экономическими санкциями, мы воевали против нее в Анголе и Мозамбике. И несмотря на экономические санкции и не получая никаких современных технологий буры создали свое авиастроение, проминдустрию, высокоразвитую горную промышленность. Они даже создали атомную энергетику и в 1978 г. испытали атомное оружие. Автор сам выписывал в 1981-83 гг. журнал «Зарубежное военное обозрение». Редкий номер журнала обходился без статьи или информационной заметки по образцам современного вооружения созданных в ЮАР: стрелкового оружия, мин,  артиллерии, вертолетов, ракетно-артиллерийских катеров. Такое обилие созданных образцов явно свидетельствовало о хорошем развитии национальной науки, техники и промышленности. Вместо того чтобы задуматься о сотрудничестве с ЮАР, мы выполняли грязную работу – воевали вместе с кубинцами против них. А Запад в это время предпринял конкретные шаги по уничтожению цивилизации буров. В ЮАР был приведен к власти президент Деклерк – аналог нашего Михаила Горбачева, он передал власть политическому лидеру африканского населения Нельсону Манделе. И теперь далеко в прошлом экономические успехи ЮАР, атомное оружие уничтожено, в стране коррупция, вор на воре, преступность. Индустриальный потенциал постепенно ветшает. Процветающая и славная когда-то цивилизация буров пришла к упадку. Причина: цивилизация буров была явным конкурентом Западу в Африке, и поэтому они ее безжалостно убили. И интересная фраза от одного исторического деятеля. "Если бы можно было сбросить с шеи нации еврейских монополистов, не вызвав войну с Великобританией, - проблема мира в южной Африке была бы решена" Крюгер - Президент Трансвааля (1825-1904)   Начало документа   

           3.4.3.    «Когда над Дунаем стемнеет …»
           В заглавии использована строка из болгарской песни «Сентябрийцы». «Когда над Дунаем стемнеет, и старый задремлет Балкан, в тумане опять заалеют костры бунтарей-партизан. … Мы пролитой кровью клянемся и каждым погибшим бойцом ...», ну и т.д.  Песня эта посвящена народному восстанию сентября 1923 г. в Болгарии. Свои действия против Югославии (24 марта – 9 июня 1999 г.) США и НАТО обосновали необходимостью предотвратить гуманитарную катастрофу в Косово и не допустить повторения боснийской войны. Этим создан прецедент силового вмешательства США и НАТО во внутренние дела любого государства. Военная операция получила наименование «Объединенная сила». НАТО сосредоточило объединенную группировку воздушных сил из 400 самолетов от 13 стран НАТО и морскую группировку из 30 кораблей из 9 стран НАТО. На первом этапе операции с 24 марта 1999 года основу морской группировки составили АУГ ВМС Франции из авианосца «Фош» в сопровождении 4-х боевых кораблей, ракетная ударная группа ВМС США в составе 4 боевых кораблей-носителей КРМБ «Томагавк»: крейсера УРО «Филиппин Си», эсминца УРО «Гонзалес» и эсминцев «Николсон» и «Торн», постоянное соединение ОВМС НАТО на Средиземном море в составе 10 кораблей, группа из 4-х АПЛ (ВМС США «Майами» и «Норфолк», ВМС Великобритании «Сплендид» и Франции «Аметист»). Общий боезапас КРМБ «Томагавк» к началу операции составлял 210 ед. на кораблях и 30 ед. на АПЛ. На судах обеспечения 6-го флота США в Средиземном море находился один боекомплект КРБМ «Томагавк» в количестве не менее 200 ед. С 5 апреля 1999 г. в состав морской группировки прибыла АУГ ВМС США с атомным авианосцем «Теодор Рузвельт» (70 боевых самолетов), крейсеров УРО «Вела Гальф» и «Лейте Гальф», эсминца УРО «Росс» и АПЛ «Альбукерке» с общим боезапасом 200 КРМБ «Томагавк». 

         С началом боевых действий ОВС НАТО против Югославии основные усилия при нанесении ударов самолетами и крылатыми ракетами были направлены против объектов ВВС и ПВО Югославии, системы управления ВС Югославии, военной инфраструктуры, предприятий по ремонту и производству авиационной, ракетной и транспортной техники. На этом этапе (24-27 марта) для решения этих задач выделялось 80% вылетов всей авиации ОВС НАТО, на действия против ВС Югославии в Косово – 20%. С 27 марта с завоеванием господства в воздухе против Косово производилось до 40%, с 29 марта -50% всех вылетов. 

        С 28 марта 1999 г. в ходе второго этапа операции ОВС НАТО приступили к круглосуточному ведению боевых действий с применением авиации и крылатых ракет. Основные усилия на этом этапе были направлены на поражение группировки ВС Югославии в Косово. С 2 апреля 1999 г. ОВС НАТО перешли к третьему этапу операции и ослаблению военно-экономического потенциала на всей территории Югославии. Состав авиационной группировки НАТО в количестве 370-380 самолетов (из них 210-220 американских) и кораблей-носителей КРМБ «Томагавк» (надв. кораб. -4, АПЛ-3) в течении первых тринадцати суток произвел более 1300 вылетов боевой авиации и 1200 вылетов вспомогательной авиации. Был произведен пуск 530 крылатых ракет, из них около 400 КРМБ «Томагавк». Авиация ВВС США имея до прибытия АУГ авианосца «Теодор Рузвельт» около 60% в составе авиагруппировки ОВВС НАТО, совершила до 90% всех вылетов, наглядно продемонстрировав, кто на самом деле проводит операцию. Ежесуточно наносились удары по 14-42 объектам. До 35% ударов приходилось на объекты ПВО, свыше 20% - на систему управления, около 30% - места дислокации ВС и МВД Югославии, до 15% - инфраструктуру обеспечения боевых действий. Авиация действовала с высот свыше 4500 метров, что исключало поражение самолетов огнем зенитной артиллерии. В первые 7 дней около половины запланированных вылетов было отменено по погодным условиям. 

           В ходе 78-суточной воздушной наступательной компании группировка ОВВС и ОВМС НАТО произвела около 36 000 вылетов боевой авиации. Было применено 22 000 бомб и ракет различных типов, из которых более 70% являлись высокоточным оружием. Было запущено 600 крылатых ракет, КРМБ -500 и КРВБ – 100. Поражено около 450 стационарных объектов и более 900 подвижных целей. Кампания началась воздушно-наступательной операцией ограниченным составом ОВВС и ОВМС НАТО. В начале компании в районе конфликта отсутствовала АУГ ВМС США. Основной ударной силой явилась авиация ВВС США европейских и континентальных авиабаз. В ходе боевых действий ОВВС НАТО была значительно увеличена (в целом в 2,5 раза): группировка на передовой авиабазе «Фэрфорд» более чем в 2 раза (с 11 до 20 бомбардировщиков); группировка ОВВС НАТО в Западной и центральной Европе в 3 раза (с 326 до 970 самолетов); группировка палубной авиации в Адриатическом море (с прибытием в зону конфликта авианосцев «Теодор Рузвельт» и «Инвинсибл» почти в 4 раза (с 28 до 110). Это свидетельствует о больших мобилизационных возможностях НАТО и в первую очередь США. 

           Воздушная кампания ОВС НАТО против Югославии началась в темное время  проведением воздушной наступательной операции (ВНО) продолжительностью в трое суток. Целью ВНО было завоевание господства в воздухе, подавление ПВО, дезорганизация системы управления ВС и МВД. В ходе ВНО было нанесено четыре  авиационно-ракетных удара на всю глубину территории Югославии. Выпущено около 200 КР, совершено 530 боевых вылетов авиации, В том числе стратегических бомбардировщиков - 20. В первом ударе для поражения 40 объектов ПВО и органов управления ВС Югославии было совершено 150 вылетов боевой авиации, запущено 60 КР, применено около 100 высокоточных авиабомб. После завершения ВНО на четвертые сутки военных действий ОВВС и ОВМС НАТО  приступили к нанесению систематических ракетно-бомбовых ударов (до 6-8 в сутки). 

           В ходе ведения боевых действий стратегическая авиация США совершила около 360 боевых вылетов. С территории США – 66 вылетов, с авиабазы «Фэрфорд» в Великобритании – 295 вылетов.  Самолеты В-52Н (группировка до 20 единиц) совершала 10-11 часовые полеты без сопровождения и дозаправок в воздухе на высоте 7500 м и со скоростью 740 км/час. Каждый из самолетов нес до 8 КРВБ FGM-86С. Всего за 78 суток боевых действий самолетами В-52Н совершено до 190 вылетов. Было запущено около 100 КРВБ. Запуск ракет осуществлялся на дальностях 600-1200 км от цели из центральной части Ионического моря. Запуск всех КРВБ с одного самолета производился с интервалом в 45 секунд. Продолжительность полета КРВБ до цели составляла до 80 минут. Против объектов на территории Югославии применялись КРВБ AGM-86С (дальность действия до 2000 км). 

         Самолеты В-1В (до 6 единиц) совершали полеты с авиабазы «Фэрфорд» с последующим выходом в воздушное пространство Югославии. Было совершено 110 вылетов. Вылет совершался парой самолетов В-1В. На борту до 30 кассетных боеприпасов CBU-87 или 84 авиабомб Мк-82, или до 16 авиабомб JDAM (дальность до 24 км). Полет проходил на скорости 810-820 км/час. Время полета -6,5 часов. 

          Самолеты В-2А (до 6 единиц) осуществляли беспосадочные полеты с авиабазы «Уайтмен» США с четырьмя дозаправками в воздухе. Полет над Атлантикой проходил на высоте 10-11 км со скоростью 850-870 км/час. Над акваторией Ионического моря прибывали в район ожидания, после выполнения боевой задачи самолеты возвращались на авиабазу «Уайтмен». Было совершено 66 вылетов. Время полета 30-31 час. Каждый самолет В-2А нес высокоточные планирующие авиабомбы JDAM с наведением по спутниковой навигационной системе «Навстар». В вылетах одновременно участвовали 2-4 самолета В-2А. Бомбовая нагрузка до 32,9 тн. Высокоточные бомбы JDAM использовались для поражения командных пунктов ВС и защищенных целей. Для поражения войск и техники использовались кассетные боеприпасы CBU-87 и авиабомбы Мк-82. 

         КРМБ применялись ракетно-ударной группой (РУГ) ВМС США (состав был переменным от 3 до 5 кораблей) и АПЛ ВМС США и Великобритании (от 2 до 4). Боезапас в первые 10 суток боевых действий на кораблях носителях составлял до 240 ед. Прибывшие в район конфликта корабли АУГ авианосца «Теодор Рузвельт» имели полный комплект КРМБ «Томагавк», соответственно крейсер УРО типа «Тикондерога» по 122 КР, эсминец УРО типа «Орли Бьерк» 90 КР и эсминец  типа «Спрюэнс» - 61 КР. Всего привлекалось 15 кораблей-носителей КР, в т.ч. 9 надводных кораблей и 6 АПЛ с боекомплектом свыше 880 КРМБ. В ходе боевых действий было применено свыше 500 КРМБ. Из них в ВНО около 20%, остальные применялись по 4-8 КРМБ ежесуточно. Применение КРМБ осуществлялось из районов максимально приближенных к береговой черте (120-150 км) на дальность от 400 до 1000 км, с максимальным временем полета к цели до 70 минут. Применялись КРМБ последних модификаций с коррекцией полета по СРСН «Навстар». 

         За 78 суток боевых действий тактическая авиация ОВВС НАТО совершила с 25 авиабаз Западной и Центральной Европы около 12 000 вылетов для нанесения ударов по объектам Югославии. Самолеты действовали в составе ударных групп по 15-40 единиц различного типа (максимальный состав группы до 100 единиц). Ежесуточно наносились удары по 12-40 объектам. Глубина боевого воздействия 850-900 км. Каждой ударной группе назначалось от 3 до 6 целей. Выходы на цель самолеты совершали парами или звеньями по 3-4 машины. Время нахождения в районе цели составляло 20-30 минут, высота применения оружия 4500-6000 метров. Меньшие высоты использовались редко и кратковременно. Продолжительность боевого вылета от 1,5 до 3,8 - 7 часов. Общее управление самолетами тактической авиации осуществлялось с воздушного командного пункта (ВКП) ЕС-130Е. 

          Период непрерывного участия АУГ «Теодор Рузвельт» составлял 30 суток с последующим 4-5 суточным отдыхом в одном из портов Средиземного моря. За два 30-суточных периода самолеты палубной авиации «Теодор Рузвельт» совершили более 3100 вылетов (в среднем 50-55 в сутки). В составе групп было до 20-35 единиц. Удары по целям наносились звеньями в составе 3-4 единицы. Для каждого звена назначались одна основная и две запасные цели. Боевое напряжение на один самолет 0,8-1,0 вылета в сутки. Глубина боевого воздействия 450-500 км, продолжительность боевого вылета до 4-х часов.

          Палубная авиация «Фош» ВМС Франции использовалась в светлое время суток. 14 штурмовиков «Супер Этандар» и 4 разведчика «Этандар-4» совершили в течение 70 суток около 600 вылетов. Боевое напряжение 0,5 вылета в сутки.

          Палубная авиация «Инвинсибл» ВМС Великобритании за 30 суток участия в боевых действиях выполнила до 150 вылетов со средним напряжением на  самолет 0,8-0,9 вылетов в сутки. 

          Корабли ОВМС НАТО применялись для нанесения ударов КРМБ «Томагавк» с надводных кораблей и АПЛ по объектам Югославии и блокады побережья. Впервые американцами были проведены специальные информационные операции против компьютеров и компьютерных сетей. Внесением вирусов и ложных команд в компьютерные сети достигался сбой в управлении стрельбой и наведением ЗУР, следствием чего стала низкая эффективность систем ПВО. Для подавления РЛС ПВО Югославии применялось до 30 самолетов радиоэлектронной борьбы (РЭБ) ЕА-6В «Проулер».  

         Операция «Объединенные силы» еще раз подтвердила: 

         1. Основным вариантом ведения военных действия ОВС НАТО является воздушная наступательная операция, которая начинается в ночное время.

         2. Главным средством боевого воздействия на противника в начале 21-го века будет являться высокоточное оружие (ВТО), в т.ч. крылатые ракеты морского и воздушного базирования, управляемые ракеты «воздух-поверхность» и «воздух-воздух»,  управляемые авиационные бомбы (УАБ) с лазерной системой наведения и системой коррекции полета по глобальной СРНС «Навстар». Наиболее слабым звеном большинства видов ВТО по-прежнему остается низкая помехозащищенность СРНС «Навстар». Опыт боевого применения КРМБ «Томагавк» ВМС США свидетельствует об их высокой эффективности практически в любых погодных условиях. Применение надводных кораблей-носителей КРМБ «Томагавк» возможно только из защищенных районов с сильной ПВО и против стран, не имеющих эффективных средств противодействия силам противника в море. 

         3.  Система ПВО Югославии и средства РЭБ оказались малоэффективными в связи со значительным качественным превосходством всего комплекса средств воздушного нападения ОВС НАТО, 

         4. Решающую роль в успешном проведении операции в первую очередь сыграли: а) высокоэффективная разведка, б) своевременное применение средств РЭБ, в том числе и средств огневого поражения  для подавления системы ПВО, в) проведение психологических операций и мероприятий информационной борьбы,  г) высококвалифицированный и профессионально подготовленный личный состав. 

         5.  Воздушная наступательная компания США и НАТО против Югославии стала моделью будущих операций для силового обеспечения политических и экономических интересов в любом районе земного шара под любым предлогом. В ходе воздушно-наступательной компании в военном искусстве появилась новая операция – воздушно-космическая морская, в которой участвуют воздушные и морские носители высокоточного оружия в обеспечении информацией в едином масштабе времени. Воздушно-космическое информационное поле стало системным техническим средством. Цели операции были достигнуты без ввода сухопутных войск. Эти новые формы решения задач в войне. Источник: И.М.Капитаниец  «Флот в войнах шестого поколения» стр.130-145    Начало документа
           3.4.4.    «Там буду жить и там умру …»
           В заглавие попала строчка из одной старой солдатской песни. Если  милейшим российским либерал-демократам сообщить название этой песни, то у них случится истерика минимум как до конца дня. Поэтому это будет моя вторая к вам маленькая загадка. В этой песне нет слов ненависти или пренебрежения к врагу. Солдат просто надеется вернуться с полей сражений в родные края и прожить там, на  любимой им родной земле остаток своей жизни. Война, с которой надеялся вернуться солдат, была его страной и армией проиграна. Почти сразу она началась вновь и была уже выиграна. По истечении жизни четырех поколений, в 1964-65 гг. эта война началась снова и была его страной опять проиграна. А начиналась эта столетняя война так.

         Развитие капитализма в США в середине 19-го века настоятельно потребовало поставить под контроль производство и продажу хлопка в т.н. рабовладельческих штатах. Большая часть производимого в южных штатах хлопка тогда продавалась в Западную Европу, местный американский рынок не мог предложить более высокую цену за хлопок, чем предлагали Англия и Франция. Но начать внутреннюю войну только из-за чисто экономических интересов буржуазии Севера было неудобно, и повод к войне был найден в отказе элиты южных штатов от уничтожения на территории Юга такого института как рабство.  Это вызвало выход южных штатов из Союза и войну между Севером и Югом, известную как войну за сохранение Союза или Гражданскую войну в США. Последствием войны было возникновение тайного общества под названием Ку-клукс-клан. В истории Соединенных Штатов было три организации с названием Ку-клукс-клан. Так называемый «старый» Ку-клукс-клан в 1865–1877гг., так называемый «новый» Ку-клукс-клан, действовавший с 1915 по 1944 год и современный Ку-клукс-клан, существующий с 1946 г. Наибольшей эффективности в своей деятельности добился «старый» Ку-клукс-клан. Самое интересно, он действовал в условиях очень напоминающих современные российские. Поэтому рассмотрим его историю подробнее, так же коснемся истории двух остальных ККК. Постараемся понять, почему они так и не достигли уровня эффективности  «старого»  Ку-клукс-клана.

          Деятельность «старого» ККК началась сразу после окончания Гражданской войны в США  1861-1865 гг. Война эта еще известна под названием «войны Севера и Юга». Официально декларируемые цели войны (со стороны федеральной власти, Севера) – сохранение единства Соединенных Штатов и отмена рабства на Юге (официально оно было отменено только 1 января 1863 года).  На самом деле капиталистический Север преследовал совершенно другие цели: установление полного политического и экономического (в основном над производством хлопка) контроля над Югом. Со стороны Конфедерации южных  штатов (Юга) цели войны  объяснялись просто: борьба за сохранение «старого доброго Юга» как такового. Даже знаменитая боевая песня южан называлась «Дикси», точнее «Диксиленд», (общее название южных штатов) в переводе на русский – «Чудесная страна». Все политики и многие военные специалисты считали,  эта война продлится не дольше нескольких месяцев. Ведь экономически капиталистический Север решительно превосходил плантаторский Юг. История, как всегда, смеется над такими «знатоками». Война затянулась на четыре года и окончилась победой Севера над Югом. Военные тяготы  и экономическая блокада со стороны Севера совершенно разорили южные штаты. После войны, начиная с 1867 года, начался процесс т.н. «радикальной Реконструкции Юга». Он предусматривал полное переустройство социально-экономической и общественно-политической жизни южных штатов, естественно, в целях капиталистического развития Севера. Старая плантаторская элита лишилась политической власти и населению южных штатов, вся экономическая база существования которого была подорвана еще в ходе войны, пришлось на себе испытать все прелести Реконструкции. Условия жизни простого населения резко ухудшились, особенно в небольших городках и в сельских районах. Капиталистический Север откровенно грабил поверженный Юг. История «старого» Ку-клукс-клана начиналась так. 

          В г. Пьюласки, штат Теннеси, 24 декабря 1865 года судья Томас Л.Джонс и еще шесть человек организовали Ку-клукс-клан (ККК). Все они были бывшими офицерами армии Конфедерации южных штатов. Как повествует легенда, слово «клан» в названии, было предложено капитаном Кеннеди, чьи предки были родом из Шотландии. А «ку-клукс» от греческого слова куклос – круг. Это предложил Рид, знавший греческий. Поначалу основную задачу своей организации клансмены видели в противодействии бандам уголовных преступников (в т.ч. и из негров). За 1865-1867 год ячейки Клана (их называли – «пещеры») появились в различных районах Юга. Историки-исследователи считали, что на начало 1867 года их было уже не менее ста. С 1867 года, первого года «радикальной Реконструкции», начался стремительный рост численности Клана.  После поражения в войне и отмены рабства, все основные социальные слои южного общества: плантаторы, белые бедняки, а так же и негры «были на стадии полного банкротства», как писал один современник. Процесс «радикальной Реконструкции» их положение нисколько не улучшил. Поэтому у ККК была широчайшая социальная база. ККК был особенно активен в районах проживания белых бедняков. Многие из вступивших в ККК, были бывшими солдатами и офицерами армии Конфедерации южных штатов. 

           В апреле 1867 года в г. Нашвилл состоялся первый конгресс Ку-клукс-клана. Присутствовали делегаты от штатов Теннеси, Алабама и Джорджия.  Главной целью конгресса было «подготовка ККК для надвигавшейся  битвы за контроль над Югом». Была написана конституция ККК, она содержала принципы деятельности Клана. Все мероприятия «радикальной Реконструкции Юга» отвергались. Конгресс выработал организационную структуру движения. Ку-клукс-клан превратился в высокоцентрализованную организацию. ККК был объявлен «невидимой империей». Во главе ККК стоял «великий маг», ему помогал совет из 10 «гениев». Решения, принятые «великим магом» считались окончательными. «Невидимая империя» делилась на «королевства». «Королевство» охватывало целый штат. Во главе «королевства» стоял «великий дракон» и совет из восьми «гидр». «Королевство» подразделялось на «домены». «Домен» был равен избирательному округу  по выборам в конгресс США. «Доменом» руководили «великий титан» и совет из шести «фурий». «Домены» делились на «провинции», совпадавшие с территориальными округами.  Возглавляли «провинцию»  «великий гигант» и четыре «домовых». 

          Первичной ячейкой организации была «пещера». Ею руководили «великий циклоп» и два «ночных ястреба». Другими должностными лицами были: «великий волхв», заместитель «великого циклопа»; «великий монах» руководил «пещерой» во время отсутствия первых двух; «великий казначей» распоряжался финансами; «великий турок» отвечал за связь между членами «пещеры»; «великий страж» отвечал за материальное имущество «пещеры»; «великий знаменосец»  хранил и оберегал «великое знамя». Рядовые клансмены получили название «вампиров». Так ККК был организован в административном отношении. В оперативном отношении он был организован гораздо проще. «Провинция» (округ) составляла «лагерь», низшую боевую ячейку организации. «Лагерем» командовал «капитан». Во главе боевых ячеек стоял «вождь». Сначала быть «великим магом» пригласили бывшего главнокомандующего  армией Конфедерации генерала Р.Ли. Однако он отклонил предложения и тогда (с одобрения Ли) на этот пост был назначен генерал армии южан Н.Б.Форрест. Он пользовался колоссальным влиянием и авторитетом на Юге. Как отмечали американские историки, Клан «извлек огромную пользу из блестящих организаторских способностей Н.Б.Форреста». Между январем и маем 1868 года он посетил все штаты Юга. И уже в 1868 году в конституции ККК в качестве района деятельности организации упомянуты все штаты бывшей Конфедерации и, кроме того, штаты: Мэриленд, Миссури и Кентукки. Наибольшее распространение ККК имел в штатах Теннеси, Алабама, Северная Каролина, Луизиана. Среди всех слоев белого населения реконструируемых  штатов ККК завоевал репутацию «защитника прав народа», чему очень способствовала и местная пресса. Историки считают, численность «старого» ККК  достигала 400 – 500 тыс. активных клансменов. Число сочувствующих ККК оценивалось в пределах 2 – 5 млн. человек. ККК действовал под различными названиями: «Невидимая империя», «Белое братство», «Рыцари черного креста», «Стражи конституции» (штат Северная Каролина), «Соединенные стражи конституции», «Рыцари  белой камелии», «Южный крест»  (штат Луизиана), «Белая лига» (штат Арканзас) и тому подобное.  Характерной особенностью ККК была секретность и таинственность. Вся деятельность организации была тщательно законспирирована. Можно сказать, что тайна была самой жизнью «старого» ККК.  Следует отметить, члены ККК очень умело хранили тайны и беспрекословно повиновались своим руководителям. Разглашение секретов «старого» ККК означала неотвратимую смерть. Первичные ячейки («пещеры») «старого» ККК обычно маскировались под легальные политические, спортивные и стрелковые клубы. Вопреки устоявшемуся мнению «старый» ККК не являлся чисто расисткой организацией. Негритянское население Юга тогда было еще слишком маленькой политической и социальной величиной. Главной  своей задачей «старый» ККК считал именно борьбу с активистами  и местными правительствами «радикальной Реконструкции». Ку-клукс-клан проявлял особую активность там, где «радикальная Реконструкция» добивалась набольших успехов. Считается, членами «старого» ККК с 1865г. было убито свыше 15 тысяч активистов «радикальной Реконструкции» и должностных лиц местных правительств  «радикальной Реконструкции. Во многих случаях достаточно было даже только одной угрозы в адрес вызвавшего недовольство «старого» ККК, чтобы этот человек немедленно покидал данную местность. Некоторые американские политики и историки даже утверждали, что число уничтоженных «старым» ККК достигло 130 тысяч человек. Мне кажется, что указанное число совершенно не соответствует действительности, так как любое повстанческое движение с таким количеством жертв его действий, давно бы уже было «сдано» официальным властям. Но дело обстояло совсем наоборот, «старый» ККК имел широкую поддержку не только среди населения южных штатов, много сочувствующих ККК было в федеральной армии и федеральных органах власти, поэтому «старый» ККК  всегда имел  подробную информацию о своих противниках. 

          ККК очень точно избирал объекты для атаки. В первую очередь это были активисты «радикальной Реконструкции», потом республиканцы и их кандидаты на выборах. И только потом очередь доходила до расквартированных на Юге федеральных войск. Особенно упорно клансмены преследовали солдат-негров. Известна так называемая «бойня в Гамбурге» в 1876 году. В этом небольшом городке «вампиры» захватили в плен и потом убили 40 солдат-негров из негритянской милиции   штата Южная Каролина. Жизнь негра, если становился известен факт его службы в федеральной армии в годы гражданской войны, уже ничего не стоила.  Ничего не стоила жизнь и негритянских активистов  «радикальной Реконструкции». С другой стороны в конституции ККК говорилось, что «права негров должны быть признаны и защищены». ККК методично изгонял федеральную администрацию из реконструируемых штатов. Местная администрация правительств «радикальной Реконструкции» тоже жестоко преследовалась. Надо заметить, это облегчалось бойкотом со стороны большей части местного населения по отношению к северянам и радикалам.  Радикальные правительства южных штатов опирались в основном на  формирования негритянской милиции. Милиционные формирования негров постоянно страдали от нападений  «вампиров». В случае прихода к власти (в результате выборов) в каком-либо из реконструируемых штатов, демократическая партия немедленно распускала негритянскую милицию. В штате Теннеси это произошло уже в 1870 году. Этот штат одним из первых покончил с властью радикалов. С 1870 года «старый» ККК в южных штатах перешел уже к планомерной тактике террора.  В 1871 году штаты Северная Каролина и Джорджия тоже были взяты под контроль демократической партией. ККК внес огромный вклад  в свержение правительств «радикальной Реконструкции». Между демократической партией Юга и «старым» ККК  существовало тесное организационное единство.   Руководители «старого» ККК были одновременно и лидерами демократов. ККК физически устранял   противников партии демократов, а демократическая партия  осуществляла политическое и юридическое прикрытие деятельности ККК. К 1876 году политика тотального террора  принес «старому» ККК безграничное могущество на всем Юге. Почти все правительства «радикальной Реконструкции» к этому времени уже рухнули.  С большим трудом радикалы удерживались у власти только в штатах Луизиана и Южная Каролина. 

         Следует отметить, республиканцы и радикалы  использовали все возможности, какие им предоставляла политическая и юридическая система США в борьбе со «старым» ККК. Еще 31 мая 1870 года был принят закон, направленный против ККК. Принятый 20 апреля 1871 года закон предоставлял  федеральным властям чрезвычайные полномочия для подавления заговоров и выступлений, а именно:  «угрожавших политическим и гражданским правам жителей штатов». Успехи властей в борьбе со «старым» ККК были незначительными.   В 1871 году в штате Южная Каролина указом президента Гранта девять округов были объявлены  на военном положении. Федеральная  армия здесь произвела массовые аресты (видимо здорово достали) клансменов. Но под суд попало только 82 человека. В 1872 году уже в Северной Каролине были арестованы 931 «вампиров», засудить удалось только 37.   Рекорд был поставлен в штате Миссисипи. Здесь арестовали 640 «вампиров», но засудили только одного. В течение 1870-1877 гг. против «старого» ККК суды рассмотрели всего 3 837 дел. Если в 1870 году правительство выиграло около 74% всех дел против ККК, то в 1871 году уже 41%, в 1873 году  только 36%, после 1874 года этот показатель не поднимался выше 10%.  Подсудимых либо оправдывали присяжные заседатели, либо дела прекращали по формальным основаниям. 

         В 1877 году произошло решающее событие, демократическая партия победила в штате Южная Каролина. Республиканцы и радикалы со своим многообещающим процессом т.н. «радикальной Реконструкции»  окончательно проиграли битву за Юг.  Почти одновременно с ликвидацией последних правительств «радикальной Реконструкции» умер «великий маг» Ку-клукс-клана. Это произошло 29 октября 1877 года. Перед смертью Форрест  созвал на «священный конклав» всех «великих драконов» (руководителей организаций ККК в штатах), где официально освободил их от клятв, связанных с деятельностью «старого» ККК. После выполнения своей главной задачи и смерти вождя «старый» Ку-клукс-клан, очень эффективный и таинственный, крайне решительный и жестокий, ушел в прошлое. 

         В 1915 году, в ночь на 28 ноября, накануне Дня благодарения, на вершине Стоун-Маунтин в 10 милях от г.Атланта штата Джорджия, 16 человек во главе с У.Симмонсом установили политый керосином деревянный крест, соорудили из камней алтарь, на него положили саблю и Библию, рядом водрузили американский флаг. Затем крест подожгли. Так возвестил о своем приходе так называемый «новый» Ку-клукс-клан. Спустя неделю, 4 декабря властями штата Джорджия была выдана хартия, она легализовала организацию «Рыцари Ку-клукс-клана» и предоставила У.Симмонсу право на использование традиций, регалий и тому подобного «старого» Ку-клукс-клана. Организация  «Рыцари Ку-клукс-клана», организованная У.Симмонсом, и стала известна как «новый» ККК. Возрождению ККК предшествовали два события тех лет в истории США. В 1915 году по всей Америке триумфально прошел фильм Д.Гриффита «Рождение нации». Фильм был посвящен истории «старого» ККК и очень талантливо (с художественной точки зрения) показывал времена «радикальной Реконструкции» Юга в 1865-1880 годы. В своем первоначальном варианте он так и назывался: «Клансмен». Начиная с 1915 г. фильм «Рождение нации» долгие годы не сходил с американских киноэкранов. Фильм демонстрировался в каждом городе страны. Миллионы американских зрителей воспринимали его как историю Реконструкции Юга. За два года до премьеры фильма, в г. Атланта 26 апреля (День памяти Конфедерации) 1913 года в подвале одной из фабрик было найдено тело 14-летней Мэри Фэган. В ее убийстве и изнасиловании обвинили управляющего фабрикой еврея Лео Франка. Суд тянулся почти два года и в июле 1915 года Франк был приговорен к смерти. Губернатор штата Джорджия Слэтон заменил ему смертную казнь пожизненным заключением. Сразу после этого в штате начались народные волнения, они не прекращались неделю, на губернатора была совершена попытка покушения прямо в Капитолии штата. По всему штату люди призывали линчевать губернатора. Слэтон вынужден был бежать из штата. Кончилось это все тем, что 16 августа 1915 года группа из 25 человек захватила тюрьму, где содержался  Лео Франк и повесила его. Со всей округи к месту казни стекались толпы народа, как писал современник «здесь царило настроение, присущее римским праздникам».  В 1916 г. численность «нового» ККК достигла 100 тыс. человек.  В дальнейшем «Рыцари Ку-клукс-клана» действовали по всей территории США. Численность организации достигала по разным оценкам от 6 до 9 млн. человек. Только от членских взносов ККК имел денежных поступлений не менее чем 90 млн. долларов в год. Деятельность «нового» ККК носила ярко антисемитский, антикатолический, антикоммунистический и расистский характер.  Его использовали в своих целях как демократическая, так и республиканская партия. ККК очень отличился в борьбе с профсоюзными и стачечными организациями. Борьба «нового» ККК за чистоту морали и выступление против бутлегерства снискали ему поддержку среди женской части населения страны.   Кланисткое движение пользовалось большой популярностью и поддержкой среди американских полицейских. «Рыцари Ку-клукс-клана», как и «старый»  ККК был строго централизованной организацией, построенной по территориальному признаку. Так же хранил тайны, так же беспрекословно подчинялся «великому магу». Основным отличием от «старого» ККК  было отсутствие ясных политических целей и самостоятельной политической программы. В годы Второй мировой войны американские власти перестал устраивать «новый» ККК со своим явным антисемитским и антикоммунистическим уклоном. Официально запрещать ККК все же не решились. Поэтому власти применили косвенную форму запрета и  в  начале 1944 года от ККК потребовали уплатить с полученных  им начиная с 1921 года  доходов налоги в сумме 685 тыс. долларов.  Сумма совершенно смехотворная для ККК. Однако, 28 апреля 1944 г.  «новый» ККК объявил о самороспуске организации.

          В 1946 году в Атланте Ку-клукс-клан был воссоздан. ККК быстро восстановил численность и даже перенес свою деятельность за пределы США. Следует отметить, современный ККК это уже предельно децентрализованная организация. Из всех старых традиций сохраняется только традиция строгой конспирации. В остальном  современный американский  ККК – национал-патриотическая организация чисто «фольклорного» направления. 

          Исходя из вышеизложенного можно понять, что «новый» ККК был национал-патриотической организацией типично «баклановского» направления.  «Рыцарей Ку-клукс-клана» использовали и потом выбросили. Наш знакомый «старый» ККК был национал-патриотической организацией чисто «боевого» направления, или даже «националистического», кому как будет угодно. Хотелось бы посмотреть на тех, кто попытался бы «использовать» или просто манипулировать «старым» ККК. В моральном отношении люди того времени были гораздо крепче нынешних. И они не ждали никаких личных выгод от деятельности организации. Но не следует забывать, успеху деятельности «старого» ККК способствовали следующие факторы:

          1. Потерпев поражение в войне, плантаторский Юг в моральном отношении оказался не сломленным и способным на партизанскую борьбу; 2. Политическая элита Юга не осталась в стороне и возглавила эту борьбу; 3. В составе «старого» ККК было много солдат и офицеров армии южан; 4.  В результате экономической политики Севера «старый» ККК имел широкую социальную базу;  5.  Политическая система США не препятствовала законному отстранению от власти  правительств «радикальной Реконструкции»; 6. Юридическая система тогда  была действительно независимой  и  судебного преследования «старого» ККК  не получилось; 7. Местная пресса была на стороне «старого» ККК; 8. Бойкот мероприятий «радикальной Реконструкции» со стороны населения южных штатов;  9. Культурное ядро Юга осталось неизменным и устояло перед натиском капиталистического Севера. 

          Победа «старого Юга» над процессом «радикальной Реконструкции» - самый яркий пример, когда элита, общество, народ, партизанскими и террористическими методами отстояли независимость своей Родины, сначала идеологическую и экономическую, а затем и политическую.  Это было сделано после долгой, упорной и проигранной войны, причем без всякой внешней помощи и своими силами.

          Эта война против американского народа снова началась после смерти президента США Джона Кеннеди и была блестяще выиграна Сообществом Тени. Тема будет освещена с использование цитат, выводов П.Дж.Бьюкенена из книги «Смерть Запада»  М. ООО «Издательство АСТ» и С-Пб. «Terra Fantastica» 2003.  Главных причин поражения американского народа в этой войне с СТ всего две: моральная и экономическая. Сначала об экономической причине. 

          Разберем экономическую причину, и увидим насколько изящно и красиво в Западной цивилизации (и североамериканской тоже), манипулируют сознанием людей и даже сознанием целых народов. Вспомним, главное условие манипуляции: это чтобы манипулируемый сам захотел сделать то, что выгодно манипулятору, но не выгодно самому манипулируемому. Т.е. сделал бы «все добровольно и с песнями».

          Но сначала любопытная цитата: «Противьтесь привлечению к труду ваших женщин всеми доступными вами средствами и всеми силами! Мы должны получать достойное вознаграждение за свою работу, чтобы содержать наших жен, дочерей и прочих домашних… Капиталисты хотят заставить трудиться каждого мужчину, каждую женщину и каждого ребенка, не поддадимся же на их уловки и не позволим  им забирать у нас семьи!»  П.Дж.Бьюкенен  «Смерть Запада» стр. 57.  Когда думаете, были сказаны эти мудрые слова? Это обращение к рабочим одного из профсоюзов американского города Филадельфии еще в 1830-х. В 1848 г., когда был опубликован Карлом Марксом «Коммунистический манифест», в рабочей газете «десятичасовой адвокат» напечатали следующее: «Мы надеемся, недалек тот день, когда мужчина сможет обеспечивать свою жену и семью, не заставляя женщин трудиться в нечеловеческих условиях на хлопкопрядильной фабрике». (Там же стр. 57).  Это представление профсоюзов разительно противоречило мыслям Карла Маркса и его сподвижника Фридриха Энгельса, который писал в своей работе «Происхождение семьи, частной собственности и государства»: «Первое условие освобождение  женщины – привлечение всех женщин к общественному труду… Отсюда вытекает необходимость устранения моногамной семьи как экономической ячейки общества».

        Здесь вот что имеется в виду. Не так давно в США существовало негласное соглашение, по которому работающий должен был получать своего рода «семейную ренту», которая позволяла ему содержать жену и детей. Подобная практика считалась одной из основ благополучного общества. Эта идея получила благословление церкви: «Государство вправе и обязано требовать для работника выплаты жизненного обеспечения». Идея имела широкое распространение. Но замечали, что социальная пропасть между мужчинами и женщинами увеличивалась. В 1939 г. женщины зарабатывали 59,3 % от зарплаты мужчин, к 1966 г. произошло даже снижение этой цифры до 53,6%. В 1940-х и 1950-х было принято делить работу на мужскую и женскую. Цитата: «Для человека из 2000 года самым удивительным в этой системе показалось бы, что ее принимали и поддерживала широкая публика. В опросах общественного мнения большинство американцев (свыше 85%), как мужчины, так и женщины, соглашались с тем, что мужчины должны зарабатывать деньги на всю семью и что женщины должны работать разве только для собственного удовольствия. Подобное разделение обязанностей считалось верхом справедливости».  (Там же стр.59).  

          Система прекратила свое существование в 1960-х годах, когда феминистки ухитрились добавить к акту о гражданских правах (1964), защищавшему права афроамериканцев, ряд положений о равенстве мужчин и женщин, в то числе и положение о запрете дискриминации по половому признаку. Это положение превратило Комиссию по равным возможностям труда (КРВТ) в орудие против «семейной ренты». Объявления о приеме на работу мужчин были признаны дискриминационными и незаконными. На смену «этическому контракту» пришло равенство полов. Права индивидуума отныне стали важнее требований семьи. Зарплаты женщин резко возросли, и по мере того как женщины овладевали профессиями, которые прежде считались мужскими, начали распадаться семьи. 

       Между 1973 и 1996 гг. «реальный средний доход мужчина старше пятнадцати лет, работающий полный день, сократился на 24 %, с 37 200 до 30 000 долларов» Маршируя под знаменами феминизма  - одинаковая плата за одинаковую работу, равная оплата сопоставимых работ, - женщины вступили в прямое состязание с мужчинами. Миллионы преуспели в этом состязании, отодвинули мужчин и заняли их места. Их доходы неуклонно росли, в то время как доходы женатых мужчин снижались и в относительном, и в абсолютном выражении. Возросло давление на семьи, и мужчины стали поддаваться на требования своих жен, которые «рвались обратно на работу». Молодые мужчины вдруг выяснили, что на рубеже двадцати лет они, оказывается, зарабатывают еще слишком мало, чтобы содержать семью, как им этого хотелось. Лишенные обязанностей мужа и отца, многие из этих мужчин ступили на скользкий путь – некоторые даже оказались в тюрьме. 

         Молодые американки поняли, что могут добиться самостоятельности и независимости. Им не нужно больше спешить с выходом замуж. Большинство так и поступает. В 1970 г. только 36% женщин в возрасте от двадцати до двадцати четырех лет оставались незамужними. К 1993 г. в категории никогда не выходивших замуж состояло 68% аналогичного возрастного диапазона. Среди женщин в возрасте от двадцати до двадцати девяти лет количество убежденных незамужниц возросло с 10 до 35 процентов».  (Там же 59-60.) 

          Выводы автора.  А какие выгоды от всего этого получило Сообщество Тени? 

         Экономические. Рынок труда получил огромное количество новых рабочих рук. Огромная экономия финансовых средств. Вместо того, чтобы платить семейным мужчинам т.н. «семейную ренту» уменьшили им зарплату  минимум на четверть, и одновременно возросла зарплата женщин до среднего уровня мужчин. Вроде бы великая победа! Победа, но только не американского народа. Затраты на оплату труда по отношению к единице продукции или единице затраченного времени уменьшились примерно на 30%. Прямая экономическая выгода предпринимателям. Безусловно, оплата за равный труд должна быть равной у всех. Но экономически заинтересовав предпринимателей и женскую половину американского общества, СТ добилось более важных для себя политических целей – рухнул очень неудобный и опасный для СТ противник – институт американской семьи. Общество стало в значительной степени атомизировано – то есть разъедено. И вот к чему это привело.

          О моральной причине поражения. Всем нам известен термин «культурная революция». Но во что под этим термином подразумевается? «Битва за будущее человечества произойдет в учебных классах, и возглавят ее учителя, осознающими себя прозелитами новой веры, новой религии человечества … Эти учителя должны относиться к своим обязанностям столь же ревностно, как относились к ним наиболее прославленные проповедники, ибо они – те же пастыри, лишь вместо кафедр у них учительские столы… Классные комнаты должны стать и непременно станут аренами конфликтов между старым и новым – между загнивающим христианством, со всеми его присными, и новой верой человечности, обещающей людям мир, в котором наконец-то будет достигнута так и не осуществившаяся в христианстве идея любви к ближнему. И в этой битве победа будет за нами …». (Там же  стр. 81-82.) А вот как эта либерально-демократическая идея любви к ближнему действует в условиях современного американского общества. 

           Как и всякая религия, христианский Новый Завет содержит собственный перечень преступлений. Самыми злонамеренными из них являются «преступления ненависти», то есть спровоцированные ненавистью к цвету кожи, происхождению, сексуальной ориентации,  этнической принадлежности  жертвы. Один характерный случай. Двоих жителей Арканзаса обвинили в убийстве тринадцатилетнего мальчика. Фрагмент отчета опубликованного агентством Ассошиэйтед Пресс. «По утверждению полиции, Девид Карпентер, тридцати восьми лет, и Джошуа Браун, двадцати двух лет, завязали тринадцатилетнему Джесси Диркхайзингу глаза, заткнули рот, а затем привязали его ремнями к матрацу, лицом вниз. После чего мальчика неоднократно насиловали, пока он не задохнулся от недостатка воздуха». 

         Карпентер и Браун были любовниками. Как ни удивительно в прессе об этом жестоком преступлении почти не упоминалось. Почему? Потому что варварские действия парочки гомосексуалистов могли исказить тот образ гомосексуалистов, который поддерживает наша культурная элита. Ведь получилось, что потенциальные жертвы общества, то есть гомосексуалисты, сами оказались насильниками.

       Обозреватель Брент Бозелл пишет: «Если бы Джесси Диркхайзинга застрелили в арканзасской школе, это немедленно стало бы событием общенационального масштаба. Будь он гомосексуалистом, а его убийцы  - гетеросексуалами, об этом преступлении кричали бы на всех углах. Но никакое либеральное средство массовой информации не посмеет первым поведать о преступлении, в котором преступники – гомосексуалисты». Когда начался суд, «Вашингтон Таймс» едва ли не единственная из общенациональных газет опубликовала отчет о слушаниях. Джесси Диркхайзинг удостоился лишь сорока шести публикаций. Компания «Фокс Ньюс» единственная из телекомпаний сообщила о суде и вынесении приговора. Прочие масс-медиа промолчали, лишний раз подтвердив, что давно превратились в верных прихвостней культурной революции.   (Там же стр.97-100.) 

            В городке Индепенденс штата Миссури жуткой смертью погиб шестилетний Джейк Робел. Его мать Кристи на минутку зашла в закусочную на улице городка. Ключ Кристи оставила в замке зажигания. Джейк остался сидеть пристегнутым на заднем сиденье «Шевроле-Блейзер». Ким Девис, тридцати четырех лет, недавно из тюрьмы, выждал, пока женщина зашла в закусочную, а затем сел на место водителя. Кристи Робел заметила это и кинулась выручать сынишку. Она успела распахнуть заднюю дверцу. Тут Девис вытолкнул мальчика по-прежнему пристегнутого ремнем безопасности. Потом надавил на педаль газа и уехал. Он волочил мальчика пять миль, пока его не остановили полицейские. Почему это преступление не вызвало широкого резонанса в обществе? Потому что о нем почти не сообщали. Почему не сообщали? Потому что погибший Джейк Робел был белым, а Ким Девис - черным.

         «За десять дней до Рождества 2000 года в Уичите произошло преступление, куда более жестокое. В дом где пятеро молодых людей устроили вечеринку ворвались двое братьев, двадцати трех и двадцати лет. Всех пятерых они запихнули в машину, отвезли к банкомату, заставили снять со счетов все деньги, после чего отвезли на футбольное поле. Двух девушек раздели и изнасиловали, затем под прицелом оружия заставили жертв заниматься друг с другом сексом, потом поставили всех на колени и выстрелили каждому в голову. Трое юношей и девушка скончались на месте. Вторая девушка, которую сочли умершей, истекая кровью, нагая, пробежала целую милю до города и обратилась в полицию, а братья тем временем отправились на машине грабить дома жертв. 

          Хизер Миллер, двадцати пяти лет, прекрасно пела. Эрон Сандер только-только вернулся из колледжа Маунт-Сент-Мэри в Эммитсбург, штат Мэриленд, и собирался учиться дальше. Бредли Херман, двадцати семи лет, был другом Эрона. Джейсон Бефорт, двадцати шести лет, преподавал естествознание в школе Огасты. Он собирался предложить руку и сердце той девушке, которая выжила в бойне. В последние минуты своей жизни Джейсон Бефорд вынужден был смотреть, как подонки насилуют девушку, которую он любил». Так писал о произошедшем Френк Моррис из журнала «Уондерер». Моррис не упомянул, что все жертвы были белыми, а убийцы – чернокожими. Сложись все наоборот, это преступление наверняка стало бы преступление десятилетия. А так … Ни единого слова по телевидению, ни единой заметки в центральной прессе. В самом деле, зачем? «Это преступление не укладывалось в политкорректную мелодраму, в которой черным отведена роль жертв, а белые всегда угнетают», - пишет обозреватель Д.Горовиц. (Там же с.101-102)

          Как представляется, Горовиц прав. Согласно «Перечню основных культурных показателей» 1999 года, афроамериканцы, составляющие всего 12% от населения страны, несли ответственность за 42% тяжких преступлений и  пятьдесят с лишним процентов убийств на территории США. А статистика межрасовых преступлений дает еще более жуткую картину. 

          В 1990 г. профессор Ульям Уилбэнкс из Департамента криминальной юстиции в Международном университете штата Флорида провел анализ преступлений, совершенных чернокожими. Поводом к этому исследованию послужила развернутая в прессе кампания за сокращение преступлений черных против черных – как будь то преступления черных против белых не заслуживают внимания властей. Изучив отчет Министерства юстиции от 1987 года, Уинбэнкс получил следующие данные: 

     1.  в 1987 г. белые преступники, совершившие тяжкие преступления, выбирали своими жертвами чернокожих только лишь в 3% случаев, тогда как последние совершили против белых не менее 50% от общего числа тяжких преступлений; 

     2.  в случае изнасилований белые преступники ни разу (из восьмидесяти трех тысяч случаев) не покушались на черных женщин, тогда как изнасилования черными белых составляют 28% от общего числа изнасилований; 

     3.  при грабеже лишь 2% составляют ограбления черных, совершенные белыми, - против 73% грабежей белых, совершенных черными. 

           Когда профессор Уилбэнкс обнародовал эти цифры, ответом ему были не возражения, не опровержения, ни возмущение – его публикации словно никто и не заметил. Десять лет спустя, в 1999 году, газета «Вашингтон Таймс» опубликовала отчет об исследования по межрасовым преступлениям, выполненный фондом «Нью Сенчури», который опирался на доклад Министерства юстиции от 1994 г. Исследования фонда подтвердили выкладки Уилбэнкса:

     1.  черные совершили в 1994 г. 90% межрасовых преступлений; 

     2. поскольку черные составляют 12% населения страны, отсюда следует, что вероятность совершения ими межрасового преступления в пятьдесят раз выше, чем для белых.

     3. для черных вероятность совершения группового изнасилования или группового нападения в 100-250 раз выше, чем для белых; 

     4.  даже в категории «преступлений ненависти», куда относится менее 1% межрасовых преступлений, вероятность того, что черный окажется преступником, а не жертвой, вдвое выше, чем для белого. 

          Исследования фонда также показало, американцы азиатского происхождения менее всего склонны к насилию, они совершают тяжкие преступления вполовину меньше белых американцев. Эти цифры наверняка покажутся несправедливыми десяткам миллионов законопослушных афроамериканцев. Однако они обнажают главную проблему культурной революции: рассуждения о постоянном риске, которому якобы подвергаются в Америке со стороны белого большинства чернокожее население, представляют собой хорошо продуманную ложь! Именно в местах проживания национальных меньшинств выше всего уровень преступности, именно отсюда проникают в наше общество межрасовые преступления. Ложью или самообманом мы ничего не исправим. Все эти исследование, кстати, ожидала схожая судьба – их попросту проигнорировали.

          Когда корреспондент «Вашингтон Таймс» попросил Моргана Рейнольдса, директора Центра криминальных исследований при Национальном центре криминальной статистики в Далласе, прокомментировать данные фонда, мистер Рейнольдс лишь пожал плечами: «Большинство белых предпочитает не замечать этих цифр, так безопаснее … Сами по себе эти цифры ничуть не удивительны для любого, кто изучал историю межрасовых преступлений, но они лишены политкорректности». Юрист Джеймс Уилсон заметил, что «национальные аспекты» преступности – тема слишком щекотливая, чтобы обсуждать ее на публике. 

           Преступление есть преступление, оно подлежит наказанию, вне зависимости от этнической принадлежности или цвета кожи совершившего его лица. Справедливость должна быть равнодушной к цвету кожи. Однако кампания выделения «преступлений ненависти» в отдельную категорию противоправных деяний не имеет ничего общего со справедливостью, зато очень много с идеологией. Наша культурная элита жаждет, чтобы американцы воспринимали свою страну как прибежище расизма, нуждающиеся в коренном обновлении. Как территорию, где хозяйничают и совершают преступления исключительно белые мужчины. А правда, если она не вписывается в общую картину, а то и противоречит ей, о ней нужно просто забыть.  Источник: П.Дж.Бьюкенен  «Смерть Запада»  стр. 100-105. 

          Уважаемые читатели, все вышеизложенное ничего вам не напоминает? А это то же самое, что сейчас происходит у нас в России. Российские еврейские СМИ ведут непрерывный поиск все новых и новых «преступлений ненависти» русских против безобидных мигрантов и т.п. И каждое новооткрытое преступление подтверждает основополагающий тезис, кстати, сотни и тысячи раз сказанный представителями еврейского народа - Владимиром Познером, Виктором Шендеровичем, Михаилом Соколовыми, Владимиром Соловьевым (и многими подобными правдолюбцами): Россия – это страна ярых ксенофобов, расистов, националистов и фашистов. Но если раскрыть так тщательно скрываемую статистику преступлений совершаемых по отношению к русским со стороны т.н. «жертв» ксенофобии и русского национализма, то я уверен, всех нас ждет не меньшее удивление, что было при опубликовании американской статистики межрасовых преступлений. Уверен, наши правдолюбцы в этом случае сделают вид, что якобы ничего не поняли. Начало документа
           3.4.5.    «Не вращайте глобус, вы не найдете …»
           В заглавии использована строка из песни  Игоря Талькова, да простятся ему на том свете его заблуждения. Не вращайте глобус, вы не найдете на земном шаре той страны, которая жила бы в той рыночной экономике, что описывают и создают шизофреничные (как это нам кажется со стороны, что полностью неверно) российские еврейские либерально-демократические экономисты. Коротко вспомним историю мировой валюты - $ USA.

          Западная цивилизация основана на рынке. Рынок требует единой меновой стоимости, мерила цен. Такой мерой первоначально выступало золото. Потом его стали вытеснять бумажные заменители, банкноты, которые государства выпускали под обеспечение золотом. Но самым радикальным способом к этому делу подошли американцы. До 1907 года США фактически не имели собственной валюты и вообще единой денежной системы. В США одновременно обращались золото, серебро, сертификаты на их хранение, банкноты наиболее крупных и авторитетных банков, долговые расписки казначейств отдельных штатов, фунты стерлингов. Все это ходило одновременно и каждая из платежных систем имела внутренний курс по отношению к другой. В 1907 году Америку поражает экономический кризис – кризис недофинансирования производства. Столкнулись с удивительной ситуацией: система способна развиваться, есть все для производства, имеются обширные рынки сбыта, и покупательная способность населения высока, но не хватает оборотных средств. Тогда кризис погасили благодаря знаменитому магнату Дж.П.Моргану. Он по просьбе правительства  личными средствами поддержал курсы акций компаний и обеспечил займы крупнейшим штатам. 

         После этого кризиса создали комитет по подготовке к созданию Федеральной резервной системы - ФРС. После шестилетних доработок возникла система, которая не имеет аналогов в мире даже сегодня. Сообщество американских частных банков получило от государства право эмитировать деньги. Масштабы денежной эмиссии устанавливает совет директоров ФРС. Изначально обеспечение долларовой эмиссии производилось золотым запасом США, государственными ценными бумагами и коммерческими векселями. Есть понятие «эмиссионный доход». Банки напечатали доллары и пустили их в обращение, дали кредит. Банки еще зарабатывали на кредитах, на обороте долларов. И это беспримерно: нигде в мире частные банки не имеют права на эмиссионный доход. Банки США стали равноправным партнером государства в финансовой сфере. Все это базировалось на принципе – все люди никогда не пойдут менять бумажные деньги на золото. Поэтому долларов тогда печатали в два с половиной раза больше, чем было золота в хранилищах. И американская экономика стремительно росла. 

            После окончания Первой мировой войны Германия из империи становиться слабой Веймарской республикой. В Германии финансовый кризис,  цены растут на сотни процентов в день. Почему? Потому что победители отобрали у немцев весь золотой запас, аннексировали важный Рурский промышленный район, наложили на Германию непомерные контрибуции и вывозили из Германии все ценные ресурсы. Россия тогда вообще оказалась вне игры, она досталась троцкистам и большевикам-интернационалистам, послушным американской воле. У США оказались почти 40% золотого запаса планеты. США начали атаку на конкурентов доллара: франк и фунт стерлингов. Доллар был дешевле фунта, поэтому продавать американские товары выгоднее. Они дешевле британских. Тоже и с франком. Франк и фут все меньше участвуют в международном бизнесе.  Франк нокаутировали довольно быстро. Но за фунтом стояла огромная колониальная империя, и англичане просто не желали пускать в свои колонии американские товары. 

            И тут разразился Великий кризис 1929 года. Он грянул из-за быстрого роста американской промышленности в 20-е годы 20 века и из-за того, что мир еще не был американским, и для американских товаров были закрыты огромные рынки. В результате наступил кризис перепроизводства. Началось с падения курсов акций на бирже, после падения которых сгорели сбережения людей, предприятия не могли брать больше кредитов и т.д. В 1929 г. сначала произошел крах на бирже, началась биржевая паника, потом остановились предприятия. А когда кризис начинается с биржи, то можно говорить об управляемости процесса. Так что кризис 1929 г. был, конечно, управляемым. Могущественные люди умело вызвали тенденцию, оседлали ее и понеслись к своей намеченной цели, корректируя ход этого кризиса. Причина была объективной, слишком бурное развитие американской промышленности в условиях нехватки рынков сбыта. Половиной мира правила Британская империя, которая не пускала в свои колонии американские товары, превращая эти страны в рынки исключительно для британской индустрии. Чтобы прорваться на новые рынки, американцам надо было разрушить старые колониальные империи: Британскую, Французскую, Голландскую и Японскую. Ведь то время не было еще независимого и нищего Третьего мира. Уже в 1931 г. английский фунт стерлингов капитулировал. Англия, подорванная экономическим кризисом и тяжестью выплат военных долгов, отказалась от золотого обеспечения своей валюты. 

          Именно в 1934 г. в США начали подготовку к новой мировой войне, отменив внутреннюю конвертацию доллара. Теперь американец не может поменять доллар на золото. И долларов печатают столько, сколько нужно. Доллар становиться не столько мерой стоимости, сколько средством платежа. Решили две проблемы разом. С одной стороны лучше приспособили доллар для управления миром. С другой – система рузвельтовой экономики с четким планированием позволила точно регулировать долларовую массу, нашла применение теория Кейнса, позволяющая точно рассчитывать объем денежной массы. Эмиссия долларов шла под залог ценных бумаг государства, но теперь она не была обеспечена золотом. Вместо этого производился расчет денежной массы, необходимой для выхода на определенный уровень динамики валового национального продукта. А задача была только одна – готовиться к войне. 

          Вторая мировая война приносит тотальную победу США над всем миром руками Германии, Англии, Советского Союза и Японии. Уже в 1944 г. США создают Бреттон-Вудскую финансовую систему, выведя доллар к мировому господству. Они оставляют привязку национальных валют к золоту, но сами привязывают курс остальных национальных денег к доллару, к тому времени уже не конвертируемому на золото внутри самих США. Англичане пошли и на это. Им некуда было деваться. Армия США стояла в самой Англии и во всех важнейших британских колониях. Поэтому Бреттон-Вудская система появилась раньше Организации Объединенных Наций. Дальше был осуществлен «Мир по-американски», план массированной американской помощи разрушенной Западной Европе, известной еще как «план Маршалла». (Европу в шутку тогда стали называть «маршаллизованной». Усмешка истории: маршалси – так в Англии в старину называли долговые тюрьмы. Прим. авт.) Отныне, как только в Европе у кого-нибудь появлялся какой-либо излишек, хоть самый малый прибавочный продукт – он сразу же менял его на доллары. А их печатали в США. Система была просто гениальной – с помощью долларового насоса в Америку втягивали все лучшее со всего мира. 

          Следующий этап восхождения доллара к мировой власти начинается в 1971 г. К тому времени на мировой арене появились сильные экономические соперники США – Япония и Западная Европа. Американцы предприняли смелый шаг, его еще называют «Никсоновой революцией». В 1971-ом при президенте Никсоне, США полностью отказываются от золотого эквивалента долларов. С тех пор доллар не меняется ни на что, кроме как на другие валюты. При этом ФРС США может выпускать в обращение новых долларов, сколько сочтет нужным. Доллар теперь становится обеспечен только политической властью США в мире в данный момент. Объем долларовой массы в мире отныне зависит только от воли и желания США, да еще от ее внутриэкономической ситуации.  Доллар теряет связь не только с золотым запасом, но и с реальной экономикой. Отныне он – эквивалент чистой силы, власти над миром. Цель, которую поставили перед собой американские банкиры начала ХХ века, была достигнута. 

           Уже в 1980-е гг. при Рейгане начинают пожинать обильные плоды 71-го года. Затем следует еще один шаг. Отныне объемы потребления, капиталовложение и накопления в США тоже ни  к чему не привязаны. Раньше эти величины  зависели от производства. Но теперь – только для Америки – они будут производными от денег. Т.е. жизненный уровень в США никак не связывается с производительностью труда, с успехами производства. В результате в 1990-х годах США, имея только 5% мирового населения, потребляют 40% производимых и добываемых на планете Земля ресурсов. При этом США содержали миллионы людей, которые живут только на пособия государства и получают талоны на бесплатное питание. Их в США около 12 миллионов душ. Никакая экономика, основанная на реальном производстве, не смогла бы выдержать подобной нагрузки.  Японцы, европейцы, арабы столкнулись с опасностью превращения заработанных ими долларов в простую макулатуру, стали вкладывать доллары в американские банки, чтобы получит проценты за них. И тут же стали крупнейшими инвесторами американской экономики. Вот именно тогда американское государство и корпорации начали жить в долг. Вся планета работает на американцев и дает им в долг! С 1971 года человечество четко делится на две половины. У одной деньги забирают, а в другую вкладывают. Около 86% мировых инвестиций ныне приходятся на США, Канаду, Европу, Страны АСЕАН, Гонконг и Сингапур. На долю всех остальных, включая Китай, Латинскую Америку, Россию – всего 14 %. 1980-е годы – время рейгановской революции в Америке. Она была не сколько экономической, сколько идеологической. Рейган вернул американцам веру в себя. При нем происходит переход от кейнсианства к монетаризму, к управлению чисто денежными рычагами. При Рейгане удалось сбалансировать американское общество и сделать его более устойчивым. Появилась возможность более точно считать: какая денежная масса нужна обществу? Сделав общество предсказуемым, позволили финансистам уменьшить количество ошибок, уверенно просчитывать динамику и его экономические показатели. А если ошибок меньше – доллар стал точнее настраиваться на нужды американской и мировой экономик. И все пошло вверх. Монетаризм  возможен, когда ты способен с ювелирной точностью привязать движение денег к движению товаров и услуг, когда точно знаешь, как изменение массы и динамика денежной массы отражаются на динамике движения массы товаров. США фактически создали финансовый вечный двигатель. Или почти что вечный. В обмен на доллары они получают из всех стран мира все, что пожелают: сырье, нефть, технику, технологии, специалистов, товары народного потребления и продукты питания. Потом с помощью разных финансовых ухищрений эти доллары вытягивали назад, превращая их в инвестиции на территории США. 

          Американцы используют искусство т.н. «дестабилизирующих кредитов». Эти кредиты даются другим странам при условии отказа от высокотехнологичного производства, от сильной национальной валюты, привязывая ее к доллару. Страны, получившие кредит вынуждены открыть границу для беспрепятственного вывоза сырья и ввоза с минимальными таможенными пошлинами импортных товаров. Происходит слом механизма контроля над вывозом денег из страны. Обеспечивается доступ к национальным ресурсам для американских компаний. Вводится свободный обмен национальной валюты на доллар. Одновременно сокращается бюджет, сокращаются расходы на развитие науки и военно-промышленного комплекса с передовыми технологиями.  Что дает США система «дестабилизирующего кредита»?

         Она спасает США от долларовой инфляции. Американцы за доллары скупают все лучшее в мире, затем сами же вынуждают продавцов нести заработанные доллары в американские банки. Но при этом ФРС США продолжает печатать новые доллары. Для избежания долларовой инфляции «дестабилизирующие кредиты» вынуждают взявшие кредиты страны  не использовать свои ресурсы самостоятельно, а отдавать их Западной цивилизации, создавая вновь напечатанной долларовой массе товарное наполнение. Кредиты даются с процентами, и заемщики, чтобы рассчитаться с внешними долгами, вынуждены поставлять на рынок все новые и новые массы товаров и ресурсов, продавая их все за те же доллары.

         Поэтому доллар постоянно нуждается во внешней экспансии, в захвате новых территорий. Одно время его экспансия затормозилась, на его пути стоял Советский Союз со своей военной мощью и сферой влияния. Уже к 1990-х США должен был постигнуть серьезный структурный экономический кризис. Америка проигрывала противостояние СССР. Все ждали ее капитуляции. Но там напряглись и с помощью советской еврейской политической элиты и нашей советско-российской еврейской либерально-демократической интеллигенции повергли СССР. Дестабилизирующие кредиты остановили нашу промышленность за исключением добычи сырья.  Доллар хлынул в бывшее советское экономическое пространство. И массы наших богатств и ресурсов проданные за доллары укрепили американскую экономическую систему. 

          Но уже в 1990-е годы перед американцам встали новые задачи. Одна из них заключается в том, что доллар стал мировой валютой. Американцы тянули ресурсы из остальных стран, сбрасывая в них доллары, но доллары возвращались в банки США. Эти доллары надо было как-то связать. И они нашли такой способ. Его можно назвать «клинтоновской» революцией. Стали связывать доллары двумя путями. Доллары переливались в широко разрекламированную «нью эконом», или «новую экономику» - экономику Интернета, программного обеспечения, венчурных фондов, которые выпускали акции не под конкретное производство, а под новые идеи и под ожидание будущих рынков. А что такое «новая экономика»? Это третья стадия развития мирового рынка. Первым был рынок вещей (или экономика материального производства). С древности и до 19-го века мир был цивилизацией вещей. Люди производили их, меняли и продавали, воздействуя в основном на природу. В 20-м веке сложился второй рынок – рынок услуг (или экономика услуг, обслуживания). Воздействие стало осуществляться не только на вещи и на природу, но и на самого человека. Открылась огромная сфера, связанная с экономикой обслуживания, развлечений, образования, здравоохранения. Т.н. «новая экономика» осваивает третий рынок – мир информации, мир знания. Можно привести такое красочное сравнение. В конце девятнадцатого никому и в голову бы не пришло вкладывать деньги в голую идею. Финансисты и промышленники оставались весьма консервативными. Любой изобретатель должен был сначала воплотить свое изобретение в металле и показать миру его экономическую выгоду. Никто и никогда не стал бы создавать акционерные общества, выбрасывать их акции на биржу и создавать вокруг них ажиотаж. И при этом еще и говорить, что курс наших акций –  не нынешняя прибыль, которую приносит конкретное материальное производство, а только прибыль ожидаемая, прогнозируемая. 

          «Новая экономика» действует совсем наоборот. Кто-то предлагает техническую идею. Под нее создается акционерная компания, начинающая эмиссию ценных бумаг. И инвесторы покупают их в надежде на будущие баснословные прибыли либо ожидая дальнейшего роста курса этих акций, которые можно будет выгодно продать. «Новая экономика» стала гениальной американской операцией конца 20-го века. Она логично венчает триумфальное шествие доллара. Принципиально все очень просто. В ходе мировой экспансии доллара в глобальной экономике оказалось очень много «зелененьких». Но как их связать и не допустить обесценивание доллара? И американцы показали всему миру «новую экономику», заговорили об Интернет-экономике, которая якобы позволяет на один вложенный доллар получить сотню долларов прибыли. То было время, когда курс акций «новой экономики» не просто рос, он взлетел фантастически. И триллионы долларов хлынули в США, в их «новую экономику». На эти деньги, стянутые со всего мира, совершилось первое великое дело. Новая экономика обращена в будущее. Она торгует ожиданиями. Она капитализирует надежды. Она собирает деньги под проекты, которым еще предстоит осуществиться. Новая экономика к концу 2001 года охватывает до четверти инновационного рынка США. Можно вскрыть несколько слоев, несколько смыслов новой экономики. С точки зрения развития потенциала цивилизации, новая экономика служит созданию базы для экономики сознания, для психоцивилизации. 

          Новая экономика стала действенным способом постройки инфраструктуры постиндустриальной экономики, воротами в мир т.н. «цивилизации сознания». Она позволила мобилизовать ресурсы для создания информационных сетей, системы усиления человеческого интеллекта в виде многомиллионного парка персональных компьютеров, их сетей, больших и свербольших компьютеров. Новая экономика позволила создать инфраструктуру «экономики сознания», опутав весь мир оптико-волоконными кабельными линиями, каналами спутникового вещания, системами мобильных телекоммуникаций. Новая экономика позволяет осуществить все возможные направления научных исследований и опытных разработок в этой сфере. Впервые в истории научно-исследовательские и опытно-конструкторские работы в сфере коммуникационных и информационных технологий получили безграничное финансирование. Информационные технологии, Интернет важны как материально-техническая база и инфраструктура экономики сознания. Они важны как материальная среда, позволяющая непосредственно воздействовать на человеческую личность, на коллективную психику, на подсознание, сознание и надсознание. 

         Новая экономика, если посмотреть на нее с инновационной точки зрения, стала уникальным механизмом аккумуляции ресурсов, почти мгновенного наращивания капитала, увеличения вложенных средств в разы, в десятки, иногда в сотни раз. Весь мир до 2001 года нес свои деньги в «новую экономику» США, финансируя создание технологии новой эры. А после? После «новая экономика» США решила еще одну задачу: падением курса акций она сожгла, аннигилировала триллионы «лишних» долларов. И то, что в мире приняли за признак скорого крушения долларовой системы, на самом деле было изящным окончанием операции. Так американцы избежали опасности неконтролируемого, катастрофического обесценивания доллара. И аккумуляция средств, и рост капитализации, и обесценивание акций вместе со «сжиганием» всех «лишних» денег – это три стадии одного и того же процесса. 

         И если «новая экономика» - это относительно позитивный способ связывания денежной массы, то рядом возник и разросся еще один способ связывания долларов. Но уже совершенно порочный, это  создание совершенно чудовищной по масштабам, полностью оторванной от реальной жизни, настоящего материального производства сферы финансовых спекуляций. То есть спекуляций с валютами разных стран, с ценными государственными бумагами, с акциями. И даже не только с акциями, а с их производными, деривативами – фьючерсами, опционами, свопами.  Продаются и покупаются права на покупку будущих выпусков акций, право купить портфель ценных бумаг, чья динамика соответствует биржевому индексу, право купить товар через год и другие невообразимые права. Это экономика производства денег, или деланья денег, без всяких товаров и услуг. Экономика «мыльного» пузыря.

          В секторе финансовых спекуляций оперируют не материальными ценностями, а тенденциями, трендами. Здесь действительно играют. Здесь полностью отброшены старые представления о том, что курс акций или иных ценных бумаг зависит от прибыльности предприятий, от дивидендов и прочего. Отброшены прочь старые  представления  капитализма о том, что цены складываются из соотношения спроса и предложения. Всего этого нет. На фондовых биржах играют некими течениями-трендами. И царящие на фондовых биржах иллюзии, мании, мнения и вспышки паники объявляются движущей силой этой самой жизни. Иллюзия становится более реальной, нежели сама реальность. В мире виртуальной экономики никто не вкладывает деньги в акции компаний для того, чтобы заниматься материальным производством. Здесь царствуют «портфельные инвестиции», «инвесторы» играют на повышение и понижение котировок, в нужный момент сбрасывая бумаги и пожиная спекулятивную прибыль. Происходит переход от рынка реальных товаров и акций к чисто финансовым схемам, к виртуальной экономике, где самым важным моментом является чистое движение капитала. 

          Рынок финансовых деривативов  в четыре раза превышал финансовый рынок, обслуживающий движение товаров, акций, государственных ценных бумаг. Он является не только средством извлечения сверхдоходов при помощи финансовых спекуляций, но и громадный финансовый резервуар. Этот резервуар поглощает триллионы излишних долларов, ненужных в данный момент для обслуживания сферы материального производства, сферы услуг или движения капитальных благ. Но в нужный момент эти ресурсы из рынка финансовых деривативов вводятся в реальную экономику, позволяют приобретать новые компании, осуществлять новые инвестиционные проекты, обеспечивать контроль над необходимыми ресурсами. Эти средства в нужный момент направляются на решение важнейших политических задач, например, для установления тотального господства в политической, идеологической, культурной, иногда и в религиозной сферах. 

         В последнее время получил распространение еще один процесс массированного сброса наличных и безналичных долларов за рубежами Соединенных Штатов. Для этого сброса применяют механизм экспортной нестабильности, через осуществление в различных районах мира каскадов планируемых конфликтов и управляемых кризисов. Вслед за этими планируемыми конфликтами и управляемыми кризисами разрушаются национальные финансовые системы. Им на смену или параллельно с ними возникали долларовые системы. Сегодня во многих странах доллар стал параллельной валютой. Он вытесняет национальную валюту из обращения. Он обслуживает значительные объемы наличного оборота. Он концентрирует в оборот важнейших бумаг. Американцам удалась гениальная схема. Ценнейшие ресурсы многих стран мира, накопленный ими промышленный, культурный потенциал, бесценные научно-технические достижения, другие ноу-хау, они обменивают на доллары, сиречь на крашеную бумагу. И им удалось построить систему, когда эти доллары уже не возвращаются в США, в страну напечатавшую их. И тем самым не разрушается баланс между товарной массой, услугами и платежеспособным спросом. Между объемами акций, других ценных бумаг и инвестиционными ресурсами, между промышленным предложением и крупным оптовым спросом. Доллары уже не возвращаются в США, а оказываются связанными на локальных рынках, где они конкурируют с местными валютами и вытесняют их, еще и еще раз позволяя другим странам кредитовать американскую экономику. 

         Чтобы утвердить в мире господство доллара, ослабить все ведущие мировые валюты, чтобы создать в мире многочисленные очаги управляемых  экономических кризисов и политикой нестабильности, чтобы вытеснить тем самым национальные валюты американским долларом, - Соединенные Штаты в последние двадцать лет ведут непрекращающуюся глобальную финансовую войну против остального мира. Подведем итоги. Американцы решили свои главные финансовые проблемы. Первое. Нашли прекрасный источник средств для текущей, повседневной жизни. Второе. Изобрели не знающее ограничений финансирование «новой экономики». Третье. Они создали отстойник «виртуальной экономики». И все бы хорошо, да вот только остались еще разные некультурные гады, которые упрямо продолжают цепляться за юань, иену или евро. 

        Еще в середине 1980-х годов ожидали, что японцы скупят Америку и захватят ее ключевые корпорации. Американцы грохнули этого противника в 1991 г. как когда-то в сражении при Марианских островах, быстро, красиво и совершенно без потерь.  Они ввели таможенные протекционистские барьеры на пути японских товаров. Это лишило желанных прибылей японские корпорации, и те не смогли рассчитаться с японскими банками-гигантами. В 1970-1980-х имя Японии гремело на каждом углу, будучи символом стремительного прогресса, иена считалась мировой валютой, а девять из первых десяти банков мира были японскими. Теперь этих банков на верху рейтинга нет, иена исчезла с горизонта, а о японских чудесах давно не слышно. Ударом по Японии стало излюбленное американское оружие – требование «открыть» национальную экономику. На самураев нашло временное помрачнение ума, и они согласились перевести свою национальную банковскую систему на условия мирового банковского рынка. В результате японская специфика вмиг обернулась против них самих. Все японские банки и другие структуры экономики давно работали с минимальным уровнем резервов. Поэтому на японских заводах не было значительных запасов сырья и комплектующих, а банки всегда работали с минимальным уровнем резервов, пуская все деньги в дело. 

           В 1991 году Япония подписала международную конвенцию по банковскому резервированию, и обязались повысить ставку резервов до 8-12 процентов, вместо одного, которым японцы обходились раньше. Это увеличение резервов сократило ликвидность и дестабилизировало финансовую систему Японии. Фондовый рынок Японии потерпел крах, банки стали разоряться. А американцы помогли  процессу, введя высокие пошлины на японский ввоз в США. К 1999 г. сумма безнадежных кредитов, выданных банками Японии, составили сумму равную 30% валового внутреннего продукта! В 1990-х японская экономика испытывала спад, а экономика американская, естественно, росла. Американцы использовали одну особенность японского «экономического чуда» 1960-80-х, при всей яркости японских достижений японцы уделяли мало внимания фундаментальной науке. Все технические штуки так поражающие воображение обывателя создавались на основе идей и технологий, приобретенных в США, Европе, СССР. Японцы просто покупали чужие разработки и доводили их до крайней степени совершенства. И у Японии не было и нет мощнейшего источника прогресса – сильного военно-промышленного комплекса с хорошим бюджетом. Именно только гонка вооружений позволяет решать самые головоломные научно-технические проблемы и дает огромный набор новых технологий, материалов, программного обеспечения, революционных изобретений, которые с успехом используются в гражданской индустрии. Одна космонавтика, а ее у Японии не было, просто фонтанирует фантастическими разработками двойного назначения, способными творить чудеса и на земле. 

           Японцы, зациклились на производстве видеомагнитофонов и музыкальных центров, но полностью проиграли битву за персональные компьютеры. Между тем мультимедийный компьютер заменяет все их видеомангитофоны и магнитофоны, приемники, телевизоры. Японцы делают автомобили и мотоциклы?  Но ведь это же вчерашний день, США обошли их в производстве спутников, систем глобальной связи, биоинжинерии. США поставили на поток производство идей и технологий, компьютеризировали все это, стали создавать высокие гуманитарные технологии. У японцев этого ничего не было. Использовав эти слабости японцев, американцы их и подкосили. А ведь у Японии был шанс. Пойти на союз с Россией и воспользоваться ее невостребованным научно-техническим потенциалом, идеями, фундаментальной наукой. Но, как видите, самураи предпочли спорить о «северных территориях». Прим.автора.

            В 1997 г. американцы пытались провести финансовую войну против Китая. В 1997 г. когда Гонконг воссоединился с Китаем, американцы попытались нанести удар по гонконгскому доллару, после чего должен был обрушиться юань. Юань привязан к валютам АСЕАН (странам Азиатского экономического сотрудничества) именно через гонконгский доллар, именно через него Китай создает сферу своего экономического влияния. Идея была предельно простой. Крупнейшие финансовые спекулянты СШа скупали огромное количество гонконгской валюты, а потом сбрасывали ее, вызывая ее обесценивание и разрушение влияния Китая на АСЕАН, На эту операцию было направлено около 60 миллиардов долларов, принеся в жертву валюты Таиланда, Малайзии, Тайваня, Индонезии. Американцы планировали обрушить гонконгский доллар как осевую валюту АСЕАН и заменить его американским долларом. Но китайцы отбили это нападение. Мобилизовав все свои резервы, они сохранили прежние котировки по гонконгскому доллару. В итоге юань даже укрепил свои позиции в ЮВА. Чтобы отбить нападение мобилизовали 60 миллиардов долларов у себя, 80 миллиардов на Тайване, 40 миллиардов в Гонконге. Ясно, что при таком численном превосходстве «противника» операция не удалась. Другие страны АСЕАН, девальвируя свои валюты, тем не менее, поддержали сердцевину системы – гонконгский доллар. Тем самым они спасали от развала инфраструктуру общего азиатского рынка. Поэтому уже через год после кризиса 1997-98 гг. государства АСЕАН возобновили экономический рост, американский же доллар так и не стал расчетной валютой этих стран. Так американцы потерпели свое первое поражение.  

          А что будет дальше? Потенциально возможные сценария развития событий. 

      Первый. Суть его - в распаде мировой финансовой системы на несколько замкнутых на себя региональных зон, каждая из которых будет обслуживаться своей валютой: евро, юань, золотой динар. А вначале будет быстрая девальвация доллара до 40%. Одновременно возрастет мировая цена на золото. В этот момент произойдет переход к частичному золотому покрытию доллара. Это решит сразу много проблем. Управляемую девальвацию можно совершить достаточно быстро, избежав ухода операторов мировых финансовых рынков в другую валюту. Привязка доллара к золоту успокоит всех сомневающихся – золото в ближайшее время дешеветь не будет. Обесценивание всех долгов США (государства, корпораций) позволит им увеличить расходы, которые подхлестнут развитие американской экономики. Это позволит поднять процентную ставку, вернувшись к завоеванию Рузвельта, когда самые доходы финансовые рынки мира находились в Соединенных Штатах. При этом участники рынка понесут убытки, связанные с девальвацией доллара. 

          Но дальше возникают проблемы. Первая из них – это нехватка золота. Здесь есть несколько решений. Можно отсечь объем денег, наличный и безналичный, который находится за пределами США. Для этого достаточно объявить денежную реформу (то есть обмен денег), причем для американских резидентов провести автоматически, а для остальных – организовать серьезные проверки. Повода для них в условиях «войны с терроризмом» даже и придумывать не надо – полный анализ всех источников происхождения денег и доказательства их абсолютной непричастности к «мировому терроризму». Тем более само понятие терроризм находится под полным контролем у проверяющего. Это даже замечательный дополнительный инструмент «построения» различных стран и режимов, так как сокращение сроков проверки дорого будет стоить. Можно повторить принудительно обменять золото в собственности частных лиц и корпораций на доллары в соответствии с зафиксированным курсом. Но вся проблема привязки доллара к золоту в том, что для тех долларов, которые обслуживают материальные ценности, это вполне возможно, но для долларов, которые обслуживают рынки финансовые (акции, ценные бумаги, опционы, фьючерсов и т.п., - финансовых активов в мире теперь очень много), это без серьезного обесценения сделать невозможно. Но если это обесценение произвести, то это обозначит обрушение мировых финансовых рынков. В результате доллар окончательно утратит роль единой валюты для глобальных рынков. Глобальный рынок разделится на несколько региональных частей, каждая из которых будет обслуживаться своей валютой. Процесс глобализации по-американски повернет вспять с буквально тектоническими потрясениями. ТНК получающие прибыли за счет переноса производства в другие регионы планеты лишаться их. Предложение товаров и услуг намного превысит спрос. Все это выльется в мировой экономический кризис. Цены на ресурсы упадут. Чтобы спасти свои национальные экономики все страны начнут отчаянно демпинговать, предлагая товары по все более дешевым ценам. Национальные правительства столкнуться с армиями безработных. Потребуются деньги на социальные расходы. Поэтому государства начнут ограничивать вывоз капитала, возвращаясь к практике середины 20-го столетия. Это сразу разрушит систему глобальных рынков всех ресурсов. Вообще картина довольно мрачная. Но такой сценарий маловероятен по причине алчности мировой финансовой элиты. Ведь они должны решиться на уничтожение самого выгодного для себя рынка международных финансовых спекуляций. И придется им тогда спустится в малоприбыльную и скучную для них реальную экономику. Вряд ли мировая финансовая элита на это пойдет. 

          Второй сценарий развития событий.  Мировая экономика практически безальтернативно зависит от американской денежной политики. Кем бы вы не были, но если хотите делать «большие деньги», вам все равно придется ориентироваться на долларовую стоимость своих «денег», выпускать свои акции или покупать чужие, соблюдать международные правила учета, присягать на верность международному либерализму и поддерживать проамериканскую политику собственного государства. В противном случае вы обнаружите, что ваши «деньги» оказались среди невостребованных мировым рынком активов, а вы сами – в «черном списке» различных миграционных или специальных служб. Все очень просто. 

            Объем современной мировой экономики исчисляется вовсе не 6,3 триллион. совокупного экспорта и даже не 47 триллионами совокупного ВВП. Настоящая мировая экономика – это 300 триллионов, обращающихся на валютных биржах, это 56 триллионов оборота по акциям и облигациям, это 12 триллионов коммерческих банковских кредитов. Какая частная компания может сравниться с мировой финансовой системой, в которой обращается сегодня порядка 370 триллионов долларов ежегодно? Рынок какой страны может хоты бы приблизится к этому огромному количеству сделок, на каждой из которых зарабатывается прибыль? Что более опасно для мировой экономики – внезапное исчезновение допустим Китая с 300 миллиардным экспортом или падение курсовой стоимости финансовых активов на 1%, что повлечет за собой сокращение финансовых оборотов уже на 3 700 миллиардов?! (По очень скромному мнению автора, исчезновение Китая и всей ЮВА вместе с их реальной экономикой вызовет падение стоимости финансовых активов этой виртуальной экономики до 100%. Все потому, что населению стран Запада, как и населению всех остальных стран мира совершенно необходимы для жизни реальные вещи: энергоресурсы, продукты питания, промышленные товары. А кто это дает? В основном третий мир. ЮВА и Китай - современная «мастерская мира». Поэтому знаменитое т.н. «постиндустриальное общество», о котором с таким восторгом любят говорить либдемы, наподобие Бори Немцова, в значительной мере не более чем миф. Как и тысячу лет назад, как и десять тысяч лет назад, как и вчера,  тем более сегодня, всем людям для жизни необходимы совершенно материальные вещи: хлеб, вода, воздух, крыша над головой, энергия в любой форме. И чтобы это было немедленно, под боком и в приличных объемах. Прим. авт.). Но возвращаемся к рассматриваемому вопросу. В этой мировой экономике доля США составляет:

     - 90% - по обороту валютных барж, сегодня в 9 из 10 валютообменных сделок участвует американский доллар, то есть мест, где оборачиваются самые ликвидные активы (деньги) 

      - 65% - по обороту фондовых бирж, то есть мест, где оборачиваются самые доходные активы (акции)

      - 57% - по доле американских компаний в числе 500 крупнейших компаний мира 

      - 48% - по доле расчетов в американской валюте во всей международной торговле

      - 46% - по доле американских компаний в общемировой капитализации

        И главная задача мировой финансовой элиты – восстановить рост стоимости на финансовые активы и поддержать его еще лет на двадцать – до следующего кризиса. В 1980-90-е годы цены на финансовые активы росли в 10 раз быстрее цен на товары повседневного спроса, но начиная с 2000 года ситуация коренным образом изменилась: теперь цены на финансовые активы падают, а цены на ограниченные ресурсы (нефть и золото) – растут. В результате представители традиционного, предпринимательского капитализма богатеют, а мировая финансовая элита беднеет – со скоростью 10% в год. Сегодня на одну среднюю акцию можно купить золота уже в 2 раза меньше, чем три года назад, дальше может быть еще хуже. Перед мировой финансовой элитой стоит совершенно ясная перспектива потери мирового господства. И нынешние миллиардеры вроде Билла Гейтса окажутся на обочине истории. Что самое неприятное, невозможно просто продать акции и купить золото и нефть; в отличие от финансовых активов, материальные активы  материальны , их нужно где-то складировать, охранять, перемещать – то есть нести дополнительные расходы по их содержанию.  

           Нет, возврата к предпринимательскому капитализму с точки зрения мировой финансовой элиты нельзя допускать, нужно идти вперед, а не назад. Но что значит идти вперед? Как заставить расти цены на акции и остановить рост цен на золото и нефть? Да просто взять – и заставить!  

          Какой же должна быть реформа, чтобы избежать роста цен на товары и гарантировать рост цен на финансовые активы? Ответ прост, реформа должна быть конфискационной. За образец следует взять действия Рузвельта, запретившего рыночный обмен товара-конкурента, а не действия Никсона, объявившего дефолт по своим обязательствам, но оставившего товар-конкурент в живых. Если стоимости наших финансовых активов угрожают товары, осмеливающиеся опережающими темпами расти в цене, то рыночный обмен таких товаров следует ограничить, а цены их взять под централизованный контроль. Мировой рынок золота как средства накопления следует подвергнуть жесткому регулированию (запретить нелицензированное владение золотом в слитках  и выдавать лицензии строго ограниченному количеству банков), а имеющиеся слитки централизовать собрав его, как некогда в Форт-Ноксе, в едином хранилище, выдав в замен определенное количество новой мировой валюты. Нефть следует объявить жизненно важным товаром, принадлежащим всему человечеству, и в этом качестве запретить к свободной продаже. Установить строгие квоты на добычу, продажу и разведку запасов, обязательно для всех стран мира. Возможно к этому списку товаров-конкурентов  финансовых активов прибавить серебро, природный газ, пресную воду. Главное чтобы вложения в финансовые активы снова оказались вне конкуренции. Для подобной реформы нужен серьезный повод. Единственным, кроме депрессии, серьезным поводом здесь может стать война. Между прочим, «самое несложное из всего». 

          Единственный выход для мировой финансовой элиты в создании единой мировой валюты и в жестком глобальном контроле над ценами на товары, способные служить конкурентами финансовым активам. Если бы Америка могла конфисковать все золото мира (как сделал в США тридцатых Рузвельт), то новая мировая валюта могла бы появиться хоть завтра. Но мир не похож на Соединенные Штаты 30-х. Следовательно, нужно использовать что-то другое, например, нефть. Как только произнесено это слово нефть, все загадочные действия США, вроде «войны с терроризмом», войны в Ираке приобретают однозначный смысл, а замысел предстает перед нами во всем своем великолепии. 

         Нефть – товар, мировой оборот которого составляет 900 миллиардов долларов в год (30 млрд. баррелей по 30 долларов). (Теперь, естественно, побольше, не менее 2 500 млрд. долларов. Пр.ав.) Разведанные запасы нефти – около 900 млрд. баррелей. Нефть - товар, который очень трудно перемещать на большие расстояния. Для этого нужны танкеры и трубопроводы. Следовательно, торговля нефтью очень легко контролируются с самолетов и спутников. Нефть – товар, основные запасы которого сосредоточены на Ближнем Востоке, в Мексике и Венесуэле, и немного в бывшем СССР. Это районы, в которых легко начать военные действия, или они там уже стали нормой жизни. Нефть – товар, без него совершенно немыслимо существование человеческой цивилизации в привычном нам виде. Одним словом, нефть – товар, свободная торговля которым должна быть прекращена и как можно быстрее. Мировые запасы нефти должны быть объявлены достоянием всего человечества и положены в основу обеспечения мировых денег. 

         Что нужно сделать мировой финансовой элите, чтобы выпустить мировую валюту с нефтяным обеспечением? Очень многое, даже обладая атомным оружием, авианосным флотом и современнейшей армией. Существующая финансовая система складывалась десятилетиями и обладает большой инерцией. Работа всех банков регламентирована многочисленными национальными законами, которые быстро не пересмотреть. Мирового объединения государств, как Европейское сообщества, нет и не предвидится. Создавать его на основе ООН, значит превратить его в сугубо консультационный орган. Традиционным путем маленьких победоносных войн,  политического давления, сепаратных переговоров создавать его очень долго. А время не ждет, каждый год мировая финансовая элита теряет определенную часть своего богатства. Следовательно, нужны чрезвычайные меры. А для их применения требуется создать столь же чрезвычайные обстоятельства. А теперь все становиться на свои места. Путь к спасению господства мировой финансовой элиты лежит через замену доллара на всемирную валюту. А путь к ней лежит через специально устроенную катастрофу мирового масштаба.  Источник: М.Калашников, С.Кугушев  «Третий проект. Точка перехода»  стр. 64-100.     Начало документа
          3.4.6.    «Слезами залит мир безбрежный …»
           В заглавии использована строка из революционной песни «Красный флаг», впрочем, могу ошибаться. Этот мир не справедлив и поэтому он изменится. Но пока он жесток. Только США после окончания Второй мировой войны более тридцати раз начинало войну против других государств. 

1945-1949 гг. Интервенция США в Китае. 113 тысяч солдат и 660 самолетов.

1946-1949 гг. Интервенция США и Англии в Греции. 5 тыс. солдат и 200 самолетов. 

1947 г. Подавление народного восстания в Парагвае. Интервенция на Филиппинах.

1950-1953 гг. Интервенция в Корее. 300 тысяч солдат, 1000 танков, 1600 самолетов, 300 кораблей. Погибло 2,5 миллиона корейцев. 

1954 г. Интервенция в Гватемале. 

1958 г. Интервенция в Ливане. 14 тысяч солдат. 

1961 г. Десант на Кубу с участие 35 кораблей и 80 самолетов.

1962 г. Вооруженная блокада Кубы.

1964 г. Подавление антиамериканских выступлений в Панаме.

1964 г. Интервенция США, Англии и Бельгии в Конго. 10 тысяч солдат и 60 сам-тов.

1964-1973 гг. Интервенция США во Вьетнаме. 2,5 миллиона солдат, 10 000 самолетов, сотни кораблей. Погибло 1,5 миллиона вьетнамцев.

1963-1973 гг. Интервенция в Лаосе.  50 тысяч солдат и 1500 самолетов.

1965 г. Интервенция в Доминиканской Республике. 40 тысяч солдат, 275 самолетов, 50 военных кораблей. 

1970-1975 гг. Интервенция в Камбодже.  70 тысяч солдат, 500 самолетов, 40 кораблей.

1983 г. Интервенция в Ливане. 2 тысячи солдат, 30 кораблей.

1985 г. Интервенция в Гренаде. 

1986 г. Бомбардировка городов в Ливии.

1987 г. Вод ВМС США в Персидский залив.

1989 г. Интервенция в Панаме.  20 тысяч солдат.

1991 г. Первая война с Ираком. 535 тыс. солдат, 2950 сам-тов. Убито 100 000 арабов.

1993 г. Интервенция в Сомали. Расстрел антиамериканских демонстраций.

1994 г. Ввод войск США в Югославию.

1995 г. Операция против Ирака «Буря в пустыне». 

1996 г. Операция против Ирака, бомбардировка страны.

1998 г. Обстрел крылатыми ракетами Судана и Афганистана.

1999 г. Война против Югославии.

2002 г. Война в Афганистане.

2003 г. Война в Ираке. 

И это далеко не полный список вооруженных конфликтов.

         На протяжении последних десятилетий увеличивается пропасть между богатыми и бедными странами. На планете Земля только 500 миллионов человек имеют полноценную пищу в избытке, а 2 миллиарда  питаются плохо  или голодают. Может быть бедные плохо живут из-за лени? Нет, они плохо живут по причине того, что миропорядок основан на американском образе жизни и на американские деньги.

          Когда-то разные народы жили сами по себе. Потом более развитые европейцы стали эксплуатировать население Африки, Америки и Азии. Затем построили здесь предприятия, ими была создана некая «цивилизованность», всю прибыль, конечно, они оставляли себе. Технические новинки позволили в этих странах добывать больше пищи. Население сильно увеличилось и начался голод. Европейцы стали отправлять в эти страны деньги, чтобы способствовать их развитию. Но дальнейшее развитие этих стран стало вообще проблематично, так как движение капитала сменило направление: десятки миллиардов долларов стали получать богатые страны от ранее облагодетельствованных  бедных стран. И вот теперь миллиард землян живет на доллар в день. При таком миропорядке 15% населения планеты потребляет более трети питательных веществ и больше половины энергии, вырабатываемой на Земле, а четверть населения планеты в определенные сезоны года голодает. 

           Богатые стали богаче. Ныне долг бедных стран превысил триллион долларов, их финансовое положение становиться все хуже. Сорок лет назад уровень жизни людей бедных и богатых стран различался в 20 раз, сегодня – 70 раз. Бедные страны пытаются протестовать, а богатые говорят, что они очень этим озабочены и примут все меры для решения проблем бедного мира.  Богатые страны присвоили себе право решать, что добро, а что зло. Добро – убивать людей по решению конгресса США, а зло убивать их без решения конгресса США. И при этом экономическое неравенство в мире просто поражает до глубины души. Три самых богатых человека в мире (Билл Гейтс, Пол Ален и Уоренн Баффит) имеют совокупное личное достояние больше, чем валовой внутренний продукт сорока восьми самых наименее развитых стран, причем вместе взятых. Журналисты даже придумали заголовок по этому поводу: «3 миллиардера в состоянии прокормить весь мир». Да нет же, придурки, это весь мир кормит трех миллиардеров! 

          225 самых богатых людей планеты, живущих там, где любят говорить о правах человека, имеют совокупное состояние более чем в 1 трлн. долларов.  А несколько миллиардов жителей развивающихся стран лишены канализации и медицинского обслуживания. Видимо, их права не заслуживают внимания. 

          Американцы тратят на косметику 8 млрд. долларов в год. По оценкам ООН 6 млрд. в год хватило бы, что бы дать всем детям мира начальное образование.  Европейцы съедают в год мороженого на 11 млрд. долларов в год. А 9 млрд. хватило бы на обеспечение чистой водой  и надежной канализацией всех нуждающихся в мире. Американцы и европейцы расходуют 17 млрд. долларов в год на питание для питания домашних животных. А 13 млрд. хватит, чтобы обеспечить элементарной медициной нуждающихся по всему миру. Этот доклад, цифры и слова не были услышаны в богатых странах. НО проблема осталась, и она еще аукнется. 

          Другая проблема в неравенстве потребления ресурсов. Особенно видна эта диспропорция в потреблении энергоресурсов. США в 1991 г. на каждого человека приходилось 2613 кг. нефти. В Индии – 62 кг, в Эфиопии – 14 кг, В Заире – 10 кг. Американцы, потребляя 40% мировых ресурсов, производят менее одной пятой мировой работы (в физическом измерении). Подобное, когда бедность и богатство разнесены в пространстве, и называют глобализацией. Перед Первой мировой войной ВВП США составлял около 5% от мирового. После нее – 33%. После Второй мировой войны американский ВВП составлял даже 50%. А сейчас только 20%, и эта доля неуклонно снижается. Но и этот ВВП почти полностью потребляется в США. А ведь раньше США были экспортером. Так что большие перемены не за горами. 

Источник: С.Валянский и Д.Калюжный «О Западе, который пыжился, пыжился, а Россия сама по себе» стр. 130-140.  

        Все это последствия экстремизма американской политической элиты, за которым скрывается экстремизм Сообщества Тени. «Экстремизм - это приверженность к крайне  радикальным взглядам и действиям в  идеологии, религии, политике, экономике». В этой части рассмотрим  экстремизм, специально созданный правящим в России политическим режимом и проявляющий себя в политике, экономике, в области культуры и идеологии.  

        Надо заметить, у нашей государственной политической элиты более своеобразное понятие экстремизма. В 1999 году по заданию администрации Президента РФ был подготовлен доклад «О политическом экстремизме в России». На основе данного доклада должен был появится закон о борьбе с экстремизмом. Там было следующее: «Политический экстремизм – деятельность по распространению таких идей, течений, доктрин, которые направлены на разделение людей по классовому, имущественному, расовому, национальному и религиозному признакам». Закон о борьбе с экстремизмом все же принят не был, и Россия избавилась от исторической нелепости привлекать по нему  к уголовной ответственности сразу всю нашу государственную элиту! Дело в том, наша элита уже который год только и делает, что  разделяет своей политикой население страны по вышеуказанным признакам. А что с дураков взять? В 1993 году либералы и демократы потребовали немедленно и без суда запретить все организации националистического толка. У одного из авторов этого обращения спросили однажды следующее: «Вы что, вправду призываете «Сохнут» запретить?» Он возмутился: «Вы что, спятили? С какой стати? Это же еврейская организация». 

         Средства массовой информации всеми силами стараются создать впечатление, что наша Россия погружается в пучину экстремизма. А специалисты-политологи, как у нас, так и за рубежом, отмечают следующий факт: социальные условия, созданные российскими еврейскими либерал-демократами, пока еще не толкнули наш народ на путь экстремизма. Такой любопытный феномен имеет корни в русской народной культуре и советской системе образования. Размах будущего экстремизма пока еще сдерживается культурой и выдержкой населения.  Этот очень важный политический ресурс постепенно сгрызается нашей российской политической элитой. В регионах это  заметно. Но разгула русского шовинизма, национализма и экстремизма  пока еще нет.

          Строго говоря, на бытовом уровне экстремизм все же присутствует. Например, некий субъект измученный головной болью и поэтому отрубивший себе голову, несомненно экстремист самой высокой пробы. Наш отечественный  алкоголик, протрезвев и приняв на себя обязательство в следующий раз, в случае пьянства, обрубить себе обе руки, тоже несомненно экстремист, хотя и на словах (интересно, как он это  осуществил бы чисто технически). Некто, не сумевший собрать кубик Рубика и в отчаянии запустивший его в стену, тоже экстремист, но не опасный для общества.

           Теперь возвращаемся к экстремизму опасному именно для всего нашего общества. Я имею ввиду экстремизм взглядов и моральных установок  российской еврейской государственной политической, экономической и культурной элит, проявившийся в принятии крайне радикальных решений буквально во всем:  в политике и экономике, в культуре и образовании, религии и идеологии. Эти решения ведут к разрушению России как страны, в которой живут русские и все ее остальные коренные народы. 
             Цитата: "Любая бюрократически организованная спецслужба главную цель своей деятельности видит в своем сохранении и расширении, для чего она увеличивает проблемы, которые обязана устранить, если остается без жесткого контроля за своей деятельностью".    Ю.Мухин   «За  державу  обидно!»   стр. 40 

             Небольшое лирическое отступление. Последняя четверть девятнадцатого века. Война с Турцией. Русская армия, сосредоточенная в Молдавии, начинает поход к Дунаю. Весеннее холодное и пасмурное утро. Пехотный полк, покидая Кишинев, проходит мимо кладбища на окраине города. «…И казалось мне, что оно смотрит на нас сквозь туман в недоумении. «Зачем идти вам, тысячам, за тысячи верст умирать на чужих полях, когда можно умереть и здесь, умереть покойно и лечь под моими деревянными крестами и каменными плитами? Останьтесь!» Но мы не остались. Нас влекла неведомая тайная сила: нет силы большей в человеческой жизни». В.М. Гаршин. «Из воспоминаний рядового Иванова».  Гаршин  подметил,  человеком  управляют (на подсознании)  «осознание какой-либо необходимости» или «страх наказания».  Примерно тоже  описывал и великий русский писатель Л.Н.Толстой.  Помните в «Войне и мире». Армия отступает, сдав французам Москву. Моральное состояние подавленное. Многие солдаты, испытывая упадок моральных сил, бросили бы все и ушли домой. Но «осознание необходимости» продолжать борьбу и «страх наказания» за оставление воинских рядов удерживают солдат.  В природе,  где братья наши меньшие живут стаями, кланами или стадами, все они  тоже управляются «осознанием необходимости» (инстинктом) существования отдельной особи в стае, клане и «страхом наказания», поддерживающим порядок в стае, клане или стаде.  Это очень хорошо видно на примере волчьей стаи.  Одинокому волку летом прожить можно, зимой почти невозможно. Поэтому зимой волки и держаться стаями, прекрасно понимая выгодность коллективной охоты на крупных животных. Порядок в стае поддерживает вожак. Поддерживает он его страхом наказания, за нарушение установленных  им (вожаком) в стае обычаев. Например, после удачной охоты, первым ест вожак, затем все остальные, начиная с вышестоящих в иерархии стаи и заканчивая «аутсайдерами». Здесь главенствует принцип: каждый за себя, но сначала более сильный, а первым вожак. Опытные охотники утверждают,  в волчьей стае бывает и более интересный вариант.  Вожак, после того как наестся сам, сначала подпускает к жертве именно «аутсайдеров», а потом уже всех остальных. Так он не дает более сильным волкам «отстранять» от пищи более слабых или молодых волков. Здесь налицо способность данного вожака волчьей стаи прогнозировать близкое будущее. Можно обречь на голодную смерть более слабого. Ведь каждый за себя!  Но может быть на следующей охоте или в столкновении с другой стаей, именно недостаточная численность его стаи не даст успешно завершить все дело! Таков ход мыслей  вожака волчьей стаи. (Российские  еврейские либерал-демократы интеллектом значительно уступают нашему серому). 

         В человеческом обществе все тоже самое.  Осознанная людьми необходимость существовать вместе в виде государств, народов, общин и т.п. объединяет людей. А страх наказания за нарушение законов общежития не дает им превратиться в банду. Но это если законы умны и справедливы. И если элита, установившая эти законы, сама не является бандой.  Российская политическая элита ничего уже не может предложить народу, что бы могло восприниматься как необходимость терпеть ее (элиту) у власти. В Российской империи и Московском государстве  такой могла считаться необходимость сотрудничества элиты и русского народа по построению и сохранению  национального государства в условиях очень жесткого соперничества с передовыми по тем временам государствами Евразии: Золотая Орда, Польша, Швеция, Германия, Турция, Франция. В СССР этой необходимостью являлась задача по спасению и научно-техническому развитию страны. Соперники были не из слабых: Германия и США. А теперь, что мы собираемся делать под управлением современной российской политической элиты? Становиться свалкой для ядерных отходов? Или стать «пушечным мясом» в предстоящем столкновении между США и КНР? А что, было мало русской крови во время Первой и Второй мировых войн?  Вот и получается, что никакой «национальной идеи», кроме как вступления в ВТО и борьбы с «мировым терроризмом», нам наши РЕЛДИ предложить не смогут. Остается один вариант – держать российский народ в узде «страхом наказания». Тут они не сплоховали, российское общество и население они подчиняют себе «страхом наказания» голодом и «страхом наказания» терроризмом.

          О страхе голода и как его используют против нас РЕЛДИ, поговорим в разделе «Экстремисты в Российской государственной политической элите», а про страх терроризма, и его роли по управлению и манипулированию российским народом, поговорим сейчас. Заодно узнаем, как так удачно совпали интересы Российской политической элиты и российских спецслужб в отношении «чеченского» терроризма. 

          Сначала немного теории. Слово терроризм, террор буквально означает ужас. Во время Великой Французской революции якобинцы поняли, террор - очень мощный метод воздействия на мысли и поведение граждан. Они же  сформулировали  идею  удержания власти в обществе путем  устрашения этого самого общества. Во времена Великой Французской революции это устрашение или террор организовывало само государство. Вслед за государством террор стали использовать политические силы, борющиеся с государством (или друг с другом). Различают два вида терроризма или террора: индивидуальный и массовый. Первый направлен против представителей  определенных политических, социальных, криминальных или этнических  групп. Рассматривать его подробно не будем, так как проявления индивидуального террора относительно редки и на российскую политическую жизнь практически не влияют.  Другое дело террор массовый. Главная цель массового террора не убийство, а именно воздействие на чувства людей. Политологи под терроризмом понимают: «угроза или использование насилия в политических целях отдельными лицами или группами,  которые действуют как  на стороне,    так и против  правительства, когда такие действия направлены на то, что бы оказать  влияние на большее число людей, чем непосредственные жертвы».  Терроризм (массовый)  всегда выступает как средство психологического воздействия.  Главный объект воздействия не его жертвы, а те кто остался жив. Значит его цель не убийство, а устрашение и деморализация живых.  Есть страх разумный, если верно определяется источник и величина опасности, соответственно принимаются разумные меры  против опасности. Есть страх невротический (неадекватный), когда человек впадает в апатию или совершает действия для него вредные и даже губительные. Цель террора – создание именно невротического страха. Запуганные люди делают сами, требуют от властей или одобряют действия властей, которые этим людям совсем не выгодны. Иногда эти действия выгодны террористам, и всегда выгодны заказчикам терактов. Большой выигрыш получают политики, которые бесплатно пользуются  «чужим» терактом, имеется ввиду, что «страх наказания» терроризмом - это очень важное средство сплочения обывателя вокруг власти.   Вот  краткое изложение существа террора и терроризма.  С.Кара-Мурза   «Манипуляция сознанием»   стр. 170 - 180.  

       Российская либерально-демократическая легенда гласит: все террористические акты, случившиеся в России за последние годы, совершили террористы-чеченцы, связанные с международной террористической сетью «Аль-Кайды». 

      Все вроде бы соответствует действительности, в терактах участвовали чеченцы. Но если внимательно проанализировать все обстоятельства терактов, то становится ясно, чеченцев просто использовали как исполнителей, потому что все выгоды от этих терактов получил кто-то другой. Исполнители терактов в своем абсолютном большинстве получили только смерть, а самому чеченскому народу эти теракты принесли  моральный, политический и материальный ущерб.   

        Перейдем к анализу обстоятельств самих терактов.

        Факт №1. В сентябре 1999 года в Москве были взорваны два жилых дома. Взрыв третьего дома был предотвращен. Далее последовали взрывы домов в Буйнакске и Волгодонске. Взрыв дома в Рязани был предотвращен. В результате этих терактов погибло 246 человек, свыше 400 было ранено. Следствие этих терактов: огромное психологическое воздействие на население страны. Теперь рассмотрим хронологию событий. Первый  взрыв в Москве – 09.09.1999г. Второй взрыв – 13.09.1999г. Взрыв в Волгодонске – 16.09.1999г. Предотвращенный взрыв в Рязани – 22.09.1999г.  

        Теперь поставим себя на место врага. Зададим себе вопрос: мог ли реальный командир реальной террористической группы так спланировать взрывы жилых домов? Ответ: командир настоящих террористов поступил бы иначе. И вот почему. Достоверно известно, что «террористы», как минимум, располагали количеством взрывчатки достаточной для пяти подрывов жилых домов (три взрыва и два предотвращенных), возможно взрывчатки было больше.  Настоящему командиру настоящей террористической группы  было бы совершенно ясно: после первого же взрыва в Москве, по всей стране будут предприняты самые решительные меры по предотвращению следующих возможных взрывов. Будут осматриваться все возможные места заложения взрывчатки, проведены повальные обыски и аресты среди «чеченцев». Резко возрастет вероятность обнаружения заложенной взрывчатки и задержания боевиков его группы. Поэтому настоящий командир настоящей группы террористов принял бы решение подорвать цели за одни сутки, максимум за двое суток.   В реальности все произошло совершенно по иному.

          У фотографов есть  понятие: время экспозиции.  Имеется ввиду, что увеличение времени воздействия света на фотобумагу и фотопленку тоже  увеличивает фотографическую плотность (почернение) фоточувствительного материала по экспоненте, т.е. чем больше время воздействия, то тем и значительней результат этого воздействия.  В психологии (и в технологии манипулирования сознанием людей)  та же самая закономерность. Вот почему сентябрьские взрывы 1999 года были так разнесены по времени. Эффект психологического воздействия от терактов напрямую связан со временем продолжительности морального прессинга на население России. То, что это именно так и было, подтверждает следующий факт. Сразу после взрывов в Москве, по радио Венедиктова  «Эхо Москвы» выступал известный нам М.Удугов. Разговор шел о непричастности руководства Ичкерийской республики к терактам в Москве и вторжению Басаева в Дагестан. Разговор был  проведен в исключительно провокационном и оскорбительном для москвичей и всех россиян тоне. Ведущий «Эхо Москвы» Венедиктов  совершенно явно использовал М.Удугова и всю тональность радиопередачи для воздействия на психологическое состояние людей, особенно родственников погибших при терактах. Знаменитая еврейская интуиция и прозорливость здесь совершенно  не причем. Наш Венедиктов прекрасно понимал свою задачу. Уверен я и в том, что рано или поздно, эта лохматая  головушка покатится с плеч (естественно по суду) за откровенное пособничество и пропагандистское обеспечение (психологическая обработка населения России  после сентябрьских взрывов жилых домов в 1999 году) этой террористической акции.  Польза от сентябрьских 1999 года терактов для российской политической элиты огромна. Первое: появился повод для начала Второй Чеченской войны. Второе, более важное: совершенно безболезненно произошла замена Б.Н.Ельцина на малоизвестного В.В.Путина с дальнейшим его избранием.  Российская элита получила еще некоторое время на существование в России. Причастность ее к сентябрьским терактам 1999 г в Москве и Волгодонске  совершенно очевидна. К такому выводу приводят два незамеченных общественностью факта. Помните, с какой злобой  Б.Н.Ельцин давал «разгон» Ю.Лужкову (он, что ли во всем виноват) за взрывы в Москве? Второе: взорваны были дома самых простых москвичей, ни разу и никогда не было терактов против представителей российской государственной политической элиты. Здесь явное соблюдение т.н. принципа «минимального ущерба». О «минимальном ущербе» можно говорить только в отношении нашей элиты, так как на жизни простых людей нашей элите наплевать, поэтому их гибель для  нашей элиты и является минимальным ущербом. Для нас теракты это гибель родных, родственников, друзей и просто наших сограждан, а так же гибель наших надежд на хорошее будущее, потому что с помощью психологического воздействия от терактов, нас как скот гонят в нужном для российской политической  элиты направлении. 

           В дополнение в вышенаписанному.

           После того, как в Москве в сентябре 1999 г. были взорваны жилые дома, было принято решение направить в помощь местному РОВД от предприятий города группы работников для участия в работе патрульно-постовой службы РОВД, дабы оказать посильную помощь и не допустить в городе подобных терактов. Конкретно эта работа должны была проводиться путем осмотра территории жилых микрорайонов города и обследования подвальных помещений многоквартирных домов с целью обнаружения возможных закладок взрывных устройств. 

        От нашего завода была направлена группа численностью чуть более тридцати человек. Командиром группы был назначен работник завода – Ершов, бывший офицер милиции с опытом оперативной работы. В помощь ему были выделены несколько работников завода – бывших сержантов милиции. Мне было поручено осуществить учет личного состава, их выходов на дежурство, предоставление этих данных, подтвержденных справкой за подписью командира роты ППС, главному инженеру завода, после чего все документы поступали в расчетную группу бухгалтерии завода. За дежурство в рабочие дни привлеченным полагался отгул, за дежурство в выходные дни – двойная оплата. Все остальные были обыкновенными людьми в возрасте от 20 до 35 лет, в милиции ранее не служивших, но с опытом службы в армии. 

         Работа группы в составе роты ППС местного РОВД началась с 4 октября 1999 года и продолжалась почти до конца декабря т.г. Каждую неделю, во вторник, четверг и субботу мы с 16 час. 00 мин. и до 23 час, 00 мин. были обязаны совместно с сотрудниками  роты ППС и под их непосредственным руководством осуществлять патрулирование микрорайонов города и осмотр подвальных помещений многоквартирных домов. В 16 часов мы являлись к местному РОВД, проходили к помещению роты ППС (в здание РОВД доступ нам был воспрещен), затем командиром роты ППС майором Красновым проводилось распределение личного состава группы по 4-5 человек в состав патрульных групп роты ППС. В группе было по 1-2 сотрудника ППС или прикомандированных к роте сотрудников из других служб и отделов РОВД (личного состава роты для патрулирования города постоянно хронически не хватало). Так должно было бы быть в идеале. А вот как все получилось в реальности. 

       В реальности патрулирование микрорайонов города и осмотр подвалов многоквартирных домов проводился чуть более недели. Причем все делалось нами с большим рвением и серьезным отношением к делу. Но, явившись к РОВД во вторник второй недели, я с удивлением заметил, что все бывшие милиционеры из нашей группы вместе с нашим командиров, бывшим опером - не явились на развод! Чему тоже был удивлен командир роты ППС. Не появились они и в четверг! Расспросив до развода их товарищей по работе из состава нашей группы, я выяснил, что они «по производственной необходимости» вернулись на завод и в работе группы поэтому участвовать больше не смогут. Пришлось «вступить в командование»  явочным порядком и общаться с командиром роты ППС уже лично, так как все командиры нашей группы «слиняли». В ближайшие последующие дни наших дежурств выявились следующие интересные обстоятельства. Среди работников милиции и личного состава роты ППС нами не было замечено должного усердия в осмотре подвалов многоквартирных домов города. Они как будь то, были совершенно уверены, что взрывы, подробные московским, городу уже не грозят! 

         Начиная с третьей-четвертой недели дежурств, личный состав группы все более и более привлекался к работе в интересах подразделений РОВД, основной работой которых были экономические преступления или борьба с распространением наркотиков. Мы в качестве понятых совместно с работниками этих подразделений участвовали в работе по выявлению точек нелегальной продажи спиртных напитков или распространения наркотиков, а так же и при проверке различных торговых точек. Кроме роли понятых, мы осуществляли закупку спиртного или наркоты под видом алкашей или желающих приобрести «дурь». А работники милиции тут же брали продавцов «за жабры». Торговые точки, в частности бензоколонки, проверялись способом проведения контрольных закупок. «Покупателями» были мы, тут же появлялись работники милиции с мерной канистрой и проводили замер объемов проданного горючего. О патрулировании и осмотре подвалов домов даже и не вспоминали!

         Личный состав, глядя на эту картину, несколько расслабился и некоторые попытались являться на развод навеселе. Таких, вспомнив свой опыт работы линейного ИТР на стройке среди спецконтингента, не тратя даром время на воспитательную работу  сразу до развода окончательно и бесповоротно отправлял обратно на завод. Таким образом, вся группа без заметного падения дисциплины и происшествий «продежурила» почти до конца декабря. Но самое интересное все же не это! 

        Встретив как-то на заводе Ершова, я поинтересовался причиной такого «резкого» ухода из группы его и всех наших бывших милиционеров. Ничего более вразумительного, кроме объяснений, что это было сделано «по производственной необходимости», я так и не добился.

        Предполагаю следующее. Личный состав МВД РФ, как и личный состав нашего РОВД к октябрю месяцу уже располагал информацией о том, кто на самом деле осуществил теракты. Естественно, эта информация была неофициальной. Наш командир группы, пообщавшись со своими бывшими коллегами, получил эту информацию. Он и все наши бывшие милиционеры, поняв всю бессмысленность затеи с участие в работе ППС, вернулись на завод. Нам, конечно, этой информации они доводить не стали.   

        Факт №2.  В Москве 23 октября 2003 года  был захвачен Театральный центр, где шел уже печально теперь знаменитый мюзикл «Норд-Ост».  Драма с захватом более чем семисот заложников длилась несколько дней. В ночь на 26 октября центр был взят штурмом. Убили всех террористов и 129 заложников. По некоторым данным заложников погибло 154 человека. Данная операция была бессовестно названа самой успешной операцией по освобождению заложников в российской истории. Моральные уроды, сделавшие это заявление, даже не задумались над тем как все это выглядит со стороны. Террористы погубили двоих, все остальные погибли от рук государства. Руководители этой «антитеррористической» операции получили государственные награды. Можно сделать вывод, что такой результат всей операции планировался, так как за проваленное дело все же награждать не будут. Рассмотрим подробности  операции, попутно зададим себе несколько вопросов и ответим на них. Террористов было 23 человека, из них 9 женщин. Террористки держали под контролем зрительный зал с заложниками. Следовательно, для удержания в случае штурма всего Театрального центра, у командира террористической группы оставалась свободной численность в 14 бойцов (два неполных отделения), включая и себя. Все дежурства в течение суток обычно ведутся в две смены по 12 часов (в общей сложности) каждая. Например, на военном флоте их так и называют: первая боевая смена и вторая боевая смена.  Театральный центр здание довольно большое и численности одной боевой смены в 7 человек не хватит даже для наблюдения за обстановкой. Вопрос 1: заказчик теракта убедил террористов в том, что действий по освобождению ТЦ не будет? А он (заказчик) почему в этом был так уверен? 
        При внимательном просмотре кадров съемки помещений здания центра, бросается в глаза отсутствие около тел убитых боевиков стрелянных гильз. Стены и мебель рядом с боевиками тоже не имеют следов многочисленных пулевых отметин, при оказании сопротивления со стороны террористов наличие многочисленных следов пуль было бы обязательными. Притом, какой то «умник», рядом с командиром террористической группы поставил бутылку спиртного. В реальном  бою стрелять в противника и  одновременно пить спиртное крайне затруднительно. Тела убитых террористок, контролировавших зрительный зал, оставались в креслах. Получается, что их сначала сняли с кресел, вынесли заложников, потом опять посадили обратно. Вопрос 2: для чего нужно было такое художественное оформление места событий и был ли на самом деле штурм? Тем более среди штурмовавших было только двое раненых, один из них был ранен стеклом, когда разбивал окна центра. Перед штурмом в зрительный зал был пущено большое количество газа, он очень быстро парализовал террористов и заложников. Однако это произошло не мгновенно, террористки успели призвать заложников ложиться на пол. Вопрос 3: для замыкания электроцепи взрывателя нужны доли секунды, однако террористки этого не сделали, получается, что у них на поясах не было взрывчатки? Перед телесъемкой заявления командира террористической группы, были сделаны пробные съемки. На записи этих пробных съемок явственно слышно, как командир группы приказывает привести для участия в основных съемках террористок вместе с всеми их «понтами» (имея ввиду пояса со «взрывчаткой»). Вопрос 4: террористы не планировали взрывать заложников и тоже приносить свои жизни в жертву? При боевых действиях всегда очень важно захватить пленных, с последующим получением от них информации. В  борьбе с терроризмом ценность захвата  пленных со стороны террористов возрастает многократно. При захвате Театрального центра применили парализующий газ. Но почти все террористы были убиты контрольными выстрелами! Попыток взять кого-либо из них в качестве «языка» не было. Вопрос 5: бесчувственных террористов убивали как ненужных свидетелей? Что такого опасного могли сказать пленные террористы? Кому они так мешали?

        Многие террористы были в масках. Кто  из них был известен ранее (например, командир группы), своих лиц не скрывали. Вопрос 6: зачем террористу-смертнику скрывать свое лицо? Уголовное преследование и месть ему уже не страшны, а широкая известность даже очень выгодна.    Напрашивается следующий вывод. 

     Террористическую группу Бараева просто обманули. Заказчик убедил их: это будет такой же славный рейд как у Басаева, по окончании акции они живыми вернуться домой и будут героями. Заказчик организовал доставку группы в Москву. Группа захватила Театральный центр.  Террористы не учли следующего обстоятельства:  заказчику теракта нужен был именно «кровавый» теракт, а не длительный процесс переговоров и освобождение заложников. На переговоры с террористами (имеется ввиду выполнение их условий и требований) власти не пошли. Террористы с помощью известных лиц: Явлинский, Примаков, Рошаль попытались надавить на заказчика теракта. Террористам умирать не хотелось, вот почему в начале теракта была лишь одна случайная жертва (Романова, работница центра). Террористы тянули время. А заказчику нужны были жертвы. Террористы опять никого не убивали (перед штурмом была еще одна случайная жертва, убили мужчину, у которого произошел нервный срыв). Тогда заказчик теракта отдал приказ о штурме. И всех террористов убили, что бы они на следствии не сказали ничего о заказчике теракта и о первоначальных договоренностях с заказчиком. Источник: Ю.Мухин «За державу обидно!» стр.135-268. Так завершилась самая «успешная» операция по освобождению заложников в современной России.

        Факт №3.  Захват школы в Беслане. Использована моя статья «Помни Беслан»

       Сейчас сентябрь 2005 года. По стране миллионы радостных и нарядных детей и  их родителей идут в школу. А сто восемьдесят шесть уже никогда не пойдут. Год назад, 3 сентября 2004 года в Бесланской школе №1 погибли 331 человек, в том числе 186 школьников. Через два дня, Осетия и вместе с ней вся страна еще раз почтут их память. К общему нашему несчастью, среди  искренне сочувствующих горю будут и те, кто допустил это, кто принял волевое решение погубившее 331 душу и кто дал указание по сокрытию правды о бесланской трагедии. Вспомним следующие факты.  

         Вопрос первый. Вот уже год наши официальные представители власти твердят одно: все 32 (2 в кабине + 30 в кузове) террориста ехали в Беслан на ГАЗ–66. Даже показывали кадры следственного эксперимента. На экране телевизора для полной убедительности присутствовал  зам. генпрокурора России  Николай Шепель, уцелевший боевик пояснял,  кто и где сидел. Берем книгу  «Краткий автомобильный справочник» (Министерство автомобильного транспорта РСФСР  Научно-исследовательский  институт автомобильного транспорта) Москва 1984 год, изд-во  «Транспорт», издание десятое, переработанное и дополненное. Открываем страницу 59. На данной странице напечатано следующее: Таблица 11. Размерные параметры грузовых бортовых автомобилей. Смотрим раздел:  Автомобили повышенной проходимости.

Первая строка раздела: ГАЗ-66-01, 66-02.  Далее столбцы №10 и №11.  Обозначения столбцов:  Длинна кузова, Ширина кузова. (На странице 58 графическое обозначение размерных параметров грузовых бортовых автомобилей). Читаем соответствующие цифровые значения параметров, они даны в сантиметрах. Длинна кузова – 3330 см, Ширина кузова – 2050 см. Если проще  3,33 метра и 2,05 метра.  Площадь кузова составляет  3,33 х 2,05 = 6,83 кв. метра.  Запомним эту цифру.

          Встаю, беру в руки метр, каким работают портные.  Мой рост 172 сантиметра.  До низшего парадного расчета  бывшей  Советской Армии не хватает 3 сантиметра, следовательно мои размерные параметры можно считать средними.  Сажусь на стул.  Ширина фигуры в бедрах составляет 48 сантиметров. Длинна бедра сидя составляет  63  сантиметра.  Площадь моей проекции в сидячем положении на нулевую отметку соответственно составляет  0,48 х 0,63 = 0,302 кв. метра.  Таких как я, сидя в кузове, ГАЗ-66 могло поместиться  6,83 кв. метра / 0,302 кв. метра = 22,6 человека. Округляем расчетное значение до 23 человек. До нужного значения 30 боевиков не хватает ровно 7 человек.  Можно сделать предположение: применили неизвестный способ, позволяющий перевезти  30 человек на площади кузова в 6,83 кв. метра.  Существенное замечание: численность 22,6 человека является чисто расчетной, без учета снаряжения, оружия. Практически эта численность должна быть еще меньше. Если рассаживать людей вдоль бортов, то в кузове поместиться: 3,33 / 0,48 = 6,94 чел. 2,05 / 0,63 = 3,25 всего 7 х 3 = 21 чел.   Если размещать поперек:  3,33 / 0,63 = 5,28 чел.  2,05 / 0,48 = 4,27 чел.  всего  5 х 4 = 20 человек.  Все без учета размещения снаряжения и оружия. Значит, фактическая численность перевозимых должна быть еще меньше.

Вопрос:  зачем  власти  так  неуклюже  врать  и  что  этим  враньем  прикрывают?
         Вопрос второй. Милиционер, захваченный боевиками на границе Ингушетии и Осетии, утверждал: захватили его неожиданно, и он не успел оказать сопротивления. Врет, конечно.  Если бы держал оружие на изготовку, то так просто бы его не взяли. Притом из кабины ГАЗ-66 быстро не выскочишь, кто ездил на ней, тот подтвердит. Из кузова выскочить и взять на мушку противника тоже время нужно. Необходимо более внимательно отнестись к его показаниям. Вместо этого его сказки показывают по телевизору.    Вопрос: что прикрывают этими  показаниями  милиционера? 

         Ворпрос третий.  События 3 сентября начались в 13 часов 5 минут, к 3 часам оставшиеся в живых уже были выведены из школы. Штурм был продолжен в 21 час вечера и к 21ч. 30 м в основном был закончен. В сентябре месяце  на Кавказе темнеет уже после 20 часов вечера.  Вопрос:  задержка  штурма  была  необходима  для  того, что  бы  кто-то  из  боевиков  успел  уйти  из  школы  и  от  возможного  наказания? 

         Вопрос четвертый. Создана комиссия Госдумы РФ (председатель А.Тершин) по расследованию событий 1-3 сентября 2004г. в г.Беслане.  Неожиданно выясняется: комиссия ГД  не имеет полномочий на проведение самостоятельных следственных действий. Комиссия рассматривает и анализирует только материалы, переданные ей  МВД, ФСБ, Генпрокуратурой.  Вопрос: зачем нужна  такая комиссия, способная  только  пережевывать  то, что  ей  «впихнули»  силовики? И где совесть депутатов?

        Вопрос пятый. По сведениям экспертиза огнестрельных ранений жертв теракта в полной мере не проводилась. Экспертиза необходима для определения от какого  оружия пострадали жертвы и для выяснения принадлежности оружия т.е. оружия федеральных сил, оружия боевиков, другого (неустановленного) оружия. Вопрос: такая экспертиза  необходима  для  сокрытия  истинных  виновников  гибели  людей?

       Вопрос шестой. По ТВ 2 сентября 2005 г. показана встреча Президента РФ с родителями детей, погибших в Беслане.  Этого бесланцы добивались полгода. Траур по обычаям осетин заканчивается в годовщину трагедии 3.09. 2005 года, в эти дни необходимо присутствие всех  родственников. Должностные лица из Администрации Президента РФ, сославшись на плотный график работы Президента, отказались перенести встречу на более позднее время. Вопрос: что скрывается за таким отношением  Администрации  Президента  РФ  к  жертвам  Бесланского  теракта? 

        Вопрос седьмой. Все ужасные подробности трагедии в Беслане были доведены до населения России с помощью отечественного ТВ. Надо заметить, подобное было и в октябре 2003г. во время теракта на Дубровке («Норд-Ост») в Москве. Тогда наше ТВ тоже изо всех сил старалось, что даже заслужило неудовольствие руководителей спецслужб. Претензий по освещению теракта в Беслане высказано уже не было. Значит, нашим ТВ в целом довольны. Один факт («Норд-Ост») это случайность, а два факта («Норд-Ост» и Беслан) это уже система. Тем более что все мы помним теракты в Москве, Волгодонске и Буйнакске (взрывы жилых домов в 1999г.). Можно сделать вывод: главная цель терактов в Москве и Беслане не убийство людей, не шантаж власти и общества, главная и единственная цель это создание в обществе всепроникающего страха перед террором. Без ТВ эта задача просто невыполнима. Телевидение России старательно, вдумчиво и творчески приносит этот самый страх в каждый дом. Террористы и заказчики терактов могут быть довольны. Страх это хорошее и надежное средство манипуляции сознанием людей. Вопрос: кто заказал ТВ такое  «подробное»  освещение  теракта  в  Беслане? (и в «Норд-Осте» тоже)

        Потянув за это звено, можно по цепочке выйти на заказчика теракта в Беслане.  Посредники между ТВ и заказчиком должны были бы обязательно знать место и точное время теракта, самое главное, они точно знали, какой финал будет у теракта, без таких знаний невозможна работа по пропагандистскому обеспечению акции.

        Вопрос восьмой. Кадровую подпитку терроризм получает из групп населения, члены которых  уверены (или их убедили), цитата: «… что в отношении их группы (социальной, этнической, религиозной) совершена нестерпимая несправедливость, которая может быть смыта только кровью. Тогда человеком движет чувство мести, которая как бы уничтожает несправедливость, восстанавливает равновесие в мире». (С.Кара-Мурза. «Манипуляция сознанием» гл.5 Страх терроризма. стр. 177   М 2002г.) «Чеченцы», все теракты совершали только против мирного населения или армии. 

     Нет ни одного теракта, направленного против российской государственной элиты!
(Теракты против должностных лиц в Чечне и Дагестане, это все же теракты против местной элиты, к российской государственной элите эти лица не принадлежат). И это все в течение 10 лет! Да лучшие и дисциплинированные армии: римские легионы, тумены Чингисхана, германский рейхсвер на фоне «чеченского сопротивления», в смысле соблюдения ими воинской дисциплины, смотрятся очень бледно.

Вопрос: в чем причина отсутствия  терактов  против  российской государственной  политической элиты?

       Вопрос девятый. Если верить ТВ, попытки связаться с Масхадовым и Басаевым и предотвратить трагедию провалились, так как тех не «оказалось на месте». А это был бы самый большой пропагандистский успех «чеченского сопротивления», если бы отпустили заложников. Вопрос: кто из элиты запретил отпускать заложников?

       Если ответим хотя бы на часть этих  вопросов, то  узнаем,  кто виноват и кто должен за все это ответить. А самое главное,  возможно, уже не будет терактов. 

       При назначении Г.Бооса на должность губернатора Калининградской области, одним из депутатов областной думы было высказано предположение: российская государственная власть очень оперативно воспользовалась моральным состоянием общества после бесланского теракта;  депутат имел ввиду, что теперь губернаторы назначаются президентом, а не избираются местными жителями.  Как видите, даже из терактов  российская государственная политическая элита научилась извлекать максимальную пользу. Вот бы узнать, какую пользу государственной политической элите принес теракт в «Норд-Осте», Москва, октябрь 2003 года? (текст от 3.09.2005 г)

        Добавлю только несколько мыслей и наблюдений. После того как Шепель оскандалился с расследованием событий 1-3 сентября 2004 года в Беслане, туда был послан «принципиальный» Казанцев. И что мы видим? «И не церковь, и не кабак. И ничто не свято. Нет, ребята, все не так, все не так, ребята!» Насколько мудрые и гениальные слова В.Высоцкого. Российская государственная политическая элита в лице ГП РФ не желает честного расследования. Только так можно расценивать заявления заместителя Генпрокурора РФ Казанцева по поводу гибели заложников  при пожаре в спортзале захваченной  бесланской школы №1. 

       Следует отметить: при организации пропагандистского обеспечения бесланского теракта были учтены все недостатки  аналогичного обеспечения теракта в Москве  («Норд-Ост»).  В частности - телевизионный прессинг на население страны в октябре 2003 года был начат в воскресенье. Хорошо известно, наибольшее время за неделю люди проводят у телевизора в субботу и  воскресенье. Поэтому заключительный акт трагедии в Беслане и был именно в пятницу. В этом случае в распоряжении организаторов пропагандистского обеспечения теракта были вечер пятницы и все выходные. Воспользовались этим они (организаторы)  просто блестяще, показывая постоянно и со вкусом все подробности трагедии.  Безусловно, информированность населения необходима. Но такие телевизионные репортажи с места событий можно расценивать именно только как пропагандистское обеспечение теракта, по другому не скажешь. Еще раз повторю: главная цель терактов в Москве и Беслане не убийство людей, не шантаж власти и общества, главная и единственная цель это создание в обществе всепроникающего страха перед террором. Без ТВ эта задача просто невыполнима. Телевидение России старательно, вдумчиво и творчески приносит этот самый страх в каждый дом.

       Факт № 4.  Дело Заремы Мужахоевой. Террористка-смертница Мужахоева была послана произвести теракт в людном месте. По показаниям Мужахоевой, ей стало жалко свою жизнь и жизни окружающих ее людей. Теракта у Мужахоевой не получилось, охрана обратила на нее внимание и  Мужахоева фактически им сдалась. При разминировании взрывчатки, бывшей на Мужахоевой, погиб взрывотехник ФСБ, мой тезка. Какой мерзавец послал его на смерть? Необходимости рисковать его жизнью совершенно не было! Можно было  просто подорвать пояс террористки! Можно было расстрелять заряд из снайперской винтовки, можно было использовать технику с дистанционным управлением. Мужахоева активно сотрудничала со следствием, только это  нисколько Мужахоевой не помогло. Суд назначил наказание Мужахоевой в 20 лет. Вот благодарность нашего государства за сохраненные  жизни людей и за помощь следствию! Такое решение суда вызвало у Мужахоевой нервный срыв, явно ей обещали в обмен на сотрудничество гораздо менее суровое наказание. Теперь вопрос: что означает для нас такое решение суда? Ответ. Такое решение суда можно понимать как предупреждение всем будущим террористам-смертникам: не вздумайте сдаваться, будете гнить двадцать лет в тюрьме! И они уже не будут сомневаться. И будут взрывать себя и людей!  Молодцы наши государство и судьи!   Совершенно явная заинтересованность российской государственной политической элиты в продолжении политики террористических актов.

       Цитата: "Любая бюрократически организованная спецслужба главную цель своей деятельности видит в своем сохранении и расширении, для чего она увеличивает проблемы, которые обязана устранить, если остается без жесткого контроля за своей деятельностью".    Ю.Мухин   «За  державу  обидно!»   стр. 40

        Теперь по поводу заинтересованности спецслужб в сохранении и расширении терроризма. Пример для понимания существа вопроса. Во всем мире идет борьба с наркомафией и распространением наркотиков.  В США численность подразделений спецслужб нацеленных на борьбу с наркотиками около 260 тысяч человек с финансированием свыше 13 млрд. долларов в год. И борьбе этой конца краю не видно, в последнее время официальные американские лица даже и не сообщают возможные и приблизительные сроки окончательной победы над этим злом. Почему так? Представим себе, эти самые добрые молодцы из ФБР, ЦРУ и других спецслужб окончательно «ухайдакали» международную наркомафию. Что их ожидает в этом случае? Правильно. Надобность в спецслужбах по борьбе с наркотиками отпадает и они будут «сокращены», т.е. потеряют высокооплачиваемую и престижную работу. Так будут ли они всерьез бороться с наркомафией и распространением наркотиков? Отметим, что в ряде азиатских стран  нет специализированных спецслужб по борьбе с распространением наркотиков. Этим тонким делом занимается полиция,  попутно с остальными обычными задачами обычной полиции. Успехи местных полицейских в борьбе с распространением наркотиков гораздо заметнее успехов их американских «специализированных» коллег.  Обычным полицейским службам нет необходимости «симулировать» борьбу с наркомафией, они знают, что без работы точно уж не останутся. Даже без наркотиков в нашем мире всегда будет хватать уголовщины.  Конечно, если жестко контролировать спецслужбы, то работать они будут эффективнее, чем обыкновенная полиция. Но если государственная элита не заинтересована в искоренении терроризма и наркомафии, то спецслужбы сами себе враги что ли? Вот почему в борьбе с отечественным терроризмом тоже конца краю не видно. Мало того, они совершенно бездарно попались с «учебной» установкой взрывного устройства в подвале жилого дома в Рязани 22 сентября 1999 года. У Ю.Мухина в «За державу обидно!» стр. 135-235 подробно эта история описана. Там же с использованием материалов  из   книги француза Т. Мейссана «11 сентября 2001 года. Чудовищная махинация» полностью показана вина американских спецслужб в организации и проведении терактов 11 сентября 2001 года в Вашингтоне и Нью-Йорке. Благодаря этим терактам американская общественность благосклонно отнеслась к войне против талибов в Афганистане и к захвату Ирака, точнее всей ближневосточной нефти. Вот почему Д.Бушу так необходим «международный терроризм» и борьба всего «цивилизованного человечества» с этим самым  «международным терроризмом», естественно под руководством американской политической элиты. Самое интересное, в США терактов с 2001 года нет. А в остальном мире есть. Это для того, чтобы весь остальной мир не забывал про войну с «международным терроризмом». А терактов в США нет по причине действия принципа «минимального ущерба». Свою главную задачу  по  обработке сознания американцев в моральном и психологическом плане теракты выполнили и теперь они там  не нужны,  т.к. контроль над мировыми нефтяными запасами уже у США. 
      В августе 2008 г. исполняется восемь лет со дня гибели АПРК «Курск». После опубликования официальной версии причин гибели «Курска» авторитет РФ на мировой сцене упал до невообразимо низкой величины. Заметили, как ухудшилось отношение к Российской Федерации со стороны наших бывших республик, особенно прибалтийских? Заметили, какое вежливо-презрительное отношение стало к России со стороны наших «лучших друзей» – Администрации  США?  Если перечислить все  внешнеполитические поражения Росси за время с 2000 по 2005 годы, то становиться ясно: государственная элита даже и не пытается отстоять наши национальные интересы, а только покорно во всем и всем уступает. Своим поведением в мире российская элита напоминает поведение морально опущенного человека (ЧМО) в ИТК или в провинциальном армейском полку. Вопрос: почему государственная политическая элита РФ стала ЧМО для Запада? Видимо, катастрофа с «Курском» для всего мира стала «моментом истины» в отношении к нам, а для России стала «потерей лица». И причина даже  не в гибели экипажа и корабля, к этому в мире отнеслись с сочувствием. Попытка скрыть правду о гибели АПРК «Курск» - вот  «потеря лица» российской государственной элитой.  Есть два интересных факта. 

       Факт первый. После подъема АПРК «Курск» и проведения расследования  обстоятельств катастрофы Генеральным Прокурором РФ В.Устиновым  сделаны следующие заявления:

1. «Я только что был с более чем 100-страничным докладом у президента Российской Федерации Владимира Владимировича Путина. Подробно рассказал ему о ходе расследования  и причинах гибели атомохода. Он все внимательно изучил. Теперь вот встречаюсь с вами …  Согласно выводам экспертов, все находившиеся в девятом отсеке 23 человека погибли не позднее чем через восемь часов после взрывов. К моменту обнаружения затонувшего крейсера спасти кого-либо из них было уже не возможно».

             Пресс-конференция Генпрокурора РФ В. Устинова  27 июля 2002 года.

2.«Согласно заключению экспертов, не позднее чем через 8 часов после взрывов, то есть еще до объявления крейсера аварийным, все находившиеся в 9-м отсеке  подводники погибли от отравления угарным газом».         В.Устинов  «Правда о «Курске»  стр. 58

      3. «Погибли наши моряки-подводники, и, конечно, страна сделала бы все, что бы их спасти. Однако, по

      мнению квалифицированных экспертов, через 8 часов  после  трагедии искать живых было уже поздно, к 

      сожалению».               В.Устинов  «Правда о «Курске»  стр. 91

      4. «Должен сказать, что проведено было около 200 экспертиз, по самым разным техническим и

       хронологическим моментам. В результате было подтверждено: увы, уже через 8 часов никого из

       подводников, собравшихся в 9-м  отсеке   «Курска», уже  не было в живых».  

             В.Устинов  «Правда о «Курске»  стр. 235

       5. «Личный состав шестого, седьмого, восьмого и  девятого отсеков после второго взрыва перешел в 

       девятый отсек, где через 8 часов погиб в  результате отравления  угарным газом».    

             В.Устинов  «Правда о «Курске»  стр. 284

         Однако есть совершенно противоположные сведения. 

         Гидроакустическими средствами наблюдения крейсера «Петр Великий» были зафиксированы в 11 часов 28 минут и 11 часов 31 минуту 12 августа 2000 года подводные взрывы (на АПРК «Курск»). Поиск «Курска» начали только с 18 часов вечера 12 августа 2000г. после того как «Курск» уже в третий раз не вышел на связь. (После проведения учебных атак «Курск», в соответствии с планом учений, дважды должен был выйти на связь, а в 18-00 12.08.2000г.  «Курск» уходил из района учений, с докладом об этом в третьем сеансе связи).   На доклад акустиков о взрывах обратили внимание  около 23 часов 12.08.2000г.

Через 31 час с момента взрыва подводная лодка была обнаружена на глубине 108 метров. (Реальные действия по спасению экипажа начались только с 16.08. 2000 г.)

     Вот какие данные приводятся в книге Бориса Кузнецова  «Она утонула …» Москва  2005г. изд-во «Де-Факто» на страницах с 58 по 71. (В названии книги  использована фраза  В.В.Путина, высказанная им во время визита в США в 2000 г. Прим. авт.).

    Полная выписка записей  гидроакустического журнала крейсера  «Петр Великий».       

	Время
	Пеленг
	Содержание записей

	
	
	13 августа 2000 года

	02.22
	281,0
	Появление серий однородных стуков

	02.57
	174,0
	Серии стуков

	03.00
	174,4
	Серии стуков в ответ на посылку кодового сигнала опознания

	03.02
	157,4
	Серии стуков

	03.05
	157,7
	Серии стуков

	03.07
	156,3
	Серии стуков

	03.10
	225,0
	Серии стуков в ответ на посылку кодового сигнала опознания

	03.11
	227,7
	Серии стуков, появился периодический шум

	03.14
	240,0
	Серии стуков

	03.17
	240,0
	Серии стуков

	03.20
	273,0
	Прослушиваются стуки

	03.21
	297,0
	Серии стуков

	03.23
	247,0
	Серии стуков. Осуществляется маневрирование для выявления места шумов по пеленгам

	03.46
	108,0
	Серии стуков

	03.47
	117,0
	Серии стуков

	03.48
	115,0
	Прослушиваются стуки на протяжении 30 секунд

	03.52
	117,0
	Серии стуков

	04.03
	117,0
	Прослушиваются стуки

	05.05
	237,0
	Прослушиваются стуки

	05.08
	230,0
	Прослушиваются стуки

	05.27
	80,0
	Серии стуков

	08.17
	276,0
	Через шум прослушиваются стуки

	09.39
	140,0
	Прослушиваются стуки (1 продолжительный, 7 коротких)

	10.17
	185,0
	Наблюдалась серия стуков из 11 ударов

	15.49
	239,0
	Прослушиваются одиночные стуки

	15.53
	279,8
	Прослушиваются тройные стуки

	22.25
	4,5
	Прослушиваются стуки SOS

	22.26
	4,5
	Прослушиваются стуки SOS

	22.27
	4,5
	Прослушиваются стуки SOS

	22.30
	4,5
	Прослушиваются стуки SOS, работа ЗПС

	22.30
	4,5
	Прослушиваются стуки SOS, вызовы в телефонии

	22.34
	4,5
	Прослушиваются стуки SOS

	22.36
	3,6
	Прослушиваются стуки SOS, работа ЗПС

	22.39
	4,6
	Прослушиваются стуки SOS

	22.41
	4,5
	Работа ЗПС, опознавание, прослушиваются стуки SOS

	22.45
	4,5
	Прослушиваются стуки SOS, работа ЗПС

	22.46
	4,5
	Работа ЗПС, прослушиваются стуки SOS

	22.48
	4,5
	Работа ЗПС, опознавание, прослушиваются стуки SOS

	22.52
	4,5
	Начали запись на кассету магнитофона



	
	
	14  августа 2000 года

	00.16
	1,5
	Прослушиваются стуки SOS

	00.26
	5,3
	Прослушиваются стуки, произошло опознавание от «Рудницкого»

	00.28
	5,1
	Прослушиваются стуки SOS

	00.35
	4,5
	Прослушиваются стуки SOS

	01.43
	277,0
	Ряд тройных ударов

	01.44
	277,0
	Серия стуков

	02.05
	4,5
	Наблюдаю стуки SOS, работа ЗПС

	02.08
	4,5
	Наблюдаю стуки SOS, работа ЗПС прошу ответить поотсечно. 9, 8, 7, 6, 5, 4, 3, 2, 1 к вам пришла помощь

	02.14
	4,5
	Наблюдаю стуки SOS

	03.19
	306,0
	Ряд тройных ударов (медленные тройные стуки непрерывно)

	03.21
	4,5
	Прослушиваются стуки SOS

	03.28
	315,0
	Ряд тройных ударов

	03.44
	38,0
	Непрекращающиеся тройные удары 

	04.49
	280,1
	Ряд тройных ударов

	05.03
	4,5
	Ряд тройных ударов

	05.22
	4,5
	Ряд тройных ударов

	05.35
	4,5
	Прослушиваются стуки 

	05.56
	13,8
	Стуки

	06.07
	7,0
	Прослушиваются стуки

	11.00
	338,0
	Дробь (прослушиваются одиночные стуки)

	11.02
	335,0
	Стуки

	11.08
	306,0
	Стуки прекратились. Звук, похожий на хлюпанье, прекратился


        Вывод:  Люди в 9-м отсеке были живы до 11-08 14.08.2000г, возможно, они были живы и в последующее время. В книге Б. Кузнецова на стр. 62 есть примечание.  Цитата:  «В вахтенном журнале таркр «Петр Великий» есть такая запись: «02-29 13.08.2000. Доклад акустика в 02-22 наблюдал стуки под водой  281º  φ۪ = 69º 37,9N;     λ۪ = 37º 32,4E», этой записи нет в гидроакустическом журнале, что наводит на мрачные размышления».  Конец цитаты.

         Генпрокурор РФ В.Устинов неоднократно утверждал, что по истечении 8 часов с момента взрывов, в 9-м отсеке «Курска» никого в живых уже не было. Прошу обратить особое внимание: везде его заявления основывались на выводах экспертов, это он подчеркивал тоже неоднократно. В случае чего весь спрос будет с них, «стрелочников».  Вопрос: что (и зачем) прикрывает своими заявлениями Генпрокурор РФ В.Устинов?  

В книге Б.Кузнецова  «Она утонула» приводится еще ряд фактов сокрытия правды  Генпрокурором РФ  в деле расследования гибели АПРК К-141 «Курск».  

          Факт  второй.  Рассматривались следующие версии  гибели  АПРК «Курск».

Версия №1. Подрыв на мине периода Второй мировой войны. Версия отвергнута по следующим причинам: 1. Якорные мины за 55 лет не могли сохраниться, тем более остаться в боевом состоянии.  2. Донные неконтактные мины за 55 лет не могли остаться в боевом состоянии по причине полного разряда и порчи аккумуляторов.  3. На таких глубинах донные мины не ставились.  4. Мощность заряда мины периода  мировой войны недостаточна для потопления АПЛ водоизмещением  24 тыс. тн. 

Версия  №2.  Подводную лодку протаранило судно имеющее большое водоизмещение и осадку. Версия отвергнута по следующим причинам: 1. При выполнении учебных стрельб подводная лодка находится на глубине не менее 30 метров от поверхности моря. В мире судов с осадкой приближающейся к 30 метров в настоящее время нет. 2. При нахождении на перископной глубине корпус лодки находится на расстоянии 10-15 метров от поверхности моря.  Судов с осадкой превышающей 10 метров в районе учений  не было.  ТАРКР «Петр Великий» имеет осадку около 9 метров. 

Версия №3.  Столкновение с АПЛ ВМС США или Великобритании. Версия отвергнута по следующим причинам: 1. Водоизмещение английских АПЛ типа «Трафальгар»  не превышает 6 000 тонн,  водоизмещение АПЛ США «Мемфис», «Толедо» (тип «Лос-Анджелес»), присутствовавших в районе учений, не превышает 8 000 тонн.  В случае столкновения с АПРК «Курск» (водоизмещением около 24 000 тонн) подводные лодки указанного типа тоже бы потерпели катастрофу. 

Версия№4.  Возможная неисправность в системе самонаведения торпеды вызвало ее попадание в «Курск». Версия отвергнута по следующим причинам: 1. Подводная лодка выполняла стрельбы практической торпедой, не имеющей в боевой части взрывчатого вещества. 2. Мощности боевой части торпеды (в случае одиночного попадания) недостаточно для потопления АПЛ водоизмещением  24 000 тонн. 

Версия №5.  «Курск» поражен противолодочным оружием с ТАРКР «Петр Великий».

Версия отвергнута по следующим причинам:  На учениях применяется практическое оружие  не  имеющее в боевой части  взрывчатого вещества.

Версия №6. АПЛ протаранил ТАРКР «Петр Великий». Версия отвергнута по следующим причинам: 1. ТАРКР «Петр Великий» имеет осадку около 9 метров.         2. Скрыть случай столкновения просто невозможно.

Версия №7. АПЛ столкнулась с неопознанным объектом. Версия отвергнута как совершенно фантастическая.

Версия №8.  АПЛ стала жертвой террористического акта.   Версия отвергнута после проверки  спецслужбами. 

Версия №9.  Уклоняясь от столкновения с встречным судном  АПЛ при  погружении  ударилась о грунт. Версия отвергнута по следующим причинам: 1. Никаких посторонних надводных судов в районе учения не было.  2. При  ударе о грунт детонация боеприпасов маловероятна.

Версия №10.  Взрыв АПЛ «Курск» произошел при испытании секретного оружия. Версия отвергнута по следующим причинам: 1. Для всех испытаний образцов нового оружия используется специально борудованный полигон. 2.  Испытания образцов нового оружия не проводятся во время учений.

Версия №11. Причиной гибели АПЛ явились аномальные природные явления. Версия отвергнута по следующим причинам: 1. При проектировании и строительстве подводных лодок принимается в расчет все, в том числе и возможные аномальные  явления.

Версия №12.  Произошел взрыв двигателя торпеды, он вызвал детонацию зарядов торпед в первом отсеке. Версия принята в качестве единственно возможной причины гибели «Курска». Версия освещена в официальных материалах и в работах различных авторов.

          Следует заметить, что совершенно не упоминалась и не рассматривалась (за исключением малоизвестных публикаций) версия гибели  «Курска» в результате торпедной атаки чужой АПЛ.  Эта версия  имела подтверждение в виде наличия пробоины в легком корпусе «Курска» по правому борту в районе 1 отсека.  Вот как этот малоизвестный и интересный факт  описывается в книге В.Д.Доценко «Мифы и легенды российского флота» изд. «Полигон» С-Петербург 2002г.  статья «Версии гибели субмарины». Цитата (стр.335): по докладу командования Северного флота, представленного в правительственную комиссию по расследованию гибели подводной лодки, пробоина находится «в районе 24-го шпангоута между первым и вторым отсеками. Края пробоины загнуты вовнутрь лодки и оплавлены». Конец цитаты. После подъема  и разборки корпуса «Курска» материальных доказательств существования пробоины, естественно, не сохранилось. Но в документах факт ее существования   зафиксирован. Потом этот факт не подтверждали и не опровергали, о пробоине словно забыли. В 2000 году вышла публикация В.Д. Доценко «Кто убил «Курск». Время ее издания: сентябрь 2000 года. Усиленный поиск публикации по Интернету ничего не дал. (Информационная блокада?) Версия будет изложена по статье «Версии гибели субмарины» из вышеуказанной книги В.Д. Доценко. 

          Автор статьи совершенно уверен: имела место торпедная атака АПРК «Курск» чужой АПЛ. В.Д. Доценко считает: это была атомная многоцелевая лодка ВМС США «Мемфис». Типа «Лос-Анджелес», водоизмещение до 8 000 тонн, размеры 109,7 х 10,06 х 9,75 метров, скорость в подводном положении до 35 узлов, мощность 35 000 л.с. Глубина погружения до 450 метров. Вооружение: 4 торпедных аппарата кал. 533 мм;  торпеды типа Мк-48 и ракеты «Томагавк» общим числом до 24 ед. Автор считает: в «Курск» попала одна торпеда. Возможно, все 4 торпеды одного залпа, (в случае пуска всех  торпед,  эта атака была произведена совершенно сознательно).      

           После попадания торпеды в «Курск» и ее взрыва, в 1 отсеке произошла детонация боезапаса. Всего в 1 отсеке находились 22 боевых и 2 учебных торпеды (Б.Кузнецов  «Она утонула» стр. 44). Всего боезапас «Курска» составляет  24 ракеты «Гранит» в бортовых установках и до 28 торпед. Вес заряда торпеды Мк-48  составляет 295 кг. Вес зарядов отечественных торпед кал. 533 мм составляет от 205 до 300 кг. Взорвались только 10 торпед из всего боезапаса «Курска». Между взрывами зафиксирован промежуток времени в 135 секунд. Мощность первого взрыва оценивалась в 200 кг тротила, второго от 1,0 до 1,5 тонн тротила. При детонации торпед боезапаса АПРК «Курск» «…между взрывами появился бы незначительный разнос по времени.  Приборы зарегистрировали только два взрыва» (В.Д. Доценко «Версии гибели субмарины» стр. 336). Поэтому Доценко считает: второй взрыв это не детонация торпед боезапаса, а взрыв  торпед с «Мемфиса»; сначала по «Курску» выпустили одну торпеду,  потом еще три (4 торпедных аппарата «Мемфиса»).  В подтверждении своей версии  В.Д. Доценко приводит следующие косвенные доказательства в виде вопросов к читателям. Курсивом будут выделены  мои комментарии.

1. О чем шел разговор сразу после катастрофы между президентами России и США?

Разговор состоялся 14 августа 2000 г. Именно после разговора версия о внутреннем взрыве на «Курске» стала рассматриваться как основная. Можно предположить, в разговоре В.В.Путина и Б.Клинтона было решено скрыть  факт  атаки «Курска».  

2. Почему после катастрофы с «Курском» были списаны с России долги в сумме 10 млрд. долларов? 

3. Почему Президент Российской Федерации не принял отставку министра обороны, главнокомандующего ВМФ и командующего Северным флотом? Потому что он не считал этих лиц виновными в катастрофе. Это возможно только в случае - если настоящий виновник гибели «Курска» не является их подчиненным.
4. Почему Президент Российской Федерации подписал указ о награждении  погибшей команды «Курска» до окончания  расследования катастрофы?  Президент точно знал, что вины экипажа в произошедшем нет.
5. Почему командование СФ, говоря о каком-то фрагменте  от иностранной лодки, не приняло никаких мер по подъему на поверхность этой улики? Командование флота уже знало что можно и что нельзя в расследовании катастрофы.  
6. Почему главком ВМФ адмирал флота В.И.Куроедов в первые же дни катастрофы (14 августа) заявил, что надежды на спасение экипажа «Курска» нет?  Можно предположить: главком ВМФ точно знал, что живых на «Курске» уже нет. 
7. Почему госпитальное судно «Свирь» во время спасательной операции оставалось в Североморске? Руководство флота  знало, что помощь «Свири»  не потребуется. 
          Первое официальное сообщение для населения России о «Курске» было сделано  после 11 часов дня 14 августа 2000 года. Если связать эту известную информацию с ранее изложенными фактами, то вырисовывается очень логичная цепь поступков российской госэлиты по утаиванию истинной информации о гибели АПРК «Курск». Получают объяснение следующие факты: задержка официального сообщения (14.08.2000г.), задержка с началом (с 16.08.2000г.) реальных действий по спасению экипажа,  заявления Генпрокурора РФ В. Устинова   о гибели моряков в 9-м отсеке еще до момента обнаружения АПРК «Курск».    

          Задержка официального сообщения можно объяснить тем, что руководство страны еще не знало окончательной позиции правительства США по отношению к факту гибели АПРК «Курск» от торпедной атаки АПЛ «Мемфис». (Доклад командования СФ о торпедировании «Курска» руководство РФ уже получило). Разговор (14.08.2000г.) между президентами РФ и США привел к окончательному решению: объявить что катастрофа «Курска» вызвана внутренним взрывом. Вероятно, уже 14.08.2000 руководству РФ стало ясно: живых свидетелей катастрофы не будет и версию гибели от внутреннего взрыва опровергать уже некому. Необходимость в срочном спасении экипажа отпадает, г.с. «Свирь» остается стоять в Североморске. Т.н. «спасательная операция» заканчивается неудачей.  Для избегания ответа на трудный вопрос: почему такой финал у «спасательной операции», Генпрокурор делает несколько заявлений (командование СФ и Главком ВМФ подобные заявления сделали еще раньше) о гибели экипажа АПРК «Курск» еще до момента его обнаружения. В этом случае плохая организация спасательных работ уже не является преступлением, начались они уже после гибели экипажа «Курска». Адмиралы спасены от возможного уголовного дела и не будут уже опровергать официальную версию. 

           Так удалось скрыть истинные причины гибели АПРК «Курск». Для российской государственной политической элиты все закончилась хорошо, за исключением только одного, они так и остались мерзавцами, предателями и подлецами. А почему я в этом так уверен? А есть статья: «Российское общество и гибель АПЛ “Курск” 12 августа 2000 года» на Интернет сайте  www.dotu.ru  под авторством – Внутренний Предиктор СССР.
      Вот еще факты предательства российской еврейской политической элитой нашего народа.

1. Гибель 29.08.1996г. российского самолета ТУ-154 над Шпицбергеном.  Задержание Норвегией российских специалистов начавших расследование этой катастрофы.  Российские государственные власти никак на это не отреагировали. Жизни россиян ничего не стоят, вот какой вывод после этого сделали на Западе.

2. Гибель российского самолета ТУ-154  над Черным морем около Адлера. Самолет сбит 4.10.2001г. украинской зенитной ракетой.  Российские государственные власти никак на это не отреагировали. Жизни россиян ничего не стоят, вот какой вывод после этого сделали в мире. Следующая  катастрофа  -  их логическое   продолжение.

3. Гибель российского самолета Ту-154 из Уфы 3.07.2003г над Боденским озером в Германии. Очень вероятно, что катастрофа  сознательно организована фирмой обеспечивающей диспетчерскую проводку авиарейсов. Фирма нуждалась в средствах.  Для обоснования финансирования фирме была необходима предпосылка к летному происшествию. Фирма  выбрала два авиарейса: канадский лайнер (экипаж 2 человека) и авиарейс из России (лайнер вез школьников). Фирма  посчитала: летное происшествие (например, опасное сближение самолетов) позволит  получить дополнительное финансирование на новое оборудование и реконструкцию, так как старое оборудование уже не могло  полностью обеспечивать  безопасность полетов.  О возможной  авиакатастрофе  задумывались,   рейсы  были  выбраны по принципу  «минимального ущерба». Фирма рассчитала так: возможная гибель лайнера без пассажиров  не повлечет для фирмы слишком  больших расходов на компенсацию (минимальное количество жертв),  что касается ценности жизней россиян и как их защищает правительство России, то об этом знают даже в Африке.  Расчет фирмы полностью оправдался. Нашей российской государственной элите совершенно наплевать на жизни детей из Уфы. Дело длится уже более чем два года и неясно как закончится, главный свидетель (авиадиспетчер) по делу убит. Все обстоятельства катастрофы и судебного дела свидетельствуют: нам там нечего рассчитывать на справедливость без государственной поддержки. Но вот ее как раз и не предвидится. 

       Небольшое лирическое отступление. В очень давние времена, когда Чингисхан создавал свою великую империю,  он так поступал с народами завоеванных стран. Кто оказывал сопротивление, тех беспощадно истребляли, кто сдавался на милость завоевателей, тех оставляли в живых и даже почти не грабили. Чингисхан  говорил: «Оставьте им их жизни и имущество, но дайте им в правители  человека забывшего что такое улыбка и с камнем вместо сердца». Приходиться удивляться мудрости великого завоевателя! Как эти его слова верно характеризуют современную российскую  государственную политическую  элиту, - «… с камнем вместо сердца и забывших что такое улыбка» (имеется ввиду не чувство юмора, а полное отсутствие жалости и сострадания). Российская политическая, культурная, финансовая и экономическая элиты это люди без сердца и без малейшей жалости к народам России.

         P.S.   Утром 29 марта 2010 г. в Московском метрополитене на станциях «Парк Культуры» и «Лубянка» в 7 час. 57 мин. и 8 час. 45 мин. террористами-смертниками были взорваны два поезда. Взрывы произошли в вестибюлях этих станций, погибло 38  и пострадало 80 человек. Если бы взрывы произошли в тоннелях, то жертв было бы больше. Практически сразу все российские еврейские электронные СМИ начали беспрецедентную компанию морально-психологического давления на все российское население. Началось вбивание евреями в подсознание славян страха, ненависти и недоверия ко всем российским мусульманам. Первыми это начали на петербургском еврейском телеканале «ТВ-5» в программе «Открытая студия» с 17 часов до 18 часов. Успешно это дело продолжили и на еврейском телеканале НТВ в программе «Честный понедельник» в ночь с 29 на 30 марта. Но подготовили эти программы еще днем 29 марта. Оперативно у нас на российском еврейском ТВ работают! 

         Моральный прессинг продолжили и 30 марта в программе «Теракт в метро» на канале НТВ, но более всех обрабатывали сознание русских людей на российском еврейском телеканале REN-ТВ в программе «Справедливость», она началась почти в 21 часов вечера 30-го. Что интересное, там выступали и говорили почти исключительно только наши милые евреи! Ни чеченцам, ни славянам, ни мусульманам, ни исламистам, ни каким другим посторонним слова там дано не было. Позволяли только вставть несколько слов непосредственным свидетелям теракта. Но только несколько! Программа превратилась исключительно в бенефис правдолюбцев из российского еврейского народа. Конечно, это было совсем не случайно. Такие телепрограммы можно расценивать именно только как пропагандистское обеспечение терактов. Еще раз повторю: главная цель терактов в Москве не убийство людей, не шантаж власти или общества, как нас постоянно убеждают, их главная и единственная цель - создание в обществе всепроникающего страха перед террором. Без ТВ эта задача просто невыполнима. ТВ России старательно, вдумчиво и творчески приносит этот самый страх в каждый дом. 

         Очень добросовестно на REN-ТВ именно эту работу осуществляли, как кто: ведущий программы адвокат еврей Макаров, очень громко там возмущался и кричал ведущий радио «Эхо Москвы» еврей Венедиктов, говорил еврей Хинштейн, выступал еврей Плигин, ставил всем в пример своими успехами по борьбе с террором Израиль еврей Мирский, выступал еврей Гудков, имел слово еврей Канцевич, немного отметились так же Абельцев, Ремчуков, Симонян, кстати, вместе с Хинштейном успевшая принять участи и в программе НТВ «Взрыв в метро», где был ведущим Антон Хреков, и где вставила свое веское слово еврейка Кира Прошутинская, ведущая с российского еврейского московского телеканала ТВ-Центр. Но почему почти исключительно только евреи? Ну, во-первых, на российском ТВ других почти что нет, а во-вторых, для такой грязной работы требуется особый склад характера, ума, совести и морали, исключительно характерные только в среде еврейского народа и российской еврейской либерально-демократической интеллигенции. 

       Живой тому пример Венедиктов и Макаров. Первого еврейского пособника террористов - Венедиктова я уже описал выше, теперь немного про Макарова. Это тот самый Макаров, что припозорился в первых числах ноября 2009 г. в программе «Судите сами» Первого телеканала, где ведущим М.Шевченко. Та телепрограмма была посвящена проблеме восстановления смертной казни в России. Макаров, естественно, выступал против ее восстановления. Мотивировал тем, что при применении ВМН для невиновных имеет роковые последствия, ведь живого еще можно реабилитировать, то мертвому эта реабилитация уже ничем не поможет. Приводил классический и всем давно известный пример, когда вместо сексуального маньяка (не помню точно, то ли ростовского Андрея Чикатило, то ли т.н. «витебского» маньяка), были расстреляны два невиновных человека. Этот известный пример приводился всеми либерал-демократами еще с горбачевских времен. Тут же присутствовавший в программе политолог Сергей Кургинян, что называется, не сходя с места, поймал адвоката еврея Макарова на лжи! Оказывается, тогда расстреляли все же одного человека, и он сам был сексуальным маньяком! Ему вначале вменяли эпизоды, совершенные другими, но потом, разобравшись, их с него сняли. Но ему для «вышки» вполне хватило и своих эпизодов. 

          С Макаровым после такого разоблачения случилась настоящая истерика. А ведь он, как адвокат, прекрасно знал об этих обстоятельствах. Но сознательно лгал. Так же, как много лет нам лгали все либерал-демократы, приводя во всеуслышание этот случай. Вы думаете, что Макаров устыдился и перестал светиться в политических программах на российских телеканалах, как он это постоянно делал до этого много лет? Как видите, ничуть не бывало. По-прежнему он выступает как совесть нации и учит справедливости и морали нас, русских, на всех российских еврейских телеканалах. Причем, с редкостным апломбом.  

          А это не тот ли самый А.Макаров, который с С.Шахраем по делу КПСС представили в Конституционный Суд Российской Федерации сфальсифицированные документальные доказательства вины Сталина и Берия за расстрел польских офицеров в Катынском лесу. Признаки подделки документов были столь явственны, что КС РФ, приобщив их к делу КПСС, но в своем постановлении о них не упомянул. Опубликование этих сфальсифицированных документов нанесло страшный политический, моральный и материальный ущерб как бывшему СССР, так и Российской Федерации. Об этом исключительно подробно написал Ю.Мухин в своей книге «Антироссийская подлость», стр. 657-737. Вы думаете, Макаров после этого позора посыпал свою голову пеплом, устыдился, раскаялся, ушел в монастырь? Не надейтесь, вся эта грязь сошла с Макарова как с гуся вода. Впрочем, как и со всех российских еврейских либерал-демократов, замаранных Катынским делом. 

          Так к чему я все это вам рассказал. Принимая во внимание факты пропагандисткой кампании и морального прессинга по отношению к русским и остальным народам России, которая проводилась российскими еврейскими СМИ после терактов 2004 года в Беслане, в Москве в 1999-ом (взрывы жилых домов), в 2003-м («Норд-Ост»). И которая проводится сейчас, после взрывов в Московском метро, можно однозначно и смело утверждать, кроме т.н. «кавказского» или «чеченского» следов, как и следа  «международного терроризма», в этих терактах совершенно явственно присутствует и иудейский след. След организаторов и проводников пропагандистского обеспечения всех этих терактов, след, который явственно ведет в спецслужбы и госструктуры Российской Федерации, а так же и в спецслужбы и госструктуры Соединенных Штатов Америки. Со стороны все эти теракты кажутся полной бессмыслицей. Но это на взгляд обывателя. А с точки зрения политической элиты они укрепляют союз народа и государства. А еврейские СМИ этот союз, своей пропагандой и манипулируя сознанием населения, очень хорошо укрепляют. Как в Израиле, так и в Соединенных Штатах. Теперь и в России. По этой же самой причине и случилось большинство терактов.  

 Начало документа
             3.4.7.    «Там за горами, за морями есть чудесная страна …»
          Я думаю, вы уже догадались, разговор пойдет о земле обетованной, то есть об Израиле. В последние месяцы выявился один очень интереснейший факт. Но о нем позднее. Начнем изложение несколько издалека. Недавно по ТВ демонстрировался художественный фильм «Рейд на Энтеббе», где Ч. Бронсон в роли генерала Шомрона. Фильм действительно снят мастерски, даже гениально, но вся беда в том, что эти реальные события в нем отражены все же не совсем точно. А так как все наши российские либерал-демократы всегда и везде в восторге от всего родного, например, особенно и постоянно они восхищаются успехами израильтян в борьбе с арабскими террористами, то я их немного разочарую, успехи израильтян несколько странные.

           Этот фильм посвящен удачной операции израильских спецслужб и армии по освобождению 103 заложников захваченных и удерживаемых палестинцами в июне-июле 1976 года в угандийском аэропорту Энтеббе. Сначала я изложу коротко сюжет фильма, потом, не касаясь художественной стороны дела, сравню вымышленные события фильма с реальными событиями операции «Джонатан». Сюжет фильма и описания реальных событий будут обычным шрифтом, а мои выводы – будут отмечены шрифтом курсив. 

          Сюжет художественной киноленты «Рейд на Энтеббе». Аэробус «Эйр Франс» следующий из Тель-Авива через Афины в Париж сразу после взлета из Афинского аэропорта захвачен палестинскими террористами. Авиалайнер с промежуточной посадкой в Ливии проследовал до аэропорта Энтеббе в 32 км от столицы Уганды Кампалы. В здании аэропорта палестинцы удерживают заложников: пассажиров и экипаж. Правительству Израиля выдвинуты требования об освобождении в обмен на заложников 53 палестинцев находящихся в тюрьмах Европейских стран и Израиля. Затем освобождены из числа заложников пассажиры не являющиеся гражданами Израиля. В дальнейшем переговоры с палестинцами, ведущиеся через президента Уганды Амина, заходят в тупик, правительство Израиля не соглашается освободить заложников, а палестинцы в ответ угрожают начать убивать заложников. 

           Правительство Израиля принимает решение, требования врага не выполнять, а заложников освободить спецоперацией. Было получено разрешение правительства Кении на пролет израильских самолетов к Уганде. Спецподразделение израильских коммандос начинает усиленную подготовку к освобождению заложников в Энтеббе, получившую название операция «Тандерболт» («Удар грома»). Но в правительстве Израиля министры так и не приходят к окончательному решению начать операцию, споры об успехе или неуспехе операции продолжаются без конца, всех страшат возможные большие потери. (Эта линия сюжета совершенно не случайно является центральной в первой половине фильма! Прим. автора.) 

           В 12-30 дня 3 июля 1976 г. не дожидаясь конкретного решения правительства о начале операции «Тандерболт», командование армией начинает эту операцию. В Уганду отправляются несколько самолетов С-130 «Геркулес» и два «Боинг-707» с группой коммандос. Ими командуют генерал Шомрон и подполковник Натаньяху. Находясь в воздухе, они получают окончательный приказ правительства Израиля о начале операции по освобождению заложников. На проведение операции отводится время не более 55 минут. Глубокой ночью израильские самолеты садятся в Энтеббе и успешно проводят операцию по освобождению заложников. К зданию аэропорта подъезжает специально подготовленный черный «Мерседес» с коммандос, похожий на автомобиль президента Уганды Амина. Пока угандийская охрана аэропорта  в замешательстве, коммандос выстрелами из бесшумного оружия убивают часовых, затем огнем рассеивают охрану. В ходе операции убиты все палестинцы, погибает полковник Натаньяху и двое заложников. Все остальные заложники спасены, и самолетами возвращаются на свою родину - землю обетованную. Звучат еврейские патриотические мелодии, полнейший «хеппи энд», Зло повержено, а Добро торжествует!   Источник:  художественный фильм «Рейд на Энтеббе». 

           Впервые фильм «Рейд на Энтеббе» я увидел еще во времен Горбачева. Фильм, признаться, меня очаровал. Снят он очень красиво, характеры героические, музыка прекрасная. Что еще для души надо? С той поры «прошло тому немало лет», автор стал старше и умней, тем более встретилась хорошая книга Миллера «Коммандос. Формирования, подготовка, выдающиеся операции спецподразделений» изд. Минск Харвест Москва АСТ 2001 г. под редакцией А.Е.Тараса 1997 года. А недавно «Рейд на Энтеббе» опять повторили по Первому каналу ТВ. И я убедился, этот фильм только пропаганда, сделанная просто гениально, в этом авторам фильма, безусловно, не откажешь. Но вот вопрос, а что такой пропагандой прикрывают, что в фильме - правда или ложь? Там можно найти и то, и другое. Начнем изложение по Миллеру. 

          В 9-00 утра 27 июня 1976 г. из Тель-Авива совершал рейс в Париж с посадкой в Афинах самолет А-300 французской авиакомпании. После вылета из Афин самолет был захвачен террористами. Их было 7 на 254 пассажира авиалайнера. Пятеро были из Народного фронта освобождения Палестины, двое были из западногерманской террористической организации «Баадер-Майнхоф». Экипаж лайнера по требованию террористов через Ливию и Судан перелетел в Уганду. Правящий в Уганде Иди Амин согласился принять самолет и заложников в угандийском аэропорту Энтебе. После прибытия в Энтеббе, террористы потребовали освободить 53 палестинца из ООП, находящихся в израильских тюрьмах. В Энтеббе заложников поместили в здании аэропорта. Иди Амин предоставил террористам полную свободу действий. 

         Власти Израиля всегда отличались непримиримым отношением к террористам. Была начата подготовка к операции по освобождению заложников. Еще до начала переговоров с террористами, спецслужбами была получена информация о самих террористах, заложниках, угандийской армии и аэродроме в Энтеббе. Была создана группа, отрабатывавшая атаку на самолет по освобождению заложников. Разведка быстро получила данные об аэродроме от израильской фирмы, которая строила там большую часть объектов. Частично информацию получили с помощью фотографий, сделанных с американского спутника-разведчика.

          Террористы 30 июня освободили всех пассажиров, кроме евреев и экипажа, отказавшегося покинуть самолет. Всего в Энтеббе осталось 103 человека. Остальные были отправлены в Париж, их опросили израильские и французские разведчики, получив дополнительную информацию. Стало известно: как выглядят и ведут себя террористы, заложники содержаться в здании аэропорта, аэродром контролируется угандийскими солдатами, на боковых летных полосах стоят несколько угандийских истребителей. С Угандой не могла идти речь о каком-либо сотрудничестве или  предупреждении о готовящейся операции. Симпатии угандийцев были явно на стороне палестинцев. И нужно было считаться с тем, что появление штурмовой группы вызовет вмешательство угандийских войск. 

          Группа офицеров из штаба израильской армии во главе с его начальником генералом Мордехаем Гуром разработала сценарий операции с учетом возможных осложнений. Командующим операцией назначили бригадного генерала Шомрона, командиром штурмовой группы стал подполковник Натаньяху. В свое распоряжение они получили добровольцев из 35-й парашютной бригады, группу «Саерет Голани» (разведчиков-коммандос) из пехотной бригады «Голани», группу «Саерет Миткаль» («разведчики генерального штаба», или соединение «269»). Дополнительно был выделен медперсонал и группа агентов из «Моссада». Операции  присвоили кодовое название «Джонатан». Наряду с тренировкой штурмовой группы, обучали пилотов приземлению и взлету без управления с земли. Несколько коммандос научились работать заправщиками, запаса топлива хватало только на полет в одну сторону, и предполагали пополнить его в Энтеббе, в крайнем случае, получить его на аэродроме в районе Найроби – столице Кении.  

          В первых числах июля 1976 г. в Африку были переброшены две израильские разведывательные группы. Первая в район аэропорта Энтеббе. В ее составе были разведчики «Моссада» и коммандос «Саерет Миткаль». Разведчикам предстояло следить за аэродромом, а коммандос должны были предотвратить вмешательство  угандийских войск из столицы Уганды Кампалы, где находился крупный гарнизон. Поэтому коммандос после начала операции должны были минировать подходы к аэродрому. Вторая группа коммандос «Саерет Миткаль» была направлена в район аэродрома столицы Кении Найроби. Если штурмовая группа Натаньяху не смогла бы заправиться в Энтеббе, то им хватало остатков горючего только до Найроби. Израильские коммандос под Найроби должны были обеспечить заправку самолетов при согласии с правительством Кении, а если нет, то произвести заправку самолетов с применением вооруженной силы. 

           Освобождение 30 июля 1976 г. 151 заложников в Энтеббе Иди Амин с большим шумом объявил своим личным успехом. Израильтяне сделали вид, что верят этому, с единственной целью использовать посредничество Иди Амина для оттягивания срока окончания ультиматума террористов и завершения подготовки к операции. В 14-00 3 июля 1976 г. кабинет министров Израиля принял окончательное решение о начале операции «Джонатан». В 15-00 в воздух поднялась группа самолетов из 4-х «Геркулесов С-130 и один «Боинга-707». В «Геркулесах» находились коммандос штурмовой группы и их техника. В «Боинге» находились командование операцией и центр связи. Командирский «Боинг» должен был постоянно находится в воздухе и координировать действия отдельных групп. Спустя два часа после них вылетел еще один «Боинг-707» с передвижным госпиталем и медперсоналом на борту. Всего к осуществлению операции «Джонатан» в аэропорту Энтеббе было привлечено 218 человек вместе с экипажами самолетов, штабом Шомрона и медперсоналом. Вместе с группами спецназовцев под Энтеббе и Найроби, еще ранее прибывших на место событий, их было не менее 280 человек.   

           Соблюдая радиомолчание они проследовали над Красным морем, затем на низкой высоте пролетели над Эфиопией и Кенией, которая согласилась на перелет. Над озером Виктория самолеты сделали разворот и в 23-01 (по другим сведениям в 0-21) первый «Геркулес» приземлился в Энтеббе. Перед приземлением было пущена в ход дезинформация: на Энтеббе садится самолет с освобожденными палестинцами, как того хотели террористы. Этого известия вполне хватило для того, чтобы на нескольких драгоценных минут времени ослабить бдительность террористов и угандийских солдат. «Геркулес» еще не затормозил, а из грузового люка начали выезжать джипы с коммандос. С этого момента в их распоряжении было не более 55 минут, пока не успели подойти крупные подкрепления из Кампалы. За первым «Геркулесом» сразу приземлился второй. На боковой полосе приземлились два остальных «Геркулеса». После чего в ход был пущен еще один трюк. Из самолета выехал черный «Мерседес» в деталях напоминающий личный автомобиль Иди Амина. Эту машину прекрасно знали по всей Уганде. Ожидалось, что его точная копия вызовет замешательство как при появлении главы государства. Две группы коммандос заняли оборону на взлетной полосе, а «Мерседес» и два джипа двинулись к зданию аэропорта. Подъехав, они притормозили перед угандийским сторожевым постом. Два часовых сначала приняли их за освобожденных палестинцев, но быстро опомнились и схватились за оружие. Натаньяху и ведущий машину коммандос из боковых окон стреляют в часовых из пистолетов «Беретта» с глушителями. И оба – очень хорошие стрелки - промахиваются! Один из угандийских солдат бросился бежать. Пулеметчик с идущего следом джипа не растерялся и очередью из ФН МАГ поразил цель, однако, уничтожив при этом фактор внезапности. Группа коммандос  майора Ботцера начинает штурм главного здания аэропорта. Террористы начинают обстреливать их. В течение первых пятнадцати секунд были убиты самые опасные террористы. Погибают так же двое заложников. С другого входа в здание врывается вторая группа коммандос, она начинает обыскивать все помещения  и натыкается на двух террористов, один из которых держит гранату. Коммандос расстреливают его, граната взрывается. Двое террористов убиты, двое коммандос ранены. В это время другие группы коммандос ликвидируют угандийских солдат из охраны. Из запланированных на захват главного здания десяти минут, штурмовая группа потратила только три минуты. Блестящий результат! 

        Тем временем на территории всего аэродрома продолжается бой с остатками угандийской охраны. Коммандос вывели из самолетов два бронетранспортера и прикрыли  подходы к аэродрому со стороны дороги в Кампалу. Одна группа с боем захватила башню управления полетами и радиостанцию. Другая группа огнем из гранатометов уничтожила стоящие на аэродроме угандийские истребители, которые могли взлететь вдогонку за израильскими самолетами. Группа, захватившая здание аэропорта, продолжила обыскивать помещения и начала выводить заложников. За акцией следил находящийся на «Боинге-707» штаб генерала Шомрона. К 40-й минуте очистив аэропорт от угандийских солдат, коммандос начали посадку бывших заложников в самолеты. На 53-й минуте первый «Геркулес» поднимается в воздух. С минутными интервалами поднимаются в воздух остальные самолеты. Угандийцы пытаются помешать взлететь четвертому самолету и отключают все аэродромные огни. Экипаж четвертого «Геркулеса» выполняет стартовые операции вслепую, не видя взлетной полосы, но взлетает удачно. Операция в целом длилась 58 минут. Из Кампалы подкрепления так и не пришли до окончания операции. 

          Самолеты перелетели в Кению, где получили заправку в Найроби, раненых коммандос перевели в самолет-госпиталь. Затем, пролетев над океаном и Красным морем, вернулись в Израиль. Были освобождены все заложники, за исключением двух погибших и одной пассажирки, которая еще до атаки на Энтебе была помещена в больницу в Кампале. Были убиты все 10 террористов и до 35 угандийских солдат, около 100 ранено. Были уничтожены 11 угандийских истребителей. Потери коммандос: убиты подполковник Натаньяху и сержант Сурвин, пятеро коммандос были ранены. Рейд израильских коммандос на Энтеббе служит примером хорошо спланированной, подготовленной и выполненной контртеррористической операции. 

          Источник: Д.Миллер «Коммандос. Формирования, подготовка, выдающиеся операции спецподразделений»  стр.396-403. Надо отметить, операция «Джонатан» не является чем-то очень исключительным в истории спецопераций по освобождению заложников. Схожую проблему не менее успешно решили  голландцы в марте-апреле 1977 г. при освобождении заложников в захваченном поезде и школе. Тогда погибли двое заложников и 6 террористов, остальные заложники были освобождены, взяты в плен 7 террористов. Голландские коммандос потерь не имели.  В октябре 1977 г. в Могадишо западногерманские коммандос в результате штурма самолета освободили всех заложников. Эта операция прошла даже еще более успешно. Из заложников были легко ранены четверо. Ранен один коммандос. Три террориста убиты, один захвачен в плен. Возвращаемся к нашим рыцарям без страха и упрека из Израиля. 

            Комментарии автора. Сразу обращает на себя внимание слишком вольное обращение с реальными событиями авторов фильма «Рейд на Энтеббе». Зрителям усиленно внушается мысль, что правительство Израиля приняло решение о начале операции только после долгих сомнений и угрызений совести. Не нашло отражение в фильме,  реальное событие с неудачной стрельбой по часовым у здания аэропорта. Не нашел отражения в фильме действительно героический эпизод со взлетающем в полной темноте в Энтеббе «Геркулесом». Можно предположить, что авторов фильма ограничивали в общении с коммандос, принимавшими участие в операции «Джонатан». А в чем причина такого ограничения? Боялись утечки информации? Какой информации? Видимо, вот в какой.  Говорят, дьявол всегда сидит в деталях. И в фильме «Рейд на Энтеббе» они тоже есть. В одном  небольшом эпизоде фильма есть совершенно обычная сцена при несколько странном диалоге. В этой маленькой сценке слова одного из персонажей фильма отражают реальные события, которые спецслужбы так охраняли, так не хотели сделать их достоянием общественности, что перестарались, упустив один момент. Какой именно, сейчас увидим. 

            Эпизод фильма: начальник генштаба извещает Натаньяху, на него возложена ответственность за операцию «Тандерболт». Далее диалог Шомрона с Натаньяху. Шомрон просит привлечь опытных снайперов, Натаньяху отвечает, что начнет с Сэми Берга. Эпизод в доме Берга. Вечер, горит лампа. Берг собирается на задание. Мать спрашивает, куда он собрался, ведь сегодня суббота. Берг отвечает, что собрался навестить товарищей по работе, они намерены организовать рыбалку. Отец Берга просит своего сына быть осторожнее. Далее эпизод в аэропорту Энтеббе.

            А теперь открываем календарь июня-июля 1976 года.      Таб. 3.4.7-1.

	 1976   год
	понедельник
	вторник
	среда
	четверг
	пятница
	суббота
	воскресенье

	Июнь
	21
	22
	23
	24
	25
	26
	27

	Июнь / Июль
	28
	29
	30
	1
	2
	3
	4


          Сэми Берг из отчего дома уходит в субботу. Но в какую именно субботу? В субботу 3-го июля 1976 г. ему это сделать не удастся, он уже несколько дней как проходил тренировки, и уже должен лететь на Энтеббе.  Остается  суббота 26 июня 1976 г. Но А-300 был угнан в воскресенье днем 27 июня 1976 г. И получается, что группа по освобождению заложников начала создаваться за день до угона самолета, а сама операция по освобождению начала разрабатываться еще ранее. Так что ли получается? Если это иудейская суббота, наше воскресенье, и Берг уходит 27 июля, то все равно нескольких часов между угоном самолета и вечером воскресенья не хватит для анализа ситуации, принятия  решения, планирования операции и перехода процесса ее осуществления на уровень непосредственных исполнителей – солдат, сержантов и офицеров спецназа. Причем, захваченный самолет еще только на пути к Энтеббе, а руководству Израиля уже известен его конечный пункт полета в Уганде. Напрашивается следующий вывод. Выводя персонаж «Сэми Берг», создатели фильма «Рейд на Энтеббе» пользовались воспоминаниями реального человека, спецназовца участвовавшего в операции «Джонатан» по освобождению заложников в Энтеббе и послужившего прообразом персонажа. В его воспоминаниях и проявилась информация о событиях, которые так усиленно скрывали спецслужбы.

          Возвращаемся в наше время. Не так давно в Израиле постоянно происходили подрывы арабских террористов-смертников на улицах городов, в магазинах, клубах и общественном транспорте. Были многочисленные жертвы, но еврейский народ еще теснее сплачивался вокруг своих вождей и политического руководства государства Израиль. Но задолго перед июльской войной 2006 года с Ливаном и «Хезболлой» эти взрывы прекратились, не было их и во время июля-августа 2006 г., их нет и сейчас, осенью 2006 года. А почему так? Неужели не нашлось среди арабов ни одного героя-смертника, ведь идет война арабского Ливана  с ненавистным для арабов Израилем, израильтяне не жалея бомбят города и деревни Ливана. Самое время нанести врагу неожиданный удар. Но подрывов террористов-смертников почему-то нет. А почему?

           Напрашивается совершенно явный вывод. Серия взрывов в еврейских городах организована совсем не террористами из палестинских организаций, «Хезболла» или «Хамас», а израильскими спецслужбами. Естественно, что смертники об этом и не догадываются. Целью взрывов является именно сплачивание еврейского народа Израиля вокруг своей элиты. А так как во время войны сплачивать никого не надо, достаточно послушать только звонки евреев на радио «Голос Америки» в программу «Говорите с Америкой», то и надобность в этих взрывах террористов-смертников на улицах еврейских городов отпадает, вот почему их и нет. Принцип «минимального ущерба» в действии! Спросите, а почему тогда не погубили заложников в Энтеббе? Вот это было бы сплачивание еврейского народа так сплачивание! А тогда это было совершенно не нужно. Достаточно было факта захвата заложников. Но человек ко всему привыкает, привыкли и евреи к успехам израильских спецслужб в борьбе с арабскими террористами. И для понижения порога чувствительности потребовалась уже кровь невинных жертв и чем ее больше, тем лучше. Стали раздаваться взрывы террористов-смертников. Со стороны они кажутся полной бессмыслицей. Но это на взгляд обывателя. А с точки зрения политической элиты они укрепляют союз народа и государства. По этой же самой причине произошли такие же «бессмысленные» теракты в России. А на самом деле ничего непонятного в подобных терактах нет.  Российская политическая элита просто пользуется опытом своих соплеменников и коллег из родственного им Израиля.   Начало документа
          3.4.8.    «И в диких криках озлобленья …»
          В Берлине, 29 апреля 1945 г. в 4-00 утра при свидетелях Йозефе Геббельсе, Мартине Бормане, Вильгельме Бургдорфе и Гансе Кребсе в последние часы своей жизни Адольф Гитлер подписал политическое завещание:

          «Неправда, что я или кто-то другой в Германии хотел войны в 1939 году. Она было желаема и спровоцирована теми международными политическими деятелями, которые либо сами были еврейского происхождения, либо действовали в еврейских интересах. Пройдут столетия, но и тогда из руин наших городов и монументов возродится ненависть к тем, кого мы должны благодарить за все случившееся: международное еврейство и его пособников. 

          Всего за три дня до начала германо-польской войны я предлагал английскому послу в Берлине решение германо-польской проблемы. Оно было отвергнуто лишь потому, что в руководящих кругах Англии хотели войны. Дело в том, что эти круга попали под влияние пропаганды, распространяемой международным еврейством, и предвкушали усиление деловой активности.

          Я так же не сомневаюсь в том, что если к народам Европы еще раз отнесутся, как к обычным биржевым акциям, то ответственность падет на тех, кто воистину представляет виновную сторону в этой кровавой борьбе: еврейство!

          Я поручаю руководителям нации и тем, кто им подчиняется, безжалостно противостоять всемирному отравителю всех народов – международному еврейству».

                                                                             Далее подпись: «Адольф Гитлер».  

         Это сокращенный вариант текста политического завещания, опубликованный в книге С.Кремлева  «Россия и Германия: вместе или порознь?»  стр.127-128. Есть и более полный текст завещания. Его можно найти в книге «Агония и смерть Адольфа Гитлера» изд-во «Издательский дом «Звонница» Москва 2000 стр.326-330. Этот текст отличается от приведенного текста только тем, что Гитлер призывает немцев быть верными новому правительству, и тем, что Гитлер объяснял, почему он остается в Берлине и почему не сдастся на милость победителей. Далее он изгонял из партии и объявлял изменниками Гиммлера и Геринга. Там же был перечислен состав нового германского правительства: Геббельс, Денниц, Борман, Зейсс-Инкварт.

         Завещание заканчивалось: «…Прежде всего, призываю правительство нации и народ поддерживать до предела расовые законы и безжалостно сопротивляться отравителю всех наций – международному еврейству. 

         Берлин, 29 апреля 1945 года, 04 ч. 00 мин. (подписано)  А.Гитлер.  

         Свидетели: Иосиф Геббельс; Вильгельм Бургдорф; Мартин Борман; Ганс Кребс. 

         При прочтении завещания Гитлера обращает на себя внимание следующее обстоятельство, проклиная международное еврейство Адольф Гитлер не нашел даже ни слова обвинения в адрес советского народа, Советского Союза, Сталина, Красной Армии. А ведь это странно, уж кого больше он должен был ненавидеть, так это нас. Именно война с СССР привела к гибели его Третий рейх, именно в эти дни 45-го советские солдаты находились в нескольких сот метрах от его рейхканцелярии, именно советская артиллерия громила в эти дни его столицу. Но ни слова в адрес русских, по адресу американцев, между прочим, тоже. Вся ненависть к еврейству. Те тоже до сего дня отвечают Адольфу Гитлеру и нацизму той же полной взаимностью.

           Ну, простые евреи понятно, почему так Адольфа Гитлера ненавидят. А вот евреи-сионисты, почему они так ненавидят своего верного союзника и «боевого товарища»? Нехорошо, как-то даже некрасиво, да и не по-человечески так относится к тому, с кем сотрудничали в довоенной Германии, усилия и интеллект кого лежат в основе еврейского могущества в послевоенном мире. Льзя ли так, братики во Сионе, относится к человеку с которым столько лет вы рука об руку шли к мировому господству? Правда, вы его при первом удобном случае столкнули в пропасть новой мировой, но это все же, как-то не по-людски так поступать с бывшим товарищем.  Но не только с ним вы так поступили, с Адольфом Эйхманом вот так же по-свински.  

           Адольф Эйхман отвечал в Германии за т.н. «еврейский вопрос» - т.е. переселение немецких евреев в Палестину и имел многочисленные контакты с сионистскими организациями по организации этого переселения. После войны Адольф Эйхман проживал открыто и под своей фамилией в Аргентине по адресу: Оливос ул.Чакабуко дом. 4261. Так он спокойно жил до осени 1957 года, когда агент «Моссад» прокурор земли Гессен Ф. Бауэр сообщил директору «Моссад» Исеру Харелу, что Эйхман собирается приступить к работе над своими воспоминаниями. 

         В официальной израильской версии утверждается, что с конца Второй мировой войны соответствующие службы приложили массу усилий к отысканию этого военного преступника. Это не является правдой. Эйхман жил в Аргентине под своей фамилией. Но интерес к нему проявили только осенью 1957 г. Когда тогдашний премьер-министр Израиля Давид Бен-Гурион узнает о мемуарах Эйхмана, он сразу же отдает приказ «Моссад» выкрасть Эйхмана. Эйхман 21 мая 1960 г. был доставлен самолетом из Буэнос-Айреса  в Израиль. Процесс над Эйхманом начался 11 апреля 1961 г. Эйхман был приговорен к смертной казни и повешен 31 мая 1961 г. Цитата: «Эйхман мог надеяться на снисхождение и помощь в государстве, которое объявило своей официальной идеологией сионизм, укреплению которого он так помог в годы существования Третьего рейха. Однако он ошибся. Он стал реальной угрозой, и его откровения могли сильно повредить новой политике Израиля. Получив от Эйхмана гарантии в том, что он не оставил на свободе никаких записей и дневников, его уничтожили. Нацизм выполнил свою задачу. Массы евреев из Европы были выдавлены нацистами в Палестину. Теперь перед сионистами стояла задача изобразить себя наиболее потерпевшими от фашизма и наложить оброк на ФРГ. Уже спустя полгода после казни Эйхмана между канцлером ФРГ Конрадом Аденауром и премьер-министром Израиля Давидом Бен-Гурионом был заключен сектерный договор о поставках из ФРГ в Израиль в уплату «за зверства нацистов» вооружений для войны с арабскими странами». И.Галкин. Конец цитаты.  Источник: Ю.Мухин «Тайны еврейских расистов» стр.78-85. 

          Так почему же так люто еврейские либерал-демократы ненавидят А.Гитлера, «тысячелетний» Третий рейх и немцев времен германского национал-социализма (проект «Черная Свастика»)? Не менее люто они тоже ненавидят проект «Красная Звезда» - сиречь сталинский Советский Союз, самого И.Сталина и русский народ времен правления Сталина. Так в чем же дело?  

          Этот раздел о т.н. «гитлеровской» Германии и «сталинском» Советском Союзе. Не случайно сейчас либерально-демократические пропагандисты ставят между ними знак равенства. Естественно, для морального оправдания уничтожения СССР (и РФ в самом близком будущем). Так почему возникли проекты «Черная Свастика» Адольфа Гитлера и  «Красная Звезда» Иосифа Сталина?

           Сразу отметим главное и единственное, что объединяло оба этих проекта – они служили идее национального спасения, вот почему оба проекта были в социальном и экономическом смысле крайне успешными. И по этой же самой причине они были совершенно безжалостно политически и морально уничтожены в сознании народов, т.к. с точки зрения Антицивилизации их социальный и экономический успех - это исключительно «плохой пример» для  народов всего остального мира. И поэтому  не случайно либерально-демократическая пропагандисты постоянно представляют Гитлера этаким неврастеником, полусумасшедшим антисемитом или, как минимум, неадекватной личностью. Вот только маленький вопрос, а руководители Англии, США, СССР: Рузвельт, Черчилль, Сталин – известнейшие лица исторического масштаба, они что, тоже как Адольф Гитлер были неадекватными личностями, раз столько лет напрягая все силы своих великих государств, боролись с национал-социалистическим проектом «Черная свастика»? А почему они сразу не покончили с этим психом и неврастеником, почему потребовались такие огромные человеческие и материальные жертвы на протяжении 6 лет Второй мировой войны? И главное, как получилось, что благоразумные немцы попали под полное влияние национал-социализма Адольфа Гитлера? И тут у либерал-демократов, вроде Познера, блестящий ответ: а это все только из-за угара антисемитизма, милые деточки! 

        Но вот любопытная цитата: «Честный, трезвый взгляд позволяет понять не только то, почему же Гитлер закончил вместо триумфа крахом, но и большее: мог ли триумф продолжаться в веках. Гитлер верно определил одного врага своей страны, так и человечества – этот интернациональный Капитал, который был напрочь лишен каких-либо национальных корней. 

       Ротшильды, Варбурги, Дюпоны, Мелонны, Морганы, Валденберги, Рокфеллеры, Куны, Канны, Барухи, Страусы, Лазары, Розенвальды, Сулцбергеры, Шиффы …

       Не ирония истории, а ее трагизм проявился в том, что Гитлер не мог прийти к власти без помощи этого Капитала. Но финансы Капитала стали для него лишь стартовыми колодками. Оттолкнувшись от них, он выпрыгнул на такую общенациональную высоту, где его талант и способность брать доступные лишь ему высоты стали видны всем. 

         Возможность идти к власти ему дал Капитал. Капитал сделал ставку на него. И когда популярность нацизма к 1933 году медленно пошла на спад, Капитал же покончил с колебаниями и обеспечил ему кресло канцлера как антикоммунисту. 

         Но когда преграда между Гитлером и Германией рухнула, он быстро, да и по праву стал кумиром и надеждой масс в ином облике – как националист. Капиталу и Германии он был нужен в разных (и прямо противоположных) целях!

        Капиталу - для новой войны, в итоге возвышающей Америку. Германии – для новой жизни, сбросившей путы Версальского договора. 

        И вот тут, идя дорогой триумфа, он пошел по ней к краху. Почему? А потому, что ошибся в оценке второго главного фактора Истории – Труда. Ошибся в своем неприятии Советской России как проявления – в его представлении – «еврейского большевизма». Хотя большевизм в России приобретал все более национально-государственную, а не интернационально-революционную ипостась. 

        И не стоявший ли кто-то рядом – тот же Ханфштенгль – внимательно следил, чтобы антикоммунизм не угасал, а разгорался? Антикоммунист Гитлер был обречен. В то время как последовательный националист Гитлер был бы обязан прийти умом к пониманию перспективности для Германии только одного союза - с Россией, антикоммунист Гитлер противился такой перспективе всей своей душой. И душой, прямо скажем, исковерканной тем же Капиталом, не позволившим незаурядным фигурам типа Гитлера развиваться естественно, гармонично». Конец. Источник: С.Кремлев «Россия и Германия: вместе или порознь?» стр. 132-133. 

         Любопытно, что никто, ни либерал-демократы, ни власть, ни юристы не могут (или не решаются) объяснить сущность нацизма, зато ярлыки «русский фашист» раздают направо и налево очень лихо. А это довольно забавно. Давно уже известно, что идеологи немецкого нацизма делили все народы и нации на «культуропередающие», «культуровоспринимающие» и «культуроразрушающие».  Культуропередающими нациями и народами считались только арийцы: германцы, англосаксы, латиняне. По представлениям нацистских идеологов арийские нации передают свои культурные достижения другим народам (культуровоспринимающим народам). А евреев нацисты считали единственным в своем роде культуроразрушающим народом. Они не считали евреев ниже арийцев, а считали их таким же великим народом, как и себя, но только народом со знаком минус. Можно предположить, по этой важной причине сущность немецкого нацизма так и осталась в СССР и РФ не раскрыта. 

         Можно предположить, у нас не раскрывают сущность нацизма и по причине явной схожести нацистской идеологии с западной либерально-демократической идеологией. Все основные положения нацизма и либерализма  одинаковы: существуют так называемые культуровоспринимающие и культуропередающие нации. Обе идеологии предусматривают отказ культуровоспринимающих народов от своей традиционной культуры и ее замену на культуру другого народа (нации). В нашем случае замену на культуру Западной цивилизации, а ее основой, как известно, является американская культура. Отличие либеральной идеологии от нацистской идеологии в том, что смену культуры нацистские идеологи предполагали как эволюционный (постепенный) процесс. А либеральные идеологи предполагают только революционный (быстрый, безжалостный и никакой другой) процесс замены традиционных культур. А почему? Куда они так спешат? 

        Во-первых, как всегда и везде постоянная нехватка времени. Во-вторых, смену культуры нужно проводить стремительно, пока в России не опомнились и предприняли ответные действия. Проигрыш или задержка по времени в этом деле Западную цивилизацию совершенно не устраивает.  По их либерально-демократическому проекту Российская цивилизация должна гарантированно расстаться со своей национальной культурой (культурным ядром), экономическим и военным потенциалом, после чего России никогда уже не возродится. А нехватка времени в том, что в ближайшей перспективе (месяцы, или несколько лет) Антицивилизация схватится с Восточной цивилизацией за право повелевать миром, т.е. за право единолично распоряжаться всеми оставшимися в нашем мире ресурсами. И никакие посторонние или непредсказуемые игроки на геополитическом поле, тем более способные повлиять на исход этой схватки, не нужны. Нас уничтожают именно по этой причине. Очевидно и то, что Антицивилизация остатки российского военного потенциала использует против своего главного противника - Восточной цивилизации (Китая).

         А вот что в социально-экономическом отношении проект национал-социализма «Черная Свастика» дал Германии на практике? После разграбления страны по Версальскому договору и великой экономической депрессии 1929-32 годов оградив Германию от влияния мирового рынка, национал-социалистический проект позволил в разы поднять качество жизни простых немцев, дал безработным работу, немецкой молодежи создал перспективу и наполнил смыслом их жизнь. Все это было сделано опираясь на энергию, работоспособность и технический гений немецкого народа. Суть финансово-экономической системы тогдашней Германии заключалась в том, что внутри страны она была вполне рыночной и обеспечивала свободный переток ресурсов из одной отрасли в другую. Но при этом она была изолирована от остального мира, от доллара и фунта стерлингов. Торговля с остальным миром шла по клиринговой схеме. Нет конвертируемости немецкой марки на доллар и наоборот, нет спекуляций с валютами на биржах, нет торговли иностранными деньгами; если кто-то хочет купить что-то в Германии, он должен ей что-то продать, заработать рейсхмарки и тогда на них приобрести желаемое. Прекратилась утечка капиталов и материальных ресурсов из национальной экономики, быстро повысился уровень жизни немецкого народа. Национал-социалистическая Германия была государством с очень четко выраженной социальной политикой в интересах немецкого народа. Вот главная причина такой массовой поддержки Адольфа Гитлера немцами, а совсем не антисемитизм или жажда реванша за проигранную мировую войну. У современного российского государства нет и сотой доли того доверия, что когда-то имели Гитлер и НСДАП (Национал-социалистическая германская рабочая партия). Немцы тогда только стремились воссоздать свое национальное государство, о новой мировой войне тогда никто не помышлял. Восстановление исторической справедливости нацисты предполагали в виде нескольких быстротечных военных кампаний, не более того. Позднее, используя немецкий национализм и появившееся головокружение от успехов, геополитические манипуляторы и создатели нового Будущего толкнули немцев на войну с Советским Союзом. Теперь в такую же яму реванша и национализма толкают нас, только роль Германии будем играть мы, а роль СССР – Китай. Финал этой авантюры для нас, русских, будет намного трагичнее, чем для немцев в 1945-ом.  

          Судьба проекта «Красная Звезда» много интереснее. (Маска для одурачивания народных толп, придуманная евреями, стала лицом цивилизации. И еще каким лицом!) Идея национального спасения в нем была выражена даже более ярко, чем в национал-социалистическом проекте, что и не удивительно, положение России после мировой войны было много тяжелее и виделось более безнадежным, чем положение Германии. Любопытно, что проект «Красная Звезда» вначале задумывался и осуществлялся, во-первых, как предприятие по утилизации ресурсов на территории бывшей Российской империи и, во-вторых, как ударная сила по сокрушению и ослаблению европейских государств. С этими задачами должны были справиться коммунисты-интернационалисты под руководством В.И.Ленина, Л.Д.Троцкого и их последователей. Россия, русский народ для них были только топливом для костра мировой пролетарской революции. Но реальная жизнь всегда много интереснее любых, даже самых оригинальных теорий. В нашем случае все великие еврейские теоретики коммунизма ошиблись, национал-большевики под руководством И.В.Сталина изменили замысел проекта, и стали осуществлять его уже в интересах спасения народа, страны и государства. Жестокая борьба между  национал-большевиками и коммунистами-интернационалистами определила ход истории всего 20-го века. Фактически перейдя на позиции национализма национал-большевики так почему-то и не решились отказаться от идеологии коммунизма. Это обстоятельства имело роковые последствия для судеб государства, страны, народа после смерти Сталина и отстранения национал-большевиков от госвласти в СССР коммунистами-интернационалистами троцкистского направления. В последнее время появилась масса публикаций о советском прошлом России. От злобных либерально-демократических до «объективных», а по сути равнодушных, нейтральных историков. И совсем уже немного публикаций, яростно защищающих наше «проклятое тоталитарное прошлое». Мне по душе последние, так как считаю, с крушением в 1991-1998 гг. сталинского проекта «Красная Звезда», светлого будущего, как описывают либерально-демократические пропагандисты, у нас просто не будет.  

        Сам проект «Красная Звезда» в моральном отношении был очень похож на проект «Святая Русь» Сергия Радонежского. Та же идея опоры на собственные силы, жизни для пользы, нестяжательства и созидательного труда на собственное благо и благо окружающих. Пока были живы в народе и элите эти моральные установки, проект успешно осуществлялся. Как только взяли верх идеи трофеизма, схожие с идеями проекта «Третий Рим» – проект «Красная Звезда» пошел к своей гибели. 

         В социальном и культурном отношении проект «Красная Звезда» для человека из простого народа был крайне успешным. Кто был ничем, тот благодаря своим способностям и усилиям становился всем. И примеров тому в сталинские времена масса. В экономическом и технологическом отношении проект «Красная Звезда» был не просто успешным, он был неправдоподобно, блестяще успешным! История человечества еще не знала примеров, когда на протяжении жизни только одного поколения страна, списанная противниками в геополитический «расход», достигала такого развития в промышленности, сельском хозяйстве, науке, культуре, в передовых гражданских и военных технологиях. В 1928 году легковых и грузовых автомобилей у нас было меньше чем в большинстве европейских или американских стран, их было даже меньше чем в тогда Китае! И уже через 23 года, в 1951-ом мы первыми в мире вышли в околоземное космическое пространство. Первый такой суборбитальный полет на высоту до 200 километров с собачками Дезик и Цыган был совершен 22 июля 1951 г. Получается, что СССР вышел в космическое пространство не 4 октября 1957 года, а значительно раньше, в 1951-ом. Спорим, что не знали об этом? И это не случайно, все достижения тех времен сейчас принято замалчивать, говорят только о репрессиях и великом злодее Сталине. Все это по причине, что наша элита либерал-демократов со своей политикой трофеизма, сиречь ограбления будущего российского народа, по сравнению с элитой сталинского СССР выглядит так же, как бродячая шавка рядом с бойцовым пит-бультерером. С одним отличием, среди бродячих псов иногда встречаются по храбрости не уступающие питбулям, а наша российская либерально-демократическая элита, шавка она и есть шавка, и выше ей уже никогда не подняться. Любопытно, что Путин это прекрасно понимает, и все символы советского прошлого при нем постепенно воскрешаются. К сожалению, все это не более чем муляж, фантом, игрушки для самого большого детского сада на земле. У нас уже нет тех политических, экономических и военных возможностей, что были в Советском Союзе, и восстановить их быстро не удастся, а времени уже нет. Годы своего правления Путин потратил на укрепление своей личной власти и власти петербургского клана. С точки зрения геополитики все эти его успехи, как говорят, исчезающе малая величина. 

      Почему эти проекты названы столь необычно - пришельцами из прошлого? Все эти проекты с разной степенью успеха различные политические и общественные силы упорно пытаются реанимировать. Пока успех имеет только проект «Дар аль Ислам». Все другие проекты реанимировать до жизнеспособного состояния вряд ли удастся. Причина – нет среды, в которых они могли бы укорениться, проще говоря, нет уже народных масс, отклик в душах которых эти проекты могли бы вызвать. Проекты «Черная Свастика» и «Красная Звезда» предельно распропагандированы, и простые люди их связывают только мифическими или реальными гекатомбами жертв, принесенных во славу этих проектов, а о реальном социальном содержании проектов никто уже и не помнит. Проекты «Святая Русь», «Третий Рим» нам тоже чужды и непонятны. В умах россиян царит полнейшая идейная пустыня.   

      Тем более, что об Адольфе Гитлере много всяких страшных и глупых сказок сочинено. То он в злобном припадке катался по полу, грызя зубами дорогие ковры; то он принял решение извести всех евреев в мире, вплоть до последнего; то он не мог пользовать Еву Браун, т.к. у него не хватало яичка, и т.д. и т.п. Следует заметить, что у всех наших политиков с мужскими гениталиями, несомненно, полный бригада-комплект, вот только толку от этих мачо на геополитической сцене ну совершенно никакого, по сравнению с ним они просто «девочки в штанах». За время своей власти Гитлер настолько изменил Германию, настолько изменил мир ХХ века, что даже величайшие политики Сталин, Рузвельт, Черчилль за столь же короткие сроки не смогли добиться подобного. Сталину на полную переделку России в СССР потребовалось 17 лет, Рузвельту для переделки США в сверхдержаву потребовалось 13 лет, а вот Черчилль, наоборот уничтожил Великобританию как сверхдержаву, и теперь она просто держава в поле интересов США, не более того. Тысячелетний гитлеровский Третий рейх реально существовал всего 12 лет, но по своему воздействию на мир и последствиям этого воздействия в ХХ и ХХI веке он превосходит все, даже нашу Великую Октябрьскую революцию. 

        Так почему же настолько карикатурно евреи выставляют злого гения ХХ века Адольфа Гитлера? Все дело в том, что А.Гитлер с идеологией национал-социализма и немецким национализмом, используя экономическую, технологическую и военную мощь германской цивилизации послужил своеобразным тараном или катком, кому как будет угодно, расчистившим евреям и сионизму путь к вершинам власти над нашим миром. Только не надо думать, евреи просто держали нос по ветру, воспользовались моментом после окончания Второй мировой, и прорвались к власти над миром. Эта операция была ими задумана еще до прихода Гитлера к власти в Германии. Он и немцы послужили всего лишь инструментом. Разрушив пол Европы, убив миллионы людей, они остались в памяти народов как главные виновники этой мировой бойни. Истинные же инженеры этой трагедии тихо и незаметно ушли в историческую тень. Вот для того, чтобы истинные виновники Второй мировой по-прежнему оставались для всего остального мира  в тени, нас и кормят сказочками о психопате Гитлере и якобы организованном им же геноциде еврейского народа – Холокосте. (Миф о Холокосте - тема моей книги – «Еврейские народные сказки – 3».)          

       А теперь про тоталитарный и бесчеловечный сталинский режим. Про его преступления против нашего народа просто превосходно рассказал, и тут же его морально уничтожил Николай Сванидзе в программе Владимира Соловьева «К барьеру!» от 6 марта 2008 г. Сам Вова Соловьев, с трудом сдерживая свое благородное негодование, тоже не остался в стороне от этого святого дела. На этом поле разоблачения ужасов нашего советского прошлого и сталинских преступлений уж который год топчется вся Российская еврейская либерально-демократическая интеллигенция. Но, открыв публикации некоторых авторов, например: Ю.И. Мухин  «За державу обидно!», «Антироссийская подлость», «Убийство Сталина и Берии»; Е.А.Прудникова  «Хрущев. Творцы террора», «Сталин. Второе убийство», «Берия, последний рыцарь Сталина»,  «Двойной заговор» (в соавторстве с А.Колпакиди);    Л.Наумов  «Сталин и НКВД»;  А.Б.Мартиросян «200 мифов о Сталине» (5 книг);  И.Пыхалов «Каковы масштабы «сталинских репрессий»?», «Правда и ложь о советских военнопленных»  мы вдруг с удивлением узнаем: 

       1. Легенду о страшных и кровавых бериевских репрессиях создали еще при Н.С.Хрущеве, а при М.С.Горбачеве и Б.Н.Ельцине усиленно вбивали в головы наших граждан. При президенте В.В.Путине эту легенду тоже не боятся демонстрировать нашим гражданам. Бедные либерал-демократы проклянут тот день и час, когда в их головы пришла эта идея. Берия был наркомом НКВД СССР с ноября 1938 по декабрь 1945 гг. при нем масштаб репрессий по привлеченным к следствию и попавшим под суд снизился в несколько раз, а по приговоренным к ВМН и расстрелянным он снизился в СОТНЮ раз! Он прекратил массовые репрессии и реабилитировал сотни тысяч репрессированных при наркоме НКВД Н.И.Ежове.

         2. Легенда о сталинских репрессиях придумана Н.С.Хрущевым и с тех пор очень трогательно и бережно сохраняется и при М.Горбачеве, и при Б.Ельцине, и при В.Путине. Легенда эта хорошо проанализирована Е.А.Прудниковой в «Хрущев. Творцы террора». И наш читатель, открыв эту книгу вдруг с удивлением узнает, что оказывается решение о массовых репрессиях 1937-1938 гг. приняла партийная верхушка, а Н.Ежов и его НКВД совершенно блестяще это решение исполнили, погубив 682 тысячи людей. Сталин со своими сторонниками, оказывается, оказался тогда в меньшинстве. И хотя стенограммы Политбюро и ЦК ВКП(б) за июнь, июль 1937 года не сохранились, доказать что вывод Е.Прудниковой верен будет совсем не трудно, в архивах сохранились тысячи документов которые свидетельствуют: все решения правящей верхушки СССР всегда принимались только коллегиально! Значит это решение, тоже принималось большинством. А ведь нам всегда твердили, что все свои решения Сталин принимал единолично! А, открыв книгу Л.Наумова «Сталин и НКВД», читатель прочтет и список лиц из т.н. «ежовского» НКВД ответственных за проведение массовых репрессий, там же  фамилии партийных руководителей на местах поддержавших или не поддержавших репрессии. У Е.А.Прудниковой в «Хрущев. Творцы террора» они тоже есть. Но ведь никогда эти фамилии нам не называли. Я, кажется, догадываюсь почему.

         Во всех этих приказах, с разделением по республикам, областям и краям сразу видно, кто из местных партийных властей поддержал массовые репрессии, а кто их не поддержал. Совершенно ясно, кто из местных руководителей областных, краевых и республиканских управлений НКВД  так же подержал  массовые репрессии, а кто от них постарался уклониться. Видно, кто не стал превышать выделенные лимиты на репрессии, а кто просил все новые и новые лимиты, чтобы репрессировать все больше и больше невинных людей. И если эти фамилии станут известны, то тогда даже легендарный Кишиневский погром нам покажется мелким хулиганством. Потому что фамилии там, в абсолютном большинстве еврейские, а если и встречаются славянские, то очень часто это те же наши милые евреи, просто фамилии у них благоразумно после революции были изменены на русские и украинские. 

       Прочитав «Сталин и НКВД» Леонида Наумова со страницы 18 по 52-ю с удивлением узнаем: из 45 высших руководителей НКВД, которые потом Берией были расстреляны, русских и украинцев было только – 9 чел., грузин - 2 чел., поляков – 2 чел., латышей – 5 чел., евреев – 23 чел., «без национальностей» но с еврейскими фамилиями – 4 чел. Напрашивается вывод, это был геноцид моего народа, как впрочем, и всех остальных народов России, после замаскированный российскими либерал-демократами под «сталинские» репрессии. Фактически это был еврейский националистический террор. Но ведь нас все время уверяли, что наши милые евреи могут быть только жертвами, а слухи о том, что они  могут быть еще и палачами, так это только гнусная и наглая клевета! 

       Вот для сокрытия этих преступлений нам и рассказывают сказочки о злодее Сталине. Попутно отвлекают и от вопроса, а почему это государственная политическая элита бывшего СССР, по своему этническому составу в своем большинстве еврейская или очень близко с этим богоизбранным народом породненная, предала страну пребывания и все ее коренные народы, бросив их на съедение СТ и Антицивилизации? А потому, что их Бог, иудейская религия, Талмуд говорят: «Я уничтожу все народы, среди которых вас рассеял». 

       Но геополитический проект «Антицивилизация» Сообщества Тени по захвату господства над миром, где в союзе с СТ выступают и все еврейские диаспоры во всех странах мира, трижды был на грани краха. И во всех этих случаях СТ противостояли СССР, Иосиф Сталин, его выдвиженцы и мой русский народ в союзе со всеми остальными российскими народами. Остальное человечество тоже не оставалось в стороне, но основной силой противодействующей Антицивилизации и СТ всегда были мы. Вот почему всех нас и всегда, так люто ненавидят еврейские либерал-демократы. Ведь вина всех народов, особенно русских, перед евреями по Талмуду и иудейской религии не требует доказательств. А на самом деле мы свидетели и виновники их позорных поражений, а такое не прощается. Даже за гробом. Вот почему после нашего уничтожения, постараются стереть в сознании всех остальных народов мира память о нас, о СССР, о Сталине. Слишком уж это «нехороший» пример для всех остальных, пример как можно попытаться жить без еврейской гегемонии в финансах, экономике, политике и культуре. Т.е. без еврейского тоталитаризма, в котором еврейский народ пребывает уже 25-е столетие, не переставая постоянно учить всех остальных как надо любить свободу, не переставая всех укорять в отсутствии толерантности, веротерпимости и неуважении к «общечеловеческим» ценностям. На себя бы сначала посмотрели. Начало документа
           3.4.9.    «И не церковь, и не кабак, и ничто не свято …»    

           В заглавии использована строка из незабываемой песни Владимира Высоцкого. Поговорим о очень нашумевших в последнее время художественных фильмах     «Последнее  искушение Христа» и «Код Да Винчи». В связи с планируемым показом их по ТВ начался нешуточный скандал, верующие протестовали против показа по ТВ, а наши жиды с российского телевидения над ними только похохатывали. Фильм «Последнее искушение Христа» я долго не мог найти ни на кассетах, ни на дисках. Потом он появился, и я просмотрел его. И меня удивило, а из-за чего весь скандал? Сюжет фильма – это наилучшая пропаганда христианства. Вкратце сюжет фильма. Исусу уже распятому на кресте является ангел и именем Бога снимает его с креста и дает Исусу возможность прожить жизнь самого обыкновенного человека рядом с любящей его Марией Магдаленой. Иметь все радости от человеческой жизни, в том числе и детей. Но в старости Исусу объявляется, что снял его с креста не ангел, а дьявол в образе ангела. Исус просит Бога вернуть его на крест. Время течет вспять – молодой Исус на кресте и счастлив принять во имя людей мученическую смерть. 

          И вот верующие протестуют против показа такого замечательного фильма. Против «Сотворения мира» Сергея Образцова не протестовали, против «Мастера и Маргариты» Михаила Булгакова не протестовали, стерпели даже мюзикл «Иисус Христос – суперзвезда», но тут фильм Скорсезе их душа уже не вынесла. 

          В этом году появляется фильм «Код Да Винчи». Коротко сюжет фильма. Некие исторические исследователи после ряда приключений выясняют, у Исуса Христа и Марии Магдалены была дочь, и  в нашем мире теперь живут потомки Исуса. А католическая церковь эту тайну много веков очень тщательно оберегала. И опять начинается скандал, верующие протестуют, а наши жиды с российского телевидения над ними опять похохатывают. 

          Мне приходилось в молодости, во времена разгула атеизма читать книжку некого бывшего священника, в которой он очень убедительно доказывал, что Исуса как исторической личности не было. Потом встретилась книжонка, в которой не менее убедительно доказывалось, что Исус Христос был, оказывается, лицом как говорят нетрадиционной сексуальной ориентации. 

          Но если сказать честно, то Иисус Христос как историческая личность существовал. И тому доказательства тексты четырех Евангелий. Они очень часто противоречат друг другу в описании жизни Исуса и чудес, которые он сотворил. Но в основном, в описании идей христианства они все одинаковы, разночтений в этом там мало. Это доказывает, что писались они разными людьми, что они не могут являться плодом труда какого-нибудь фальсификатора или фальсификаторов. Потому как в этом случае таких расхождений в деталях описания жизни Христа там бы просто не было.

         Исус Христос высказал идеи христианства в своих проповедях. А что, если бы их высказал человек женатый на земной женщине и имеющий от нее дочь, или, в крайнем случае, бывши бы лицом нетрадиционной ориентации, то эти идеи были от этого менее убедительны? Тогда почему и к чему весь этот странный скандал об образе Исуса в искусстве? А почему бы верующим и церкви вообще не выступить против изображения Исуса в какой либо художественной форме? Ведь так честнее.

         Напрашивается вывод: некие очень умные и бессовестные этими скандалами пытаются опорочить саму христианскую идею, так чтобы если и не умерла, то стала бы совсем непонятна и неинтересна людям. Ведь верующие и церковь выглядят в свете этих скандалов круглыми идиотами, не способными защитить свои принципы и истинную христианскую веру. И христиане на эти провокации ловятся. Ну, ладно рядовые верующие на эту провокацию попались, так почему и церковь на это тоже покупается? А может церковные иерархи все прекрасно понимают, но малодушно предают самого Исуса, христианскую идею и свою паству? 

          «Ибо кто хочет душу свою сберечь, тот потеряет ее; а кто потеряет душу свою ради Меня, тот обретет ее». (Матфей, 16: 25, то же у Луки, 17: 33).  Далее вашему вниманию предлагается следующий текст из сети Интернет. Начало оригинального текста. 

        Отчего мы вымираем
         Население Центральной России за полвека может снизиться вдвое С каждым годом нас становится почти на один миллион меньше. Несмотря на вроде бы улучшающуюся жизнь и постоянный приток иммигрантов. Как ни странно, к цифре ежегодных потерь стали привыкать и уже без дрожи душевной говорим, что при таких темпах депопуляции к концу столетия в России останется людей меньше 50 миллионов. Действительно ли Россия вымирает? И нет ли способов приостановить этот печальный процесс?  Об этом мы беседуем с одним из ведущих демографов страны — доктором медицинских и кандидатом философских наук, профессором кафедры здорового образа жизни и философии Российской медицинской академии последипломного образования, руководителем лаборатории Государственного научно-исследовательского центра профилактической медицины Минздрава РФ, действительным членом Российской академии естественных наук, экспертом Государственной думы РФ, председателем Ассоциации независимых ученых “Россия ХХ-ХХI” И.А.Гундаровым.. 

        Плюс Ленинград, минус Пермь Помню, в начале радостных 60-х учительница начальной школы объясняла: в Советском Союзе каждый год добавляется целый Ленинград - 3,6 миллиона человек. Сейчас ежегодно убывает по одной Перми... Что же с нами случилось?           После Второй мировой войны резко снижалась смертность населения — так продолжалось до середины 60-х, потом смертность стала расти — до 1985 года. В короткий промежуток до 1988 г. наблюдалось необъяснимое снижение смертности, а с 1989-го она вновь растет, причем с начала 90-х этот рост резко ускорился: если в 90-м году на одну тысячу населения приходилось 10,4 умерших, то в 94-м году - 15,7! Обычно такой инерционный параметр меняется плавно, а тут вдруг - такой резкий подскок, даже специалисты усомнились в точности статистических данных. Но специальные исследования подтвердили: смертность возросла в полтора раза. Значит, случилось что-то небывалое. 

        С момента необъяснимого перелома в 1992 году количество избыточно умерших превысило семь миллионов человек. Половину этих жизней унесли сердечно-сосудистые болезни, еще одну треть — несчастные случаи, травмы, отравления и насилие; оставшиеся умерли по разным причинам. В то же самое время что-то произошло с рождаемостью: она снизилась примерно в два раза. В 1992 г. произошло печальное пересечение двух кривых: рождаемость стала ниже смертности. С тех пор эти кривые расходятся все дальше. На профессиональном языке демографов такое явление называется депопуляцией. И объяснить ежегодное вымирание 0,7% населения простой случайностью невозможно. Есть территории — всего их 18, — где депопуляция максимальна. Это северо-запад и центральная часть европейской России — исконно русские земли, на которых образовывалось наше государство. Здесь интенсивность вымирания достигает 1% в год. Это значит, “время полураспада нации” составит всего лишь 50 лет: еще при жизни нынешних детей численность проживающих в этих землях снизится вдвое. А в Псковской области скорость депопуляции вообще максимальна: 1,5% в год. 

       Но, может быть, не стоит паниковать? Помнится, в свое время депопуляцию переживали Франция и даже маленькая Голландия, которая, казалось, вообще может быстро обезлюдеть. Но ничего, потихоньку вновь стали заселяться. Может, снижение рождаемости - естественное эволюционное качество белой расы, особенно в развитых странах?  Давайте посмотрим, что делается за рубежом и в развитости ли тут причина. Кроме нас “в минусе” оказались Украина, Белоруссия, Литва, Латвия, Эстония, Болгария, Венгрия, Румыния, Словения, Чехия, Германия, но не вся, а только восточная часть страны. Никакой закономерности не просматривается? 

         - Вы перечислили только страны бывшего социалистического лагеря...  - Заметьте, это ваш вывод, а не мой. Не будучи специалистом в демографии, вы сразу увидели очевидное. Почему-то эта очевидность не стала предметом обсуждений. 

        Нас губит отнюдь не бутылка В поисках причин непонятного явления обратим внимание на то, что с 1991-1992 гг. в 2-4 раза возросло число аварий и катастроф во всех отраслях и сферах нашей жизни. Динамика авиакатастроф всегда совпадает с динамикой смертности (там и здесь пик в 1994 году, затем - некоторый спад и вновь подскок в 1998-м), хотя в разбившихся самолетах погибает ничтожный процент всех окончивших жизнь. Значит, должна быть какая-то, не установленная нами закономерность. Еще один график — смертность младенцев в возрасте до одного года, обычно это происходит по вине матерей. И здесь на 1992-1994 гг. приходится резкий взлет кривой. Словно с матерями что-то произошло. Примерно такие же кривые мы получим по происшествиям на шахтах, по инфекционным заболеваниям, по частоте несчастных случаев на производстве... 

          Все то же самое происходит на европейских постсоветских территориях. А вот в Закавказье и в Средней Азии картина несколько иная: там в последние пятнадцать лет смертность снижается. Причину, конечно же, лучше всего искать исходя из этого различия. Одна гипотеза напрашивается сама собой: на Кавказе и в Средней Азии и традиции другие - там так убойно не пьют, как наши соотечественники и ближайшие соседи. Может, все дело - в “смертной” пьянке? 

    Разумное и естественное предположение. Давайте его проверим. По данным 1994 г. (самого, напомню, “пикового” в списке российских несчастий), население Франции потребляет алкоголя почти в два раза больше, чем в России: 11 литров на человека в год против 6 литров. Почти так же “запойно” живут португальцы, немцы, датчане, австрияки, испанцы... - А-а, кажется, догадался: романские народы глушат полезное виноградное вино, северные европейцы безотрывно сосут пиво, тоже не столь пагубное, а наши “несчастненькие” водкой себя травят, причем некачественной, — вот вам и повышенная смертность! - И это, казалось бы, логичное предположение цифрами отнюдь не подтверждается. По данным 1980 года, в пересчете всего потребляемого алкоголя на спирт мы действительно европейские лидеры (только поляки оставляют Россию чуть позади), а те же французы и датчане выпивают крепких напитков втрое меньше. При этом смертность в том же 1980 г. в России и Дании была одинаковой, во Франции - совсем чуть-чуть ниже. Данные по 13 европейским странам убеждают: никакой связи между потребляемым спиртом и смертностью не существует. 

        Н-да, вот это ребус! Ну, если не пьянство, так бедность, обнищание людей в процессе реформ?.. - Да, логика позволяет так предположить. Но обратите внимание, где в России прирост смертности максимален: в Москве и Петербурге. Но ведь не скажешь, что беднейшее население страны сосредоточено в столицах. Как раз наоборот. Бесстрастная статистика доказывает: в небогатых Чили, Панаме, Венесуэле смертность куда ниже, чем в “сытых” Швейцарии, Бельгии, Голландии. По уровню достатка наше население сейчас живет так же, как в 60-х годах. Но тогда смертность составляла 6 человек на 1 тысячу, а сейчас - 16. Выходит, вымираем и не от бедности. 

         Тогда, может, в массовых смертях повинны стрессы: сейчас выживание требует напряжения всех сил, даже, наверное, перенапряжения. - Экономическая депрессия, которую Россия переживает последнее десятилетие, в истории не уникальна. Примерно то же происходило в конце 20-х — начале 30-х годов в США и Западной Европе.  Вот именно! И бизнесмены массово кидались в Гудзонов залив... 

         Давайте все-таки опираться не на литературные образы, а на факты. Смертность в США в годы экономического кризиса практически не росла. Отечественная война была для людей сильнейшим стрессором. Но известно, что с 1943 до 1945 года смертность в СССР снизилась вдвое! Выходит, и стрессами феномен не объяснить.  Сразу же скажу, что ни рост курения, ни гиподинамия, ни переедание для искомой причины тоже не подходят. С ухудшением экономического положения большинства россиян калорийность питания снизилась на треть, мяса, молока и масла стали потреблять меньше, а двигаться (в частности, для решения возникших проблем) - больше. В итоге образ жизни стал более здоровым. Курение выросло только в среде подростков, но не они умирают от инсультов и инфарктов. Экологическая обстановка из-за стагнации производства улучшилась: в Москве-реке опять ловятся раки - верный признак повысившегося качества воды; заколосились калмыцкие степи, даже в индустриальных городах воздух стал немного чище. Выходит, ни один рассмотренный фактор не способен объяснить рост смертности и снижение рождаемости. 

          Эпидемиология духовности  С нами что-то происходит. Статистика по смертности от инфекционных заболеваний в Петербурге ужасающая. В 1992 - 1994 гг. дизентерия дала прирост на 1100%, сальмонеллез - на 900%, дифтерия - на 1200% (а по России в целом - на 2400%), обострение хронического сифилиса выросло на 1400%. Сопоставимые величины демонстрируют стрептококк, гонорея и другие возбудители. Инфекционисты отказались объяснить этот обвал.  - Может, это были годы повышенной солнечной активности?    

            - Проверяли - нет. Действует какой-то невидимый фактор Х. Его свойства можно описать: огромные скорости распространения, синхронность, точный захват постсоветского пространства, нечувствительность к нему детей и стариков — фактор Х поражает здоровых и работоспособных, острие его удара приходится на возрастную группу 20 - 29 лет; на женщин он действует в три раза слабее, чем на мужчин; фактор Х управляет всеми без исключения болезнями. - Что же остается? 

     - Меня не покидает мысль, что разгадка кроется в общественном устройстве: вы называли лидеров депопуляции, а получились исключительно страны бывшего СССР и СЭВ. - Вы, таким образом, выдвигаете на первый план информационный фактор. Который наверняка связан с психикой людей. Давайте позаимствуем у религии опыт исследования самых пагубных для человеческого духа явлений. В Библии они перечислены - это семь смертных грехов: сребролюбие, блуд, сотворение кумиров, неуважение к родителям, гордыня, гнев, тоска. 

        Чем материальным можно измерить эти духовные категории? Духовность, как элементарные частицы, можно обнаружить не напрямую, а по следам. Нарушение библейских заповедей проявляется в поступках, которые фиксируются в официальной статистике. Например, злоба, агрессия имеет свое крайнее проявление в убийстве, существует статистика убийств. Тоска, уныние, ощущение безнадежности проявляются в самоубийствах, которые также отражены в статистике. Сребролюбие отражается в хронике краж и грабежей. Неуважение к родителям — в количестве пожилых людей, сданных в дома престарелых… Если мы что-то хотим понять в необъяснимом росте смертности на нашей земле, надо попытаться дать оценку греховности территории, как бы странно это ни звучало. Как только меня посетила эта мысль, я впервые сопоставил динамику смертности и преступности. Практически полная идентичность двух кривых (см. график) убедила меня, что найден правильный путь анализа. Коэффициент взаимосвязи двух кривых превышает 0,9, из чего я делаю уверенный вывод: динамика смертности обусловлена динамикой общественной нравственности. 

      Динамика смертности обусловлена динамикой общественной нравственности. Более того, динамика преступности примерно на полгода-год опережает динамику смертности. Что тоже можно понять: дух определяет жизнь материи, а не наоборот. Динамика смертности на 73% объясняется возросшей агрессивностью в обществе (убийства) и на 11% - безысходностью и потерей смысла жизни (самоубийства). В сумме два этих фактора составляют 84%. Таким образом, сверхсмертность последних лет объясняется агрессией и депрессией как самыми главными причинами. Негативная информация, вызвавшая их к жизни, играет роль вируса, поразившего наше общество. 

            Источник: Московский Комсомолец от 20.01.2004, Савелий КАШНИЦКИЙ     сайт   http://www.mk.ru/numbers/839/article23783.htm 

        В поисках утраченной фертильности
            В гендерной стратегии повышения рождаемости экономика не самое главное
2007-11-14      И.А.Гундаров - доктор медицинских наук, кандидат философских наук, профессор, руководитель лаборатории НИИ Общественного здоровья и управления здравоохранением 

         С начала 1990-х годов рождаемость в России снизилась вдвое – с 2,2 ребенка на одну женщину в 1986 году до 1,2–1,3 к концу 90-х. Большинство демографов и политиков объясняют это ухудшением экономической ситуации в РФ. Поэтому основа государственной программы преодоления демографического кризиса, принятая в 2005–2006 годах, – экономическая стратегия. 

           Экономика решает... не все    Прошло полтора года, но бэби-бума нет, и фертильность устойчиво сохраняется на уровне 1,3. Безуспешность экономических мер стимулирования деторождения доказывает и опыт богатых стран Европы, где на каждую женщину приходится 1,4–1,8 ребенка. Среди самых богатых российских семей число детей в 3–4 раза меньше, чем среди самых бедных. В материально неблагополучных Чечне, Дагестане, Ингушетии рождаемость двукратно выше, чем в благополучных Центральном и Северо-Западном федеральных округах. Наряду с экономическими условиями важным регулятором детородного процесса являются социальные факторы. К ним относится рост культурного потенциала населения, расширение возможностей чувственного наслаждения и др. Считается, что социальные изменения в обществе за последние годы привели к разрушению семейных ценностей и закреплению моды на бездетную и однодетную семью. Поэтому для повышения рождаемости основное внимание следует направить на укрепление просемейной политики и формирование потребности в двух-трехдетной семье. 

        Однако на каком основании утверждается, что потребности современной молодежи в семье и детях уменьшились по сравнению с их сверстниками 80-х годов? Непредвзятый анализ приводит к противоположному выводу. Раньше среди жизненных приоритетов первое место занимали общественные интересы, сейчас – семья. При этом хотят четырех детей 10% семей, трех – 30% семей, двух – 55%, одного ребенка – 3% семей. В среднем – 2,4 ребенка на семью. Даже среди бездетных пар хотят четырех детей 7%, трех – 19%, двух – 62%, одного – 12%. В среднем – 2,3 ребенка. Но не имеют ни одного? Почему тогда ситуация ухудшилась по сравнению с 70–80-ми годами? 

         Без контрацепции   Демографы объясняют парадокс откладыванием беременностей на более поздний срок, для чего, мол, делается больше абортов. Но количество абортов уменьшилось вдвое за последние 15 лет. Стали закрываться даже частные абортарии из-за уменьшения потока клиенток. Подтверждением тому служит двукратное уменьшение смертности от легальных и криминальных прерываний беременности, которые невозможно скрыть. Что касается противозачаточных средств, то у мужчин не отмечалось ажиотажа закупок презервативов. У женщин потребление гормональных контрацептивов увеличилось, но на такую же величину снизилось использование внутриматочных спиралей. В итоге суммарная динамика обоих методов оказалась незначительной, увеличение с 20% до 23%. Противозачаточными средствами сейчас регулярно пользуются всего 23% семей фертильного возраста, а остальные 77% живут половой жизнью, не предохраняясь. Но не беременеют. Значит, существуют неконтрацептивные механизмы торможения человеческой репродукции? 

         Их действие доказывает 1,5–2-кратный спад рождаемости в странах Европы и США за первую половину ХХ века. Принято считать этот процесс результатом широкого использования противозачаточных препаратов. Однако индустрия контрацептивов появилась много позже, в 60-х годах. Что касается СССР, то двукратный спад рождаемости здесь пришелся на 1925–1940 годы, когда аборты не поощрялись и отсутствовала эффективная контрацепция. Таким образом, экономическая и социальная концепции не способны объяснить причины и механизмы падения рождаемости в современной России. Значит, требуются иные подходы к решению проблемы. В этой связи возникает вопрос: разве семья – это только производственный коллектив и ячейка общества, а дети появляются лишь для реализации социальных запросов? Ведь рожают и животные, многие виды которых живут семьями. Разве среди людей не действуют общебиологические законы, через которые природа управляет взаимодействием мужских и женских особей с целью производства жизни на планете.  Это то, что обозначается как гендерные отношения (gender - пол), представляющие сложную саморегулирующуюся систему. В человеческой популяции они включают различные аспекты биосоциального взаимодействия полов. Рассмотрим динамику некоторых из них за последние 20 лет. 

           Без энтузиазма  Исследования показали, что у мужчин произошло выраженное снижение либидо (влечения к противоположному полу) и потенции (сексуальных возможностей). Например, по данным социологических опросов в Польше, за постсоветские годы отмечается снижение частоты половых контактов на 10%, а среди семейных мужчин около 80% идут в спальни к женам с недостаточным энтузиазмом. Произошло ухудшение сперматогенеза и среди европейцев, и среди россиян. Если к концу XIX века организм мужчины производил 80–100 млн. сперматозоидов на миллилитр семенной жидкости, то к 60-м годам прошлого века их концентрация значительно снизилась. Всемирная организация здравоохранения, чтобы не пугать население, уменьшило норму до 60 млн., затем, в 1983 году, – до 40 млн., а в 1992 году – до 20 млн. Как если бы сначала нормой считали 32 зуба в ротовой полости, затем 24, потом 16 и, наконец, 8 зубов. Иногда возражают: разве 10 млн. полноценных элементов мало для оплодотворения? Биологи давно уже выяснили: чтобы один из сперматозоидов прошел дистанцию до яйцеклетки, растворил ее оболочку и совершил оплодотворение, нужна биологическая энергия, в миллионы раз большая, чем его собственная. Требуется помощь миллионов ему подобных, чтобы проложить «мост» к зарождению новой жизни. Поэтому их продвижение идет не хаотично, в борьбе всех против всех, а фалангами («отрядами»), когда к финишу приходит не передний, он гибнет, а тот, кого сохраняют в резерве. 

       Аналогичную технологию размножения применяют рыбы и земноводные, где биологическая энергия миллионов икринок (личинок) расходуется на обеспечение лишь сотням особей дожития до репродуктивного возраста. У женщин в последние годы отмечается выраженное нарушение репродуктивного здоровья. Ухудшается деятельность эндокринной и нервной систем. Увеличилась частота расстройств овуляторного цикла, гинекологические дисфункции выросли за 1990–1998 годы на 240%, распространенность бесплодия поднялась на 200%. Только из состоятельных семей стоят в очереди для экстракорпорального оплодотворения 5–8 млн. женщин. Доля бесплодных пар по ряду регионов страны достигает 20–25% (при пороге опасности в 15%). Сильное влияние на взаимоотношение полов и детородный процесс оказывает выраженный рост смертности среди молодежи. Обнаружена тесная обратная связь между смертностью мужчин 15–49 лет и рождаемостью. Ухудшилось брачное поведение. Количество разводов на 100 браков выросло в 1,5–2 раза по сравнению с 1990 годом. 

        Гендерная эпидемия   Перечисленные нарушения обычно относят сугубо к медицинской сфере и рассматривают на уровне отдельных индивидов. Поэтому при разговоре с политиками о сперматогенезе они краснеют как барышни. Действительно, трудно предположить, что гендерная дисгармония способна превратиться в эпидемию, поражающую целые народы. Но если факт существует, надо его не отрицать, а искать истоки и механизмы. Для ответа обратимся к сфере психосоматических закономерностей, изучающих влияние душевного состояния на телесные процессы. Доказано, что ощущение агрессии, страха, тревожности, несвободы и т.п. тормозит фертильность. В этом отношении нравственно-эмоциональная атмосфера Европы, США и СССР начала ХХ века значительно изменилась по сравнению с предыдущим столетием. Характерными чертами стали рост озлобленности, жестокости, страха, депрессии, потери контроля над ситуацией. 

          В современной России происходят аналогичные процессы. Идет эпидемия агрессивно-депрессивного синдрома. Подобные состояния души именуются в мировых религиях «смертными грехами», ведущими к индивидуальной и коллективной смерти. Наука никогда прежде этим не занималась, но теперь приходится констатировать, что негативная идеальная реальность, как сфера действия социального настроения, стала оказывать выраженное разрушительное действие на материальную реальность. Оказывается, не только бытие определяет сознание, но и сознание определяет бытие. Исследования на статистическом материале многих стран мира показали, что фертильность сильно зависит от нравственно-эмоционального состояния населения. Чем выше в обществе агрессивность и безысходность, измеряемые по убийствам и самоубийствам, тем ниже рождаемость. Такому выводу имеется обоснование в животном мире. Для биологического регулирования количества особей на территории проживания природа использует механизмы стресса, озлобленности, тревоги. Они начинают нарастать при избыточной плотности расселения, что тормозит репродуктивные способности животных. Это приводит к снижению рождаемости и восстановлению оптимальной их численности. Природа как бы накладывает запрет на размножение при выраженной злобе и тоске. Поэтому, кстати, в зоопарках многие виды животных и не размножаются. 

         Через психосоматические механизмы негативное влияние на показатели репродукции населения оказала сексуальная революция. Секс есть сугубо техническая сторона интимных связей. Важная, но не абсолютная. Любовь содержит секс, но им не ограничивается, включая более широкую гамму гендерных взаимодействий: таинственность, кокетство, ухаживание, жертвенность, страдания. От этого эротичность отношений значительно повышается. Если же поле любви сжимается до технических аспектов, происходит деэротизация связей между полами. Возникает антисексуальный эффект сексуальной революции в виде половой скуки, которую пытаются заместить суррогатными способами удовлетворения биологической потребности. Нарушаются веками складывавшиеся ролевые отношения в семье. С одной стороны, феминистское движение стремится сделать людей бесполыми, освобождая женщин от всех видов неравенства, в том числе гендерного свойства. С другой стороны, мужчины теряют возможность выполнять мужские функции добытчиков и кормильцев. Тому способствуют и экономические условия. Стало невыгодно заводить семью, даже без детей. По сравнению с живущими в одиночестве потребление продуктов питания у членов образующейся семьи сразу сокращается на 15–25%. При наличии одного-трех детей питание ухудшается на 40–70%. Чувственность мужчины оказалась под разрушительным влиянием пошлостей телевизионной рекламы. Прокладки, тампоны, перхоть, плохой запах изо рта, порнографические извращения «сращиваются» в мужском подсознании с образом женщины настолько, что начинают неожиданным образом «выстреливать» по мужскому либидо и потенции. Как и раннее пошлое половое воспитание, выжигающее детские души, готовит из них импотентов к окончанию школы. 

          Психогенное бесплодие    В результате нарушается не только деторождение, но и сексуальное здоровье. В США начала 1990-х годов среди женщин 18–59 лет имели низкое либидо 32%, не испытывали оргазма 26%, ощущали отвращение к сексу 23%. Среди мужчин этого возраста преждевременное семяизвержение отмечалось у 31%, слабая потенция у 10%, низкое либидо у 15%, неприязнь к сексу у 11%. По мнению американских врачей, главными причинами перечисленных расстройств являлись депрессия и стресс. Все перечисленное приводит к развитию бесплодия функционального характера. Можно констатировать в современной России и Европе эпидемию психогенного бесплодия как по женской, так и мужской линии. Если негативные психические факторы ухудшают репродуктивные возможности, то позитивные должны их улучшать? Имеется много исторических примеров, когда социальный оптимизм и рост национального самоуважения приводили к всплеску рождаемости: НЭП в РСФСР 1920-х годов, Германия начала 1930-х годов, послевоенные США, начало перестройки в СССР, Чечня и Ингушетия времен войны 1990-х и др. При консолидации духовных сил происходит всплеск репродуктивной энергии нации для самоспасения или саморазвития рода. Важно подчеркнуть, что скорость репродуктивного реагирования в таких случаях имеет небольшой латентный (скрытый) период – 1–2 года. Это сверхбыстрые психодемографические реакции. 

         Изложенные факты позволяют сформулировать новую стратегию повышения рождаемости. Она состоит из двух частей: общегосударственной и медицинской.         В общегосударственной сфере надо сделать так, чтобы из социальной атмосферы исчезли тоска, тревога, озлобленность, безысходность. Мужчины и женщины должны почувствовать, что живут не в «зоопарке», а у себя дома. Для этого потребуется приступить к созданию нового общественного устройства, где «человек проходит как хозяин необъятной Родины своей», где между мужчинами и женщинами устанавливаются отношения биосоциальной гармонии, что обязательно приведет к всплеску репродуктивной энергии полов. В медицинской сфере следует переключить внимание от агитации не желающих иметь детей к помощи тем семьям, которые желают, но не могут. Их большинство в населении. Для этого понадобится не только лечение гинекологических и акушерских больных экстракорпоральным оплодотворением, но и система первичной профилактики бесплодия у лиц со сниженным репродуктивным здоровьем. К счастью, большая часть современного бесплодия носит психогенный, функциональный характер, доступный эффективной коррекции. 
         ЭКОНОМИКА СЧАСТЬЯ. Есть в Гималаях такое небольшое государство - королевство Бутан. Его король Джигме Сингай Вангчук, обращаясь в 1972 г с тронной речью к Национальной ассамблее, заявил, что благосостояние страны должно измеряться не внутренним валовым продуктом (ВВП), а внутренним валовым счастьем (ВВС). С тех пор многое изменилось в Бутане, но премьер-министр, как заведено с 1972 года, в своем ежегодном отчете о состоянии нации освещает положение дел с четырьмя «столиами ВВС». Таковыми в королевстве считаются: обеспечение справедливого о устойчивого социально-экономического развития, сохранение и развитие традиционных культурных ценностей, охрана природы и правильное управление страной. Все больше психологов и экономистов в ходят в этом нетрадиционном показателе развития страны немалый смысл. Такие показатели, как ВВП или реже применяемый совокупный общественный продукт, не учитывают многие ценности, производимые в стране или, наоборот, теряемые ею. Это, например, стоимость неоплачиваемой работы добровольцев (вроде нашей общественной работы или субботников советского времени), стоимость здоровья, которое люди накапливают во время правильно проведенного отдыха, экономические потери, связанные с деградацией окружающей среды. Счастливый, довольный жизнью человек и трудится лучше несчастного, так что неэкономический показатель явно влияет на экономику. Американские психологи Эд Динер и Мартин Зелигман считают, что основной целью политиков должно быть повышение благосостояния граждан, а измерять успехи в этой области надо по трем показателям: по ВВП, уровню образования и здравоохранения в стране и по такому субъективному показателю, как уровень удовлетворенности жизнью. Как подчеркивают эти специалисты, с 1945 года американский ВВП на душу населения утроился, но социологические опросы показывают, что «уровень счастья» населения остался примерно прежним, скорее даже немного упал. Так же обстоит дело в других странах западного мира. Однако, например, в Дании за посдние 30 лет число довольных жизнью людей выросло, и причины этого неясны. Динер считает, что хорошо было бы наладить постоянное слежение за «уровнем счастья» в стране примерно так, как это делают для измерения рейтинга телепередач. Надо выбрать какое-то количество семей в разных слоях общества и попросить их членов регулярно регистрировать свое настроение. Динер понимает, что такое постоянное обследование будет стоить немалых денег, но оно обойдется значительно дешевле чем регулярный расчет экономических показателей. Психолог не думает, что ВВС может или должен заменить ВВП в качестве основного показатели прогресса страны но он надеется, что в скором времени цифры ВВС будут публиковаться вместе с данными о подъеме и падении акций. Голландский психолог Руут Ванховен редактор международного «Журнала исследований счастья», вывел обобщенный показатель удовлетворенности жизнью в той или иной стране. Его показатель называется «Годы счастливой жизни» в нем комбинируются данные о продолжительности жизни и о степени довольства жизнью. Так в Канаде средняя продолжительность составляет 78,6 года, а средний уровень удовлетворенности жизнью (вполне субьективный показатель, измеряемый при опросах по условной шкале) - 0,763 балла. Венховен перемножает их, получается 60 «счастливых лет» 763 балла. Подобный же расчет для США дает 57 лет, для Голландии - 59, Индии — 39, Россия (29 «счастливых лет») немного отстает по этому показателю от ЮАР (30,8) и Нигерии (32,7). Неэкономическими показателями развития заинтересовалось и правительство Англии. В 2003 году секретариат Кабинета министров провел ряд семинаров по удовлетворенности жизнью, а администрация премьер-министра рекомендовала при выборе путей реформ в здравоохранении и образовании останавливаться на том варианте, который даст наибольшее увеличение этого показателя. Конечно, как заметил еще Аркадий Гайдар, что такое счастье - каждый понимает по-своему. 

        Действительно, Руут Венховен насчитал 15 научных определений этого понятия. И степень удовлетворенности жизнью не то же, что ощущение счастья. При опросах, регулярно проводимых по всему миру, людям задают два вопроса: насколько вы счастливы сейчас и как высоко оцениваете удачность своей жизни в целом? В некоторых странах общая удовлетворенность жизнью низко, а счастливых людей много. Обычно это свойственно развивающимся странам, в которых положение сейчас улучшается, и на этом фоне прошедшая жизнь кажется респондентам особенно неудачной. Так, Нигерия по количеству очень счастливых людей занимает первое место в мире, а по степени удовлетворенности жизнью она блике к средним показателям по всей Земле. Неясны и связи удовлетворенности жизнью с уровнем благосостояния. Жители богатых, промышленно развитых азиатских стран, таких, как Япония и Южная Корея, субъективно менее довольны жизнью, чем полагалось бы по уровню их доходов. А вот многие жители США и некоторых других западных стран часто чувствуют себя более счастливыми, чем, казалось бы, позволяет их материальное благосостояние. Разные цивилизации по-разному относятся к счастью и чувству довольства. В западных странах с их общепринятым индивидуализмом эти чувства часто рассматриваются как мера личного успеха. Быть несчастным означает, что вы неудачник, вы не сумели правильно распорядиться своей жизнью и теми возможностями, которые предоставляет окружающий мир. Именно поэтому американцы всегда на вопрос «как дела?» отвечают бодрым «прекрасно!», и только близкому человеку, и то не всегда, могут рассказать и то не всегда, могут рассказать о том, как на самом деле обстоят их дела. Примерно такое же отношение к счастью и в латиноамериканских странах. Психологи полагают, что эта особенность нередко завышает при опросах число счастливых людей. Однако кое-где удачливость, успешность, удовлетворенность жизнью считаются даже чем-то не вполне приличным, и на вопрос «как дела?» люди предпочитают отвечать «да так, понемногу, а то и начинают жаловаться на жизнь. В таких странах процент счастливых в опросах оказывается ниже реального. В странах, где больше ценится коллективизм, например в Китае, Японии, Южной Корее (в Северной такие опросы не проводились там заведомо счастливы 10000 населения), люди относятся к счастью с большой долей фатализма. Там принято считать, что счастье ниспосылают небеса. Как считает корейский психолог Юнкук Су, это освобождает людей от чувства неполиоценности или вины за то, что они не очень счастливы. Если счастье дают боги, то вы вполне можете быть достойной и замечательной во всех отношениях личностью, вам просто пока не везет. 

        В Послании Федеральному собранию Президент России В.В.Путин поставил главной государственной задачей преодоление высокой смертности населения. Ее решение невозможно без выявления причин ухудшения здоровья большинства. Об этих причинах рассказывает доктор медицинских наук, автор новой газеты «Наше время» И.А.Гундарев.. Исследования показали, что динамика общеизвестных факторов риска не влияла на демографическую ситуацию. Экологическая ситуация улучшилась благодаря сокращению промышленного производства; потребление алкоголя находится на уровне начала 1980-х гг.; курение не стало встречаться чаще; врачи лечат болезни не хуже, чем раньше; потребление холестеринсодержащих продуктов уменьшилось; ожирение встречается реже из-за сокращения калорийности суточного питания; двигательная активность увеличилась, так как люди стали работать на двух-трех работах. Факторы риска «В медицине известно, что тоска, тревога, агрессивность, безысходность увеличивают риск опасных заболеваний» Бедность не играла определяющей роли, поскольку инфаркты и инсульты – не голодные смерти, богатые болеют так же часто, в наибольшей мере страдают не обездоленные старики и дети, а трудоспособные мужчины, преимущественно молодого и среднего возраста. Отсутствие понимания происходящего в рамках традиционных представлений заставило ученых обратиться к духовной сфере, связанной с человеческой психикой. Дух – это ценности, установки, смысл жизни. Кто я? Зачем живу? Чего достиг, к чему стремлюсь? В медицине известно, что тоска, тревога, агрессивность, безысходность увеличивают риск опасных заболеваний. Об этом говорят также мировые религии, выделяя «смертные грехи» – гордыню, гнев, уныние, сребролюбие, блуд и др. Наоборот, социальный оптимизм, служение высоким идеалам способствуют повышению резервов здоровья. С началом «перестройки» в СССР отмечался выраженный духовный подъем, что привело к снижению смертности на 20–40% в разных возрастных группах. И дело не в антиалкогольном указе, поскольку аналогичные процессы происходили во всех социалистических странах Восточной Европы. В 1989 году духовный вектор «перестройки» резко изменил направление. Россия стала строить капитализм, что привело к столкновению двух смысловых полей. Вместо прежних общинных ценностей, которые утверждали «человек человеку друг», «раньше думай о Родине, а потом о себе», «береги честь смолоду», пришли ценности либеральные, провозгласившие: «каждый сам за себя», «деньги не пахнут», «бери от жизни все». Началась «пересадка души», где по законам трансплантологии, если пересаживаемая идеология противоречит культурным традициям народа, она отторгается и при отсутствии замещающей идеи наступает смерть. Проявлением духовного отторжения стал взлет озлобленности от неприятия итогов реформ. Не о таких результатах мечтало большинство советских людей, начиная «перестройку». Для измерения крайней агрессивности в эпидемиологии используется показатель убийств, величина которого выросла в два-три раза. Потеря цели в жизни и контроля над ситуацией проявилась ростом депрессии, безысходности. Для их измерения используется показатель самоубийств, увеличившийся почти в два раза. Говоря медицинским языком, в стране возникла эпидемия «агрессивно-депрессивного синдрома», разрушающего иммунную и другие защитные системы организма. Расчеты по материалам стран СНГ показали, что динамика смертности на 80% определялась влиянием именно агрессивно-депрессивного синдрома. Вклад остальных социально-экономических факторов составил 20%. Разочарование итогами реформ постигло и другие государства Восточной Европы, что выразилось депопуляцией населения Латвии, Литвы, Эстонии, Украины, Венгрии, Болгарии, Чехии и др. Либеральный образ жизни оказался неадекватным высокому уровню нравственного и культурного развития бывших советских людей. От вымирания не спасал даже значительный рост материального благосостояния.

        Яркий тому пример – бывшая ГДР, где реформы осуществлялись строго по разработанным схемам, используя «твердую руку» канцлера Г.Коля и огромные инвестиции в размере более 2 трлн. марок. Уровень жизни восточных немцев повысился в два-три раза, однако ответом стал драматический рост преступности, самоубийств, смертности, спад рождаемости. Объяснения парадоксу дает немецкая певица-бард Б.Тальхайм: «Диктатуру идеологии заменила диктатура денег; эта система тоже больна; мое поколение хочет жить среди равных; даже те бывшие граждане ГДР, которые материально устроились неплохо, вовсе не ощущают себя счастливыми». Известные соцпсихологи П.Сорокин, Э.Фромм предостерегали, что прививка населению «рыночного характера» приведет к разрушительным медико-демографическим последствиям. Ориентация на прибыль как главный критерий успеха в жизни сопровождается снижением порога чувствительности к жестокости, все пропитывается некрофильскими тенденциями, растет интерес к мертвому, мерзкому, разложившемуся. Телевидение и современный шоу-бизнес демонстрируют нам это ежедневно. Недаром сребролюбие причисляется христианством к семи смертным грехам, то есть такому состоянию общества, которое ведет к духовной и физической смерти. 

         «Экспериментальная проверка» влияния капитализма на здоровье «была проведена в остром опыте» среди населения островов Тихоокеанского региона в 60–70-х годах ХХ века. «Вестернизация» их мироустройства тут же сопровождалась ростом смертности, преступности, самоубийств. Почему растет смертность? В 1989 г. духовный вектор «перестройки» резко изменил направление: Россия стала строить капитализм Даже патриотичная государственная политика президента Владимира Путина в рамках либерализма оказалась не способной изменить к лучшему демографическую ситуацию. После 1998 года уровень жизни повысился, стрессы случаются все реже, забастовки почти исчезли. Однако вопреки этому смертность выросла к 2005 году на 19%, уровень самоубийств по-прежнему высок, убийства подскочили на 28%, преступность – на 41%. Значит, душа народа по-прежнему пребывает в тоске, тревоге, озлобленности, безысходности, поскольку духовный вектор реформ не изменился. 

          Вывод: причиной вымирания России является либеральный курс реформ, неадекватный природе российского характера. Люди физически не могут жить в атмосфере алчности, разврата, унижения, несправедливости. Значит, чтобы избежать печальной участи исчезновения, нам необходим переход к другой модели общественного устройства. Что это за модель? Часть населения настаивает на возврате к развитому социализму 70-х годов. Но такое решение не улучшит демографический прогноз, поскольку смертность тогда тоже повышалась, рождаемость снижалась, убийства, самоубийства, преступность увеличивались. В стране нарастал духовный кризис из-за расхождения между высокими идеалами и двойной моралью в жизни. Система оказалась недостойной своих граждан, высокие нравственные требования у которых сама же и воспитала. Это послужило главной причиной развала Советского Союза. Есть, правда, и другое мнение, активно внедряемое в общественное сознание, будто СССР распался из-за проигрыша в экономическом и идеологическом противоборстве с Западом. Однако о каком экономическом поражении может идти речь, если потенциал Советского Союза тогда был настолько мощным, что даже после десятилетия тотального развала оставшийся ВВП обеспечивает подушевой доход выше китайского. 

       Что касается идейных позиций, то к концу 80-х годов не ЦРУ внушило нам, а мы сами прекрасно видели: а) Верховный Совет перестал быть органом народовластия и государственный аппарат находится под контролем партийной номенклатуры; б) авторитарный политический режим КПСС превратился в тормоз развития общества; в) трудящиеся отстранены от результатов своего труда, в экономике накопилось множество балласта и опасных дефектов. Требовался капитальный ремонт с выходом на следующий виток исторического развития. Альтернатива капитализму Мировое сообщество вдруг обнаружило, что оказалось не у порога всеобщей гармонии, а на грани третьей мировой войны Однако вдруг обнаружилось, что проекта такого развития ни у кого нет. Его нет до сих пор ни у правых, ни у левых, ни у центристов. И не по причине слабости умов, а из-за сложности задачи. Ведь речь идет о модели цивилизации ХХI века. В таком неопределенном положении легко удалось убедить людей, что существуют только два пути развития человечества: отвергнутый авторитарный социализм и его единственная альтернатива – демократический капитализм. Если это так, то Россия обречена на вымирание. Люди не хотят возвращаться в развитой социализм и умирают в атмосфере демократического капитализма. Но, может, существует все-таки неизвестный науке «третий путь», что позволит двигаться к светлому будущему и одновременно ощущать себя в достойном настоящем? Философы и политики утверждают, что иного не существует. Нельзя, мол, скрестить ежа с ужом. А простые люди со здравым смыслом чувствуют, есть где-то рядом неоткрытый строй, в котором могут жить рядом свобода слова и сила закона, бесплатное образование, здравоохранение и отсутствие очередей, мощь плана и изворотливость рынка. Чтобы найти выход, следует отбросить идеологические шоры, мешающие трезвому анализу. Тогда станет видно, что поиском гармоничного «третьего пути» Россия занималась все последние 150 лет, сменив семь общественно-экономических формаций (рабство, феодализм, капитализм, военный коммунизм, НЭП, бюрократический социализм и снова капитализм), шесть форм государственного устройства (абсолютная монархия, конституционная монархия, парламентская республика, советская власть, власть КПСС, президентская республика) и три типа политических режимов (диктатура, демократия, анархия). В результате ни один народ в мире не располагает таким богатым опытом, дающим возможность сравнивать разные варианты развития и выбирать из них оптимальное сочетание. И это не проигрыш в «холодной войне», а трудный поиск исторической альтернативы.

           Россия обречена найти спасительный строй - гуманный, эффективный, справедливый, иначе окажется в Красной книге истории. Иного не дано. В этом – суть национальной идеи. Более того, она же является и цивилизационной миссией российского народа, поскольку после распада СССР мировое сообщество вдруг обнаружило, что оказалось не у порога всеобщей гармонии, а на грани третьей мировой войны. «Новое политическое мышление» не наступило. Острота геополитических проблем не только не уменьшилась, а многократно возросла. Финансовые кризисы потрясают мировые рынки. Во многих развитых странах сворачиваются социальные программы, растет безработица, наркомания, детская преступность. Антиглобализм и международный терроризм – это, по сути, в разной степени выраженная реакция людей на тотальную несправедливость жизни на планете. Человечество оказалось перед выбором, осознавая ущербность не только бюрократического социализма, но и демократического капитализма. На повестку дня встал вопрос: какой социально-экономический строй должен прийти взамен? Запад не смог дать на него ответа. Значит, наконец-то пришло НАШЕ ВРЕМЯ – время тех, кто видит себя не холопом бюрократической номенклатуры или финансового капитала, а хозяином «необъятной Родины своей». Чтобы остановить вымирание России, требуется карта спасительного пути. Для этого необходимо привлечь интеллектуальный потенциал страны.   Источник:  (http://www.rosbalt.ru/2006/05/25/253745.html) 

        Постановка демографической проблемы в центр седьмого Послания Президента Владимира Путина Федеральному Собранию сразу сделала данный документ выдающимся и значимым для всего мира. Чего стоят одни только слова: < А теперь о главном>. <Нью-Йорк Таймс> так и определила: <Президент Путин дал указания парламенту принять 10-летнию программу, которая должна остановить критическое снижение численности российского населения Эти предложения оказались главными в ежегодном послании и показали невиданную доселе решимость Кремля решить демографическую проблему, несущую ныне прямую угрозу будущему российского государства>. <Вашингтон Пост> подчеркнула, что <предложения по стимулированию рождаемости являются первой реальной попыткой В.В.Путина энергично взяться за преодоление демографической катастрофы в крупнейшей стране мира>. После постановки Путиным задачи укрепления государства и <вертикали власти> в начале его правления задача организации демографического развития является вторым приоритетом, который полностью поддерживается населением. Это и делает данную задачу общенародной. И важно, что сам Президент хорошо это понимает: <В обществе есть консенсус в понимании того, что мы должны в первую очередь решить именно эту, ключевую для всей страны проблему>. Столь же историческим по своему значению является и решение В.В.Путина делать ставку на рождаемость. Действительно, именно в повышении рождаемости, в конечном счёте, лежит ключ к решению демографической проблемы. К сожалению, политическая воля Президента Путина и на этот раз оказалась не подкреплена методологическим и предметным уровнем подготовки вопроса со стороны правительства. Набор предложений в Послании строится по принципу набора бюрократических <мер>, которые выглядят более чем эффектно (в плане временных политтехнологических побед), однако дадут незначительный практический эффект или, более того, принесут прямой вред. В очередной раз стало очевидно, что разрыв между пониманием Президента и профессиональной квалификацией готовящих и исполняющих его решения министров является уже не просто большим, но катастрофическим. 

          И это даёт основания считать, что следующей, третьей, общенародной задачей Президента В.В.Путина должно стать системное обновление политического и административно-хозяйственного класса России. Вся часть послания, посвящённая демографии, производит впечатление несистемного и поверхностного представления о демографической проблеме и отражает, очевидно, магическую веру профильных министров и чиновников в то, что им удастся уговорить или закидать деньгами фундаментальнейшую мировую проблему. Вероятно, общее направление движения мысли (mainstream, так сказать) у них идёт от монетизации льгот к монетизации жизни в целом. Сразу оговорюсь. Любое повышение выплат матерям является благом в нынешней ситуации гигантского недофинансирования даже простого воспроизводства условий и обстоятельств жизни большинства населения. Социально-имущественное расслоение у нас достигает 15 и более децилей при отсутствии действенных механизмов перераспределения доходов в пользу бедных категорий. Поэтому неумно и преступно разглагольствовать о том, что, мол, у нас мало рожают, поскольку мы почти как благополучная Европа, а не как <дикая Азия или Африка>, что рождаемость на относительно бедном Кавказе выше, чем рождаемость в богатой Москве и т.п. и делать <естественные> выводы о ненужности мер экономической поддержки. По разным подсчётам простое воспроизводство населения в стране недофинансируется минимум от 2 до 3 раз и, соответственно, требует увеличения зарплат и выплат минимум в 2- 3 раза при сохранении прочих условий (а они, отметим, не сохраняются: образование и медицина всё в большей степени становятся платными, растут также общие базовые услуги и цены на товары, любые повышения выплат быстро <съедает> инфляция). Поэтому все предложенные в Послании меры поддержки и выплаты следует приветствовать. Они нужны и важны - однако, лишь в малой степени касаются самой проблемы. Подробное изложение позиции общественного ДВИЖЕНИЯ РАЗВИТИЯ по демографическому развитию представлено в проекте Демографической доктрины России ( http://www.kroupnov.ru/5/288_1.shtml ), разработанном Институтом мирового развития по заказу движения. Здесь же хотелось бы пояснить основания моей критики и обрисовать корень и узлы демографической проблемы, дать собственную версию ответа на вопрос: как перестать вымирать. 

         Итак, Послание. Прежде всего, в предложениях отсутствует целевая функция. Примем законы, увеличим пособия, будем женщинам деньги перечислять на счёт - и что и к какому сроку должно в обязательном порядке произойти? Снижение темпов депопуляции? Остановка депопуляции? Переход от устойчивого снижения населения к его росту - если так, то когда и какому? Этот момент бесцельности является родовой чертой не только нынешнего правительства, но и таких инициатив как национальные проекты. В них неясно главное: что должно в итоге произойти и кто за какие контрольные целевые показатели отвечает. Далее. По-прежнему не определено, что имеется в виду, когда мы говорим о демографии. То ли речь идёт об арифметическом убывании населения вообще, и его можно компенсировать какими-то мерами вроде массового <завоза> мигрантов (из того же Китая, скажем, - это уже много лет пропагандирует Ж. Зайончковская). То ли речь идёт о собственном населении, и тогда надо обсуждать деформацию и слом самой структуры и режимов воспроизводства народов России. Убеждён, в ситуации вымирания страны демография может и должна означать управление воспроизводством собственного населения. И это с необходимостью требует полного исключения миграции из демографии, разделения наук и практик демографии и миграциологии. 

      Но в Послании по инерции перечисляются очевидные, казалось бы, из учебников, <три базовые фактора демографии>: < Первое - снижение смертности. Второе - эффективная миграционная политика. И третье - повышение рождаемости>. Что означает постановка в этот ряд <миграционной политики>? Отказ от труда разбираться с характером воспроизводства собственного населения и прямой или подспудный расчёт на <завоз> населения извне, на фантазии о том, что мигранты, мол, спасут Россию ( http://www.kroupnov.ru/5/191_1.shtml ). Или миграция, или повышение рождаемости собственного населения. Не определившись здесь, дальше никуда не продвинемся. Более того, даже <завлекая> и <перевозя> в Российскую Федерацию лучших в культурном и квалификационном плане мигрантов, ассимилируя и интегрируя их, превращая в <местное> население, будем и их по необходимости встраивать во всё те же деформированные и античеловеческие, людоедские по сути, режимы воспроизводства. Но структура и режимы воспроизводства в Послании не затрагиваются. И это видно по набору предложенных мер. Вроде бы в своей массе они направлены на повышение рождаемости через <поддержку женщин, принимающих решение родить и поднять на ноги ребенка (Аплодисменты). Во всяком случае, сегодня мы должны стимулировать рождение хотя бы второго ребенка (Аплодисменты)>. Однако никакого существенного и долговременного роста рождаемости из этих мер не произойдёт. Более того, если меры по подталкиванию женщин к рождению дополнительных детей не будут сопровождаться системной работой по демографическому развитию, то они выступят дополнительным механизмом разрушения российской семьи и никак позитивно не скажутся на демографических процессах. Страна по-прежнему будет вымирать вместе с вымиранием окончательно униженных и лишних в этом феминистском мире мужчин. Мало того, что в Российской Федерации сегодня, по точному выражению нашего ведущего демографа профессора Леонида Рыбаковского, <африканская смертность>: ежегодно умирает в расчёте на тысячу населения в 2 раза больше человек, чем в Европе и США. Но даже в самых отсталых территориях Африки нет того, что умирают в основном в наиболее работоспособном возрасте - это уже исключительно российская специфика. Вероятность смерти в возрасте от 15 до 60 лет в нашей стране в 3 и более раз выше, чем в странах Старой Европы. Не случайно именно это стало содержанием доклада Всемирного банка <Умирая слишком молодыми. Проблемы высокого уровня заболеваемости и преждевременной смертности от неинфекционных заболеваний и травм в Российской Федерации и пути их решения> (Dying Too Young), опубликованного в ноябре 2005 года. И главными среди этих <у мирающих слишком молодыми> являются мужчины. Ожидаемая продолжительность жизни сегодняшних 16-летних уже ниже, чем в 1913 году! Отсюда и продолжительность жизни мужчины в России составляет неполные 59 лет - ниже, чем в Египте (Африка) и Боливии (Латинская Америка). Аналогичный показатель в Старой Европе составляет в среднем 74 года. В итоге мы имеем в стране прямую нехватку мужчин. На 1147 женщин в стране приходится 1000 мужчин, тогда как для придания стабильности семье и положительной динамики росту рождаемости необходимо превышение числа мужчин над женщинами как минимум на 5 процентов. Не изменяя существующей половозрастной структуры, не восстанавливая количество, <качество> и статус мужчин, мы ничего не сделаем с нынешней демографической ситуацией. А российская семья и дальше будет разрушаться. Именно в определении истинных причин сверхсмертности молодых мужчин лежит ключ к пониманию демографической проблемы России. Первопричина такой сверхсмертности - духовная - в продолжающейся депрессии населения, которая вызвана утерей смыслов, неудовлетворённостью сегодняшним днём и неуверенностью в завтрашнем дне. Общая депрессия ухудшает здоровье и увеличивает смертность в 1,5-2,0 раза, ведёт к значительному сокращению продолжительности жизни.

         Наличие депрессивного стрессового синдрома наиболее явно проявляется в чрезвычайно высоком уровне самоубийств, по которым страна занимает первое-второе (вместе с Литвой) место в мире. Количество самоубийц в Российской Федерации в 3 раза больше, чем в среднем по миру: на 100 тыс. человек населения - 43 (а по некоторым данным и все 60. Для сравнения: Германия - 14, Франция - 20, Испания - 9, Португалия - 5,4, США - 14, Парагвай - 4,2). 

         Вторая причина сверхсмертности - в существенной деформации социальной структуры. Сложившаяся в РФ система распределения производимого совокупного добавочного продукта характеризуется выводом значительной части данного продукта из внутреннего оборота и его исключением из использования в развитии общества. Эта система дополнительно обеспечивается разнообразными схемами вывоза стратегического сырья и оседания доходов от его продажи за пределами Российской Федерации. Из несправедливого распределения вытекает и социально-имущественное и финансово-экономическое расслоение населения. Особенно наглядно это проявляется в несбалансированности структуры доходов и расходов населения в регионах Дальнего Востока и Сибири. Так, расходы для проживающих в Дальневосточном федеральном округе по минимальному набору продуктов питания, по величине прожиточного минимума и по оплате жилищно-коммунальных услуг от 2,2 до 4,8 раз выше, чем в среднем по России. При этом главной причиной высоких расходов на ЖКУ является неудержимый рост тарифов на электроэнергию и тепловую энергию, которые на данный момент соответственно в 1,7 и 2,2 раза выше среднероссийских. В то же время средняя заработная плата в Дальневосточном федеральном округе превышает среднероссийскую лишь в 1,3 раза. Районные коэффициенты (составляют от 1,2 до 2 раз) и надбавки за стаж на Севере (составляют от 1,3 до 1,8 раз) выплачиваются только в государственном секторе экономики и не вносят решающего вклада в увеличение заработной платы населения в целом. Необходимо полностью пересмотреть подходы к перераспределению общественного продукта. В качестве первого и самого простого шага хотя бы ввести прогрессивную шкалу подоходного налога, которой пользуются во всех цивилизованных странах - кроме России. 

       Третья причина - слом структуры трудовой занятости собственного российского населения. Под широко тиражируемые сказки о дефиците трудовых ресурсов (http://www.expert.ru/economy/2006/05/migracionnaya_lovushka/print)  продолжается снижение количества мест стратегической и перспективной занятости, которые бы давали значительной массе мужчин возможность профессионального роста и достойного, достаточного для семьи с 3 в среднем детьми заработка. Макроэкономический анализ показывает, что за 1990-е гг баланс трудовой занятости сместился в сторону малоквалифицированного труда при общем сокращении рабочих мест в высокотехнологической промышленности, особенно в области машиностроения и научно-конструкторских разработок. До сих пор абсолютные значения объемов выпуска наиболее наукоемкой продукции показывают обвальное падение. В частности, производство металлорежущих станков, которое составляет основу станкостроения, отрасли, которая, в свою очередь выступает основой машиностроения, за 1990-е годы снизилось более чем в 10 раз. Даже в строительной сфере, которая в настоящее время переживает бум и требует специалистов средней квалификации, уровень безработицы среди местного населения составляет до 10 %. Между прочим, негативное влияние на структуру занятости собственного населения оказывает экономическое вытесняющее давление со стороны теневого рынка труда, который почти на 90 % складывается из труда нелегальных мигрантов. Из этого следует, что для повышения социально-экономического статуса мужчин и удовлетворения их профессиональных притязаний, необходимо кардинально и системно менять структуру трудовой занятости - а этого можно достичь только одним путём - резко стимулировать промышленное развитие с опорой на высокотехнологичные уклады и сложный высококвалифицированный труд.

          Следующая причина - культурно-цивилизационная. Это мода и даже культ малодетной семьи и продолжающееся антидемографическое, если хотите, расселение и урбанизация, градостроительная организация страны. Речь идёт о нарастающей в стране мегаполисной урбанизации, усиливающей скученность расселения в высокоэтажных домах и принуждающей семьи к малодетности. В США и Западной Европе до 75 % граждан живут в односемейных домах, менее 20% - в многоэтажных. При этом до 7% квартир в многоэтажных городах являются 2-ым и 3-им дополнительным жильём. В России пропорция прямо обратная - в индивидуальных домах живёт не более 29% населения. Даже во вновь вводимом жилье доля индивидуального жилья не превышает 40% - и это в ситуации, когда общие объёмы вводимого жилья почти в 2 раза меньше, чем в 1989 г . Альтернативой мегаполисной урбанизации является переход к усадебной урбанизации с основой в малоэтажном строительстве (см. книгу А. Кривова, Ю. Крупнова <Дом в России. Национальная идея> - http://dvr.kroupnov.ru ), более отвечающей специфике российских просторов и создающей фундамент для преобладания двухдетных и трёхдетных семей. Только смена курса на усадебную урбанизацию позволит остановить уничтожение деревни, где на момент последней переписи уже более чем 8,4% сельских населенных пунктов были нежилыми, а в 22,4% проживало не более 10 человек. К сожалению, в Послании Президента ставка была сделана на стимулирование не трёхдетной, а двухдетной семьи: <С егодня мы должны стимулировать рождение хотя бы второго ребенка>. Но поднимать на щит и всячески поддерживать необходимо трёхдетные семьи. Именно трёхдетная семья является тем новым социально-культурным и цивилизационно-антропологическим укладом, который надо превращать в образец и основной <формат>. Постановка трёхдетной семьи в центр госполитики позволит не просто немного увеличить количество рождающихся детей в первые несколько лет финансового стимулирования и в массе своей всего лишь несколько ускорить сроки рождения того же самого количества детей, а резко и надолго увеличить количество рождений. Дело в том, что трёхдетная семья является не просто более <детной>, но и в нынешних реалиях на 10 - 15 лет выступает <зоной ближайшего развития>, тем ближайшим горизонтом, куда стране необходимо шагать (если мы собираемся жить, разумеется), чтобы сложить новую социально-культурную и цивилизационную модель общественной жизни, которая бы ставила в основу общественного развития семью и исключала бы депопуляцию. Поэтому надо бы аккуратно пересмотреть акцент в Послании на второго ребёнка и в срочном порядке создать механизмы особых приоритетов трёхдетной семье: высокие пособия по рождению третьего ребёнка, жильё и иные преференции. Объявление трёхдетной семьи национальным приоритетом позволит сделать семью с тремя детьми (и вообще многодетные семьи) модными и интересными с точки зрения жизненных схем молодых людей. 

          Наконец, последняя причина - опустошение большинства регионов страны, особенно сельских территорий и небольших городов. Показательно, что в надежде на улучшение своего положения за последние 15 лет более 46 млн. человек - треть российского населения - сменили место жительства. По-прежнему продолжается рост неравномерности расселения и пространственного развития страны. Вследствие внутренних миграций Центральный федеральный округ вобрал почти две трети населения, а Сибирь и Дальний Восток, богатые минеральными, лесными и биологическими ресурсами и являющиеся преимущественно приграничными территориями, потеряли за последние 10 лет более 1,2 млн. жителей. До сих пор никак не ставится перезревший вопрос об организации центров развития страны в Восточной Сибири и на Дальнем Востоке (http://www.kroupnov.ru/5/309_1.shtml). Создание таких центров развития позволит не только остановить выезд с восточных территорий российского населения и противостоять нарастающему миграционному и экономическому давлению со стороны Китая, но и создать новый форпост внутрироссийского и мирового развития. 

         Здесь следует указать и на ещё один системный и методологический недостаток большинства предложений по демографическому развитию страны. У нас привыкли рассуждать про демографию вообще. Но демография в разных регионах разная. И ответственная государственная демографическая политика требует сегодня чётко выделить три приоритетные зоны, на которые и должна тратиться основная часть <демографических> денег. Речь идёт о Дальнем Востоке, Сибири и нечернозёмной (<старорусской>) России. В ситуации <мерзости запустения> большей части территории Российской Федерации жизнь в большинстве регионов и в самой стране для людей по-прежнему остаётся малоперспективной или просто бесперспективной: за последние три года свыше 280 тысяч человек выехали из страны за рубеж на постоянное место жительства. Причём, уезжают высококвалифицированные специалисты, среди выехавших - 44 тыс. человек с высшим образованием, в том числе 254 доктора и кандидата наук. И в основе своей уезжают мужчины. А вслед за ними и за чужими женихами - и женщины: их ежегодно уезжает из страны по брачным приглашениям свыше 15 тысяч в возрасте 18-24 лет. Безысходность жизни имеет вполне очевидное объяснение. Без общего решительного развития страны, без развития передовой промышленности и организации новых индустрий, без подъёма Дальнего Востока и Сибири, села и малых городов людям ничего, как говорится, <не светит>. При дальнейшем процветании экономики трубы и ныне существующие люди не нужны, являются попросту лишними. 

          Об этом прямо пишет демограф А.В. Акимов: <Убыль населения в России в настоящее время при сложившейся экономической системе, основанной на экспорте природных ресурсов, вполне рациональна для части общества, так как при сырьевом экспорте как основе экономики, чем меньше население, тем лучше для элиты, формирующей такой курс>. Но если кто заподозрит Акимова в симпатии к лево-коммунистическим идеалам, то вот суждение <правого> экономиста, бывшего министра правительства Е.Т.Гайдара, члена-корреспондента РАН В.Данилова-Данильяна: <Сырьевая экономика предполагает концентрацию трудовых и прочих ресурсов только там, где расположены эксплуатируемые природные объекты А остальное население в сырьевой экономике не нужно. И чем меньше его будет, тем для сырьевой экономики лучше, тем меньше с нее будут драть налогов, потому что меньше будут социальные затраты государства. 

        С этой точки зрения можно сказать, что современная российская сырьевая экономика заинтересована в депопуляции> (http://www.opec.ru/comment_doc.asp?tmpl=comment_doc_print&d_no=37800). 

         В существующей социально-экономической системе лишней и затратной, так сказать, непрофильным активом является и территория России. Зачем она, если <настоящая жизнь> только в Москве или за границей? Что же получается, если всерьёз вскрыть и поставить реальные причины сложившейся демографической ситуации? Что демография всегда является интегральной функцией от развития страны, а не подачек женщинам (или мужчинам, без разницы). Соответственно и демографическое развитие в России должно начинаться с развития страны, прежде всего, с промышленного, пространственного и сельского развития. Отсюда базовой демографической мерой должно стать развитие перспективной и стратегической занятости, то есть того труда, который позволяет мужчинам работать на мировом уровне требований и получать соответствующую зарплату. Если мужчина уважает себя и уважаем в семье, если у него есть возможность собственным квалифицированным трудом обеспечить семью добротным жильём и высоким качеством жизни, - то проблема повышения рождаемости при всех прочих равных условиях в нашей стране решается почти автоматически. 

          Но заниматься развитием страны необычайно сложно. Более того, в нынешней ситуации практически невозможно - необходимы не просто чиновники, но государственные деятели, личности. Поэтому и отсутствует у большинства <профессионалов> администраторов и помогающих им учёных желание смотреть в глаза правде о демографической проблеме России. Тем более - ставить численные цели и ориентиры. Но без цифр невозможно осуществлять стратегическое планирование. В проекте Демографической доктрины России мы предлагаем сделать таким ориентиром достижение численности собственного российского населения в 200 миллионов человек к 2050 году. Задачей же минимум на ближайшие пятнадцать лет должна стать стабилизация населения на нынешнем уровне. Мы знаем, что этот и любые другие планы роста российского населения будут подвергаться ожесточённой критике и высмеиваться, им будут противопоставляться всё те же многомудрые рассуждения о глобальных и локальных процессах и тенденциях, не позволяющих не то что обеспечить существенный рост населения, но и хотя бы остановить депопуляцию. Всё это мы знаем, но считаем не нужным всерьёз прислушиваться к этому. Ведь демография не абстрактная наука, нужная учёным, а предельно практическое знание, связанное с судьбой страны. И за это знание идёт жесточайшая мировоззренческая борьба. Поясню это на двух примерах. Удивительно, но мы сегодня дожили до такого момента, когда, оказывается, надо ещё убеждать в том, что вымирание страны не является благом, что низкая рождаемость не может быть нормальной и естественной.  Вот что в интервью газете <Известия> утверждает А.Г. Вишневский: <Как раз инстинкт самосохранения - не индивидуальный, а коллективный - и подсказывает человечеству, что мы в опасности, но не из-за низкой, а из-за высокой рождаемости Высокая рождаемость станет снова необходимостью, только если восстановить прежнюю высокую смертность> (http://www.izvestia.ru/russia/article3092017/index.html). Интервью и озаглавлено своеобразно: <Снижение рождаемости - это способ самосохранения>. Таким образом, открыто утверждается, что низкая рождаемость - это правильно, а высокая - бред и вред. Более того, что ради блага человечества России следует продолжать вымирать: < Сейчас уже примерно половина населения мира себя не воспроизводит, в том числе Китай, часть стран <третьего мира>. Есть разные прогнозы, но по срединному варианту считается, что примерно к 70-м годам нашего века рост прекратится везде, а после этого, возможно, начнется снижение численности населения. Если это произойдет, для человечества это станет благом. Может, и хотелось бы, чтобы Россия стала исключением, но это невозможно. Если в нашей стране все будет в порядке, а у соседей - плохо, мы погибнем вместе с ними. Так что объективно европейские народы, включая Россию, указывают человечеству правильный путь>. А.Г.Вишневский - совсем не рядовой человек. Он в последние годы благодаря правильно организованному информационному пространству вокруг своей деятельности, обильным зарубежным грантам и поддержке бывшего советника Президента А. Илларионова стал чуть ли не главным официальным демографом страны. Перечисление его должностей занимает много места, но стоит того: руководитель Центpа демогpафии и экологии человека Института народнохозяйственного прогнозирования РАН, главный редактор информационного бюллетеня <Население и общество> (и главный редактор электронного журнала <Демоскоп Weekly> - электронной версии данного бюллетеня), член государственной комиссии по проведению Всероссийской переписи населения 2002 года, член редколлегии статистического сборника Госкомстата РФ <Демографический ежегодник России>, редакционного совета журнала <Вопросы прогнозирования>, член руководящего научного комитета программы ЮНЕСКО (Management of Social Transformations), член Научного Совета INTAS, член редакционного совета международной <Энциклопедии систем жизнеобеспечения> (), редакционной коллегии журнала <Мир России> и т.д. Более того, Вишневский является членом научного совета при Совете безопасности Российской Федерации. 

          Неужели наш Совбез до сих пор так и не смог более-менее серьёзно проработать демографическую проблему из-за того, что под научным руководством Анатолия Вишневского выучился считать депопуляцию благом? Вторым примером исключительной идеологичности демографии является тиражирование изо дня в день <учёными>, <аналитиками> и прочими <демографами> сказок про то, что вымирание если и не желательно, не благо, то, в любом случае, неизбежно и является закономерным естественным процессом, по поводу которого не надо нервничать, а к которому надо просто привыкать и приспосабливать жизнь страны. Так, экономист Андрей Нещадин, заместитель директора Экспертного института, в <Коммерсанте> за 3 мая внушает нам и руководству страны, что < демографическая ситуация не зависит от желаний руководства и в ближайшее время будет только ухудшаться. К этому надо готовиться, предусмотрев заранее необходимые меры, чтобы в очередной раз не креститься после грома... Сокращение населения и изменение географии России - это реальность, в которой мы будем жить в ближайшее время. И обсуждать нужно не то, как переломить демографическую ситуацию, на которую мы значимо повлиять не можем, а как приспосабливаться к ней>. Любовь Борусяк, кандидат экономических наук, начальник аналитического (!) отдела телеканала ТВЦ, в <Независимой газете> за 18 апреля ещё более безаппеляционна и выносит приговор, который обжалованию не подлежит: < Из года в год численность россиян сокращается - идет процесс, который называется депопуляцией. Здесь нет никакой особой российской специфики, то же самое происходит в целом ряде европейских стран Повернуть этот процесс вспять не удастся>. При этом все эти идеологи от демографии, которые с утра до вечера рассказывают сказки про то, что вымирание идёт во всём <развитом мире>, мало того, что врут про Европу (в той же Франции, например, р ождаемость почти достигает уровня простого воспроизводства и составляет 1,8-1,9 ребенка на женщину - сравните с российскими 1,3 - 1,35), но ещё почему-то не считают необходимым сопровождать свои глобальные выводы указаниями на демографическую ситуацию США. Население же США только за 1990-е годы выросло на 32,7 миллиона человек (это равно более чем половине сегодняшнего населения Франции или Великобритании и двум населениям всей российской Сибири и Дальнего Востока). А в России в эти же 1990-е гг минимальные потери собственного населения составили минимум 10 миллионов и даже с учётом обильной миграции - не менее 3 миллионов человек. В России население последние пятнадцать лет убывало и продолжает убывать с темпом в минимум 0,6 процента, а в США увеличивалось и продолжает увеличиваться с темпом в 1 процент. К 2030 году средний (то есть не оптимистический и не пессимистический) прогноз Бюро переписей США даёт уже более 363 миллионов населения США, то есть увеличение с 2000 до 2030 года населения США НА ТРЕТЬ. В России же к 2050-му году ООН прогнозирует (если ничего не делать по Вишневскому, Нещадину, Борусяк и несть им числа) - вымирание на треть. Что же Россия? Сможет ли она перестать вымирать? Надо ли нам брать пример с Европы? И почему не с США? 

          Снизить сверхсмертность и устойчиво повысить рождаемость можно исключительно через восстановление в стране атмосферы социального оптимизма и решительного развития. А это требует организации масштабных государственных программ по социальному, макроэкономическому, пространственно-региональному и градостроительному развитию. Пора браться за реальные дела. И ставить реалистичные амбициозные цели. Только так мы преодолеем демографическую катастрофу. 18.04.2009. Источник:  – http://prospekts.ru/rus/demo/demogr_katastrofa_v_rossii.htm   Конец оригинального текста. 
          Далее авторское замечание. Совершенно ясно, главную причину уменьшения (через высокую смертность и низкую рождаемость) численности славянского населения России надо искать в области морали и психологии.  Проблема не сможет решиться, пока в наше подсознание СМИ, телевидение, радио вбивают тоску, тревогу, агрессивность и безысходность бесповоротно убивающие весь смысл нашего существования в этом мире. Исключительно характерный пример. Телеканал REN-ТВ 1 мая 2009 г. этому делу по вбиванию тоски, тревоги и безысходности посвятил свою программу «День «Громкого дела», причем потратил на это почти весь день, с 11 час до полуночи. И 2 мая этому делу на телеканале REN-ТВ тоже была посвящена программа «В час пик. Подробности». Лучшее», шла с 11 час. 00 мин. до 20 час. 00 мин. А 3 мая на телеканале REN-ТВ этому делу была посвящена программа «День «Чрезвычайных историй», шедшая с перерывами с 11 часов до полуночи. Такое морально-психологическое давление на сознание и подсознание российского населения, явно проводимое еврейским телеканалом, наилучшее подтверждение всему вышеизложенному. Так наши милые тихие и незлобивые евреи силами принадлежащих им СМИ и телевидения успешно решают важную геополитическую задачу – уменьшение численности народов, среди которых они живут. «Я совершенно истреблю те народы, среди которых рассеял тебя» (так, если верить Ветхому Завету, обещал иудеям их племенной бог Ягве). Пример самосбывающегося пророчества? Или явное желание евреев остаться на нашей планете Земля в гордом одиночестве? В случае успеха это будет пример решения совершенно беспрецедентной по своим масштабам задачи. Но и о более приземленных желаниях наши милые евреи тоже не забывают. Вот еще один текст из сети Интернет. 

              Предлагается текст радиопередачи  Уильяма Пирса  «За это придётся отвечать». Транскрипция передачи радиостанции "Голоса Американских Диссидентов" от 7 октября 2000 г."  (Частично сокращенный и отредактированный текст.) 

            Я говорил несколько раз об интернациональной работорговле рабами - превращение в рабынь девочек и женщин из Восточной Европы, которых силой и угрозами принуждают заниматься проституцией организованная преступность из бывшего Советского Союза. Я же указывал, что этот бизнес по продаже рабынь процветает и в Израиле, так как в этом государстве рабство не является противозаконным, если рабы не являются евреями. Рабство так же санкционировано еврейской религией - иудаизмом. Существует несколько аспектов еврейской торговли женщинами, помимо принуждения к занятию проституцией, которые мы не обсуждали до сих пор. Один из них – это детская порнография. Я ранее упомянул, что детский порно-бизнес в Бразилии управляется из Израильского консульства Бразилии. Бразильские девочки 10 лет были рекрутированы для развлечения израильских туристов на секс-приемах в консульстве. Это получило широкую огласку в бразильской печати, но об этом ни слова не было опубликовано в американской печати. Евреи в Соединенных Штатах держат очень крепко в своих руках печать, крепче, чем в какой бы то ни было стране в мире, и не дадут американцам услышать, что либо плохое об их собратьях. Вот еще преступление, сообщение о котором было опубликовано в Италии и в некоторых странах в Европе в последние несколько дней (но конечно не в Соединенных Штатах) - раскрыта преступная сеть детской порнографии в Москве, члены которой продавали видеофильмы, CD-видеодиски богатым покупателям из многих стран через Интернет. В среду на этой неделе 600 домов итальянцев были обследованы итальянской полицией. Были изъяты указанные пленки и диски с порнографией, закупленные в Москве. В то же время, 3 еврея, которые вели этот бизнес, арестованы в Москве.

      Детская порнография - омерзительный бизнес. Я говорю о явлении извращенном, когда снимали на пленку как занимались сексом с девочками – когда их сексуально пытали, насиловали перед камерой для возбуждения нервов у больных маньяков, получающих сексуальное наслаждение. Эти мерзавцы, покупатели порнографии, были не только евреи, хотя среди клиентов евреи представлены в значительном количестве. Большинство из покупателей - не евреи. Я не знаю, что может сделать людей такими извращенными, что они наслаждаются, видя как  девочку насилуют и сексуально пытают. Я думаю, что во многих случаях это не столько секс, сколько выражение крайнего индивидуализма, который поощряется масс-медиа после Второй мировой войны: индивидууму навязывается эгоистический склад ума, который позволяет делать все, что он желает, без каких бы то ни было обязанностей к кому бы то ни было, за исключением себя. Он - единственный во Вселенной, кто значит что-то, и посему его желания не могут быть ограничены ни моральными, ни общественными обязательствами. Этот отравленный индивидуалист-мерзавец получает прилив энергии от вида или деяний за пределами нормы. Если они платят за видеоматериал, где маленьких девочек насилуют, они доказывают себе, что они особые, что они, как боги, что для них не существует моральных границ, как у других смертных. Моя точка зрения - эти люди должны уничтожаться, везде где они будут найдены. Более того, люди, которые способствуют и порождают этот сверхиндивидуалистический подход тоже должны уничтожаться через СМИ. Это для Вас звучит экстремально?

            Прочту несколько новостей из Рейтор-новостей. Италия, Нэйплс, 27 сентября. Цитирую: «Полиция в среду заявила: арестованы восемь итальянцев по подозрению в принадлежности к сети детской порнографии. Они торговали через Интернет видеоматериалами, включая фильмы о русских детях. Полиция, расследующая преступления в Интернете, сообщила репортерам, что имеет достаточные основания, чтобы начать расследования по делу 1700 персон, подозреваемых в покупке через Интернет указанных видеоматериалов. Было сообщено, что три человека вели операции в Москве - похищали детей из детских домов, парков, цирка и снимали на пленку половые акты с детьми. Полиция заявила, что были арестованы 3.000 видеокассет, CD-дисков с детской порнографией, среди которых сексуальное насилие и пытки. Пакеты с «видеопродукцией» были задержаны на итальянской границе, когда они прибыли почтой, в процессе сортировки. Видеозаписи передавались адресатам полицейскими, одетыми в форму работников почты. Факты передачи документировались скрытыми камерами». Конец цитаты. Еще цитата: «Три человека в Москве» вели операции: это три члена еврейской организованной банды». И, потому, что они евреи, вы не увидите новостей об этом преступлении на американском телевидении и не сможете прочесть об этом в американской печати. На самом деле, это чудо, что какие-то бы ни было новости об этой операции были опубликованы. Несколько смелых журналистов взяли на себя мужество показать на телевидении несколько ужасающих примеров из этих видео в день после рейда захвата пленок. В новостях, которые смотрели 11 миллионов итальянцев репортеры показали отрывок из видео, где русского ребенка насиловали.  Видели ли, читали ли хоть слово об этом в Соединенных Штатах? Я сомневаюсь. Сразу после этого выступления в итальянском эфире в четверг, директор телевизионных новостей, курируемых правительством, Gad Lerner принес в эфире извинения, и уверил, что материал был показан без его на то уведомления и что исполнитель, который принял решение о показе фильма, был вынужден уйти в отставку. Но зерна были брошены… И после этого даже агентство Associated Press было вынуждено сообщить об этом деле. Я теперь зачитываю из сообщения Associated Press за 29 сентября, по прошествии двух дней после рейда полиции и через один день после передачи на итальянском телевидении. «Полиция сообщила, что она раскрыла интернациональную преступную сеть по детской порнографии, арестованы 8 итальянцев и 3 русских (как изящно три еврея превратились в трех русских!), задержаны тысячи видео и фотографий. Преступная сеть распространяла каталоги через сеть Интернет, связывалась с клиентами в Соединенных Штатах, Германии, Италии. Каталоги включали фильмы, где детей пытали. Следователи сообщили, порнографическая сеть снимала и распространяла фильмы об изнасиловании даже двухлетних детей. Некоторые дети были похищены из детских домов, другие из семей. В каталоге указана цена - 20.000 долларов за фильмы об убийстве детей, за фильмы о сексе с детьми - примерно, в половину этой суммы». Конец цитаты.

        Двадцать тысяч долларов за фильм о маленькой, голубоглазой русской девочке, которую насиловали до наступления ее смерти; 1700 покупателей для таких фильмов. Да, я думаю, еврейские режиссеры в Москве должны быть очень богаты!!! И Вы ничего не слышали о них до моего репортажа сегодня?! Можно ли представить, что бы русский гангстер, похищал и насиловал еврейских девочек в Москве, снимал на пленку убийства и продавал бы копии фильмов богатым белым извращенцам - неевреям. Это был бы непрерывный поток сообщений во всех новостных программы в Штатах; Билл Клинтон и Мадлен Олбрайт выступили бы по телевидению и хмуро бы предупредили бы русское правительство, что оно должно сделать все, чтобы поймать всех причастных и защитить от них несчастных детей. Евреи бы снова оплакивали «Холокост» и требовали бы репараций от русского правительства.

           Знаете, евреи столетиями нарекают неевреям на то, что они называют «кровавый оговор». Этот «кровавый оговор» является ширмой, придуманной евреями, за которой они укрывают многочисленные сообщения, повторяющиеся на протяжении сотен лет во всех европейских национальных общностях, от Англии, до России: сообщения о случаях похищения евреями нееврейских детей и ритуального их убийства. Евреи отвергают все сообщения о случаях ритуального убийства, заявляя, что все это работа антисемитов, которые только и хотят возбудить ненависть к евреям. Я должен вам признаться, что и сам имел тенденцию верить евреям по поводу «кровавого оговора». Я задавал сам себе вопрос:  «Какую же выгоду могут иметь евреи от этого ритуального убийства нееврейских детей? Зачем им идти на такой отчаянный риск - быть разоблаченными и наказанными?» Конечно в моём ходе мыслей совсем не учитывалось, захватывающее дух, высокомерие евреев, которое зовётся у них chutzpah. Теперь я вынужден в корне пересмотреть мои прежние суждения и взгляды на предмет ритуального убийства у евреев. Я имею в виду следующее, разве бизнес основанный на похищении русских детей еврейскими гангстерами из детских приютов или умыкании их в парках Москвы и Петербурга, где дети бывают без родительского присмотра, в целях сексуальных истязаний их перед ТВ камерами, не является ритуальным убийством? Конечно, сегодня евреи обычно не имеют нужды поднимать визга по поводу «кровавого оговора», когда их захватают за совершением этих ужасающих зверств, поскольку они в состоянии подавлять эту информацию. Я подозреваю, что если вы обратитесь к боссу своей любимой программы СМИ с вопросом, почему эти полицейские рейды в Италии и аресты воротил детской порнографии в Москве не освещались в новостях СМИ США, он ответит вам, что такие новости могут только возбудить ненависть к евреям. И вы знаете, он - прав. Если и может быть на планете какая-нибудь группа людей, которая имеет законные основания для ненависти к евреям, то это должны быть русские: я имею в виду реальных русских, но не тех, так называемых, «русских», упоминания о которых вы эпизодически слышите в здешних СМИ при сообщениях об организованной преступности в России. На самом деле, в этом случае речь идёт не о русских людях, а о живущих в России евреях. Евреи обескровили Россию на протяжении 70 лет марксистского правления в ней, уничтожая десятки миллионов (очень сильно преувеличено, но по существу все же верно. Прим. автора.) русских людей - цвет русского народа - в коммунистических работных концентрационных лагерях, в подвалах секретных служб, в заброшенных лесных карьерах, по всей Украине и России. Они же принудили тысячи русских женщин к проституции и рабству после падения коммунизма, а сегодня они похищают русских детей и насилуют их, подвергают сексуальным пыткам, мучают перед ТВ камерами для того, чтобы создать детский порнофильм на потреб извращенцам на Западе. Счастье для евреев, что они продолжают сохранять контроль в России над основными СМИ, поскольку, если русские люди когда-нибудь полностью прозреют и осознают то что евреи продолжают творить с ними, они восстанут и будут полностью правы. Вы знаете, во всём этом есть некоторый момент, который особенно привлекают моё внимание - это промысел по похищению, изнасилованию и убийству детей для развлечения извращенцев; промысел, обогащающий еврейских производителей порнографии, основанной на этих похищениях.

            Только не говорите, что делают это всего лишь несколько «плохих» евреев, и что другие евреи не несут ответственности за это ужасающее изуверство. Совершенно определённо - евреи причастно ответственны, поскольку те из них, кто не участвует в бизнесе по производству детской порнографии, покрывают этих дельцов. Эти недавние сообщения о рейдах итальянской полиции на прошлой неделе никогда не станут достоянием широкой общественности в США. Американцы не узнают об этом, поскольку они не услышат об этом ни от Tom Brokaw или Dan Rather, и Oprah, определённо, не заговорит об этом. Но если бы, каким-то чудом, эта тема проникла бы в сознание американцев, если бы, к примеру, некоторые из 11 миллионов итальянцев, кто смотрел эту ТВ программу на прошлой неделе и видел ужасающие кадры из конфискованных детских порнофильмов, были бы в достаточных контактах с итальянцами в Америке, чтобы здешним медиа-боссам было бы трудно утаивать новости, если бы такое случилось, то господствующая тенденция еврейской солидарности стала бы прикрытием еврейским собратьям в организованном бизнесе детской порнографии. Еврейская солидарность была бы преобладающей, и мы бы слышали от всех респектабельных евреев, включая и Джо Либермана, «дружка» Гора, «совести Американского Сената», и далее вниз, по лестнице еврейских новостей - от директоров местных телевизионных станций, гневные слова об «кровавом оговоре». Они будут покрывать, каждый друг друга и вот именно поэтому детская порнография остаётся миллиардным бизнесом. Вот почему, десятки тысяч женщин из Восточной Европы продолжают принуждаться добывать средства к жизни проституцией в разных странах мира. Евреи покрывают друг друга. Вот почему маленькие русские девочки были похищены и изнасилованы перед видеокамерами. Это существует только в силу того, что евреи, непричастные к бизнесу детской порнографии, покрывают тех евреев, кто совершает это преступление. Только поэтому маленькие русские девочки будут похищаться и насиловаться и в будущем, после ареста трёх еврейских главарей в Москве на прошлой неделе. Если бы эта тема была бы освещена в СМИ в составе новостей, общественность, возмутившись, настаивала бы на жестких мерах, которые бы прекратили этот прибыльный для евреев и неевреев порно-бизнес. Так же, и политические деятели стали бы настаивать бы на расправе над этим видом предпринимательства. Однако, СМИ никогда не опубликуют этих материалов, поскольку они знают, что непосредственные преступники - это евреи, которых они призваны покрывать. Я повторю это снова: вместо широкого освещения в средствах СМИ этого преступления, здесь в США, мы наблюдаем только глухое молчание. Богатые извращенцы в США, клиенты арестованных в Москве евреев, тем самым получают зелёный свет на продолжение пополнения своих видео-коллекций детской порнографии без всякого публичного вмешательства. А вы знаете, почему молчание по поводу этого скандала поразило все СМИ в США? Совершенно определённо, это не потому, что аресты произведённые в Италии на прошлой недели ничего не стоящая новость; это и не потому, что американская общественность этим может не заинтересоваться; это, так же, и не потому, что имеются какие-либо сомнения по поводу фактов, но это только лишь потому, что детская порнография, в реальности, является еврейским бизнесом, а СМИ, которые должны были бы заявить об этом, тоже контролируются евреями, покрывающими своих собратьев. Вот почему, я считаю  ответственными и тех неевреев, которые сотрудничают с евреями и поддерживают их отговорки. Это послужило посылкой, к недавно начатому мной пересмотру темы, касающейся еврейского ритуального убийства, поскольку, как вы знаете, оно исполнялось в прошлом и в некоторой форме существует даже сегодня. (Можно подозревать, что почти все теракты с массовыми жертвами произошедшие за последние годы в сентябре-октябре, как в России, так и в США, тоже являются ритуальными убийствами, мнение автора.) Когда небольшие группы еврейских извращенцев-фанатиков, выполняя некоторые, полные ненависти, предписания талмуда обвинялись в убийстве нееврейского ребёнка, то другие евреи пытались подкупом органов власти замять это дело. Эти обстоятельства имели место и в 1913 году, когда Леонид Франк изнасиловал и убил 13-летнюю Марию Фэган на своей карандашной фабрике в Атланте. Он был арестован, преступление имело расследование, после чего он был осужден и приговорён к смертной казни, однако соплеменник-еврей подкупил губернатора Джорджии и добился смягчения приговора. Я совершенно не сомневаюсь в том, что если бы граждане Джорджии не взяли бы ситуацию в свои руки и не повесили бы сами Леонида Франка, то он, без всякого сомнения, был бы прощён и отпущен на свободу. Однако, несмотря на эту неудачу, евреи удивительно уверенны в своей способности изворачиваться во всём. И это так, евреи откручивались в громадном большинстве случаев, относительно тех, в которых понесли наказание, но вы знаете, их удачливость изменит им однажды и они будут очень строго наказаны. Они были уверенны, что итальянские ТВ-новости находятся под их надежным контролем, но несколько взбунтовавшихся корреспондентов новостей разнесли правду о них, предоставив 11 миллионам итальянцев зрелищно представить до чего дошли евреи в Москве.

        Евреи уверенны, что СМИ в Америке находится под их плотным контролем и что американские «лемминги» (кличка обывателя, наподобие нашего «совка») никогда не получат к ним ключей. Прекрасно, они продолжают удерживать американских «леммингов» в неведении о произведенном разгроме, и аресте евреев-главарей детского порно-бизнеса в Москве, но зато у них случилась неудача в Палестине, на прошлой неделе, французский телеоператор зафиксировал на плёнке преднамеренное, расчётливое, хладнокровное, садистическое убийство палестинского ребёнка. Этот материал вызвал такой острый отклик в европейской общественности, что даже некоторые еврейские СМИ в США вынуждены были осветить это, правда, очень коротко. Видели ли вы эти кадры? 12-летний палестинский мальчик, возвращавшийся, с отцом с рынка, к своему несчастью оказался недалеко от группы израильских солдат, которые стреляли в молодых палестинцев, бросавших в них камнями. Будучи взбешёнными тем, что кидающим камни мальчишкам удавалось счастливо укрываться от их выстрелов, израильские солдаты обрушили свою злобу на мальчика и его отца. В то время, когда оба безоружных, скорченных у бетонной стены палестинца, молили о сохранении им жизни, еврей-солдат холодно всадил четыре пули в мальчика, расчётливо убивая его. Они так же выстрелили и в отца, который выжил. А когда к месту подъехала палестинская машина скорой помощи, еврей выстрелил и убил водителя этой машины. Это всё отснято французским оператором. А знаете как СМИ в США освещали столкновения между израильтянами и палестинцами на прошлой неделе? Они вещали (дословно): «Израильские солдаты ответил на беспорядки палестинцев». 

               Уильям Пирс  «Зло среди нас». Транскрипция передачи радиостанции "Голоса Американских Диссидентов" от 1 июля 2000 г.  (Частично сокращенный и отредактированный текст.)
       Сегодня я хотел бы поделиться с вами информацией. Это информация по предмету, который я уже неоднократно обсуждал в прошлом: еврейская торговля секс-рабынями. Информация взята из выпуска "Джерусалим Пост" от 16 июня - субботнее приложение к "Джерусалим Пост". Документальная статья из "Джерусалим Пост", опубликованная две недели назад, удивительна по своей прямоте и откровенности, в сегодняшней радиопередаче я буду зачитывать выдержки из этой статьи. Достоверность - это одна из самых больших проблем, с которой сталкиваются все кто-либо еще пытающиеся дать публике информацию, которая противоречит линии проводимой телевидением. Я говорю обычному среднему гражданину примерно следующее: "В Израиле по закону разрешается покупать и продавать рабов, если они не являются евреями (уголовное и гражданское законодательство такого разрешения, конечно, прямо не дают, но вот все предписания из Талмуда, являющимися общепринятыми моральными нормами и официальной идеологией этого никогда не запрещали). Работорговля является большим и законным бизнесом в Израиле." Реакция среднего гражданина на такое утверждение является следующей: "Я не верю этому. Этого не может быть. Всем известно, что евреи либералы и страстные приверженцы прав человека. Они не потерпели бы такого положения, как покупка и продажа людей в своей собственной стране. Разве вы не смотрите телевизор? Если вы смотрите, то вам должно быть известно, что евреи не таковы." Это напоминает мне припев из церковного гимна, который я когда-то ребенком пел в воскресной школе. В нем говорилось примерно следующее: "Я это знаю потому, что мне это говорит Библия." Сегодня, конечно, телевидение заменило Библию в качестве источника истины для огромного количества людей - во всяком случае для каждого, кто неспособен взглянуть на окружающий его мир и прийти к собственным обоснованным выводам. Более того, я полагаю, что никакие доказательства не смогут изменить мышления истинного верующего в телевизионную религию, так же как они не изменят мышления верующего в Библию. 

          Достаньте номер "Джерусалим Пост" - газета имеется в Публичной библиотеке Нью-Йорка и в ряде других крупных библиотек по всей стране - и покажите его истинному верующему, и он по-прежнему будет говорить, что он этому не верит. Он скажет вам, что это фальшивка. Это не может быть правдой потому, что это не согласуется с тем, что он слышал и видел по телевидению. Итак, приступим. Я цитирую "Джерусалим Пост" от 16 июня: "Ежегодно сотни женщин, и неизвестное число девочек моложе 18 лет покупаются, продаются, накачиваются наркотиками, содержатся в заключении принуждаются работать проститутками в израильской секс-индустрии. В странах как: Россия, Украина, Латвия и Венгрия торговцы охотятся на отчаявшихся женщин. Их, оказавшихся перед лицом нищеты, завлекают в Израиль обещаниями баснословных заработков в качестве учительниц, детских воспитательниц." Здесь я вставлю два комментария. Во-первых, причина, по которой в Восточной Европе так много отчаявшихся и столкнувшихся с нищетой молодых женщин, заключается в том, что эти страны были обескровлены полувековым еврейским коммунизмом. В России и на Украине это было почти три четверти века. Что касается Венгрии и Латвии, то эти страны, прежде бывшие свободными, были сданы коммунистам в конце 2-й Мировой войны правительством Соединенных Штатов. Вы помните, что вызвало 2-ю Мировую войну? Первоначально, это был всего лишь территориальный спор между Германией и Польшей. Германия хотела получить обратно немецкие территории, которые были отобраны у Германии и переданы Польше в конце 1-й Мировой войны. Но когда в сентябре 1939 года немцы при Гитлере начали возвращать эти территории, Англия и Франция объявили войну Германии, официально для защиты свободы Польши. Немцы ничего не предприняли против Англии и Франции и очень хотели бы оставаться в мире с этими странами, однако у английских и французских политиков на уме было другое. Англию и Францию вполне устроило положение, когда Советский Союз также вторгся в Польшу в сентябре 1939 г. Они не объявили войну Советскому Союзу, поскольку Советский Союз практически был под властью евреев. Они объявили войну Германии потому, что при Гитлере Германия вырвалась из удушающих объятий евреев, освободила немецкие средства массовой информации, немецкое образование, немецкие финансы, немецкую политику и немецкую культуру от еврейского влияния и контроля, и намеревалась вышвырнуть из Германии всех евреев. Это было причиной 2-й Мировой войны, а не польская свобода или территориальная целостность Польши. Это было причиной того почему, когда в апреле 1943 года немецкая армия обнаружила массовые захоронения около 25 000 польских офицеров и интеллигенции, убитых еврейскими коммунистами (на самом деле польские офицеры были убиты немцами, но еврейская политическая верхушка горбачевского СССР и еврейская политическая верхушка ельцинской России возложила эту вину на Сталина и весь русский народ, еврейская политическая  верхушка путинской России против этого тоже принципиально ничего не имеет. Прим. авт.), и пригласила Международный Красный Крест и журналистов из многих стран взглянуть на свидетельства, то подконтрольные СМИ в Англии и Соединенных Штатах проигнорировали эти свидетельства и обвинили в зверствах немцев. Это было причиной того, почему страны, которые официально вступили в войну для обеспечения свободы Польши, в конце войны согласились передать Польшу,  Латвию,  Венгрию, да и всю Восточную Европу коммунистическим палачам, истребившим элиту польской нации. Конечно, коммунисты высосали все соки и экономически разрушили эти страны. А этими коммунистами были евреи. Это значит, что евреи были главными двигателями коммунистических режимов, навязанных этим странам после войны, и получили основную выгоду от этих режимов. В Венгрии, например, это был режим коммунистического еврея Матьяша Рокоши, которого сменил другой коммунистический еврей Эрнц Герц; в Румынии коммунистическая еврейка Анна Паукер правила страной в качестве Первого секретаря Центрального комитета; В Польше министром Государственного контроля был коммунистический еврей Роман Зумбровский; в Чехословакии Генеральным Секретарем Коммунистической партии был коммунистический еврей Рудольф Сланский; в Югославии Тито находился в центре сцены, однако коммунистический еврей Моше Пийад был Председателем Национальной Ассамблеи и Президентом Сербии; и так далее. И это в Европе, где, как утверждается, евреи были подвергнуты "холокосту" Гитлером! Десятки миллионов венгров, поляков, латышей, сербов и других восточных европейцев так ненавидели коммунистических евреев, которые ими управляли и их эксплуатировали, что там постоянно возникали волнения, и после восстания в Венгрии в 1956 г. многие ведущие еврейские коммунисты были заменены на неевреев, гоев, занявших места на фасаде режима, в то время, как евреи за сценой продолжали эксплуатировать народ. Даже когда в последние 15 лет коммунистические режимы в восточной Европе начали рушиться, а их экономика была "приватизирована", евреи продолжали высасывать соки из народа, среди которого они жили. Используя деньги от своих собратьев за рубежом и сговорившись со своими коррумпированными сородичами на различных государственных уровнях, они сумели скупить за бесценок самые ценные заводы, шахты и другие национальные ресурсы, а затем выдоили из них все, что можно. Я прощу прощения за длинное отступление, но я хотел объяснить почему так много наших женщин в Восточной Европе сегодня живут в нищете и делают отчаянные попытки заработать на жизнь, что делает их легкой добычей еврейских (и не только еврейских) работорговцев. Именно евреи, больше чем кто-либо еще, несут ответственность за обнищание Восточной Европы. Евреи, начиная с Карла Маркса, изобрели коммунизм, а затем использовали его для эксплуатации неевреев среди которых они жили. 

      Второе замечание состоит в том, что женщины, которых еврейские работорговцы завлекали в ловушку, являлись вдвойне легкой добычей потому, что их никогда не предупреждали остерегаться евреев. А причина, по которой их никогда не предупреждали остерегаться евреев состоит в том, что еврейские коммунисты во всех режимах Восточной Европы ввели законы, запрещающие это делать. Сказать молодой женщине, что нельзя доверять еврею - сказать молодой женщине, что такое евреи и что они делают - это "возбуждение ненависти", а "возбуждение ненависти" является уголовно наказуемым деянием почти в каждой стране Восточной Европы. Евреев нельзя критиковать. Говорить правду о них - это противозаконно. И разумеется, евреи, и купленные ими политики, их союзники среди феминисток, гомосексуалистов и национальных меньшинств настойчиво требуют ввести подобные законы против так называемого "возбуждения ненависти" в Соединенных Штатах. Вернемся к выпуску "Джерусалим Пост" от 16 июня, откуда я зачитал вам, как находящиеся в отчаянном материальном положении девушки из Восточной Европы завлекаются в Израиль обещаниями больших заработков в качестве секретарей, учительниц или воспитательниц. Статья продолжает: "Но когда они приезжают в Израиль, у них отбирают паспорта и проездные документы, чтобы предотвратить возможность побега. Их насилуют и избивают. С этими женщинами обращаются как с вещами, как с товаром, который покупается или продается сутенерами за тысячи долларов, или держат в долговом рабстве, заставляя работать, чтобы выплатить крупные суммы денег. Их "владельцы" запирают их в домах или квартирах с зарешеченными окнами. Они редко могут покинуть такую квартиру, и то лишь в сопровождении. Над ними часто издеваются, особенно если они отказываются заниматься сексом с клиентом или пытаются убежать. В расположенных по всей стране публичных домах, массажных салонах и секс-клубах эти "рабыни" являются объектом насилия, деградации и террора. Согласно докладу под названием "Торговля женщинами в Израиле", опубликованному в прошлом месяце организацией "Амнисти Интернешнл", страна стремительно превращается в центр работорговли и оказания сексуальных услуг." Я должен сказать вам, что я читаю выборочные места из этой длинной статьи. Она полна душераздирающих историй рабынь и у меня нет времени читать их вам все. Одна из этих историй об Анне, 31-летней учительнице физики из Санкт-Петербурга. Ее заманил в Израиль еврей, который обещал ей хорошие условия работы и 1 000 долларов в месяц, что было в 20 раз больше ее зарплаты в России. Я прочитаю вам дословно, что "Джерусалим Пост" говорит об Анне: "Анна прибыла сюда в октябре 1998 года по туристической визе. Ее встретили в аэропорту, привезли на квартиру и заперли с шестью другими женщинами… [из Восточной Европы]. Ее дважды выставляли на торги и наконец купили за 10 000 долларов. Ее привезли в Хайфу и держали в заточении с двумя другими женщинами. На окнах квартиры, где она жила, были решетки." И т. д. Далее в статье говорится, что еврей, который купил Анну, неоднократно напоминал ей, что он знает, где живет ее семья в Санкт-Петербурге, и которая пострадает, если она сбежит или не будет подчиняться его приказаниям. Анна не смогла убежать, но ее в конце концов депортировали обратно Россию израильские иммиграционные власти, поскольку у нее истекла виза. Ее бывший "владелец" остается на свободе, а Анна пребывает в страхе, что он в один день явится к ней в Санкт-Петербурге. А вот другая история молодой женщины из Белоруссии. Снова я процитирую "Джерусалим Пост": "Татьяне (вымышленное имя) пообещали работу уборщицы в гостинице в Эйлате. Ей сказали, что ее заработка хватит, чтобы содержать свою мать и шестилетнего сына. В Эйлате, человек, назвавшийся работником гостиницы, в которой она предполагала работать, привел ее в публичный дом, где ее заставляли работать проституткой. Ей сказали, что она должна отработать свою "продажную цену" и транспортные издержки. Она безуспешно пыталась бежать, и, в конце концов, была освобождена после полицейского рейда. Ее держали в Невех Тирза. Спустя три дня после своего ареста полицией, Татьяна обнаружила анонимную записку на своей койке в тюрьме, в которой угрожали убить ее и наказать ее семью, если она расскажет о том, что произошло с ней. Она обратилась с прошением к начальнику полиции, но ей сообщили, что израильская полиция не может гарантировать ничью безопасность за границей. Она дала показания в июне 1999 г. и была депортирована в конце того же месяца… Ее судьба неизвестна. Представитель полиции отказался прокомментировать этот случай." Конец истории Татьяны. 

      А теперь подходим к сути этой статьи. Я зачитаю вам точные слова "Джерусалим Пост" о роли израильского правительства и израильского законодательства в этом бизнесе. Я цитирую: "В Израиле проституция не является незаконной. Также отсутствует законодательство, запрещающее торговлю людьми и рабовладение, хотя и есть закон, запрещающий вывозить насильственно людей из страны. Официальные полицейские чины жалуются, что при отсутствии законодательства их возможности ограничены…" Сейчас я перехожу к другому параграфу и снова цитирую: "Согласно статистике, представленной израильской полицией, в 1997 г. полицией  заведено от 500 до 600 дел на основании Статьи 10 Уголовного кодекса, посвященной проституции и проявлениям непристойности. Против работорговцев и сутенеров было заведено неизвестное число дел на основании других разделов уголовного кодекса за такие преступления, как разбой, похищение людей и незаконное обладание паспортами. И хотя за последние три года полиция завела более 1 100 дел, до суда было доведено лишь 126 дел против людей, замешанных в торговле людьми. За тот же самый период из Израиля было депортировано 1 200 женщин. Согласно социологу Эстере Герцог, директору Шин - "Движение за равное представительство для женщин" - в 1999 году полиция арестовала более 400 женщин и только 28 сутенеров. Однако даже эти мизерные цифры, говорит она, вероятней всего, преувеличены. Так как нет законов против торговли людьми и рабовладения, то невозможно узнать сколько из вышеуказанных случаев было связано с торговлей людьми, а сколько - к преступлениям, связанным с проституцией, такими как сводничество или содержание публичных домов." Конец цитаты. Надеюсь вы поняли, что я сейчас прочитал: в Израиле нет законов против торговли людьми и работорговли - и как следствие, сегодня в Израиле процветает торговля  рабами. Это писал не я, и это взято не из Протоколов сионских мудрецов. Это было написано двумя израильскими журналистками и опубликовано в известной еврейской газете в Иерусалиме.

           Вы можете спросить, почему такая разоблачительная информация была опубликована еврейской газетой. Есть несколько причин. Русские и украинские девушки, принуждаемые к проституции в Израиле, не только более привлекательны, но они также мягче и женственнее, чем израильские женщины (не всегда, но в подавляющем большинстве случаев. Прим.авт.) Я думаю, что нет никакого сомнения, что израильские еврейки хотят, чтобы они уехали из Израиля. Они не хотят сексуальной конкуренции и, будучи организованными феминистками, у них достаточно сил и средств выразить свои взгляды в израильских СМИ. Это одна причина появления подобной статьи в "Джерусалим Пост". Другая причина в том, что евреи, издающие "Джерусалим Пост", понимают, что никто из евреев не будет призван к ответу за работорговлю. Они понимают, что при их контроле СМИ в нееврейском мире они могут говорить между собой обо всем, что угодно, мало рискуя, что их услышат рядовые американцы. А если и услышат, то не поверят, а если даже поверят, то они слишком деморализованы и бесхребетны, чтобы предпринять что-нибудь. Хотите проделать эксперимент? В библиотеке сделайте себе ксерокопию статьи из "Джерусалим Пост" от 16 июня. Если к тому времени этот номер таинственно исчезнет из библиотеки, пришлите мне 25 долл. за мое время и хлопоты, и я вам сделаю ксерокопию своей копии статьи и отошлю вам. Отнесите эту копию статьи редактору вашей местной газеты. Пошлите копию вашему конгрессмену. Пусть ваши дети отнесут ее в школу учителю общественных дисциплин для обсуждения в классе. Если вы студент университета и берете курс по международным отношениям, этике, праву или любой другой дисциплине, имеющей отношение к данной статье, покажите ее вашему преподавателю и спросите его, что он об этом думает. Я вам гарантирую: ни одному из них не понравится, что вы обратили их внимание на этот вопрос. Редактор газеты и конгрессмен уже знают это, но говорить об этом не будут. Школьный учитель скорее предпочел бы, чтобы ваш ребенок выбрал армейские ручные гранаты в качестве темы для обсуждения. А университетский преподаватель лишится своего места, если он не сумеет заставить вас замолчать и быстро покинуть аудиторию.

       И как я уже говорил в начале этой передачи, рядовой обыватель воспримет всю эту тему как нереальную потому, что он не видел ее по телевизору. Еврея же вам не удастся даже смутить. Он самоуверенно будет все отрицать и обвинит вас в "антисемитизме". Таково, к сожалению, состояние умов и нравов в Америке сегодня. Вот почему закатывается наша цивилизация. Так почему я тогда выступаю? Я выступаю потому, что между футбольными зрителями с одной стороны, и продажными политиками, продажными христианскими священниками, продажными редакторами газет с другой, есть приблизительно два процента (все же, наверное, больше) мыслящих и ответственных людей - моральные два процента - способные понимать и относиться неравнодушно к тому, что евреи делают с нашим миром и нашим народом. И эти русские, латышские и венгерские девушки, которых заманивают в Израиль, обращают в рабство и лишают человеческого облика - наш народ. Среди нравственных двух процентов населения США есть люди, которым как и мне, не безразличен тот факт, что их правительство посылает миллиарды долларов ежегодно на поддержку режима, который потворствует тому, что красивых девушек раздевают, насилуют, избивают, выставляют на торги и продают похотливому жиду, сделавшему самую высокую ставку. Мы ведем войны, чтобы защитить этот режим от его арабских соседей. Мы позволяем соплеменникам тех, из которых состоит этот режим, контролировать наши средства массовой информации и индустрию развлечений. Есть американцы, которым, как и мне, небезразлично все это. И видит Бог, мы намерены что-то делать со всем этим, даже если нам придется последовать примеру Тимоти МакВея (террорист взорвавший офис в Оклахома-Сити). Я надеюсь, что до этого не дойдет, но мы обязательно разорвем удушающую хватку евреев и их пособников в нашем обществе.  Перевод с английского Ю. Деменьтьева. 

          Небольшая историческая справка. «За время с 1884 год по 1935 год в бывших австрийских и русских частях Польши было возбуждено 163 уголовных процесса по обвинению в торговле девушками с 997 обвиняемыми. Из этих 997 обвиняемых 988 оказались иудеями. За тот же период времени было произведено 123 641 дознание по делам о сутенёрстве и сводничестве, и среди привлеченных к следствию было 121 628 иудеев. Из 57 запрещённых законом порнографических издательств (с 1922 по 1937 гг.) 48 принадлежали иудеям, и из 411 лиц, задержанных за распространение порнографических произведений, 369 были иудеи». Это примерно 90%. Источник: О. Платонов. «Почему погибнет Америка». М., 1999. С.74. 

       Мнение автора. Психологи утверждают, что порнография и проституция имеют один единственный источник – психосексуальные отклонения, которые, в свою очередь, лежат в основе агрессии и лжи. А эти качества очень характерны для евреев. Подавляющее число евреев-революционеров тоже были психически или сексуально аномальны. Это же свойственно и для большинства евреев-«творческих натур», причём подавляемая сексуальность проявляется, как правило, в революционности, явный тому пример – Виктория Новодворская – генетическая революционерка, «девственница России» и бабушка «русской» либеральной дерьмократии. 

       P.S. Есть одна очень хорошая книга – «Спец-миссия Антихриста», авт. И.Медведева и Т.Шишова, изд-во АЛГОРИТМ, Москва, 2009 г. В ней подробно описывается методы, тактика и стратегия демографической войны, которая ведется против славянского населения, впрочем, и против остальных российских народов тоже, соединенными силами западных демократий, российских либерал-демократов и органов государственной власти Российской Федерации.  Начало документа
         Глава 5     Борьба  Антицивилизации  с Россией 

          3.5.0.    «Рим предателям не платит!» Введение в сущность вопроса
          Наши либерально-демократические пропагандисты усиленно вбивают нам в головы мысль, что вот если мы покаемся перед Западом за какие-то мифические преступления, то Западная цивилизации с суровым видом школьного завуча простит нас и позволит существовать на задворках своей цивилизации. Мы будем там некоторое время прозябать, но, как и после окончания Смутного времени 1604 -1613 гг. упорным трудом восстановим Россию и опять попробуем встать в ряды великих держав. Естественно, все это под чутким и верным руководством наших еврейских  либерал-демократов. Запад оценит их труды по возрождению страны, попутно и в их тени мы, русские тоже будем считаться «общечеловеками», принявшими наконец-то ценности цивилизованных народов и стран. Вся беда только в том, что мир живет по принципам: «Карфаген должен быть разрушен!» и «Рим предателям не платит!». И борьба с Россией продолжается, цель этой борьбы – не дать возродится в России сильному централизованному государству с мобилизационной экономикой. Сейчас говорят по телевизору о возрождении страны все кому не лень и все что угодно. Вся штука в том, что предпосылки к возрождению государства должны опираться на совершенно реальные возможности науки, промышленности, энергетики, сельского хозяйства. Но наша наука прозябает, отечественная промышленность стареет и уничтожается, энергетика страны фактически скоро останется без необходимых энергоресурсов, родное сельское хозяйство держится на честном слове, а экономика превратилась в нечто противоположное себе. О каком таком «возрождении России» можно говорить? Российским властям пора прекратить принародно говорить эти непристойности. И признать, что они только марионетки в игре более умных и сильных игроков, что главная задача Президента РФ Владимира Владимировича Путина была в планомерном и окончательном уничтожении высоких технологий в России, и эту работу он успешно выполнил. А наши еврейские либерал-демократы ему в этом успешно помогали, создавали ему имидж народного защитника, при этом  сами принимая различные трагические позы по поводу гибели в России демократии и свободы слова. О постепенном исчезновении в России реальных возможностей и предпосылок к возрождению сильного государства, вы, естественно, - ни слова. При этом давалось понять, что возможно скоро на российских либерал-демократов может обрушиться вал репрессий со стороны «кегебисткого» политического режима. А смеяться нам уже можно? Вы же одна банда, причем одной крови и убеждений. Что вы здесь ломаете комедию, изображая из себя Гришу Добросклонова! (Персонаж поэмы Некрасова «Кому на Руси жить хорошо») Вы же все Григории Явлинские и Григории Распутины одновременно. А может надеетесь, что хозяин вас не забудет, потреплет по холке, почешет за ушком и потом вам дадут погрызть косточку? Главную работу сделал все же В.В.Путин, вот ему и отломится, а всем остальным: «Рим предателям не платит!» Хотя бы потому, что выполненная услуга недорого стоит, да и зачем добро переводить на тех, кому не планируется места под солнцем. 

         Вот о том, как либерал-демократы всеми силами борются против возможности возрождения России в сильного государства и будет эта глава.  Начало документа  

           3.5.1.    «Шумел-горел пожар московский …»
           В заглавии использована строка из русской народной песни, посвященной войне 1812 года и сожжению Москвы при отступлении русской армии через столицу после Бородинского сражения. Современное состояние отечественной промышленности проанализируем на характерном примере двух отраслей, одна из которых почти полностью работает на внешний рынок, а другая полностью работает на внутренний российский рынок. И увидим, что российские еврейские либерал-демократы в погоне за мифической конкурентоспособностью нашей продукции на внешних рынках погубили очень хорошую и эффективную родную отечественную промышленность. Как в известной народной поговорке про свинью (конкурентоспособность, а если точнее, прибыль от торговых операций на внешнем рынке) которую зажарили, но спалили при этом собственный дом (страну, народ и родную отечественную промышленность). 

         Проанализируем один интересный документ, подробно освещающий современное состояние производства и потребления минеральных удобрений в России, мире и  СНГ. Документ называется «Стратегия продаж фосфорных удобрений до 2015 года». Москва, август 2005 г.   Дирекция по продажам  ЗАО «МХК «ЕвроХим». «Стратегия» состоит из 6 глав: 1. Мировой рынок фосфорных удобрений.  2.  МАП (моноаммоний фосфат).  3. NP-удобрения.  4.  ДАП (диаммоний фосфат).  5. Основные выводы и предложения  6. Рынок фосфорных удобрений в РФ и СНГ.  Полный объем более 130 страниц. Информационный материал представлен в графическом виде. Так как нас интересует состояние с минудобрениями в России, то рассмотрим только главу 6  Рынок фосфорных удобрений в РФ и СНГ. Используем несколько цифр и из глав посвященных мировому рынку. Диаграммы и графики преобразуем в цифровые таблицы. Так читателю легче будет понять материал, а мне значительно уменьшить объем статьи.  Оригинальный текст будет представлен нормальным шрифтом. Мои комментарии и выводы будут написаны курсивом. Электронная версия «Стратегии» представлена в виде файлов: Презентация 1, Презентация 2, Презентация 3. Материал представлен в виде слайдов. Поэтому, приводя их в виде таблицы, буду указывать Презентацию и порядковый номер слайда. Например: пр 3, сл 2.  Это будет означать: Презентация 3, слайд №2. Слайды с данными о предприятиях  приводиться не будут, это повредит их экономической безопасности, а за ними тысячи людей и их зарплата. 

          Таб.3.5.1-1 Удельное потребление минеральных удобрений в 2004 г.  (пр 3, сл 10)

	Пахотные площади  (в млн.га)


	117
	32
	5,5
	176
	75
	100

	Доля удобренных площадей
	25%
	38%
	50%
	80%
	90%
	

	Объем вносимых минудобрений (в кг/га) питательных веществ
	21
	32
	145
	250
	500
	386   (1995г.)

	Справка:  СССР в 1988г. – 122 кг   на   1 га  удобряемой площади


	Россия
	Украина
	Белоруссия
	США
	З.Европа
	Китай


       Комментарии  излишни, нам далеко даже до уровня Белоруссии. Ну, не стыдно ли?

         Таб.3.5.1-2. Динамика производства  1990-2004 годы и потребления 1990-2004 годы

         минеральных удобрений в Российской Федерации, прогноз до 2015г. млн.тонн п.в.                                                                                                                                                   


 Производство (П) (пр 3, сл  9)            (пр 3, сл 16) Потребление (Внутренний рынок) 

	Год
	Азот
	Фосфор
	Калий
	Всего
	Азот
	Фосфор
	Калий
	Всего
	В/П %

	1990
	7,3
	4,8
	3,8
	15,9
	4,2
	4,3
	2,3
	10,8
	68

	1991
	6,6
	4,3
	4,1
	15,0
	4,0
	3,7
	2,4
	10,1
	67

	1992
	5,9
	2,9
	3,6
	12,4
	2,6
	1,5
	1,4
	5,5
	44

	1993
	4,7
	2,5
	2,6
	9,8
	2,1
	0,9
	0,7
	3,7
	38

	1994
	3,8
	1,6
	2,2
	7,6
	1,0
	0,3
	0,2
	1,5
	20

	1995
	4,5
	1,9
	2,4
	8,8
	1,0
	0,4
	0,2
	1,6
	18

	1996
	4,8
	1,7
	2,5
	9,0
	1,0
	0,3
	0,2
	1,5
	17

	1997
	4,4
	1,8
	3,4
	9,6
	1,0
	0,3
	0,3
	1,6
	17

	1998
	4,1
	1,8
	3,4
	9,3
	0,7
	0,2
	0,1
	1,0
	11

	1999
	5,4
	2,1
	4,0
	11,5
	0,9
	0,2
	0,2
	1,3
	11

	2000
	6,0
	2,5
	3,8
	12,3
	0,9
	0,2
	0,2
	1,3
	11

	2001
	6,2
	2,5
	4,4
	13,1
	0,9
	0,3
	0,2
	1,4
	11

	2002
	5,6
	2,2
	4,1
	11,9
	0,9
	0,3
	0,2
	1,4
	12

	2003
	6,1
	2,4
	4,6
	13,1
	0,8
	0,3
	0,2
	1,3
	10

	2004
	5,9
	2,4
	5,1
	13,5
	0,9
	0,4
	0,2
	1,5
	11

	2005
	
	
	
	
	1,0
	0,4
	0,2
	1,6
	

	2006
	
	
	
	
	1,1
	0,5
	0,2
	1,8
	

	2007
	
	
	
	
	1,2
	0,5
	0,3
	2,0
	

	2008
	
	
	
	
	1,3
	0,6
	0,3
	2,2
	

	2009
	
	
	
	
	1,4
	0,6
	0,3
	2,3
	

	2010
	
	
	
	
	1,6
	0,7
	0,3
	2,6
	

	2015
	
	
	
	
	2,4
	1,0
	0,5
	3,9
	


           Далее выводы специалистов Дирекции по продажам.  (пр 3, сл 7)

Производство минеральных удобрений в РФ в 2004 г. составило 13,5 млн.т. п.в., потребление 1,5 млн.т. п.в.  (п.в. – полезного вещества, иначе 100% готового  продукта). 

Применение минеральных удобрений в РФ и на Украине находится на одном из самых низких уровней в мире.    Теперь собственные комментарии и выводы.

     Производство минеральных удобрений в РФ претерпевало значительные изменения по общему объему выпускаемой продукции. В 1994 году производство уже составило 48% от уровня 1990 года. Потребление минеральных удобрений по РФ в 1994 году составило 14% от уровня 1990 года. Спад производства был двукратный, а спад потребления аж семикратный! В настоящее время производство достигло уровня 13,5 млн.т. п.в. или 85% от уровня 1990 года. Результат  хороший. К сожалению, для нас с вами он просто убийственный! И вот почему. Как вы заметили, потребление минеральных удобрений в Рф постоянно остается на уровне 1994г. и составляет 1,3-1,6 млн.т. п.в.  в год. Платежеспособный спрос на минудобрения среди производителей сельхозпродукции остается неизменно низким и постоянно составляет не более 10-12% от  отечественного производства.

    Специалисты Дирекции по продажам предрекают рост потребления до 3,9 млн.т. п.в. в 2015 году. Это вряд ли, как говорил народный герой товарищ Сухов. Будущее вступление РФ в славные ряды ВТО (Всемирной Торговой Организации) вызовет неизбежное ухудшение экономического положения в стране. Это ухудшение неизбежно вызовет снижение платежеспособного спроса в России буквально на все товары отечественного производства. Можно смело предположить, уровень потребления минудобрений в сельском хозяйстве РФ снизится. Можно так же сделать вывод, отечественные производители минеральных удобрений все свои будущие надежды связывают только с зарубежными потребителями своей продукции. Рост производства и неизменно низкий уровень потребления минудобрений в России это косвенно подтверждает. Высокий объем поставок отечественных минудобрений на экспорт означает вывоз капитала и разорение страны. Вывоз капитала потому что производство минудобрений очень энергоемко, а разорение потому что безвозвратно расходуется ресурс предприятий бывшего Министерства минеральных удобрений СССР.  Нынешние владельцы предприятий взамен ничего не построят. И вот почему.

         На вопросы журналиста отвечает Директор по финансам и экономике ЗАО «МХК»ЕвроХим» Артур Макарян.    Цитата. Вопрос журналиста: «А что сегодня препятствует Вам в перевооружении заводов?»  Ответ. «Сдерживающими факторами для любых инвестиций является наличие дополнительных налогов при ввозе импортного оборудования  в страну. Второй серьезный момент – это возможность привлечения длительных финансовых ресурсов. Сегодня мы финансируем наши проекты за счет оборотных (собственных) средств. Главный фактор, определяющий финансирование, - это наличие ресурсов, которые по срокам совпадают со сроками реализации проекта или, по крайней мере, с двумя самыми главными стадиями – строительством и запуском. Таких ресурсов мы в нашей стране изыскать не можем. В большой части по этой причине в отечественной химии нет ни одного долгосрочного проекта. Все они, как правило, короткие». Конец цитаты.    Газета «ЕВРОХИМ» № 10(30) октябрь 2005 года страница 8,  3 столбец, 2 абзац сверху.
      Теперь более простым языком. А.Макарян фактически говорит, что по причине очень высоких затрат на производство в российских условиях и длительных сроков окупаемости капитальных вложений в российское промышленное производство по сравнению с аналогичными производствами в других странах, совершенно невозможно найти идиотов (отечественных и зарубежных) согласных вкладывать немалые денежные средства в российскую промышленность и потом ждать их возврата  гораздо дольше, чем если бы эти средства были вложены в экономику и производство в других странах. Совершенно ясный ответ нашим «видным либеральным экономистам» ждущим иностранные инвестиции.  И чему только этих дураков в «плехановке» учили!

       Далее привожу, к производству минудобрений отношения не имеющих, но все же для нас интересные данные по  сельхозпроизводству  в России.

    Таб. 3.5.1-3  Производство скота и птицы (в убойном весе) и молока, (млн.т.) (пр 3, сл 13)

	молоко
	56
	47
	42
	36
	33
	32
	34

	Скот и птица
	10,1
	8,3
	6,8
	5,3
	4,7
	4,4
	4,7

	годы
	1990
	1992
	1994
	1996
	1998
	2000
	2002


 В сельском хозяйстве те же самые тенденции. Только нашим сельхозпроизводителям путь на внешний рынок заказан, поэтому и снижение объемов по молоку до 60% от уровня 1990 года, а по мясу до 46%. (Если приведенные данные верны). Впрочем, приходится удивляться стойкости  российского сельского хозяйства. При таких ценах на топливо и электроэнергию, при таком катастрофически низком потреблении минеральных удобрений наши сельхозпроизводители еще живы. Но следует отметить, продуктами питания они обеспечивают все российское население только на 60% от потребности, назывались даже цифры в 50% и 40%.  

    Следующая таблица. Я мог бы дать вам данные по другим видам минудобрений, но данные по ЖКУ (жидкие комплексные удобрения) настолько показательны для характеристики состояния производства минудобрений в РФ, что дальше уже некуда.

    Таб.3.5.1-4.    Динамика производства, экспорта и потребления ЖКУ в 

Российской Федерации в 2003 – 04 гг.,        прогноз до 2015 г., (тыс.т.)  (пр 3, сл 31). 

	Производство
	58,5
	91
	100
	120
	220

	Экспорт
	52
	70
	70
	70
	110

	Потребление
	6,5
	21
	30
	50
	110

	годы
	2003
	2004
	2005
	2010
	2015


        Теперь приведу справку по ЖКУ собственного написания (в основном по памяти).

Производство ЖКУ (жидких комплексных удобрений) в СССР и России.

      Краткая характеристика состояния производства ЖКУ в СССР.  Всего имелось:

 А)  На 1991 год в СССР было 7 однотипных установок по выпуску ЖКУ на основе технологии фирмы «Пек-Инжинеринг» (Франция). Из них 3 установки были  в УССР. Одна установка была в Прибалтике (Вентспилс). Три установки были построены у нас:  Белореченск,  Балаково (могу ошибаться) и   Тольятти. Проектная мощность каждой установки составляла 286 тыс. тонн ЖКУ (в натуральном измерении) за год. Марка ЖКУ 10:34:0 (содержание в % N2 и P2O5).  Установки  отличались высокой производительностью (до 1200 тонн в нат. изм. за сутки) и  компактностью. Численность технологического, цехового и ремонтного персонала была в пределах 50-60 человек, включая итр.  

 Б) Установка ЖКУ по отечественной технологии в Невинномысске. Проектная мощность установки около 170-180 тыс. тонн натуры за год. Марка  ЖКУ 8:24:0. 

 В)  В 1991 году запущена  установка ЖКУ в Череповце (по импортной технологии). Марка ЖКУ 11:37 (стандарт на ЖКУ в Зап. Европе и США). Проектная мощность  130-140 тыс.тонн натуры за год. Сразу применена технология «вакуумной» упарки (ВУ) фосфорной кислоты до суперфосфорной кислоты необходимой концентрации.

        Общая проектная мощность:  всех  российских установок около 1170 тыс. тонн в нат.изм. за год и 1144 тыс. тонн в нат.изм. за год установок в Украине и Прибалтике. 

        Установки фирмы «Пек-Инжинеринг»  работали на импортной (американской) суперфосфорной кислоте. Установка в Невинномысске использовала отечественную фосфорную кислоту. В 1980 году в связи с отсутствием поставок суперфосфорной кислоты установки были законсервированы. В декабре 1984 года в Белореченске пущена первая в СССР установка по выпуску суперфосфорной кислоты (СФК).  Применена технология «огневой» упарки (ОУ) фосфорной кислоты до получения суперфосфорной кислоты необходимой концентрации.  Для производства фосфорной кислоты использовался апатит Кировского месторождения. Позднее в Балаково была пущена  установка СФК, работавшая по измененной т.н. «пенной» технологии. Получаемые ЖКУ имели очень стабильное и хорошее качество. Осуществлялись поставки ЖКУ на экспорт, в том числе и в США.  Высокая производительность и относительно небольшая стоимость установок фирмы «Пек-Инжинеринг» обеспечивали хорошую рентабельность производства ЖКУ. Следует отметить,  ЖКУ - самое эффективное с агрономической точки зрения удобрение. Поставляемый, т.н. «базовый» раствор ЖКУ может преобразовываться в т.н. «рабочий» раствор ЖКУ,  соответствующий по своим характеристикам конкретному виду почв, куда он вносится.  Важной особенностью является возможность вводить в «рабочий» раствор ЖКУ различные минеральные добавки. Значение рН= 6 ед. обеспечивает полную безопасность ЖКУ по отношению к персоналу и окружающей природе, отсутствие коррозии металлических конструкций хранилищ ЖКУ. Хорошая растворяемость в воде позволяет ЖКУ начать свое действие в короткие сроки после внесения его в почву. Эти положительные качества ЖКУ известны и используются в агротехнике. В США ЖКУ  на 90-е годы 20 века составляли не менее 30% от общего количества используемых  в сельском хозяйстве минеральных удобрений, в Европе ЖКУ применяется также в больших объемах. Жидкая форма удобрения  исключительно удобна для транспортировки, перевалки и  внесения его в почву.

         Современное состояние производства ЖКУ в России и в бывшем СССР.

         Установки (три) в Украине давно не ведут выпуск ЖКУ, вероятно, они уже демонтированы. Установка в Прибалтике  не действует, вероятно,  демонтирована. Установка в Невинномысске  работоспособна, производство ЖКУ не ведется по причине отсутствия сырья. Установка в Балаково выпуск ЖКУ не ведет, вероятно, в лучшем случае она законсервирована, установка СФК тоже не работает. Установка в Тольятти  не действует, вероятно,  и она тоже законсервирована. 

          Установка в Череповце успешно выпускает ЖКУ. Использование Кировского апатита и применение технологии вакуумной упарки (ВУ) позволило сохранить хорошее качество и рентабельность производства и даже выйти на внешний рынок. Поставки на внешний рынок в 2005 году составят не менее 70% от общего выпуска ЖКУ в Череповце. Ожидаемый выпуск ЖКУ за 2005 год в объеме не менее 90-100 тыс.тонн. Использование мощности  установки в пределах 70-75% от проектной. Установка в Череповце  единственная на настоящее время производящая ЖКУ (из ранее перечисленных).  

      Установка в Белореченске выпуск ЖКУ производила эпизодически  в небольших объемах.  В 2003 году выпуск составил 15 тыс. тонн в нат.изм. В 2004 году выпуск составил 15 тыс. тонн в нат.изм. В 2005 году выпуск составил 13 тыс. тонн в натуральном измерении. В настоящее время выпуск ЖКУ не производится, работоспособность установки сохранена. Установка СФК в Белореченске  по выпуску суперфосфорной кислоты  совершенно неработоспособна и восстановление технологии «огневой» упарки признано нецелесообразным по экономическим причинам (высокие затраты энергии на технологию). Собственными силами в Белореченске на установке ЖКУ реализована технология вакуумной упарки (ВУ). При возможно полной нагрузке установки, ожидаемая рентабельность производства должна быть не хуже чем в Череповце. Однако выпуска ЖКУ нет. Причина: Кировское месторождение апатита находится в собственности конкурентов и поставок кировского апатита в Белореченск не предвидится. В Белореченске используется для выпуска  фосфорной кислоты апатит Ковдорского месторождения, тем более что оно находится в собственности концерна ЗАО «МХК»ЕвроХим», куда тоже входит и ОАО «ЕвроХим-Белореченские Минудобрения». Но получаемая фосфорная кислота из ковдорского апатита не позволяет наладить выпуск ЖКУ приемлемого качества даже по российским меркам, тем более соответствующего мировым стандартам, все  дело губит высокое содержание MgO. Совершенно дикая, если сравнить с бывшим СССР, ситуация! Вот таким образом было погублено отечественное производство ЖКУ.  Благодаря упорству и патриотизму специалистов из Белореченска и изначальному совершенству технологии в Череповце, остатки бывшего советского производства ЖКУ (когда-то мощностью не менее 2300 тыс. тонн в год) пока еще существуют. В Череповце это существование довольно безоблачно, чего не скажешь о Белореченске. 

        Краткое резюме. Из всех наших установок по производству ЖКУ действует только Черповецкая. Производство ведется в основном на экспорт. Этому способствует изначальное совершенство технологии (технология ВУ) и марка  ЖКУ 11:37 соответствующая мировому стандарту.  Все остальные не смогли решить проблему получения СФК, технология ОУ по современным понятиям очень энергозатратная, и производство оказалось экономически невыгодным. Технологию вакуумной упарки им  реализовать не удалось (кроме уст. ЖКУ в Белореченске), не нашли силы воли и специалистов. 

        Вывод: все производства минеральных удобрений в России, которые ведут выпуск продукции, существуют только и за счет поставок своих  минудобрений на экспорт.  Российский внутренний рынок для отечественных производителей минудобрений малоинтересен из-за низкой покупательной способности сельхозпроизводителей. Еще более важный вывод: в случае ухудшения экономических условий (например, при повышении цен на энергоресурсы на российском рынке) наши производители минудобрений свернут производство в течении очень короткого времени, и даже не делая попытки «выжить» за счет поставок на внутренний российский рынок. Славная история существования бывшего Министерства минеральных удобрений ССС в этом случае мгновенно завершится. Почти все предприятия-производители минудобрений бедны как церковные мыши. Если теперешние «собственники» уйдут вместе со своими финансами, то предприятия буквально останутся без средств к существованию. Не будет даже средств на поддержание производства в режиме консервации и на минимальные выплаты зарплаты работникам. 

        Рассмотрим эту гипотетическую ситуацию с точки зрения мирового рынка минеральных удобрений. Мировое потребление азотных, фосфорных и калийных удобрений в 2004 году составило 150,4 млн.т. д.в.   (пр 1, сл 4).  В РФ их произвели 13,5 млн.т. из них поставлено на экспорт 12,0 млн.т., соответственно от мирового потребления всего 8,1%.   «Стратегия» не приводит данные о мировых мощностях по производству минеральных удобрений в целом. В приведенных данных по МАП (моноаммоний фосфат) эти данные есть (пр 1, сл 16). Используем их и сделаем «инженерную» прикидку. Мировые мощности по производству МАП – 22,3 млн.т. Мировое потребление в 2004 году составило 15 млн.т. Резерв неиспользуемых мощностей – 7,3 млн.т., соответственно от мировых мощностей и мирового потребления составляет 33% и 49%. В СНГ мощности по производству МАП около 6,5 млн.т.,  производство в 2004 году составило 2,6 млн.т., из них поставки на экспорт не менее 2,1 млн.т., т.к. потребление в СНГ и Прибалтике в 2004 году составило не более 0,7 млн.т. (пр 1, сл 15).  Теперь «очистим» мировые показатели и рассчитаем резерв мощностей в мире по МАП без учета СНГ.  Мировые мощности по МАП -15,8 млн.т., мировое потребление 12,9 млн.т. (без учета поставок из СНГ). Резерв неиспользуемых мощностей 2,9 млн.т.  Соответственно от мировых мощностей и мирового потребления 18% и 22%.  Сделаем допущение, что подобное соотношение справедливо и для всей мировой промышленности минеральных удобрений. Тогда предполагаемый резерв мощностей по производству минеральных удобрений в мире составит около  150,4 млн.т. х 0,22 = 33,1 млн.т. Предположим,  наши расчеты не верны и  истинный резерв мощностей меньше раза в два. В этом случае он составит 16,5 млн.т. Вывод: мировой рынок минеральных удобрений при нашем уходе с него серьезно не пострадает, резерв мощностей перекрывает наши экспортные поставки. 

           Это косвенно подтверждают и  цены на минеральные удобрения  отечественных производителей, если их сравнить по регионам мира.

        Таб.3.5.1-5.  Уровень существующих и планируемых цен на минеральные  

        удобрения на период  2005 – 2015гг. Приведен диапазон цен за 1 тонну в  $  США.

	Регион
	МАП (пр1, сл 31)
	МАП (пр1, сл41)
	НП(пр 2, сл 13)
	НП(пр 2, сл22)

	США
	188
	н/д
	н/д
	н/д

	Зап.Европа
	179 - 193
	181 - 195
	134 - 145
	130 - 143

	Лат.Америка
	170 - 188
	175 - 183
	126 - 133
	125 - 138

	Китай
	197
	174 - 188
	139
	н/д

	РФ 
	210 - 220
	205 - 212
	150 - 160
	160 - 150


           Думаю, что вопросов о патриотизме российского бизнеса, после приведения этих цифр, уже не возникнет. Вся российская экспортная торговля  - это торговля по ценам ниже издержек производства. Примерные издержки производства можно увидеть  в строке «РФ»Таб.3.5.1-5. Рублевые убытки остаются стране и обществу, а долларовая выручка остается «собственникам» предприятий. Все это - результат экстремизма нашей российской государственной политической элиты в экономике.

        Небольшое лирическое отступление. Анализируя оригинальную электронную версию «Стратегии продаж», можно обнаружить многочисленные арифметические ошибки в строках и столбцах таблиц, причем в некоторых таблицах они есть, а в остальных таблицах таких ошибок нет. Ошибки не очень значительны, в пределах единицы, т.е. округления.  Эти ошибки я в своих таблицах исправил. Предполагаю, что «Стратегию …» готовили несколько человек. Кто-то из них не вполне хорошо освоил компьютер, опцию «точность арифметических вычислений как на экране» не включил, отсюда и досадные ошибки в столь важном документе. Это пример т.н. «компьютерного мышления» новых отечественных специалистов по экономике, менеджменту и маркетингу. Выпускники всех факультетов экономики в бывшем Советском Союзе таких ошибок обычно не допускали, даже самые тупые из них вполне владели технологией просчета итогов строк и столбцов «на уголок».   

          Проанализируем современное состояние не менее заслуженной отрасли отечественной промышленности, которой, в отличие от производства минудобрений, успех на внешнем рынке совершенно не грозит и вся ее надежда на наш, российский внутренний рынок. Это – российский автопром, в частности производство грузовых автомобилей. Почему именно грузовиков? А по впечатлению ливано-израильской войны июля – августа 2006-го. Современное человеческое общество очень зависимо от авиационного, железнодорожного, трубопроводного и морского транспорта, а так же грузового автотранспорта. Причем почти все эти вида транспорта очень уязвимы от своей инфраструктуры. Им, безусловно, нужны порты, грузовые терминалы и хотя бы минимально оборудованные магистральные и подъездные пути. Грузовой автотранспорт, а точнее его тактическая единица – грузовик, от всего остального транспорта отличается гораздо более высокой степенью автономности. Даже когда  инфраструктура автодорог основательно разрушена, он не теряет своей способности к нормальному функционированию и перевозке грузов. Что мы имеем в настоящее время от былого славного прошлого советского автопрома? Далее данные из статьи Д.Жигульского «Коммерческие автомобили: итоги года»  ж-л «Автотрак», №2 2006.

Производство груз. автом.  Q> 3,5 тн в  России за 1990 - 2005 гг. и прогноз до 2010 гг. Таб.3.5.1-6.

	1990
	737 863
	1997
	148 206
	2004
	202 356

	1991
	621 002
	1998
	143 947
	2005
	206 779

	1992
	586 151
	1999
	177 340
	2006
	200 000

	1993
	488 470
	2000
	187 111
	2007
	196 000

	1994
	186 647
	2001
	174 393
	2008
	192 000

	1995
	152 419
	2002
	173 631
	2009
	188 000

	1996
	138 194
	2003
	194 551
	2010
	184 000


           По сравнению с 1990 годом выпуск уменьшился примерно в 3,6 раза, в 1996 г. выпуск по отношению к 1990 г. уменьшался даже в 5,3 раза, сейчас наблюдается рост производства.  К сожалению, если верить прогнозам, он уже достиг своего потолка в 200-210 тыс. шт. в год и в дальнейшем будет только его неизбежное падение. Для сравнения вот данные выпуска грузовых автомобилей и автобусов в бывшем СССР.

                       Выпуск автомобилей в СССР за 1945-1980 гг.          Таб. 3.5.1-7.

	Год
	Авт-бусы
	Груз. автом.
	Год
	Авт-бусы
	Груз. автом.
	Год
	Авт-бусы
	Груз. автом.

	1945
	1 114
	68 548
	1957
	12 316
	369 504
	1969
	46 099
	504 529

	1946
	1 310
	94 572
	1958
	13 983
	374 900
	1970
	47 363
	524 507

	1947
	2 098
	121 248
	1959
	19 102
	351 373
	1971
	49 316
	564 250

	1948
	2 973
	173 908
	1960
	22 761
	362 008
	1972
	51 926
	596 797

	1949
	3 477
	226 854
	1961
	24 799
	381 617
	1973
	56 023
	629 481

	1950
	3 939
	294 402
	1962
	29 180
	382 355
	1974
	60 233
	666 290

	1951
	5 260
	229 777
	1963
	31 670
	382 220
	1975
	66 860
	695 779

	1952
	4 808
	243 465
	1964
	32 919
	385 006
	1976
	71 600
	716 000

	1953
	6 128
	270 667
	1965
	35 507
	379 630
	1977
	74 200
	734 000

	1954
	8 532
	300 613
	1966
	37 327
	407 633
	1978
	77 400
	762 000

	1955
	9 415
	328 047
	1967
	39 960
	437 350
	1979
	79 200
	780 000

	1956
	10 425
	356 415
	1968
	42 357
	478 147
	1980
	85 300
	787 000


        Источник: Краткий автомобильный справочник НИИАТ М «Транспорт» 1984 стр.6

        Если взглянуть на данные в нижеприведенной таблице, то становиться ясно, что производство российский автобусов находится на уровне их производства в бывшем СССР где то на уровне 1979 года. Но это если только на первый взгляд. Потому что если из общего количества автобусов, произведенных в России в 2005 г., убрать количество выпущенных микроавтобусов, например «газели» и «уазики», то мы сразу в количестве средних и больших автобусов оказываемся где-то на уровне 1963 года. С производством в России грузовиков картина еще более интересная. Общим количеством выпущенных грузовиков в России в 2005 году мы соответствуем  СССР образца 1948 года! Если отсюда опять изъять грузовики грузоподъемностью в 1-1,5 тонны, то мы остаемся на уровне 1945-1946 года. Следует все же сказать, в 1945 -1948 году мы тоже выпускали большое количество полуторатонных «газиков», так что последнее сравнение будет «не вполне корректным», как любят высокопарно говорить отечественные шизоиды из числа либерал-демократов. Теперь перейдем непосредственно к отечественным фирмам-производителям, включая и фирмы братьев-славян из Украины и Белоруссии.   

   Производство грузовиков и автобусов в СНГ по данным АСМ-холдинга.  Таб. 3.5.1-8.

	Грузовые автомобили и шасси
	2005 г.
	2004 г.
	+/- %

	Российская Федерация     Все заводы
	206 779
	202 356
	+2,2

	АМО ЗИЛ        Москва
	6 943
	12 763
	-45,6

	АО ГАЗ             Н.Новгород
	126 132
	117 228
	+7,6

	АО КамАЗ        Набережные Челны
	31 981
	29 243
	+9,4

	АО АЗ Урал      Миасс
	7 283
	6 826
	+6,7

	ООО IVECO-УралАЗ    Миасс
	106
	90
	+17,8

	АО УАЗ             Ульяновск
	19 465
	18 544
	+5,0

	АО АМУР         Новоуральск 
	1 085
	395
	+174,7

	АО  Иж-Авто    Ижевск
	7 124
	13 645
	-47,8

	АО ВАЗинтерСервис    Тольятти
	3 569
	2 954
	+20,8

	АО  БЗТК          Брянск
	55
	40
	+37,5

	АО  Автотор     Калининград
	30
	123
	-75,6

	АО  ТагАЗ         Ростовская область 
	2 310
	-
	-

	АО  ВТС   Зеленоград  Московская область
	354
	210
	+68,6

	Украина
	
	
	

	ХК АвтоКрАЗ   Кременчуг  
	3 411
	2 034
	+67,7

	Белоруссия
	
	
	

	РУП  МАЗ         Минск
	20 255
	19 716
	+2,7

	ПО БелАЗ         Жодино 
	1 454
	1 061
	+37,0

	ПО МоАЗ          Могилев
	6
	46
	-87,0

	УП  МЗКТ         Минск
	306
	285
	+7,4

	Автобусы
	
	
	

	Российская Федерация        Все заводы
	78 508
	76 193
	+3,0

	АМО ЗИЛ        Москва
	33
	50
	-34,0

	АО ГАЗ            Н.Новгород
	37 027
	39 783
	-6,9

	АО НефАЗ       Нефтекамск
	1 157
	968
	+19,5

	АО АЗ Урал     Миасс
	400
	527
	24,1

	АО УАЗ             Ульяновск
	20 081
	17 037
	+17,9

	АО  ЛиАЗ         Ликино   Московская область
	2 485
	1 844
	+34,8

	ООО КАвЗ       Курган
	2 230
	2 073
	+7,6

	АО ПАЗ            Павлово
	13 681
	12 114
	+12,9

	АО  ГолАЗ        Голицино   Московская область
	207
	111
	86,5

	АО  Волжанин    Волжский
	242
	152
	+59,2

	АО  Тушино-Авто     Москва
	364
	664
	-45,2

	АО СемАР       Семенов  Новгородской области
	194
	395
	-50,9

	АО  МЗпА        Мичуринск 
	32
	194
	-83,5

	ООО   ЕвоБус   Русслэнд
	100
	-
	-

	Белоруссия 
	
	
	

	РУП   МАЗ       Минск 
	355
	207
	+71,5


         Нетрудно заметить, что рост производства в 2005 г. несколько уступает росту производства полученного в 2004 г., (соотв. 3,9% и 2,2%). На фоне значительного роста продаж грузовиков-иномарок такая вот тенденция нас радовать не может. Голубым цветом мною отмечены наиболее крупные автозаводы советских времен, состояние производства которых в той или иной степени вызывает опасение. Все они строились как заводы для массового производства грузовиков своего определенного типажа и потому такие невысокие объемы производства, заставляют как минимум, обливаться кровью сердце знающего и неравнодушного к отечественному автопрому человека. Что заметно сразу, знаменитая марка АЗЛК «Москвич» под управлением армянской мафии умерла навсегда, завод не существует даже чисто физически. А что еще можно было ожидать от придурков, рассчитывавших на сбыт своей продукции  только среди среднеобеспеченных и богатых покупателей? А ведь «Москвич» имел неплохие разработки грузопассажирских автомобилей на базе «412-го», они в нашей сельской глубинке и малых городах пошли бы как минимум успешно. Достаточно сказать, что самый удачный советский грузопассажирский автомобиль ЛуАЗ-969А «родом» был именно из КБ АЗЛК «Москвич». Но ведущий конструктор модели умер еще в 1975 году, и вся линия московских джипов оказалась заводу ненужной. АЗЛК «ехал» вперед только на 412-ом, потом на 2140-ом, затем на 2141-ом и «приехал» к полному финалу, надо сказать, что ему в этом здорово «помогали» люди погревшие руки на распродаже завода. Вызывает сильные опасения судьба другого московского завода –ЗиЛ. Выпуск машин крайне мал, держатся в основном на своем знаменитом пятитоннике и на выпуске ЗиЛ-131 в Новоуральске (быв. ЗАТО п/я Свердловск-44). А ведь его знаменитые вездеходы ЗиЛ-157, ЗиЛ-131, ЗиЛ-135 и ЗиЛ-137 были в свое время великолепными конструкциями, от них бы и сейчас не отказались. Боюсь, что ЗиЛ придушат, а его земельные площади продадут под развлекалово или торговлю.

        На их фоне АО ГАЗ выглядит просто блестяще. Но и тут не без вопросов. ГАЗ увеличил выпуск свой продукции на 7,6%, но только за счет тентованной полуторки «Газель» и нового «Валдая», а производство «Соболей» и цельнометаллических «Газелей» упало соответственно на 25% и 4,5%. Это сигнал о том, что внутренний российский рынок в наших современных либерально-демократических рыночных условиях имеет малую платежеспособность и поэтому его емкость невелика.  

       Незначительно производство «Уралов»-4320 в Миассе, тоже своего рода легенды нашего автопрома. В его симпатичной «мордочке» явно проглядывают черты другой легенды, «Студебеккера» US-6. А про «Урал»-4320 вот что рассказывают. В одной латиноамериканской стране местные «вояки» устроили что-то наподобие конкурса на экстремальные условия эксплуатации среди военных внедорожников. Гвоздь и краса программы было следующее задание. На вершину крутого холма, на котором одиноко находился огромный дуб (или баобаб), нужно было въехать, буксируя за собой 152 мм гаубицу. Все соискатели, сколько было сил и умения, лезли на этот холм, потом, зацепившись тросом за  дуб или баобаб (условиями это не запрещалось), дальше «ехали» уже с помощью троса и лебедки. Наш «Урал»-4320 своим ходом с 152 мм гаубицей на прицепе добрался до вершины холма безо всякого троса и лебедки. 

        Ульяновский автозавод, как на паре гнедых, выезжает за счет легендарных «буханок» и «козликов». И только потому, что в легких вездеходах у него внутри российского рынка нет пока конкурента.  Далее еще одна знаменитость – ижевский автозавод. А знаменит он былым качеством своих ижевских москвичей и тем, что, находясь не в составе отечественного автопрома, а в составе советской «оборонки», он имел лучшее техническое оснащение среди наших автозаводов. Но посмотрите, какие незначительные у него сейчас объемы производства развозных пикапов! Завод полностью сделал свою ставку на производство легковых корейцев.

         Далее КамАЗ, единственный кто продает до 30% своей продукции на внешнем рынке в странах СНГ, Азии и Африки. Но из-за низкого качества заводу в Западной и Восточной Европе закрепится не удается, не помогают даже блестящие победы на ралли Париж-Дакар. Объемы производства Камазов тоже многократно ниже когда-то заложенной в него проектной мощности. 

        Брянский автозавод когда-то был главным поставщиком колесных шасси для тактических ракетных комплексов и комплексов войсковой ПВО в СССР. А теперь выпуск его продукции исчисляется только десятками единиц. Но ведь есть же у него отличные разработки! Но где они? А нет средств на производство новых моделей.  

        В заключение о не менее знаменитых марках – КрАЗ и МАЗ. Если состояние МАЗа,  даже со значительно уменьшенными по сравнению с проектными объемами производства не вызывает опасений, то состояние КрАЗа плохое. Очень опасаюсь, что разноцветные политические игры экономически добьют кразовскую марку.   

         Проанализируем  состояние производства в России автобусов. К ранее крупным производителям автобусов: ПАЗ, КАвЗ, ЛиАЗ, УАЗ добавились еще несколько фирм. Но у всех, за исключением ГАЗа, производство исчисляется на уровне сотен машин в год, не более. Конкретно. ГАЗ и УАЗ выглядят неплохо. ПАЗ выглядит похуже, а ведь у него в производстве была когда-то самая востребованная модель – ПАЗ-672 и ее производные. Есть сведения, что Павловский завод собирается выйти с новой моделью - аналогом машин Львовского автобусного завода, тоже уже безвременно почившего. Состояние крупнейшего (по проектным мощностям) в СССР и во всей Европе производителя автобусов – Курганского автозавода откровенно плохое, ну что это за выпуск – 20730 и 2230 машин в год! ЛиАЗ, знаменитый когда-то ЛиАЗ-677 («караван-сарай» или «русское чудо») с автоматической КП, тоже в кризисе. 

         Пришла очередь обратить внимание и на супостатов. Показатели роста продаж в России новых и подержанных иностранных грузовиков напоминают успех летне-осенней кампании 1941 года  гитлеровского вермахта, прут  –  не удержать! 

                  Подержанные импортные грузовики массой 16 тн и более.  Таб. 3.5.1-9.

	
	2000
	2001
	2002
	2003
	2004
	2005

	DAF
	142
	327
	490
	867
	878
	1 200

	Iveco
	164
	350
	816
	1 012
	1 376
	1 644

	MAN
	499
	1 166
	1 763
	2 147
	2 260
	2 400

	MB
	472
	814
	1 105
	1 020
	1 350
	1 400

	Renault
	161
	477
	577
	732
	1 086
	1 500

	Scania
	550
	1 576
	2 304
	2 600
	1 585
	1 900

	Volvo
	626
	1 691
	2 510
	3 010
	2 709
	3 660

	Freightliner
	11
	 72
	124
	309
	1 110
	2 600

	International
	76
	112
	395
	622
	1 409
	219

	Tatra
	65
	88
	111
	110
	59
	28

	Другие
	363
	827
	654
	829
	820
	900

	Всего
	3 129
	7 500
	10 849
	13 258
	14 542
	17 551


                  Новые импортные грузовики массой 16 тн и более.   Таб. 3.5.1-10.

	
	2000
	2001
	2002
	2003
	2004
	2005

	DAF
	23
	16
	11
	29
	39
	75

	Iveco
	84
	159
	129
	169
	496
	518

	MAN
	76
	150
	87
	158
	294
	547

	MB
	91
	176
	282
	315
	509
	743

	Renault
	1
	1
	3
	17
	99
	240

	Scania
	125
	291
	675
	710
	1 114
	1 364

	Volvo
	233
	340
	444
	391
	660
	1 172

	Tatra
	453
	401
	5
	98
	140
	252

	Другие
	
	216
	63
	40
	95
	120

	Всего
	1 086
	1 750
	1 699
	1 927
	3 446
	5 031


Суммарный импорт подержанных груз. авт. Q> 3,5 тн в Россию (прогноз до 2010 г)  Таб. 3.5.1-11.

	2000
	4 025
	2003
	18 013
	2006
	14 800
	2009
	13 300

	2001
	9 640
	2004
	15 090
	2007
	14 300
	2010
	12 800

	2002
	14 741
	2005
	15 300
	2008
	13 800
	
	


    Источник: журнал «Автотрак», №2 2006 год, авт. Дмитрий Жигульский, статья «Коммерческие автомобили: итоги года»  стр.19-24. 

         Рост продаж новых грузовиков весом более 16 тонн в 2005 г по отношению к 2004 г составляет 46%, а рост продаж подержанных грузовиков весом более 16 тонн составляет 20%. Это магистральные автотягачи. Но почему такой бешенный успех иномарок у наших автоперевозчиков? А из-за соотношения цена / качество. Купить даже подержанный импортный автотягач стало намного выгоднее, чем купить новый отечественный тягач. У импортного основательно подержанного автотягача, оставшийся ресурс больше, чем у нашего нового. Почему? А наши производители не могут выйти на качественный уровень бывшего советского автопрома, тем более превзойти зарубежных автопроизводителей. Опять же почему? Мозгов или умения нет? Ответ. Дело совсем не в мозгах или умении, повышение качества выпускаемой продукции всегда связано с неизбежным повышением т.н. издержек производства, то есть затрат. По этой причине прибыльность от реализации отечественной продукции (разность между ценой реализации и себестоимостью единицы произведенной продукции) значительно уменьшается. Теперь в сравнении с импортной продукцией. Цена на нее как правило больше, чем на отечественную продукцию, а затраты на производство импортной продукции всегда значительно  меньше наших затрат на производство такой же продукции. Отсюда разница между ценой реализации и себестоимости производства и затрат на продажу импортной продукции всегда больше, а чаще и значительно больше, чем такая же разница при реализации отечественной продукции. Фирмы-производители конкурируют между собой по критерию соотношения «цена реализации / издержки», т.е. по величине получаемой прибыли, где наши производители всегда находятся в значительно более худших условиях, чем их зарубежные коллеги. Вот и получается, что выпускать в России более качественную продукцию в условиях открытого или глобализированного мирового рынка экономически совершенно не выгодно!  Теперь понятно, почему все больше и больше совершенно явных признаков деградации всей нашей отечественной промышленности? 

         Наши еврейские либерал-демократы брезгливо скривив губы, часто говорят,  все советское было очень невысокого качества, именно поэтому оно и кануло в лету. Пусть так. А теперь, как говорят, отправимся «по волнам нашей памяти». В начале  трудовой карьеры, перейдя от стипендии в 40 руб. на зарплату в 150 руб., в 1981-ом я приобрел транзисторный радиоприемник «Окенан-209» марки «Горизонт» Минского радиозавода. Популярнейшая когда-то радиотехника! В 1997 году его заменила магнитола «Panasonic». Но «Океан» вполне работоспособный и до сего дня. За всю его жизнь было две неисправности: однажды переломился провод питания, эту «катастрофу» ликвидировали в течение двух минут; в 1995–ом при включении отпаялся проводок на вводе питания, с этим боролся чуть подольше, минут десять, полностью собственными силами и при познаниях в радиотехнике на уровне нуля. Ну-ка найдите мне подобную марку бытовой радиотехники способную работать на 25 году жизни! В 1986-ом в качестве свадебного подарка был приобретен ламповый черно-белый телевизор «Рекорд В312» Горьковского радиозавода. Тоже своего рода радиотехническая знаменитость. С 1993 года с ним в паре стал работать цветной телевизор «Рубин» Московского радиозавода. С 2003-го обязанности «окна в мир» исполняет уже цветной телевизор «Витязь» серии «Genesis-2000» сделанный, точнее собранный в Минске. «Рекорд» хорошо показывает и до сих пор, а что ему сделается, он же ламповый! Правда, его сейчас уже не смотрят, вышел из моды. За всю его жизнь была только одна неисправность, в 1996-ом «угорел» сблокированный выключатель «напряжение/регулятор звука». С неисправностью тоже справились своими силами, с той поры «Рекорд» включался и выключался как самый пошлый утюг – прямо вилкой из розетки или в нее, сам регулятор звука остался исправен, подчистил, что осталось от контактов выключателя напряжения и вперед. А ну-ка найдите мне подобную марку телевизора способную к работе на 20-ом году жизни! 

         На кухне когда-то занимал почетное место холодильник марки «Бирюса» 1965 года рождения, доставшийся в качестве «гуманитарной помощи» молодой семье. Он отличался могучим рыком компрессора, поэтому его еще называли тракторенком. Но в 1980-ом случилась с ним беда большая, «добывая» из морозилки с помощью ножа замороженное мясо, повредили саму морозильную камеру. Вполне работоспособный компрессор заменили на другой, произведенный по японской лицензии, вот он до сих пор работает очень тихо. Правда, эта «Бирюса» 1965 г.р. сейчас живет на даче и уже несколько лет работает от случая к случаю, в кухне уже другая «Бирюса» обр. 1995 года. Кто мне скажет: холодильник «Бирюса» 1965 г.р. был сделан не качественно? 

         И еще один легендарный случай. Наши цеховые связисты как-то рассказывали, что еще в советские времена в Японии местные «вояки» затеяли конкурс на лучшую переносную радиостанцию, работающую в звене рота-батальон, т.е. в самом пекле боя. Собрали уйму образцов со всего света. Нас там представляла радиостанция типа Р-105. На испытаниях радиотехническими параметрами она не блистала и плелась в твердых «середняках». В заключение всего военно-радиотехничнского шоу образцы сбрасывались вниз с высоты третьего этажа. Я, думаю, вы уже догадались, после такого испытания, единственной радиостанцией, из которой еще можно было добыть «искру жизни» оказалась наша отечественная. Но кто уже теперь помнит о бывшей советской радиотехнической промышленности? Но нельзя сказать, что иностранная электроника дерьмо-дерьмом. Видеомагнитофон  «Samsung» по моей неосторожности как-то слетел с полки на журнальный столик, «убив» при этом пару чайных чашек вместе с блюдцами. Я думал, что ему конец, нет, ничего, работает, даже царапин нет.       

         Но если описать состояние нашей промышленности в художественном стиле, то можно сказать следующее, вся отечественная промышленность похожа на боксера-профессионала хорошей квалификации вышедшего на бой с блистательным и талантливым противником, который во всем наголову его превосходит. Наш герой уже пропустил серию сильнейших ударов, побывал на полу ринга, смог подняться и продолжить бой. И пусть эта его воля к победе никого не обманывает. Сейчас только середина боя, и его талантливый противник, заинтересованный в продолжительном и зрелищном боксе,   просто дает возможность присутствующей публике позабавится кровавым побоищем. Но очень скоро блистательным ударом из нашего бедного героя вышибут последний дух. Далее из сборника «Еврейские народные сказки» А.Рифеева.

        «Почему я в этом так уверен? А потому что современная российская экономика, кроме болезней доставшейся ей в наследство от экономики позднего СССР, на своем многотрудном пути в «истинно рыночную» экономику приобрела еще ряд  опасных болезней. Вот только некоторые и характернейшие из них.

         Маленькая частная семейная фирма по выпуску электродов для электросварки. Назовем ее, ну например, «Тутанхамон»,  Фирма «проживает» на бывшей базе по переработке плодоовощной продукции. В ней работает не более 10 наемных рабочих. Технология самая простая. Специальная проволока покрывается тут же приготовленной обмазкой, затем сушится, пакуется в симпатичные коробочки, и едет в магазин. Приготовление обмазки производится из сухих материалов на месте, где совершаются остальные технологические операции. В воздухе время от времени начинается пылевой буран из цемента и еще какой-то дряни, по плотности мало в чем уступающий знаменитой песчаной буре из боевиков «Мумия» и «Мумия возвращается». Никаких средств защиты у работников нет. Вентиляции рабочих мест тоже нет. Вынести весь процесс приготовление обмазки в другое помещение и оградить его от остальных помещений, например, воздушными или водяно-пылевыми заслонами, то такой мысли у хозяев, видимо, никогда и не возникало. Двух часов присутствия на месте производства работ мне хватило понять, рабочее время персонала используется крайне неэффективно. Совмещения технологических операций, требующих присутствия персонала и проходящих уже без его присутствия (т.н. аппаратурное время) нет, там, где можно более или менее рационально производить погрузо-разгрузочные операции, там их всегда производят крайне примитивно. Рольгангового внутрицехового транспорта нет, все возят на простейших тележках. Работают в день по 8-9 часов, и нередко даже более. По моим поверхностным прикидкам, разбив персонал на две рабочие смены и улучшив использование рабочего времени можно: 1. снизить нагрузку на рабочих, уменьшив продолжительность смены до 6 часов;  2. увеличит выход продукции  в 1,3 – 1,5 раза. Разговорившись с хозяином фирмы, выяснил, существующее положение его вполне устраивает и менять, что-либо, он считает совершенно излишним. Древний Египет! И что самое интересное, название самой фирмы очень подходящее, самое то!

        Фирма, производящая плиты перекрытия, фундаментные блоки, раствор, бетон и т.п. на продажу частному строительству. Назовем ее, ну положим, НПЦ «Экорест». Живет и работает, используя базу, здания, сооружения, технологию и оборудование бывшего завода ЖБИ бывшей кооперативной организации сельского строительства. 

        С технологической точки зрения ее положение много лучше чем в вышеприведенном примере. Положение персонала, как рабочего, так и инженерно-технического, почти такое же как первом примере. Уровень зарплат: рабочие 4-5-6 тысяч, итр не более 7-8 тысяч рублей (это данные осени 2006 г.). ТБ, охрана труда и промсанитария в производственных цехах почти не присутствуют. Зато очень красиво смотрятся административные помещения. А вот бытовые помещения персонала только-только начали ремонтировать. В цехах завалы из арматуры, плит перекрытия, мусора и старого технологического бетона. Работники, словно африканские обезьяны скачут по этим завалам, выхватывают арматуру, плиты, блоки, которые надо погрузить в транспорт клиентов. Треть нанятых рабочих постоянно работают без официального оформления, поэтому при несчастном случае им не суждено получить ни денежной компенсации, ни оплаченного больничного. И отпусков оплачиваемых для них тоже нет, если они вынужденно работают без оформления. Хозяин никому не доверяет, даже своей охране. Поэтому по ночам помещения арматурного и формовочного цеха охраняет здоровенный мастино-неаполитано по кличке «Тарзан». Вот между ним и хозяином фирмы полное взаимопонимание и нежная дружба. Тоже Древний Египет!

         Дорожное ремонтно-строительное управление. Теперь называется, ну положим, что ОАО «ДЭП №118». Непрерывно существует с 1943 г. Работа налажена хорошо, постоянные работники имеют стаж работы в организации по 10-15 лет, некоторые  и по 20-25-30 лет. Работают в т.н. «рыночных» условиях. На все объекты  дорожного ремонта или строительства в крае, на которые открыто финансирование, краевым департаментом производится конкурс между такими же бывшими ДРСУ, теперь ОАО. По идее  лучшие из них, в равных условиях и честной конкурентной борьбе с остальными, выиграют конкурс, предоставляя  заявки на производства дорожных работ, естественно, экономически для края и департамента более выгодные, чем их менее удачливые конкуренты. Оценивать заявки и принимать по ним решении – кому из ОАО отдать заказ, кому нет, доверено краевому департаменту дорожного строительства. Так должно быть в идеале. А вот как конкурс проводится в реальности. В департаменте предварительно решается, какой объект и какому именно ДРСУ-ОАО достанется. Для соблюдения формальных приличий, ведь конкурс по объекту все же должен быть проведен, начальник ДРСУ-ОАО, получившего объект, дает указание своему ПТО представить соответствующие расчеты в департамент и к определенному сроку. Начальники ДРСУ-ОАО, которые не получили этот объект, тоже дают соответствующее указание своим ПТО и те тоже представляют уже свои расчеты, но предварительно созваниваются с ПТО ДРСУ-ОАО, что получило заказ, и договариваются по каким именно элементам затрат они должны показать  затраты больше, т.е. создать видимость якобы своей экономической неэффективности по сравнению с ОАО-ДРСУ-«счастливчиком». Так создается видимость конкуренции в т.н. «рыночных условиях». Понятно, что при таком проведении конкурса с ОАО-ДРСУ-«счастливчика» краевой департамент имеет определенную денежную выгоду. И суммы регулярно в департамент возятся, и вся верхушка об этом знает. А теперь сделаем небольшую «инженерную прикидку» на тему: а откуда эти суммы возникают.  

           Естественно, что эти суммы могут «родиться» только из тех затрат или расходов, где возможна т.н. двойная бухгалтерия. Там, где, проводя по бухгалтерским документам одни суммы, имеют фактические расходы меньше тех, что показаны в официальной отчетности. Скорее всего, это по статье «Материалы» и в несколько меньшей степени по статье «Механизмы». Причем, реальные фактические расходы в этих статьях должны быть значительно меньше фактических, показанных в официальной отчетности. Делается это в основном тремя способами. Во-первых, завышают проектную сметную стоимость материалов. Во-вторых, максимально экономят на материалах при производстве работ, в нашем случае - берут материалы (ГПС, щебень, песок) поближе и качеством похуже, а значит и дешевле. Так получают экономию, которая будет больше экономии в официальной отчетности. Для маскировки корректируют данные в официальной отчетности, ведь приведенный отчет – это отчет экономиста, который кроме него в организации видят только главный бухгалтер и начальник организации. Вышестоящей же организации, как правило, поступает отчет с совсем другими данными, откорректированными в «факте», часто и в «плане». Примерно тоже и по статье «Механизмы», в отчетах отражают одни суммы фактических расходов на их содержание и ремонт, а в реальности затраты совсем другие, часто на машинах, транспорте и механизмах очень экономят. Вот здесь и «зарыты» все причины техногенных катастроф и, как утверждают российские либдемы, «совершенно неизбежной инфляции».   

        Далее факт, имевший место в некой фирме по добыванию из недр земли т.н. нерудных материалов, назовем ее, положим, ООО «Базальт».

                  Сводка фактических и расчетных остатков топлива на сентябрь 2008 г.  ООО "Базальт»
	Наименование
	Остаток на 1.08.08
	Заправлено
	Расчетный расход по норме
	Расчетный остаток на 31.08.08
	Фактич. остаток
	Дата замера
	Разница

	Грузовые дизельные:
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 

	Камаз-5511   Т 159 КА
	30,5
	1870
	1816
	84,4
	40
	1,09
	44

	Камаз-5511   Т 158 КА
	58,9
	2270
	2252,4
	76,5
	30
	1,09
	47

	Камаз-5511   В 449 РР
	93,3
	1830
	1655,9
	267,1
	20
	8,09
	247

	Краз-256        К 330 АО
	34,8
	1600
	1410,8
	224,3
	50
	13,09
	174

	Краз-256        К 332 АО
	 
	 
	 
	0,0
	 
	 
	 0

	Краз-6510      К 331 АО
	14,9
	2185
	2032
	167,9
	15
	1,09
	153

	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 665

	Рено 300        У683 ЕХ
	 
	 
	 
	60,9
	 
	 
	 

	Рено-340        Т 102 КА
	224,5
	1250
	1289,7
	184,8
	60
	5,09
	125

	Рено - 300      Т 185 КА
	20
	390
	0
	410,0
	 
	 
	 0

	Вольво-340   Т 182 КА
	130
	550
	536,2
	143,8
	110
	5,09
	34

	Вольво 340   Т 176 КА
	135,8
	1180
	1033,6
	282,3
	155
	8,09
	42

	Вольво-340   Т 184 КА
	276,5
	1350
	1456
	170,6
	170
	5,09
	 0

	Магирус ТАМ С 634 КО
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	0

	Маз-5334        К 334 КО 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	0

	
	
	
	
	
	 
	 
	 201

	Карьерная  техника
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 

	КС-3577 У 217 ВА
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 0

	"Хитачи" экскаватор
	195
	5020
	5123
	92
	80
	 
	 12

	ЭО 4112А экскаватор
	2,5
	620
	619,1
	3,4
	5
	2,09
	 0

	ЭО 3323 А экскаватор
	 
	 
	 
	71,3
	 
	 
	 0

	"Коматсу" экскаватор
	100,4
	1530
	1545,3
	85,1
	50
	1,09
	35

	ЭО 5124 экскаватор
	90
	 
	78
	12,0
	 
	 
	 0

	ЭО 2621 экскаватор
	 
	 
	 
	8,0
	 
	 
	 0

	К-701 бульдозер №73
	39
	3490
	3124,8
	404,2
	20
	1,09
	384

	К-701 бульдозер №74
	110
	5120
	5328
	-98
	40
	1,09
	-138

	Погрузчик "Верклюст"
	41,3
	3000
	3040,1
	1,3
	0
	1,09
	 0

	Погрузчик Л-34
	92
	1360
	1338,4
	113,6
	5
	2,09
	109

	Погрузчик С956
	1
	4075
	3851
	225
	 
	 
	 0

	Бульдозер Т-130
	120
	420
	526,5
	13,5
	30
	17,09
	-17

	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 373

	Итого:
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	1239


                Далее объяснительная по поводу сложившейся ситуации с дизельным топливом. 

                                                                                 Главному бухгалтеру ООО «Базальт»  

                                                                                 от диспетчера ООО «Базальт» 

Объяснительная  записка.

              По поводу превышения в августе месяце 2008 года фактического расхода дизельного топлива по сравнению с расходом дизельного топлива, рассчитанного по нормам расходования установленных для техники, работающей в карьере ООО «Базальт» предоставляю Вам следующие объяснения. 

              В течение августа месяца с.г. фактический расход дизельного топлива для всей техники работающей в карьере на добыче и перевозке ГПС, а так же и для тягачей занятых на доставке готовой продукции производился исключительно по нормам расхода топлива для автотранспортных средств установленных на 1.04.2008 года. При этом определения или замеров фактических остатков топлива в баках всех автомашин, погрузчиков, экскаваторов и бульдозеров не производилось в течение всего месяца. На утро 1 сентября 2008 года и с того дня теперь постоянно в начале каждой смены при заправке дизельным топливом  заправщиком Поповым И.И. и водителями и машинистами техники определяются фактические остатки топлива в баках заправляемых машин. 

             При определении фактических остатков топлива в баках машин утром 1 сентября 2008 года, а так же в последующие дни выяснилось, что фактический остаток у части машин не совпадает с остатком, полученным расчетным путем по оперативному учету на 31 августа 2008 года. В частности:  

1. по Камаз 5511 номер Т159КА факт.ост. меньше расчетного на 44,4 л.

2. по Камаз 5511 номер Т159КА  факт.ост. меньше расчетного на 46,5 л.

3. по Краз 6510    номер К331АО факт.ост. меньше расчетного на 152,5 л.

4. по экскаватору «Коматсу» факт.остаток меньше расчетного на 35,1 л.

5. по экскаватору «Хитачи» факт.остат. меньше расчетного на 12,0 л.

6. по экскаватору ЭО-4112А факт.ост. больше расчетного на 51,6 л.

7. по погрузчику Л-34 факт.ост. меньше расчетного на 108,6 л.

8. по бульдозеру К-701-73 факт.ост. меньше расчетного на 384,2 л.

9. по бульдозеру К-701-74 факт.ост. больше расчетного на 138,0 л.   

По Камаз 5511 номер В449РР замер фактических остатков топлива  на 1 сентября 2008 года не производился. Так же не производился замер фактических остатков топлива на утро 1 сентября 2008 года по тягачам марок Вольво-340 и Рено-340.

          Разница между фактическим расходом дизельного топлива и расходом, рассчитанным в соответствии с нормами по карьерной технике за август месяц  с.г. составила – 593,5 л. превышения фактического расхода над расчетным расходом в соответствии с утвержденными нормами. Кроме того, здесь не учтены разницы в фактических и расчетных остатках топлива по Камаз-5511 номер В449РР – 247 л. и Рено-340 номер Т102КА – 172 л.  Итого: 1013 литров дизельного топлива фактически израсходованного или похищенного и не отраженного в оперативном учете августа месяца 2008 года.    

                                                    Диспетчер                                              9.09.2008 г.        

         Данная история была возможна лишь потому, что в марте 2008 г. главный бухгалтер этой фирмы настояла на списании объемов расходуемого топлива исключительно только по нормам списания, ни больше, ни меньше! Народные массы быстро «просекли фишку» и было разворовано за эти 5 месяцев предположительно (фактических замеров остатков топлива в баках машин и механизмов не делали, поэтому истинных потерь топлива выяснить не получится) не менее 5-6 тыс.л. дизтоплива, возможно, что и больше. Самое интересное, и в сентябре - октябре главный бухгалтер фирмы по-прежнему настаивала на продолжении списании топлива исходя только из расчетных норм расхода, без учета реальных расходов и фактических остатков топлива. 

          Или возьмем, к примеру, очень известную общероссийскую торговую сеть, название которой нам напомнит о временах «покоренья Крыма» когда «адмирал-вдовец по морям ходил, под Очаковом бился с турками». Принимают на работу персонал, который работает по графику: пять или шесть рабочих дней в неделю с продолжительностью 12 рабочих часов, при заработной плате в месяц от 10 до 12тыс. рублей (данные апреля месяца 2010 г., Южный федеральный округ). Если пересчитать зарплату с 257-308 часов «коммерческой» месячной нормы рабочего времени на «человеческие» 180 часов месячной нормы рабочего времени с учетом сверхурочных, то получится приведенная к 180 часовой норме рабочего времени средняя месячная зарплата в «вилке» 5800-6100 рублей. Тоже Древний Египет, правда, в очень красивой и современной упаковке. 

          О какой такой средней месячной зарплате по России в размере 16 тыс. рублей и даже более нам говорят по ТВ милейшие либерал-демократы? Наши глубоконеуважаемые Вова и Дима, вы не боитесь появления новых Гитлера, Ленина, Сталина, а так же «красных» генералов: Чапаева, Егорова, Махно, Григорьева, Антонова, Буденного, Щорса, Миронова, Примакова, Фрунзе? Что вы тогда будете делать?  Ась?  Не слышу вашего ответа … 

          А может, вы вызовете на помощь из небытия «белых» генералов: Краснова, Корнилова, Алексеева, Деникина, Маркова, Дроздовского, Шкуро, Май-Маевского, Мамонтова, Колчака, Каппеля, Дутова, Семенова, Юденича? Или думаете, все вами схвачено и вперед продумано?  Вы что, серьезно считаете себя равными по интеллекту люденам из Сообщества Тени?

           Вот так, уже который год функционирует наша российская рыночная либерально-демократическая экономика.  «Скучно жить на этом свете, господа!»  (Н.В.Гоголь)   Начало документа
          3.5.2.    «Нет, ребята, все не так, все не так, ребята …»
          Открываем одну интереснейшую книгу. Петр Образцов «АнтиМаркетинг, как нас дурят» (Справочник потребителя) М Яуза «Пресском» 2005 г. Читается на одном дыхании как захватывающий детектив. Вообще-то она и есть детектив о том, как всех нас на рынке продаж товаров широкого потребления в полном смысле слова «обувают» шустрые ребята. Найдите и прочтите эту книгу! Калейдоскоп совершенно уморительных примеров глупости или даже «тупорылости» (другого слова лучше не подберешь) как нас, лохов-покупателей, так и производителей с продавцами. Автор великолепно знает предмет изложения, т.е. о качестве и потребительских свойствах (реальных, а не выдуманных торговцами) покупаемых нами бытовых товаров и соответствии их заявленным в рекламе параметрам. Подробности приводить не буду, но скажу,  что все написанное гораздо смешнее, чем в журнале «Крокодил» и не менее весело, чем в легендарной книге Юрия Никулина «Почти серьезно». Давно так не смеялся, между прочим, я сам тоже как лох вокзальный «купился», точнее купил. Ультразвуковую стиральную машинку «Бионика». 1500 рублей. Уж очень хотелось проверить, а как она стирает на самом деле. Могу засвидетельствовать, белью хуже точно не стало. И только! Прочтите эту книгу, она настоящая энциклопедия мифов и заблуждений плюс масса полезных сведений почти на все случаи жизни. 

          Но и на таком солнышке как П.Образцов тоже бывают пятнышки.  Цитата: «Скажем сразу, что почетный Председатель жюри Юрий Лужков на церемонию не пришел, но прислал приветственное письмо. Зато на вручении премии минеральной воде «Боржоми» выступил посол Грузии в России. Посол отметил, что «мудрый нароТ принимаЭт мудрое решение». Своей высокопарностью и прямолинейной банальностью афоризм посла напомнил мне кретинские глубокомысленные фразы его небезызвестного соотечественника, слава богу, скончавшегося еще в 53-м году». (Это П.Образцов о Сталине. Прим. авт.) «АнтиМаркетинг» стр.191. Еще одна цитата: «Кроме «зеленых», за борьбу с ХФУ (фреоны или хлорфтороуглеродистые химсоединения. Прим. авт.) ухватились и политики. Только на этот раз не в России, а на Западе, особенно в США, где одним из ведущих противников этих газов стал сенатор Гор. Правда, юридическое образование позволяет ему разбираться во фреонах не лучше, чем Джугашвили в языкознании». (И это опять о Сталине. Прим. авт.) стр.208.  Есть в книге П.Образцова и слова о полуграмотном академике Лысенко и подлеце Молотове. Видите, если даже такой талант, как Образцов «точно знает» о полуграмотном Лысенко, о подлеце Молотове, о кретине Сталине, то, что от остальных-то ждать? А впрочем, что по этому поводу говорят «умные люди»? 

        Берем лазерный диск с электронной версией «Большая русская биографическая энциклопедия» выпущенный в 2005 г. ООО «БИЗНЕССОФТ» Россия 123308 Москва ул. Мневники, 6. На боксе для хранения диска DVD-5 следующий текст «Большая русская биографическая энциклопедия – самая обширная (по объему текстов и иллюстраций) из выпущенных на русском языке биографических энциклопедий. В нее вошли примерно 150 томов текстовой информации из различных источников. Собраны биографические сведения о людях, оставивших след в истории России (Российской империи, СССР) начиная с IХ века и заканчивая 2005 годом. Информация об одном и том же человеке из нескольких источников объединена в Энциклопедии в одну текстовую статью (без изменения текста оригинала). 

Энциклопедия включает в себя все биографические сведения из: 

«Русского биографического словаря» А.А.Половцова (27 22.);

«Большого энциклопедического словаря» издания Брокгауза и Ефрона;

«Военной энциклопедии» издания И.В.Сытина; 

«Словаря исторического о бывших в России писателях духовного чина» митр-лита Евгения (Болховитина);

Энциклопедического словаря Русского библиографического института Гранат;

«Еврейской Энциклопедии» издания Брокгауза и Ефрона;

«Литературной энциклопедии» издания 1929-1939 гг.;

«Музыкального словаря» Гуго Римана;

«Подробного словаря русских граверов 16-19 вв.» Д.А.Ровинского; 

и многих других источников, что позволяет сравнить мнения и сведения разных авторов об одном и том же человеке, а так же содержит биографии деятелей современной России. 

Сохранены полностью (без купюр) все тексты оригинальных изданий. 

Большая русская биографическая энциклопедия включает в себя: 132 015 биографических статей, 13 725 иллюстраций (фотографий, портретов и т.п.) исторических персонажей прошлого и настоящего».  Конец рекламного текста.

(Далее идут технические сведения для установки на компьютер и т.п. Прим. авт.)  Данный продукт издается и распространяется под товарным знаком  ИДДКТМ.
          Энциклопедия очень подробная. Начиная от актрис и артистов старой России о которых ничего не известно, нет ни имени, ни отчества, ни даты рождения, нет даты смерти, нет ничего, кроме фамилии, когда-то упомянутой в провинциальной или столичной прессе. И кончая современными эстрадными исполнителями. Замечательно! Сразу ищем известные исторические личности. Вышинский А.Я., это злой гений сталинских времен неоднократно помянутый российскими еврейскими либерал-демократами.  Нет такого человека! Есть Вышинский Михаил Петрович, адвокат р. 16.10.1932 г. и есть Вышиньский, барон Иосиф, депутат Польского сейма 18-19 вв., но бывшего Генпрокурора СССР и министра иностранных дел СССР Вышинского А.Я. нет, словно корова языком из истории слизнула! А почему так вот? А вот почему! 

         Российская либерально-демократическая легенда гласит: Генеральный прокурор СССР А.Я.Вышинский с согласия Сталина утверждал, что признание – это царица доказательств.  На самом деле Генпрокурор СССР  А.Я.Вышинский говорил нечто противоположное: «В достаточно  уже отдаленные времена, в эпоху господства в процессе так называемых законных (формальных) доказательств, переоценка значения признаний подсудимого  или обвиняемого доходила до такой степени, что признание обвиняемым себя виновным считалось за непреложную, не подлежащую сомнению истину, хотя бы это признание было вырвано у него пыткой, являющейся в те времена чуть ли не единственным процессуальным доказательством, «царицей доказательств». Этот принцип совершенно неприемлем для советского права и  судебной практики». И это не пустые слова. Еще летом 1936 года А.Я.Вышинский в Политбюро ВКП(б) утвердил проект постановления  «О порядке производства арестов». Теперь по всем делам сотрудники НКВД СССР могли производить аресты исключительно с согласия прокурора. А на арест специалиста требовалась еще и санкция соответствующего наркома (министра).   Источник: А.Бушков  «Сталин. Ледяной трон» стр.11. Это к тому, чтобы меньше верили утверждениям Н.С.Хрущева и Рудольфа Пихоя, что в репрессиях виновны только Сталин, Берия и Ежов. 

         Идем дальше. Берия Лаврентий Павлович. Ищем. Нет такого человека! Есть Бериташвили Иван Соломонович, академик медицинск. наук и Беришвили Иван Соломонович, летчик-истребитель, погиб в 1941 г. под Одессой.  Нет Л.П.Берия и его сына - Берия Серго Лаврентьевича, одного из создателей первой советской ракетной системы ПВО С-25 «Беркут». Мне совершенно понятно почему их не упомянули, у наших либерал-демократов при одном упоминании Берия начинается сильна диарея. Но идем дальше. Ежов Николай Иванович, нарком НКВД, не менее знаменитый, чем Л.П.Берия. Нет такого человека! Ежовых: Алексей, художник; Валерий Иванович, председатель Федерации пассажирских авиадиспетчеров России; Всеволод Дмитриевич, историк; Евгений Михайлович, летчик-штурмовик; Иван, придворный музыкант; Сергей Михайлович, поэт; Федор Ильич, летчик-испытатель, погиб в 1941 г.; Харлампиий Иванович, архитектор; Юрий Иванович, профессор, доктор мед. наук. Все тут!  Но сталинского «железного» наркома нет! Ищем дальше. Махно Нестор Иванович, нет такого человека! Махно Дмитрий Евсеевич, доктор технических наук и член-корреспондент РАЕН, декан горного факультета и профессор кафедры горных машин есть, Махновский Э., переводчик с польского на русский (перевел роман «Лещинский») есть, а знаменитого анархиста, гения и вождя народной войны Нестора Махно нет. 

        Ищем дальше. Вот, к примеру, Мехлис Лев Захарович, начальник Главного политического управления РККА, нарком и министр госконтроля. Нет и такого человека! Я уже ничему не удивляясь, ищу дальше. Фриновский Михаил Петрович. Командарм 1-го ранга, начальник Главного Управления Государственной Безопасности и нарком ВМФ СССР. Нет такого человека! Ну ладно, сталинские времена вы терпеть не можете. А вот как с этим?

       Марк Натансон. У него заслуг в деле организации политических партий в царской России больше чем у самого В.И.Ленина. Еще в те времена, когда Володя Ульянов «таскал на гору салазки» Марк Натансон создал организацию «Народная Воля», затем «Земля и Воля», потом стоял у истоков партии Конституционных демократов (кадеты), организовывал партию социалистов-революционеров (эсеры), был членом ЦК партий социалистов-революционеров и левых эсеров. Так вот, нет и такого человека! 

       Зато точно есть Натансоны: Натан Соломон, доктор медицины; Беригорд, журналист и издатель; просто В, переводчик немецких медицинских книг; Владимир Александрович, музыковед; Исидор Павлович, математик; Людвиг, врач; Маркус (Мордехай), талмудист и писатель; Яков, химик. Не было в российской истории Нестора Махно, Натансона Марка, Вышинского А.Я., Берия Л.П., Мехлиса Л.З., Ежова Н.И. А Сталин Иосиф Виссарионович хоть был? Нет, Сталин был. У меня аж от сердца отлегло, но только И.В.Сталин у них какой-то сокращенный, только до 1923 года. Привожу дословную копию их текста по И.В.Сталину, гения всех времен и народов (это я без всякой насмешки и совершенно серьезно).  Начало справки Энциклопедии.

           «Сталин И. В. (Джугашвили; 1879—1953) — род. в гор. Гори Тифлисской губ. По национальности грузин, сын сапожника, рабочего обувной фабрики Адельханова в Тифлисе, по прописке — крестьянина Тифлисской губ. и уезда, села Диди-Лило. В 1893 г. С. окончил духовное училище в Гори и поступил в том же году, в тифлисскую духовную православную семинарию. Семинария являлась тогда рассадником всякого рода освободительных идей среди молодежи в Тифлисе, как народническо-националистических, так и марксистско-интернационалистических. Семинария кишит всякого рода кружками. В 1897 г. С. становится во главе марксистских кружков семинарии. В этот же период связывается он с нелегальной социал-демократической организацией в Тифлисе, получает от нее нелегальщину, участвует в нелегальных собраниях рабочих железнодорожных мастерских в Тифлисе и т. д. В 1898 г. С. вступает формально в тифлисскую организацию росс. соц.-дем. раб. партии. С. ведет в этот период пропагандистскую работу в рабочих кружках железнодорожного и фабричного районов. В семинарии, где слежка за "подозрительными" налажена довольно недурно, начинают догадываться о нелегальной работе С. и исключают его оттуда за "неблагонадежность".1899—1900 гг. проходят для С. в интенсивной работе по пропаганде в рабочих кружках. В 1900 г. учреждается тифлисский комитет РСДРП. С. становится членом тифлисского комитета и одним из его выдающихся руководителей. В этот период рабочее движение в Тифлисе начинает выходить из рамок старой чисто пропагандистской работы "с выдающимися единицами" из рабочих. Агитация в массах путем листовок на злободневные темы, путем летучек и политических демонстраций против царизма становится злобой дня. Разгорается спор между "стариками", сторонниками старых методов чисто пропагандистской работы, и "молодыми", сторонниками "улицы". С. на стороне "молодых". Следует отметить выдающуюся роль в деле победы новых методов работы над старыми, так же как и в деле революционного воспитания С., которую сыграл тогда в Тифлисе Курнатовский, ближайший соратник Ленина и первый насадитель ленинских идей в Закавказье.Волна экономических забастовок по всему Тифлису в 1900—1901 гг. и известная майская политическая демонстрация в центре Тифлиса приводят к разгрому тифлисского комитета. Обыск у С. в 1901 г. и потом ставшее известным распоряжение охранки об его аресте заставляют его перейти на нелегальное положение. С этого времени С. становится профессиональным революционером подполья и остается в подполье вплоть до Февральской революции 1917 г., работая под революционными кличками "Давид", "Коба", "Нижерадзе", "Чижиков", "Иванович", "Сталин".В конце 1991 г. С. переезжает в Батум, основывает там батумский комитет РСДРП, руководит забастовками на заводах Ротшильда и Манташева и организует известную политическую демонстрацию рабочих в феврале 1902 г. В марте 1902 г. С. арестовывают в Батуме и, продержав его в тюрьме до конца 1903 г., высылают на три года в Восточную Сибирь, в Балаганский уезд Иркутской губ., в село Новая Уда. Через месяц по прибытии на место ссылки (январь 1904 г.) С. бежит из ссылки, приезжает в Тифлис и ведет работу в качестве члена областной организации Закавказья, называвшейся тогда закавказским союзным комитетом. Работа С. за период 1904—1905 гг. проходит под флагом ожесточенной борьбы с меньшевизмом. С. систематически объезжает районы Закавказья (Батум, Чиатуры, Кутаис, Тифлис, Баку), ведя устную и печатную дискуссию против меньшевиков, а также против эсеров, анархистов, националистов. Еще в 1903 г., сидя в тюрьме и узнав от приехавших со II съезда партии товарищей о серьезнейших разногласиях между большевиками и меньшевиками, С. решительно примыкает к большевикам. По возвращении из ссылки, когда борьба между большевиками и меньшевиками приняла острый характер, С. становится во главе закавказских большевиков, руководит большевистским нелегальным органом "Борьба Пролетариата" (1905 г.) и принимает активнейшее участие в деле организации III съезда большевиков. "Октябрьский манифест" 1905 г. застает С. в Тифлисе в разгаре борьбы за большевистские лозунги революции. К этому периоду относится брошюра С. "Вкратце о партийных разногласиях" (на грузинском языке). В конце 1905 г. С. уезжает в качестве делегата от закавказских большевиков на общерусскую большевистскую конференцию в Таммерфорсе (Финляндия), где он окончательно связывается с Лениным. 1906 год. Период разгрома революции 1905 г., период выборов в "новую" Думу и подготовки к Стокгольмскому съезду партии. Большевики за бойкот Думы. Борьба между большевиками и меньшевиками разгорается с новой силой. На сцену выплывают анархо-синдикалистские элементы. Они особенно начинают шуметь в Тифлисе. С. — в центре борьбы со всеми этими антипролетарскими течениями в Закавказье. К этому периоду относится легальная большевистская ежедневная газета "Дро" ("Время") в Тифлисе, выходившая под руководством С. К этому же времени относится серия больших статей С. на грузинском языке: "Анархизм и социализм". На Стокгольмском съезде (1906 г.) С. фигурирует в качестве делегата от большевистской части тифлисской организации под кличкой "Иванович". С 1907 г. начинается бакинский период революционной деятельности С. Вернувшись с Лондонского съезда партии, куда он был делегирован большевистской частью тифлисской организации, С. оставляет Тифлис и основывается в Баку, где он ведет лихорадочную работу по сплочению бакинской организации вокруг лозунгов Лондонского съезда партии. Здесь он руководит нелегальным большевистским органом "Бакинский Рабочий", с успехом организует борьбу по вытеснению меньшевиков из рабочих районов Баку (Балаханы, Биби-Эйбат, Черный город, Белый город), руководит большой кампанией по совещанию и заключению коллективного договора между рабочими и нефтепромышленниками и добивается в конце концов полной победы большевизма в рядах бакинской организации. С этого времени Баку превращается в цитадель большевизма.

       В марте 1908 г. С. арестовывают и после восьми месяцев тюремного заключения высылают на три года в Вологодскую губернию, в Сольвычегодск. Спустя несколько месяцев С. бежит из ссылки и возвращается в Баку на нелегальную работу. В 1910 г. вновь арестовывают С. и, спустя нескольких месяцев сидки, отправляют обратно в ссылку в Сольвычегодск. В 1911 г. С. вновь бежит из ссылки и по поручению ЦК партии основывается на этот раз в Питере. С этого времени начинается питерский период революционной деятельности С. Но не долго пришлось работать С. в Питере. Его вновь арестовывают и водворяют в ссылку в Вологду. В конце 1911 г. С. вновь бежит из ссылки в Питер, где он ведет руководящую работу в питерском подполье. Теперь (1912 г.) С. уже член ЦК партии, избранный заочно на известной конференции партии в Праге. С. объезжает по поручению ЦК важнейшие районы России, ведет подготовительную работу к очередной "маевке", руководит "Звездой" в дни ленских забастовок и принимает руководящее участие в деле основания "Правды". В апреле 1912 г. С. вновь арестовывают и, спустя несколько месяцев сидки, высылают в Нарымский край на четыре года. С. бежит из ссылки летом того же года в Питер, уезжает потом в Краков к Ленину, участвует в известном совещании большевиков в Кракове в конце 1912 г. и возвращается потом в Питер, где он ведет работу по руководству большевистской частью думской фракции и большевистскими органами "Звезда" и "Правда". К этому периоду относится брошюра С. "Марксизм и национальный вопрос". Весной 1913 г. вновь арестовывают С. и высылают через несколько месяцев в Туруханский край. 1913—14—15—16 гг. С. проводит в туруханской ссылке, в селе Курейка.

          После Февральской революции 1917 г. С. возвращается в Питер и участвует в руководящей работе партии в качестве члена ЦК. На апрельской общерусской конференции большевиков, когда обнаружились в партии два течения, С. решительно отстаивает позицию Ленина. В мае 1917 г., после конференции, учреждается Политбюро ЦК, куда выбирается С. в качестве его члена. С тех пор С. остается членом Политбюро ЦК. Весь период подготовки Октябрьского восстания С. работает в полном единении с Лениным. В период корниловщины, в период Демократического совещания и Предпарламента, в период прямой организации восстания в октябре 1917 г., наконец, в период споров об организации "однородно социалистического правительства" на другой день после Октября — во все эти периоды подготовки и упрочения Октября, когда колебания одной части партии (Каменев, Зиновьев) грозили срывом всему делу, С. неизменно оставался ближайшим помощником и единомышленником Ленина. За период после июльской демонстрации вплоть до Октября С. являлся фактическим руководителем центрального органа партии ("Рабочий и Солдат", "Пролетарий", "Рабочий", "Рабочий Путь" и т. д.). В Октябрьские дни ЦК выбирает С. членом "пятерки" (коллектив для политического руководства восстанием) и членом "семерки" (коллектив для организационного руководства восстанием). С 1917 г. С. член ЦИКа Советов. С 1917 г. по 1923 г. С. состоит народным комиссаром по делам национальностей, а с 1919 г. по 1922 г. — народным комиссаром рабоче-крестьянской инспекции. С 1922 г. С. — один из секретарей ЦК партии, в каковой должности остается он и теперь. С 1925 г. — член президиума Исполкома Коминтерна. Период гражданской войны С. провел по преимуществу на фронтах. 1918 год (весна и лето) С. работает на Царицынском фронте, организуя совместно с Ворошиловым и Мининым оборону Царицына от войск Краснова. В конце 1918 г. С. инспектирует совместно с Дзержинским фронт 3-й армии в районе Перми, всеми мерами содействуя приостановке нашего отступления. Весной 1919 г. С. работает на питерском фронте, организуя наше наступление против первого наскока Юденича на Питер. Летом 1919 г. С. работает на западном фронте, в Смоленске, организуя отпор польскому наступлению. Зимой 1919 г. С. ведет работу на южном фронте против войск Деникина, оставаясь там вплоть до разгрома Деникина и занятия нашими войсками Ростова и Одессы. В 1920 г. С. ведет работу на юго-западном (антипольском) фронте, принимая непосредственное руководящее участие в деле прорыва польского фронта в районе Житомира, освобождения Киева и продвижения наших войск на подступах к Львову. В том же 1920 г. С. ведет работу по обороне юга Украины от наступления Врангеля. С 1920 г. по 1923 г. С. состоит членом Революционного Военного совета республики. За военные заслуги имеет орден Красного Знамени.  Важнейшие из брошюр С.: "Марксизм и национальный вопрос", "На путях к Октябрю", "О Ленине и ленинизме", "Вопросы ленинизма".Оставаясь секретарем (Генеральным — до 1934) ЦК партии, был также с 1941 председателем СНК (Совмина), в 1941—47 наркомом обороны СССР, в 1941—45 председателем Государственного комитета обороны, Верховным главнокомандующим Вооруженными Силами СССР. В 1925 - 1943 член Исполкома Коминтерна. Конец цитаты. 

           Господа милейшие российские еврейские либерал-демократы, как теперь насчет свободы информации и свободы слова в современной России? Знаете, почему вас, жидов, по всему миру так ненавидят? А вот за эту повадку и ненавидят, - за вашу подлость. Рассуждая о свободе и общечеловеческих ценностях, вы на самом деле утаиваете родную историю от молодого поколения россиян. Рассуждая о толерантности и политкорректности, вы на самом деле ненавидите и презираете все остальные российские народы. Хотите, предскажу вашу жидовскую судьбу? Как говорили мне бывшие бериевские чекисты, когда Берия чистил НКВД от «ежовцев», то при приведении в исполнение приговоров с ВМН, естественно по суду, евреям-чекистам давали послабление, непосредственно перед этим роковым выстрелом те успевали прочитать предсмертную еврейскую молитву (есть и такая). По моему скромному мнению, эта гуманная традиция должна сохраниться. Естественно, осуждать вас тоже будут по строгому и справедливому суду, вы полностью такой суд заслужили через вашу врожденную подлость, страдания и кровь жертв общечеловеческой либерально-демократической политики, проводимой вами же в СССР и России начиная еще с Горбачева. 

          Теперь перейдем к «Военной энциклопедии» и постараемся выудить оттуда сведения по нашим «мертвым» душам: Ежову, Берия, Мехлису, Фриновскому. Про Мехлиса я справку приводить не буду, мы его судьбу и жизнь уже «прошли» ранее.          «БЕРИЯ Лаврентий Павлович (1899–1953), советский государственный и военный деятель, Маршал Советского Союза (1945), Герой Социал. Труда (1943). Окончил техническое училище (1919). С 1921 в органах госбезопасности. В 1938–45 нарком, в 1953 министр внутренних дел СССР, с 1941 заместитель Председателя СНК (с 1946 Совета Министров СССР). В Великую Отечественную войну член Государственного Комитета Обороны (ГКО), с 1944 зам. председателя ГКО. Входил в ближайшее политическое окружение И.В. Сталина. Один из наиболее активных организаторов массовых репрессий 30 – начала 50-х гг., в июне 1953 арестован, лишён всех званий и наград; по обвинению в заговоре с целью захвата власти приговорён Специальным судебным присутствием Верховного суда СССР к смертной казни, расстрелян».          «ФРИНОВСКИЙ Михаил Петрович (1898-1940), советский государственный и военный деятель, командарм 1-го ранга (1938). На военной службе с 1916, в Красной Армии с 1918. Окончил Высшие академические курсы при Военной академии им. М.В. Фрунзе (1927). Участник Гражданской войны: командир эскадрона. С 1919 на различных должностях в органах госбезопасности. С 1933 начальник Главного управления пограничной охраны и войск ОГПУ, в 1934-37 начальник Главного управления пограничных и внутренних войск НКВД, с 1937 1-й заместитель наркома внутренних дел СССР и начальник Главного управления государственной безопасности. В 1938-39 нарком ВМФ. В 1939 арестован, в 1940 осуждён, расстрелян».

           Ничего не замечаете в приведенных справках? Я специально выделил цветом предложение: «Один из наиболее активных организаторов массовых репрессий 30 – начала 50-х гг.». Это из справки про Л.П.Берия. Это строка должна быть полностью отнесена только на счет (за искл. 50-х гг.) Фриновского Михаила Петровича. Именно Лаврентий Павлович Берия исправлял то, что натворили Ежов Николай Иванович, нарком НКВД (сентябрь 1936 – ноябрь 1938 гг.) и Фриновский Михаил Петрович, начальник ГУГБ (сентябрь 1937 -  август 1938 гг.) и первый заместитель наркома НКВД Н.И.Ежова.  А строчку о виновности за репрессии записали почему-то Берия. Кстати о Ежове Н.И. ничего нет и в «Военной энциклопедии», более честной и правдивой чем Большая русская биографическая энциклопедия. И это не случайно, в этом случае вина за репрессии падает и на руководящий состав «ежовского» НКВД, состоявший на 40% из евреев. А раз нет упоминаний о Ежове, то можно считать, что наш демократический народ здесь был как бы и не причем. Взгляните еще раз на таблицу жертв репрессий, как падают цифры количества осужденных и казненных, когда руководителем в НКВД СССР пришел Л.П.Берия, и какие они «бешеные» когда НКВД руководили Ежов Н.И. и Фриновский М.П.? А ведь вам говорили только о Берии, злодее всех времен и народов, но ничего не сообщали о Фриновском и Ежове. Почему так? А потому, что у власти в России много лет находятся евреи или лица очень близко с ними породненные. Это история длится с 26 июня 1953-го, когда партноменклатура совершили государственный переворот. С тех пор евреи уже никогда не уходили с вершин власти в СССР и в Российской Федерации. Вы не замечаете, как наши евреи обнаглели при президенте В.В.Путине? Они стали даже более наглыми, чем при Борисе Ельцине и Михаиле Горбачеве, хотя и те были их ставленниками. А при евреях у нас в России не может быть национальной или русской истории, может быть только их жидовская, подлая и полностью лживая «россиянская» история. Вот следующий пример исключительно наглой фальсификации истории. 

          Российская либерально-демократическая легенда гласит: весной 1940 года по приказу Сталина и наркома НКВД Берия в лесу под Смоленском были расстреляны тысячи пленных польских офицеров. Есть более конкретные высказывания.  «В 1940 году по решению Политбюро расстреляно в Катыни 22 тысячи пленных поляков».  Алексей Дековицкий. Радио «Свобода». 10 марта 2006 г. время передачи 12.00 -12.30. Состав и событие этого преступления ст. 129 «Клевета». Слушать придурков из радио «Свобода» - сплошное удовольствие! Совершенно нелюбопытны и не интересуются историей, для них история – это то, что один еврей сказал другому еврею. 

         Но сначала одно письмо. Ответ на передачу программы «Панорама» радио «Маяк» от 02.08.2005 г. время передачи  с 12 час.15 мин. по 12 час.45 мин.        Тема передачи: Отношения с Польшей (в связи со случаем 1 августа с.г. в Варшаве), их  история, а также о исторической памяти, Катыни и т.п. Присутствующие:  ведущая радио «Маяк»  Елена Щедрунова и А.Миллер, сотрудник института истории РАН, «доктор исторических наук»

                              Уважаемая  ведущая радио «Маяк» Елена Щедрунова!

         Прошу извинить меня, обращаюсь так только к Вам, ваш собеседник уважения с моей стороны не заслуживает, а только удивление. Удивляюсь я тому, что  А. Миллер, имея историческое образование и научную степень, не хочет даже разобраться в простом вопросе о  доказанности  вины руководства СССР в Катынском  расстреле польских офицеров.  

         Своим заявлением: «Катынь доказана», он морально убивает себя как историка и как человека. Но даже понять это А.Миллер не в состоянии.  Вот такие теперь в России доктора наук, и не только они! Смысла ими же произносимых слов понять не могут. Не приходится теперь удивляться такому плохому отношению к нам в мире. Заслужили. Всегда страну оценивают по ее элите, и если она (с их точки зрения)  подла и мерзка, то так же думают и про нас. 

           Теперь по существу вопроса.  Признать или не признать виновность человека, организации, страны, в каком либо преступлении может только суд. Судьи  за объективное и честное рассмотрение всех обстоятельств дела и  за правомочность вынесенных решений  несут ответственность перед  законом. Ответственность перед законом также несут следователи и эксперты.  Историки, журналисты, депутаты, политиканы от этого избавлены.  Правда есть другие статьи  Уголовного Кодекса, например ст. 129 «Клевета». Суда по Катынскому делу еще не было (не случайно), а А.Миллер  открыто  заявляет о виновности родной страны!  А.Миллер вообще то понимает, что он говорит (не в приватном разговоре) на всю страну? Ведь он не говорит: «Что имеются основания предполагать виновность СССР в расстреле польских офицеров» или «Это мое личное (группы лиц) мнение», он четко и ясно заявляет: «Катынь доказана», имея в виду виновность СССР! Ст. 129 УК РФ  по нему рыдает! Или он надеется, что его признают «добросовестно заблуждавшимся»? 

          Слушатель вашей передачи напомнил ему, что суда еще не было, что Катынское дело освещено в СМИ и Ю.И.Мухиным («Катынский детектив» и «Антироссийская подлость»), что виновность руководства СССР  не доказана и вопросов в деле становится все больше. 

          И получил очень презрительный  ответ - что А.Миллер таких книг не читал и предпочитает работать с подлинными историческими документами. У бедняги  А.Миллера совсем отсутствует здравый смысл и инстинкт самосохранения! И любопытства тоже нет! Для специалиста-историка это еще и признак профнепригодности. А может причина в крайней самодостаточности А.Миллера как историка?  Или слова: «Честь и независимость нашей Родины» - стали для него пустым звуком? 

           Вопрос не только в выяснении кто виноват, вопрос еще и в оплате компенсаций со стороны РФ в пользу пострадавшей  стороны, т.е. Польской республики.  Не в этом ли и заинтересованность элиты РФ не доводить дело до суда, признать вину в несовершенном  Российской Федерации (и СССР) преступлении, оплатить компенсации, получить заслуженное вознаграждение  (материальное и моральное) и закрыть вопрос под предлогом, что и так все давно ясно.  

           И все это при несостоявшемся судебном разбирательстве! 

           Так где и кем доказана виновность руководства СССР в расстреле поляков под Катынью? Просветите меня неразумного и глупого. Объясните, как это событие случилось.  Кто в этом виноват. Почему не было суда над преступниками (при М.С. Горбачеве, Президентах Б.Н. Ельцине и В.В. Путине), что мешает восстановлению справедливости? Уверен, что при существующем режиме суда тоже не будет. Российская элита - не великого ума люди, но и они понимают, что им допустить суда нельзя. А.Миллер этого не понимает, да еще говорит не подумавши. Почему я так в этом уверен? Существуют совершенно очевидные факты. Смотрите далее.

                                                                     Александр  Рифеев         3.08.2005г.

          1 сентября 1939 нападением Германии на Польшу началась Вторая мировая война. Уже 7 сентября польское правительство покинуло Варшаву. А 16 сентября перебралось в Румынию. Начиная с утра 17 сентября СССР начал занимать часть польской территории захваченной Польшей в 1920 году и ранее принадлежавшей России. Польское правительство в Румынии состояние войны СССР не объявляло, были даны приказы польским войскам  на западе и востоке страны пробиваться в Румынию. Часть польских войск на востоке (около 250-280 тысяч) была интернирована в СССР, часть рассеялась или успела перейти границу.   В ноябре 1939 года польское правительство в изгнании объявило состояние войны с СССР. В конце июля 1941 года, в связи с началом войны между СССР и Германией, состояние войны с СССР было отменено. СССР и Польша стали союзниками по антигитлеровской коалиции.  Началось формирование польской армии генерала Андерса. К тому времени из числа интернированных в 1939 году на положении военнопленных (до конца июля 1941г. СССР и Польша были в состоянии войны) осталось не более 130 тысяч польских офицеров и солдат. Остальные (главным образом жители западных областей Белоруссии и Украины, вошедших в состав СССР в 1939 году) были к тому времени отпущены по домам. Для польских военнопленных находящихся на территории Смоленской области  (по разным данным их число составляло 10 – 12 тысяч) вышеуказанные обстоятельства оказались роковыми. И вот почему. Начав 22 июня 1941 года войну против СССР, Германия сразу же добилась огромных успехов. Особенно в Белоруссии. Уже в  первые дни войны в районе Бреста была разбита  4-я армия Западного фронта, далее последовало крушение всего Западного фронта. 

         К исходу июня от полумиллионной группировки фронта почти ничего не осталось (одних пленных немцы взяли 324 тысячи человек, все оружие и техника достались врагу). Враг в начале июля, захватив Белоруссию, вышел к Смоленску. Из стратегических  резервов был создан новый Западный фронт. Немцы уже 10 июля начали сражение за Смоленск. Им сопутствовал не менее потрясающий успех. Замкнув 16 июля в районе Ярцево (восточнее Смоленска) кольцо окружения, они решили судьбу нового Западного фронта и вместе с тем и судьбу польских военнопленных в лагерях западнее Смоленска. Все они попали в новый плен. Дальнейшие подробности их судьбы (в течении 1941 г.) для руководства СССР  были неизвестны. Вот обстановка тех месяцев первого военного года. В июне и июле 41г.  дважды был разгромлен Западный фронт. В августе месяце немцы уже были готовы начать новое сражение, уже за Москву. Но в августе обстановка для них неожиданно обострилась. Советские войска Северо-Западного фронта за июнь и июль оставили Прибалтику и отступили к Новгороду и потом на Валдайскую возвышенность. Катастрофы, наподобие в  июне-июле Западного фронта, они избежали. Более того, германская группа армий «Север» в августе месяце около озера Ильмень сама попала в тяжелое положение. Для спасения сложившегося положения  группе армий «Север» своих сил не хватило. Пришлось отложить на два месяца наступление на Москву и перебросить часть сил группы армий «Центр» на помощь группе армий «Север».  Переломив ситуацию в свою пользу и заставив Северо-Западный фронт отойти к Ленинграду, немцы уже к 8 сентября 1941 г. замкнули кольцо блокады. Привлеченные войска были возвращены под Москву. Все танковые войска группы армий «Север» тоже были переброшены под Москву. Но два месяца были уже потеряны. На Юге для немцев обстоятельства складывались в августе не менее драматично. Выиграв все приграничные сражения у Юго-Западного и Южного фронтов, немцы не смогли повторить свой успех в Белоруссии и в Смоленске, где они дважды разбили Западный фронт. Отступив к Киеву и опираясь на Киевский укрепрайон  Юго-Западный фронт отбил все попытки группы армий «Юг» овладеть Киевом. Для спасения положения опять привлекли часть сил группы армий «Центр», в том числе все танковые войска. Уже к 19 сентября 1941 года немцы переломили ситуацию под  Киевом в свою пользу. Юго-Западный фронт был разбит (в окружение попало около 600 тысяч человек). Потом, вернув привлеченные войска в группу армий «Центр», в октябре немцы имели не менее ошеломляющий успех под Вязьмой (в окружение попали 800 тысяч человек). Оборонять Москву было некому. К середине октября 1941 г. в строю осталось не более 100 тысяч. Спасли положение дивизии, сформированные в 1941-м. по мобилизации, дивизии народного ополчения,  и 17 кадровых дивизий взятых из Сибири и Дальневосточного фронта. Нетрудно догадаться, что если бы наступление на Москву началось в августе, то не позднее сентября война была бы уже проиграна. Но в августе немцы наступать на Москву не смогли. Их группы армий «Север» и «Юг» со своими задачами не справились, Северо-Западный, Юго-Западный, Южный фронты устояли. Не обеспечив свои фланги, наступать на Москву было нельзя. В этом случае летняя кампания 1941 г. закончилась бы тоже в сентябре, но уже в нашу пользу. У двух фронтов хватило бы сил начать наступление в тыл группы армий «Центр». Для решения этих задач немцы раздергали все танковые дивизии, приготовленные для сражения за Москву, привлекли так же часть авиационных и пехотных дивизий группы «Центр». Германские войска все трудности на флангах преодолели, потом имели успехи под Вязьмой, Брянском, Керчью, Харьковом. Дошли до Сталинграда и еще три года упорно воевали. Но потерянные немцами для проведения решительной битвы за Москву август и сентябрь 1941 года решили исход Великой Отечественной войны.

         На фоне этих событий лета и осени  1941 года, как песчинки затерялись жизни польских офицеров попавших в окружение под Смоленском в июле.  В 1941 году из числа бывших интернированных польских военнослужащих начала формироваться польская армия генерала Андерса. В армию влились бывшие пленные из разных лагерей. Польские военнослужащие из Козельского, Осташковского, Старобельского лагерей,  работавшие в 41 г. под Смоленском  к месту формирования не прибыли. В декабре 1941 в Бузулук, где находился штаб Андерса, прибыли четыре курьера из Польши со сведениями, что все польские военнопленные из вышеуказанных лагерей расстреляны НКВД и захоронены где-то в Смоленской области.  В марте 1942 года поляки, работавшие в германских строительных частях, обнаружили в Катыни захоронения польских военнослужащих и доложили о находке германскому командованию. Никаких действий со стороны германского командования не последовало. (По некоторым сообщениям это событие произошло еще в декабре 1941 года.)
 Через год, 18 февраля 1943 года, могилы поляков нашла немецкая полевая полиция, доложила командованию и начала раскопки. Событие получило широкую мировую огласку. Министр пропаганды рейха доктор Геббельс обвинил в убийстве польских офицеров (в могилах находились тела в основном офицеров армии, флота, полиции и пограничной охраны) именно Советский Союз.  С 15 апреля по 7 июня в Катынском лесу работала присланная  немцами из Варшавы Техническая  комиссия  Польского  Красного  Креста, которой немцы дали осмотреть 4143 тела. Техническая комиссия в своих документах подтвердила  версию  немцев.  В сентябре 1943 года был освобожден Смоленск. С 5 ноября в Катыни работала советская  комиссия,  названная комиссией  Бурденко, которая начала со следственных действий по выяснению того, как и кем были убиты поляки: опрошены  свидетели, собраны документы оккупационных властей. В январе 1944 года вскрываются  могилы и исследуется 925 тел. В это время в Катынь  приглашаются аккредитованные  в  Москве журналисты. Комиссия Бурденко подготовила открытое Сообщение и справку для руководства СССР. В обоих документах отмечается безусловная вина немцев за расстрел польских офицеров. С 20 ноября 1945 года по 1 октября 1946  года в Нюрнберге идет международный суд над  главными военными преступниками. В нем защита, опираясь на протоколы немецких комиссий по расследованию, отказывается признать вину немцев за расстрел в Катыни. В приговор Трибунала эпизод о катынском деле не был внесен. 1951-1952 гг. Комиссия Конгресса США так же занималась расследованием катынского дела. Далее официальных расследований  не было. Тема неоднократно освещалась в СМИ.

           В 1988 году пришедшая к власти в Польше прозападная элита требует от Горбачева  подтвердить, что пленных поляков расстреляло НКВД в 1940 году. В 1990  году М.С.Горбачев объявляет, что «найдены документы, которые косвенно, но убедительно свидетельствуют  о  том, что тысячи польских граждан, погибших  в  смоленских  лесах  ровно полвека  назад,  стали  жертвами Берии  и его  подручных». Одновременно следственная группа Военной прокуратуры СССР, под личной  опекой  М.С.Горбачева, с привлечением  воинских  частей, выкапывает останки погребенных умерших в наших лагерях немецких пленных и  умерших  от  ран  в госпиталях советских военнослужащих на кладбищах г. Харькова и г. Калинина, объясняя всем, что они «эксгумируют тела польских офицеров». Начало 1991-го: прекращение шумихи вокруг катынского дела.  Август 1991 года, архивы СССР открыты. 16.10. 1992 г. появилось  сообщение о том,  что найден так называемый «протокол  Политбюро»,  в  котором дается распоряжение руководства СССР  расстрелять польских офицеров.

          Подозреваемых всего два  -  правительство СССР  и  правительство Германии.  Точно определяется и время убийства - это либо весна 1940-го, если  убийство  совершено НКВД СССР, либо  осень  1941-го, если убийство совершено Германией.

          Катынское дело необыкновенно тем, что затрагивает интересы двух государств – СССР и Германии. Этим государствам под силу было сфабриковать любые доказательства вины своего противника, а также выбить из свидетелей любые показания в свою пользу, повлиять на выводы любого эксперта. Поэтому  не будем касаться косвенных доказательств, которые могли быть сфабрикованы как советской, так и немецкой стороной.

          Рассмотрим доказательства, которые не могли быть сфальсифицированы ни СССР, ни Германией. Таких доказательств всего три: а) место захоронения погибших польских офицеров;  б) оружие из которого произведен расстрел;  в) вид веревок, примененных для связывания жертв.  

          Начнем с последнего. При раскопках могил в Катыни было обнаружено, что многие из погибших связаны бумажным шпагатом. Сейчас бумажный шпагат распространен в России. В предвоенные годы бумажный шпагат не производили, так как хватало своего пенькового. Бумажный шпагат производили в Германии. Можно возразить: палачи из НКВД специально воспользовались импортным бумажным шпагатом для того чтобы потом все свалить на Германию. Этот вариант мы рассмотрим несколько позднее, вкупе с остальными, так интереснее.

          В могилах польских офицеров были найдены гильзы пистолетных патронов калибра 7,65 мм и  6,35 мм. На гильзах была маркировка фирмы-производителя - «Геко». В СССР пистолеты данных калибров широкого распространения не имели. Хватало револьверов «Наган» и пистолетов ТТ, а также и пистолетов «Маузер». Все эти пистолеты и револьвер имели калибр 7,62 мм. Гильзы патронов ТТ и «наган» в могилах не обнаружены. Был пистолет марки ТК (системы Коровина) калибра  6,35 мм. Патроны калибра  6,35 мм к пистолету ТК отличались от зарубежных патронов калибра  6,35 мм. Можно опять сказать: неглупые палачи из НКВД  воспользовались чужим оружием для того, что бы все свалить на Германию. И этот вариант мы рассмотрим несколько позднее.

       Массовые захоронения расстрелянных польских офицеров были обнаружены в 1943 году (по другим данным в 1941-1942г) в Катынском лесу в местности под названием Козьи Горы. Достоверно известно что в данном месте длительное время, вплоть до лета 1941г. находились дачные участки жителей Смоленска, дом отдыха Смоленского горисполкома, дача областного управления НКВД, постоянный летний пионерлагерь Облпромкассы г. Смоленска. Это не опровергается ни советской, ни немецкой, ни польской сторонами. Можно предположить:  в таком людном месте сотрудники НКВД не решились бы проводить расстрельные акции по причине невозможности сохранения секретности. Для подобных дел в СССР вполне хватало и более глухих мест. 

          Теперь рассмотрим все три  обстоятельства преступления вместе.  Имеются все основания предполагать: в мае 1940 года (по утверждению немецкой стороны и польской стороны) в местности Козьи Горы катынского леса под Смоленском  сотрудники НКВД СССР произвели расстрел около  4,5 тысяч (по немецким данным) польских офицеров. С целью сокрытия причастности к преступлению и для введения в заблуждение возможного следствия расстрел был произведен из оружия немецкого производства. Для связывания жертв использовались веревки тоже немецкого производства. Все эти обстоятельства должны были ясно указывать на немецкий след в преступлении и отвести подозрения от советской стороны. Такова наша рабочая версия.

         При более внимательном рассмотрении этих обстоятельств Катынского дела подобная фальсификация доказательств с советской стороны невозможна. Причина: для проведения подобной акции с дальнейшей фальсификацией доказательств нужно было бы знать ряд важнейших событий будущей истории, событий совершенно не подвластных воле ни отдельных лиц или работников НКВД, ни руководству страны, ни такому громадному и сильному государству как СССР.  А именно нужно было знать:  начальный период войны для СССР сложится просто катастрофически, немцы уже в июле 41 г. захватят Смоленск, захватят польских военнопленных, до сентября 1943 года будут находиться в Смоленской области, проведут массовые акции уничтожения военнопленных и мирного населения, после ухода немецких войск могилы поляков будут найдены и появится возможность обвинить в преступлениях  немецкую сторону.  Любое должностное лицо НКВД или руководства СССР, предложившее такой вариант решения проблемы не только в 1939 году или в 1940 году, но и даже в июне 1941 года, окончило бы свои дни в сумасшедшем доме. 

          Можно сделать такое предположение: НКВД  данная акция все же была проведена. Сокрытием улик совершенно не озаботились, предполагая, что Польша не решится поднимать вопрос о пропавших без вести офицерах, а доступа в СССР  независимым следователям нет и не предвидится. Далее, в связи с захватом немцами Смоленской области, неожиданно появляется возможность начать пропагандистскую компанию и обвинить в расстреле немцев, тем более что использовалось немецкое оружие и шпагат. Настоящие убийцы, зная истинные обстоятельства расстрела, немедленно воспользовались бы этим счастливым случаем.  Но руководство СССР  никаких подобных действий не предприняло.  Вывод: такой вариант версии  тоже нелогичен.

         Для развития варианта версии, можно сделать предположение о том что было  выбрано еще более интересное решение проблемы: сыграть в полное неведение о судьбе польских офицеров, надеясь что со временем  вопрос о пропавших поляках будет забыт. Данный вариант версии еще более нелогичен чем рассмотренный ранее. В 1941-1942 году, генерал Андерс, не дождавшись прибытия к местам формирования своей армии  большого количества офицеров (в штабе польской армии все места содержания польских военнопленных были известны) доложил в Лондон польскому правительству в изгнании.  Последовал запрос самому Сталину о пропавших без вести польских офицерах.   Точнее их было два. В одном указывались около 3900 фамилий пропавших, в другом дополнительном списке еще 800 фамилий. Ответы были даны самые невразумительные и неубедительные. Можно смело утверждать, что настоящие виновники расстрела польских офицеров, убедившись в том что вопрос замять не получится, сразу бы начали  действия с целью убедить польскую сторону в виновности немецкой стороны. Но ничего этого не было!  Наоборот, дождались подобного, но уже с немецкой стороны. 

         Рассмотрим теперь некоторые обстоятельства катынского дела которые тоже нельзя было сфальсифицировать ни немецкой, ни советской стороне. Эти обстоятельства можно назвать косвенными доказательствами вины в данном преступлении. При раскопках массовых захоронений в Катыни было обращено внимание на очень хорошую сохранность тел погибших. Степень разложения тел не соответствовала предполагаемому сроку (с 1940) давности нахождения останков в захоронениях.  Это отмечали многие свидетели видевшие тела убитых. Сохранность предметов обмундирования (особенно металлических) тоже не соответствовала предполагаемому времени нахождения тел в захоронениях (около 3 лет). Многие из погибших были опознаны по находившимся при них различным документам (в том числе и по удостоверениям личности). При убитых офицерах находились личные вещи, советские и польские денежные знаки, монеты и изделия из драгоценных металлов и т.п. Следует заметить: данные предметы у лиц, находящихся в заключении, обычно изымают и хранят отдельно. Погибшие были одеты в шинели, что предполагает наличие холодной погоды в момент казни. При раскопке в могилах отмечали наличие сохранившихся осенних березовых листьев. За три года листья сохраниться никак не могли. Это и наличие шинелей на погибших ясно указывает, что расстрел произошел осенью. Сохранность тел и одежды указывает на то, что это, скорее всего, была осень 1941 года. Осень 1940 и осень 1939 годов не подходят по ранее рассмотренным обстоятельствам дела (основные доказательства).

            Наличие документов удостоверяющих личность у погибших поляков явно указывает на виновника их гибели. Предположим польских офицеров расстреляло НКВД. В этом случае при них не было бы найдено столько различных документов. И вот почему. СССР и Германия явные соперники. Будущее столкновение неизбежно.  Это хорошо знали и понимали сотрудники разведок СССР и Германии.  Для ведения агентурной разведки на территории Польши  разведорганам НКВД очень полезны различные подлинные польские документы, особенно удостоверения личности. Оставлять их на телах убитых совершенно неразумно, гораздо полезнее снабдить ими своих агентов направленных  в Польшу. Для немцев документы польских офицеров (с точки зрения проведения агентурной работы) малоинтересны, Польша оккупирована еще в 1939 году и агентурной работы против вероятного противника там не ведется, все делается легально и открыто. С другой стороны, если предположить что поляков убили немцы, наличие на телах различных документов очень даже полезно.  Тем более что обнаружены захоронения были еще зимой 1941/1942 года, а история получила развитие только годом позднее. Причина: в 1942 году показывать захоронения было нельзя, так как признаки разложения тел были бы еще менее явственны, чем в апреле – мае 1943г. Никто бы не поверил, что лежат они там три года! Вот и причина отсутствия реагирования немецкого командования на сообщения о захоронениях поляков в декабре 1941г. 

         Есть еще одна страшная подробность убийства польских офицеров в катынском лесу. Все они были убиты выстрелом в затылок. В последнее время этот метод сведения счетов получил название «контрольный выстрел». Выстрел в затылок это типичный почерк палачей из Германии  1933-1945 г. Это всем известно. В катынском лесу таким способом убиты 98,5% из числа казненных, чьи тела были осмотрены немецкой и советской комиссиями про расследованию дела. Остальные погибшие убиты выстрелом не в затылок, а выстрелом в соединение головы с шеей через первый шейный позвонок. В этом случае смерть наступает мгновенно, что избавляет от мучений жертву и не доставляет лишних хлопот палачам. Такой метод применялся в НКВД, это их характерный почерк. Можно сделать предположение: кто-то из расстрельной команды знал об этом и применял на практике, а другие не отступали от своих «традиций». В НКВД не стали бы имитировать почерк своих коллег из Германии.  В 1939-1940 году такой метод фальсификаций доказательств вины противоположной стороны не имел смысла. 

         Следует отметить, почему катынское дело воскресло именно в последние годы 20-го века. С тех времен прошло уже около 50 лет. Многих свидетелей описываемых событий давно уже нет в живых. Появляется возможность нагло фальсифицировать доказательства вины и невиновности. Тем более, что очень подходящие времена. Во  власти находиться поколение мерзавцев и подлецов. Как в Польше, так и в России
         Вот почему необходим суд, беспристрастный и объективный. Политические режимы М.С.Горбачева, Б.Н.Ельцина, В.В. Путина и Д.А.Медведева не могли и не смогут обеспечить такой суд. Вот почему его и нет. Вот почему нельзя забывать Катынь ни в России, ни в Польше. 

        Как вы уже поняли, в отличие от Российских либерал-демократов, я сторонник версии невиновности СССР в расстреле поляков под Катынью. Следует все же отметить несколько слабых мест в доказательствах нашей невиновности. Первое: поляки, содержавшиеся в лагерях под Смоленском, были лишены по приговору суда возможности переписки с родственниками в Польше (типичная формулировка из приговора тех времен - «десять лет без права переписки»). Либерал-демократы считают отсутствие факта переписки (с весны 1940 года) поляков с родиной  явным косвенным доказательством  их физического уничтожения НКВД.  Комментарии: формулировка «… лет без права переписки» обозначала тогда только то, что ограничением (письменного) общения с родственниками преследовалась цель не допустить распространения в обществе каких либо сведений из мест содержания заключенных, не более того. В случае с поляками СССР были нарушены условия конвенции о военнопленных, в частности не предусматривавших привлечения их к принудительному труду. Для сокрытия нарушения и была запрещена переписка. Вполне правдоподобное объяснение. Второе: до настоящего времени не представлены показания военнослужащих из числа охраны лагерей под Смоленском. Либерал-демократы считают отсутствие таких показаний косвенным доказательством уничтожения поляков НКВД т.к. если нет показаний охраны, то и лагерей к тому времени тоже не было, некого уже было охранять. Комментарии: численность поляков в лагерях под Смоленском была около 12 тысяч человек. Можно предположить, что вся численность охраны  была не более одного стрелкового батальона полного штатного состава в 700-800 чел.  (Всю Колыму в 1941-1945 годах охраняли чуть более 8 тысяч).  Так как поляки отказались отходить на восток, охрана одна попыталась выйти из окружения. Нет ничего удивительного в том, что этого не удалось никому. Интенсивность боев была такой, что часто от дивизии полного состава к концу первого-второго дня в строю  оставалось только несколько сот человек.  Третье: незначительная часть польских офицеров ушла вместе с охраной.  Есть упоминания, что некоторые из их числа  служили во время войны в польской армии и после войны продолжали проживать в Польской республике. К сожалению, все эти свидетельства не были юридически оформлены и подтверждены. Комментарии: безусловно, свидетельские показания бывших польских военнопленных о реальном существовании их лагерей летом 1941г. доказали  бы  невиновность СССР.  

         О фальсификации Катынского дела во времена М.С. Горбачева и Б.Н.Ельцина. М.С.Горбачев, пытаясь понравится Западу, безоговорочно принял  версию нашей виновности в Катынской трагедии. В соответствии с его решением специалистами КГБ СССР  началась фальсификация Катынского дела. Были  уничтожены документы, свидетельствующие об осуждении польских военнопленных судом Особого совещания при НКВД на различные сроки заключения и о дальнейшем их направлении  в лагеря под Смоленском. Документы о направлении дел военнопленных на рассмотрение Особого совещания были оставлены. Тем самым создавалось  впечатление, что поляки были расстреляны по его решению. Затем все документы, связывающие погибших в Катыни поляков и  Особое совещание, публиковались в СМИ. В 1990 году главный военный прокурор Катусев из сотрудников ГВП СССР создал следственную бригаду для юридического оформления Катынского дела. «Юридическое оформление» дела №159 свелось в основном к изъятию из дела улик и показаний, доказывавших невиновность СССР, одновременно в него включались фабрикуемые «доказательства» виновности СССР. 

       Сотнями документов был доказан факт рассмотрения дел польских военнопленных в 1939-1940 г. судом Особого совещания при НКВД СССР. Доказанностью этого факта обосновывали «доказанность» версии, что поляки были расстреляны по решению Особого совещания.  Фальсификаторы не учли очень важный момент: до ноября 1941 года Особое совещание не имело прав выносить приговоры с применением высшей меры наказания. Это право Особое совещание получило только с 17 ноября 1941 года. После прихода к власти Б.Н.Ельцина началась новая фальсификация «доказательств» виновности руководства СССР в гибели поляков, расстрелянных под Катынью.  Основная идея: Политбюро решило не рассматривать их дела судом Особого совещания и приняло решение расстрелять поляков по приговору  судебной «тройки». 

        В Конституционный суд Российской Федерации были представлены документы «подтверждающие» существование данного решения Политбюро.  КС РФ приобщил документы к делу, но в своем  постановлении  о них не упомянул, т. к. признаки фальсификации подобных «доказательств» были совершенно явными.  Но дело даже не в этом, фальсификаторы опять не учли важного момента: в СССР деятельность судебных троек была прекращена еще в 1938 году! В настоящее время попыток реанимировать Катынское дело не наблюдается. Не наблюдается также действий со стороны нашего государства по привлечению к ответственности лиц, замешанных в фальсификации доказательств вины СССР в Катынском деле. Видимо потому, что среди них есть очень известные всей стране лица.  Эти лица попадают под действие статьи 64 «Измена Родине» УК РСФСР и статьи 275 «Государственная измена» УК РФ, так как «Катынское» дело №159 нанесло страшный политический ущерб СССР и Российской Федерации. (Вероятно, Польша все же попытается получить с нас компенсации). Не следует ожидать, что лица виновные в этом преступлении начнут судебный процесс против самих себя. Поэтому и не рассматривали  в наших судах Катынское дело.  Попадет оно туда только после смены  политического режима в РФ, и это будет громкий процесс! Подробно о  Катынском деле, его фальсификации написал Ю.Мухин в «Антироссийской подлости» и «Катынском детективе».  

           Но, а пока и по-прежнему в России все как всегда молчат. А тогда почему бы для окончательного успокоения совести не начать процесс против Юрия Игнатьевича Мухина. За то, что он обвинил в фальсификации Катынского дела очень известных в РФ лиц: М.С.Горбачева, А.Н.Яковлева, Б.Н.Ельцина, Е.Т.Гайдара, В.П.Козлова, В.А.Крючкова, С.М.Шахрая, А.М.Макарова, Р.Г.Пихоя, А.Ф.Катусева. Тем более, что и закон подходящий уже давно принят, о противодействии экстремизму …  Так могут ли достичь в жизни счастья народы и страна, под управлением государственной элиты, которая столь нагло предает их врагу?  

          Что касается грубейшей ошибки фальсификаторов Катынского дела в части доказательств виновности Сталина, Берия, Политбюро ВКП(б) и НКВД СССР за расстрел пленных польских офицеров, то у Ю.Мухина в его монографии «Антироссийская подлость» на стр. 668-669, 671 приводится следующий документ и разъяснительный текст к нему.

ПОЛОЖЕНИЕ

Об Особом совещании при народном комиссариате внутренних дел

        «1.  Предоставить Наркомвнуделу в отношении лиц, признаваемых общественно опасными, ссылать на срок до 5 лет под гласный надзор в местности, список которых устанавливается НКВД; высылать на срок до 5 лет под гласный надзор с запрещением проживать в столицах, крупных городах и промышленных центрах СССР;  заключать в исправительно-трудовые лагеря и в изоляционные помещения при лагерях на срок до 5 лет, а так же высылать за пределы СССР иностранных подданных, являющихся общественно опасными. 

          2.  Предоставить Наркомвнуделу право в отношении лиц, подозреваемых в шпионаже, вредительстве, диверсиях и террористической деятельности, заключать в тюрьму на срок от 5 до 8 лет.

          3.  Для осуществления указанного в п.п. 1 и 2 при народном комиссаре внутренних дел под его председательством действует Особое совещание в составе: 

          а)   заместителя народного комиссара внутренних дел;  

          б)   уполномоченного НКВД по РСФСР;

          в)   начальника Главного управления Рабоче-крестьянской милиции; 

          г)   народного комиссара союзной республики, на территории которой возникло действие;

          4.   В заседаниях Особого совещания обязательно участвует прокурор или его заместитель, который в случае несогласия как с самим решением, так и с направлением дела на рассмотрение Особого совещания, имеет право протеста в Президиум ЦИК Союза СССР.

           В этих случаях решение Особого совещания приостанавливается впредь до постановления по данному вопросу Президиума ЦИК СССР.

           5.  Постановление Особого совещания о ссылке и заключении в исправительно-трудовой лагерь или тюрьму каждого отдельного лица должно сопровождаться указанием причины применения этих мер, района ссылки и срока.   

           Вы, наверное, перечитываете этот текст, пытаясь найти в нем что-нибудь про расстрел? Не надо, не ищите. В 1940 г. Особому совещанию при НКВД не разрешалось приговаривать людей к расстрелу, Эту обязанность Государственный Комитет Обороны возложил на особое совещание при НКВД только в ноябре 1941 г. … Итак, к концу 1991 г. бригада фальсификаторов Катынского дела блистательно доказала, что поляков НКВД не расстреливал и, соответственно, доказала, что их расстреляли немцы».

           Далее Ю.Мухин раскрывает и анализирует грубейшие ошибки фальсификаторов доказательств виновности Сталина и Берия, когда они попытались использовать идею о том, что пленные польские офицеры были казнены по решению судебной тройки. Идея была в принципе неплохой. Ведь по решению судебных троек в СССР, за время с июля 1937 г. по август 1938 г. было убито 685 тыс. человек. Вот только реализация этой идеи была на редкость убогой. Вот что пишет Ю.Мухин в своей книге «Антироссийская подлость» на стр. 679-680, и на стр. 731-734. 

       В Конституционный Суд Российской Федерации, рассматривавшего в 1992-93 гг. дело о КПСС, А.Макаровым и С.Шахраем были предоставлены следующие документы «доказывавшие» виновность Сталина, Берия, Политбюро ВКП(б) и НКВД СССР в Катынском расстреле, а именно: 

        Документ №1. « … на секретном бланке НКВД, докладная записка Берии адресованная ЦК ВКП(б) – тов. Сталину от 5 марта 1940 г. №794/Б»

        Документ №2.  « … выписка на 2 страницах из протокола Политбюро за №144 от 5 апреля 1940 г. …»

        Документ №3.  «… документ (в двух экземплярах) на гербовой бумаге, где воспроизводится решение Политбюро …»

        Документ №4.  «… 2 экземпляра этой выписки из протокола …»

        Документ №5. «… написанная от руки записка КГБ при СМ СССР за подписью А.Шелепина о материалах на польских военнопленных … с предложением проекта постановления ЦК КПСС …».

        Документ №1 в последствии фальсификаторами был переделан. Документ №2 так и не был опубликован и о нем молчат. Документ №3 так и не был опубликован и о нем молчат. Документы №4 и №5 вместе с переделанным документом №1 впервые были показаны публике только через три года – в 1995 году. «Таким образом, из всего комплекта фальшивок сегодня можно рассмотреть только новую версию фальшивки №1 и фальшивки №4 и №5».

        Далее на стр.731-734 Ю.Мухин перечисляет выявленные признаки фальшивости в этих документах. А именно такие:

1. В массе остальных, действительно подлинных документов нет ни малейших признаков ни учрежденной в фальшивках «тройки», ни того, что поляков расстреляли. 

2. На «письме Берии» резолюция и росписи членов Политбюро нанесены так, что строки «письма» в момент нанесения подписей должны были быть в вертикальном положении. Так расписаться мог только специалист по подделке почерков, ни один реальный руководитель так не напишет. 

3.  «Письмо Берии» имеет номер при отсутствии даты. В подлинном документе такое невозможно, поскольку эта одна запись.  

4.  В «письме Берии» генералы объединены с подполковниками, чего в подлинном документе НКВД быть не могло.

5. В «письме Берии» объявлены «врагами советской власти» 14736 офицеров и 18832 заключенных, но расстрелять предлагается 14700 одних и 11000 других без предложения, что делать с остальными. В реальном предложении Берии такого быть не могло.

6. В «письме Берии» создание «тройки» бессмысленно, поскольку то, что от нее требовалось, могло быть гораздо проще осуществлено без нее. 

7.  В «письме Берии» «тройке» не дается никаких прав и не определяется работа, т.е. это фикция, которую реальный Берия никогда не предложил бы.

8.   В «тройке» как коллегиальном органе нарушен принцип равноотвественных членов – к двум высшим должностным лицам НКВД (наркому и его первому заместителю) добавлен начальник третьестепенного отдела. В реальных тройках было недопустимо участие подчиненных члена тройки.

9.  Берия не мог предложить создание «тройки», поскольку все судебные тройки были накануне ликвидированы (в ноябре 1938-го) совместным постановлением правительства СССР и ЦК ВКП(б), т.е. она была невозможна с точки зрения судебного законодательства. 

10.  «Тройка» была невозможна и с точки зрения судебной практики – после 1938 года судебные тройки никогда больше не реанимировались, несмотря на сходные ситуации.  

11.  «Письмо Берии» не могло быть написано ранее справки Сопруненко от 3 марта, следовательно, его не могли рассмотреть на заседании Политбюро 5 марта.

12.  Интерполяция даты по номеру письма показывает, что реальное письмо Берии с №794 могло быть подписано 28-29 февраля, следовательно, в нем не могло быть данных справки Сопруненко от 3 марта.

13.  В «письме Берии» не учтены те 395 военнопленных офицеров, которые одновременно с отправкой пленных в лагеря ГУЛАГа были отправлены в лагерь военнопленных в Грязовце.

14.  В «выписке» из протокола Политбюро при создании «тройки» нарушен основной принцип их создания – из первых лиц ведомств с обязательным участием прокурора. 

15.   В «тройке» майор Баштаков получает права, которыми не был наделен даже нарком внутренних дел.

16.   В «тройке» не определена главная ее фигура – председатель.

17. В «выписке» Политбюро превышает свои полномочия – принимает решение о создании «тройки», хотя ЦК их ликвидировало.

18.   Сфабрикованы две «выписки», хотя она могла быть только в одном экземпляре. 

19.   На «выписке» обязана была быть роспись Берии о том, что он с ней ознакомился. 

20.  В адресах «выписки» не указаны главные действующие лица – Меркулов, Кобулов, Баштаков (члены «тройки»), - а без этого их никто не имел права с ней знакомить. 

21.   «Решение», заложенное в «выписке», для Берии было неисполнимо.

22.   Никакой делопроизводитель, не поставил бы на «письмо Шелепина», подписанное в 1959 г., штампик входящего номера в 1965 г. 

23. «Письмо Шелепина» послано в ЦК КПСС почтой, поскольку имеет исходящий номер 1959 г., отсутствие входящей регистрации в 1959 г. в ЦК КПСС – признак явной подделки.

24.  «Письмо Шелепина» не могло быть сдано в 1965 г. в архив без разрешения на это Л.И.Брежнева, а на «письме» нет ни малейших пометок ни одного секретаря ЦК КПСС. 

25.  Описывая «решение Политбюро», которое должно было лежать у исполнителя «письма Шелепина» перед глазами, он написал «Постановление ЦК», чего не могло быть. 

26. Описывая «решение Политбюро ЦК ВКП(б)», исполнитель написал «ЦК КПСС» - дикая некомпетентность фальсификаторов! 

27.  В «письме Шелепина» указаны на 1959 г. целыми и хранящимися в архиве «учетные дела на военнопленных» Старобельского лагеря, которые были сожжены в октябре 1940 г.  

28.  Шелепин не подтвердил своей переписки по этому поводу и заявил, что о Катынском деле он впервые узнал из перестроечных газет. 

29.    Фальсификаторы никому не показывают подлинники этих «документов».

30.   Фальсификаторы не показывают ныне документ-фальшивку №2 – две страницы «протокола заседания», в котором номер повестки 144 идет сразу за №136. 

31.    В первом варианте «письма Берии» фальсификаторы поставили дату «5 марта», но в нынешних вариантах она уже стерта.

32.  Фальсификаторы не показывают ныне «выписку» с «подлинной подписью» Сталина, якобы адресованную Хрущевым Шелепину.

33.    На этой «выписке» текст отпечатан двумя машинками.

34.    Бланк «выписки» не соответствует годам, проставленным в ней.

35. В первой публикации «документов» фальсификаторы не указали, вопреки правилам, их делопроизводственные особенности, в связи с тем, что эти особенности подтверждали фальшивость уж очень явно.  

36.  О фальшивости свидетельствует и то, что впервые «документы» были представлены общественности через подставные периодические издания – журнал «Военные архивы России», который после выпуска №1 исчез. 

37.   Журнал «Вопросы истории» №1 за 1993 год, в котором якобы впервые были описаны эти «документы», описал только три из пяти фальшивок и до 1995 года не поступал подписчикам и в библиотеки. 

        Фальшивки жестко связаны друг с другом, и любой признак подделки одной из них является признаком подделки и остальных». Так методом «от обратного» фальсификаторы Катынского дела снова доказали невиновность Сталина, Берии, Политбюро ВКП(б) и НКВД СССР в гибели военнопленных польских офицеров.  

         В дополнение к написанному.

         По радио ВВС на программе «5 этаж», время трансляции 4 апреля 2010 г. с 20 час.00 мин. - 21 час.00 мин. очень бодро тарахтели о Катынском расстреле, об Анджее Вайде и его знаменитом фильме «Катынь», демонстрации фильма на российском телеканале «Культура» в страстную пятницу 2 апреля 2010 г. Для них, как и для поляков, вопрос нашей вины абсолютно ясен и обжалованию уже давно не подлежит. И еще они очень надеются – что общероссийский показ фильма «изменит сознание целой страны». Имеется в виду - России.

          На радио «Свобода» тоже посвятили Катынскому расстрелу, фильму Анджея Вайды «Катынь» и вине Сталина и Берии целую программу – «Час прессы», время трансляции 5 апреля 2010 г с 13 час. 10 мин. до 14 час. 00 мин. В программе говорили только о жестоком Сталине и безжалостном Берии, НКВД СССР, расстрелявшем польских офицеров. Вела эту программу Анна Качкаева и весьма успешно затыкала рот всем звонившим на радио и высказывавшим несогласие с официальной версией. 

         В РФ после показа фильма «Катынь» на телеканале «Культура» тоже состоялось его обсуждение. На нем присутствовали известнейшие всей России лица: журналист и политолог Виталий Третьяков, известнейший кинорежиссер Никита Сергеевич Михалков, председатель комитета по международным делам ГД Константин Иосифович Косачев, руководитель Федерального архивного агентства Андрей Николаевич Артюзов, заведующий кафедрой истории и международных отношений МГИМО Михаил Матвеевич Норинский, директор института всеобщей истории РАН Александр Аганович Чубарьяп. 

        «Уважаемые и знающие лица» - это слова В.Третьякова. Все «уважаемые и знающие лица» не находясь под действием наркотиков, алкоголя, психотропных средств и так же находясь (судя по их внешнему виду) в полном здравии и рассудке тоже были единодушно и совершенно уверены в виновности Сталина, Берии, НКВД СССР в Катынском расстреле. А вот это странно и необычно. Ведь уже давно до российской общественности доведены сведения - все доказательства вины Сталина, Берия, Политбюро и НКВД  сфальсифицированы. Причем, настолько топорно и халтурно, что Ю.Мухин в «Антироссийской подлости» назвал совершивших эту фальсификацию «бандой тупых подонков». Я не могу поверить, что вышеперечисленные лица ничего не знали об этом и не читали «Антироссийскую подлость» или даже не слышали о ней.

          Но, однако, они совершенно осмысленно придерживаются официальной версии. И сами добровольно лезут в это дерьмо! Внешне все выглядит так, как если бы где-то решили по образцу конкурсов красоты «А ну-ка девушки!» и «Мисс …», провести конкурс среди бытовых бл*дей или профессиональных проституток, а в середине конкурса одна гламурная особа, наподобие ведущей шоу «Дом-2», растолкав всех шлюх, потребовала отдать главный приз конкурса ей, так как она гораздо круче их всех вместе взятых, да и вообще они все по сравнению с ней – просто заурядные любительницы.  

         Именно это в моральном смысле и произошло на телеканале «Культура» после показа кинофильма А.Вайды «Катынь» в программе «Послесловие». Для поляков вопрос о вине в целом СССР, Сталина, Берия, и советских русских за Катынский расстрел - это вопрос не истины, а только лишь веры. Для британцев, американцев, евреев, всего Западного мира – это только вопрос целесообразности. Целесообразности заключающейся в моральном, а затем и физическом уничтожении России. 

        Но эти? Почему они заинтересованы в очернении  Родины? А может для них виновность Сталина - это уже вопрос морали? Их жидовской морали. Тем более, что трое из них (Косачев, Норинский, Чубарьян) явно с той или иной долей еврейской крови. Об остальных трех ничего не скажу, так как точно не знаю. А может они все - просто потеряли Страх? Как явно можно понять,  все присутствовавшие там совершенно не боятся услышать однажды такие слова: «Приговор окончательный и обжалованию не подлежит. Приговор привести в исполнение немедленно. Конвой, увести!» Наша бедная Россия явно стала страной непуганых российских еврейских либерально-демократических интеллигентов. 

       P.S. В начале апреля 2010 г. в Катыни польская правительственная делегация почтила память погибших и похороненных там пленных польских офицеров. Было вновь сказано о «виновности» Сталина, Берия, НКВД и СССР. В этом унижении России принял участие и премьер-министр России В.В.Путин с официальными российскими лицами. Но одного раза унижения России полякам показалось мало. И 10 апреля 2010 г. уже новая польская делегация во главе с Президентом Польской Республики Качинским отправилась в Россию и вновь в Катыни почтить память погибших пленных польских офицеров и еще раз унизить Россию. А в 10 час. 50 мин. 10 апреля с.г. на подлете к Смоленску самолет, на котором следовала польская делегация, потерпел катастрофу. Всего погибло 96 человек, включая Президента Качинского, его супругу и высокопоставленных лиц из польского руководства, известных политиков, общественных деятелей, католического духовенства. Воспримут ли все поляки эту трагедию как знак свыше, как волю потусторонних сил, как их явный намек на истинных виновников в гибели польских офицеров? 

      А главное - перестанут ли нагло лгать все российские СМИ и официальные лица? (Как говорят, мечтать не вредно …)

      P.P.S. В связи этой с произошедшей трагедией руководство РФ во всем идет навстречу Польской республике. Как бы нам в дальнейшем не пришлось об этом горько пожалеть. Ведь польская государственная элита, уже очень давно с 18-го века, это не призвание или служба польскому народу и своей Родине, это – профессия. В связи с этим у меня возникла мысль, граничащая с мистикой. Произошедшая авиакатастрофа – это не месть ли из Катынской могилы польской элите за ее предательство и ложь по отношению к расстрелянным в Катыни? 12 апреля 2010 г.   

       P.P.P.S.  И уже нечто совершенно иррациональное происходит сейчас. 14 апреля в Исландии началось сильное извержение вулкана. Из-за выброшенных в атмосферу планеты облаков вулканической пыли и газообразных продуктов в Западной и Центральной Европе серьезно нарушено авиасообщение. Отменены почти все рейсы. Прекращены международные авиарейсы даже из российских европейских аэропортов. И поэтому прибытие авиацией в Польшу 17-18 апреля с.г. на похороны президента Качинского глав многих государств становится крайне затруднительным. Наша матушка-земля, как и Всевышний очень ясно нам дают понять свое отношение к лицам, покрывающим истинных виновников гибели пленных польских офицеров? Но Бог, как известно, любит троицу. И нам остается только ждать, когда и где «не пройдут по габаритам» и все другие участники этого исторического фарса?  17 апреля 2010 г.  

       P.P.P.P.S. А уже сегодня 18 апреля 2010-го произошло то, о чем я подумал еще вчера. Все руководители государств, которые очень уважают себя, под предлогом опасности следования авиатранспортом в Польшу (из-за извержения исландского вулкана последние польские аэропорты закрылись еще 17-го ) на похороны президента Качинского НЕ ПРИБУДУТ!  Совершенно точно НЕ БУДЕТ на похоронах: президента США Обамы, президента Французской республики Н.Саркози, канцлера ФРГ А.Меркель, короля Испании Карлоса и английского принца Чарльза. Папа Римский и делегация от Италии тоже не будут присутствовать в Кракове. Но наземным транспортом в Западной Европе – поездом и автомобилем, ведь можно было прибыть! Тем более, что дата похорон была объявлена заранее, еще 12 апреля. Расстояния в Европе сравнительно небольшие и проблем с прибытием глав европейских государств быть не должно. Но если государственные дела не позволяют тратить время на следование поездом или автомобилем, то можно воспользоваться и вертолетом, тем более - летают они на небольшой высоте и садиться для дозаправки могут где угодно. И даже президент Обама вертолетом мог бы успеть на похороны. Я вот до сих пор помню, что американские боевые и транспортные вертолеты от Ньюфаундленда через Исландию могут совершать перегоночные перелеты через Северную Атлантику в Европу. В конце концов, в его распоряжении все авианосцы, крейсера и атомные подводные лодки американского ВМФ. 

           НО, ОДНАКО, НА ЭТИ ПОХОРОНЫ ГЛАВЫ ВСЕХ ВЕЛИКИХ ДЕРЖАВ ПОЧЕМУ ТО НЕ СПЕШАТ, А ПОЧЕМУ?       

      Хитрее всех поступила Меркель. Эти хоть прямо отказались, а она «застряла» в Португалии. Ну, не смогла я! Очень спешила, но этот чертов исландский вулкан со своим извержением, будь он трижды проклят! Эти еврейские народные сказки для лохов вокзальных. Летчики германской Люфтганзы совершив десять тест-полетов выяснили, что летать авиалайнерам все можно. Летчики авиакомпаний КLМ и «Эйр Франс» проделали тоже самое. По их мнению - летать можно. Совершенно ясно – умные политики и государственные деятели максимально дальше дистанцировались от президента Качинского, Польши и Катынской трагедии. Совершенно точно, они знают, кто на самом деле убил в Катыни польских офицеров, и знают - истинных виновников  покрывают, предавая жертвы Катыни. И все они явно не хотят даже косвенно быть замараными в этом грязном деле. 

       Ну, а наши политики в Кракове все же были. Как же без них. (Кстати, прилетели в Краков на авиалайнере!) Вот они быть замаранными не боятся. Да еще и открыто заявили о вине Сталина «и его приспешников». 18 апреля 2010 г 

 Начало документа
     3.5.3.    «Это было в те года, от которых не осталось и следа …» 

            В заглавии использована строка одной из песен известного и популярного ансамбля «Любе». А теперь вот самое время сделать с небезызвестным российским еврейским либерал-дерьмократом из радио «Эхо Москвы» А.Венедиктовым, то же самое, что обычно делают с котенком, который гадит там, где не надо. Но сначала вставка из главы 3 «Она была девочкой скромною из очень хорошей семьи …» пункт 1.4.2. «Либеральные пустоболты на радио и телевидении». Там речь шла о Великой  войне, о переписывании истории, где Венедиктов сделал одно очень интересное заявление.

          Сцена №7. О Великой Отечественной войне. Первый телеканал. Программа «Судите сами» в ночь с 6 на 7 мая 2006 года. Тема программы: «Допустимо ли переписывать историю Великой Отечественной войны?». Ведущий М.Шевченко. Оригинальные слова участников программы приведены обыкновенным шрифтом, комментарии автора приведены шрифтом курсив.

         «Рыцарь-зачинщик» интеллектуального турнира: гл. редактор московской радиостанции «Эхо Москвы» Алексей Венедиктов. Ну, почему так всегда, где нужно убить что-то самое святое, там всегда выпускают либерально-демократического представителя из российской еврейской диаспоры? 

          Оппоненты А.Венедиктова: вице-спикер ГД РФ Владимир Жириновский, драматург Эдуард Володарский,  зам.пред. военного отдела Московской патриархии священник Михаил Васильев, депутат ГД от фракции «Родина» Николай Леонов, координатор Всероссийской общественной организации «Молодая Гвардия Единой России» Иван Демидов. Ведущий Максим Шевченко: «Венедиктов, как вы отвечаете на главный вопрос программы?»

         Венедиктов: «Да, конечно, допустимо. Я 20 лет преподавал в школе историю в школе. За 20 лет было 4 варианта учебника. Было: 15 миллионов потерял Советский Союз в войне, потом было 20 миллионов потерял Советский Союз в войне, потом было 27 миллионов. Какова цена Победы? Я не мог преподавать, что у латышей были эсесовские батальоны. Этого не было в советских учебниках, это открытие последних лет. Допустимо было ли это вписывать? Допустимо. Мы должны были знать, что там были эсесовские батальоны. Также как мы должны были знать, что власовская армия – 700 тысяч человек». Стоп! Вот где сердце спрута! Плевал этот пархатый правдолюб на наши потери в 15, 20, 27 миллионов. Его главная задача сообщить нам всем к празднику Победы эту цифру – 700 000 солдат Российской Освободительной Армии генерала-изменника А.Власова воевали против Родины, против Сталина, а значит и против коммунизма! Эту лживую жидовскую гадину разоблачим в части 3, главе 5, п. 3.5.3. «Это было в те года, от которых не осталось и следа …». А пока слушаем его словесный понос. На этом цитирование самого себя завершаю. Приступаем к процедуре тыканья носом А.Венедиктова в его же дерьмо.

         Армия в 700 тысяч активных штыков это очень серьезная сила, с ее помощью можно очень быстро свернуть шею любой среднестатистической армии и поставить на колени любое среднестатистическое государство. Этой военной силы вполне хватит даже на то, чтобы привести в т.н. «чувство реальности» любую, даже очень уверенную в себе армию. Ну, например: тумены великого Чингисхана, Великая армия Наполеона Бонапарта, германский рейхсвер и гитлеровский вермахт, т.н. армия обороны Израиля, американская армия. 

          Судите сами. Штатная численность стрелковой дивизии Красной Армии была: в 41 г. – 10858 человек, в 42 г. – 12795 чел., в 43 г. – 9380 чел.,  в 44 г. – 11706 чел., в 45 г. – 11780 чел. В германском вермахте штатная численность пехотной дивизии была: в 41 г. – 16859 чел., в 42-43 гг. – 16855 чел., в 44 г. – 12801 чел., в 45 г. – 11910 человек. Понятно, что дивизия полной штатной численности на войне это большая редкость. Но и, несмотря на это, на дивизию численностью в 0,75 или даже 2/3 от штатной, обычно «навешивали» боевых задач как на полнокровную дивизию полного штатного состава. Поэтому примем реальную численность дивизий того времени 7-8 тысяч человек. Получается, что в РОА должно было быть не менее как 70-80 дивизий реальной (боевой) численности, принимая во внимание, что в резервах и во вспомогательных частях РОА должно было бы быть еще не мене 140-180 тысяч человек. Армия в 70-80 боевых дивизий это страшная сила, с такой крепкой армией может справиться только армия не меньшей численности, с высокими моральными качествами и не менее высоким боевым духом, позволяющими ей идти к победе, невзирая на силу противника и на собственные кровавые потери. 

            А вот теперь про то, что у генерала Власова было в реальности, а не на словах пархатого брехуна Венедиктова. Есть такая очень толстая книга в 748 страниц. Под названием «Русские солдаты вермахта», Москва «ЯУЗА» «ЭКСМО» 2005 г. Автор книги Кирилл Александров. Он собрал огромную уйму сведений о службе солдат неарийского происхождения в германском вермахте. Воспользуемся этой книгой. На стр.186-194 перечень национальных частей германского вермахта. По состоянию на 25 января 1945 года под началом у генерал-лейтенанта А.Власова были:  1-я пехотная дивизия генерал-майора С.К.Буняченко в составе 3-х пехотных полков, разведывательного батальона, истребительно-противотанкового артдивизиона, артиллерийского полка, саперного батальона, батальона связи, запасного батальона, полка снабжения и технического обеспечения. Общая численность 20 тыс. чел. 2-я пехотная дивизия генерал-майора Г.А.Зверева в составе 3-х пехотных полков, разведывательного батальона, отдельного казачьего дивизиона, истребительно-противотанкового артдивизиона, артиллерийского дивизиона, артиллерийского полка, строительного батальона, учебного батальона, саперного батальона. Общая численность 11865 человек. 

         3-я пехотная дивизия генерал-майора М.М.Шаповалова. Общая численность 10 тыс. человек. Личный состав дивизии был даже не вооружен  стрелковым оружием. Отдельная противотанковая бригада майора Второва в составе 4-х артдивизионов. Общая численность бригады 1240 человек. Учебно-запасная бригада полковника С.Т.Койды в составе пехотного полка, артдивизиона, моторизованного батальона, батальона противотанкового оружия, кавалерийского эскадрона, батальона связи, саперного батальона, батальона артиллерийско-технического снабжения. Всего 7 тысяч человек. Отдельный корпус генерал-майора А.В.Туркула в составе сводного пехотного полка, отдельного пехотного полка, отдельного казачьего полка, особого полка «Варяг». Общая численность 7  тысяч человек. Русский Корпус генерал-лейтенанта Б.А.Штейфона в составе из 1-го, 2-го, 3-го, 4-го, 5-го горнострелковых полков, отдельного батальона «Белград». По фактической численности 2-й и 3-й полки являлись батальонами. Общая численность 5584 человек. 15-й казачий кавалерийский корпус генерал-майора И.Н.Кононова (с 1.02.1945 г. командиром корпуса был назначен  – генерал-лейтенант Х. фон Паннвиц) в составе: 1-я Донская казачья кавалерийская дивизия, 2-я Кубанская казачья кавалерийская дивизия, 3-я пластунская казачья дивизия. Общая численность 32 тысячи человек. Итак, 2 пехотные дивизии, 2 кавалерийские дивизии, 1 пластунская дивизия, 1 дивизия в формировании, 1 артиллерийская бригада, 1 учебно-запасная бригада, 10 пехотных, горнострелковых полков и батальонов. Всего около 76 тысяч активных штыков. 

           Кроме того, были национальные части и соединения не входившие в РОА. 

Отдельный казачий корпус в Северной Италии Походного Атамана генерал-майора Т.И.Доманова. Корпус состоял из: 1-й казачьей пластунской дивизии в составе 4-х полков, 4 полковых легких артбатарей; 2-й казачьей пластунской дивизии в составе 3-х полков, двух полковых легких артбатарей, отдельного казачьего отряда; 1-го казачьего отдельного полка, Атаманского отдельного казачьего конвойного полка, комендантского пластунского дивизиона, отдельного жандармского дивизиона, особой разведывательно-диверсионной группы «Атаман», штаба корпуса, казачьего юнкерского училища, войсковой казачьей учебной команды, казачьего офицерского дивизиона. Общая численность 18395 человек.

           В составе вермахта остались части:  599-я пехотная бригада генерал-майора В. фон Хеннинга, 4-й кадровый русский добровольческий полк, саперно-строительный полк, полк снабжения, 25 отдельных русско-украинских батальонов и казачьих дивизионов, 14 отдельных саперно-строительных батальонов и батальонов снабжения. Эти воинские части входили как вспомогательные в состав германских пехотных дивизий. 

           Главное управ. войск СС располагало национальными дивизиями и частями: 

14-я гренадерская (украинская) дивизия «Галичина» генерал-майора Ф.Фрайтага в составе 29-го, 30-го, 31-го гренадерских полков СС. (С 25 апреля 1945 г. она же 1-я дивизия Украинской Национальной Армии генерал-лейтенанта П.Ф. Шандрука);  15-я (1-я Латышская) гренадерская дивизия СС генерала К.Бурка в составе 15-го, 32-го, 33-го, 34-го гренадерских полков СС; 19-я (2-я Латышская) гренадерская дивизия СС генерал-лейтенанта Б.Штерененбаха в составе 42-го гренадерского полка СС «Вольдемар Вайхс», 43-го гренадерского «Генрих Шульд», 44-го гренадерского полка СС, 19-го танкового батальона СС, 19-го артиллерийского полка СС; 20-я (1-я Эстонская) гренадерская дивизия СС генерала Б.Маака в составе 45-го, 46-го, 47-го гренадерских полков СС, 20-го артиллерийского полка СС; 1-я штурмбригада СС «Беларусь» генерала Генигфельда (она же 30-я гренадерская дивизия СС) в составе 75-го гренадерского полка СС, артиллерийского и противотанкового дивизионов, всего до 2 тысяч человек. Кроме того, в Северной Италии были сформированы: Кавказская кавалерийская дивизия СС в составе 1-й Азербайджанской (1090 чел.)  боев. группы, 2-й Северо-Кавказской боев. группы,  3-й Армянской боев. группы, 4-й Грузинской боев. группы (полки двухэскадронного состава). Численностью от 2,5 до 5 тыс. чел.  В Полуццо (Северная Италия) также сформированы – 198-й грузинский добровольческий батальон и Северо-Кавказский народный полк численностью 4712 человек, Северо-Кавказский добровольческий полк численностью 1860 человек.  Источник: К.Александров  «Русские солдаты вермахта» стр.186-194.

         Так из какого же природного отверстия А.Венедиктов выронил эту цифру в 700 тысяч солдат власовской армии? А вот откуда он их взял. В той же книге на стр. 193 приводится: цитата «20 мая 1945 года Орготдел ОКВ (Главного командования) в донесении за № 2085/45 сообщает о 675 тысяч «добровольных помощников» («хиви») находившихся в Сухопутных войсках, Военно-Воздушных силах, Военно-морских силах Германии из числа бывших советских граждан (Вермахт – 600 тыс. чел., Люфтваффе – 50-60 тыс. чел., Кригсмарине – 15 тыс. чел.)». Все дело в том, что Третий рейх испытывал острую нехватку во всем, особенно в людях. И на работу в германскую промышленность и на различные должности тылового обеспечения в германской армии широко привлекались лица из числа граждан оккупированных Германией государств. Все они не держали в руках оружие, а работали за деньги и содержание в строительных, транспортных, ремонтно-технических подразделениях, в госпиталях и т.п. Венедиктову надо как-то создать для общественности видимость всенародного подъема на борьбу с т.н. «сталинской» диктатурой. Но численность всех боевых власовских подразделений выглядит как-то не очень убедительно, вот и зачисляют в число т.н. «боевых штыков» курьеров, секретарш, делопроизводителей, поварих, прачек, санитарок, медсестер, техников, шоферов, ремонтников, кочегаров, связистов, почтальонов, дворников, гужевых извозчиков. Венедиктов берет их всех до единого, не забывает даже ассенизаторов или проституток из полевых борделей. Вот эта армия так армия, да она ж любого противника по стенке так размажет, тот даже мявкнуть не успеет! 

         Если взять только 76 тысяч активных штыков власовской армии, то и это сила  не маленькая, при удаче можно любому противнику морду до блеска отполировать!  А вот как обстоит у власовцев дело с боевыми заслугами перед Адольфом Гитлером и  перед русским народом, стонущим под т.н. «сталинским» игом и ждущего прихода чудо-богатырей освободительной армии генерал-изменника Андрея Власова? 

          Автор при прочтении К.Александрова «Русские солдаты вермахта» обнаружил следующие боевые эпизоды борьбы РОА ген. Власова с Красной Армией за свободу и независимость несчастного русского народа от коммунистов-большевиков.   

         Эпизод №1. 12-13 февраля 1943 г. совместно с 79-й пехотной дивизией вермахта против 1-го гв. стрелкового корпуса 2-й гвардейской армии РККА г. Новочеркасск обороняли: 1-й Донской казачий полк Походного Атамана полковника С.В.Павлова (около 900 чел.), 201-й казачий боевой отряд Абвера полковника Т.К.Хоруженко (около 1000 чел.). Уже 13 февраля потеряв до 40% личного состава 1-й Донской казачий полк отступил из г. Новочеркасска по направлению к Матвееву Кургану. Отступление 79-й пехотной дивизии и 1-го Донского казачьего полка прикрывал 201-й казачий отряд Абвера полковника Хоруженко и 202-й германский отряд Абвера (более 600 чел.) капитана Вальтера. Под Матвеевым курганом с 14-го по 21-е февраля перестал существовать 1-й Донской казачий полк Походного Атамана полковника Павлова. Из состава полка (500 чел.) осталось всего около 60 человек. Источник: К.Александров «Русские солдаты вермахта» стр. 70, 107.

          Эпизод №2.  В боях за г. Ростов-на Дону в ночь с 13-го на 14-е февраля 1943 г. на стороне немцев принял участие 17-й Донской казачий пластунский полк войскового старшины Т.Г.Бударина. Полк потерял убитыми и ранеными не менее 360 чел. и утром 14-го февраля 1943 г. отступил из г. Ростов-на Дону в направлении Таганрога. Прикрытие отступления осуществлял Отдельный казачий конный полк полковника Шведова.  Этот полк отступал по маршруту: стан. Мечетинская – Ростов-на Дону - хут. Синявский - Решетиловка – р. Миус, позднее занял позиции между Мариуполем и Таганрогом.  Там же упомянуты: 6-й Семигорьевский казачий пластунский полк и 1-й Донской казачий конный Атамана Платова полк.  Источник: (там же стр.71)

           Эпизод №3. В середине февраля 1942 г. в районе Дорогобужа против 1-го гв. кавалерийского корпуса РККА в составе 88-й пехотной дивизии вермахта был 102-й донской казачий эскадрон майора И.Н.Кононова. Источник: (там же стр. 106). 

           Эпизод №4. В 18-ом пехотном полку 6-й пехотной дивизии (6-й армейский корпус, 9-й германской армии) под Ржевом в феврале 1942 года была  русская штурмовая группа под названием  «Белый крест». Источник: (там же стр. 106). 

           Эпизод №5. Под н.п. Топоричный, Радование, Вальдыш, Козловский 2-4 марта 1943 г. в боях против 65-й армии Центрального фронта участвовал 5-й пехотный полк под командованием капитана Филатова из территор. ополчен. т.н. Локотского самоуправляющегося округа. Полк тогда подчинялся 8-й кавалерийской дивизии СС «Флориан Грей» генерала Цеендера.  Источник: (там же стр. 107).

          Есть упоминания в зарубежной историографии о боях в декабре 1944 г. на р. Драве (на стыке Хорватии и Венгрии) против 3-го Украинского фронта маршала Ф.И.Толбухина. Якобы имеет место следующий факт: 1-я Донская казачья дивизия 15-го казачьего корпуса 25 декабря 1944 г. разгромила 133-ю стрелковую дивизию в районе Питомача. С декабря 1944 года 133-я стрелковая дивизия в составе 51-го стрелкового корпуса 40-й армии 2-го Украинского фронта вела боевые действия в Венгрии. В декабре 1944 г. против частей 133-й дивизии со стороны противника действовали: 138-й горнострелковый полк 3-й горнострелковой дивизии; 83-й саперный батальон; 70-й пехотный полк 27-й пехотной дивизии; 13-й егерский полк 4-й горнострелковой дивизии; 309-й пехотный полк 208-й пехотной дивизии; и, вероятно, часть 24-й танковой дивизии. Здесь никакого упоминания о 1-й Донской казачьей дивизии нет. Подразделения 133-й стрелковой дивизии (681-й, 521-й, 418-й стрелковые полки и др.) в период с 2-го по 28 декабря 1944 г. вели жестокие бои за населенные пункты Шайо-Вамош, Шение, Болдва, Диснош-Хорват, Ракитник, Римавски Собота и др. Безвозвратные потери дивизии за декабрь 1944 г. составили 342 человека, в т.ч. 42 офицера. Во исполнение директивы штаба 2-го Украинского фронта (№00804) 51-й стрелковый корпус в составе 133-й и 232-й стрелковых дивизий был 29 декабря 1944 г. был выведен в резерв фронта. Таким образом, 133-я стреловая дивизия РККА к боям на Драве в декабре 1944 г. никакого отношения не имела. Источник: К.Александров «Русские солдаты вермахта» стр. 111-112.

          Эпизод №6. Бои на реке Драве в период с 25 по 31 декабря 1944 года. Используя   название населенного пункта – Питомач, К.Александров восстановил события конца декабря 1944 г. Выяснилось: Питомач оказался в полосе боевых действий 57-й армии генерал-лейтенанта М.Н.Шарохина бывшей в составе 3-го Украинского фронта. В боях за Питомач участвовала 233-я стрелковая дивизия 75-го стрелкового корпуса. 

          Еще с 23 октября по 2 ноября 1944 года войска 57-й армии сталкивались с подразделениями т.н. Русского Корпуса в Сербии, это были 1-й и 4-й батальоны 4-го полка полковника Б.С.Гескета. (Русский Корпус в 1923 г. был создан из солдат и офицеров бывшего 2-го армейского корпуса Русской армии генерала барона Врангеля, еще в 1920 г. эвакутрованного из Крыма, и через Галлиполи и Болгарию попавшего в Югославию. Прим. авт.) Тогда РК потерял только убитыми  до 300 человек.

          57-я армия состояла из 6-го гв. стрелкового, 64-го и 75-го стрелковых корпусов, всего 9 стрелковых дивизий. В 75-ом ск была 233-я Кременчугско-Знаменская сд. Дивизия была сформирована в мае-июне 1942 г. в г. Наро-Фоминске Московской области на основе 32-й стрелковой бригады, участвовавшей в обороне Москвы зимой 1941-1942 гг. В сентябре 1942 г. 233-я сд была отправлена на фронт под Сталинград в 24-ю армию. Под Сталинградом 233-я показала себя с наилучшей стороны. Ко 2 февраля 1943 г. 233-я дивизия только пленными взяла 5752 солдат и офицеров противника, уничтожила 29 орудий, 336 пулеметов, 2 САУ, захватила 176 орудий, 445 пулеметов, 47 ед. бронетехники, в т.ч. 26 танков. За период участия в боях под Сталинградом дивизия потеряла 14 213 своих солдат и офицеров, из них погибшими и попавшими без вести – 4 096 человек. В 1943 г. 233-я сд воевала в составе 64-й и 53-й армий. За отличие при взятии Кременчуга 29 сентября 1943 г. получила почетное наименование Кременчугской, а 10 декабря 1943 г. получила и второе почетное наименование Знаменской. 

         В декабре 1944 г. в состав 233-й стрелковой дивизии входили: 572-й, 703-й, 734-й стрелковые полки, 684-й артиллерийский полк, 321-й отдельный истребительно-противотанковый артдивизион, 275-я разведывательная рота, 341-й саперный батальон, 606-й батальон связи, 284-й медико-санитарный батальон, 278-я отдельная рота химической защиты, 298-я автотранспортная рота, 387-я полевая хлебопекарня, 857-й дивизионный ветеринарный лазарет, 675-я полевая почтовая станция, 545-я полевая касса Госбанка. Штатная численность стрелковой дивизии по штату 04/550 от 15 июля 1943 г. составляла 9380 человек. Но уже 18 декабря 1944 г. был введен новый штат № 05/40 для стрелковых дивизий численностью в 11706 человек. Однако совершенно естественно, что 233-я дивизия не успела еще перейти на новые штаты. Ее фактическая численность была около 7 тысяч человек. 

         С 12 декабря 1944 г. 703-й и 734-й сп из 233-й сд занимали оборону в районе Питомач, Вировитица, Сухополе. А 572-й стрелковый полк был выведен из состава дивизии в резерв 75-го стрелкового корпуса.  Противник 233-й дивизии располагал следующими силами. 1-я Донская казачья кавалерийская дивизия (15-й казачий кавалерийский корпус) состояла из двух трехполковых бригад.   1-я Донская бригада полковника фон Бата в составе из 1-го Донского полка полковника Вагнера, 2-й Сибирский полк полковника барона фон Нолькена, 4-й Кубанский казачий полк  полковника  барона фон Кляйна, 1-й казачий артиллерийский дивизион майора фон Айсепхарт-Роте. 2-я Кавказская бригада полковника фон Щульца в составе 3-го Кубанского казачьего полка полковника Лемана, 5-го Донского полка полковника И.Н.Кононова, 6-го Терского полка подполковника принца К. цу Зальм-Хорстера, 2-го казачьего конно-артиллерийского дивизиона майора графа фон Коттулинского. В состав дивизии входили моторизованный разведдивизион, саперный батальон и батальон связи. Особенностью 5-го Донского казачьего полка заключалась в том, что один дивизион был пластунским, а остальные были конными. 

         Разведка 57-й армии располагала следующими сведениями, в частности о 5-м Донском казачьем полку  2-й Кавказской бригады по состоянию на декабрь 1944 г. В полку 9 эскадронов: 1-7–й эскадроны по 100 человек, 8-й эскадрон – 80 человек, 9-й эскадрон – 190 человек. В других полках дивизии примерно по 1,5 тыс. человек, включая немецкий кадровый состав в 150-200 человек, по 10 гаубиц, 10 минометов, 4 противотанковых орудия.  В первых числах декабря 1944 г.  2-я Кавказская бригада полковника Шульца направлена против 233-й сд. Бригаду усилили дивизионом из 5 ед. 120 мм минометов и до 10 ед. танков. Разведсводка 57-й армии оценивала численность 2-й Кавказской бригады  в 6,5 тыс. чел. при 190 ручных и 72 станковых пулеметах, 84 орудиях и 65 минометах. Бригаде была поставлена задача не допустить соединения Х корпуса НОАЮ (Народно-освободительной армии Югославии) с 75-м стрелковым корпусом 57-й армии 3-го Украинского фронта. Подразделения 233-й сд предписывалось отбросить на северный, венгерский берег реки Дравы. 

          Обстановка для 233-й сд складывалась следующая. 5-й Донской полк с ходу отбил у Х копуса Дьюрдевац. В это время части 233-й сд стали спешно укреплять свои позиции в районе Питомача и Вировитицы. 572-й стрелковый полк  передан в резерв 75-го корпуса, затем его передали в оперативное подчинение 74-й сд. Непосредственно оборону Питомача на западной, юго-западной и южной окраинах занимали 2 батальона 703-го полка и один дивизион 684-го артиллерийского полка. Еще один батальон 703-го полка располагался на западной окраине Вироватицы. Здесь находился штаб командира дивизии полковника Т.И.Сидоренко и резерв – 2-й батальон 734-го полка и 321-й ИАПД. Два батальона (1-й и 3-й) 734-го полка находились и укреплялись на рубеже Будаковац-Орашац-Пилич-Сухополе. Тылы дивизии остались в Барче. Таким образом силы 233-й сд были раздроблены в трех местах, при этом расстояние от КП и резерва дивизии в Вироватице до позиций в Пиромаче составляло примерно 20-25 км. В кризисной ситуации резерв дивизии мог не успеть к месту главных событий у Пиромача. 

          17 декабря 1944 г. в 10 часов полковник Шульц начал разведку боем силами 5-го усташского полка и 6-го Терского полка. При имитации атаки с двух направлений он задействовав около 900 человек. Тем самым был установлен примерный состав сил Х корпуса НОАЮ действовавший между 1-й Донской и 233-й сд. 20 декабря 1944 г. после десяти часового боя 2-я Кавказская бригада разбила противника и вышла непосредственно к Питомачу. Затем было принято решение атаковать советские позиции в Питомаче с последующим выходом к Вироватице и Барчу. Операция была назначена на 26 декабря. К этому моменту у Пиромач сосредоточились почти полностью 703-й Белградский стрелковый полк подполковника М.Д.Шумилина и 2 артдивизиона 684-го артполка майора Ш.К.Ахмеджанова. Один (3-й) артдивизион 684-го артполка находился вместе с 734-м стрелковым полком. 

           В 7 час. 30 мин. 26 декабря полковник Шульц атаковал 233-сд у Пиромача силами 3-го Кубанского, 5-го Донского и 6-го Терского полков. Во втором эшелоне у него был 20-й пехотный полк 1-й ударной хорватской дивизии. Общая численность наступавших около 6,5 тыс. человек. У 9 часам утра 26 декабря 5-м Донским полком  захвачена деревушка Кладаре перед северной окраиной Пиромача, а Острованец (близ Старого Градаца) и Седларицу захвачены 6-м Терским полком. Тем самым противник стремился перерезать дорогу Вироватица – Старый Градац – Питомач, чтобы не допустить переброску резервов к Пиромачу. Фактически полковник Щульц готовил 703-му и 684-му полкам классический котел в Пиромаче. Исход боя зависел от удержания Старого Градаца на дороге в тылу у защитников Пиромача. Командование 233-й сд путем привлечения нескольких мелких подразделений (стрелковой роты 703-го полка, батареи 684-го полка, роты автоматчиков 703-го полка, батареи 321-го артдивизиона) после 10 часов 26 декабря  стало создавать оборону в районе Старого Градаца. Но было уже поздно, к 12 часам 26 декабря 6-й Терский полк захватил Старый Градац. 703-й и 684-й полки в Пиромаче оказались в полуокружении, отбивая атаки с запада, севера, юга. В 14 час. 26 декабря  командир 233-й сд полковник Сидоренко приказал 3-му батальону 734-го полка выдвинутся из Сухополье, атаковать по линии Вироватица – Лозан, и отбить Старый Градац. Около 15 часов 26 декабря 3-й Кубанский и 6-й Терский полки начали бой на окраинах Пиромача. Встревоженный этими обстоятельствами командир 233-й сд приказал сосредоточить у Вироватицы уже весь 734-й стрелковый полк. В 17 часов противник начал бой непосредственно в самом Пиромаче. Бой продолжался до 21 часов 26 декабря, затем 703-й и 684-й полки отступили из города. В 22 часа 26 декабря 3-й батальон 734-го полка отбил у противника Старый Градац и начал наступление на Пиромач, командир 233-й дивизии остановил наступление, приказав обороняться от возможных атак противника на рубеже Нови Мароф – отм. 109 – Старый Градац – отм. 124. Пиромач остался в руках у противника. 

          27 декабря боев уже не было. 734-й стрелковый полк закреплялся на рубеже у Старого Градаца, 2-й батальон 734-го полка и 3-й артдивизион 684-го артполка защищали Вироватицу. 572-й стрелковый полк был на переправе у Барча через Драву.  А 703-й сп и 684-й артполк, вышедшие из Пиромача, собирались к Лозану. 

          Каковы итоги боя за Пиромач? 1. 703-й Белградский стрелковый полк потерял убитыми и ранеными 390 человек. Из вооружения потеряны: 1 орудие кал. 76 мм, 3 орудия кал. 45 мм, 4 миномета кал. 82 мм, 9 станковых и 12 ручных пулеметов, 80 автоматов и 78 винтовок. 2. 684-й артиллерийский полк потерял убитыми и ранеными 39 человек, 3 человека пропали без вести. Из вооружения потеряны: 6 орудий кал. 76 мм, 5 гаубиц кал. 122 мм, 14 автомашин, 14 винтовок, 8 автоматов, 14 радиостанций. 703-й, 684-й полки потеряли примерно 1/4 и 1/2 своей материальной части. Обратите внимание, что потери личного состава превосходят потери стрелкового оружия, значит, отступали из Пиромача боле или менее в порядке.
         Противнику этот успех у Пиромача тоже обошелся не дешево. Он оценивается общими потерями от 500 до 1100 человек, при потерянных 3 орудиях, 5 минометах и 34 пулеметах. О разгроме 233-й сд, как твердят зарубежные исследователи, говорить нельзя. Противник, имея 2-3-х кратное численное и огневое превосходство, успешно провел наступательный бой против стрелкового полка, ни больше, ни меньше!(Таких эпизодов за Вторую мировую войну тысячи!) Причем дальше свой успех, как было предусмотрено его планами, противник развивать все же не решился. Прим. авт. Ни один полк, дивизион или батальон 233-й сд не были уничтожены. 734-й полк понес минимальные потери, 572-й полк вообще в бою не участвовал, большие потери были в 703-м Белградском полку. Командир 233-й сд полковник Сидоренко, командир 703-го сп подполковник Шумилин, командир 684-го артполка майор Ахметджанов были смещены с должностей и направлены в другие части с понижением. В 1946 г. они были уволены из вооруженных сил без выплаты пенсии и повышения в звании. Источник: К.Александров «Русские солдаты вермахта» стр. 105-132.

           Эпизод №7. Отдельный ударный противотанковый отряд РОА полковника Сахарова на Кюстринском плацдарме в феврале 1945 г. Отряд имел численность в 55 человек. 6 февраля 1945 г. отряд был направлен в распоряжение пехотной дивизии «Деберитц» (301-й, 302-й пехотные полки, 22-й зенитный полк) 51-го армейского корпуса 9-й германской армии. Отряд использовали для уничтожения предмостного укрепления и захвата н.п. Ней-Левин на участке между Вриценом и Гюстибезе, сев.-зап. Франкфурта-на-Одере. Указанное укрепление, опиравшееся на опорные пункты в Ней-Левине и Карлсбизе сыграло важную роль в удержании т.н. Кюстринского плацдарма. Они удерживались 230-й Сталинской стрелковой дивизией Героя Советского Союза полковника Д.К.Шишкова. Дивизия входила в состав 9-го Краснознаменного стрелкового корпуса 5-й ударной армии 1-го Белорусского фронта. В состав 230-й стрелковой дивизии входили: 986-й, 988-й, 990-й стрелковые полки, 554-й саперный батальон и 624-й отдельный батальон связи. Непосредственно Ней-Левин и Карлсбизе защищал 990-й стрелковый полк подполковника В.В.Кондратенко, батальоны которого переправили на Кюстринский плацдарм еще 2 февраля 1945 г. Противник противостоял силами 302-го пехотного полка, 333-го маршевого батальона и 339-го гренадерского батальона, все из пехотной дивизии «Деберитц». К этому моменту 998-й стрелковый полк майора А.М.Ожогина форсировал р. Альт-Одер и отбили 26 контратак 333-го маршевого батальона и прочих частей дивизии «Деберитц». В ночь с 4 на 5 февраля 1945 г. противник прорвал оборону на стыке 990-го стрелкового полка и 301-го полка соседней 301-й сд. Уже утром 1-й батальон 986-го стрелкового полка восстановил положение. В 11 часов 5 февраля противник силами до батальона при поддержке 15 танков снова атаковал 1-й батальон 990-й полка. 1-й батальон под командованием капитана Ф.Ф.Чепурина отбил эту атаку. Наши потери 27 убитых, 98 раненых и 6 орудий кал. 76 мм. Противник потерял до 400 человек. Обстановка на плацдарме оставалась крайне напряженной. Отряд Сахарова 7 февраля 1945 г. поступил в распоряжение 302-го пехотного полка пехотной дивизии «Деберитц». В 302-м полку в пехотных ротах оставалось по 75 - 90 человек. (При штате в 201 чел. Прим. автора.) 

         Атака на Ней-Левин началась на рассвете 8 февраля 1945 г. К 12 8 февраля часам противник окружил в Ней-Левине 1-й батальон капитана Чепурина из 990-го стрелкового полка. Позднее был также окружен батальон майора М.Н.Саранчука. Противник окончательно захватил Ней-Левин 9 февраля 1945 г. К вечеру 9 февраля два батальона пехоты противника атаковали Карлсбизе и к 2 часам ночи 10 февраля окончательно овладели этим пунктом. В этом бою отряд Сахарова подбил две советские противотанковые пушки. Отряд потерял двух убитыми и трех ранеными. Потери 990-го стрелкового полка 230-й стрелковой дивизии в бою 8 – 9 февраля 1945 г. составили убитыми 87 человек, ранеными 104 человек, пропавшими без вести – 18 человек. Потери немецкой пехоты не указываются. Отряд Сахарова находился на фронте до конца февраля 1945 г. и подбил еще 12 танков. Сахаров 24 февраля 1945 г. был назначен командиром над двумя батальонами 714-го восточного пехотного полка, а противотанковый отряд был расформирован. Источник: там же стр. 284-291.

           Эпизод №8. Боевые действия на плацдарме «Эрленгоф» 13 - 14 апреля 1945 г.        

1-я пехотная дивизия генерал-майора С.К.Буняченко в составе 3-х пехотных полков, разведбатальона, истребительно-противотанкового артдивизиона, артполка 28 - 29 марта 1945 года была переброшена на фронт в район Гросс-Мукров-Рейхерсрей-Кдейзельвитц. Дивизия занимала позиции вторым эшелоном за фронтом обороны 391-й охранной дивизии 5-го горнопехотного корпуса СС. 6 апреля дивизия получила боевую задачу из штаба 9-й германской армии: ликвидировать советский плацдарм захваченный на Одере в январе-начале февраля 1945 г. Т.н. «Малый» плацдарм «Эрленгоф» представлял собой предмостное укрепление полевого типа в 3 км по фронту и на максимально выдававшемся участке 1 км 40 м в глубину. Плацдарм  удерживали 2-я и 4-я роты 415-го отдельного пулеметно-артиллерийского батальона, входившего в 119-й укрепрайон 33-й армии генерал-полковника В.Д.Цветкова  1-го Белорусского фронта. В последних числах марта 1945 г. 119-й укрепрайон  вывели из  подчинения 61-й армии генерал-полковника П.А.Белова и передислоцировали на левый фланг 1-го Белорусского фронта, где он занял оборону на Одере. 119-й УР генерал-майора Г.В.Лихова к 6 апреля 1945 г. имел: 401-й, 16-й, 399-й, 370-й, 415-й, 356-й отд. пулеметно-артиллерийские батальоны, 538-й армейский минометный полк и полк 142-й армейской пушечно-артиллерийской бригады. Находившиеся на плацдарме две стрелковые роты 415-го батальона подполковника И.И.Холодова имели поддержку приданной 119-му УР артиллерии, непосредственно на плацдарме находился артдивизион из 45-мм и 76-мм орудий. Противник непосредственно перед плацдармом «Эрленгоф» удерживал оборону силами 1233-го пехотного полка «Потсдам» (сформированного из Потсдамского военного училища) полковника Ф.В. фон Нотца из 391-й охранной дивизии. Атаку плацдарма планировалось провести силами 1-го батальона 2-го пехотного полка и 1-го батальона 3-го пехотного полка   1-й пехотной дивизии, 1-й пехотный полк оставался в резерве. 

           В 5 час. 45 мин. 13 апреля 45 года на позиции 415-го батальона был произведен артиллерийский налет, продолжавшийся до 7 час. 00 мин. Было выпущено более 6 тысяч снарядов и мин. В 6 час. 55 мин. два батальона начали атаку плацдарма. 415-й батальон стрелковым огнем поддерживал 16-й батальон. К 10 часам дня 13 апреля  противник захватил первую траншею. В этот решающий момент группа из семи пулеметчиков старшего лейтенанта И.Ю.Закона сорвали атаку противника нашей второй траншеи. Бой стабилизировался и продолжался до 20 часов вечера 13 апреля. Все атаки власовцев были отбиты. На плацдарм были переброшены по одной роте из 16-го и 356-го батальонов и взвод разведроты укрепрайона. Дивизионы 415-го, 16-го, 356-го батальонов оказывали огневую поддержку плацдарму. К 6 час. 30 мин. утра 14 апреля захваченная траншея была отбита атакой 2-й роты 415-го батальона. Контратаку на плацдарме возглавили ст. лейтенант И.Ю.Закон и командир батареи 76-мм орудий капитан Г.А.Бабенко. 

          Итоги боя 13 - 14 апреля 1945 г. на плацдарме «Эрленгоф» такие: защитники плацдарма потеряли убитыми 13 человек, ранеными 46 человек, из числа которых 14 человек остались в строю. Потеряны: 3 орудия кал. 45 мм и орудие кал. 76 мм., 8 станковых и 4 ручных пулеметов, 22 винтовки. К наградам были представлены 168 человек. Ст. лейтенанта И.Ю.Закона наградили орденом Отечественной войны 1 ст. Потери противника в общем оцениваются в пределах 340 - 350 человек. 

          Источник: К.Александров «Русские солдаты вермахта» стр. 292-316. 

          Больше никаких боевых эпизодов действий РОА против войск РККА в книге К.Александрова «Русские солдаты вермахта» нет. От себя добавлю, что я встречал в литературе упоминания об участии власовских подразделений в боях под г. Невелем (1943 г.) и в г. Бреслау (1945 г.). Так же несколько сот казаков Паннвица участвовали летом-осенью 1942 г. в боевых действиях в астраханских степях. 

           Может быть, К.Александров специально не указал боевые эпизоды РОА? Нет, в книге много эпизодов участия власовцев в боях против партизан. Но столкновений ее с РККА больше не описано. Тон Александрова исключительно доброжелателен по отношению к Власову и РОА. И предполагать, что какие-то эпизоды истории РОА остались за пределами внимания Александрова не приходится.  Книга Александрова исключительно подробна. Поэтому можно сделать вывод, «славная» история борьбы РОА со сталинской диктатурой на этих нескольких боевых эпизодах исчерпывается. 

          Небольшое лирическое отступление.  В известном художественном фильме 1971 г. «Остров сокровищ» снятом на Одесской киностудии в конце фильма, когда пираты находят вместо сокровищ капитана Флинта только пустую яму, Джордж Мери, протягивая Джону Сильверу одну монетку, яростно кричит: «Одна гинея! Лопни мои глаза! Где твои 700 тысяч, одноногая тварь!» На что Джон Сильвер цинично им говорит: «Копайте, копайте, ребята,  может найдете пару желудей!»

           Так же, указывая Венедиктову  на два жалких боевых эпизода из истории РОА генерал-изменника Власова я ему кричу: 

    «ГДЕ ТВОИ 700 ТЫСЯЧ СОЛДАТ ИЗ ОСВОБОДИТЕЛЬНОЙ АРМИИ ГЕНЕРАЛА А.ВЛАСОВА, ПАРХАТАЯ ЖИДОВСКАЯ ТВАРЬ?» Где, жид Венедиктов, твои корпуса, дивизии, полки, батальоны освободительной армии Власова, которые из разрушенных огнем сталинской артиллерии окопов яростно со штыками наперевес поднимаются в последнюю и смертную для них контратаку за несчастный русский народ на проклятый «сталинский тоталитарный режим»? Где они, я тебя еще раз спрашиваю, траханный твой поганый рот? Да самый последний и неудачливый стрелковый батальон Красной Армии, как и самый последний батальон германского вермахта, имеют боевую историю более славную, чем история власовской освободительной армии в целом! Вы твари жидовские, такими вот восхвалениями Власова плюнули всем нам в душу. Впрочем, вам российским жидам не привыкать плевать другим народам в душу. Интересно другое, вы одновременно плюнули на могилы 143 тысяч евреев погибших вместе с остальными миллионами воинов Красной Армии. Но никто из российской еврейской диаспоры даже не возмутился этой поганой лжи бывшего преподавателя истории Венедиктова. Вопрос, а почему так? А потому, что настоящие евреи давно уже уехали либо в Израиль, либо в США. Осталась только жидовская мразь. Не каждый еврей – жид, но каждый жид – еврей! (Народ. погов-ка.) 

          А вот теперь самое время нам понять и разобраться, с чем же мы все имеем дело: с «глупым» Алексеем Венедиктовым, бывшим учителем истории, не знающим сколько на самом деле было солдат у генерал-изменника Власова или с чем-то другим? Ответственно и серьезно заявляю, мы имеем дело с «чем-то другим», а именно - с созданием нового Будущего.  Я уже говорил моим терпеливым читателям, что есть технологии создания нового, измененного Будущего через создание ряда событий, которые изменяют текущую Реальность и создают новую Реальность, а значит, и создают уже измененное, новое Будущее. Так вот, имеется и еще одна очень парадоксальная и еще более эффективная технология изменения Будущего, т.е. создания нового Будущего, отличного от такого Будущего, каким бы оно было, если бы все исторические события шли своим неизмененным, обычным путем. Это технология управления Будущим через изменение нашего Прошлого! Вы можете задать вопрос, а не сбрендил ли окончательно автор на почве антисемитизма?

          Вот мои доводы. Начнем, как всегда, с художественных образов. Есть такой очень интересный художественный роман под названием «1984» писателя Джорджа Оруэлла. В нем описывается Англия в году так 1984-ом прошлого века. По роману в стране победил тоталитаризм самого худшего толка и всем заправляет политическая организация названная в романе – Партией. Все население старой, доброй Англии оболванено пропагандисткой службой Партии называемой Министерство Правды. Причем до такой степени, что Партия, начав войну с бывшим союзником, может утверждать, что это война идет уже очень много лет, а бывшие враги, на самом деле являются давними союзниками. Переписываются даже газеты, изданные в прошлые годы и из которых можно понять, что теперешние «враги» были союзниками, а теперешние «союзники» совсем недавно были заклятыми врагами. 

           Главный герой, поняв, что людей бессовестно «дурят», начинает искать для себя единомышленников, чтобы начать борьбу с Партией. Чтобы не попасться в сети спецслужб Партии он проверяет их на знание детской считалочки, в которой перечисляются все соборы и церкви города Лондона. Наш герой сделал логическое допущение, что раз элита общества – Партия нигде в своем общении не пересекается с социальными низами, к которым принадлежит он, то значит, она не может знать досконально всю культуру социальных низов, в частности детский фольклор. И используя детскую считалочку, как своеобразный определитель, наш герой начинает действовать.  Ах, если бы у него в голове было хоть немного больше мозгов! 

          И наш герой неизбежно встречает человека, в романе – О'Брайн из элиты тоталитарного общества – Партии, который великолепно знает все про социальные низы общества, в т.ч. и детскую считалочку, на которую так надеялся наш герой.  О'Брайн входит в доверие нашего героя, читает наизусть детскую считалочку и тот попадается. Наш незадачливый психолог и конспиратор из низов передается в «разработку» спецслужб Партии. Так как наш герой интеллектуально значительно превосходит все остальное быдло, то эту разработку ведет О'Брайн, который искренне нашим героем заинтересовался. Они разговаривают и обсуждают многие интересные для нашего героя вопросы. Детали романа я специально не буду вам приводить, дабы не загружать вас информационной рудой. Вызывает интерес, вот какой эпизод. Наш герой и О'Брайн видят пролетающий далеко в небе самолет. О'Брайн, провожая его взглядом, говорит нашему герою: «Партия двадцать лет назад изобрела самолет, через тридцать лет мы изобретем паровой двигатель». О'Брайн имеет ввиду вот что, оболванивание молодых поколений в романе зашло уже так далеко, что молодежь уже верит, что самолет изобрела Партия. Но им пока не говорят, что «Партия изобрела паровой двигатель», так как они этому утверждению просто не поверят. Но уже их детям, новому поколению человеческого быдла, скажут что «Партия изобрела паровой двигатель», и они этому очень охотно поверят. Следующему молодому поколению человеческого быдла, внукам тех, кто поверил, что Партия изобрела самолет, скажут, например, что именно наша Партия научила людей добывать огонь, благодаря которому и возникла наша теперешняя человеческая цивилизация, в которой они живут. 

           А вот теперь пример из нашей реальной жизни. Автор уже упоминавшейся великолепной книги «АнтиМаркетинг, как нас дурят» (Справочник потребителя) Петр Образцов приводит совершенно уморительный пример сведений, какими пичкают наших школьников составители различных учебников и энциклопедий. На стр. 199-200 он пишет: «Издательство «Махаон» выпустило перевод книги Эндрю Лэнгли «Моя первая энциклопедия». К сожалению, сведения, которые ребенок узнает из этой книги, относятся не к Земле, а снова к какому-то совершенно другому миру. Уже на первых страницах книги ребенок узнает, в его организме существует какая-то синяя кровь, которая несет «шлаки из тела». Разумеется, никаких «шлаков» в теле не существует, а венозная кровь просто обогащена углекислым газом. В следующей главе «Страны и народы» издатели радуют нас рисунком якобы русской избы, изготовленной из аккуратного бруса и снабженной металлической туалетной вентиляцией. Живи наш селянин в таком коттедже, глядишь, в русской истории ХХ века не нашлось бы места трем революциям! 

         Это далеко не все. В главе «Растения и животные» автор (или переводчик?) пишет о загадочных «грибковых растениях», а в разделе «Освоение космоса» наносит чувствительный удар российскому самолюбию. О первом космическом аппарате «Спутник» автор упоминает, хотя и без указания нашей страны, зато о первом человеке в космосе  - Гагарине нет ни слова. И это при том, что о высадке на Луну американских космонавтов упоминание есть». Далее немножко поиздевавшись над олухами составлявшими сей энциклопедический справочник, П.Образцов ведет изложение дальше. Но он так и не догадался, что составители этой энциклопедии далеко не дураки, а дураки мы все вместе взятые, включая и такого умницу, как Петр Образцов. Я уверен, через некоторое количество лет в этом разделе совершенно нейтрально будет написано, что в 1957 году американцы запустили искусственный спутник Земли, а в 1961 г. американец Алан Шепард совершил полет в космическом пространстве!  И это будет истинная правда! Ведь так оно и было. Нашим деткам только не сообщат, что американцы шли следом за русскими, а в примечании где-то будет отмечено, что русская лунная программа потерпела неудачу. И это будет правда истинная! А в результате в российской школе ученику за ответ, что в космос 12 апреля 1961 года полетел Юрий Гагарин будут ставить двойку! Почему я в этом уверен? А потому что переделка прошлой истории нашей Родины уже началась, и А.Венедиктов со своей освободительной армией генерала Власова в 700 тысяч солдат уже далеко не первая ласточка этого вялотекущего шизофренического процесса. А все потому, что наша русская интеллигенция, Образцов тоже в их числе, совершенно точно знают, что Лысенко был малограмотным, а Сталин вообще был кретином! Но ведь молодые поколения русских не могут знать, что академик Лысенко на самом деле был хорошим биологом-практиком, а Сталин был образованнейшим человеком не только своего, да и нашего времени тоже!  И вот они будут твердить эти глупости уже своим детям. И молодое население России уже твердо уверится, что времена Сталина были ничем не знамениты, кроме как ужасной и кровавой диктатурой злодея всех времен и народов Иосифа Джугашвили. Что Лаврентий Берия сбрасывал тела своих жертв в кислоту. И что Власов со своей многотысячной освободительной армией пытался спасти русский народ от кровавой диктатуры Сталина, но ему не повезло, карты в игре с историей ему пришли не те! И что только еврейский народ в России не терял надежду на кончину этого совершенно бесчеловечного «сталинского режима». И что в самый последний момент он вывел таки Россию и русский народ на путь в светлое общечеловеческое либерально-демократическое и цивилизованное рыночное будущее. Вот только они нам не скажут, что запланированное ими будущее для российского населения – это «сырая земля», как поется в одной из лирических песен (про Леньку Королева) великого барда Булата Окуджавы. 

        Предлагаю вашему вниманию некоторые новеллы из книги-сборника  Александра Рифеева «Еврейские народные сказки».

       Российская либерально-демократическая легенда гласит: В предвоенные годы советское командование переоценило роль кавалерии в современной войне. Когда как основные капиталистические государства значительно ее сократили, в СССР она численно выросла. Так отсутствие военного профессионализма И.Сталина и главного командования РККА привело к нашим поражениям в 1941-42 гг.  

         Небольшое лирическое отступление. Эпизод из знаменитого фильма «Горячий снег». 2-я гвардейская армия, совершив трудный марш, вышла к реке Мышковка и встала пути наступления войск генерала Манштейна идущим на выручку 6-й армии генерала Паулюса окруженной в Сталинграде. Позиции артиллерийской батареи, где в основном развиваются события фильма и одноименного романа Ю.Бондарева. Расчеты роют укрытия для себя и своих орудий. А где-то впереди на западе видно зарево недалекого боя. Затем зарево боя постепенно гаснет. Наши их остановили или немец опять прорвался? И расчеты с удвоенной энергией начинают зарываться в землю, каждый понимает, счет оставшегося до атаки врага времени пошел на часы. 

        И враг на реке Мышковка был остановлен. И 6-я армия Паулюса в Сталинграде погибла. И звезда военного счастья для гитлеровской Германии прошла свой зенит и стала клониться к закату, Восточный фронт решительно пошел на Запад. Так кто ценой своей жизни дал  2-й гвардейской армии этот важный выигрыш во времени? 

        Но все по порядку. Вот что пишут про «отсталую» конницу умные люди. Тезис о переоценке роли конницы в СССР просто не соответствует действительности. Число кавалерийских соединений в предвоенные годы постоянно снижалось.  К примеру, доклад народного комиссара обороны о перспективах развития РККА датируемый осенью 1937 года. Цитата: « а) Состав конницы в мирное время к 1.01.1938. Конница в мирное время (к 1.01.1938) состоит: 32 кавалерийских дивизий (из них 5 горных и 3 территориальных), отдельных кавалерийских бригад, 1 отдельного и 8 запасных кавалерийских полков и 7 управлений кавалерийских корпусов. Численность конницы мирного времени на 1.01.1938 – 95 690 человек. 

    б) Организационные мероприятия по коннице 1938-1942 гг. В 1938 году: 1. число кавалерийских дивизий предлагается сократить на 7 (с 32 до 25), расформировав 7 кавалерийских  дивизий с использованием их кадров для пополнения остающихся дивизий и для усиления механизированных войск и артиллерии. 2. расформировать 2 управления кавалерийских корпусов.  3. расформировать 2 запасных кавполка.  

4. в 3 кавалерийских корпусах сформировать по одному зенитному дивизиону (425 человек каждый).   5. Сократить состав кавалерийской дивизии с 6600 до 5900 чел.

6. две кавалерийские дивизии ОКДВА оставить в усиленном составе (6800 человек). Численность горных кавалерийских дивизий иметь – 2620 человек». 

        И процесс расформирования кавкорпусов и сокращения конницы на этом не остановился. Осенью 1939 г. планы сокращения конницы получили практическое воплощение. Утвержденное правительством предложение народного комиссариата обороны от 21 ноября 1939 г. предусматривало наличие 5 кавалерийских корпусов и 24 кавалерийских дивизий, 2 отдельных кавалерийских бригад и 6 запасных полков. По предложению НКО от 4 июля 1940 г. число кавалерийских корпусов сокращалось до 3, число кавалерийских дивизий до 20, бригада оставалась одна, запасных полков 5. Этот процесс продолжался до весны 1941-го. В результате из имевшихся к 1938 г. 32 кавалерийских дивизий и 7 кавалерийских корпусов к началу войны остались 4 корпуса и 13 кавалерийских дивизий. Все остальные кавалерийские соединения были переформированы в механизированные. 

        Теорией боевого применения конницы в СССР тогда занимались вполне трезво смотрящие на вещи люди. И лошадь ими рассматривалась только как транспортное средство. Время лихих кавалерийских атак прошло, артиллерия, авиация, пулеметы и танки противника не оставят нашей кавалерии ни одного шанса, если та вздумает атаковать сильного противника в конном строю. Поэтому основной бой кавалерии ими мыслился только как бой пехотных подразделений с привлечением собственной артиллерии, минометов и бронетехники. Впрочем, от боя в конном строю тоже не отказывались, но только против деморализованного, расстроенного и отступающего противника, да и то только в наиболее благоприятных для себя условиях. 

         После всех сокращений кавалерия РККА встретила войну в составе 4 корпусов и 13 кавдивизий. Штатно кавалерийские дивизии 1941 года имели 4 полка, конно-артиллерийский дивизион (восемь 76-мм пушек и восемь 122-мм гаубиц), танковый полк (64 танка «БТ»), зенитный дивизион (восемь 76-мм зенитных орудий и две батареи зенитных пулеметов), эскадрон связи, саперный эскадрон и др. тыловые части и подразделения. Кавалерийский полк состоял из 4 сабельных эскадронов, пулеметного эскадрона (16 станковых пулеметов и 4 батальонных 82-мм миномета), полковой артиллерии (четыре 76-мм и четыре 45-мм орудия), зенитной батареи (три 37-мм орудия и три счетверенных 76,2-мм пулемета). Общая штатная численность кавдивизии составляла 8968 человек и 7625 лошадей, кавполка соответственно 1428 человек и 1506 лошадей. Кавалерийский корпус двухдивизионного состава примерно соответствовал моторизованной дивизии при меньшем весе артиллерийского залпа. 

          В июне 1941 г. в Киевском военном округе находился 5-й кавкорпус в составе 3-й Бессарабской им. Г.И.Котовского и 14-й им. Пархоменко кавдивизий. В Одесском военном округе находился 2-й кавкорпус в составе 5-й им. М.Ф.Блинова и 9-й Крымской кавдивизий. В Западном военном округе в 1938-1939 гг. находились 3-й и 6-й казачий кавкорпуса в составе 29-й, 36-й, 4-й Донской казачьей, 6-й Чонгарской, 7-й Самарской дивизий (3-й кк и 3 дивизии перед войной были расформированы). Все они были старыми соединениями РККА со славными боевыми традициями. И эти славные традиции кавалеристы 36-й кд и 6-й кд подтвердили. В жутком Белостокском сражении в июне 41-го насмерть стояли 94-й Белоглинский, 152-й Ростовский, 48-й Белореченский казачьи кавалерийские полки. Кавалерийские корпуса оказались самыми устойчивыми соединениями РККА в 1941 году (был разбит и погиб только 6-й кавкорпус). В отличие от корпусов механизированных они смогли выжить в бесконечных окружениях и отступлениях. А 2-й кавалерийский корпус П.А.Белова поздней осенью 1941-го сыграл очень важную роль в битве под Москвой и получил звание 1-й гвардейский кавалерийский корпус. 

         В июле 1941-го в лагерях у станицы Урупской и под Ставрополем началось формирование 50-й и 53-й кавалерийских дивизий. Основной состав этих дивизий составляли казаки Кубани, Ставрополья, Терека. Хорошо знакомы мне названия их родных станиц: Курганная, Лабинская, Белореченская, Изобильное, Новотроицкая, да и кроме них много еще старинных казачьих названий, всех не перечислишь. Уже 13 июля 1941 г. началась погрузка в эшелоны. Командиром 50-й кавдивизии был назначен  полковник И.А.Плиев, 53-й – комбриг К.С.Мельник. И уже 18 июля 1941 г. дивизии разгрузились на ст. Старая Торопа, западнее Ржева. Так началась история  славного 3-го кавкорпуса, в последствии 2-го гвардейского кавалерийского корпуса Л.М.Доватора. Отмечу, что с началом войны большинство вновь сформированных кавкорпусов и кавдивизий были по составу именно казачьими. В связи с этим одно небольшое лирическое отступление. 

          В 1978 г., тогда еще учась своей основной специальности, помогал отцу на даче ставить забор. Третьим нам помогал сосед, пожилой ставропольский казак. Родом он был из тех мест, где я заканчивал школу. А кубанские места он знал по войне. Ему пришлось даже повоевать именно в нашем районе, где он хорошо знал местность и историю многих воинских захоронений, кто, когда и при каких обстоятельствах отдал там свою жизнь за Родину. Он знал, где наши, а где немецкие могилы. Он даже знал подробную историю и некоторых немецких захоронений! Так вот, занимаясь работой, он с отцом говорил, что называется, «за жизнь», а я слушал. Старый казак крайне плохо отзывался о Советской власти, что меня не удивляло. Историей я интересовался всегда, и уже знал, казакам советскую власть любить было особенно не за что. Но о войне он говорил так: «Я воевал не за Советскую власть, я воевал за Сталина!». Слышать такое для меня было довольно странно и непонятно. По-моему, должно было быть, что то одно, либо любишь одновременно и Сталина и советскую власть, либо ненавидишь и советскую власть и Сталина. Теперь почти догнав его возрастом, я прекрасно понимаю, что он ненавидел советскую власть еврейских революционеров, вроде Л.Троцкого и С.Свердлова, за политику расказачивания. А любил он Сталина за то, что тот спровадил на тот свет революционеров из этого пассионарного народца, жаль только что не всех. И за то, что Сталин поднял казаков из грязи, в которую их затолкали евреи-революционеры. Но мы все же немного отвлеклись от нашей темы. 

         В 1942 году советская кавалерия пережила пик своего экстенсивного развития. В начале года количество кавалерийских соединений резко возросло. В таблице приведена динамика изменения численности кавдивизий (кд) и кавкорпусов (кк) и сравнение с численностью стрелковых дивизий (сд). 

         Динамика численности кавалерийских соединений РККА в 1942 г.  Таб. 3.5.3-1.

	
	январь
	февраль
	март
	апрель
	май
	июнь
	июль
	август
	сентябрь
	октябрь
	ноябрь
	декабрь

	КК
	7
	17
	17
	15
	14
	13
	12
	10
	9
	9
	9
	10

	КД
	82
	87
	86
	68
	60
	53
	46
	37
	32
	32
	31
	31

	СД
	389
	391
	407
	425
	433
	426
	425
	424
	417
	421
	424
	414


         Источник: Боевой состав Советской Армии. Часть 2. Январь-декабрь 1942 года. Москва, Воениздат, 1966, стр. 254-262. 

         Причины такого широкого использования кавалерии зимой 41-42 гг. вполне очевидны. В РККА в тот момент не было крупных моторизованных и танковых соединений. Они только начали воссоздаваться. В танковых войсках наибольшим подразделением тогда была танковая бригада, она оперативно могла использоваться только для поддержки пехоты. Единственным средством, позволяющим делать глубокие охваты и обходы войск противника, была кавалерия. Следует отметить, большинство кавалерийских дивизий 41-42-го имели штатный состав облегченный, т.н. рейдовый, без артиллерийских и тем более без бронетанковых возможностей довоенных кавалерийских дивизий. И все равно они действовали вполне успешно!  

       Так 1-й гв. кавкорпус П.А.Белова в январе 1942 г. был направлен в прорыв для окружения германских 4-й и 9-й армий в районе Ржева. Прорывы в которые вошел 1-й гв. кавкорпус и затем 33-я армия генерала М.Г.Ефремова были противником закрыты фланговыми ударами. Войскам, попавшим в окружение пришлось перейти к полупартизанским действиям. Кавалеристы в этом качестве действовали очень успешно, и приказ на отход к своим войскам корпус П.А.Белова получил только 6 июня 1942 года. Важную роль в общем развитии событий сыграла подвижность 1-го гв. кавкорпуса, обеспечиваемая лошадьми. Корпусу П.А.Белова благодаря своей подвижности удалось выйти к своим войскам не кратчайшим путем, проламывая заслоны немцев, а окружным путем. А вот 33-я армия, не обладая возможностями к маневру в апреле 1942 г. погибла при попытке прорыва в полосу обороны нашей 43-й армии. Лошади были транспортом и самостоятельно передвигавшимся запасом продовольствия. Это обеспечивало нашей кавалерии большую устойчивость в неудачных наступательных операциях 1942 года.  

        Так 2-й гв. кавкорпус  В.В.Крюкова послужил основой конно-механизированной группы под его командованием в составе 3-й, 4-й гвардейских и 20-й кавдивизий 2-го гв. кавкорпуса, 5-го отдельного конно-артиллерийского артиллерийского дивизиона и 6-го танкового корпуса П.Армана. Группа насчитывала 21 011 солдат и офицеров, 16 155 лошадей, имела 13 906 винтовок и карабинов, 2 667 пистолетов-пулеметов, 95 станковых пулеметов, 33 зенитных пулемета, 384 противотанковых ружья, 226 единиц 50-мм минометов, 71 миномет калибра 82-мм, 64 миномета калибра 120-мм, 48 противотанковых 45-мм пушек, 49 полковых и дивизионных 76-мм пушек, 12 зенитных 37-мм пушек, 120 танков 6-го танкового корпуса. 25 ноября 1942 г. группа начала прорыв фронта с целью выйти в тыл 9-й германской армии. Немцы смогли упредить наши войска и быстрого прорыва фронта не получилось. 26 ноября 6-й тк потерял в ходе прорыва 60% своих танков и так же не добился успехов. Вечером 28 ноября 2-й гв. кавкорпус попытался прорваться между двумя опорными пунктами противника, но был остановлен  огнем. Корпус оказался разорванным на две части, два полка 20-й кавдивизии и полтора полка 3-й гв. кавдивизии прорвались в глубь обороны 9-й армии противника. Перед остальными дивизиями и частями корпуса прорыв оказался закрыт. Вскоре танки 6-го танкового корпуса были вкопаны на достигнутых позициях вследствие выработки горючего. Попытки прорваться к блокированным кавалеристам извне силами 2-го гв. кавкорпуса и введенным в бой 1-й гвардейской и 20-й стрелковых дивизий успеха так же не имели. Немцы плотно закрыли прорыв своими резервами. В отличие от 6-го танкового корпуса и 1-го механизированного корпуса прорвавшиеся в глубину обороны немцев кавалеристы не были разгромлены. Они прошли весь Ржевский выступ насквозь уничтожая все подряд, на их счету оказались даже 8 самолетов. Спустя полтора месяца с момента ввода в прорыв они вышли к своим на участке обороны 22-й армии Калининского фронта. В таком стиле могла воевать только кавалерия, у всех остальных, танковых,  моторизованных, механизированных частей в изолированном прорыве очень быстро заканчивалось топливо. Пехота была слишком малоподвижной. Только конники могли даже в крайне неблагоприятной обстановке, словно саламандры, пройти через огонь неудачного наступления. 

         В 1942-ом были сформированы из добровольцев донских и кубанских казаков 11-я, 15-я, 16-я Донские, 10-я, 12-я, 13-я Кубанские кавдивизии. Из дивизий кубанцев создали 17-й кавалерийский, в последствии 4-й Кубанский гвардейский казачий корпус, а донские дивизии положили начало 5-му Донскому гвардейскому казачьему корпусу. В январе 1943-го 4-й Кубанский и 5-й Донской казачьи корпуса прорвав фронт на р.Куме вместе с другими советскими воинами пехотинцами, танкистами, артиллеристами, начали освобождение родных земель Ставрополья, Кубани и Дона. За годы Великой Отечественной войны 7 из 8 кавалерийских корпусов заслужили звание гвардейских! В 1944-45 гг. Венгрии отличились 4-й, 5-й и 6-й гвардейские кавкорпуса, они с 6-й танковой армией, 23-м танковым, 33-м стрелковым корпусом громили врага у Дебрецена, брали Будапешт. В составе 1-го Белорусского фронта наступали на Берлин 7-й гвардейский кавкорпус и 3-й гвардейский кавкорпус. А в составе 1-го Украинского фронта шли на Берлин 1-й и 2-й гвардейские кавкорпуса. Правда, следует сказать, были и еще два казачьих кавалерийских корпуса, один в Италии – Отдельный казачий корпус в составе 2 пластунских дивизий численностью около 18 тыс. человек и второй в Югославии – 15-й казачий кавалерийский корпус в составе 2 кавалерийских и 1 пластунской дивизий, численностью около 32 тыс. человек. Эти казаки не простили советскую власть и воевали на стороне Германии. Про их обиды от советской власти давно уже все забыли, а вот то, что воевали они за неправое дело против своей Родины, будут помнить еще очень, очень долго. А теперь о самом славном и трудном эпизоде истории советских кавалерийских корпусов в Великой Отечественной войне.                     

           1942 г. Сталинград – забытый подвиг кавалерии.  

         Сталинградская битва стала одним из решающих сражений Второй мировой и Великой Отечественной войны. Кавалерийские корпуса сыграли в наступательной фазе Сталинградской битвы роль, которую сложно переоценить. В любой операции на окружение требуется не только отрезать путь к отступлению и линии снабжения окружаемому противнику, но и обеспечить внешний фронт кольца окружения. Если не создать прочный внешний фронт окружения, то ударами извне противник может деблокировать окруженных, и все наши труды пойдут насмарку. Войска создающие внешний фронт окружения должны максимально глубоко за спинами окруженных прорваться в глубокий тыл противника, захватить ключевые позиции и занять оборону. Под Сталинградом в ноябре 1942 года эта роль была поручена трем кавалерийским корпусам. Выбор пал именно на кавалерию, так как на тот момент в РККА было мало хорошо подготовленных механизированных соединений. 

         Северо-западнее Сталинграда были сконцентрированы 8-й кавкорпус (21-я, 55-я, 112-я кавдивизии) и 3-й гв. кавкорпус (5-я, 6-я гв. кавдивизии и 32-я кавдивизия). Южнее Сталинграда действовал 4-й кавкорпус (61-я и 81-я кавдивизии). 

     Количественный и качественный состав кавалерийских корпусов, участвовавших в контрнаступлении под Сталинградом. 

	Таб. 3.5.3-2.
	3-й гв. кавкорпус
	8-й кавкорпус
	4-й кавкорпус

	Личный состав
	22 512
	16 134
	10 284

	Лошадей
	18 057
	14 908
	9 284

	Винтовок и карабинов
	14 102
	10 974
	7 354

	Пистолетов-пулеметов
	2 153
	1 369
	566

	Пулеметов ручных
	374
	366
	264

	Пулеметов ДШК
	40
	33
	-

	Противотанковых ружей
	388
	188
	140

	76-мм орудий 
	70
	66
	32

	45-мм орудий
	55
	35
	24

	37-мм зенитных орудий
	21
	6
	8

	107-мм и 120-мм минометов
	    44
	37
	16

	82-мм минометов
	108
	66
	46

	50-мм минометов
	294
	123
	118


 Источник: Сборник материалов по изучению опыта войны №6. М. Воениздат, 1943, с.88

          Из всех трех кавкорпусов 4-й кк был наименее хорошо укомплектован людьми и техникой, и именно ему выпали самые тяжелые бои. В свой район сосредоточения 4-й кавкорпус прибыл после длительного 550 километрового марша. Заметим, что такой марш для танкового соединения закончился бы массовым выходом танков из строя еще до ввода их в бой. По решению командования фронта 4-й кавкорпус в прорыв вводился следом за 4-м механизированным корпусом. После чего кавалерия поворачивала на юг для образования внешнего фронта окружения, а мотопехота и танки шли навстречу ударной группировке Донского фронта для смыкания кольца окружения 6-й армии Паулюса. 4-й кавалерийский корпус был введен в прорыв 20 ноября 1942 г. Противником его вначале были румынские войска и первая цель – Абганерово – была захвачена утром 21 ноября атакой в конном строю. На станции были взяты большие трофеи, ок. 100 орудий, захвачены склады с продовольствием,  боеприпасами. Потери корпуса были незначительными, 61-я кавдивизия - 17 убитых и 21 раненый, 81-я кавдивизия - 10 убитых и 13 раненых. 

          Следующая задача – захват Котельниково с ходу, не удалась. Утром 27 ноября 81-я кавдивизия 4-го корпуса вышла к Котельниково и здесь ее ожидал неприятный сюрприз. В Котельниково с 27 ноября начали прибывать эшелоны германской 6-й танковой дивизии. Дивизия зимой 1941-42 гг. понесла большие потери под Москвой и была отправлена на отдых и укомплектование во Францию. Теперь дивизия вновь прибыла на Восточный фронт и представляла собой очень серьезную силу. В ее составе числилось 159 танков (21 Т-II, 73 Т-III с длинноствольной 50-мм пушкой, 32 Т-III с короткоствольной 75-мм пушкой, 24 Т-IV с длинноствольной 75-мм пушкой, 9 командирских). Подавляющее число танков 6-й дивизии было новейших образцов, и они могли успешно противостоять Т-34. С одной стороны, образование внешнего фронта окружения требовало от наших конников занять оборону, с другой стороны, это позволяло противнику беспрепятственно накапливать в районе Котельниково людей и технику 6-й танковой дивизии. До 2 декабря 1942 г. части 4-го кавкорпуса и приданной  85-й танковой бригадой укреплялись, подвозили боеприпасы и горючее для танков. Это промедление для 81-й кавдивизии оказалось поистине роковым.  

        Наконец, 3 декабря 4-й кавкорпус (без 61-й квадивизии) усиленный 85-й тбр. в 7 утра начал бой у Похлебина, встретил упорное сопротивление, но овладел им. 81-я кавдивизия перешла реку Аксай и двинулась на юг с целью  овладеть Котельниково с тыла. Но все дальнейшие попытки наступать были отбиты противником. В 10 часов 4 декабря противник начал сильный артиллерийский огонь. В середине дня 150 танков 6-й танковой дивизии с пехотой 114-го мотопехотного полка атаковали 81-ю кавдивизию в районе Похлебина. К 14.00 81-я кавдивизия была полностью окружена, и танки противника с мотопехотой начали обжимать образовавшийся «котел». Кавалеристы вели бой в течение всего дня и с наступлением темноты стали пробиваться из окружения. Потери 11-го танкового полка 6-й танковой дивизии у Похлебина составили 17 танков, из которых 12 немцы впоследствии ввели в строй.

         Потери 81-й кавалерийской дивизии в бою у Похлебина убитыми, ранеными, пропавшими без вести составили 1897 чел. Погибли командир дивизии полковник Баумштейн, начальник штаба полковник Терехин, начальник политотдела дивизии полковой комиссар Турбин. Все это происходило за несколько дней до событий, описанных в «Горячем снеге» Юрия Бондарева. Несмотря на трагический исход боев за Котельниково, советские кавалеристы сыграли важную роль в начальном этапе оборонительного сражения против попыток деблокировать армию Паулюса. 81-я кд вела изолированный бой в глубине обороны противника в отрыве на 60-95 км от соседей против крупного резерва немцев. Если бы ее не было, ничто не мешало 6-й танковой дивизии не теряя время, с прибытием первых эшелонов в Котельниково продвигаться к Сталинграду, выгружаясь уже на станциях севернее Котельниково. Кавалерия заставила врага выдержать паузу на период прибытия основных сил 6-й танковой дивизии в Котельниково и тратить время на оборонительный, а затем и наступательный бой с ней. 

        Только 12 декабря немецкие войска главными силами своей Котельниковской группировки переходят в контрнаступление с целью прорвать с юго-запада кольцо окружения 6-й армии Паулюса под Сталинградом. В период 12-17 декабря 4-й корпус совместно с другими соединениями 51-й армии с тяжелыми боями обеспечивал сосредоточение 2-й гвардейской армии. Так получилось, был многократно воспет в литературе и кино подвиг 2-й гвардейской армии на реке Мышковке. Действия тех, кто обеспечивал развертывание 2-й гвардейской армии, остались безвестными. В наибольшей степени это относится к кавалерии, в частности к 4-му кавалерийскому корпусу. Поэтому кавалерия долгое время несла на себе клеймо устаревшего рода войск. А ведь без нее на самом деле окружение армии Паулюса под Сталинградом могло потерпеть неудачу.         

         Источники: В.Шамбаров «Казачество: История вольной Руси», стр.613-622.   А.Исаев. «АнтиСуворов. Десять мифов Второй мировой», стр. 132-185.   

      Российская либерально-демократическая легенда гласит: на рассвете 22 июня 1941 года германская авиация внезапным ударом по 66 аэродромам разгромила нашу авиацию, завоевала полное господство в воздухе и уничтожила около 1200 советских самолетов, в том числе 800 самолетов на земле.    

          Справедливости ради следует отметить, легенду придумали не наши либерал-демократы, они бездумно повторяют то, что в свое время выдумали соплеменники из ЦК КПСС. Но вот что забавно, разрушив все символы и идеи коммунистической идеологии, эту сказку из нашего коммунистического прошлого они лелеют и берегут. А почему? А эта сказка хорошо работает на существование других сказок. Сказок о безжалостном Сталине, сказок о покорном ему русском народе. Сказок о «совках», ничего не знающих про свободу, не помнящих родства и неконкурентоспособных по  сравнению с «цивилизованными» народами. 

          Откроем книгу и узнаем, что говорят про «разгромленную советскую авиацию» знающие люди. Это книга М.Солонина «На мирно спящих аэродромах …», Москва, изд-во ООО «ЯУЗА», ООО «ЭКСМО», 2006. с.419-565.

          В книге М.Солонина вопрос о «разгромленной советской авиации» рассмотрен  в ч. 3 «Война» с 19 по 29 главу. Изложение им материала для понимания читателем   несколько хаотическое, Солонин очень часто в описании переходит с одного места             событий на другое место событий, а потом снова возвращается к прежнему месту событий. Поэтому я переработал и систематизировал его изложение, значительно   сократив объем. Думаю, «сухой» остаток будет вам удобен для понимания вопроса.

                     Общая характеристика ВВС западных ВО, военно-морских  флотов.  

            ВВС западных военных округов, флотов и дальней авиации на июнь 1941 г.  Таб.3.5.3-3. 

	
	
	истребители
	бомбардировщики

	
	дивизий
	полков
	самолетов
	полков
	самолетов

	Северный флот
	
	1
	49
	1
	48

	Балтийский флот
	
	8
	368
	3
	146

	Ленинградский ВО
	4
	9
	512
	7
	520

	Прибалтийский ВО
	4
	8
	384
	7
	379

	1-й дальний  бомбар.  корпус
	2
	
	
	4
	189

	Западный ОВО
	6
	13
	678
	11
	526

	3-й дальний бомбар.  корпус
	2
	
	
	5
	248

	Киевский ОВО
	7
	16
	958
	11
	617

	Одесский ВО
	3
	6
	392
	4
	181

	2-й, 4-й дальн. бомб. кор.,18-я д.б.див.
	5
	
	
	10
	491

	Черноморский флот
	
	8
	346
	3
	146

	Итого:
	33
	69
	3687
	66
	3491

	Всего: без ДБА и авиации флотов
	25
	52
	2923
	40
	2223


                    Прим. Количество самолетов приведено из расчета численности боеготовых 

         экипажей,  без количества самолетов находящихся в резерве, в т.ч. старых типов. 

           Всего в европейской СССР на 1 июня 1941 года в ВВС было 48 авиадивизий  (около 266 авиаполков). Без дальней авиации, авиадивизий внутренних западных военных округов,  вновь формируемых авиадивизий, авиации военно-морских флотов в составе приграничных западных военных округов было 25 авиадивизий, которые  сразу же с первого дня вступили в войну. Всего самолетов с учетом ДБА, авиации военно-морских флотов было: бомбардировщиков 1300 ед. ДБ-3ф, 1750 ед. СБ, 195 ед. Су-2, 50  ед. Як-2/4, 205 ед. Пе-2, 140 ед. Ар-2; без авиации  военно-морских флотов и 6-го   корпуса  ПВО, истребителей было 903 ед. МиГ-3, 102 ед. Як-1, около 2000 ед. И-16,   около 1500 И-153 (с учетом резерва); штурмовиков Ил-2 на июнь 41-го почти не было,  в качестве штурмовиков использовались истребители И-153. (Все с учетом резерва.)  

                      Для сравнения общая характеристика ВВС Германии на Восточном фронте.

            Численность и состав германской авиации на Восточном фронте на июнь 1941 г.  Таб.3.5.3-4.

	
	
истребители
	бомбардировщики

	
	дивизий
	полков
	самолетов
	дивизий
	полков
	самолетов

	Группа армий «Север»
	
	
	
	
	
	

	1-й воздушный флот
	2
	4
	145
	3
	9
	243

	5-й воздушный флот
	
	
	25
	
	1
	41

	Группа армий «Центр»
	
	
	
	
	
	

	2-й воздушный флот
	4
	12
	438
	6
	18
	593

	Группа армий «Юг»
	
	
	
	
	
	

	4-й воздушный флот
	3
	9
	303
	4
	11
	318

	Итого:
	9
	25
	911
	13
	39
	1195

	ВВС Финляндии
	
	3
	 100
	
	1
	 30

	ВВС Румынии
	8 эскадрилий
	 100
	11 эскадрилий
	 100


          Прим. Количество самолетов приведено из расчета численности боеготовых экипажей, без количества самолетов находящихся в резерве.

          В составе авиации Германии на Восточном фронте: бомбардировщиков 520 ед.  Ю-88, 300 ед. Хе-111, 130 ед. До-17; штурмовиков Ю-87 было 300 ед., все в составе 2-го воздушного флота; истребителей 920 ед. «Мессершмитт Вф-109», 90 ед. «Мессершмитт- 110». (Все с учетом резерва.) 

          Осенью 1940 г. было принято решение довести численность аэродромов в ВВС  РККА до трех на один авиаполк (1 основной и 2 оперативных). На 1 января 1941 г.  «на 116 авиаполков ВВС приграничных военных округов имелось 477 аэродромов (95  постоянных и 382 оперативных)». В разной степени готовности находилось 278  строящихся аэродромов. 

            Цитата: «На рассвете 22 июня 1941 г. 637 бомбардировщиков и 231 истребитель люфтваффе нанесли удар по 31 аэродрому советских ВВС, к концу дня  число аэродромов подвергшихся нападению возросло до 66, что составляет только  14% от общего числа аэродромов западных округов. В подавляющем большинстве  случаев (22 авиадивизиях из 25) противник получил отпор, потери советской авиации были минимальны. И только три (9-я, 10-я, 11я авиадивизии) Западного фронта  понесли в первые дни войны огромные потери – 654 самолета, что составило 80% от  первоначального числа самолетов в этих дивизиях». 

            Источник: М.Солонин «На мирно спящих аэродромах …», стр. 438.  

                     По авиации фронтов у Марка Солонина имеются следующие данные. 

            Одесский ВО (с 13 июня 1941 г. – Южный фронт). У М.Солонина указано, ВВС фронта успешно противостояли противнику, и в первые дни потеряли от 23 до 40   самолетов. 

             Ленинградский ВО в первые дни потерял 38 самолетов, из них на земле 8.

             Прибалтийский ВО (с 13 июня 1941 г.  – Северо-Западный фронт).  ВВС фронта  на 15 авиаполков имели 70 аэродромов (21 основной и 49 оперативных). В сравнении  с исходной численностью потери в ВВС Северо-Западного фронта составили менее 10%, причем в это число вошли и самолеты, поврежденные на земле.  

             Киевский ОВО (с 13 июня 1941 года – Юго-Западный фронт). К началу войны ВВС фронта имели 167 аэродромов. ВВС Юго-Западного фронта понесли потери 15%  общего числа самолетов. Но и были части потерявшие в первые дни почти все свои самолеты. В 14-й авиадивизии 17-й истребительный полк понес наибольшие потери, из 52 И-153 были повреждены 41, в строю остались 11, так же были повреждены находящиеся в полку в резерве 70 устаревших истребителей И-15. Всего за первые три дня на аэродромах фронта было уничтожено и повреждено 237 самолетов, не более чем 12% от общего числа самолетов. С 22 июня по 13 июля 1941 г. в ВВС фронта было восстановлено 990 самолетов, в 4 раза больше потерь уничтоженных и поврежденных самолетов на всех аэродромах фронта.   

             Белорусский ОВО (с 13 июня 1941 г. – Западный фронт).  ВВС Западного фронта на 24 боеготовых авиаполков имели 29 основных, 141 оперативный и 55 строящихся аэродромов. Первому удару подверглись 26 аэродромов (66 аэродромов – на всех фронтах). Из 6 дивизий ВВС фронта, две дивизии: 12-я и 13-я бомбардировочные базировались в районе Витебска, Бобруйска, Быхова, на расстоянии 350-400 км от границы и ударам немецкой авиации 22 июня 1941 г. почти не подвергались. 43-я истребительная авиадивизия (Орша, 4 истребительных авиаполка) в первый день не подвергалась ударам немецкой авиации. Из потерянных на земле 800 самолетов - 526 пришлись на три (9-я, 10-я, 11я смешанные авиадивизии) Западного фронта. Эти дивизии находились на Белостокском выступе у Гродно, Белостока, Бреста, и были крупными соединениями истребительной авиации. В их составе 10 авиаполков: 7 истребительных, 1 штурмовой, 2 бомбардировочных, 450 летчиков-истребителей, 616 самолетов-истребителей из которых 520 были в боеготовом состоянии. 

           9-я смешанная авиадивизия. Аэродромы находились у  Белостока,  Заблудово (80 км от границы), Россь (170 км от границы), Бельска (40 км от границы). 9-я  авиадивизия имела 205 летчиков, 237 истребителей МиГ, 130 истребителей И-16, И-153. В 9-й авиадивизии было 4 основных (Белосток, Бельск, Заблудово, Рось) и 21 оперативный (полевой) аэродром. Из 21 оперативных аэродромов упоминаются 4: Себурчин (50 км от границы), Высоке-Мазовец (45 км), Долубово (22 км), Тарново (12 км). Два полка дивизии: 124-й и 126-й истребительные полки (103 летчика, 120 истребителей МиГ и 52 истребителя И-16) утром 22 июня 1941 г. провели несколько воздушных боев, сбили 8 самолетов противника и потеряли 3-4 своих самолетов. Каких либо упоминаний о боевых действиях третьего полка 9-й авиадивизии - 41-го истребительного авиаполка (63 летчика, 56 истребителей МиГ и 22 истребителя И-16) не сохранилось. Четвертый полк авиадивизии – 129-й истребительный полк (40 летчиков, 61 истребитель МиГ, 57 истребителей И-153) по странной иронии судьбы находился на аэродроме Тарново в 12 километрах от границы и с наибольшими шансами быть уничтоженным. Но он провоевал всю войну, стал 5-м гвардейским истребительным авиаполком и имел славную боевую историю. Всего за 22 июня полк совершил 50 боевых вылетов, сбил 6 самолетов врага, потеряв в воздухе 2 своих и 1 самолет на земле при аварии. Пятый полк авиадивизии – 13-й бомбардировочный авиаполк (45 экипажей, 51 бомбардировщик СБ и Ар-2, 8 бомбардировщиков Пе-2) утром 22 июня 1941 г. понес минимальные потери – один СБ и один У-2. В итоге за первый день войны 9-я авиадивизия потеряла в воздухе не более 10 истребителей. Официально считается, что 9-я авиадивизия в первый день войны потеряла 347 самолетов. Все они были потеряны на земле. 

        10-я смешанная авиадивизия. В дивизии было 4 полка: 123-й истребительный полк (71 летчик, 61 истребитель И-153), 33-й истребительный полк (70 летчиков, 44 истребителя И-16), 39-й бомбардировочный полк (49 экипажей, 43 бомбардировщика СБ и 9 Пе-2), 74-й штурмовой авиаполк (70 летчиков, 63 истребителя И-15 бис и 8 штурмовиков Ил-2). За 22 июня 10-я авиадивизия потеряла 17 истребителей в воздушных боях. Возможно, в воздушных боях было потеряно 16 бомбардировщиков СБ.  На земле из состава 74-го штурмового авиаполка было уничтожено 15 И-15 бис и 2 Ил-2. Официально считается, 10-я авиадивизия в первый день понесла потери в 180 самолетов, были уничтожены оба истребительных и штурмовой авиаполки. Почти все они были уничтожены на земле.

          11-я смешанная авиадивизия. 22 июня 1941 года 127-й, 122-й истребительные авиаполки потеряли в воздушных боях и на земле по 10-15 и 5-7 истребителей. Третий   по счету полк авиадивизии 16-й бомбардировочный имея 46 экипажей, 24 бомбардировщика СБ и 37 бомбардировщиков Пе-2 в первые же часы войны был разгромлен без боя. Официально признается, 11-я авиадивизия в первый день войны потеряла 127 самолетов. Получается, что на земле 11-й авиадивизией было потеряно больше ста самолетов. 

         Потери ВВС всех фронтов 22 июня 1941 года в воздушных боях составили 324 самолета (по немецким данным) или 400 самолетов (по советским данным) и были меньше всех потерь (800 самолетов) на земле. М.Солонин считает, что вся эта масса авиатехники была брошена на аэродромах при отступлении, и только уже потом записана в число «уничтоженных внезапным ударом по аэродромам». Так же он считает, что факт разгрома в первые дни войны трех авиадивизий Западного фронта мифотворцы из ЦК КПСС и российских либерал-демократов переносят на всю советскую авиацию приграничных западных военных округов. 

           Источник: Марк Солонин «На мирно спящих аэродромах …», Москва, изд-во ООО «ЯУЗА», ООО «ЭКСМО», 2006. стр.419-565. Примечание: у М.Солонина встречаются неточности в количестве авиаполков, дивизий и самолетов, автор ничего менять в его данных не стал.

«И взлетал устаревший «Харрикейн», качаясь над землею неуклюже».

                        (Строки из одной забытой поэмы о войне.)

         Вы не раз слышали утверждение: асы Геринга всю войну летали на 5 с плюсом,  сталинские соколы летали еле-еле на 3 с минусом, причем американцы и англичане «летали» где-то между 4 и 5. Пусть так. Но присмотримся к реальным цифрам.


Таб. 3.5.3-5.

	Показатели результативности лучших дневных летчиков-истребителей ВВС Германии 1939-1945 гг.

	№
	Ф.И.О.
	Вылетов
	Сбито
	К с/в
	Карьера
	№
	Ф.И.О.
	Вылетов
	Сбито
	К с/в
	Карьера

	1
	Э.Хартман
	1425
	352
	0,25
	ВФ 
	62
	Й.Цвернеман
	600
	126
	0,21
	ВФ ЗФ44+

	2
	Г.Баркхорн
	1404
	301
	0,21
	ВФ
	63
	Г.Хоффман
	н.д.
	125
	
	ВФ 45+

	3
	Г.Ралль
	621
	275
	0,44
	ВФ 
	64
	Д.Грабак
	820
	125
	0,15
	ЗФ ВФ

	4
	О.Киттель
	583
	267
	0,46
	ВФ 45+
	65
	В.Оезау
	300
	125
	0,42
	ВФ ЗФ44+

	5
	В.Новотны
	н.д
	258
	
	ВФ ЗФ44+
	66
	В.Эттель
	250
	142
	0,57
	ВФ ЮФ43+

	6
	В.Батц
	445
	237
	0,53
	ЗФ ВФ
	67
	В.Тонне
	641
	122
	0,19
	ЗФВФЮФ43+

	7
	Э.Рудорфер 
	1000
	222
	0,22
	ВФ ЮФ ЗФ
	68
	Г.Маркуард
	320
	121
	0,38
	ВФ

	8
	Г.Бэр
	1000
	220
	0,22
	ВФ ЮФ ЗФ
	69
	Р.Вайс
	н.д.
	121
	
	ВФ ЗФ44+

	9
	Г.Граф
	830
	212
	0,26
	ВФ ЗФ 
	70
	Ф.Облезер
	500
	120
	0,24
	ВФ

	10
	Г.Эхлер
	н.д
	209
	
	ЗФ ВФ45+
	71
	Э.Лайе
	500
	118
	0,24
	ЗФ ВФ45+

	11
	Т.Вайсенбергер
	500
	208
	0,42
	ВФ ЗФ 
	72
	ФЙ.Беренброк
	400
	117
	0,29
	ВФ 42#

	12
	Г.Филипп
	н.д
	206
	
	ВФ ЗФ43+
	73
	Г-Й.Биркнер
	284
	117
	0,41
	ВФ 44+

	13
	В.Шук 
	н.д
	206
	
	ЗФ ВФ
	74
	Я.Норц
	н.д.
	117
	
	ВФ 44+

	14
	А.Хафнер
	794
	204
	0,26
	ЮФ ВФ44+
	75
	Г.Вернике
	н.д.
	117
	
	ВФ 44+

	15
	Г.Липферт
	700
	203
	0,29
	ВФ
	76
	А.Ламберт
	н.д.
	116
	
	ВФ 45+

	16
	В.Крупинский
	1100
	197
	0,18
	ЗФ ВФ
	77
	В.Мельдерс
	300
	115
	0,38
	ЗФ ВФ41+

	17
	А.Хакль
	1000
	192
	0,19
	ЗФ ВФ
	78
	В.Криниус
	400
	114
	0,29
	ВФ ЮФ43# 

	18
	Й.Брендель
	950
	189
	0,20
	ВФ
	79
	В.Шроер
	197
	114
	0,58
	ЗФЮФВФ

	19
	М.Штотц
	500
	189
	0,38
	ЗФ ВФ43+
	80
	Г.Даммерс
	н.д.
	113
	
	ВФ 44+

	20
	Й.Киршнер
	600
	188
	0,31
	ВФ ЮФ43+
	81
	Б.Кортс
	н.д.
	113
	
	ВФ 43+

	21
	К.Брендль 
	700
	180
	0,26
	ВФ ЗФ43 + 
	82
	К.Бюлиген
	700
	112
	0,16
	ЮФ ЗФ

	22
	Г.Йостен 
	420
	178
	0,42
	ВФ
	83
	К.Уббен
	н.д.
	110
	
	ВФ ЗФ44+

	23
	Й. Штейнхофф
	993
	176
	0,18
	ВФ ЮФ ЗФ
	84
	Ф.Войдих 
	1000
	110
	0,11
	ЮФ ВФ

	24
	Э-В Рейнерт
	700
	174
	0,25
	ВФ ЮФ ЗФ
	85
	Р.Зейлер
	н.д.
	109
	
	ВФ ЗФ 

	25
	Г.Шак
	780
	173
	0,22
	ВФ 
	86
	Э.Битш
	н.д.
	108
	
	ВФ ЗФ44+

	26
	Г.Шмидт
	700
	173
	0,25
	ВФ 43+
	87
	Г.Хан
	560
	108
	0,19
	ЗФ ВФ43#

	27
	Э.Ланг
	403
	173
	0,43
	ВФ ЗФ44+
	88
	Г.Лютцов
	300
	108
	0,36
	ВФ ЗФ45+

	28
	Х.Адемейт 
	600
	166
	0,28
	ВФ 44+
	89
	Б.Фехтель
	860
	108
	0,13
	ВФ

	29
	В-Д. Вильке
	732
	162
	0,22
	ВФЮФЗФ44+
	90
	В.Бауэр
	400
	106
	0,27
	ЗФ ВФ

	30
	Г-Й. Марсейль
	382
	158
	0,41
	ЗФ ЮФ 42+ 
	91
	В.Лукас
	н.д.
	106
	
	ВФ ЗФ43+

	31
	Г.Штурм
	н.д
	157
	
	ВФ 44+
	92
	А.Галланд
	425
	104
	0,24
	ЗФ ВФ

	32
	Г.Тюбен
	385
	157
	0,41
	ВФ
	93
	Г.Заксенберг
	520
	104
	0,20
	ВФ

	33
	Г.Бейссвенгер
	500
	152
	0,30
	ВФ
	94
	Х.Грассер
	700
	103
	0,15
	ВФЗФЮФ

	34
	Г.Голлоб
	340
	150
	0,44
	ВФ ЗФ
	95
	З.Фрейтаг
	н.д.
	102
	
	ВФ ЮФ

	35
	П.Дютманн
	398
	150
	0,38
	ВФ
	96
	Ф.Гейссхард 
	642
	102
	0,16
	ВФ ЮФ43+

	36
	Ф.Тегтмейер 
	700
	146
	0,21
	ВФ
	97
	Э.Майер
	353
	102
	0,29
	ЗФ 43+

	37
	А.Вольф
	н.д
	144
	
	ВФ 44+
	98
	М-Г.Остерман
	300
	102
	0,34
	ВФ 42+

	38
	К.Танцер
	723
	143
	0,20
	ЗФ ВФ 
	99
	Г.Ролльваге
	500
	102
	0,20
	ВФ ЗФЮФ

	39
	Ф-К.Мюллер
	600
	140
	0,23
	ВФ ЗФ44+
	100
	Й.Вурмхеллер
	н.д.
	102
	
	ЗФ 44+

	40
	К.Гратц
	900
	138
	0,15
	ВФ ЗФ
	101
	Р.Митиг
	н.д.
	101
	
	ВФ 43+

	41
	Г.Зетц
	274
	138
	0,50
	ВФ ЗФ
	102
	Й.Приллер
	307
	101
	0,33
	ЗФ

	42
	Р.Тренкель
	500
	138
	0,28
	ЗФ
	103
	У.Вернитц
	240
	101
	0,42
	ВФ

	43
	Ф.Шалль
	550
	137
	0,25
	ЗФ ВФ45+
	104
	П-Г.Дане
	600
	100
	0,17
	ЗФ ВФ45+

	44
	В.Вольфрум 
	423
	137
	0,32
	ВФ
	105
	Л.Штейнбац
	н.д.
	99
	
	ВФ 42+

	45
	А.Дикфельд 
	н.д
	136
	
	ВФ ЗФ ЮФ
	106
	В.Шпэт
	600
	99
	0,17
	ЗФ ВФ

	46
	Х-Г. ф. Фассонг
	н.д
	136
	
	ЗФ ВФ 45+
	107
	Г.Бартельс
	500
	99
	0,20
	ВФЮФЗФ44+

	47
	О.Фоннекольд
	600
	136
	0,23
	ВФ ЗФ 44+
	108
	Г.Редль
	980
	98
	0,10
	ЗФ ЮФ 

	48
	К-Г.Вебер
	500
	136
	0,27
	ВФ ЗФ 44+
	109
	Х.Ханниг
	н.д.
	98
	
	ВФ ЗФ43+

	49
	Й.Мюнхеберг
	500
	135
	0,27
	ВФЗФЮФ43+
	110
	Г.Руффелер
	690
	98
	0,14
	ВФ ЗФ

	50
	Г.Вальдман
	527
	134
	0,25
	ЗФ ВФ45+
	111
	Г.Шлееф
	500
	98
	0,20
	ЗФ ВФ44+

	51
	А.Гриславский 
	800
	133
	0,17
	ЗФ ВФ --
	112
	Г.Мертенс
	750
	97
	0,13
	ВФ ЗФ

	52
	Й.Вайзе
	480
	133
	0,28
	ВФ 
	113
	Д.Э.Штрейбер
	н.д.
	96
	
	ВФ

	53
	А.Борхез
	800
	132
	0,17
	ВФ
	114
	Г.Хофемейер
	490
	96
	0,20
	ВФ 43+

	54
	Э.Клаузен
	561
	132
	0,24
	ВФ ЗФ
	115
	З.Лемке
	325
	96
	0,30
	ЗФ

	55
	В.Лемке
	700
	131
	0,19
	ВФ ЗФ43+
	116
	Г.Шлейнхеге
	н.д.
	96
	
	ВФ

	56
	Г.Илефельд 
	1000
	130
	0,13
	ВФ ЗФ
	117
	Л.Мунстер
	н.д.
	95
	
	ВФ ЗФ44+

	57
	Г.Штерр
	н.д
	130
	
	ВФ ЗФ44+
	118
	Р.Мюллер
	н.д.
	94
	
	ВФ 43#

	58
	Ф.Азенах
	319
	129
	0,40
	ВФ
	119
	А.Добеле
	458
	94
	0,21
	ВФ 43+

	59
	В.Даль
	600
	128
	0,21
	ВФ ЗФ
	120
	Г.Клоппер
	500
	94
	0,19
	ВФ ЗФ43+

	60
	Ф.Дерр
	437
	128
	0,29
	ВФ ЗФ
	121
	Р.Реш
	н.д.
	94
	
	ВФ 43+

	61
	Р.Радемахер
	500
	126
	0,25
	ВФ ЗФ
	122
	З.Шнель
	н.д.
	93
	
	ЗФ ВФ44+

	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	123
	Э.Россман
	640
	93
	0,15
	ЗФ ВФ43#
	177
	К.Митуш
	452
	75
	0,17
	ЮФВФЗФ44+

	124
	Г.Беннеман
	400
	92
	0,23
	ВФ ЗФ
	178
	В.Минк
	н.д. 
	72
	
	ВФ ЗФ 45+

	125
	Г.Лоос
	н.д.
	92
	
	ВФ ЗФ44+
	179
	К-Г.Шнель 
	500
	72
	0,14
	ВФ ЗФ 

	126
	О.Ромм 
	229
	92
	0,40
	ЗФ ВФ 
	180
	А.Глунц
	574
	71
	0,12
	ЗФ

	127
	А.Реш
	210
	91
	0,43
	ВФ
	181
	Г.Фюсс
	н.д. 
	71
	
	ВФ 42+

	128
	Э.ф. Боремски
	630
	90
	0,14
	ВФ
	182
	Г.Шеель
	70
	71
	1,01
	ВФ 43+

	129
	Г.Кеметмюллер
	463
	89
	0,19
	ВФ ЗФ
	183
	А.Хекман
	600
	71
	0,12
	ВФ ЗФ

	130
	Г.Шентке
	н.д.
	87
	
	ЗФ ВФ42+
	184
	Г-Ф.Йоппиен
	н.д. 
	70
	
	ЗФ ВФ41+

	131
	Й.Йеневейн
	271
	86
	0,32
	ЗФ ВФ43+
	185
	Г.Ланге
	638
	70
	0,11
	ВФ

	132
	А.Мадер
	н.д.
	86
	
	ЗФ ВФ 
	186
	Р.Линц
	638
	70
	0,11
	ВФ 45+

	133
	Ф.Ваховяк
	н.д.
	86
	
	ВФ ЗФ44+
	187
	Э.Омерт
	700
	70
	0,10
	ЗФ ВФ44+

	134
	У.Вонерт
	н.д.
	86
	
	ВФ
	188
	А.Келер
	515
	69
	0,13
	ЮФВФЗФ

	135
	Г.Коппен
	н.д.
	85
	
	ВФ 42+
	189
	Э.Вейсман
	258
	69
	0,27
	ВФ 42+

	136
	В.Целлот
	296
	85
	0,29
	ВФ 42+
	190
	О-Л.Цвейгард
	н.д. 
	69
	
	ВФ ЗФ44+

	137
	Г.Эвальд
	396
	84
	0,21
	ВФ
	191
	ГФ Мальтцан
	500
	68
	0,14
	ЗФ ВФ

	138
	П.Кальден
	538
	84
	0,16
	ВФ 45#
	192
	Г.Штрелов
	294
	68
	0,23
	ВФ 42+

	139
	В.Кваст
	н.д.
	84
	
	ВФ 43#
	193
	Г. Хюпперц
	н.д. 
	68
	
	ВФ ЗФ44+

	140
	О.Весслинг
	400
	83
	0,21
	ВФ ЗФ 44+
	194
	К.Бауэр
	416
	68
	0,16
	ВФ ЗФ

	141
	В.Ольрогге
	400
	83
	0,21
	ВФ ЗФ
	195
	К.Домбахер
	300
	68
	0,23
	ВФ

	142
	Э.Пуш
	н.д.
	83
	
	н.д.
	196
	В.Хекнер
	500
	68
	0,14
	ЗФ ВФ44+

	143
	Г.Гетц
	600
	82
	0,14
	ВФ 43+
	197
	Г.Юнг
	н.д. 
	68
	
	ВФ 43+

	144
	Г.Грюнберг
	550
	82
	0,15
	ВФ ЗФ
	198
	Г.Кайзер
	1000
	68
	0,07
	ЗФ ВФ

	145
	Г.Мисснер
	н.д.
	82
	
	ВФ ЗФ44+
	199
	Р.Леппла
	500
	68
	0,14
	ЗФ ВФ

	146
	Ф.Бейер
	н.д.
	81
	
	ВФЮФЗФ44+
	200
	Ф.Лозигкейт
	750
	68
	0,09
	ВФ ЗФ

	147
	Г.Брох
	324
	81
	0,25
	ВФ
	201
	Э.Зюсс
	н.д. 
	68
	
	ВФ ЗФ43+

	148
	Г.Луке
	н.д.
	81
	
	ВФ 43+
	202
	О.Танге
	426
	68
	0,16
	ВФ 43 +

	149
	В.Немитц
	500
	81
	0,16
	ВФ 43+
	203
	Г.Штрассль 
	221
	67
	0,30
	ВФ 43 +

	150
	В.Филипп 
	500
	81
	0,16
	ВФ ЗФ
	204
	Г.Штайгер
	400
	63
	0,16
	ЗФ ВФ

	151
	Р.Вагнер
	н.д.
	81
	
	ВФ 43+
	205
	Э.ф. Кагенек
	н.д. 
	67
	
	ЗФВФЮФ41+

	152
	Г.Бахник
	373
	80
	0,21
	ВФ 44+
	206
	Г.Денк
	500
	67
	0,13
	ВФ 43+

	153
	О.Вурфель
	н.д.
	79
	
	ВФ 44+
	207
	Ф.Дингер
	н.д. 
	67
	
	ВФЗФЮФ43+

	154
	К-Г.Нордман
	800
	78
	0,10
	ВФ ЗФ
	208
	Г.Финдейзен
	н.д. 
	67
	
	ВФ

	155
	Г-П.Эдер
	н.д.
	78
	
	ЗФ ВФ
	209
	Ф.Шисс
	540
	67
	0,12
	ВФЗФЮФ43+

	156
	В.Эвальд
	н.д.
	78
	
	ЗФ ВФ 43#
	210
	Ф.Швайгер
	н.д. 
	67
	
	ВФ ЗФ 44+

	157
	Г.Крафт
	н.д.
	78
	
	ЗФ ВФ 42+
	211
	Э.Флиг
	506
	66
	0,13
	ЗФ ВФ 42#

	158
	А.Прайнфальк
	н.д.
	78
	
	ВФЮФЗФ44+
	212
	Р.Хоффман
	н.д. 
	66
	
	ВФ ЗФ 44+

	159
	Г.ф.Бонин
	н.д.
	77
	
	ЗФ ВФ 43+
	213
	Г.Дебрих
	248
	65
	0,26
	ВФ 43--

	160
	Й.Хайбок
	604
	77
	0,13
	ЗФ ВФ
	214
	Г.Фулльгребе 
	н.д. 
	65
	
	ВФ 45+

	161
	Й-Г.Майер
	305
	77
	0,25
	ВФ ЗФ 44+
	215
	Б.Грассмук
	н.д. 
	66
	
	ВФ 42+

	162
	Г.Крошинский
	360
	76
	0,21
	ВФ
	216
	К.Кемпф
	445
	65
	0,15
	ВФ ЗФ44+

	163
	М.Майерль
	647
	76
	0,12
	ЗФ ВФ
	217
	В.Земелька 
	240
	65
	0,27
	ВФ 42+

	164
	А.Тоймер
	300
	76
	0,25
	ВФ ЗФ 44+
	218
	Ю.Хардер
	н.д. 
	64
	
	ЗФЮФВФ45+

	165
	Э.Тиль
	н.д.
	76
	
	ВФ 44+
	219
	Р.Хермихен 
	629
	64
	0,10
	ВФ ЗФ

	166
	Й.Бунцек 
	н.д.
	75
	
	ВФ 43+
	220
	Б.Галлович
	840
	64
	0,08
	ЗФ ВФ

	167
	Г.Гроллмус
	н.д.
	75
	
	ВФ 44+
	221
	В.Петерман
	н.д. 
	64
	
	ВФ

	168
	Й.Пихлер
	700
	75
	0,11
	ЗФЮФВФ44#
	222
	Г.Хоффман
	258
	63
	0,24
	ВФ 41+

	169
	Й.Вандель 
	н.д.
	75
	
	ВФ 42+
	223
	Ф.Гетц
	766
	63
	0,08
	ЗФ ЮФ ВФ

	170
	Г.Регинг
	н.д.
	75
	
	ВФ ЮФ 43+
	224
	К.Хаммерль
	н.д. 
	63
	
	ВФ 43+

	171
	Г.Фрилингхаус 
	500
	75
	0,15
	ВФ
	225
	Г.Хомут
	450
	63
	0,14
	ЗФ ВФ43+

	172
	О.Гайзер
	н.д.
	74
	
	ВФ 44+
	226
	В.Хюбнер
	н.д. 
	62
	
	ВФ 45+

	173
	Ф.Хаас
	385
	74
	0,19
	ВФ 45+
	227
	Г.Нойман 
	162
	62
	0,38
	ВФ 

	174
	Г.Михальский
	652
	73
	0,11
	ВФ ЗФЮФ
	228
	Х.Карганико
	600
	60
	0,10
	ВФ ЗФ44+

	175
	А.Линдер
	650
	73
	0,11
	ВФ
	229
	А.Морс
	н.д. 
	60
	
	ВФ ЗФ44+

	176
	О.Шульц
	800
	73
	0,09
	ВФ ЗФЮФ
	230
	К.Мунц
	600
	60
	0,10
	ВФ

	
	
	
	
	
	
	231
	А.Раух 
	647
	60
	0,09
	ВФ ЗФ


           Источник: Майк Спик «Асы люфтваффе», стр.325-354. Приложение 2. 

          Мною в таблице применены следующие сокращения и обозначения. К с/в – коэфф. соотношения сбитых пилотом самолетов противника к количеству вылетов совершенных этим пилотом. Т.е. если К с/в равен 0,25 как у Хартмана (№1), то это значит, он сбивал самолет врага в среднем один раз за четыре вылета, если К с/в равен 0,10 как у Мунца (№230), то это значит, что Мунц сбивал вражеский самолет в среднем один раз за 10 вылетов. Карьера пилотов вкратце описана следующими сокращениями: ЗФ – это западноевропейский и североевропейский театр военных действий, ЮФ - средиземноморский, североафриканский, балканский театр военных действий, ВФ – это восточноевропейский театр военных действий. Цифры: 41, 42, 43, 44, 45 – это время конца карьеры пилота, соответствуют годам Второй Мировой войны. Буквенные обозначения «ЗФ», «ЮФ», «ВФ» перед цифрами означают театр военных действий, где закончилась карьера пилота, так знак  «+» - пилот убит или пропал без вести, знак  «#» - взят в плен, знак «--« - списан из боевого летного состава в связи с тяжелым ранением. К примеру: №228 Х.Карганико – 600 – 60 – 0,10 – ВФ ЗФ 44+; означает, что пилот совершил 600 вылетов, сбил 60 самолетов противника, его К с/в равен 0,10; воевал на восточном и на западном ТВД, погиб в 44-ом на западном фронте.  Буквы «н.д.» – означают, что неизвестно точное число вылетов, К с/в в этом случае не определяется. Круглые цифры в 400, 600, 1000 и т.п. означают, количество вылетов определено приблизительно и оно не менее указанной цифры. 

         А теперь узнаем, что по данному вопросу говорят и пишут умные люди. В книге Марка Солонина «На мирно спящих аэродромах …» на стр. 132-146 можно прочесть. Двенадцать самых выдающихся асов советских ВВС Алеюхин, Ворожейкин, Глинка, Гулаев, Евстигнеев, Клубов, Кожедуб, Колдунов, Речкалов, Скоромохов, Шестаков, Покрышкин – дважды и трижды Герои Советского Союза имели в сумме следующие показатели боевой эффективности. Всего они выполнили 5359 боевых вылетов, в среднем на одного 446,6 вылета. Провели 1499 воздушных боев, в среднем на одного 124,9 воздушных боя. Сбили 669 самолетов противника, в среднем на одного – 55,7 самолета. Коэффициент сбитых самолетов / всего вылетов у них равен в среднем 0,125. Эту информацию приведем в более простой для восприятия вид. Один сбитый самолет противника приходился на 8 вылетов, из которых 5 вылетов приходились без боев, противники просто не встречались. Три вылета оканчивались воздушными боями, из которых в одном бою удавалось сбить самолет противника. И это у самых лучших из всех советских асов.    

        У наших союзников показатели значительно ниже. В ВВС Великобритании и США всего только 19 летчиков сбили по 30 и более самолетов противника, включая и действия против японских ВВС. В советских ВВС таких летчиков было 91 человек. 

Но ни одному историку как-то не пришла в голову мысль назвать великолепные «Спитфайры», «Темпесты», «Мустанги», «Корсары» и «Тандерболты» устаревшим хламом по сравнению с «яками», «лавочкиными», «лаггами» и «мигами». Правда, лучший ас британских ВВС М.Пэттл на таких самолетах не летал, и свои 50 побед одержал на действительно устаревших «Гладиаторах» и «Харрикейнах». Второй по результативности англичанин Д.Джонсон выполнил 515 боевых вылетов и сбил 41 самолет противника. К с/в у него равен 0,08. Один сбитый самолет у него приходился в среднем на 12-13 вылетов.   

         Успехи немецких летчиков-истребителей выглядят совершенно феноменально. Десять лучших немецких летчиков сбили 2533 самолета. Личный счет двоих – Хартмана и Баркхорна превысил отметку в 300 самолетов. А всего 231 немецкий летчик сбил по 60 самолетов и больше. В советских ВВС таких летчиков только трое – Кожедуб, Покрышкин и Речкалов. А в авиации союзников ни одного. Если взять 10 лучших летчиков-истребителей Германии о которых точно известно количество их боевых вылетов и количество сбитых самолетов, то получаем следующие средние цифры: каждый сбил в среднем 250 самолетов при выполнении 860 боевых вылетов. К с/в у них в среднем 0,29. Получается, что каждый их третий вылет оканчивался воздушной победой. Но и здесь есть любопытные частности, например Хартман на 202 сбитых самолета только в 11 случаях указал тип сбитого самолета. Если взять 12 лучших летчиков-истребителей воевавших против англо-американских ВВС, то они в общей сложности совершили 5 944 боевых вылета и сбили 1 486 самолетов врага. В среднем по 124 победы на каждого. К с/в у них в среднем равен 0,25. У них каждый четвертый вылет заканчивался воздушной победой. Немногим меньше, чем у асов на Восточном фронте. 

         Но самая любопытная и парадоксальная ситуация складывалась когда англо-американцы имели подавляющее превосходство в воздухе над немцами. Так 6 июня 1944 г. при проведении операции «Оверлорд» - высадке в Нормандии, ВВС Англии и США имели шестикратное численное превосходство. Соотношение потерь тоже было 7 к 1 в их пользу. И истребители союзников потратили в среднем 58 вылетов на один сбитый германский самолет. Их истребители просто не находили себе объекты для атаки!

         Следует обратить внимание, немецкие летчики-истребители совершали очень и очень много вылетов. Хартманн - 1425 вылетов, Баркхорн – 1104 вылета. Тридцать немецких летчиков-истребителей выполнили в годы войны по 700 боевых вылетов и более каждый. В истребительной авиации союзников такого числа боевых вылетов нет ни у кого. В советских ВВС только пять летчиков-истребителей имеют по 600 и более вылетов: Амет-Хан-Султан, А.Алелюхин, А.Покрышкин, Н.Скоромохов и Л.Шестаков. 

           Еще более любопытные факты можно обнаружить, сравнивая между собой т.н. «устаревшие» и «более современные» модели самолетов-истребителей. Например, «Харрикейн» несомненно, уступал по всем ТТХ знаменитому «Спитфайру», который простоял на вооружение британских ВВС до конца войны, а «Харрикейн» уже к 1942 г. был повсеместно снят с вооружения истребительных эскадрилий и использовался как штурмовик. Но во время воздушной «битвы за Британию» в 1940 году из 19 асов сбивших 10 и более самолетов, 9 летали на «Спитфайрах», 9 на «Харрикейнах», 1 на том и на другом. По общему числу побед соотношение следующее. На «Харрикейнах» сбили 683 немецких самолета, а на «Спитфайрах» только 511 самолетов противника. Вспоминается знаменитая поговорка про старого коня и неиспорченную борозду. «И взлетал устаревший «Харрикейн», качаясь над землею неуклюже». А взлетал он в той поэме, между прочим, в небо над нашим Мурманском («Харрикейны» в 1941-42 гг. поставлялись в советские ВВС). Такая же рабочая лошадка была в 1941-42 гг. и в советских ВВС. Это многократно осмеянный, обруганный и обшиканный разными  «знатоками» истребитель по прозвищу «ишак» или И-16. Эти «знатоки» постоянно только забывают нам всем сказать, что в наставлениях для летчиков-истребителей наших противников по Второй мировой войне было совершенно ясно сказано, с истребителем И-16 в маневренный бой без крайней необходимости не вступать. Но и по-прежнему об «устарелом» И-16 твердят везде и все кому не лень. Между прочим, количество боевых вылетов на один И-16 (до того как его сбивали) в среднем приходилось 128, а такое же количество вылетов для истребителя ЯК было не более 44-45, а для американской «Аэрокобры» не более 51-52 вылета! 

         А теперь от обсуждения успехов лучших из лучших перейдем к результатам рядовых летчиков-истребителей той войны. Опыт войны показывает, что в каждом авиаполку было по 5-7 летчиков, которые сбивали в воздушных боях примерно половину всех сбитых самолетов врага из их общего числа сбитых всеми летчиками полка. Возьмем знаменитый истребительный авиаполк «Нормандия-Неман». За два года (с весны 1943 по май 1945) в боевых действиях приняло участие 98 французских летчиков. Более половины из них не сбили ни одного самолета, а вот 17 лучших летчиков полка сбили 200 самолетов из всех 273 сбитых самолетов (примерно 73% от общего числа). Четверо самых лучших летчиков полка: Марсель Альбер, Ролан де ля Пуап, Жак Андре, Марсель Лефевр выполнили 559 боевых вылетов и сбили 62  самолета, что составляет 23% от общего числа. Их К с/в в среднем равен 0,11.  Такой же разрыв в боевой эффективности между лучшими и рядовыми летчиками и в истребительной авиации наших бывших союзников. Например, в 8-й американской воздушной армии на Британских островах за годы войны прошли службу около 5 000 летчиков-истребителей. Из них 2 900 (58% от общей численности) не сбили ни одного самолета противника. 261 летчик (5,2% от общей численности) одержали по 5 и более воздушных побед, и только 57 летчиков (1,1% от общей численности) сбили по 10 и более самолетов противника. 

        Так почему же появлялось то статистически ничтожное меньшинство летчиков, которые становились асами? Причины эти не ясны и до сих пор. Даже изучение их боевых биографий не дает четкого ответа на этот вопрос. Некоторые, например наш  А.Покрышкин с первых боевых вылетов демонстрировали свое высокое пилотажное мастерство, летную интуицию, меткую стрельбу. А вот другие, напротив, начинали крайне слабо. Так, №2 по немецкому рейтингу, Багхорн в первых 119 вылетах не сбил ни одного самолета! А вот его самого  сбили за это время дважды! И.Кожедуб за первых три месяца тоже не смог сбить ни одного самолета противника. Но потом с каждым боевым вылетом боевое мастерство росло, рос счет побед, росла уверенность в себе, и, если его карьера летчика-истребителя не обрывалась, то на «выходе» этого процесса и появлялись асы, на счету которых было по 600, 700, 1000 боевых вылетов,  сотни и десятки сбитых самолетов. 

          Да, кстати, про возможный конец карьеры аса. В книге Майка Спика «Асы люфтваффе» на стр. 316-319 приводятся довольно любопытные факты. Так №8 немецкого рейтинга истребителей Гейнц Бэр сам 18 раз был сбит! В 4-х случаях он покидал самолет с парашютом, в остальных 14 случаях ему удавалась вынужденная посадка. Он пережил всю войну и погиб в 1957 году на легкомоторном самолете. Действительно, кому суждено быть повешенным, тот не утонет! А вот №7 рейтинга Эрих Рудорфер был сбит 16 раз, причем с парашютом он прыгал 9 раз. 

          Как и везде на войне, почти все знаменитые асы  завышали число своих побед (когда поврежденный самолет противника заявлялся как сбитый), или занимались откровенными приписками (когда боя не было или самолет противника не получал повреждений, но заявлялся как сбитый, тем более, если рядом не было свидетелей из числа своих летчиков или наземных служб воздушного наблюдения и оповещения). Так, к примеру, одна из германских авиадивизий (JG-52) на Восточном фронте очень так скромненько отчиталась за все годы войны об уничтожении 10 тысяч советских самолетов! Но все боевые потери советских ВВС в Великую Отечественную войну составили 43,1 тыс. самолетов. Отсюда интересный вопрос, а чем тогда занимались на нашем фронте все остальные германские авиадивизии и зенитная артиллерия? А вот что на самом деле бывало в реальности? Так, по современным данным, с 10 мая по конец июня 1940 года истребительная авиация Франции совершила около 10 тыс. вылетов и сбила 684 немецких самолета, в среднем по 15 боевых вылетов на один сбитый самолет. К с/в французов в этом случае в среднем равен 0,068. И это очень хороший показатель! С 27 мая по 2 июня 1940 года в небе над Дюнкерком британцы выполнили 1764 вылетов самолетов-истребителей и сбили 92 самолета противника (по подтвержденным немецким архивным данным), в среднем от 19 до 23 вылетов на один сбитый самолет, К с/в британцев в этом случае в среднем равен 0,052. Немцы выполнили за те же 7 дней ровно 2000 вылетов и по английским данным сбили 106 самолетов, т.е. 19-22 вылетов на один сбитый самолет, К с/в немцев в этом случае тоже в среднем равен 0,053. За первые четыре недели «битвы за Британию» с 5 августа по 2 сентября 1940 года немцы выполнили 12 450 вылетов самолетов-истребителей и сбили 344 английских самолетов, в среднем один сбитый самолет за 36 вылетов, К с/в в среднем равен 0,028.  С 25 августа по 7 сентября 1940 г. в самый разгар «битвы за Британию» немцы выполнили 8 750 вылетов  истребителей и сбили 285 английских самолетов. В среднем один сбитый самолет за 31 боевой вылет.  К с/в немцев в этом случае в среднем равен 0,032.  19 августа 1942 г. английская авиация совершила налет на Дьепп в котором участвовали 59 эскадрилий истребителей. Всего 2 050 вылетов истребителей. Было сбито 48 немецких самолетов, в среднем на один сбитый самолет 43 боевых вылета, К с/в британцев в этом случае в среднем равен 0,023. Немцы противостояли им силами двух авиадивизий с 206 исправными истребителями, которые выполнили 800 боевых вылетов, в среднем на летчика 4 боевых вылета. Они сбили 70 самолетов, в среднем 11 вылетов на 1 сбитый самолет. К с/в немцев в этом случае в среднем равен 0,088. Такой отличный показатель К с/в объясняется тем, что самолетов врага в этом случае было словно в поговорке «как собак нерезаных», их не надо было искать, они сами летели на расправу!     Источник: М.Солонин «На мирно спящих аэродромах …», стр. 132-146.

            А теперь мои собственные замечания к таблице показателей результативности германских летчиков-истребителей. Сразу заметно, что К с/в даже в первой десятке рейтинга имеет колебания более чем в 2 раза. От 0,21 (№ 2 – Баркхорн), до 0,53 (№6 – Батц), хотя Баркхорн выполнил в три раза больше боевых вылетов и сбил самолетов в 1,3 раза больше. Но факт есть факт, согласно рассчитанного К с/в - Батц примерно в 2,5 раза «круче» чем Баркхорн. Но вот что самое интересное, свой первый боевой вылет Баркхорн выполнил еще в августе 1940 г., а Батц свой первый боевой вылет сделал только в декабре 1941-го. Но есть уже совсем сногсшибательный факт. № 182 Гюнтер Шеель имеет коэффициент боевой эффективности К с/в равным 1,01. По сравнению с ним все асы люфтваффе просто обычные ремесленники средней руки! Он совершил свой первый боевой вылет в России весной 1943 года, и его карьера аса закончилась гибелью 16 июля 1943 года под Орлом. Всего он совершил 70 боевых вылетов и сбил 71 самолет противника. А вот что это такое? Самый бесстрашный и умелый пилот «всех времен и народов», который не смог прославиться только по причине очень быстрой своей гибели? Или это обычный начинающий пилот средней квалификации бессовестно приписывающий на свой боевой счет несуществующие воздушные победы? Из краткой справки в книге М.Спика этого понять невозможно. Я решил найти в рейтинге пилота твердого середнячка который имеет реальный К с/в и не был ни разу сбит противником и взять его как начальную точку нового расчета рейтинга. И такой летчик нашелся, это №180 Адольф Глунц, он имеет К с/в равным 0,12 и никогда не был сбит и даже ранен. К сожалению, его нельзя принять за начальную точку отсчета применительно к Восточному фронту, он почти все свои победы одерживал на Западном фронте.

          Еще раз, просмотрев рейтинг и биографические справки пилотов, я выбрал 14, имеющих в своей боевой биографии одну очень интересную особенность. Сначала я отмечал их в зависимости от К с/в и только потом заглядывал в их биографические справки, и эта особенность подтвердилась во всех случаях! Вот их перечень.

         № 84  Франц Войдих, всего вылетов 1000, сбитых самолетов 110, К с/в = 0,11. Свой первый боевой вылет совершил в Средиземноморье в июле 1941-го.       

         № 108  Густав Редль, всего вылетов 980, сбитых самолетов 98, К с/в = 0,10. Свой первый боевой вылет совершил во Франции в 1940 году. 

         № 154  Карл-Готтфрид Нордман, всего вылетов 800, сбитых самолетов 78, К с/в = 0,10. Свой первый боевой вылет совершил в Польше в 1939 году.

         № 174  Герхард Михальский, всего вылетов 652, сбитых самолетов 73, К с/в = 0,11.  Свой первый боевой вылет совершил на Западном фронте в 1940 году. 

         № 175  Антон Линдер, всего вылетов 650, сбитых самолетов 73, К с/в = 0,11. Свой первый боевой вылет совершил во Франции в 1939 году.

          № 176   Отто Шульц, всего вылетов 800, сбитых самолетов 73,  К с/в = 0,09. Свой первый боевой вылет совершил в «битве за Англию» в 1940 году. 

          № 185   Гейнц Ланге, всего вылетов 638, сбитых самолетов 70,  Кс/в = 0,11. Свой первый боевой вылет совершил в Польше в 1939 году. 

          № 198   Герберт Кайзер, всего вылетов 1000, сбитых самолетов 68,   К с/в = 0,07. Свой первый боевой вылет совершил в Польше в 1939 году. 

          № 200  Фритц Лозигкейт, всего вылетов 750, сбитых самолетов 68,  К с/в = 0,09. Свой первый боевой вылет совершил  в Испании в 1938 году.

          № 219  Рольф Хермихен, всего вылетов 629, сбитых самолетов 64,  Кс/в = 0,10. Свой первый боевой вылет совершил во Франции зимой 1939/1940 года.

          № 220   Бернд Галлович, всего вылетов 840, сбитых самолетов 64,  К с/в = 0,08. Свой первый боевой вылет совершил на Западном фронте в 1940 году.

          № 223   Франц Гетц, всего вылетов 766, сбитых самолетов 63,  К с/в = 0,08. Свой первый боевой вылет совершил во Франции в 1940 году.

          № 230   Карл Мунц, всего вылетов 600, сбитых самолетов 60,  К с/в = 0,10. Свой первый боевой вылет совершил на Западном фронте в 1940 году.

          № 231  Альфред Раух, всего вылетов 647, сбитых самолетов 60,  К с/в = 0,09. Свой первый боевой вылет совершил на Западном фронте в июне 1940 года. 

         К сожалению, в книге Майка Спика не указывается, сколько раз эти летчики были сбиты за свою боевую карьеру противником и сбивали ли их вообще. Но все они летали очень и очень много, почти все они начали свой путь в 1939-1940 гг., а один начал еще в Испании в 1938 г., значит, их квалификация и боевой опыт были на очень хорошем уровне. И все они без исключения имеют весьма скромный К с/в (соотношения сбитых самолетов противника к собственным боевым вылетам). Скромный, конечно, по отношению к своим более успешным коллегам по рейтингу. 

        Можно предполагать, что они не занимались увеличением числа своих побед  припиской на свой личный счет т.н. «сбитых» самолетов противника, подтвердить судьбу которых не было никакой возможности, помимо заявлений самого пилота.     

        И обращаю внимание на таблицу и значки в графе «Карьера» - ВФ 41+, ВФ 42+, ВФ 43+, ВФ 44+, ВФ 45+, ВФ 41#, ВФ 42#, ну и т.д. Из всех 129 германских летчиков-истребителей указанного рейтинга, карьера которых закончилась гибелью, пленом  или пропажей без вести, конец свой карьеры на Восточном фронте нашел 81 человек (62,8% от их общего количества). Как вы думаете, кто сбил этих асов? В 8-9 случаях из 10 случаев их сбивали не прославленные асы как Кожедуб или Покрышкин, их сбивали самые обыкновенные летчики с малоизвестными фамилиями вроде Иванов, Дорошенко, Петров, Ахмедов, Сидорин или Трофимов. Те самые, имеющие на своем счету по несколько сбитых самолетов, и которые, если верить разным продажным пропагандистам, летали еле-еле на 3 с минусом. Следует сказать, из первого десятка  асов только двое окончили свою карьеру на Восточном фронте, но вот дальше по рейтингу  «прославленных  асов Геринга» здорово проредило русской косой смерти. 

    Справка:  Таб. 3.5.3-5 доп.  Динамика роста боевой живучести самолетов ВВС РККА по периодам войны

     (Источник:   В.И.Алексеенко  «Советские ВВС накануне и в годы Великой Отечественной войны»)
	Род авиации
	22.06.1941 г. -
1.07.1942 г.
	август 1942 г. -
май 1943 г.
	ноябрь
1944 г.
	за 4 мес.
1945 г.
	рост 1945 г. к 1-му
периоду (раз)

	Истребители
	28
	69
	127
	194
	6,9

	Штурмовики
	13
	26
	85
	90
	6,9

	Бомбардировщики
	14
	48
	125
	133
	9,5


        Но самое подлое, что сделали российские либерал-демократы с историей Великой Отечественной войны – это уничтожение легенды о 28 героях–панфиловцах и бое у разъезда Дубосеково 16 ноября 1941 года. Со школы каждому было известно, как 28 героев ценой своей жизни остановили наступление немецких танков под Москвой. Вся беда, что реальные обстоятельства боя не сообщали, и этим  воспользовались либерально-демократические пропагандисты. По их утверждениям никакого подвига не было, а был только неудачный бой сводной роты численностью 140 человек, в котором 28 человек погибли, а остальные попали в плен или были вынуждены отступить перед натиском врага. Но ведь и либдемы не сообщают нам всей правды. 

         Еще в июле-августе 1941 года в Среднеазиатском ВО была сформирована 316-я стрелковая дивизия из 1073-го, 1075-го, 1077-го стрелковых, 857-го артиллерийского полков и других менее крупных частей. В октябре 1941-го дивизия была направлена на фронт сначала в состав 52-й армии, а затем в состав 16-й армии на Волоколамское направление. Дивизией командовал генерал-майор И.В.Панфилов. 316-я стрелковая дивизия тогда оборонялась на фронте в 41 километр. Дивизия имела крупные силы артиллерии: 4 пушечных и 3 противотанковых артполков помимо штатного 857-го артполка. Всего со штатным артполком (шестнадцать 76-мм пушек и восемь 122-мм гаубиц) в составе артиллерии дивизии было 207 орудий: 4 зенитных 25-мм орудия, 32 противотанковых 45-мм пушек, 14 полковых 76-мм пушек, 79 дивизионных 76-мм пушек, 16 зенитных 85-мм орудий, 8 дивизионных 122-мм гаубиц, 24 корпусных 122-мм пушек, 30 корпусных 152-мм гаубиц-пушек. Такой мощной артгруппировки не было ни на можайском, ни на малоярославецком направлении. Поэтому прорыв обороны 316-й дивизии начатый 16 октября немцам не удался, и уже 19 октября на великоламском направлении их наступление приостановилось. Действия 316-й дивизии считаются классикой обороны, за эти бои дивизия получила звание 8-й гвардейской дивизии. Но мало кто знает, приданные 316-й дивизии 289-й и 296-й противотанковые артполки так же получили за эти бои звание 1-го и 2-го гвардейских артполков. 

         К знаменитому бою 16 ноября 1941 года 316-я дивизия подошла в следующем составе. Дивизии был передан 690-й стрелковый полк 126-й стрелковой дивизии вышедший из окружения под Вязьмой.  После боев за Волоколамск артиллерийская группировка дивизии значительно уменьшилась по причине неизбежных потерь и передачи части артполков в распоряжение 16-й армии. Дивизия располагала только 12 противотанковыми 45-мм пушками, 26 дивизионными 76-мм пушками, 17 дивизионными 122-мм гаубицами, 5 корпусными 122-мм пушками, 1 полковым 120-мм минометом. От артгруппировки мощностью в 207 орудий середины октября 1941 г. остались одни воспоминания. Оборонятся 316-й сд и кавгруппе Доватора  приходилось против 46-го моторизованного корпуса (5-я и 11-я танковые дивизии) и 5-го армейского корпуса (2-я танковая дивизия, 35-я и 106-я пехотные дивизии) немцев. И, несмотря на то, что в боях смогла участвовать только часть немецких танковых соединений, успевших получить горюче, чуда не произошло. Уже к утру 17 ноября 690-й полк был полуокружен, а 1073-й и 1075-й полки были сбиты со своих позиций. В разгар боев, 17 ноября 41-го 316-я стрелковая дивизия получила приказ о переименовании в 8-ю гвардейскую стрелковую дивизию, в последствии 8-я гвардейская дивизия получила почетное наименование Режицкой. На следующий день, 18 ноября 1941 года, при артиллерийском обстреле командного пункта дивизии погиб ее командир генерал-майор И.В.Панфилов. 

          Что касается боя у разъезда Дубосеково, то 16 ноября 1941 г. наша оборона там была прорвана на участке 4-й роты 2-го батальона 1075-го стрелкового полка. Полк имел численность 1534 человека, занимал оборону фронтом длиной 4,8 километра. В распоряжении полка было только 2 противотанковых орудия и 15 противотанковых ружей (из них 4 были приданы полку из дивизионных резервов). Поэтому когда утром 16 ноября 1941 г. немцы начали наступление на позиции полка, оборона полка продержалась около 40-45 минут. Первую атаку противника отбили, подбив 6 танков, при этом расстреляли почти весь боезапас для противотанковых орудий и ружей. Второй атакой противника 1075-й полк был смят, потеряв около 400 убитыми, 600 пропавшими без вести и 100 ранеными. Командира 1075-го стрелкового полка полковника И.В.Копрова и комиссара полка Мухамедьярова за большие потери и сдачу позиций в последствии отстранили от занимаемых должностей, а остатки 1075-го вместе со всей дивизией вскоре вывели в тыл на отдых и доукомплектование. Так что мы имеем в реальной, а не выдуманной пропагандистами истории?

          Был трагический и неудачный бой для 1075-го стрелкового полка и для всей 316-й дивизии в целом. В этом бою у Дубосеково погибли не менее 400 воинов 1075-го полка, включая и 28 из 4-й роты 2-го батальона, которых потом коммунистические идеологи назвали героями-панфиловцами, и которых пропагандисты из либерал-демократов уже в наше время цинично оболгали. 

         Источники: В.Суворов «Тень победы» стр. 3-4, В.А.Красиков «Победы, которых не было» стр. 175-184, А.Исаев «Котлы» 1941-го»  стр. 252-256, 326-328. 

          На привокзальной площади в большом уральском городе Екатеринбурге стоит памятник. На постаменте стилизованном в виде знаменитого танка Т-34 две фигуры: рабочий и танкист. Это памятник 10-му (30-му) гвардейскому Уральскому добровольческому танковому корпусу, известному еще как «шварцмессердивизион» - «дивизия черных ножей». В 1943 году 10 тысяч уральских добровольцев (всего было подано около 100 тысяч заявлений) и свыше 200 танков Т-34, КВ-1 произведенных сверхплана уральскими рабочими, образовали этот знаменитый танковый корпус. А неофициальное наименование «дивизия черных ножей» 30-й корпус получил из-за особого подарка от златоустовских оружейников. Каждый солдат из мотострелковой бригады корпуса имел нож разведчика, лезвие  ножа было вороненого черного цвета (чтобы не было бликов света в ночной мгле, когда замахиваешься этим ножом над вражеским часовым). Ну да ладно о прошлом, давайте о нашем настоящем.  

          В последнее время наши милейшие российские либерал-демократы вдруг все стали заядлыми патриотами и, позабыв как хаяли все советское, вдруг воспылали любовью ко всему родному, хотя для них оно никакое не родное, для них родное там, за океаном или на худой конец, на исторической родине их европредков. А своим восхвалением того, что так недавно обливали грязью, они часто попадают в глупое положение, и становится ясно, наши либдемы постоянно не понимают того, о чем говорят. К примеру, лучший средний танк Второй мировой войны Т-34. Показывают по телевизору танк Т-34 выпуска 1941 года или выпуска 1943 года с 76-мм пушкой, напротив ставят танки Т-IV, Т-V «Пантера» или даже Т-VI «Тигр» и говорят, Т-34 был гораздо лучше их по всем характеристикам, да и вообще он лучший танк Второй мировой. И у нормально мыслящего человека в голове сразу возникает мысль, как же так, раз Т-34 лучший танк войны, но остановили мы врага только у Сталинграда, значит мы даже на лучшем танке Второй мировой воевали хуже немцев? И невдомек человеку, что танков Т-34 было шесть: Т-34 выпуска 1940 г. с 76-мм пушкой, Т-34М (А-43) обр. 1941 г. с 76-мм пушкой, Т-34 выпуска 1941 г. с 76-мм пушкой, Т-34 выпуска 1942 г. с 76-мм пушкой, Т-34 выпуска 1943 г. с 76-мм пушкой, Т-34-85 обр. 1944 г. с 85-мм пушкой. Танки Т-34 разных лет выпуска отличались по вооружению, качеству изготовления, техническому совершенству конструкции. Так господа либдемы, вам вопрос: все же какой из шести Т-34 является лучшим танком Второй мировой и почему вы часто по ТВ показываете не тот Т-34, который действительно лучший, а другой танк? 

           Немного теории. Танк поражает танк врага из своей пушки, эффективность которой зависит от бронепробиваемости снарядов. Бронепробиваемость снаряда  зависит: а) от скорости снаряда, с какой он летит в цель, скорость снаряда зависит от метательного заряда пороха и длины ствола пушки в калибрах; б) от веса снаряда, чем снаряд тяжелее, тем дольше по времени и на более длинных дистанциях он сохраняет свою энергию, полученную в момент выстрела; г) от качества металла, из которого изготовлен снаряд и особенностей его конструкции; д) от угла встречи снаряда и плоскости брони танка противника, чем угол ближе к нормали (90 град.) тем успешнее снаряд пробивает броню. И совершенно ясно, что для успешного поражения цели нужна хорошая оптика прицела и опытный расчет орудия. Танк противостоит бронебойным и кумулятивным снарядам своей броней, а если точнее, то качеством металла, из которого броня изготовлена и особенностями конструкции корпуса танка, в т.ч. и углу наклона брони. Отсюда очень важный вывод, мало иметь хорошую броню. Любая броня при уменьшении дистанции ведения огня не устоит перед снарядом, даже меньшего калибра, чем калибр пушки на вашем танке. Так, немецкий танк Т-VI «Тигр» на Курской дуге полностью превосходя Т-34 бронированием, калибром пушки, мог поражать его с дистанции 2000 метров своим 88-мм орудием и даже более, а Т-34 с 76-мм пушкой Ф-34 мог поражать «Тигр» только с дистанции не более 300 метров. И это при условии, что противник даст возможность приблизиться на дистанцию в 300 метров. Сделаем приблизительный подсчет. Время сближения с дистанции 2000-2300 метров до 300 метров для танка Т-34 с его скоростью в 55 км/час составляет не менее 130-140 секунд или 2,3 минуты. При скорострельности пушки Т-VI «Тигра» не более 7-8 выстрелов в минуту, враг успевал теоретически 18 раз выстрелить по Т-34, прежде чем наш танк выходил на дистанцию огня опасную для брони «Тигра». В реальности же и скорость нашего танка Т-34 могла быть много меньше 55 км/час и пушкари «Тигра» фактически могли успеть выстрелить не 18 раз, а много меньше. Но и в этом случае на открытой местности у Т-34 с его 76-мм Ф-34 против «Тигра» почти нет шансов. Если взять Т-34-85 с 85-мм пушкой, то он мог успешно бороться с «Тигром» начиная с дистанции не более 1000 метров при стрельбе «Тигру» в лоб и на дистанции более 1500 метров при стрельбе ему в борт. Но танков Т-34-85 в сражении на Курской дуге еще не было, они массово появятся в середине 1944 года. Эти дистанции и расчеты приведены для обычных калиберных бронебойных снарядов. Повторю, мало иметь хорошую танковую броню, нужно всегда иметь и хорошую дальнобойную пушку соответствующего калибра (мало толку от крупнокалиберной пушки, уступающей по скорострельности пушке противника), которая не даст танку врага приблизиться к вам на выгодную для него дистанцию ведения огня.           

             Если сравнить ТТХ противотанковых пушек СССР и Германии, а так же и толщину брони на советских и немецких танках в Великую Отечественную войну, то легко можно развеять очень красивую легенду о неспособности немецкой противотанковой  артиллерии бороться с нашими новейшими на 1941 год танками – Т-34, КВ. К сожалению, это не так. Все они, за исключением 37-мм пушки обр.35/36, пробивали броню Т-34, КВ, КВ-2 на дистанциях до 1000 метров (кроме 75-мм пушки обр.97/38). Самые распространенные 75-мм пушки обр.40, обр.42 и 88-мм обр.41/43 пробивали броню наших танков Т-34, КВ и ИС-2 на дистанциях больше чем 1500 метров на протяжении всех лет войны.                         

         У нас за всю войну было всего два по настоящему противотанковых орудия – 57-мм пушка ЗиС-2, которую еще в 1941-ом сняли с производства и возобновили ее выпуск только в 1943 году, когда стало ясно, что с немецкими танками Т-VI «Тигр» и Т-V «Пантера» бороться нечем, и 100 мм полевая пушка БС-3,  она обладала отличной бронепробиваемостью, но появилась только в конце 1944-го. Наша 45-мм противотанковая пушка МТ-42 обр.1942 г. имела явно ограниченные возможности по бронепробиваемости. Положение спасали 76-мм (Ф-22, УСВ и ЗиС-3), 107-мм, 122-мм, 152-мм пушки и гаубицы корпусной и дивизионной артиллерии, используемые в качестве противотанковых. У немцев было три полноценных противотанковых орудия: 50-мм пушка обр.1938/40 г. и 75-мм пушка обр.1940 и 88-мм пушка обр. 1941/43 гг. Дополнительно трофейные: 76-мм советская Ф-22 и франко-германский гибрид 75-мм пушка обр.97/38. Немцы ставили ее на лафет своей 50-мм противотанковой пушки обр. 1938 г. Таких орудий ими было выпущено не менее 3700 шт. И поэтому все наши потери по бронетехнике за войну троекратно превзошли германские потери. 

        Не трудно заметить, преимущества у Т-34 и КВ-1 с 76-мм пушками перед Т- III и Т- IV были только в 1941 году. Наши танки  могли поражать германские танки при стрельбе в лоб на дистанции начиная с 1000 и даже 1500 метров, а немецкие Т- IV могли поражать наши танки Т-34 и КВ только с дистанции в 300 м и даже менее. Но уже начиная с весны 1942 г. положение для наших Т-34, КВ-1, КВ-1с изменилось в значительно худшую сторону. Увеличение толщины лобовой брони на танках врага до 70-80 мм, длинноствольные 75-мм танковые пушки с бронепробиваемостью в 89 мм  и 75 мм на дистанции соответственно 1000 и 500 м. привели к потере нашего превосходства. Наши танки Т-34 и КВ могли поражать немецкие при стрельбе в лоб с дистанции 500 метров, в ряде случаев не далее чем 1000 метров, а немецкие при стрельбе в лоб могли поражать наши танки с дистанций начиная с 1000 метров (Т-34) и 500 метров (КВ). Появление в 1943 г. у немцев танков Т-V «Пантера» с 75-мм пушкой  и Т-VI «Тигр» с 88-мм пушкой сделало положение танков Т-34 и КВ-1 с 76-мм пушками очень тяжелым. Они могли поражать Т-V «Пантера» и Т-VI «Тигр»  при стрельбе в лоб с дистанций значительно меньших (менее 500 и 300 метров), чем те дистанции в 1500 м и 2000 м с которых «Пантеры» и «Тигры» уверенно поражали наши танки Т-34 и КВ, причем наши 76-мм кумулятивные снаряды тогда броню Т-V «Пантера» и Т-VI «Тигр»  не пробивали. Положение изменилось к лучшему только в конце 1943-го и в 1944-ом с поступлением танков Т-34-85, ИС-1, ИС-2 вооруженных 85-мм и 122-мм пушками. Но если оценить потенциальную бронепробиваемость немецких противотанковых и танковых пушек, становится ясно, возможности борьбы с нашими танками для немцев сохранялись на протяжении всех лет войны. 

        Табличные данные ТТХ наших и германских танков, противотанковых пушек здесь не привожу, единственно для экономии места, их можно прочитать в разделе 3.3.4 «Артиллеристы, Сталин дал приказ …» данной книги.  

       По поводу крупнокалиберной пушки от которой бывает не много толку. Пример. Обратите внимание, скорострельность 88-мм пушки танка Т-V «Тигр» составляет 7-8 выстрелов в минуту, цикл выстрел-заряжание-выстрел около 8-9 секунд. Причина: выстрел (комплекс снаряд и гильза) 88-мм немецкой пушки был унитарным. Скорострельность 122-мм пушки ИС-2 только 2,5 выстрела в минуту, цикл выстрел-заряжание-выстрел 20-24 секунд. Причина: выстрел (комплекс снаряд и гильза) 122-мм советской пушки был раздельного заряжания. Получается, что в случае промаха экипаж «Тигра» успевал сделать два выстрела по нашему ИС-2, пока экипаж ИС-2 перезаряжал свою 122-мм пушку. В общем, за 24 секунды с ИС-2 успевали выпустить два снаряда, а с немецкого «Тигра» за эти же 24 секунды успевали выпустить уже четыре снаряда! Броская фраза: «Советские ИС-2 - самые лучшие танки Второй мировой войны!», но как тогда быть с реальной скорострельностью и вероятностью поражения цели пушкой танка ИС-2 по сравнению с «Тигром». Ведь если первый 122-мм снаряд с ИС-2 попадает в цель, то «немцу каюк», а если промах, тогда как? В этом случае на тяжелых танках была бы выгоднее пушка калибром в 100-мм или 107-мм с унитарным заряжанием. Кстати, подобная 107-мм танковая пушка ЗиС-6 была еще в мае 1941 г. сконструирована и предложена для вооружения наших тяжелых танков Грабиным. Но что было, то было, на наши танки она так и не попала, а ведь ее уже начали выпускать, на различных стадиях изготовления было около 800 ед. Очень вероятно, что вооружению наших танков 100-107-мм орудиями с унитарным заряжанием препятствовало одно обстоятельство: слишком большая длина унитарного выстрела к 100-107-мм орудиям, в тесной башне танка с длинным унитарным выстрелом 100-мм пушки было просто не развернуться!

          Так почему в 1941-1942 гг. наши танки Т-34 и КВ-1 так и не остановили врага? А по причине постоянных технических неисправностей и недостатков в конструкции. По техническим причинам в 1941 г. нами было потеряно не меньше танков Т-34 и КВ, чем в бою. Но как же так, скажут, ведь немцы в 1941 году собирались скопировать танк Т-34, и только невозможность наладить его производство на немецких заводах не позволило им этого сделать! Еще одна красивая и глупая легенда. В том виде, в котором Т-34 существовал в 40 и 41 г. он им был просто не нужен. Сравнительные испытания Т-34 и Т-III проведенные до войны показали превосходство немецких танков над Т-34 за исключением вооружения. С топливными баками, находящимися в боевом отделении, со слишком тесной башней для расчета и пушки, с двигателем, требующим ремонта после 300-500 километров пробега из-за неработоспособного воздухоочистителя, с почти неработоспособной 4-х ступенчатой коробкой перемены передач, с плохим обзором, без командирской башенки, Т-34 превосходил немецкие танки только пушкой Ф-34. Была проведена существенная модернизация танка Т-34 выпуска 1940 г., модернизированный танк с просторной трехместной башней и 76-мм пушкой получил название Т-34М (заводское обозн. А-43). Запуску Т-34М в производство помешала война. Танки Т-34 производства 1941 г. сохранили все недостатки Т-34 выпуска 1940 г. Поставив в 1942 г. на танк Т-IV длинноствольную 75-мм пушку, немцы успешно решили проблему отставания от Т-34 в вооружении. Совершенствуя Т-34 в течение 1941, 1942, 1943 года, пришли к Т-34 выпуска 1943 г. Была заменена 4-х ступенчатая КПП на 5-ти ступенчатую КПП с постоянным зацеплением шестерен, усовершенствован главный фрикцион. Была полностью изменена конструкция воздухоочистителя и изменена конструкция башни, она стала более вместительной и удобной для экипажа. Были убраны топливные баки из боевого отделения, был существенно улучшен обзор. Дважды была модернизирована 76-мм пушка Ф-34. Но установке более мощного орудия на Т-34 препятствовал слишком малый диаметр погона орудийной башни – 1420 мм. Размеры внутреннего пространства башни не позволяли разместиться в ней трем членам зкипажа, длина отката 85-мм орудия тоже превышала допустимый для тесной башни старого образца, с унитаным выстрелом к 85-мм пушке было очень неудобно обращаться в тесной башне старого образцв, поэтому скорострельность 85-мм орудия значительно уменьшалась. Впрочем, по этой же причине боевая (фактическая) скорострельность 76-мм орудия Т-34 тоже была значительно меньше его технической скорострельности (примерно в 2-3 раза).

  Справка:  Диаметр башенного погона у танков с 75-мм и 76-мм пушками.  Таб. 3.5.3-6.

	Марка танка, страна
	Калибр пушки, (мм)
	Экипаж башни, (чел.)
	Диаметр погона башни в свету, (мм)

	«Крусейдер»   Великобритания
	75
	3
	1450

	«Комета»         Великобритания
	76
	3
	  1570

	Т-34       СССР
	76
	2
	1420

	М4А2    США
	76
	3
	1730

	Т-IV      Германия
	75
	3
	1600

	Т-V «Пантера»    Германия 
	75
	3
	1650


         После сражения на Курской дуге стало ясно, необходима полная модернизация Т-34 по вооружению. Создали к концу 1943 г. башню новой конструкции с 85-мм пушкой Д-5Т и диаметром погона башни увеличенным до 1600 мм, для этого использовали конструкторские разработки Т-34М (А-43) и опытных танков. С января 1944 года танки Т-34-85 стали поступать на фронт. Впоследствии с марта 1944 г. на Т-34-85 стали ставить 85-мм пушку С-53 и с октября 1944 г. 85-мм пушку ЗиС-С-53. Вот именно этот вариант танка Т-34 с 85-мм пушкой, с улучшенным бронированием и был лучшим. Цитата: «… необходимо отметить, что танк Т-34, изначально довольно сложный по конструкции, в процессе серийного производства максимально приспособили к существующим у нас в годы войны условиям производства … В связи с этим осуществлялась плановая работа по уменьшению номенклатуры деталей и снижению трудоемкости. Так, на 1 января 1941 года вся трудоемкость Т-34 с корпусными деталями и башней составляла 9465 нормо-часов, а на 1 января 1945 года – 3230. По-видимому, именно в предельной простоте конструкции и кроется секрет популярности этой боевой машины и у танкистов и у производственников. Это был русский танк, для русской армии и русской промышленности, максимально приспособленный к нашим условиям производства и эксплуатации. … 

          Следует учитывать и еще одно обстоятельство. В сознании большинства людей танки Т-34 и Т-34-85 не разделяются. На последнем мы ворвались в Берлин и Прагу, он выпускался и после окончания войны, состоял на вооружении до середины 1970-х годов, поставлялся в десятки стран мира. В абсолютном большинстве случаев именно Т-34-85 стоит на постаментах. Ореол его славы распространяется и на куда менее удачливого предшественника». Источник: М.К.Барятинский «Т-34. Лучший танк Второй мировой».

          А вот почему в 1942-43 гг. не модернизировали Т-34, вооружив его 85-мм пушкой и не увеличили ему диаметр башенного погона? Дело в том, что в 1942-43 гг. в СССР было только два карусельных станка позволявших вести обработку детали погона размером в 1600-мм. Один карусельный станок был на УЗТМ (Уралмаш) и был задействован в выпуске танков КВ и ИС. Второй был на з-де «Красное Сормово» (танковый з-д №112) в Горьком. На этом заводе во второй половине 1943 г. был технически отработан процесс модернизации и вооружения танка Т-34 новым 85-мм орудием. Были заказаны американским и английским фирмам карусельные станки позволявшие обрабатывать детали погона размером 1600-мм и более. В январе-феврале 1944 г. они прибыли в СССР и были установлены на Уралвагонзаводе (танковый з-д №183) в Нижнем Тагиле. После чего в Горьком (январь 1944-го), Нижнем Тагиле (март 1944-го), Омске (июнь 1944-го, завод №174) началось массовое производство танка Т-34-85 с 85-мм орудием. К этому времени эавод ЧКТ в Челябинске прекратил выпуск Т-34 и сосредоточился только на выпуске тяжелых танков ИС с 122-мм орудием и ИСУ с 122-мм и 152-мм орудиями. УЗТМ (Уралмаш) тоже прекратил выпуск Т-34 и сосредоточился на выпуске САУ с 85-мм и 100-мм орудиями. В октябре 1944 г. в Харькове на восстановленном танковом заводе №183 (где в 1940-ом и был создан Т-34 с 76-мм орудием) начали выпуск нового танка Т-44 с 85-мм орудием. В связи с большими разрушениями производство Т-34 на СТЗ в Сталинграде восстанавливать не стали. В 1945 г. в Нижнем Тагиле на основе Т-44 создали новый танк Т-54 с 100-мм орудием. Впрочем, Т-44 и Т-54 в Великую Отечественную повоевать не пришлось.  

Российская либерально-демократическая легенда гласит: в первые годы войны у наших солдат часто бывала только одна винтовка на троих. Даже в популярнейших компьютерных играх «Call of Duty» и «Call of Duty II» этот факт упорно вбивается в детские, да и не только детские головы. Пусть так. Но что по этому поводу говорят равнодушные цифры военной статистики?  

                 Сведения по обеспеченности ВС СССР стрелковым оружием за 1941-1945 гг.     Таб. 3.5.3-7

	 
	1941 год
	1942 год

	
	Остаток
	Поступило
	Ресурс
	Убыло
	Остаток
	Поступило
	Ресурс
	Убыло

	Револьверы и пистолеты
	
	

	
	1,240
	0,130
	1,370
	0,440
	0,930
	0,170
	1,100
	0,390

	Винтовки и карабины
	
	

	
	7,740
	1,570
	9,310
	5,550
	3,760
	4,040
	7,800
	2,180

	Автоматы
	
	

	
	0,100
	0,100
	0,200
	0,100
	0,100
	1,560
	1,660
	0,550

	Ручные пулеметы 
	
	

	
	0,170
	0,045
	0,215
	0,135
	0,080
	0,173
	0,253
	0,077

	Итого:
	9,250
	1,845
	11,095
	6,225
	4,870
	5,943
	10,813
	3,197

	Всего:
	8,010
	1,715
	9,725
	5,785
	3,940
	5,773
	9,713
	2,807

	Численность армии 
	5,774
	безвозватные потери ок. 3,400
	2,819
	   безвозвозвратные потери ок. 4,300

	
	спис. числ. ВС прибл.12,900  инд. = 0,75
	спис. числ. ВС прибл. 14,800   инд. = 0,66

	
	1943 год
	1944 год

	
	Остаток
	Поступило
	Ресурс
	Убыло
	Остаток
	Поступило
	Ресурс
	Убыло

	Револьверы и пистолеты
	
	

	
	0,710
	0,370
	1,080
	0,080
	1,000
	0,570
	1,570
	0,150

	Винтовки и карабины
	
	

	
	5,620
	3,850
	9,470
	1,260
	8,210
	2,060
	10,270
	1,610

	Автоматы
	
	

	
	1,110
	2,060
	3,170
	0,530
	2,640
	1,780
	4,420
	0,980

	Ручные  пулеметы 
	
	

	
	0,176
	0,250
	0,426
	0,083
	0,343
	0,180
	0,523
	0,106

	Итого:
	7,616
	6,530
	14,146
	1,953
	12,193
	4,590
	16,783
	2,846

	Всего:
	6,906
	6,160
	13,066
	1,873
	11,193
	4,020
	15,213
	2,696

	Численность армии 
	6,343
	   безвозвратные потери ок. 3,800  
	6,387
	    безвозвратные потери ок. 3,300

	
	спис. числ. ВС прибл. 16,400   инд. = 0,80
	спис. числ. ВС прибл. 18,100   инд. = 0,84

	
	1945 год
	За все годы войны

	
	Остаток
	Поступило
	Ресурс
	Убыло
	Остаток
	Поступило
	Ресурс
	Убыло

	Револьверы и пистолеты
	
	

	
	1,420
	0,210
	1,630
	0,060
	1,240
	1,450
	2,690
	1,120

	Винтовки и карабины
	
	

	
	8,660
	0,240
	8,900
	0,670
	7,740
	11,760
	19,500
	11,270

	Автоматы
	
	

	
	3,440
	0,030
	3,470
	0,260
	0,100
	5,530
	5,630
	2,420

	Ручные  пулеметы 
	
	

	
	0,417
	0,014
	0,431
	0,027
	0,170
	0,662
	0,832
	0,427

	Итого:
	13,937
	0,494
	14,431
	1,260
	9,250
	19,402
	28,652
	15,481

	Всего:
	12,517
	0,284
	12,801
	1,200
	8,010
	17,952
	25,962
	14,361

	Численность армии

спис.числ. на 1.07.1945  12,840
	6,770
	   безвозвратные потери ок. 1,400
	 спис. числ. ДА на  30.06.1945  6,135

	
	спис.числ. ВС прибл. 14,300   инд. = 0,89
	спис.числ. ВС 1941-1945  34,477 инд. = 0,75


        Источник: «Россия и СССР в войнах ХХ века. Потери вооруженных сил» гл.5 «Великая Отечественная война»  стр.473-481, 250-251, 261.     
      Пояснительная записка к таблице. Единица учета – миллион.  Используя данные потерь за все годы войны на стр. 250-251 можно ориентировочно определить списочный состав всей армии по годам за период 1941-45 гг. На стр.261 есть данные по среднемесячной списочной численности действующей армии по кварталам за годы войны. Данные за 4-й кв. предыдущего года  проставлены на пересечении столбца «Остаток»  и строки «Численность армии» в затемненных ячейках. Безвозвратные потери включают погибших, пропавших без вести, пленных, демобилизованных из ВС по ранению (около 30% от всей численности раненых). В списочной численности учтены 4 870 тыс. демобилизованных, переведенных и уволенных из ВС за годы войны по разным основаниям.  

        На стр. 473-481 приводятся данные наличия, производства и потерь вооружения по годам войны. Использованы данные по стрелковому оружию без станковых и крупнокалиберных пулеметов, противотанковых ружей. В строке «Итого» общее количество ручного стрелкового оружия, в строке «Всего» те же данные за минусом количества револьверов и пистолетов. Соотношение данных в ячейке пересечения строки «Всего» и графы «Ресурс» к данным в строке «спис. числ. ВС приб.» является индексом («инд. =») обеспеченности ручным стрелковым оружием.   

         Совершенно ясно, что «еврейская» легенда об одной винтовке на троих в действующей армии не находит подтверждения статистическими данными. Легенда эта еще ждет своего настоящего следователя.

        Специально для господ еврейских либерально-дерьмократических историков и пропагандистов, которые на Холокосте,  Сталине и «сталинских» репрессиях двинутые: не пытайтесь поймать меня на якобы явно совершенной ошибке - на разности в списочной численности ВС за 1944 г. и 1945 г.! Эта загадка статистики не для средних умов и не для таких как ваши!    Начало документа 

                3.5.4.    «Вы жертвою пали в борьбе роковой …»
           В заглавии использована строка из революционной песни. Между прочим, в этой песне был использован музыкальный мотив из ныне уже совершенно забытой песни старой русской армии времен наполеоновских войн. Слова там были такие: «Не бил барабан перед нашим полком, когда мы вождя хоронили. И все б мы отдали, лишь ты б был живой …», ну и т.д. Еврейские революционеры ее, конечно, «скрысили» и потом стали выдавать за свое совершенно оригинальное произведение. Этот раздел будет о людях, которые были сначала убиты и потом прокляты. Убила их советская партноменклатура, а прокляли советские, затем российские евреи. Но забыть их они не могут, не забудем их и мы, простые русские люди. 

           Предлагается вашему вниманию моя статья «Коа и бандерлоги». Содержание статьи: еврейские народные сказки о великом ужасном злодее. Действующие лица: Коа (Эдвард Радзинский) и бандерлоги (присутствующие). Время: 5 марта 206 г., первый канал Российского телевидения, программа «Смерть Сталина: последняя загадка»,  автор Э.Радзинский  (время трансляции  с 16-00 до 18-00).                                                   

          Смеялся, как не смеялся даже на бенефисах Михаила Задорного.  Программа эта прошла, а меня охватило необычно мрачное настроение. Бедная, бедная моя Россия. Столкнут тебя в могилу, плюнут в нее, грязно выругаются и будут рассказывать, какая ты была ужасная и как трудно там жилось еврейскому многострадальному народу. Проанализируем все эти откровения. Эдвард Радзинский профессиональный историк, полностью в своем уме и прекрасно понимает, что именно он говорит. 

          Сначала я не собирался смотреть программу, в общих чертах представлял, как и что будут «грузить». Но все же включил ТВ, увидел Радзинского и сразу понял, как   будет врать и даже в какой именно последовательности. Мои скромные ожидания полностью оправдались! Радзинский совершенно не оригинален, в художественной форме он повторил сказанное 25 февраля 1956 года на 20 съезде КПСС великим демократом Никитой Сергеевичем Хрущевым. 

        При разборе программы оригинальные речи  Э.Радзинского будут приведены курсивом. А мои комментарии - нормальным шрифтом.

        Э.Р. «Наша революция …». Комментарии А.Р. Истинная правда, в этом он полностью правдив, революция действительно была их, тех, кто сейчас сидит перед ним в зале, точнее выразиться в зале сидят потомки тех, кто эту кашу заварил. А тогда революцию называли более честно и откровенно – Октябрьским переворотом. 

        Ранее прошедшую Февральскую революцию российская еврейская диаспора прозевала, поэтому была вынуждена нагонять.  

         Э.Р. «После каждой революции приходит Смиритель, и он такой как была эта революция …, у нас был свой, азиатский, страшный как наша революция … ».

Комментарии А.Р.  А как же еще остановить совершенно обезумевших от крови и безнаказанности революционеров, в нашем случае все ужасы террора усиливались  этнической однородностью руководителей и организаторов великой «пролетарской» революции. Они прекрасно понимали, пути назад не будет, в случае проигрыша русские уничтожат их.

           Э.Р.  «Тотчас после съезда (19 съезд ВКП(б) или фактически 1-й съезд КПСС) состоялся Пленум …» Комментарии А.Р. Симонов описывает, а Радзинский с надрывом повторяет, что Сталин провоцировал партийно-государственную элиту на самостоятельные шаги с целью иметь основание начать новую страшную чистку, как в 37-м. Симонов и Радзинский похожи на младшего братишку, который стоя на крыльце (в дом его не пустили) объясняет почтительно окружившей его малышне, что именно сейчас его старший брат делает со своей новой подружкой и с какой именно частью туалета она сейчас расстается.  А если серьезнее, то давно настоящие историки-исследователи объяснили все странности 19 съезда ВКП(б) и речи Сталина на Пленуме, и единственный кто об этом не знает, так это Радзинский. 

          Главная идея Сталина: освободить страну, советское государство и народ от власти партийной номенклатуры. Зачем, ведь он сам был из их рядов? Не совсем так, он происхождением из самых низов и грузин родом. Партийная номенклатура в абсолютном большинстве была происхождением из средних слоев российской еврейской диаспоры и, если русские или другие национальности, то очень близко породненные с еврейской диаспорой. Самое главное, вырвавшись из еврейских местечек и магазинчиков, наши советские партийные номенклатурщики в своем большинстве стали животными. И те, что с ними породнились, тоже  быстро стали   животными. Животными жадными, продажными, жестокими, неспособными к труду, государственному строительству и управлению.  Сталин прекрасно понимал, что он стар и ему осталось уже недолго. Разве мог он оставить дело всей своей жизни, страну, государство и народ на произвол судьбы, как добычу для этих животных – партийной еврейской номенклатуры? Ненужность партийной номенклатуры для управления страной была уже не только теорией, но и зарекомендовавшей себя практикой. Аппарат ВКП(б) активно участвовал в управлении страной пока его возглавлял Сталин. Вспомним структуру партии коммунистов. 

     Раз в три-четыре года партийные организации избирали делегатов на съезд. Съезд  избирал главный руководящий орган партии: Центральный Комитет Всесоюзной Коммунистической партии (большевиков). Центральный Комитет ВКП(б) избирал секретарей партии и Политбюро. После чего члены ЦК разъезжались в свои родные партрганизации и в полном составе собирались уже нечасто. Политбюро избиралось для непосредственного и непрерывного руководства партией и государственным аппаратом. Сталин, как Генеральный секретарь партии и наиболее авторитетный и выдающийся партийный и государственный деятель, используя свое личное влияние на секретарей, проводил в Политбюро и ЦК свои решения.  И все эти решения были коллегиальные! Если его предложения не получали одобрения большинства ЦК, то он возвращался к ним позднее или совсем отказывался от их осуществления. А Радзинский все пытается нас убедить, что между секретарем ЦК партии и пошлой директорской «секретуткой» нет никакой разницы! Продолжим. Вопросов для решения набиралось много и до Великой Отечественной войны Политбюро собиралось по несколько раз в неделю.

      В мае 1941 года Сталин официально стал главой страны – председателем Совета народных комиссаров (Совмина) и заседания в Политбюро стали для него потерей времени. С руководителями СССР, одновременно членами Политбюро: Молотовым, Кагановичем, Микояном, Берией – он совещался как глава страны со своими министрами. Собирать их на Политбюро, для повторного обсуждения уже принятых вопросов было нерациональной тратой времени. Вот почему с точки зрения управления государством, Политбюро как орган уже утратило свою роль. 

     В годы войны и после войны пленумы ЦК собирались редко, в основном для утверждения кадровых перестановок.  Съезды партии не собирались 13 лет. Не было в них необходимости. В «руководящей роли партии» в государстве нас стали убеждать только при Хрущеве и Брежневе. Сталин фактически руководил страной через Совет министров с участием выборного органа - Верховного Совета. Сталин вытеснил партийную номенклатуру из государственного управления и не давал ей вмешиваться в дела Советской власти. Именно здесь причина в высочайшей эффективности советского государства в сталинские годы. И именно вмешательство партийной номенклатуры (после смерти Сталина) в государственное управление стало причиной неуклонного снижения эффективности советского государства и причиной дальнейшей его гибели. А придурки от политики и истории много лет твердят нам о том, что СССР и социализм погибли якобы от неустранимых и непреодолимых противоречий и недостатков, причем «органически им присущих».

     В «сталинские» годы совместные решения ВКП(б) и советского правительства Сталин подписывал как председатель Совета министров.  От партии эти решения подписывал один из секретарей: А.А.Жданов, после - Г.М.Маленков. Но в  обществе авторитет партноменклатуры не падал, так как Сталин оставался генеральным секретарем. Авторитет вождя придавал авторитет и всему партийному аппарату. 

       Теоретически было ясно, партаппарат от управления страной нужно устранить, практически это тоже было подтверждено и Сталин решил все сделать на 19 съезде ВКП(б).  Решение созвать 19 съезд было для партаппарата неожиданностью.  Сталин принял его в июне 1952 года. В августе был опубликован проект нового устава, так как съезд собирался для изменения статуса партии и ее организационной структуры. Для партии новый текст Устава не представлял ничего особо интересного. Речь шла о изменении названия партии и изменении  численности ее руководящих органов.  Всесоюзная Коммунистическая партия (большевиков) стала Коммунистической партией Советского Союза.  Дальнейшие изменения были кардинальными. Сталин опубликовал их после 19 съезда, на котором выступил с небольшой заключительной речью. А на пленуме ЦК, сразу после съезда он выступил с главной своей речью и говорил полтора часа.  Вместо Политбюро предлагалось сформировать только Президиум. В составе президиума было 10 секретарей партии, но среди них не было генерального секретаря, фактически все они были равноправными партийными функционерами.  Президиум должен был руководить только организационной работой в партии между пленумами ЦК. Замена Политбюро на Президиум означала, партия лишается органа, непосредственно управляющего страной.

     Конституцией СССР, принятой в 1936 году, известной еще как «сталинская» конституция, существование Политбюро не предусмотрено. Но в Политбюро всегда входили оба высших представителя Советской власти – председатель Президиума Верховного Совета и председатель Совета министров. От ВКП(б) всегда входило несколько секретарей ЦК, включая и генерального секретаря. От правительства входили еще несколько министров. И решения Политбюро были обязательными для каждого, так как они исходили от главы Советской власти и главы советского правительства. И для партии были обязательными, они исходили от ее секретарей. 

      После 1939 года (18 съезд ВКП(б)), по уставу высший руководящий орган партии «ЦК ВКП(б) организует для политической работы Политическое бюро, для общего руководства организационной работой – Организационное бюро, для текущей работы  организационно-исполнительского характера – Секретариат, для проверки исполнения решений партии и ЦК ВКП(б) – Комиссию партийного контроля». Источник: Малая советская энциклопедия. Т11. стр.51 («Советская энциклопедия»).

     Постепенно роль Политбюро была сведена Сталиным до органа по руководству партией. На 19-м съезде это отражено уже в новом Уставе.  «В проекте измененного Устава предполагается преобразовать Политбюро в Президиум Центрального комитета партии, организуемый для руководства работой ЦК между пленумами.

      Такое преобразование целесообразно потому, что наименование «Президиум» более соответствует тем функциям, которые фактически исполняет Политбюро в настоящее время. 

      Текущую организационную работу Центрального комитета,  как показала практика,  целесообразно сосредоточить в одном органе – Секретариате, в связи с чем в дальнейшем Оргбюро ЦК не иметь». Источник: г. «Правда». 13.10.1952. стр.2.

Обратите внимание, слова и функция «политической работы», что было в старом Уставе, упразднены. В соответствии с новым уставом, в состав Президиума ЦК уже не предусматривалось вхождение главы СССР и главы Советской власти. Мало кто обращает внимание, все секретари были равноправными. Настоящие историки предполагают, что таким образом Сталин позаботился о том, чтобы после его ухода из секретарей партии, ЦК не вздумал создать себе нового неформального вождя.  Прославляя кого-либо из партийных или государственных деятелей (как с В.Путиным), партия создала бы себе нового вождя партии и народа. В случае смерти Сталина, этот вождь оказался бы не у Советской власти, а у партии. Здесь и кроется загадка такой жесткой и полной угрожающих намеков для лидеров партии речи Сталина на пленуме ЦК. Он давал им понять, не вздумайте стремиться в новые вожди партии, уничтожу! Нужно было время, чтобы страна привыкла жить без явных лидеров в коммунистической партии. 

       После И.Сталина самыми старыми членами Политбюро (по членству) были Молотов, Ворошилов (с 1926), Микоян (с 1926 – кандидат, с 1935 г. член Политбюро). Могла возникнуть идея, рассматривать кого-либо из них как вождя партии. Сталин пресек эту мысль. Вот как это описывает упомянутый Константин Симонов. «Главной особенностью речи Сталина было то, что он не счел нужным говорить вообще о мужестве или страхе, решимости или капитулянтстве. Все что он говорил об этом, он привязал конкретно к двум членам Политбюро, сидевшими здесь же, в этом зале, за его спиною, в двух метрах от него, к людям, о которых я, например, меньше всего ожидал услышать то, что говорил о них Сталин. 

     Сначала со всем этим синодиком обвинений и подозрений, обвинений в нестойкости, подозрений в трусости, капитулянтстве он обрушился на Молотова. Это было настолько неожиданно, что я сначала не поверил своим ушам, подумал, что ослышался или не понял. Оказалось, что это именно так …

     При всем гневе Сталин, иногда отдававшему даже невоздержанностью, в том, что он говорил, была свойственная ему железная конструкция.  Такая же конструкция была и у следующей части его речи, посвященной Микояну, более короткой, но по каким-то своим оттенкам, пожалуй еще более злой и неуважительной …

       Не знаю, почему Сталин выбрал в своей последней речи на пленуме ЦК как два главных объекта недоверия именно Молотова и Микояна.  То, что он явно хотел скомпрометировать их обоих, принизить, лишить ореола одних из первых после него самого исторических фигур, было несомненно …  

       Почему-то он не желал, чтобы  Молотов после него, случись что-то с ним, остался первой фигурой в государстве и партии. И речь его окончательно исключала  такую возможность».   Источник: «24 часа». 2000, №36, стр.6-7.   

       Симонов забыл, кроме Молотова и Микояна, речь была и о Ворошилове. Он не понял, Сталин предупреждал своей речью стремление партийной номенклатуры к провозглашению нового вождя. Он предупредил своих соратников, что будет с ними, если они попробуют сделать это. Но и это было не самое главное.

       По предложению Сталина состав Президиума ЦК КПСС был определен в 25 членов и 11 кандидатов с совещательным голосом. И большинство из этих человек были не партийные, а государственные деятели, по роду своих обязанностей они подчинялись председателю Совета министров и Верховному Совету. Таких было шестнадцать человек, все они были хорошо известны стране именно как советские государственные деятели. Партийных аппаратчиков в составе Президиума было только 9 человек. Таким образом партаппарат терял власть даже в самой партии, большинство в Президиуме ЦК принадлежало советской номенклатуре, фактически Советской власти. Так Сталин, подчинив партию Советской власти, восстановил действие Конституции СССР в полном объеме. В «сталинской» Конституции, как отмечалось ранее, Политбюро не предусматривалось. В «брежневской» конституции положение о руководящей роли коммунистической партии уже было официально закреплено. Именно это погубило Советский Союз и всех нас. 

       Свое намерение подчинить партию Советской власти Сталин держал от всех в тайне, и когда он на пленуме зачитал свои предложения по персональному составу, то для партаппаратчиков это было ударом.  Н.С.Хрущев вспоминает: «Когда пленум завершился, мы все в Президиуме обменялись взглядами. Что случилось? Кто составил этот список? Сталин сам не мог знать всех этих людей, которых он только что назначил. Он не мог составить такой список самостоятельно. Я признаюсь, даже подумал, что это Маленков приготовил список нового Президиума, но он не сказал нам об этом. Позднее я спросил его об этом. Но он тоже был удивлен. «Клянусь, что я никакого отношения к этому не имею. Сталин даже не спрашивал моего совета или мнения о возможном составе Президиума». Это заявление Маленкова делало проблему более загадочной. … Некоторые люди в списке были мало известны в партии, и Сталин, без сомнения, не имел представления о том, кто они такие». Источник: «24 часа». 2000, №36, стр.6-7.  

           Полный список «сталинских» кандидатур.

Цитата: «… из старых членов Политбюро в Президиум ЦК вошли Берия, Булганин, Ворошилов, Каганович, Маленков, Микоян, Молотов, Сталин, Хрущев и Шверник.

Новыми стали: В.М.Андрианов, А.Б.Аристов (партийные работники), С.Д.Игнатьев (министр госбезопасности), Д.С.Коротченко (председатель Совмина Украины), В.В.Кузнецов (бывший зам.председателя Госплана, председатель ВЦСПС), О.В.Куусинен (председатель президиума Верховного Совета Карело-Финской ССР, заместитель председателя Президиума Верховного Совета СССР), В.А.Малышев (заместитель председателем Совмина, очень известный «сталинский» министр), Л.Г.Мельников, Н.А. Михайлов (комсомольский и партийный деятель), М.Г.Первухин (министр, зам. предсовмина), П.К.Пономаренко (министр заготовок, зам. предсовмина), М.З.Сабуров (председатель Госплана СССР), М.А.Суслов (партийный работник), Д.И.Чесноков, М.Ф.Шкирятов (заместитель председателя Комиссии партийного контроля, работал в партконтроле с 1923 г.). Кого же Сталин мог не знать из этого списка? Министров? Членов Верховного Совета? Или может быть, зампреда Госплана? Кого?» Конец цитаты. Источник:  Е.А.Прудникова «Сталин. Второе убийство».  стр.365. (И еще, мои любезные, взгляните на эти фамилии, ничего не замечаете?)

       Именно Сталин составил этот список, все они были известны Сталину по работе в советских органах власти, они по этой работе хорошо себя зарекомендовали. То, что предложенные кандидатуры «были мало известны» партийной номенклатуре, так в этом и был замысел Сталина! 

       Следующий шаг был просто сокрушительным для партийной номенклатуры. Сталин захотел покинуть свое место в ЦК, он подал об этом заявление. При этом он одновременно продолжал оставаться на  должности председателя Совета министров СССР и не собирался уходить в отставку.  Вот как описывает этот К.Симонов. «… на лице Маленкова я увидел ужасное выражение – не то чтоб испуга, нет, не испуга, а выражение, которое может быть у человека, яснее всех других или яснее, во всяком случае, многих других, осознавшего ту смертельную опасность, которая нависла у всех над головами и которую еще не осознали другие: нельзя соглашаться на эту просьбу товарища Сталина, нельзя соглашаться, что бы он сложил с себя вот это одно, последнее из трех своих полномочий (имеется ввиду партийных), нельзя. Лицо Маленкова, его жесты, его выразительно воздетые руки были прямой мольбой ко всем присутствующим  немедленно и решительно отказать Сталину в его просьбе. И тогда, заглушая раздавшиеся уже из-за спины Сталина слова: «Нет, просим остаться!» или что-то в этом духе, зал загудел словами: «Нет! Нет! Просим остаться! Просим взять свою просьбу обратно!». Источник: «24 часа». 2000, №36, стр.6-7.  

       Сталин не стал настаивать на своей просьбе. Обратите внимание, Маленков, как сейчас говорят, сразу «просек фишку». Он понял, партия, лишенная возможности выдвинуть своего нового вождя, лишенная возможности управлять всей страной, не имеющая большинства даже в Президиуме ЦК,  кому она в СССР такая нужна!

       Без Сталина моральная и политическая смерть партийной номенклатуры уже проглядывалась на временном горизонте, коммунистическая партия без вождя и возможностей воздействовать на структуры государственной власти, такая партия неизбежно превратилась бы в полностью импотентную организацию, как сейчас наши профсоюзы. Но так как Сталин все же остался партийным лидером, а главой государства и вождем советского народа он быть не переставал, то у партийной номенклатуры остался только один выход.   Сталин просто обязан был умереть на посту секретаря ЦК, на посту вождя партии и вождя всей страны. В случае такой смерти его преемник на посту секретаря ЦК в глазах людей автоматически был и вождем страны. А партийные СМИ быстро бы сделали преемника гениальным и закрепили бы его в сознании населения в качестве вождя всего народа. 

Источники: исторические исследования Ю.Мухина «Убийство Сталина и Берия», стр. 605-625.  и Е.А.Прудниковой  «Сталин. Второе убийство».                                                                                                       

       Теперь послушаем, что будет вещать на тему смерти Сталина наш незабвенный Эдвард Радзинский. Все промежуточные его высказывания мы опустим, как жалобы пожилой вдовы на то, каким подонком был ее покойный муж с ней в постели и каким вообще он был мерзавцем по жизни. Эти легенды будут разрушены  в статье «Наш путь во мраке …». Сразу перейдем к самой страшной тайне по Радзинскому: тайне смерти Сталина. Только отметим следующее.  Лаврентий Берия в августе 1945 года был назначен руководителем очень важного дела – созданием советского ядерного оружия. Свой пост в НКВД он «передал» в декабре 1945 года С.Круглову. Руководителем органов ГБ стал В.С.Абакумов, в 1951 году его этом посту сменил С.Д.Игнатьев. Л.Берия даже не контролировал работу органов госбезопасности и внутренних дел по государственной или партийной линии. Это было обязанностью Г.М.Маленкова и Н.С.Хрущева. Снова руководителем органов госбезопасности и внутренних дел Лаврентий Берия стал только 5 марта 1953 года! Радзинский это обязан знать, поэтому все его намеки на Л.Берию (прослушка, допросы генерала Власика и тому подобное) просто смешны, а если сказать прямо, то это ложь. Но насчет рокового для российской истории месяца марта Э.Радзинский совершенно прав, он только не упомянул еще один факт. В марте 1985 года к руководству страной пришел Иуда – Михаил Сергеевич Горбачев. Ну, как тут не станешь вспоминать самые народные русские слова! Роковой месяц, ничего не скажешь, и даже великий еврейский народный праздник (не Международный женский день!)  мы празднуем именно 8 марта. Но все же вернемся к нашему главному событию.

       Э.Р.  «В эту ночь Сталин сказал им, что охранять его не надо, чтобы они смело шли спать и он тоже идет спать». Комментарии А.Р.  Эдвард Радзинский, когда наш обучающий устал вдалбливать в наши головы положения из устава по несению караульной службы, то он простым русским языком объяснил нам, солдат в армии может делать многое: пить водку, спать на политзанятиях, материться,  давать в морду товарищам, пререкаться с начальством, бегать в самоволку к девкам, может даже совсем удариться в бега и еще многое чего он может. Единственное, что он не может делать, когда является часовым: спать на посту и покидать свой пост. И еще он обязан силой оружия отбить нападение на охраняемый им объект. Даже ценой своей жизни. Если не верите мне, то позвоните в израильскую армию, можете даже спросить в самой зачуханной армии мира. И любой солдат, сержант, офицер и генерал любой армии Вам скажет тоже самое. И если любой его начальник, включая разводящего и начальника караула, разрешит ему спать на посту, то знаете, что ответит им часовой? Я эти слова приводить не буду, они в годы моей юности писались только на заборах. А знаете, почему часовой им так ответит? Часовой  знает, на время несения службы на посту ему даны особые права, но и спрос с него тоже особый. Часовой знает, что он лицо неприкосновенное. Неприкосновенность его заключается в том, что если часовой во время охраны объекта, даже если не было никакого нападения на доверенный ему объект, убьет человека попытавшегося проникнуть на объект, и тем более выяснится, что часовой предупреждал его голосом и сделал перед роковым выстрелом еще и предупредительный выстрел, то за убийство человека часовой перед законом никакой ответственности не несет, его нельзя отдать под суд. Но если с охраняемым объектом что-то случиться, а потом еще и выяснится, что часовой спал на посту или ушел с поста, то этому часовому уже ничего и никто не поможет, не избежать ему суда. Радзинский, вы же умный человек, тем более еврей, ну зачем Вы делаете из своих слушателей полных идиотов?

       Обратите внимание. Офицеры охраны Сталина несут ответственность не за склады с оружием или вещевым имуществом, они охраняют нечто гораздо более ценное: жизнь и здоровье «горячо любимого всем советским народом» товарища Сталина, главы государства.  За время их дежурства произошло самое страшное, что только можно себе представить. Сталин получил удар, но медицинская помощь была оказана со значительным опозданием, и по этой самой причине Сталин, глава государства, вождь партии и народа - умер.  Они все совершили тягчайшее воинское преступление, и они же в этом совершенно добровольно признаются! Якобы они спали. И никто их не отдает под суд за это преступление, к ним вообще нет никаких претензий, как говорят «бывает». 

      Настоящие историки-исследователи давно объяснили это совершенно необычное событие.  По их мнению, охрана Сталина это опытные и отличные служаки, и что с охраняемым ими «объектом» неладно они обнаружили сразу, в ночь с 28 февраля на 1 марта 1953 года. И сразу поставили в известность свое начальство – министра госбезопасности С.Д.Игнатьева. Тот в туже ночь прибыл на место событий. С ним обязательно должен был прибыть и врач. Историки также утверждают, что вместе с Игнатьевым был еще и кто-то из высшего руководства страны: Маленков, Хрущев,  Скорее всего, это были либо Маленков, либо Хрущев, а может и оба сразу. Берия не мог быть там в эту ночь, логика всех дальнейших событий вплоть до 26 июня 1953 года только подтверждает такой вывод историков. Вернемся на  место событий.

      Прибывший врач поставил абсолютно верный диагноз и проинформировал всех прибывших, что будет со Сталиным, если ему оказать помощь немедленно и что будет, если эту помощь не оказывать. И министр госбезопасности Игнатьев (и никто другой), как непосредственный начальник охраны Сталина, и с позволения кого-то из присутствующих первых лиц государства (сам он на такое бы не решился), сказал охране примерно следующее: товарищ Сталин просто спит, с ним все хорошо, не беспокойте товарища Сталина, несите свою службу как всегда.  Охрана успокоилась. Прибывшие к месту событий Игнатьев, врач и, возможно, кто-то из руководства страны уехали. Таким образом, глава государства был оставлен без медицинской помощи. Но время шло, Сталин «не просыпался» и охрана пять начала беспокоиться и сигнализировать по инстанциям. Потом, когда выяснилось, что со Сталиным удар, они уже поняли, во что втравил их Игнатьев. Вот поэтому в своих показаниях охрана и сместила по времени факт обнаружения Сталина в беспомощном состоянии на сутки позже. Вот поэтому они и утверждали, что спали. Это для того, чтобы не выдавать тех, кто на самом деле  по их звонку в ночь на 1 марта прибыли на место событий. Естественно, все это они придумали не сами, здесь явно провели работу Игнатьев и тот, кто все это организовал. Охранникам, правда, это не помогло, почти все они быстро отправились вслед за тем, кого они должны были охранять и беречь больше своей жизни. Налицо, как минимум, преступный факт оставления в беспомощном состоянии главы государства, повлекшим за собой его смерть. Очень вероятно, что Сталина действительно отравили. В этом случае охрана становится соучастниками этого преступления. Вопреки Эдварду Радзинскому, Берия к этим преступлениям отношения не имел.   Источники: исторические исследования Мухина «Убийство Сталина и Берия», и Прудниковой  «Сталин. Второе убийство». 

      Радзинский, Вы по-прежнему настаиваете на своих заявлениях:  офицеры охраны Сталина спали во время своего дежурства в ночь с 28 февраля на 1 марта 1953 года и Лаврентий Берия организовал убийство главы СССР Иосифа Сталина?  Если да, то это состав и событие преступления соответствующей статье 129 «Клевета» УК РФ.                                                                                                    

      Глядя на экран ТВ, где в это время в зале показывали в основанном еврейские лица, до меня наконец дошло, я понял ответ на долго мучивший меня вопрос: а почему евреи не смогли создать российского национального государства, почему среди них столько удачливых комедиантов, писателей и финансистов, но нет ни одного настоящего российского государственного деятеля? Да они же, как герои из сказки про Маугли! Коа их загипнотизировал! Никто не встал, никто не сказал Радзинскому пару ласковых слов. Все сидели и слушали раскрыв рты. Вот так со временем российская еврейская диаспора выродилась в советское интеллектуальное быдло. В диаспоре есть только два социальных слоя: советское интеллектуальное быдло и очень небольшая ее часть, которая по совместительству  является также и  российской элитой. Политической, экономической, культурной. Российская элита, через разграбление и уничтожение страны пытается решить для себя проблему личного выживания в новом сильно меняющемся мире. Российские народы, включая и российскую еврейскую диаспору, она бросит, как бросают старую больную собаку, в этом нет никакого сомнения. Об этом уже не стесняясь, говорят все и вся. И только «советское интеллектуальное быдло» помалкивает. Надеетесь, что в последний момент передумают и возьмут с собой, поэтому и молчите? 

        В тот же день 5 марта 2006 года в программе «Времена» эту тему затронул и Владимир Познер. Дословно: «В последние годы, все чаше слышаться попытки как бы обелить этого человека, повинного в смерти десятков миллионов своих же сограждан. Да, именно десятков миллионов. … Это был один из величайших злодеев в истории человечества».  Далее последовали слова о продажных и подлых душах. В.Познер, вы, не своих ли имеете в виду?  Именно ваши начало массовый террор против населения России в Гражданскую, потом он утих, в нем уже не было необходимости, Россия было вами покорена. С 1937 террор начался снова. Сталин в 1938-м, устранил всех ваших из НКВД и этот террор прекратил. Потом под его руководством победили Гитлера и спасли всех ваших от неминуемой в случае победы нацизма расправы. Со временем ваши разрушили СССР и все то, что было при Сталине создано. И ваши теперь успешно разрушают Россию. А вы, Познер с подлой усмешкой обеспечиваете им идеологическую поддержку.  Так кто на самом деле предатели? Кто предал страну и ее народы? По вашей улыбке это сразу ясно. В.Познер, то что вы делаете имеет свое название: Статья 129 «Клевета» УК РФ. Добровольно заблуждающимся вас не признает ни один судья, даже самый жадный. 

     Представляю себе ехидную усмешку Владимира Познера: «Опять вы про мировой еврейский заговор, который никто нигде и никогда не видел, и который всем уже до смерти надоел!» Ну, почему заговор? Разве на пиратском корабле вышедшем в рейд за сокровищами существует заговор? Самый последний матрос на таком корабле знает, куда и зачем он отправился. Каждый там прекрасно понимает, что он выиграет или, при случае, потеряет. Это процесс, он не останавливается, даже если от лихорадки или в боях погибнут все руководители проекта. Капитана заменит старший помощник, их заменят вахтенные начальники - лейтенанты, тех заменят старший артиллерист и старший боцман. И так будет продолжаться, пока пираты не завоюют свои сокровища или не упокоятся на дне морском (вариант: на виселице).

      Так же и здесь. Проект установления полной гегемонии над миром близок к завершению. Уничтожение СССР и России здесь даже не цель, это просто один из этапов, но этап очень важный, без него проект не может считаться завершенным. На пути  осуществления этого славного проекта испытали наши визави два сильнейших разочарования. Вы догадались, оба они связаны с Иосифом  Сталиным. Вот почему к нему такая животная ненависть. Вот почему нас всех тоже ненавидят и называют «совками». Мы свидетели их поражения и позора. А такое не прощается.  Александр Рифеев  март 2006 года.  Конец статьи «Коа и бандерлоги».
          Российская либерально-демократическая легенда гласит: в феврале 1956 года  Н.С.Хрущев, развенчав на съезде культ личности Сталина, начал реабилитацию жертв политических репрессий и одновременно запустил процессы  демократизации и гуманизации, со временем разрушившие тоталитарный коммунистический режим.  Все так и было, развенчал культ личности и начал реабилитацию жертв репрессий.  Вся тонкость в том, что процесс реабилитации начался еще в 1953 году, и начали его по указанию Сталина. Выполнять это указание стал, после назначения министром внутренних дел и госбезопасности, наш старый знакомый - Л.П.Берия.  Повторилась история с реабилитацией 1939-1940 гг. Уже к концу апреля на свободу вышло около тысячи человек, арестованных после войны, в основном это были люди, занимавшие до осуждения крупные посты. После уничтожения Берия запущенный им процесс  продолжался, к концу 1954 были реабилитированы около 10 тысяч человек. Тоже ранее высокопоставленных.  Президиум ЦК КПСС создал специальную комиссию, которая изучала материалы о репрессиях. Председателем комиссии назначили П.Н. Поспелова. К февралю 1956 г. комиссия представила доклад Н.С.Хрущеву объемом в 70 машинописных страниц.  Хрущев использовал доклад на знаменитом секретном собрании делегатов съезда. Сначала предполагалось предать гласности факт необоснованных репрессий, не более того. Но тут вставал извечный вопрос – «кто виноват?» Руководству страны оставалось все свалить на мертвого Сталина.

        Не могли же они сказать, что на каждый арест (должностных лиц) требовалось согласие вышестоящего руководителя; что в каждом деле имелись заведомо ложные доносы, если человек был осужден безвинно; что в каждом деле имелись признания осужденного, если он действительно был в чем либо виноват; что в т.н. судебных «тройках» на местах участвовали: начальник областного или республиканского управления НКВД, прокурор области или республики, первый секретарь областной или республиканской партийной организации; что работу судебных троек в т.ч. и Суда Особого Совещания при НКВД, контролировали областные и республиканские прокуроры (Суд Особого Совещания контролировал Генпрокурор СССР), что они имели право отменить решения «троек» или Суда Особого Совещания и отправить дело в обычный суд, включая и Верховный Суд СССР; что следствие по делам высокопоставленных должностных лиц всегда контролировал кто-то из Политбюро; что известны многочисленные случаи, когда по распоряжению самого И.В.Сталина прекращались уголовные дела, но нельзя найти личных указаний Сталина о суде над кем либо, тем более о расстрелах, все следствия, суды и казни производились в установленном законами порядке; что судебные процессы проводились открыто, что они сами, включая и Н.С.Хрущева, тоже повинны в репрессиях. 

       Вот тут-то и потребовался «культ личности» - сказка об абсолютной диктатуре в кремлевских «верхах», о том, что противление воле Сталина могло стоить жизни. Иначе как объяснить, что Политбюро, коллегиальный орган, позволил развернуть такую компанию репрессий? 

       Обратите внимание, Н.С.Хрущев в докладе говорил только о вполне определенной категории репрессированных – партийных работниках. Об остальных почти ничего, они его не слишком-то волновали. В этом основная суть борьбы с культом личности – извиниться перед репрессированными партийными аппаратчиками, их семьями и  заполучить их в свой лагерь.  А они были очень нужны Хрущеву.

       После как Н.С.Хрущев стал Первым секретарем ЦК КПСС, его личная власть продолжала оставаться чрезвычайно шаткой. Первая причина – это  доказательство своего права занимать место во главе государства. Вторая причина – крайняя необходимость иметь опору в каком-либо социальном слое советского общества. Опора сталинского режима – народ – мало подходила для Хрущева.   Хрущевскому режиму нужна была своя база, надежная и преданная. Как и где ее взять? А тут он просто, практически даром, получал себе социальную базу, маленькую, но чрезвычайно активную. На сторону Н.С.Хрущева и его режима автоматически встали  ранее репрессированные партийные аппаратчики, выпущенные из лагерей и реабилитированные, а так же члены их семей. Это была хорошая команда, опытная, образованная и накопившая много ненависти к режиму, который их посадил. А если немного помочь детям репрессированных получить высшее образование и занять хорошие посты, то будет энергичная образованная смена. Чувство семьи, личная преданность – очень полезные в политике вещи. Это сказалось в 1990-х годах, когда и сам Хрущев давно умер, - ибо вторую реабилитационную волну проводили как раз дети «детей Арбата», занявшие к этому времени хорошие посты.

       На стороне Хрущева оказались так же диссиденты-интеллигенты. Публика эта владеющая словом и местом в СМИ, а поэтому крайне полезная. Так что борьбу с «культом личности» Хрущеву было выгодно проводить.

        Реабилитация по-хрущеву проводили так: рассматривали дело, все документы из дела уничтожались, оставляли только приговор суда и решение о реабилитации. Потом понять и разобраться, за что конкретно был осужден реабилитированный, было уже невозможно. Все документальные доказательства вины или невиновности исчезали, исчезали все документы следствия: протоколы, заведомо ложные доносы (если они были) и т.п. Это было фактически уничтожение всех следов преступления. Если дело было сфальсифицировано и осуждали за несуществующее преступление, то это были преступления следователей и судей. Если реабилитированного судили за доказанные преступления, то это было уже сокрытие реальной вины преступника.

       Любопытен сам порядок реабилитации. Сначала рассматривались дела бывших членов партии, и только потом принялись за беспартийных. Потом получили свободу бывшие члены других партий. Затем начали реабилитировать тех, кто сидел за сотрудничество с немцами. А вот «церковникам» рассчитывать было не на что. Но комиссии не просто реабилитировали осужденных, они реабилитировали их навсегда. После рассмотрения дела уничтожались. Оставался только приговор первого суда и решение о реабилитации. Так что проверить правильность работы комиссии было уже невозможно. При таком порядке работы комиссий все репрессии стали выглядеть полностью необоснованными, что и требовалось доказать.

        Проводя массовую реабилитацию, власти тем не менее не были заинтересованы в правде. Поэтому в отличие от процесса реабилитации,  проводимого в 1939-1940 гг., не привлекались к ответственности следователи, фальсифицировавшие процессы. Оставались в тайне имена доносчиков, а без доносов не было бы репрессий. Это надо понимать: без доносов массовых репрессий вообще бы не было. 

        Но если глубоко копать, то слишком многое можно выкопать. И глубоко не копали, ровно настолько, чтобы можно было впихнуть в образовавшуюся яму прежний культ и гордо воцариться на его обломках в позе освободителя. Однако с этим не очень-то получалось. Понадобились усилия двух реабилитационных волн, чтобы в народе прочно утвердился образ злодея Сталина, идущего по колено в невинно пролитой крови. 

        Хрущев до сих пор так и остался в памяти потомков «творцом XX съезда» - ничего другого за десять лет своего правления он так и не сумел добиться. За что он не брался – все проваливалось. Безумное освоение целины, вместо того, чтобы  вкладывать деньги в существующее сельское хозяйство, отозвалось разорением деревни, а из целинной авантюры так ничего и не вышло. Через несколько лет освоители загубленных земель разъехались, и Россия впервые за свою историю своего существования, начала ввозить хлеб. 

       Не смогли создать новую систему управления страной - послесталинская система упорно воспроизводила все тот же «культ личности», но теперь это были личности сереньких генсеков, волею случая попавших на Олимп, на потеху всей стране и всему миру. Знаменитые «хрущевки». Еще в 1948 году наши специалисты-строители взяли за образец французскую систему строительства недорогих многоэтажных  многоквартирных домов и начали создавать в крупных городах домостроительные комбинаты. Эта программа массового строительства жилья в полную силу развернулась уже при Хрущеве, но задумана и начата была именно при Сталине. 

        Космическая программа. Начата еще в «сталинские» времена. Неужели кто-то думает, что ее начали при Хрущеве?  Как будто можно сделать такое дело за четыре года! Вот уничтожение приусадебных участков в деревне, окончательное разорение деревни, гонения на церковь – это все Хрущевские идеи. Усилия Никиты Сергеевича на международной арене привели к тому, что до самого конца существования СССР наш международный престиж держался исключительно стараниями уже давно покойного Л.П.Берия, основываясь на страхе перед советской атомной бомбой. 

       Партийная верхушка КПСС почти сразу поняла, что натворила. Однако было уже поздно. Никакой новой идеологии взамен коммунистической они придумать не смогли. «Реабилитировать» Сталина тоже не посмели. И страна постепенно сгнила. И вместе с КПСС отправилась в небытие. И едва ли ветры истории будут сдувать мусор с их могил, в отличие от сталинской. 

 Источник:  Е.А.Прудникова  «Сталин. Второе убийство».  стр.418-440.       

          Российская либерально-демократическая легенда гласит: сексуальный маньяк Лаврентий Берия изнасиловал сотни женщин. Эта легенда самая нелепая и самая легко опровергаемая часть мифа о Берии. В материалах уголовного дела Берии есть только одно заявление об изнасиловании. Гражданка Дроздова В.С. 11 июля 1953 г. обратилась с заявлением генеральному прокурору о том, что 7 мая 1949 года (четыре года назад!) Берия обманным путем заманил ее в свой особняк и изнасиловал. Это заявление нигде не зарегистрировано, на нем нет никаких резолюций и отметок, нет отметки о предупреждении заявителя об ответственности за заведомо ложный донос. Кроме того, в своем заявлении Дроздова В.С. не ставит вопрос о привлечении Л.П.Берия к уголовной ответственности. Больше никаких заявлений об изнасиловании в деле нет. Источник: Е.А.Прудникова  «Берия. Последний рыцарь Сталина». стр. 297. 

         В деле есть любопытные факты. Так, в журнале «Коммерсантъ-власть» от 6 июня  2000 года утверждается: «Один из специалистов, имевших возможность изучить дела Берии и начальника охраны Сталина генерала Власика, обнаружил крайне интересный факт. Списки женщин, в изнасиловании которых, судя по материалам его дела, признал себя Берия, почти полностью совпадает со списками тех дам, в связи с которыми обвиняется арестованный задолго до Берии Власик». Источник: Е.А.Прудникова  «Берия. Последний рыцарь Сталина». стр. 338.

       О сексуальном маньяке Берия говорили и писали  все и вся кому не лень. Но в реальности, кроме ничем не подтвержденных слухов о сексуальных преступлениях Берия, против него нет юридически достоверных фактов об изнасиловании. 

          Российская либерально-демократическая легенда гласит: по решению Совета Министров СССР и Президиума ЦК КПСС 26 июня 1953 года был арестован министр внутренних дел и госбезопасности Л.П.Берия. Ю.Мухин в книге «Убийство Сталина и Берия» сопоставил высказывания различных должностных лиц участвовавших в рассматриваемых событиях. Рассмотрены воспоминания об аресте Н.С.Хрущева, В.М.Молотова, Л.М.Кагановича,  К.С.Москаленко, Г.К.Жукова, Д.Н.Суханова. 

Вопрос 1.  На заседании какого коллективного органа власти был арестован Берия?
Члены Правительства и одновременно члены Президиума ЦК КПСС Молотов и Каганович в 1985-м заявили: «На Политбюро его забирали» (Молотов), «На заседании Политбюро дело было» (Каганович). Но Политбюро уже как девять месяцев не существовало!  Его заменил Президиум ЦК КПСС.  Запамятовали?  

Хрущев тоже сначала говорил, Берия был арестован на заседании Президиума ЦК.  Когда ему подсказали, что он постоянно сознается в преступлении предусмотренном статьей 115 «Незаконное задержание» УК РСФСР, то стал говорить, что Берию арестовали на заседании Президиума Совета Министров СССР. Однако ни сам Хрущев, ни хотя бы один мемуарист не вспомнил в связи с этим арестом имени ни единого члена Президиума Совета Министров, который бы присутствовал на этом заседании. После никто из членов Президиума Совета Министров о таком заседании тоже не написал.      Ю.Мухин делает  вывод:  врут!  

Вопрос 2.  Кто приказал военным арестовать Берию и кто возглавил военных?

Г.К.Жуков утверждает, что возглавлял группу военных он, а Москаленко был у него в подчинении. А Москаленко уверяет, что группу возглавил именно он. Жуков в первоначальном варианте сообщает, что задание на арест Берия ему дал Хрущев. Но когда ему объяснили, что покушаться на свободу заместителя Председателя Совета Министров Берия по приказу Секретаря ЦК Хрущева он не имел права, то Жуков стал утверждать, распоряжение на арест ему дал Маленков (глава Правительства СССР). Утверждения Москаленко более интереснее, он непосредственный участник преступления. Он получал официальный приказ на арест и неофициальный на убийство. В его воспоминаниях все логично, он опирается на реальные события. По его воспоминаниям, он получил приказ на арест от Хрущева, а конкретные инструкции от Булганина, затем этот приказ ему лично подтвердили Маленков, Булганин, Молотов и Хрущев. Суханов, помощник главы страны, утверждает, в «заговоре Берии» участвовали и Хрущев с Булганиным. Поэтому Маленков (глава Правительства), давая приказ Жукову на подготовку ареста Берии, рассказал ему об измене и этих лиц, и Жуков вместе с Берией готов был арестовать и Хрущева с Булганиным. Ю.Мухин делает  вывод:  врут!  

Вопрос 3. Давали ли Берия слово для объяснений?  Хрущев это категорически отрицает. Он даже акцентирует, что когда выступили все, то Маленков растерялся и не вызывал военных, тогда Хрущев снова взял слово и говорил, пока Маленков не вызвал военных. Молотов с Кагановичем утверждают что Берия выступал и оправдывался. Но что именно Берия говорил, ни Молотов, ни Каганович не сообщают, что естественно, ведь самого этого заседания с Берией не было. Поэтому Хрущев рассказывая эту историю, и не дает в ней Берии слова, чтобы не следовал вопрос, о чем именно Берия говорил.     Ю.Мухин делает  вывод:  врут! 

Вопрос 4.  Где военные ждали сигнала об аресте Берия?  Жуков и Хрущев хорошо знали расположение кабинета И.В.Сталина, где по их версии шло заседание, и расположили группу военных для ареста Берия в комнате помощника Сталина Поскребышева, которая имела дверь прямо в кабинет, минуя приемную. Поэтому группа военных вместе с Москаленко, по их версии, ждала сигнала именно там. Москаленко не был вхож ранее в этот кабинет, а знал обычные кабинеты, которые имеют только приемные и комнаты отдыха. Поэтому в своей версии Москаленко разместил группу вместе с Жуковым в приемной.     Ю.Мухин делает  вывод: врут!
Вопрос 5.  В котором часу был арестован Берия? Москаленко: «Примерно через час, то есть в 13.00, 26 июня 1953 года».  Жуков: «Немного погодя, было это в первом часу дня …».  Суханов: «Заседание началось в 14.00 26 июня 1953 года. … Ждали больше часа …». Если учесть, что, по версии Москаленко, военные приехали в Кремль в 11.00, то ждать сигнала на арест, по версии Жукова, им пришлось около часа, по Москаленко – два часа, по Суханову – более четырех.  Ю.Мухин делает  вывод: врут!
Вопрос 6.  А было ли заседание Президиума ЦК и Совета Министров, на котором якобы был арестован Берия?  С давних времен заседания высших органов страны и партии стенографируются и протоколируются.  Если такое совместное заседание действительно имело место 26 июня 1953 года, то в архивах ЦК КПСС и Совета Министров должны сохраниться протоколы этого заседания с решением об аресте Берия и о возбуждении против него уголовного дела. Но ни в одном из этих архивов таких протоколов нет.  Более того, решение «Об организации  следствия по делу о преступных антинародных и антигосударственных действиях Берии» принято на заседании Президиума ЦК только  29.06.1953 года.    Ю.Мухин делает  вывод: врут!
Источник: Е.А.Прудникова  «Берия. Последний рыцарь Сталина». стр. 247-252.

           Российская либерально-демократическая легенда гласит: суд над Лаврентием Берия проходил с 16 по 23 декабря, он был приговорен в ВМН и расстрелян 23 декабря 1953г. По официальной версии Берия арестован 26 июня 1953г. Затем следователи Генпрокуратуры под руководством Генерального прокурора  Руденко провели следствие и составили многотомное дело. Дело, в частности показания Берия и тех лиц, кого потом расстреляли как его сообщников, часто цитировали историки и юристы. Дело должно было бы состоять из многочисленных допросов подсудимых, свидетелей, потерпевших, заключений экспертов и прочих документов. Завершать дело должен был протокол (стенограмма) судебного процесса, который длился 8  дней,  дело должно быть с большим объемом документов, сшитых в тома. 

        Когда эти документы цитируют, то должна быть ссылка на том уголовного дела  и на номер листа в этом томе. Историки могут такие ссылки не приводить, но для профессиональных юристов это совершенно обязательно. В цитируемых протоколах судебного слушания  «дела Берия» ссылки на тома дела начисто отсутствуют. Вот как цитирует дело зампред Верховного Суда  Е.Л.Зейдин, человек в таких делах компетентный. Образец его выступления в ходе судебного слушания: Член суда Зейдин. «Я оглашаю показания свидетеля Морозова: «В 1937 г …», далее показания.  Член суда Зейдин. «Оглашаю показания Голидзе, данные им на предварительном следствии: «Должен …», далее показания. Но ссылок на том и лист тома нет, а ведь секретарь суда, обязан занести их в протокол. 

         Неизвестно даже количество томов в деле. Москаленко: «…еще более подробно преступления Берия были изложены в 40 томах, составленных Генеральным прокурором СССР Руденко».  Историк В.Карпов в книге «Расстрелянные маршалы» называет другое количество. «Было составлено более 40 томов протокола допросов и приложенных к ним документов, изобличающих преступников». Весной 2000 года «дело Берия» было рассмотрено на закрытом (!?) заседании Военной коллегии Верховного Суда на предмет реабилитации. Телеканал РТР взял интервью у председателя ВК ВС. Он сообщил, что они тщательно изучили все 50 томов дела. Дела должны выдаваться для ознакомления прямым родственникам. Но вот что пишет С.Берия в книге «Мой отец – Лаврентий Берия». «Вот уже насколько лет на эти материалы то и дело ссылаются публицисты и историки. Сама же стенограмма закрытого заседания Специального Судебного Присутствия не опубликована и по сей день. Не преданы гласности материалы следствия, которое почти полгода шло под непосредственным руководством Генерального прокурора Романа Руденко. ….

    Еще осенью 1992 г. начальник Центрального архива Министерства безопасности  РФ полковник Александр Зюбченко признался: Очень хочу когда-нибудь почитать дело Лаврентия Берия. Проблема в том, что у нас этих томов никогда и не было. Я даже не знаю, сколько их вообще.  Вся группа дел, связанных с Берия хранится не у нас. Могу предположить, что их держат под сукном еще и потому, что не все там однозначно, с точки зрения правовой оценки этих лиц».   

        Под общей редакцией А.Н.Яковлева  Международным фондом «Демократия» в 1999 году был подготовлен сборник документов «Лаврентий Берия 1953». В сборнике  нет ни обвинительного заключения, ни стенограммы суда, ни единого показания, ни приговора.  Источник: Ю.Мухин  «Убийство Сталина и Берия» стр.285-288. 

        Состав Специального судебного присутствия Верховного Суда СССР по делу Берия. Председатель: маршал И.С.Конев. Члены суда: председатель ВЦСПС Н.М.Шверник, заместитель председателя Верховного Суда СССР Е.Л.Зейдин, генерал армии К.С.Москаленко, первый секретарь Московского обкома КПСС Н.А.Михайлов, председатель Совета профсоюзов Грузии М.И.Кучава,  председатель Московского горсуда Л.А.Громов, первый заместитель министра внутренних дел СССР К.Ф.Лунев.  Суд над Л.Берия был «процессом века». Можно было ожидать, участники оставят воспоминания об участии в таком громком  деле. 

Маршал Конев оставил обширные мемуары, но о суде над Берия в них ничего нет. Москаленко: «По истечении шести месяцев следствие было закончено, и состоялся суд, о чем известно нашим гражданам из печати». Словно Москаленко о суде узнал тоже из печати! Член этого суда М.И.Курава в сборнике «Берия: конец карьеры»  гл. «Из дневника члена специального судебного присутствия» указал следующее: «Не только в Грузии, но и в стране ходила легенда о том, что Берия на судебном процессе не присутствовал …». Далее на 2-х страницах Курава доказывал, что Берия на суде был. О самом суде он оставил следующее воспоминание, оно приведено полностью. «С открытием процесса председательствующий  И.С.Конев огласил его состав. Когда он назвал мою фамилию и должность, Берия резко поднял голову, как показалось, искал меня среди членов суда. Он был косоглазый без пенсне. Берия, в отличие от всех подсудимых, на судебном процессе вел себя непоследовательно. Проявлял нервозность, упрямство, неискренность. В отличие от других подсудимых много раз просил суд сохранить жизнь, передать его просьбу Хрущеву. На судебном процессе обнажилась омерзительная, чудовищная картина интриг, шантажа, клеветы, глумления над человеческим достоинством советских людей». И больше ничего о восьмидневном процессе. Остальные воспоминаний о процессе не оставили. Есть ответы М.Г.Хижняка на вопросы корреспондента «Вечерней Москвы» о суде над Берия. Хижняк был постоянным конвоиром Берия на суде. Его слова: «Я находился при Берии. В комнате сидели члены суда. Кого запомнил? Михайлов Николай Александрович, Шверник, генерал Москаленко и следователь по особо важным делам. – Сколько продолжался суд? – Больше месяца. Ежедневно, кроме суббот и воскресений. Они работали с 10 до 18-19 часов. Конечно, с перерывом на обед». Присутствующий на всех заседаниях суда Хижняк не знает, что председателем на суде был маршал Конев. Он указывает, что членом суда был «следователь по особо важным делам». Такого быть просто не может, следователи не являются членами суда.  Он не знает, что суд длился 8 дней и считает, что он длился «больше месяца».

        Теперь рассмотрим два документа.

Акт.

1953 года декабря 23-го дня

         Сего числа в 19 часов 50 минут на основании Предписания Председателя 

Специального Судебного Присутствия Верховного Суда СССР от 23 декабря 1953 года за № 003 мною, комендантом  Специального Судебного Присутствия генерал-полковником Батицким П.Ф. в присутствии Генерального прокурора СССР, действительного государственного советника юстиции Руденко Р.А. и генерала армии Москаленко К.С. приведен в исполнение приговор  Специального Судебного Присутствия по отношению к осужденному к высшей мере наказания – расстрелу Берия Лаврентия Павловича. 

                                                     Генерал-полковник Батицкий

                                                     Генеральный прокурор СССР Руденко

                                                     Генерал армии Москаленко

 На то, что акт фальшивый, указывает то, что он не имеет подписи врача, 

 констатировавшего смерть Берии. 

 А вот акт подлинный.

Акт

         23 декабря 1953 года зам. министра внутренних дел СССР тов. Лунев, зам. Главного военного прокурора т. Китаев в присутствии генерал-полковника тов. Гетмана, генерал-лейтенанта Бакеева и генерал-майора тов. Сопильника привели в исполнение приговор Специального Судебного Присутствия Верховного Суда СССР от 23 декабря 1953 года над осужденными: 

   1.   Кобуловым Богданом Захарьевичем, 1904 года рождения,

   2.   Меркуловым Всеволодом Николаевичем, 1895 года рождения,

   3.   Деканозовым Владимиром Георгиевичем, 1898 года рождения,

   4.   Мешиком Павлом Яковлевичем, 1910 года рождения,  

   5.   Влодзимерским Львом Емельяновичем, 1902 года рождения,

   6.   Гоглидзе Сергеем Арсентьевичем, 1901 года рождения,

к высшей мере наказания - расстрелу.

23 декабря 1953 года в 21 час 20 минут вышеуказанные осужденные расстреляны.

  Смерть констатировал врач (роспись). 

       Что Берия на суде отсутствовал и его не расстреливали, свидетельствуют разные воспоминания свидетелей его казни.  Эти воспоминания не совпадают друг с другом. Источник: Ю.Мухин  «Убийство Сталина и Берия» стр.288-299.

          Российская либерально-демократическая легенда гласит: Берия -  руководитель органов внутренних дел и государственной безопасности в военные и послевоенные годы, был лично причастен к репрессиям  в стране, армии и промышленности. Его деятельность в эти годы систематически дезорганизовывала работу промышленных, гражданских ведомств и нанесла значительный ущерб нашей стране. 

         Еще живы пострадавшие от репрессий (сейчас уже в очень пожилом возрасте), которых в послевоенные годы лично допрашивал Л.Берия. Спокойно вспоминать об этом ужасном человеке они не могут, слишком много им пришлось пережить. Есть многочисленные письменные воспоминания от попавших в репрессивную машину Л.Берия  уже после окончания Отечественной войны. Это если верить утверждениям российских либерал-демократов и их предшественников.

        Небольшое отступление от нашей темы. Есть  такой черноморский город с очень красивым названием – Туапсе. Город знаменит портом с нефтяным терминалом и тем, что в годы войны немцы так и не смогли его взять. Город был очень разрушен налетами штурмовой авиации, но так и остался за нами. Об этих славных временах теперь напоминает скромная памятная стела невдалеке от берега Черного моря. На ней перечислены наименования всех дивизий, полков, частей, батальонов и даже рот отстоявших Туапсе.  Такое теперь увидишь редко,  обычно в подобных случаях часто ограничиваются стилизованными памятниками и надписями в стиле «никто не забыт, ничто не забыто», из которых нельзя узнать какие именно войска и части сражались здесь. А это несправедливо, каждая дивизия или часть формировались в определенных республиках, краях, областях, районах. Нам обязательно нужно знать, кому именно мы обязаны, и из каких они были мест, те, которые сейчас лежат здесь.

        В списке частей отстоявших в 1942-43-м Туапсе есть наименования отдельных рот и батальонов войск НКВД. Войска НКВД воевали под Москвой в 1941-м, при обороне Кавказа в 1942-1943-м., на Курской дуге в 1943-м. Создавать войска НКВД начали с 19 июня 1941 года  формированием 15 дивизий (см. часть 3. гл.1. п. 1.1.15.). При обороне Москвы, в самое отчаянное время октября 1941-го, после окружения под Вязьмой, когда из всей численности войск в 900 тыс.  в строю осталось не более 100 тыс., приняли участие 4 дивизии, две бригады и отдельные части войск НКВД. В июле 1942 года немцы начали наступление на юге и в течение трех недель вышли к предгорьям Большого Кавказского хребта. Южный фронт отступал не оказывая серьезного сопротивления, ситуация на Северном Кавказе стремительно выходила из-под контроля. В августе на Северный Кавказ с группой генералов НКВД был направлен Л.П.Берия.  Благодаря принятым Берия и его штабом решениям, а также  переброшенным на Кавказ частям НКВД и ОМСБОН удалось удержать горные перевалы до подхода советских войск из Ирана. 

        Именно войскам НКВД Красная Армия и Советская Армия обязаны гвардией. В составе Третьего стратегического эшелона были три армии сформированные из пограничников: 29-я, 30-я, 31-я. Потом сформировали еще три армии, одна из них - 24-я. Армией командовал начальник войск Прибалтийского пограничного округа генерал-майор К.И.Ракитин. В сентябре 1941 года 100-я, 127-я, 153-я и 161-я дивизии 24-й армии К.И.Ракитина были переименованы в 1-ю, 2-ю, 3-ю и 4-ю гвардейские дивизии. Источник: Ю.Мухин «Убийство Сталина и Берия» стр. 122-123.

         С началом Великой Отечественной войны вся власть в стране перешла в руки Государственного комитета обороны. В энциклопедии «Великая Отечественная война 1941-1945» М. «Советская энциклопедия» 1985 г. в статье «Государственный комитет обороны» можно прочесть: «Первонач. состав:  И.В.Сталин (пред.), В.М.Молотов (зам. пред.), К.Е.Ворошилов,  Г.М.Маленков. Позднее в ГКО введены Н.А.Булганин, Н.А.Вознесенский, А.И.Микоян». Составлявшие эту энциклопедию, сознательно «забыли», что с самого начала войны в состав ГКО входил Л.П.Берия. 

         В середине войны он стал заместителем председателя ГКО. Все члены ГКО за что-либо отвечали. Берия был поручен контроль за выполнением решений по производству самолетов и моторов, за вопросами формирования ВВС. В дальнейшем на Л.П.Берия был возложен контроль за выполнением решений о производстве вооружения, минометов, боеприпасов, танков, а также наблюдение за работой трех наркоматов: нефтяной, угольной промышленности и путей сообщения. В 1944 году И.В.Сталин назначил Л.Берия заместителем председателя ГКО и председателем Оперативного бюро ГКО, рассматривавшего все текущие вопросы. Берия попутно продолжал руководить НКВД (разведка, контрразведка, диверсии, охрана границ). Берия отвечал за тыл Красной Армии и за партизанское движение. Руководил хорошо, уже в 1943 году ему присвоили звание Героя Социалистического Труда.

         Можно сравнить цифры производства в 1941-1945 гг. стрелкового оружия заводами Германии (вместе с странами-сателлитами и оккупированными странами) и производства этого же оружия оборонной промышленностью в Советском Союзе.

Германия и ее союзники произвели 1 048,5 тыс.пулеметов, в СССР произвели 965,4 тыс. Винтовок и карабинов Германия с союзниками произвели 7 845,7тыс., в СССР  произвели 11 160,0 тыс. Пистолетов-пулеметов Германия и ее союзники произвели 935,4 тыс., в СССР произвели 5 530,0 тыс.   Данные по производству оружия в СССР взяты из справочника «Россия и СССР в войнах XX века.  Потери вооруженных сил. Статистическое исследование». Под общей редакцией кандидата военных наук, профессора АВН, генерал-полковника Г.Ф.Кривошеева.  Изд-во «ОЛМА-ПРЕСС» Москва 2001 год.  Глава V. Великая Отечественная война. Раздел «Вооружение и боевая техника. Производство и потери». Табл. 186. стр. 477.  Данные по Германии  взяты из книги Ю.Мухина «Убийство Сталина и Берия» стр. 118-119.  (Примечание: В книге Ю.Мухина данные производства стрелкового оружия в СССР несколько завышены по сравнению с данными указанными в «Россия и СССР в войнах XX века, мною взяты более низкие цифры производства стрелкового оружия.)          

         За 1941-44 гг. строительные организации НКВД выполнили капитальных работ на 14,2 млрд. рублей, что составляет 14,9%, или седьмую часть всех выполненных за это время строительных работ по народному хозяйству СССР в целом. 

          За 1941-44 гг. НКВД СССР построил и сдал в эксплуатацию:

1. 612 оперативных аэродромов и 230 аэродромов с взлетно-посадочными полосами;  

2. группу авиационных заводов в районе г. Куйбышева;  3. три доменных печи общей мощностью 980 тыс. тн чугуна; 4. шестнадцать мартеновских и электроплавильных печей общей мощностью 445 тыс. тн стали; 5. прокатные станы общей мощностью 542 тыс. тн проката;  6.  четыре коксовые батареи производительностью 1740 тыс. тн кокса;  7. угольные шахты и разрезы общей производительностью  6790 тыс. тн угля;  8. 46 электрических турбин общей мощностью 596 тыс. кВт;  9.  3573 км новых железных дорог; 10. 4700 км шоссейных дорог; 11. 1056 км нефтепроводов; 12.  шесть гидролизных и сульфатно-спиртовых заводов общей производительностью 3 млн. декалитров спирта;  13.  10 компрессорных станций для нефтяной промышленности;   14. два химзавода для производства соды и брома; 15. завод нитроглицериновых порохов;  16.  мощную радиовещательную станцию;

          По главнейшим видам продукции промышленными предприятиями НКВД за 1941-44 гг. выдано: 1. золота в переводе на химически чистое 315 тонн, 2. олова в концентратах 14398 тн, 3. вольфрамового концентрата 6795 тн, 4. молибденового концентрата 1561 тн,  5. никеля электролитного 6511 тн,  6. меди черновой 6081 тн, 7.  хромовой руды 936 тыс.тн,  8. угля 8924 тыс.тн,  9. сажи газовой 10150 тн, 10. леса 90 млн.куб.м, 11. нефти 407 тыс.тн, 12. мин (82-мм и 120-мм) 30,2 млн. штук. 

         Правительством СССР 6 августа 1940 года было принято решение о создании в районе г.Куйбышева трех авиационных завода. Строительство было возложено на НКВД. Через полтора года после начала войны весь комплекс заводов состоящий из 10 единиц, мощной ТЭЦ, большого жилого городка с населением 100 тыс. человек с водопроводом, канализацией и сетью железных и шоссейных дорог был готов. Был построен также авиазавод в г. Омске. В 1944 году Карагандастрой НКВД закончил строительство угольного разреза производительностью 1,5 млн.тонн угля в год.  В  1944-м Тагилстрой закончил строительство на Ново-Тагильском металлургическом заводе доменную печь №3 производительностью 400-450 тыс.тн. чугуна в год. Закончили также строительство двух мартеновских печей по 75 тыс.тн стали в год, химического и литейного цехов. Основные строительно-монтажные работы по коксовой батарее были выполнены за 10 месяцев и по доменной печи за 9 месяцев. 

        В 1942 году немцы вышли к Волге и перерезали пути сообщения на ее правом берегу. По решению Берии (после снятия наркома путей сообщения Л.М.Кагановича в ГКО за транспорт стал отвечать Л.П.Берия) сняли со строившейся Байкало-Амурской магистрали рельсы, шпалы и в короткий срок построили железную дорогу вдоль ее левого берега Волги. В 1942 году немцы захватили северокавказский нефтяной район, но еще в 41-м по решению Берия на Урале подготовили хранилища и запасли в них нефть, поэтому ни боевая техника, ни транспорт не остановились. Еще один пример. За два года войны немцы так и не восстановили разрушенный железнодорожный мост через Днепр в Запорожье. Американцы заслуженно гордятся возведением в 1945 году железнодорожного моста через Рейн в районе г. Дуйстбурга с темпом строительства 56 метров в сутки. Но строители Берия в ноябре 1943 года  строили железнодорожный мост через Днепр под Киевом с темпом 81,5 м в сутки!

         Известно, что лейтенант Г.Н.Флеров написал письмо Сталину с предложением начать разработку атомной бомбы.  Легенда утверждает, что именно с этого письма и начался советский атомный проект.  И.В.Сталин отнесся к письму со вниманием. Флеров был вызван в Казань, где находилась Академия Наук СССР, и на заседании президиума сделал доклад. Но наши выдающиеся советские ученые категорически забраковали идею создания атомной бомбы. Если бы Правительство СССР в деле создания атомного оружия полагалось бы только на своих ученых, то создавали бы мы эту бомбу до сих пор.  В реальности  создание атомной бомбы  начиналось так. 

        Именно Л.П.Берия, как руководитель органов внутренних дел, госбезопасности и разведки, первым обратил внимание на сообщения зарубежных разведчиков НКВД о неких слухах про начало работ по созданию урановой бомбы. Первое такое сообщение от резидента НКВД в Лондоне было получено 4.10.1941г. В марте 1942 года Л.П.Берия подготовил записку И.В.Сталину о создании при ГКО научно-совещательного органа по координации в стране всех исследовательских работ в этом направлении. ГКО СССР 27 ноября 1942 года обязал Наркомцветмет начать производство урана, а к концу года назначил Курчатова руководителем всех научно-исследовательских работ.  Общее руководство сначала возложили на В.М.Молотова. После как американцы взорвали свою первую атомную бомбу, то Постановлением ГКО СССР № 9887 от 20 августа 1945 года создание атомной бомбы поручили Л.П.Берия. В связи с этим Берия 29 декабря 1945 года оставил свой пост наркома внутренних дел и сосредоточился на  создании атомного оружия. В 1946-м Л.П.Берия избрали членом Политбюро ВКП(б) и первым заместителем Председателя Совета Министров СССР (зампредом Совнаркома СССР Л.П.Берия был еще с 1941 года).  Источник: Ю.Мухин  «Убийство Сталина и Берия»  стр.118-125. 

       Более подробно история создания советского атомного оружия описана в книге  «Чудо-оружие СССР» в главе 3 «Атомный проект», автор книги А.Б.Широкорад.

         Первые сведения о работах над ядерным оружием поступили к руководству НКВД осенью 1941 г. из Лондона. Проанализировав полученную информацию, Берия в марте 1942 г. обратился с письмом к Сталину. В письме указывались детали британского проекта создания ядерного оружия, перечислялись местонахождения залежей урана. Были также изложены основные принципы устройства и действия урановой бомбы со ссылкой на расчеты Пайерлса, согласно которым 10 кг урана-235 было достаточно для создания критической массы, взрыв которой эквивалентен взрыву 1600 тн тротила. В письме Берия привел перечень финансовых расходов, структур управления и привлеченных заводов. В заключении письма говорилось: «Принимая во внимание важность и срочность для Советского Союза практического использования энергии атомов урана-235 в военных целях, было бы целесообразно осуществить следующее:  1) Рассмотреть возможность создания специального органа, включающего в себя научных экспертов-консультантов, находящихся в постоянном контакте с ГКО в целях изучения проблемы, координации и руководства усилиями всех ученых и научно-исследовательских организаций СССР, принимающих участие в работе над проблемой атомной энергии урана.  2) Передать с соблюдением режима секретности на ознакомление ведущих специалистов документы по урану, находящиеся в настоящее время в распоряжении НКВД, и попросить произвести их оценку, а также, по возможности, использовать содержащиеся в них данные об их работе». 

       Ознакомившись с письмом, Сталин вызвал к себе Берию и обстоятельно обсудил с ним атомную проблему.  Осенью 1942 года Сталин принял у себя на даче в Кунцево группу ученых. Среди них были А.Иоффе и П.Капица. Датой начала работ по «урановому проекту» в СССР можно считать 20 сентября 1942 г., когда ГКО отдал распоряжение об «организации работ по урану», в котором обязывал «Академию наук СССР возобновить работы по исследованию осуществимости использования атомной энергии путем расщепления ядра урана и представить в ГКО к 1 апреля 1943 года доклад о возможности создания урановой бомбы или уранового топлива». 

       ГКО 27 ноября 1942 г. принимает постановление о добыче урана, в котором указывает Наркомату цветной металлургии: а) к 1 мая 1943 года организовать добычу и переработку урановых руд и солей в количестве 4 тонн на Табашарском заводе  «В» Главредмета.  б) в 1 квартале 1943 года составит комплексный проект уранового предприятия производительностью 10 тонн солей урана в год.

          И.В.Сталин 11 февраля 1943 года подписал Постановление Совнаркома об организации работ по использованию атомной энергии в военных целях. Во главе работ был поставлен В.М.Молотов, а его заместителем назначен Л.П.Берия. По решению ГКО 15 февраля 1943 г. создана специальная Лаборатория №2 по атомной проблеме, руководителем которой назначили И.В.Курчатова. По прямому указанию Сталина 29 сентября 1943 г. Курчатов был назначен академиком. Любопытно, до войны И.В.Курчатов два раза баллотировался в Академию наук СССР, но оба раза был провален.  Уже 22 марта 1943 г. Курчатов обратился с письмом в ГКО, то есть фактически к И.В.Сталину. В частности: «В связи с этим обращаюсь к Вам с просьбой дать указания Разведывательным Органам выяснить, что сделано в рассматриваемом  направлении в Америке».  Берия выполнил желание Курчатова. 

Всего наша агентура в Англии и США добыла  286 секретных научных документов и закрытых публикаций по атомной энергии. В своих записках в марте-апреле 1943 г. Курчатов назвал 7 наиболее важных научных центров и 26 специалистов в США, получение информации от которых имело огромное значение. 

         В декабре 1944 г. Курчатов и Иоффе обратились к Сталину с просьбой заменить В.М.Молотова, формально руководившего атомным проектом, на Берию. Сталин согласился, и с декабря 1944 г. по июнь 1953 г. Л.П.Берия единолично руководил всеми делами, связанными с атомным оружием. 

         Через 12 дней после сборки первой атомной бомбы в Лос-Аламосе мы получили описание ее устройства из Вашингтона и Нью-Йорка. Первая телеграмма поступила 13 июня, вторая – 4 июля 1945 г. 16 июля 1945 года в 5 час 30 мин по московскому времени в пустыне Нью-Мексико было произведено первое в истории испытание ядерного оружия. Трумэн и Черчилль решили сообщить Сталину о взрыве атомной бомбы 24 июля 1945 г на Потсдамской конференции в самом неопределенном виде. 

Позже Трумэн напишет, что «русский премьер не проявил особого интереса», а Черчилль: «Я был уверен в том, что он не имел ни малейшего представления о значении сказанного ему».  На самом же деле там же, в Потсдаме, Берия подробно рассказал Сталину о взрыве американской атомной бомбы.  

        Реакцией Сталина на атомную бомбежку Хиросимы и Нагасаки стало решение о реорганизации структуры управления нашим ядерным проектом. Постановлением ГКО 20.08.1945 был создан Специальный комитет правительства с чрезвычайными полномочиями. Берия был назначен его председателем. Перед Спецкомитетом ставились задачи по развитию научно-исследовательских работ, создание сырьевой базы по добыче урана, организацию промышленности по переработке урана и производства спецоборудования, строительства атомно-энергетических установок.  Для непосредственного  руководства указанными работами при Совнаркоме СССР было создано Первое Главное Управление (ПГУ). Начальником назначили генерал-полковника Б.Л.Ванникова, освободив его от обязанностей наркома боеприпасов. Первым замом Ванникова стал замнаркома внутренних дел генерал-лейтенант А.П.Завенягин. Другими его заместителями назначались: зампредседателя Госплана СССР Н.А.Борисов, заместитель начальника Главного управления контрразведки П.Я.Мешик, бывший замнаркома цветной металлургии П.Я.Антропов, замнаркома химической промышленности А.Г.Касаткин. 

         Никакие организации, учреждения и лица без особого разрешения ГКО не имели права вмешиваться в административно-хозяйственную деятельность ПГУ. Вся отчетность ПГУ отправлялась только Спецкомитету при ГКО, после упразднения ГКО направлялась в Бюро Совмина СССР.  В непосредственном подчинении ПГУ находились важнейшие производственные объекты атомной промышленности: завод №48, производивший оборудование для уранодобывающих предприятий; завод №12, производивший металлический уран; комбинат №6 для добычи и переработки в концентрат урановой руды; комбинат №817 (п/я Челябинск-40) для получения плутония-239; комбинат №813 (п/я Свердловск-44) для обогащения урана-235; завод №412 (п/я Свердловск-45) для обогащения урана-235.

           Ведущие научно-исследовательские и опытно-конструкторские организации ПГУ: Лаборатории №1, 2,3. Из НКВД в ПГУ передали головной технологический институт атомной промышленности НИИ-9, из Министерства химической промышленности – НИИ-13 и НИИ-26. Проектные работы велись в ГСПИ-11 и ГСПИ-12. Постановлением Совмина СССР № 806-327 от 8 апреля 1946 г.  создано КБ-11 (п/я Арзамас-16). Задачей КБ-11 было создание «изделия», т.е. атомной бомбы.             

Бомба разрабатывалась в двух вариантах: в плутониевом с использованием сферического обжатия (РДС-1) и в урановом-235 с пушечным сближением (РДС-2). 

          29 августа 1949 г. на Семипалатинском испытательном полигоне в 7 часов утра был произведен взрыв РДС-1.  На следующий день Берия в Кремле вручил доклад об испытании Сталину. Любопытно, из публикации в публикацию кочуют сведения о неких расстрельных списках, которые Берия готовил на случай неудачи с испытанием ядерной бомбы. Увы, никаких расстрельных списков до сих пор не найдено. Мало того, ни один из ученых и инженеров, работавших над атомным проектом, репрессирован не был. Зато наград было более чем достаточно. Сталин 29 октября 1949 г., как Председатель Совмина, подписал постановление, в соответствии с которым Сталинскими премиями 1-й и 2-й степени и денежными премиями награждалось около 300 ученых и инженеров, принимавших участие в разработке бомбы, создании атомной промышленности и проведении испытания. Звание Героя Соцтруда присваивалось 33 участникам атомного проекта, 260 человек награждались орденом Ленина, 496 - орденом Трудового Красного Знамени, 52 – орденом «Знак Почета». А вот Л.П.Берия за создание бомбы ничего не получил! (Берия не включил себя в списки или Сталин решил, что для руководителя проекта Л.П.Берия лучшей наградой является чувство выполненного долга?) 

          В 1950-м на заводе КБ-11 была изготовлена первая серия ядерных бомб, в  войска они не поступали и хранились в специальных хранилищах. Ядерная бомба на уране-235 (РДС-2) была испытана на Семипалатинском полигоне в 1951 г. Она была почти в два раза легче первой (плутониевой) бомбы и в два раза мощнее. 

          Летом 1945 г. ученые-атомщики в США заговорили о возможности создания термоядерного оружия. Уже в сентябре 1945 года агентами НКВД удалось раздобыть важные сведения о первоначальном варианте термоядерной бомбы, так называемом «классическом супере». Более обстоятельная информация была получена в марте 1948-го, она уже отражала более высокий уровень разработки этой проблемы, в частности, она содержала намек на возможность образования трития из лития, облученного в ходе термоядерной реакции в заряде водородной бомбы. Еще в 1947 г. советская разведка получила документы, где говорилось о литии как о компоненте термоядерного горючего. В марте 1948 г. были получены материалы с описанием двухступенчатой конструкции заряда термоядерной бомбы. Был описан принцип работы инициирующего отсека системы и приведены экспериментальные и теоретические данные, относящиеся к обоснованию работоспособности проекта. 20 апреля 1948 года эта информация была направлена Сталину, Молотову и Берия. Результатом обсуждения вопроса о возможности создания водородной бомбы стало Постановление Совмина, оно обязывало КБ-11 в срок до 1 июня 1949 г. выполнить теоретические исследования по указанному вопросу. 

         КБ-11 справилось с поставленной задачей и создало отечественную водородную бомбу. Испытания были назначены на 12 августа 1953 года. После ареста (или убийства?) Л.П.Берия к  вопросу испытания водородной бомбы руководство СССР вернулось спустя только некоторое время.  На июльском 1953 г. пленуме ЦК КПСС Г.М.Маленков в своем докладе, «разоблачая» Берия, сказал, что Берия руководил «атомным проектом обособленно и стал действовать, игнорируя правительство».  Этим Георгий Максимилианович поставил точку над «i» в  вопросе, кто создал ядерный щит СССР. 

Источник: А.Б.Широкорад «Чудо-оружие СССР» стр.172-187.

            Российская либерально-демократическая легенда гласит: Лаврентий Берия в отношениях к людям отличался совершенно патологической жестокостью. Это утверждение легко опровергается.  Во время Великой Отечественной Войны Л.Берия был членном Государственного Комитета Обороны и заместителем Председателя Совета Народных Комиссаров (Совета министров) СССР. Берия помимо своего НКВД, отвечал за работу всех наркоматов оборонной промышленности, наркоматов угольной и нефтяной промышленности, наркоматов металлургии. С возложенными на него обязанностями справился отлично. Обошелся в подконтрольных наркоматах  без арестов и репрессий, современники вспоминали, что его наркоматы были зоной свободной от арестов. После войны Берия был назначен руководителем советского атомного проекта. И в эти годы, контролируемые им министерства, тоже были зоной свободными от арестов.  Более того, Л.Берия никогда не скупился на представления отличившихся работников к премиям и государственным наградам. Например, после создания в 1949-м первой нашей атомной бомбы, некоторые его подчиненные по количеству и значимости наград обогнали даже самого Берию.  Потом под общим руководством Берия к лету 1953 года успели создать и водородную бомбу. Все эти факты наша российская либерал-демократия дружно замалчивает. Почему? 

         Почему из Л.П.Берия советская партноменклатура, «прорабы перестройки» и российская еврейская либерал-демократия на протяжении полувека с завидным единодушием делают монстра?  Почему все они не проклинают руководителя НКВД СССР Н.И.Ежова, ведь он столько уничтожил их товарищей? Почему они не проклинают министра ГБ СССР В.С.Абакумова, ведь это он начал знаменитое «ленинградское дело»? Почему не проклинают министра ГБ СССР С.Д.Игнатьева начавшего не менее знаменитое «дело врачей-евреев»? Почему они совершенно истерично и полностью за гранью разумного обвиняют во всем только одного Берия?  Ведь это именно Берия по приказу Сталина прекратил «ежовщину», ведь именно Берия прекратил «дело врачей-евреев» и тем самым спас тысячи еврейских и нееврейских жизней. Отчего к Л.Берия такая черная неблагодарность со стороны самого умного и проницательного народа? И главное, абсолютно ничего не меняется уже на протяжении 53 лет со дня убийства Л.П.Берия? За эти годы российская еврейская диаспора изменила отношение ко всему: коммунизму, СССР, Сталину, российским народам, демократии с гуманизмом. То они борцы за коммунизм, то они борцы с коммунизмом. То они борцы с капитализмом и империализмом, то они горячие сторонники свободной рыночной экономики и либерально-демократических общечеловеческих ценностей. То они все патриоты Советского Союза и самые идеологически устойчивые из всей «дружной семьи советских народов», то они яростные борцы с советской «тюрьмой народов» и самые верные союзники Западной цивилизации. А на самом деле они везде и всегда не забывали свою выгоду от предательства идеологии, интересов государства, страны, и населения. Когда это им было выгодно, то они все были очень ярко красные. А изменилась внешнеполитическая конъюнктура - стали трехцветными.  То есть во всем гибкость и приспособляемость просто необычайная! А вот с Берией - чугунная принципиальность!  Отчего так? 

         По моему скромному мнению, люди из государственной власти, определяющие будущее российской еврейской диаспоры и будущее всех российских народов, прекрасно понимают, что если произойдет крушение мифа о Берии, то возникнет вопрос о законности нахождения с 26 июня 1953 года у власти в Советском Союзе такой организации - КПСС и ее идейных и финансово-материальных наследников, нашей российской еврейской элиты (политической, экономической и культурной). Так же возникнет вопрос о законности всей государственной политики начиная еще с июня 1953 и кончая 2006 годом. Попутно возникнет и вопрос об ответственности за  результаты такой политики. И оправдаться не смогут, так как все политические решения, начиная еще с 26 июня 1953 года  с крушением мифа о Берия становятся полностью нелегитимными!  Первое. Нет никаких подтверждений тому, что арест и дело Берия велись с соблюдением существующих законов. Второе. В соответствии  с действующей 1936 года  «сталинской» Конституцией СССР и решениями 19-го съезда ВКП(б)/КППСС прошедшего в октябре 1952 года никакие партийные органы, включая ЦК КПСС и Президиум ЦК КПСС, не имели право давать указания советским государственным органам власти на арест и уголовное преследование Л.П.Берия, это было нарушением Конституции и всех существующих законов. Факт такого нарушения Конституции СССР и законов подтверждает существование Постановления «Об организации  следствия по делу о преступных антинародных и антигосударственных действиях Берии» принятого на заседании Президиума ЦК только  29.06.1953 года. С точки зрения законов  26 июня 1953 г. в Советском Союзе произошел настоящий антигосударственный переворот, партийная номенклатура под руководством Н.С.Хрущева отстранила от власти советские государственные органы и подчинила их себе. Именно тогда исчезла легитимность всей политической и государственной власти в СССР, а так же и в РФ, как преемнице СССР. 

          Пришедшая к власти в СССР партийная номенклатура КПСС со временем стала почти полностью этнически однородной. Скоро у партноменклатуры возникла идея конвергенции Советского Союза и Западного свободного общества. Имелось ввиду, что Западный мир, находясь под впечатлением наших успехов и военной мощи согласится на интегрирование (включение) Советского Союза в состав Запада. Совершенно ясно давалось понять, все достижения социализма будут сохранены. Но это невозможно по идеологическим, экономическим и политическим причинам. Бывшая советская (российская) государственная политическая элита это поняла и сделала свой «выбор». Суть выбора заключалась в спасении российской элиты через захват всех финансовых, материальных и научно-технических ресурсов, созданных за годы существования СССР, перемещения их на Запад и сохранения  для себя. Для этого вполне сознательно допускалось полное разграбление страны.  Кризисы, войны и катастрофы т.н. «ельцинского» правления скрыли масштабы и эффективность этой  работы и предотвратили возможное сопротивление в обществе. 

        Президент РФ В.В.Путин политику разграбления страны прекращать не будет. Поэтому у российского народа не остается никаких надежд на хорошее будущее, этот выбор «будущего» за него сделала российская элита, вся из российской еврейской диаспоры. Упускать свою возможность разграбления страны она не намерена. И нет никаких надежд на мирное изменение существующего положения и политического режима. В случае возникновения в РФ ситуации гражданской войны или массовых социальных протестов, российская политическая элита представит население РФ перед миром как «антисемитов» или последователей «проклятого тоталитаризма», последствия для нас будут печальные. Один из способов идеологической борьбы с режимом - привлечение внимания общественности к «делу Берия», «Катынскому делу» и т.п. Раскрытие правды и роли нашей элиты в утаивании правды, уменьшит легитимность существующего политического режима.   Начало документа
            3.5.5.    «Кавказские вершины, вас я вижу вновь …»
            В заглавие попала строка из ныне уже совершенно забытой боевой песни Российской императорской армии. Там: «Артурские (варианты: балканские, карпатские, кавказские) вершины, вас я вижу вновь. Глубокие долины – кладбища удальцов. А пуля роковая по небу летит …», ну и т.д. Последний раз в 20-ом века эта песня прозвучала в легендарном кинофильме «Мы из Кронштадта». 

            Итак, Вторая Чеченская война В.В.Путиным блестяще проиграна. Почему? А как еще нам можно расценивать  заявление Кадырова-младшего (по непроверенным сообщениям СМИ), о его желании лично прибыть в Кондопогу и научить местное население любить чеченский народ? Причем ведь это его соплеменники убили двух человек в Кондопоге ночью 30 августа 2006 г., а никак не местные жители. Причем это его соплеменник не так давно убил в  той же Кондопоге местную девушку, был осужден на 6 лет, но через три года с незамутненной совестью был отпущен властями на свободу. Нам надо расценивать это заявление Рамазана Кадырова именно как заявление истинного хозяина земли русской, постольку таким тоном разговаривают только с покоренными или побежденными народами, за которым признают только права человеческого быдла (стада). 

          Вызывает удивление, в российских еврейских средствах массовой информации постоянно сквозит совершенно явное возмущение действиями местного населения, «устроившими массовые беспорядки и поджоги». Радио «Свобода» через каждые 15 минут повторяет сообщения об эвакуированных из Кондопоги чеченских семьях, причем по тональности голоса диктора можно понять, что это начало гуманитарной катастрофы примерно среднего масштаба. А чего это пархатые либерально-демократические правдолюбцы так раскочегарились?    

          Ведь когда в 1991-1993 гг. чеченцы гнали вон всех остальных из Чечни, то у наших свободолюбивых семитов язык почему-то аж до ануса провалился? Вот что можно прочитать в журнале «Эксперт» №3 (497) 2006 г. на стр. 78 в статье Максима Соколова «Синагога и Кремль». Цитата: «В начале 90-х перестала существовать достаточно крупная еврейская община в Чечне, и это никак не было замечено борцами с антисемитизмом. Можно, конечно, возразить, что гонения, заставившие грозненских евреев бежать в чем есть, не носили специфически антисемитского характера – гонениями тогда подвергались представители всех нетитульных наций, но, вообще говоря, это не повод, чтобы не возвысить голос хотя бы в защиту своих. Самое неприятное объяснение – не возвышали, потому что это неминуемо привлекло бы всеобщее внимание к дудаевскому геноциду нетитульного населения Чечни, - следует отвергнуть, поскольку оно предполагает сознательное пособничество геноциду – для чего, зачем?» Могу заметить, что язвительный и политкорректный Соколов совершенно прав. Существовал запрет на публикациях в СМИ информации о гонениях на русское население в Чечне. В центральной и региональной прессе об этом не печатали, изредка появлялись сообщения в местной прессе, но редакторам, видимо, давали по рукам и они быстро умолкали. В нашей районной газетке была только одна небольшая заметка. Потом эту тему как говорят «закрыли».

          А теперь разрешили говорить о русском национализме и их понесло. Вот что по этому поводу можно было услышать на радио «Свобода» 5 сентября 2006 г. в программе «Время гостей» (время трансляции с 19-00 до 20-00). Там был приглашен бывший лидер «Родины» Дмитрий Рогозин. Разговор сначала зашел о нем самом и о его неудаче с предвыборным роликом и т.п. Причем ведущий программы Михаил Соколов даже не скрывал своего насмешливого, а порой даже и издевательского тона по отношению к Рогозину. И вот они нудно пережевывали эту тему в течение получаса, а потом черт сподобил Михаила Соколова свернуть на обсуждение случая возмущения местным населением в Кондопоге поведением чеченцев. И разговор сразу заблистал всеми оттенками здравого смысла Рогозина и совершенно упертым еврейским расизмом Соколова. Рогозин говорил, что приезжие с Кавказа часто ведут себя недозволительно грубо к местному населению. А ведущий Соколов возмущался совершенно нетолерантным отношением местных к чеченцам. Рогозин напомнил ему, что двоих местных жителей убили чеченцы, на что ведущий Рогозину ответил,  они сами виноваты, сами спровоцировали чеченцев. И этим ведущий проявил свою жидовскую сущность. По его мнению, русские ни на что не имеют право, ни на какие проявления человеческих чувств, как хороших, так и плохих, с его точки зрения эти проявления – явный русский национализм. Выходит, по его мнению, убийство людей –  это природное и совершенно неотъемлемое право всех чеченцев? Ведущий Михаил Соколов призвал русских покаяться перед чеченцами, т.к. чеченцев выжили с их исконных территорий, теперь они вынуждены покинуть свою родную Чечню, жить в России и сталкиваться с постоянными проявлениями национализма со стороны местного населения. И так далее и в таком же духе до самого конца программы. 

          По моему скромному мнению, в нашей России есть два народа, национальной идеологией которых стал расизм. Причем российская еврейская диаспора поражена этим расизмом почти поголовно, а чеченский народ поражен  этим расизмом в очень значительной степени. Расизм этот  выражается в том, что евреи и чеченцы считают совершенно недопустимыми в отношении них такие действия, которые считаются среди них само собой разумеющимися по отношению к остальным народам России.   Убийство, захват заложников, рабство, культурный, моральный и экономический геноцид и т.п. по отношению к другим народам у них не считается преступлением. Ну что ж, они сами выбрали свой путь и пусть пройдут его до конца, например, как ассирийцы, римляне или немецкие нацисты. 

         Только вот вопрос, а наши российские еврейские либерал-демократы разве не понимают всей для себя опасности проявления такого вот изощренного расизма? Я думаю, что понимают. И поэтому спешат построить свой паневрейский мир, в этом новом мире народы политически неорганизованные просто исчезнут или опустятся до уровня народов-бомжей. Самый эффективный путь сделать любой народ бомжем – это лишить народ родного культурного ядра, т.е. присущей только ему системы моральных ценностей.  В нашей России это делают, рассуждая почти каждый день по телевизору о миграции людей с культурой чуждой и враждебной для русского населения России, как о чем-то самом обычном и давно решенном деле. Таким образом, российская еврейская политическая элита добивается разрушения русского культурного ядра (системы моральных ценностей). В представлении русского народа о справедливости и добре не предусмотрено такого понятия, как подавление одного народа другим (что теперь очень настойчиво навязывается русским), не предусмотрено оправдания сгона населения с места его постоянного проживания под предлогом «экономической неэффективности» по сравнению с пришельцами. Об этом пока  открыто еще не говорят, но скоро мы и это услышим.  Не приходится в этом сомневаться, выселение людей из квартир новый Жилищный Кодекс РФ теперь допускает. Зачем нашей государственной политической элите тратиться на содержание социальной сферы в стране. Содержать детские сады, школы  и профессионально-технические училища. Зачем тратиться на содержание жилищного фонда, больниц и всей инфраструктуры обеспечивающей выживание  населения в российских условиях. Зачем все эти расходы, когда можно сэкономить немалые средства, отправить их за границу и вложить там в дело. А тут принять на работу мигрантов, они будут работать за гораздо более низкую зарплату, чем коренное население, не требуя себе никаких особых благ, так как у себя на родине они не имели даже и малой части того, что предлагают им здесь.  Но для этого необходимо вбить в голову русских «общечеловеческие» ценности, а точнее полное отсутствие всяких человеческих ценностей. Для этого и совершается т.н. агрессия в русское национальное культурное ядро. Это делается  путем многократного повторения в российских еврейских СМИ совершенно ложных по своей сути «либерально-демократических» утверждений,  признание которых неизбежно влечет за собой отрицание моральных норм, по которым веками жил русский народ.  Это становится возможным благодаря только глупости и равнодушию русского народа.  Российское телевидение в этом «благородном» деле – разрушению русской культуры и морали, день и ночь помогает либерал-демократам. Обратите внимание на полное засилье представителей еврейской диаспоры в области массовой культуры. Если и есть там русский, то он давно презирает и ненавидит свой  народ не меньше, чем  презирают и ненавидят  нас еврейские либерально-демократические интеллигенты (РЕЛДИ).

         Теперь не плохо бы взглянуть на то, как борются с агрессией в их культурное ядро наши соседи, например, иранцы. Это я о Салмане Рушди, (какое красивое еврейское имя). С.Рушти опубликовал стихи, осмеивающие моральные нормы, написанные в Коране и священные для каждого мусульманина. За это он был приговорен к смерти, бежал и живет теперь в Англии. Надеюсь, что он доживет до приведения в действие приговора. Вот так борются с идеологическими врагами. Повторю, с врагами, а не противниками.  Идеологических противников бьют их же оружием – словом. А с идеологическими врагами, сознательно разрушающими моральные нормы  национального культурного ядра, борются только так, и никак иначе, что бы ни у кого не возникло мысли попытаться снова повторить  подлость. 

           Ну, и как мы выглядим на их фоне? В России совершенно нет такого понятия и явления – гражданская (моральная) смерть. И можно ли нас уважать за это? И как можно воспринимать ценности культурного ядра, которое даже собственный народ (по своей дурости) защищать не хочет. И как можно жить рядом с таким народом? И чего тогда скулить о несправедливом к нам отношении со стороны других народов? Отношение к нам самое  адекватное. Как предателям своей истории и своих предков. 

          Что мы, когда придет наше время, скажем  им  в свое оправдание? Что нас обманули как в популярном когда-то анекдоте? Сидят два алкаша и распивают бутылку водки. Закуски у них нет. Видят – на соседней березе сидит ворона и держит в клюве кусок сыра. «Ворона, третей будешь?», «Буду». Подобрали сыр, выпили и закусили. Разлили снова. Ворона опять на березе уже с колбасой. «Ворона, стакан есть?», «Нету». Подобрали колбасу, выпили и закусили. Разлили остатки. Ворона снова на березе, но уже с бубликом. «Ворона, третей будешь?». Ворона молчит, ученая уже. «Ворона, стакан есть?». Ворона молчит. «Да отстать ты от нее, не видишь, она уже совсем пьяная!».  Крайне возмущенная ворона с березы: «А ты мне наливал?». 

          Теперь серьезно. Русский народ за последние сто лет обманывали несколько раз. Обманывали по крупному и нагло. Последствия для России были самые тяжелые. В 1917 году, еврейская диаспора, использовала стремление русского народа освободиться от изжившей себя монархии. На волне революции их политические организации захватили власть в стране. Последствия ужасные: гибель Российской империи, Гражданская война 1918-1922 года, экономическая разруха. Страна все  это преодолела под руководством коммунистов-государственников – И.В.Сталина и его выдвиженцев. Большинство из евреев-революционеров («троцкистов» и «старых большевиков») погибли во время «сталинских» репрессий. К сожалению, не все. Их потомки, используя уже стремление народа к лучшей жизни, в 1991 году опять взяли власть в стране. Последствия были еще более ужасны. Уничтожение СССР, гибель самых передовых отраслей бывшей советской промышленности, фактический геноцид российского населения, этнические войны на окраинах бывшего СССР. И никаких перспектив на будущее для населения России. Так усилиями российской государственной политической элиты была дискредитирована коммунистическая идея, а либерально-демократическая идея в российских условиях оказалась просто мертворожденной. Перед РЕЛДИ, а значит и перед российской элитой встал вопрос: с помощью какой идеи держать в узде общество и, самое главное, с помощью какой идеи оправдывать свое существование в России. Старая идея противостояния «коммунистов-реакционеров» и «демократов-рыночников» не работает. В этот миф уже никто не верит. Теперь в сознание российского населения внедряется новый миф: идея заключается в манипулировании нашим обществом с помощью противостояния «националистов» и «либералов».  «Националисты» будут  на базе т.н. патриотической идеологии, «либералы» на базе т.н. западнической  идеологии «общечеловеческих ценностей». И те, и другие  будут полностью подконтрольны российской еврейской государственной политической элите, т.е. РЕЛДИ.  Соберут  недовольных в «националистические» и «патриотические» организации, поставят на учет, и потом направят их на «борьбу против режима в рамках действующего законодательства». Анекдот, да и только! То есть просто  блокируют развитие всех политических и патриотических движений в реально опасном для российской государственной политической элиты направлении. РЕЛДИ дадут людям, которые искренне переживают за страну, националистическую идею и терминологию, а сами опять оседлают это политическое движение, так же как они это делали в 1917 и 1991 годах.  Наша с вами задача – что бы эта еврейская идея так и осталась анекдотом. 

         Что же реально представляют собой национал-патриотические движения в России? Современное  состояние  национал-патриотических  движений  в  еврейской либерально-демократической России: существуют несколько направлений  развития таких движений: а) «националистическое»;  б) «фольклорное»;  в) «боевое»;  г) «баклановское».

          Под т.н. «националистическим» направлением  следует понимать национал-патриотические движения в национальных республиках. Национальное население республик, в отличие от русского населения, еще не потеряло совести и своего самосознания, поэтому все местные  национал-патриотические движения имеют там определенный успех.  Однако их возможности по захвату и удержанию власти в общероссийском масштабе сильно ограничены. Нет излишних финансов, нет кадров для управления страной, нет политического авторитета и «харизматической» идеи. А самое главное, среди русского населения эти движения не имеют и не могут иметь никакого сочувствия. Действия чеченских и других националистов совершенно ясно дали понять русскому народу: в случае  их прихода в России к власти, они будут для русских нисколько не лучше еврейских националистов.  

           Под т.н. «фольклорным» направлением следует понимать  национал-патриотические движения совершенно не опасные для существующей власти. Например, типа  НБП (Национал-большевисткой партии) Э.Лимонова. Максимум их способностей, это залепить смачную пощечину министру Фурсенко, причем так, что потом  Фурсенко выглядит гораздо привлекательнее, чем до этого.  Затем стоять и смущенно улыбаться, ну настоящие «тургеневские барышни»! Интересно, своим добрым молодцам из НБП они тоже дают по морде, когда те переходят известные границы? Все, естественно, под контролем наших РЕЛДИ. Сообщения о попытках «Яблока» наладить предвыборный альянс с НБП, эти предположения только подтверждают. «Своя своих познаша!». Эти движения этнически однородные, почти полностью из представителей еврейского богоизбранного народа. Именно в таких движениях и будут нас  оболванивать  националистической фразеологией.

          Под т.н. «боевым» направлением следует понимать национал-патриотические движения, реально борющиеся за свободу русского народа от национального угнетения. Примеры: казачьи организации (война в Приднестровье, Абхазии, Чечне и т.п.). В настоящее время организаций «боевого» направления в России нет. РНЕ совершенно не активна (рядовой состав организации понял - их в пропагандистских целях просто используют), а деятельность казачьих организаций усилиями нашей элиты сведена к «фольклорному» направлению. Но нет худа без добра, это поле  сейчас совсем чистое, скоро там появится новая русская национал-патриотическая  организация. Вот с ней  РЕЛДИ пусть поиграют в  свои политические игры.

           Под т.н. «баклановским» направлением следует понимать в первую очередь движение скинхедов и им подобных.  Дерутся здорово, но и только!  Все их подвиги ни на минуту не приближают день освобождения русских от еврейского засилья.  Наша российская государственная политическая элита (РЕЛДИ) даже научилась использовать их в качестве страшилки «русского фашизма». Это звучит даже круче чем «еврей-шахтер»! К сожалению, в  остальном «цивилизованном» мире мало кто понимает, что словосочетание «русский фашизм» - это только еврейская придумка, не более того.  Так что от всего  «баклановского» направления пользы в настоящее время мало.  Съездят несколько раз по морде обнаглевшим неграм, убьют торговца наркотиками, но все эти акции главной проблемы не решают, РЕЛДИ по прежнему у власти. Между прочим, в советские времена «бакланами» в зонах называли тех, кто по дурости попал туда за хулиганку. Это светит и всем нашим скинам,  пусть не обижаются за такие слова. Если не будут бороться с национализмом (еврейским и кавказским) как с политическим явлением, то все пойдут по зонам. Пора бы им уже и поумнеть. Но если  честно: это наши кадры, у них есть  совесть и самосознание себя как русского человека. Просто они пока еще политически неорганизованные и еще не поумневшие. Ну, да это дело наживное, об этом и стараюсь. 

          Для понимания существа вопроса сначала необходимо выяснить, что означают слова  «народ» и «нация». Под словом  «нация»  следует понимать политически организованный народ, который осуществляет государственный суверенитет на территории своего проживания. Под политической  организацией понимается очень высокая степень самоорганизации народов в нации,  имеющих свою идеологию, ясно указывающую им их место, стиль поведения, роль в настоящей и будущей мировой истории. Нации, не позволяющих навязать себе извне продажную компрадорскую элиту, чуждую им культуру и разрушающие идеи. Под словом «народ» следует понимать достаточно большую общность людей, у которых: а) один язык общения, б) единая (не всегда) территория проживания,  в) одинаковые (самое главное) реакции на все внешние политические вызовы. Нетрудно сделать вывод, (если вышеуказанное определение верно) что русские уже не являются единым народом, а нацией тем более. Печально, но факт.  Поэтому к нам и отношение как к апатридам.

           Выясним, что это такое «националисты» и «шовинисты».  Националисты – это люди очень любящие свой народ, нацию или этническую группу. Соответственно другие народы, нации, этнические группы  националисты любят меньше или вообще не любят. Следует отметить, националисты признают за представителями других народов, наций или этнических групп такое же право любить свой народ или нацию (фактически признают их право на свой национализм).  Шовинизм – крайняя форма национализма, шовинист любит, уважает и ценит только свой народ или нацию, рядом живущие с ним народы для шовиниста «никто, ничто и звать их никак». Соответственно никаких  прав на человеческое достоинство у представителей других народов и наций, в том числе и на любовь к своему народу или нации, шовинист не признает. Существует и национальный экстремизм, его еще называют – «нацизм», это тот же самый шовинизм, но только уже не на словах, а в действии.  Расизм – это тот же шовинизм, переросший в нацизм, но направленный не только против соседних народов, рядом с которым нацисту так трудно жить, но и направленный уже против всех остальных народов, причем без исключения. В нашем обществе эти понятия: национализм, шовинизм, расизм, нацизм и фашизм так перемешались между собой, что обыватель уже и не видит между ними никакой разницы. Этим обстоятельством хорошо пользуется российская политическая элита. На русских националистов российская политическая элита и РЕЛДИ постоянно вешают ярлык фашистов и нацистов, но о других националистах они почему-то вспоминать не желают. И очень упорно молчат о еврейском шовинизме (расизме) и нацизме. Надо заметить, в этой области человеческих взаимоотношений в России сложилась совершенно парадоксальная ситуация, второй такой в мире, наверное, и не найти. 

          Как уже отмечалось выше, нацией может называться только народ, фактически осуществляющий государственный суверенитет на территории своего проживания. Что это такое реально? Умные люди утверждают - Единственным реальным свидетельством суверенитета выступает способность применить силу против врагов.  И, более того, сами основы государства покоятся не на договоре, а только на силе, пущенной в ход правящим классом в нужный момент и с должной эффективностью!  

          Вывод: российская еврейская либерально-демократическая интеллигенция и вся государственная российская еврейская элита (политическая, экономическая, правоохранительная и культурная) совершенно явно обладают вышеуказанным государственным суверенитетом. Они расценивают российское население как своих врагов и борются с населением политическими, законодательными, экономическими и морально-психологическими средствами.  Политические средства – это лишение русского народа, и всех остальных российских народов тоже,  возможностей влиять на судьбу нашей Родины политическим путем. Выборы превратились в фикцию, а все наши политические партии и вся российская элита - это фактически самые покладистые путаны во всем американском политическом борделе.  Экономические средства – это обнищание народа и постоянная борьба за выживание, вследствие чего население занято только своим выживанием и уже не успевает думать про выживание российского национального государства, страны, общества и населения в целом. Законодательные – это система юридических законов подавляющая любой протест со стороны коренных народов России и не признающая за ними никаких прав человека, тем более прав т.н. исконного населения – прав устанавливать правила общежития на своей родной земле. Морально-психологические средства – это моральное оболванивание и развращение населения. А так же стравливание и разделение населения России по социальным, национальным или религиозным признакам.  Естественно, что никакого суверенитета русский народ и все остальные российские народы явно не имеют. 

         С точки зрения вышеуказанного определения, русский народ с октября 1917 года нацией уже не является.  После окончания Гражданской войны в России нацией является только российская еврейская диаспора. Это право завоевано ими в жестокой схватке за власть сначала со старой российской элитой, а затем и с русским народом. Активная в политическом отношении часть российской еврейской диаспоры создала  революционные партии: Российская социал-демократическая рабочая партия (РКП(б), ВКП(б) и КПСС) и Партия социалистов-революционеров.  Используя  революционные настроения в российском обществе, они захватили власть в стране, отстояли в гражданскую войну свою власть и поработили русский народ. Но затем коммунисты-государственники под руководством И.В.Сталина передушили многих коммунистов-интернационалистов («старых большевиков» и троцкистов). В этом, с виду очень жестоком поступке, была самая острейшая необходимость. Старые большевики и троцкисты, по национальности почти все сплошь евреи, умели только разрушать и нового российского государства создать не могли. Поэтому, чтобы не погубить страну и коммунистическую идею, их отдали в жертву «сталинским» репрессиям. Почему слово «сталинские» написано мной в кавычках? Эти репрессии начали в свое время именно они – «старые большевики» В.И.Ленина и соратники Л.Д.Троцкого. И.В.Сталин просто поступил с ними по справедливости. А репрессии называет «сталинскими» уцелевшая молодая поросль коммунистов-интернационалистов, они  не простили Сталину своего поражения. Вот почему и российские либерал-демократы при одном упоминании Сталина начинают биться в истерике, тоже, подлецы, не могут забыть.

           Итак, И.Сталин и его соратники, коммунисты-государственники (среди них тоже было много евреев, но он их всех заставил не жалея себя работать во славу России), восстановили государство и смогли сделать его вторым по силе и влиянию в мире. Но даже и тогда русский народ все же не являлся нацией, государственная власть полностью была в руках евреев, просто тогда они уже не разрушали Россию, товарищ Сталин был не тот человек, который позволил бы это делать.  Но ничего нет вечного в этом мире, ушел Сталин, ушли и все его соратники. А наши евреи, коммунисты-интернационалисты, а затем российские либерал-демократы остались, и уничтожили все то, чему он посвятил свою жизнь: коммунистическую идею, Советский Союз и будущее российских народов. Следует отметить, официально российские евреи все же никогда не считались нацией.  Эту чисто фиктивную роль в СССР играл «советский народ», а в РФ - русские, совместно с другими российскими народами. Причем все прекрасно знали, какой именно народ в российском доме хозяин. Все государственные решения в СССР и РФ за последние 88 лет принимали люди - выходцы из российской еврейской диаспоры или очень близко породненные с ней. Сложилась совершенно дикая ситуация: русские считают себя нацией, но фактически ею уже давно не являются. Более того, русские благодаря РЕЛДИ не являются уже и единым народом. Но понять и осмыслить этого русские не в состоянии! Российская еврейская диаспора (и их элита, РЕЛДИ, которая по совместительству и российская государственная политическая элита), - фактически это нация в современной России. Но официально они нацией все же не являются, юридически это нигде не закреплено! Самое интересное в том, претензии российской еврейской  диаспоры на право называться в России нацией до сих пор не признаются российскими народами, в т.ч. и русским.

            Вот откуда и все эти «психи» нашей элиты по поводу роста русского национализма!  Народ захваченной, оккупированной страны, по логике завоевателей,  совершенно не имеет никаких прав. Ни на национализм, ни на национальное и человеческое достоинство, вообще ни на что! Именно потому и не обсуждаются никогда и нигде любые вопросы, связанные с ролью еврейской диаспоры в судьбах России (в прошлом и настоящем). Запрет еврейской мировой общественности и российской еврейской диаспоры на любое обсуждение этой темы - самое явное доказательство оккупации ими России. Именно народу оккупированной страны всегда запрещали обсуждать любые вопросы и проблемы связанные с оккупантами.  Но русский народ никак не желает этого понять, задает всякие неудобные вопросы, еще надеется на хорошее будущее, и не желает признавать себя людьми второго сорта, ну как тут не начать возмущаться русским национализмом? Вот почему российская политическая элита так остро реагирует на все факты «русского» национализма, одновременно поощряя национализм у других. Расчет совершенно ясный и старый как весь мир: разделяй и властвуй! А если еще проще выразиться – сталкивай лбами! Пока «славяне» и «кавказцы» бьют друг друга, наши хитрые еврейские мордашки выловили в мутной воде уже почти всю рыбу!  Население России как два глупых медвежонка  из сказки. Помните, лиса  еще между ними сыр делила? 

            При определенных условиях национализм перерастает в национальный экстремизм. В России все эти условия созданы именно российской политической элитой. В СССР условий для возникновения национального экстремизма не было  из-за достаточно хороших условий для жизни населения страны. В современной России экономика страны сильно разрушена и условия жизни всего российского населения значительно ухудшились. Большое количество людей с национальных окраин вынуждены зарабатывать средства к существованию именно в России и в областях с преобладанием коренного русского населения.  Этому также способствует и политика государства на привлечение трудовых ресурсов с окраин и извне. Причины здесь две - политическая и экономическая. В экономическом смысле заинтересованность элиты заключается в следующем. Российская экономика сориентирована в основном на экспорт, конкурентоспособности всех российских товаров на мировом рынке нет и ее не предвидится, соответственно очень мала прибыльность от экспортных торговых операций.  Российский производитель свои затраты на производство товаров и на содержание социальной сферы в стране снизить уже не может. Он может только относительно уменьшить затраты на заработную плату своих работников и, в перспективе, отказаться от затрат на содержание социальной сферы в стране. Снижение затрат на заработную плату облегчается наличием большого количества мигрантов с национальных окраин, согласных работать за более низкую зарплату, чем коренное население.  Попутно одной из задач реформ в энергетике и ЖКХ РФ является существенное снижение затрат на содержание социальной сферы страны (энергетика и ЖКХ основа  функционирования социальной сферы). Эти две меры призваны несколько повысить прибыльность продукции российского крупного бизнеса на мировых рынках. Естественно, о судьбе  населения крупный бизнес и российская элита не беспокоятся, впрочем, это и не удивительно, еврейская диаспора всегда и везде думала только о себе. Политическая  заинтересованность российской политической элиты в привлечении переселенцев в РФ следующая. Прибывающее будущее некоренное и временное население России никогда не будет  требовать от российской политической элиты ничего сверх той зарплаты, что в настоящее время они получают. Вся центральная Россия для них не более чем место для получения некоторого количества денег. Заработав определенную сумму, они вернутся на родину, их место займут другие мигранты. Типичный вахтовый метод! Кроме того, натравливая коренное население и «мигрантов» друг на друга, решают важную проблему: чем больше времени тратится на «националистические» разборки между коренными и пришлыми, тем больше времени останется у российской политической элиты на грабеж и уничтожение России. Попутно население страны отвлекается от вопроса, а почему российская еврейская диаспора в одиночку вершит судьбы нашей Родины и всех ее народов? Получается, что еврейская диаспора более коренное население, чем  русские, украинцы, татары, белорусы, адыгейцы, чеченцы, казаки, осетины, удмурты, чукчи, или якуты?

          Так что – это все, полный финал? Русским никогда уже не восстановить свое национальное  государство? Сто лет нам евреи дурят голову и так будет дальше? Но не все еще потеряно. Говорят, во время Второй мировой на Тихоокеанском театре военных действий, на американском авианосце «Энтерпрайз», каждый раз провожая авиагруппу в боевой вылет, офицер ответственный за воспитательную работу среди личного состава корабля напутствовал своих вылетающих пилотов простым и кратким словом. Он просил их не жадничать и отдать японцам их законную половину Тихого океана, подразумевая, конечно, его подводную половину. 

         Наша Родина не только великая морская держава, но и еще более великая континентальная держава. Земли у нас хватит не только на всех добрых, хороших и честных людей, но и на всех остальных тоже хватит. И даже останется. Давайте отдадим «всем остальным» их законную половину российской земли. По аналогии с американским офицером-воспитателем, надеюсь, Вы поймете, что за мысль я так упорно хочу до вас донести. 

          А теперь почему В.В.Путин проиграл Вторую Чеченскую войну. А каких целей он достиг? Разрушил с помощью спецназа несколько сортиров? Разорвал на шматки Шамиля Басаева? Причем на редкость удачно, прямо к началу саммита в Санкт-Петербурге! От Шамиля Басаева почти ничего не осталось, только протез и какие-то ошметки. Самое интересное то, что его погибшие соратники вполне пригодны для похорон по первому разряду, а он сам нет. Вам не кажется это странным? И еще.  Против России в Чечне воевали примерно 15 тысяч чеченских боевиков. Все они постепенно легализовались, а часть их служит в батальонах личной армии Рамазана Кадырова, причем на совершенно законных основаниях. Нет, когда в СССР приходилось после Великой Отечественной войны 1941-45 гг. воевать с литовскими и западноукраинскими националистами, то сдавшиеся на милость победителя боевики тоже амнистировались и возвращались к мирной жизни, но к оружию их все же не подпускали! Это первый признак проигрыша Второй Чеченской войны. Второй признак проигрыша – почти полное отсутствие контроля Федерального центра над территорией Чеченской республики. Федеральные законы там действуют, если им это позволяет Рамазан Кадыров со своей гвардией. Третий признак – это репарации со стороны побежденных в пользу победителей. Так можно расценивать средства из федеральной казны, направляемые на восстановление Чечни. И притом при этом, чеченские кланы экономически вовсю используют возможности местных ресурсов, таких как нефти, торговли оружием, наркотиками, рабами, заложниками. По некоторым не проверенным сведениям предполагается освободить Чечню от налогов в казну на 14 лет!

         Четвертый признак – это оккупация территории своего противника. Как ведут себя чеченцы (конечно, не все, но подавляющая их часть) в русских областях России? Правильно, как немецкие фашисты, они не стесняются убивать и терроризировать местное население. И такое в России почти повсеместно. Пятый признак -  экономическое использование победителями местных ресурсов на оккупированной территории. И это в России тоже происходит повсеместно. Шестой признак – победители живут на оккупированных территориях, подчиняясь только своим национальным законам и обычаям. Обычаи и законы покоренного народа для них не значат ничего. И такое в России тоже повсеместно. Вот и получается, что Рамазан Кадыров с попустительства В.В.Путина добился того, что в свое время так страстно желали Дудаев и Масхадов, - полной независимости Чечни. Причем сделал это почти безо всякого шума и не подымая излишней пыли. 

         А теперь прикинем, какими силами может Рамазан Кадыров начать подавлять выступления русских против еврейско-чеченского засилья? Считается, что любое общество, не напрягая особенно экономику страны, может мобилизовать на войну не более 3% своего мужского населения. Чеченцев всего не менее полтора миллиона. 1 500 000 х 0,03 х 0,5 = 22 500, вот они наши знаменитые пятнадцать тысяч боевиков воевавшие против России и чеченцы из предгорных районов воевавшие за Россию. Естественно, что когда вопрос заходит уже о существовании народа, общества, страны или государства, то напряжение сил достигает гораздо большей степени использования людских ресурсов. СССР в войне с Германией, например, мобилизовал 34 млн. 477 тыс. человек из населения в 197 млн. человек. Если отсюда убрать количество женщин-военнослужащих – 800 тыс. чел. то напряжение сил СССР составило не менее  (34,477 – 0,800)/ 197,00 х 0,48 х 100 = 35,6% от мужского населения страны. Теперь представим себе, что чеченцы способны на подобное напряжение сил. Тогда это 1 500 000 х 0,5 х 0,356 = 267 000 бойцов, которых вполне возможно чеченский народ сможет выставить, для того чтобы вправить мозги русским, да и всем остальным народам тоже. А по моему очень скромному мнению, Чечня вполне способна выдержать напряжение в 350 тыс., в крайнем случае и в 400-500 тыс. бойцов. Что мы сможем им противопоставить? Армия? Но она на это мало способна. Российское МВД? Не смешите меня, наши «менты» будут кусать груди у своей кавказской кормилицы? Да и местные власти никогда не позволят зарезать курицу, несущую золотые яйца. Вот и получается, свободолюбивые чеченцы в своем расизме - самая надежная сила по удержанию в узде всего населения страны. Не извольте сомневаться, наши смышленые свободолюбивые евреи не упустят такой возможности. Ведь всех собак можно будет потом повесть на чеченцев, а самим остаться в стороне. По моему скромному мнению российские евреи из власти и чеченцы уже давно нашли между собой общий язык.

           Небольшое отступление. А почему сейчас в России такое явное непонимание друг друга между славянами и кавказцами? Почти все террористы-смертники, осуществлявшие теракты в Москве, родом с Кавказа. Почему у них не возникает внутреннего конфликта со своей  совестью и моралью, когда они убивают невинных людей, ведь это делать человеку с нормальной моралью непросто. (Совсем другое дело - если славяне воспринимаются ими как враги, которые пытаются убить тебя или близких, или унизить твое человеческое и национальное достоинство.) И тут наши милые евреи через свои российские еврейские СМИ нам объяснят – а это потому так происходит, милые деточки, что у террористов никакой человеческой совести и морали нет! (Но ведь была же раньше, ведь не родились же они террористами, куда теперь она у них делась?)  

          Цитата: «Кадровую подпитку терроризм получает из групп населения, члены которых  уверены (или их убедили), «… что в отношении их группы (социальной, этнической, религиозной) совершена нестерпимая несправедливость, которая может быть смыта только кровью. Тогда человеком движет чувство мести, которая как бы уничтожает несправедливость, восстанавливает равновесие в мире». (С.Кара-Мурза. «Манипуляция сознанием» гл.5 Страх терроризма. стр. 177   М 2002г.)

         А кто убеждает, допустим,  чеченцев – что в отношении них совершена нестерпимая несправедливость? А наши российские еврейские СМИ. А кто постоянно по ТВ показывает остальным кавказцам моральный и физический разврат царящий не только в российской культурной элите или на российском ТВ, но теперь и среди большинства славянского населения? А все они же – российские еврейские СМИ и каналы ТВ. В результате такой политики кавказцы-мусульмане начинает воспринимать славян только как человекообразных существ. Которые в своем моральном и физическом разврате находятся полностью за пределами нормальной человеческой морали, и которых нормальный мусульманин терпеть рядом с собой просто не в силах. И тогда среди кавказцев находятся люди, из которых затем специальной идейно-психологической обработкой готовятся террористы верящие, что уничтожение «славянских выродков» - богоугодное дело и поэтому грехом считаться не может. Меня удивляет, что их пока только единицы, а не сотни или тысячи. Так кто в этом всем виноват? В первую очередь - это мы, славяне, продавшие свою Родину выродкам из российской еврейской политический и культурной элиты. Во вторую очередь - это опять же мы, славяне, ведь мы нисколько не противимся нашему развращению и оболваниванию через еврейские СМИ и ТВ, и мы нисколько не задумываемся о том, как после этого к нам будут относиться остальные народы России. И только в третью очередь - это евреи из российской политический и культурной элиты, из российской еврейской либерально-демократической интеллигенции, евреи из российских СМИ и ТВ, они сознательно и весьма успешно развращают славян, и так провоцируют культурное противостояние между кавказцами и славянами. Но их интерес в этом деле хоть как-то можно понять. Им нужно контролировать состояние умов и морали населения России. Через такой контроль они господствуют над всеми нами: славянами, кавказцами, поволжскими народами, сибирскими народами. Окончание отступления.

          А в еврейских СМИ сквозит уже ничем не прикрытое презрение к жителям Кондопоги. «Скажите, там недавно состоялся какой-то сход, потребовавший выселения из города чеченцев?» Фраза ведущего радио «Свобода» Андрея Шарого 7 сентября 2006 г. время с 20-00 до 20-20. 

          Давайте разберемся, почему евреи-либералы из СМИ настолько презирают нас, русских? А что же им еще остается делать? С их точки зрения русское население России давно уже, как говорят на Востоке, «потеряло лицо». Тем более оно не желает понимать совершенно очевидных вещей. Первое, русское население упорно не хочет понимать, под видом миграции проводят освоение чужими народами территории проживания русского населения и российские еврейские СМИ оказывают им в этом моральную поддержку. А российские власти упорно делают вид, что «не просекают эту фишку». Второе, совершенно ясно, добром это не кончится. А вот в этом у евреев совершенно ясный интерес. В случае, если начнутся массовые волнения русского населения, у либеральных и свободолюбивых евреев из российской государственной власти появляется хороший повод на совершенно законных основаниях начать  действия против русского населения.  Естественно, что все это будут мотивировать назревшей необходимостью борьбы с русским шовинизмом или национализмом и  только во имя достижения национальной, расовой и культурной толерантности. Все уже ими продумано и просчитано! Это только нам, обывателям, кажется, что все происходит как бы случайно. На самом деле такое освещение недавних событий (осень 2006 г.) в Кондопоге, причем подчеркнуто презрительное к местному населению, это способ сохранить высокий градус возмущения русскими фактами их национального унижения. Обратили внимание, как  наши еврейские либералдемократы из российских СМИ раздувают страсти, причем в откровенно пренебрежительном тоне по отношению к русскому населению. Скажете, что они не понимают, как это презрение отзывается в душах русских? Прекрасно все понимают. Когда градус такого возмущения остается достаточно высоким, очень легко довести его до точки взрыва, чтобы потом использовать сложившуюся ситуацию в свою пользу. И обратите внимание, везде обозреватели или ведущие из российских еврейских СМИ высказывают сочувствие «чеченскому населению Кондопоги» и с нескрываемой насмешкой говорят о полной незаконности (с юридической точки зрения) требований местного населения о выселении чеченцев, но никто из них ни разу даже и не высказал сожаления о погибших русских, и не высказал даже минимального соболезнования их семьям! А это уже полностью по Фрейду, кстати, тоже еврею, это когда в высказываниях и действиях проявляется то, что скрывается в глубинах подсознания, в нашем случае - врожденное пренебрежение евреев к чувствам других народов. Ведь с точки зрения российских еврожидов факт убийства чеченцами русских - это только т.н. «UN PENIT ACCIDENT», в переводе с французского – «небольшой инцидент», а вот уже выступления русского населения – это уже совершенно нетерпимая вещь! Уж пусть лучше чеченцы убивают и калечат русских, а те молчат в тряпочку. Тогда все о'кей! 

         В последнее время т.н. «русские националисты» откровенно еврейских кровей  стали повторять лозунг: «Россия - для русских!». (на самом деле, по задумке евреев, он предусматривает для русских не всю современную Российскую Федерацию, как кажется всем придуркам, которые восхищены этим провокационным лозунгом, а лишь несколько областей в центральной России, куда русских сгонят постепенно вымирать там). Мне приходилось общаться с махровыми русскими националистами, но никто из них никогда не высказывался в таком духе, что Россия только для русских. Все прекрасно понимали, что в России кроме русских еще много разных народов и говорить подобное – глупость. Этот лозунг нуждается переделке: «Россия для всех наших народов, кроме евреев-жидов!» 

        Коротко повторим, национализм и шовинизм это совершенно разные вещи. Национализм – это любовь к своему народу и своей национальной культуре, а так же необходимые действия по сохранению своего народа, его культурного ядра (системы моральных ценностей), национальной культуры. Шовинизм это крайняя степень национализма, когда не только любят свой народ и сохраняют его, его национальную культуру и культурное ядро, но одновременно и ненавидят соседние народы и их культуру. Расизм – это ненависть ко всем остальным народам. Нацизм – точнее национальный экстремизм – это шовинизм и расизм в действии, когда не только ненавидят другие народы в своих высказываниях и своих мыслях, но и предпринимают конкретные действия или ведут уже целенаправленную политику на государственном уровне по уничтожению культуры других народов вместе с их системой моральных ценностей, называемой культурным ядром, или даже действия по физическому уничтожению других народов, иначе геноцид. 

        А есть ли примеры национализма без шовинизма? Ведь не случайно все еврейские либерально-демократические пропагандисты все время стараются убедить нас всех, что национализм и шовинизм это одно и тоже. Это только для того, чтобы мы в своем сознании не разделяли национализм и шовинизм, а последствием этого была бы гибель народа, которому наши милые свободолюбивые и ярые борцы за справедливость, сиречь наши милые евреи, запретили быть националистами и таким образом не мешали бы уже другим народам уничтожать народ, лишившийся в результате еврейской пропаганды своего национализма. Так вот, пример национализма без шовинизма есть – это Вьетнам и вьетнамский народ. Несмотря на все тяжелейшие потери понесенные вьетнамцами от войн, что принесли им французы и американцы, во Вьетнаме не ведется никакой антифранцузской или антиамериканской пропаганды. Таким образом, не создаются условия возникновения шовинизма по отношению к своим бывшим военным противникам. А теперь примеры совершенно противоположные. 

        Национализм наших милых евреев, переросший уже в крайний расизм и нацизм уже очень давно никого и нигде не удивляет, все уже принимают его как нечто неизбежное, очень характерное для национального характера евреев, можно сказать даже как их неотделимое или врожденное свойство. И самое главное, не подлежащим какому либо осуждению. Тем более, что в Западном мире теперь считаются совершенно недопустимыми хоть какие-то явления борьбы с еврейским расизмом и нацизмом. Это объявляется антисемитизмом, который, как всем известно, теперь признается самым тяжелым и ужасным преступлением против человечности и человечества. Так на российском еврейском телеканале ТВЦ в программе «Только ночью» (была в январе или феврале 2009 г.) ведущая программы молоденькая еврейка Александра Гройсман, совершенно истерично кричала присутствующим и участвующим в теледебатах представителям российских мусульман (программа была посвящена отношениям палестинских арабов и израильских евреев). «Скажите, так допустимо убивать евреев или нет!?» Причем ее истерика, по децибелам сравнимая с визгом работающей на лесопилке дисковой пилы не прекращалась минут пять, она задала им этот вопрос раз, кажется, семь или восемь. Наши мусульмане, правда, из деликатности или ложной скромности ей так и не ответили. Так я немного им помогу и возьму этот антисемитский грех на себя. Убивать евреев не только можно, но и даже нужно, в порядке самозащиты или мести. Впрочем, так же как и американцев, немцев, французов, англичан, испанцев, африканцев, арабов, русских, китайцев, турок и т.д., и т.п. Если они вздумают вести геноцид другого или других народов. Евреи тут никакое не исключение. 

        В программе «Честный понедельник» 2 марта 2009 г. на российском еврейском телеканале НТВ можно было видеть следующее. В программе обсуждался вопрос межнациональных отношений в России на примере одной женщины средних лет из Рязани. Она имеет высшее образование, окончив институт культуры. Работы по специальности, конечно не нашла, нашим милым евреям из российской политической и культурной элиты русская народная культура совершенно не нужна. Работала реализатором на городском рынке. В последний месяц ее с рынка, что называется «выперли», а ее место отдали бедным и несчастным мигрантам из Средней Азии. Ее оппонентами выступали известный шоумен, владелец такой популярнейшей программы как «КВН», возвращенец из Израиля еврей Юлий Гусман; и известный часто выступающий по российскому еврейскому ТВ политический деятель, беженец из ЛДПР в «Единую Россию», еврей Алексей Митрофанов. Эти два хаббадовских еврея (стоило только посмотреть на их разжиревшие фигуры в профиль) не стесняясь издевались и смеялись над ней, утверждая, что она русская националистка и больна ксенофобией, раз задает вопрос, а почему в современной демократической РФ-ии, русские по определению должны везде и во всем уступать прибывшим в нашу страну мигрантам. Алексей Митрофанов: «Вы ничего (в национальной политике российской еврейской политической элиты) не понимаете и понимать ничего не можете!» К этой травле русской присоединились и присутствовавшие на программе представители этих самых мигрантов. Молодой русский парень попробовал за нее заступиться, сказав Ю.Гусману, что все проявления ксенофобии со стороны русских – это реакция на постоянное третирование нацменьшинствами и государством русского населения. И Гусман с театральным жестом Иоанна Крестителя ему отвечал, что никогда не забывайте, в истории было одно государство признававшее приоритет коренной нации над остальными народами и не забывайте, как страшно и плохо оно закончило свое существование. Гусман явно имел ввиду национал-социалистическую Германию и немцев как народ. (Между прочим, в мире до сих пор есть еще одно такое же государство – Израиль, которое тоже, безусловно, признает приоритет своего народа над всеми остальными, и закончит оно свое существование даже еще ужаснее, чем их бывшие союзники по борьбе за мировое господство - Адольф Гитлер и немецкий нацизм.) Тем самым просвещенный гуманист, хаббадовец, либерал-демократ, одновременно «общечеловек» и расист, российский еврей Юлий Гусман нам, всем русским, послал недвусмысленное предупреждение. А именно такое: Если будете сопротивляться унижению и уничтожению русских другими народами (которое как раз организовано и проводиться под управлением наших милых незлобивых и очень настрадавшихся в прошлом евреев), то все вы уйдете в историческое небытие с клеймом ксенофобов, расистов и антисемитов, уйдете навсегда, и память о вас в сознании всех народов будет только отрицательной (как об Адольфе Гитлере, немецком национал-социализме и немцах времен Второй мировой войны). 

        Вот так наши милые евреи, признавая и поощряя только свой национализм, перешедший в нацизм; не признавая официально, но поощряя национализм, перешедший в шовинизм всех неевропейских народов по отношению к европейцам и англо-американцам; не признавая и уничтожая по всем направлениям национализм коренных европейских народов и англо-американцев, на самом деле стравливают народы Западного мира и Исламского мира, с тайной, конечно, надеждой, что они все друг друга уничтожат. «Я совершенно истреблю те народы, среди которых рассеял тебя», - ведь так же нашим евреям обещал их племенной бог Ягве?       Начало документа
3.5.6.  «Белоруссия родная, Украина золотая, ваше счастье …»
          В заглавие попала строчка из забытой песни 40-х гг., там: «Украина золотая, Белоруссия родная, ваше счастье молодое мы стальными штыками оградим …». Если не ошибаюсь, это песня времен Освободительного похода в Западную Украину и Белоруссию сентября 1939 г. Либерально-демократический пропагандист типа Познера сказал бы, что это у меня проявляется отрыжка «бывшего имперского советского прошлого». Я бы ответил, что «У кого слишком острый язык, то у того (не очень прилично)…». Объединения государств в более крупные государства: империи, союзы, конфедерации, федерации, происходят с одной целью – выжить в этом бушующем мире. Либерально-демократический пропагандист спросил бы, а где же право всех наций на самоопределение? А я бы ему ответил, что голосую обеими руками за это право, но вся беда в том, что этот  принцип погублен именно ими, либерал-демократами и по их вине в наш мир пришла сила не заинтересованная в существовании национальных государств. Она, используя право наций на самоопределение, неизбежно будет продолжать дробить (и одновременно гробить) относительно крупные государства на более и более мелкие государства, которыми ей помыкать дальше будет все легче и легче. В перспективе государства выродятся в скопище родоплеменных союзов вроде племен североамериканских индейцев времен покорения Среднего и Дикого Запада. Их нерадостная судьба хорошо известна, кто-то из них нашел свое место в североамериканской цивилизации, но большинство - нет. Эта сила – Сообщество Тени, легко расправилась с СССР и способна поставить под вопрос существование таких гигантов как Соединенные Штаты, Китай и Западная Европа. Тем более ей под силу манипулировать более мелкими игроками на геополитической сцене. США, Китай и Западная Европа еще существуют как государства, но только потому, что они еще до конца не выполнили свою задачу в проекте Сообщества Тени «Антицивилизация». Как только все соперники Североамериканской цивилизации аннигилируют друг друга, то придет конец и ей самой. Она станет просто не нужна Сообществу Тени. Но это будет только после гибели всех остальных цивилизаций нашей планеты: Великой Восточной, Великой Исламской, Великой Западной, Российской, Индийской, Латинос (Великой Латиноамериканской), Японской, Эфиопской, Великой Африканской (банту).

           Почему возникают крупные государственные объединения из нескольких государств, ранее бывших национальных  государств различных народов? Имеются военно-политические и экономические преимущества таких объединений. Про первые. Простейшая аналогия. Поздним вечером на вопрос нахального пацаненка: «Дядя, дай закурить!», можно снисходительно ему ответить: «В твоем возрасте я уже имел свои», а потом дать ему закурить или дать ему по шее. Но заявление: «В твоем возрасте пора уже иметь свои», становится довольно опасным, если рядом прохлаждается компания крепких молодых отчаянных ребят. Так же и Украина, Грузия, Польша, Эстония у Путина нагло выгребают одну сигаретку за другой. Ну что тут поделаешь, Дохляндия … Или все жеЛохляндия?

           С экономическими преимуществами разберемся подробнее, они скрепляют очень разные государства и народы в единое целое или рушат как единое целое, если их по дурости (или прикидываясь дурачками) уничтожают. Начнем с простейшей аналогии, она взята из книги А.П.Паршева «Почему Россия не Америка». Живут, поживают на белом свете три фермера. Все трое выращивают картошку и живут с ее продажи. Технология обработки земли у них одинаковая, посадочного материала, удобрений и солярки тратят в принципе тоже одинаково, т.к. цены на покупное у них тоже одинаковые. Но по причине разного качества земли и климатических условий урожайность у них разная. Первый собирает 300 центнеров с гектара, второй 150 центнеров, третий 100 центнеров. Получается, что затрат на 1 килограмм картофеля у первого в три раза меньше, чем у третьего, и в два раза меньше, чем у второго. И первый всегда получит больше прибыли, чем второй и значительно больше прибыли, чем третий. Что самое неприятнее, первый может продавать свою картошку по более низкой цене, чем второй и третий. Если цена первого фермера будет меньше, чем затраты на производство картофеля у второго и третьего, то они неминуемо разорятся. А если они станут запрашивать цену, которая сможет окупить их затраты, то скорее всего по такой цене у них картошку не купят. Такая ситуация возникает, если все три фермера продают свою картошку на одном и том же рынке. 

          Сделаем данную ситуацию более реалистичной. Представим, что торгуют они картошкой на двух рынках, один расположен рядом с первым фермером, другой – рядом с третьим. И цены на этих рынках никак друг с другом не связаны. Первый подает свою картошку всегда на своем рынке, а третий – на своем. Вопрос, а куда выгоднее поехать со своей картошкой второму фермеру?  На первом рынке рядом с первым фермером ему придется трудно, первый фермер может снижать цену даже ниже издержек второго фермера, уговорить первого фермера, чтобы он поднял цену настолько, чтобы и второму стало хорошо, вряд ли удастся. 

         А вот на другом рынке второй фермер может чувствовать себя хорошо, он тоже может снижать свою цену на картошку, ведь его затраты-издержки всегда меньше, чем такие же затраты у третьего фермера. Но это если третий фермер его на свой рынок пустит. А теперь уточним ситуацию. Первый фермер – германский, второй польский, прибалтийский или белорусский, а третий – это наш российский. Урожайность картошки в этих странах примерно такая, как указанная выше. Теперь понятно, что польским, прибалтийским фермерам на западных рынках больших прибылей не получить, а скорее всего, и своих затрат они даже не вернут. Причина одна – в Европе условия для сельского хозяйства ухудшаются с Запада на Восток, и оно становится все менее рентабельным. Мы по сравнению с поляками и прибалтами рентабельнее еще меньше, а точнее у нас рентабельности совсем нет! По причине, что у этих фермеров затраты на выращивание картошки в реальной жизни  совершенно разные. Причем отличаются они очень значительно, у поляков и прибалтов больше, чем у немцев, а у нас по сравнению с немцами они (затраты) больше уже в разы. И это притом, что у всех фермеров производство работает очень четко, как хорошие часы. Причины такой явной несправедливости очень подробно описаны в гл. 1 и 2 этой книги. 

         Современный глобализированный мир и глобальный мировой рынок состоит из трех определенных категорий: одни страны очень дешево производят и недорого продают, их еще называют «периферией»  Западного мира, другие все это с большим чувством и толком потребляют, их называют «ядром» Западного мира. Восточная Европа (как и Россия) с большим удовольствием присоединилась бы ко второй категории, но не может оказаться даже в первой (как и мы). Мы: Восточная Европа, Россия, Украина, Белоруссия, Средняя Азия, Закавказье, Афганистан, большинство стран черной Африки – принадлежим к третьей категории. «Аутсайдерам». И это навсегда, если будем оставаться в глобальной мировой экономике и играть только по ее правилам. Цитата: «Таким образом, положение наших западных соседей – весьма своеобразное. По сравнению с экономиками Западной Европы и Южной Азии их экономики неконкурентоспособны, входить им с ними (экономиками) в одно рыночное пространство, «мировое» - для них самоубийственно. Зато в одном рыночном пространстве с Россией производства в этих странах могут и процветать. Если российские предприятия будут работать хорошо, то и предприятиям стран – бывших членов СЭВ – будет хорошо также, ведь они находятся в более благоприятных условиях, у них есть экономическая фора – меньшая потребность, чем у российских, в энергии. Проблема у них лишь в одном – чтобы они хотели продавать на нашем рынке, необходимо, чтобы им можно было что-то на этом рынке и купить. Это и сырье, и полный набор товаров, по современным понятиям, необходимых для жизни. Вот в этом проблема! Прошлый раз – при жизни СЭВ – так не получилось. Наши братья-славяне и прочие угрофинны очень обиделись на темную варварскую азиатскую державу, что она их всячески угнетает. Подоплека, конечно, была не в угнетении, а в меньшем разнообразии в витринах. У западных соседей витрины были богаче! 

         Сейчас витрины на центральных улицах у «братьев-славян» - как надо, а вот производство где стоит, а где и лежит пластом. Через некоторое время настанет момент, когда жизнь напомнит: человек не только потребитель, но и в первую голову работник, и чтобы потреблять, надо что-то производить и продавать, а их производство никому в мире не нужно. Кроме России, и то на определенных условиях».   Конец цитаты. А.П.Паршев  «Почему Россия не Америка»  стр.362. 

        Главная идея политиков из Вашингтона – создать против России своего рода санитарный кордон из «бывших республик СССР» на наших западных и южных границах. Предполагается, эти страны получат хорошую политическую, военную и финансовую поддержку с Запада. Но вот вопрос, а до какого времени? Их экономики в составе глобальной мировой экономики неконкурентоспособны. Америка будет их снабжать продуктами и промтоварами? Или их исключат из мировой экономики, чтобы они не разорились? Или как вариант: пока в РФ правительство, склонное материально поддерживать антирусские и антироссийские режимы в соседних странах.

         Так объединится ли в будущем Россия с бывшими советскими республиками? Да, объединится можно, но это будет тогда, когда Россия станет для них рынком сбыта их продукции. Это произойдет, когда мы наладим у себя выпуск разнообразных товаров необходимых как для них, так и на внутреннем российском рынке. А иначе у них нет заинтересованности что-то у нас продавать, если нет возможности что-то у нас купить. Российская государственная власть, который год бьется над проблемой объединения братских России, Украины и Белоруссии в единое государство, да все без толку. Ее активность в этом деле не более чем симуляция. Я думаю, вопрос о воссоединении трех славянских республик еврожиды в Правительстве РФ и Администрации Президента скоро похоронят окончательно и бесповоротно. РФ объединенная с Белоруссией и Украиной в новое сильное государство им совершенно не нужна! Что они, сами себе враги? Так что для восстановления великой державы еще не созданы экономические предпосылки. Мало того, их и не собираются создавать. А о военно-политических предпосылках можно и не говорить.  Россия теперь никому никакой не защитник.  

          Для временного отвлечения от нашей темы маленькая цитата, курсивом мои вставки для лучшего понимания существа вопроса. Начало цитаты. «… Извечный конфликт между коренным населением разных стран и государств и еврейской этнической группой, попадавшей на территории разных государств и разных народов на протяжении всей истории человечества, общеизвестен. 

         Раньше, до 20 века его называли “юдофобией”, а теперь - “антисемитизмом”, препятствовавшим и препятствующим мирному и плодотворному сожительству евреев с не-евреями. Конфликт этот особенно отчетливо проявлялся в странах и государствах со значительным количеством евреев - его граждан или “подданных”.

         Россия имела в своих границах в начале XX века больше 6 миллионов евреев, по своему миросозерцанию, миропониманию и правосознанию чужих и чуждых коренному населению России, евреев живущих замкнутой группой, не желающей ассимилироваться с окружающим населением. Несмотря на все возможности, предоставлявшиеся для этого правительством России.

        Эти самоизоляционные тенденции евреев и особенности их “духовного облика”и породили тот конфликт, всю вину за который не без успеха пытаются возложить на русский народ и все его правительства и режимы, обвиняя его в “антисемитизме”. Насколько обоснованы эти обвинения в достаточной степени выяснено в очерке.

         Но это не препятствует распространять по всему миру клевету об угнетении и преследовании евреев как в Российской империи, так и в СССР, что вызывает резко отрицательное отношение всего мира к русскому народу и порождает и питает антирусские настроения в международных отношениях.

        Клевета приносит свои плоды. Ей верят, не требуя никаких доказательств, не трудясь проверить, насколько справедливы и обоснованы эти обвинения, осуждают и уже  осудили весь русский народ, а с ним и все население - все племена и народы России  - в “угнетении и преследовании”евреев. Выслушать обвиняемого не потрудились.

        Как же реагировал на это без суда осужденный? Русский народ, все население России-СССР-РФ, представляемый в настоящее время партией и правительством СССР, и РФ, а также “Зарубежная Русь” с ее многочисленными национально-патриотическими и церковными организациями и лидерами?... Никак! Молчанием... Ни для кого не секрет и причины этого молчания в ответ на клевету. СССР (и РФ) не углубляет этот вопрос, ибо углубление неизбежно привело бы и к оглашению роли еврейской этнической группы, как в создании каркаса советской власти, ликвидации культурной элиты дореволюционной России, заключении позорного Брест-Литовского мира, организации концлагерей и красного террора, так и доминирующем положении евреев во всех областях жизни страны ...

         Не углубляет и вообще не затрагивает этот вопрос и общероссийская эмиграция из боязни быть обвиненной в “антисемитизме”, чего эмигранты боятся пуще огня. В результате, клевета, не встречая никакого противодействия, ширится и крепнет...  Молчание же тех, кому бы надлежало выступить с опровержением этой клеветы, дает основание всем врагам многоплеменной России объяснять это молчание сознанием своей вины и подтверждением справедливости обвинения...» Конец цитаты.    Источник: А.Дикий  «Евреи в России и в СССР», стр.187-188.

          К чему эта цитата. Все дело в том, что после сегодняшнего дня неизбежно наступает завтра, а затем наступает и послезавтра. То есть всегда происходит неизбежная смена поколений. И вот какое относительно Второй мировой войны у нас сегодня «послезавтра». Уже практически все из поколения переживших Вторую мировую войну ушли в мир гораздо лучший чем наш. Через 15-20 лет уйдет так же и поколение людей знавших о Второй мировой по рассказам участников тех событий. И останутся поколения людей в сознании которых образ Второй мировой войны сформировался в основном только под воздействием либерально-демократической и коммунистической пропаганды, а так же дебильного американского кино. И тут уже во весь рост встает проблема имиджа государств-участников Второй мировой в сознании населения стран мира. 

          Вот взять, к примеру, Японию. В нашем сознании: фанатичные камикадзе, спокойно смотрящие в глаза собственной смерти; несущиеся через шквал зенитного огня американских кораблей в Перл-Харборе японские самолеты; знаменитая боевая песня «Душа японской армии» со словами: «За морями трупы в волнах, за горами трупы в полях. Я умру только за императора, я никогда не оглянусь назад!» (не оглянусь назад - в смысле не подумаю о родных и близких, которые остались в прошлой, мирной жизни солдата, о том, что бы проявить даже не трусость, а просто нерешительность или минутную душевную слабость в бою, здесь даже и речи нет).  Военный строй торжественно застывший в храме Ясукуни, на стенах таблички с именами павших воинов страны богини Аматэрасу. Сожженные города Хиросима и Нагасаки … (Но нет в нашем сознании образа миллионов людей погубленных и пострадавших в ЮВА от японских оккупантов.)

          Америка. В нашем сознании образы: 4 морских пехотинца, англоамериканцы, афроамериканец и индеец поднимают флаг над тихоокеанским островом Иводзима; американский пехотинец с винтовкой системы Гаранда среди разбитой техники и полузатопленных десантных кораблей по пояс в воде выходящий на обрывистый берег Нормандии. Но нет в нашем сознании образа разрушенных германских городов, 600 тысяч погибших под бомбами, 2 миллиона умерших от эпидемии тифа, триста тысяч (по другим данным - миллион) умерших у союзников немецких военнопленных и еще 460 тысяч умерших в нашем плену. Понятно, что после всего нам нечего жалеть немцев, но и не нужно постоянно во всем обвинять одних только их. Посмотрите лучше на евреев-политиков из Вашингтона. Ни тогда, ни сейчас они ничем не лучше Адольфа Гитлера с его соратниками.  

           Германия. В нашем сознании: горы сжигаемых трупов в концлагере Бухенвальд (на самом деле после бомбардировки города Дрездена); Холокост ценой 6 миллионов еврейских жизней, а на самом деле не более 897 тысяч (и это только по израильским статистическим данным), историки-ревизионисты считают, что истинная цифра всех еврейских потерь от 400 до 500 тысяч умерших от голода, тифа, погибших на полях сражений, но не в газовых камерах, которых просто никогда и не было.) Далее: немецкие пехотинцы с автоматами и радостными улыбками идущие по пыльным дорогам Польши, Франции, Белоруссии, Украины, России. Немецкий солдат с винтовкой в руке идущий на фоне пылающей крестьянской хаты. Несущийся к земле в крутом пике штурмовик Юнкерс-87 и бомбы летящие из под его крыльев. 

           Россия. Образы в нашем сознании: красный флаг над Берлином; летящий над самой землей штурмовик Ил-2, на его крыльях мелькают огоньки выстрелов. Образ третий. Офицер, обернувшись назад поднимает вверх руку с пистолетом ТТ, за его спиной лежащая под огнем врага пехотная цепь, повинуясь его призыву она через мгновение поднимется и пойдет в атаку. Образ четвертый. Горящий танк Т-34, все его люки закрыты, экипаж навсегда остался внутри танка… Эти образы навсегда в нашем сознании. 

           Или образы для оболваненного западного обывателя. Вот какой-то измученный измурзанный с руками поднятыми вверх, его быстро обыскивает немец, затем толкает в спину, иди быстрей, не задерживай, кроме тебя вон еще сколько вас много! Или жутко страшный вояка в кубанке с красной лентой, засунувши за пояс наган или маузер, только что залудивший без закуски не то 250, не то 500 гр спирта и не пошатнувшись лезущий в танк, самолет, БТР или подводную лодку. Или озверевшие комиссары-большевики, изнасиловавшие в Германии 100 тысяч немок, или даже 2 миллиона. Точно на Западе не подсчитали и до сих пор, то ли лень, то ли неправда. Хотя и такое тоже было. Молодой офицер в мае 1945-го в Берлине встретил молоденькую актрису из одного берлинского театра, и сразу же уложил девицу в постель. Бедная запуганная молодуха, выдержала только неделю сексуальной эксплуатации, обратилась в нашу военную комендатуру, и это безобразие наконец-то прекратили. 

          Находящиеся в майские дни 1945-го в Берлине иностранные военные корреспонденты с крайним удивлением отмечали, что только русский солдат был способен изнасиловав немку, через пару-другую часов появиться вновь и принести консервы и продукты для ее голодных детей. Такое отношение солдата победившей армии к населению поверженной вражеской столицы в сознание «цивилизованных» американца, англичанина и француза просто не укладывалось. Хотя тогда все зависело от очень конкретных обстоятельств. От того, сколько кадровых офицеров оставалось среди командования воинских частей и насколько хорошо они держали в рамках дисциплины личный состав. Насколько жестокие были бои в том или ином районе Берлина и насколько тяжелы при этом были потери войск, занявших эти районы германской столицы.   

         А теперь какой благодаря нашим либерал-демократам у России в мире имидж. Возьмем ту же самую Японию. В России среди всех стран Запада у Японии наиболее положительный имидж, к ней хорошо относятся не менее 70% россиян. Этому очень помогли образы скромного и храброго самурая из фильма «Последний меч самурая» и очаровательной гейши из «Мемуары гейши». Импортные японские автомобили и электроника тоже не остались в стороне. А теперь как к нам относятся японцы. Кто из вас в настоящий момент стоит, пожалуйста, присядьте, а то возможны несчастные случаи при падении от удивления. К России положительно относятся только около 2% японцев, повторю прописью, чтобы не думали, это моя нелепая ошибка. Только два процента японцев положительно относятся к России. Чуть более 20 процентов японцев относятся к России нейтрально, т.е. равнодушно. Отрицательно около 76% японцев. Остальные затруднились с ответом. И все же некоторый положительный сдвиг в отношении японцев к России наблюдается, во времена Горбачева к России отрицательно относились 79% японцев. Это притом, что японское мирное население не пострадало от действий нашей армии во Вторую мировую, ни одного японского города мы не разбомбили, атомных бомб на Японию тоже не сбрасывали. Правда, мы депортировали японцев из Сахалина, но и они в свое время тоже выперли нас оттуда, так что в этом мы с ними относительно квиты. А вот как японцы относятся к Америке? Не менее трех четвертей японцев воспринимают Соединенные Штаты только положительно! В Германии американцев любят поменьше, чем в Японии, но  нам от этого никак не легче, так как Россию немцы воспринимают чаще отрицательно, чем положительно. И это при всем том, что около 80% германских городов во Вторую мировую американская и британская авиация вбила, что называется, в каменный век, а мы разрушили только Кенигсберг. Берлину от нас тоже досталось, но он и до этого был сильно разрушен союзнической авиацией. В других европейских странах к нам отношение лучше, но и там революционных сдвигов по сравнению с советскими временами не наблюдается. Можно сказать, что плохой имидж России в мире - отложенная по времени наша будущая катастрофа. Вспомните Югославию. США создали выдуманным геноцидом албанского населения в Косово отрицательный имидж сербам, в результате очень скоро бомбы и ракеты посыпались на их головы. США создали отрицательный имидж политического режима С.Хусейна в Ираке, в результате очень скоро бомбы и ракеты посыпались на головы всех иракцев. США создали во всем мире отрицательный имидж движению Талебан в Афганистане, в результате Афганистан ими разбомблен и поставлен под свой контроль. 

           А причем тут, скажете вы, свободолюбивые российские либерал-демократы? Они же столько лет как рыба об лед бьются, что бы наша Россия вступила в ряды т.н. «цивилизованных стран». Тут немного отвлечемся. На Западе кроме движения «зеленых», «приголубленных» и «антиглобалистов» есть очень интересное явление – движение так называемых ревизионистов. На рельсы перед атомными поездами они не ложатся, геевские парады не организовывают, с полицией на саммитах Большой восьмерки не дерутся. Фанатики исторической правды они выступают против еврейской гегемонии в мире и против мифа о Холокосте. В своих исследованиях и исторических публикациях они и камня на камне не оставили от этой еврейской народной сказки. В перечне стран и режимов, поддерживающих сказку о Холокосте, они упоминают и Советский Союз. По их мнению, государственные власти в СССР поддерживали этот миф исключительно по причине, что опасались, а как бы после крушения мифа о Холокосте не вылезла бы наружу и вся правда о преступлениях коммунистического режима – о многомиллионных жертвах сталинских репрессий и правда о расстреле польских офицеров в Катыни по указанию Сталина. Ведь только при Михаиле Горбачеве, видном и заслуженном нашем либерал-демократе, впервые русские официально признали свою вину за Катынь и за сталинский ГУЛАГ. По мнению ревизионистов между нацисткой Германией и сталинским СССР только одна разница – в Германии уничтожали граждан чужих стран, а в СССР в основном русские уничтожали сами себя. Из всех многочисленных публикаций ревизионистов только в одной автор совершено четко и определенно говорит, еврейская оккупация стоила России многих миллионов жертв и тем самым он снимает с нас, русских вину и считает нас жертвами. Видите, что даже такие фанатики правды уверены, в СССР были многомиллионные сталинские репрессии (что не соответствует исторической правде) и русские расстреляли пленных польских офицеров в Катыни (что тоже не соответствует исторической правде). А как же иначе, ведь все российские либерал-демократы до хрипоты кричали об этом на весь мир. Так что же теперь нам ждать от простого населения в других странах. Ведь там же уверены, что русские истребляли себя миллионами в сталинских репрессиях и десятками миллионов гибли во время войны, так как воевать не умели! Так почему же мы должны хорошо относиться к этим уродам, именно так думают про нас обыватели во всем мире под воздействием пропаганды. Наши же российские либерал-демократы всегда и везде всеми силами этот имидж России, как страны неудачников и моральных уродов создавали и поддерживали. Дошло даже до того, что и в России русские на себя махнули рукой, ну чего же хорошего можно от себя самих и нашего государства ждать, ведь мы миллионами самих себя истребляли при Сталине. Да и сейчас мы не лучше, тоже миллионами мрем от пьянки, наркоты, стрессов, ничего хорошего у нас никогда не получалось, да и не получится! Это европропагандисты вбили нам в подсознание. Так что для нас вопрос об настоящей исторической правде, а не еврейские народные сказки о параноике Сталине и жутком Лаврентии Берия, настоящая правда о нашем реальном прошлом – это вопрос нашего выживания. Не может выжить народ, которого убедили в том, что он никто, ничто и его прошлое только ужасные моральные и физические страдания. 

         Но вернемся к нашим баранам, я имею ввиду не только поговорку, но и тех либерально-демократических из телевизора, кои все время твердят, что бывший Советский Союз восстановить и возродить не удастся, т.к. в истории принципиально не бывает возврата к прошлому, и что таких примеров еще не было. В том то и дело, что примеры воссоздания государств в истории были, и не один раз.

         Первый пример. Древний Египет как империя возрождался несколько раз. После гибели египетского Древнего царства в 2050 г. до н.э. по истечении 200 лет в 2250 возникло новое Среднее царство. В 1710 г. до н.э. гиксосы, в составе которых было племя древних евреев, завоевали Египет, Среднее царство пало, но уже к 1580 г до н.э. египтяне полностью освободились от владычества гиксосов и евреев, снова создав египетскую империю – Новое Царство. Воинственные ассирийцы  в 671 г до н.э. завоевали Египет и уничтожили Позднее царство (существ. с 10-го века до н.э.), но уже в 664 году до н.э. египтяне сбросили владычество ассирийцев и начался новый период в истории Египта т.н. «саисское возрождение» длившейся до 525 г. до н.э., когда весь Египет завоевал персидский царь Камбиз II, сын Кира II Великого. Но в 404 г. до н.э. при ослаблении Персидской империи и воспользовавшись гражданской войной между персами, спровоцированной евреями, египтяне вплоть до 342 г. до н.э. были с независимым национальном государством.  Далее персы на очень короткий период восстановили свое владычество в Египте. Затем Египет завоевал Александр Македонский. После его смерти в 323 г. до н.э. в Египте стала править македонская династия Птолемеев, для египтян иноземная династия, при которой египтяне по-прежнему имели свою культуру, религию, оставаясь на своей родной земле. Завоевание Египта Римом в 30 г. до н.э. оставило древних египтян уже навсегда без национального государства.

       Второй пример. Те же милейшие евреи, которые очень настойчиво убеждают нас,  СССР принципиально восстановить уже нельзя; после разрушения в 587 г. до н.э. вавилонянами Первого Храма, в годы правления Кира II Великого, и после разрушения римлянами в 70 г. н.э. Второго Храма и уже в наши дни воссоздали национальное государство, в первый раз в составе Персидской империи Ахеменидов, во второй раз в составе глобальной империи Сообщества Тени - Антицивилизации. 

        Третий пример. Византия (Восточная Римская империя). После окончательного крушения всей Западной Римской империи в 476 г. н.э., византийцы в ходе тяжелой и длительной Готской войны к 555 г. н.э. отвоевали у готов и вернули большую часть бывшей Западной Римской империи (без территории современной Франции), правда, все же ненадолго, до 568 г. н.э., когда большую часть Италии в свою очередь завоевали лангобарды (часть Италии до середины 11-го века оставалась  владением Византии). Когда наши милейшие евреи в союзе с Венецией в 12-ом веке поставили под свой контроль всю международную средиземноморскую торговлю, то для устранения своего конкурента – Византийской империи, силами войск крестоносцев во время IV крестового похода в 1202 г. был взят Константинополь. Византия (Восточная Римская империя) была уничтожена. Крестоносцы на ее месте создали т.н. Латинскую империю. Но уже к 1261 г. оставшаяся часть бывшей Византии - греческая Никейская империя отвоевала у рыцарей-крестоносцев свою бывшую столицу Константинополь. Византийская империя была восстановлена (потеряв большую часть своей бывшей территории). Она просуществовала в таком ослабленном состоянии вплоть до 1453 г., когда Константинополь завоевали  турки.

           Четвертый пример. Вестготы и испанцы. В 378 г. в сражении при Андрианополе пришедшие из-за Дуная вестготы нанесли римлянам поражение, уничтожив на 3/4 их армию. После поражения римская армия в своем привычном для нас классическом виде уже не возрождалась. В 419 г. вестготы первыми образовали т.н. «варварское» королевство в Западной Римской империи на территории современной Франции со столицей в г.Тулуза. В 507 г. в первой исторической битве при Пуатье вестготы потерпели поражение от армии франкского короля Хлодвига I, он к тому времени уже создал Франкское королевство на территории современной северной Франции. (Это было третье по счету т.н. «варварское» королевство на территории бывшей Западной Римской империи. Второе «варварское» королевство - Бургундия образовалось между 443 и 457 гг. со столицей в Лионе. Если точнее, было еще одно варварское королевство – Вандальское, образованное в 439 г. в Северной Африке на месте бывшего Карфагена.) Вестготы после поражения отступили за Пиренеи на территорию современной Испании и образовали уже новое королевство со столицей в г.Толедо. Арабы, начав завоевание Аравии и Северной Африки, в 711 г. появились в Испании, нанесли поражение вестготам, и после гибели последнего вестготского короля Родриге, завоевали почти всю Испанию. Потом в 720 г. перейдя Пиренеи, вторглись в южную Францию и стали угрожать Франкскому королевству. 4 октября  в 732 г. во втором историческом сражении под г. Пуатье арабы потерпели поражение от армии франкского короля Карла Мартелла, по прозвищу Молот. В 746 г. византийский император Константин V начал войну с Арабским халифатом, вторгшись в Междуречье. Арабы были вынуждены отвлечь свои силы на борьбу с Византией и уже к 756 г. окончательно ушли за Пиренеи в Испанию. Франки при императоре Карле Великом в 801 г. перешли Пиренеи и отвоевали у арабов Барселону. В 814 г. после смерти императора Карла Великого его великая франкская империя распалась, и владычеству арабов на Пиренейском полуострове уже ничего не угрожало. Еще в 6 веке в Испании появились евреи. При арабах в 9-10 веке н.э. они быстро поставили под свой полный контроль всю торговлю и заняли все важнейшие должности в государственной администрации арабского Кордовского халифата. Их безудержная алчность в торговле и собирании налогов восстановили против них христианское население. Вестготы, в будущем испанцы, опираясь на силы не захваченных арабами королевств Астурия, Наварра, Арагон на севере, и т.н. Испанской марки на северо-востоке, завоеванной франками в 801 г. при Карле Великом, начали освобождение родной Испании от владычества арабов, известное в  истории как Реконкиста. В 8-9-ом веке королевство Астурия распространило свое влияние на весь север и северо-восток полуострова. В начале 10-го в. астурийцы начали движение на юг, их главным центром стал г.Леон, по имени которого Астурийское королевство стало называться королевство Леон. К 1037 г. королевство Леон продвинувшись дальше на юг, отвоевав бассейн р. Дуэро. Новая страна стала называться Кастилией. Король Леона стал королем Кастилии. Столицей Кастилии стал г. Бургос. Во второй половине 11-го века кастильцы отвоевали бассейн реки Тахо и в 1085 г. при короле Альфонсе VI вернули себе свою старинную столицу г.Толедо. Эта новая территория стала называться Новой Кастилией. Но положение кастильцев здесь было непрочным. В 1086 г. в сражениях при Заллаке и в 1108 г. при Уклесе кастильцы потерпели поражение от арабов, потеряв часть отвоеванных территорий. На северо-востоке Иберийского полуострова еще в 9-ом веке из Испанской марки выделилось Арагонское графство, ставшее в 11-ом веке Арагонским королевством. В 1118 г. арагонцы отвоевали у арабов город Сарагосу, ставшей столицей Арагона. К этому времени Испанская марка стала называться Каталонией. В 1137 г. Каталония и Арагон объединились в одно королевство – Арагонское. На западе Пиренейского полуострова около 1095 года образовалось Португальское графство. В 1116 г. оно стало королевством Португалия, (пока еще зависимое от королевства Леон), со столицей в г. Опорто в устье р. Дуэро. В 1139 г. королевство Португалия стало независимым. К 1147 г. португальцы освободили территорию по р. Тахо и перенесли свою столицу в г. Лиссабон. Таким образом, к началу 12-го века на Пиренейском полуострове уже существовало четыре христианских королевства: Кастилия, Наварра, Арагон и Португалия, владевших около половиной территории полуострова. В 12-ом веке еще пока арабская Андалузия постоянно подвергалась набегам кастильцев. Решающая битва объединенных сил Кастилии, Арагона, Португалии и Наварры с арабами произошла в 1212 г. при Лас-Навас-де-Тулуза. Арабы потерпели полное поражение и с арабским владычеством на Пиренейском полуострове было  покончено. Кастилия освободила Андалузию, в 1236 г. захватила Кордову, а в 1248 г. Севилью. Уже к середине 13-го века Арагон захватил Валенсию и Балеарские о-ва. А Португалия продвинулась до реки Гвадианы. У арабов остался только Гранадский эмират на самом юге Испании. В 1479 г. при Изабелле Кастильской и Фердинанде Арагонском королевства Арагон и Кастилия объединились в новое Испанское королевство. В 1492 г. был завоеван Гранадский эмират и Реконкиста завершилась. Вскоре вся еврейская жидовская сволочь за попытку вернуть Испанию под арабское владычество была вышвырнута из страны. В 1512 г. к Испанскому королевству была присоединена Наварра. Испания стала первоклассной мировой военной и морской державой, над ней буквально «.. никогда не заходило солнце». Изабелла Кастильская завещала наследникам: «Да не будете вы простыми сборщиками податей!». Этому простому и мудрому совету, как политической программе, неплохо бы следовать каждому государственному деятелю настоящего и будущего ... 

         Пятый пример. Арабы. В начале 20-го века арабы уже давно потеряли свою независимость и арабские страны тогда либо входили в состав  Османской империи (Междуречье, Восточное Средиземноморье, Аравия) под владычеством турок, либо  были в составе Британской (Египет, Судан), Французской (Алжир, Марокко, Тунис), Испанской (Мавритания) колониальных империй. Как казалось такое незавидное состояние арабского мира уже навсегда. Во время Первой мировой войны, когда турецкие войска вышли к Суэцкому каналу и угрожали Египту, английский офицер-разведчик Т.Лоуренс, навсегда оставшийся в истории под именем Лоуренс Аравийский, смог организовать восстание и широкое партизанское движение арабов в тылу турецких войск. Кстати, агентурную разведку в пользу союзников в тылу у турок осуществляли главным образом евреи. В результате турки потерпели полное поражение от союзников и оставили весь Ближний Восток. После Первой мировой на освобожденной от владычества турок территории возникли новые арабские государства: Ирак, Саудовская Аравия, Трансиордания (позже Иордания), Палестина, Ливан и Сирия (пока что под протекторатом Англии и Франции, но позже они добьются полной независимости).

         Шестой пример. Турция. Первая мировая война окончена. Турция, выступившая на стороне Германии и Австро-Венгрии, эту войну как всегда проиграла. Потеряны все колонии бывшей империи. Более того, английские, греческие, итальянские и французские войска в самой Турции. Армии почти нет, флота нет, государства тоже фактически почти нет. Все уверены: с пятивековой Османской империей, наконец покончено. Но нашелся генерал – Мустафа Кемаль (впоследствии получивший фамилию Ататюрк – Отец турок). Опираясь на боеспособные дивизии, отведенные с Палестинского и Закавказского фронтов, он восстановил турецкую армию. Разбил греческие войска в 1921 г. и занял Стамбул. И все интервенты с побитыми мордами  вылетели вон из Турции. К 1922 г. турки воссоздали свое национальное государство, в 1923 г. была провозглашена республика. В Салониках, на вопрос, почему так все произошло, один военный корреспондент ответил словами, вошедшими в историю: «Турки шли на нас стеной». Но это были не те турки, что занимались торговлей в Стамбуле и на побережье, в малоазиатских портовых городах. Свою Родину спасли турки из провинции – крестьяне, солдаты, простой трудовой народ. Мустафа Кемаль Ататюрк теперь почитается как спаситель нации. 

           Я не сомневаюсь, наступит время, когда все РЕЛДИ  уберутся из России. И оказавшись на столь любимом ими Западе, на вопрос, почему они здесь и почему Россия потеряна для демократии и «цивилизации», на идиш, иврите, американском сленге, английском, французском и немецком  будет сказано: «Русские шли стеной». Но нам надо хорошо себе представлять что нас ждет на этом пути и то, что СТ, Антицивилизация и РЕЛДИ будут использовать против нас отвратительный имидж России в мире (кстати созданный ими же), вместе с Хитростью, Ложью и Подлостью. Для лучшего понимания сущности проблемы неплохо вспомнить, а как похожие вопросы решали наши соседи. И как для них все это потом очень плохо закончилось. Взять, к примеру, Германию после окончания Первой мировой войны. 

  Таб. 3.5.6-1 Территориальные изменения по итогам Первой мировой войны и Парижской мирной конференции.

	Государства - 

приобретатели
	территориальные приобретения за счет Германии (ее европейской метрополии)

	
	площадь
	население

	
	кв. километров
	% отчуждения площади страны
	тыс. человек
	%  населения страны

	Польша
	43 600
	8,10
	2 950
	4,50

	Франция
	14 520
	2,70
	1 820
	2,80

	Дания 
	3 900
	0,70
	160
	0,24

	Литва
	2 400
	0,44
	140
	0,21

	Саарский бассейн
	1 950
	0,36
	650
	1,00

	Данциг
	1 900
	0,35
	325
	0,60

	Бельгия
	990
	0,60
	65
	0,10

	Чехословакия
	320
	0,19
	40
	0,06

	Итого:
	69 580
	13,44
	6 150
	9,51


        Российская либерально-демократическая легенда гласит: германские нацисты в годы Второй мировой войны уничтожили почти всех немецких евреев и большую часть еврейского населения оккупированных ими европейских стран, в истории цивилизации эта  трагедия еврейского народа известна под названием  Холокост.

         Все правильно, огромное количество мирного населения из европейских стран погибло во время Второй мировой войны, среди них было немало и евреев. Но сначала немного статистики. Выясним, какое место занимало еврейское население на социальной лестнице тогдашней Германии. На 16 мая 1925 г. на 1000 добывающих себе заработок в Германии (точнее в Пруссии) было: 

1.  В промышленности:

На руководящих должностях:                       немцев – 51               евреев – 107 

На средних должностях:                                 немцев – 46               евреев – 77

Рабочих и низших служащих:                        немцев – 305             евреев – 59
Помогающих членов семьи:                          немцев – 6                 евреев – 13

2.  В торговле и путях сообщения:

На руководящих должностях:                       немцев – 37               евреев – 314
На средних должностях:                                 немцев – 71               евреев – 207

Рабочих и низших служащих:                        немцев – 305             евреев – 59
Помогающих членов семьи:                          немцев – 49               евреев – 11

3.  В общественных управлениях,

в юстиции и свободных профессиях

На руководящих должностях:                       немцев – 5                 евреев – 7

На средних должностях:                                 немцев – 37               евреев – 29

Рабочих и низших служащих:                        немцев – 5                 евреев – 1

Помогающих членов семьи:                          немцев – 1                 евреев – 1

         Источник:  К.Родзаевский   «Завещание русского фашиста»  стр.64.

         Из приведенных данных становится ясно, почему в те годы существования Третьего рейха репрессии против евреев не могли получить широкого морального осуждения со стороны немцев. По данным историков  массовое уничтожение евреев руководство нацисткой Германии начало якобы весной 1943 г. Именно оно получило наименование Холокоста. Но следует отметить, уничтожение евреев на оккупированной территории СССР началось еще с лета 1941 года, причем мировая еврейская общественность долго не желала признавать факт уничтожения нацистами евреев в СССР. И даже объявили в 1942 г. заявления  советской стороны о фактах уничтожения евреев на оккупированных территориях СССР «большевистской пропагандой». И это притом, что мировая еврейская общественность войну национал-социализму и Адольфу Гитлеру объявила еще в 1933г., за шесть лет до официального начала Второй мировой войны! Одновременно еврейской общественностью вплоть до настоящего времени замалчивается совершенно достоверный факт службы в германских вооруженных силах во Второй мировой войне военнослужащих с еврейским происхождением. 

            В США историк Брайан М.Ригг выпустил книгу «Еврейские солдаты Гитлера». По его данным на стороне Гитлера воевало около 150 тысяч евреев, среди которых было немало и высших офицеров. По крайней мере, 130 офицеров высшего ранга были по нацистским законам евреями, полукровками, или женатыми на еврейках. Среди них было - 2 генерал-фельдмаршала, 8 генерал-лейтенантов, 5 генерал-майоров. Приводятся имена: генерал-фельдмаршал авиации Эрхард Мильх, генерал Гельмут Вильбер – один из стратегов блицкрига. Из других известных имен: Гельмут Шмидт, офицер авиации, а позже канцлер ФРГ. Эти люди назывались «мишлинге», таким терминов в нацистском рейхе называли людей, родившихся от смешанных браков арийцев с неарийцами. Различали «мишлинге» первой степени – один из родителей еврей, и «мишлинге» второй степени - бабушка или дедушка евреи. Несмотря на еврейское происхождение и на антиееврейскую пропаганду «мишлинге» спокойно жили при нацистах. Они призвались на военную службу и даже достигали высших военных должностей. Сотни «мишлинге» были награждены за храбрость Железным крестом, двадцать солдат и офицеров, имеющих еврейское происхождение, были награждены высшей германской военной наградой – Рыцарским крестом. 

            Приводится даже уже совершенно сногсшибательный факт: долгое время германская пресса помещала на своих обложках фотографию голубоглазого блондина в каске. Под снимком писали: «Идеальный  немецкий солдат». Этим арийским идеалом был Вернер Гольдберг, его отец был чистокровным евреем. В гитлеровском рейхе практиковалось следующее: лицо, имеющее еврейское происхождение и бывшее ценным специалистом в науке или промышленности, а так же имеющее офицерский чин получали удостоверение о «немецкой крови», многие из таких удостоверений были подписаны самим Адольфом Гитлером.

            Классическим примером «скрытого еврея» в элите Третьего рейха можно считать генерал-фельдмаршала авиации Эрхарда Мильха. Его отцом был еврей. Но так как Мильх был отличным организатором германской авиации и фактически замещал Геринга на посту руководителя ВВС, то было сделано заявление, что его отец-еврей  - «не его отец».  Следующий яркий пример: полковник Вальтер Холландер. Мать его была еврейкой. Имел удостоверение о «немецкой крови» подписанное Гитлером, а также Железные кресты обеих степеней, Рыцарский крест и довольно редкий знак Золотой Немецкий крест. В 1940 г. офицерам, имеющим еврейское происхождение было предписано покинуть военную службу. Этот приказ был повторен в 1942, 1943 и 1944 гг. Эти приказы не исполнялись! Ригг задокументировал 1200 примеров службы «мишлинге». Ранее считали, во Второй мировой войне все евреи сражались на  стороне антигитлеровской коалиции. Еврейские солдаты в финской, румынской и венгерской армиях считались исключением. Теперь Брайан Ригг ставит нас перед  новыми фактами, приводя к неслыханному парадоксу. (А на самом деле никакого парадокса нет!)  Источник: М.Ю.Курушин,  Сборник «100 великих военных тайн» стр.435-439. 

          В годы Великой Отечественной войны на фронте погибло 142,5 тыс. советских евреев. Источник: «Россия и СССР в войнах XX века. Потери вооруженных сил» стр. 238. таблица 121.  В 1941-1945 гг. в советские вооруженные силы было призвано около 501 тыс. евреев. По моему скромному мнению никакого парадокса в факте службы евреев в германской армии нет. Есть евреи, считающие себя гражданами своей страны и считающие ее своей Родиной. А есть евреи, которые считают ее только страной проживания. По их убеждениям, при случае на ней можно сделать свой политический бизнес, продать или предать страну, и ее народ. Именно таких евреев везде называют жидами. А неевреев из коренного населения, воспринявших жидовскую мораль и психологию, у нас всегда называли жидовствующими. Вся наша российская элита в своем подавляющем большинстве состоит из жидов и совсем немного из жидовствующих. Вот по радио «Свобода» 17 марта 2006 г. с 13.00 до 14.10 прозвучало интересное сообщение: Федерация еврейских общин России  очень озабочена появлением на Московской книжной ярмарке литературы антисемитского содержания. Они оказывается озабочены! А кто-то из представителей российской еврейской диаспоры хотя бы раз за все эти несчастные годы обратился к российской элите с предложением прекратить уничтожать свою вторую родину - Россию (ранее Советский Союз)? Наоборот, вся ее лучшая часть – Российская еврейская либерально-демократическая интеллигенция (РЕЛДИ) с восторженным визгом встретила перестройку и все эти годы преданно служила государственной власти. И в деле уничтожения СССР и России  все наши РЕЛДИ постоянно оказывали и оказывают идеологическую и культурную поддержку своим соплеменникам в российской элите. А теперь вот евреи озабочены фактам появления литературы с антисемитским содержанием, а если начнется нечто подобное, что было в Германии 1933-1945 гг., то они вообще «крайне удивятся»! У жидов нет совести, что не удивительно, но оказывается, у них нет еще воображения и памяти. 

          Сергей Кремлев в серии «Великие противостояния. Запад против России», в 3 книгах: «Россия и Германия: стравить!», «Россия и Германия: вместе или порознь?», «Россия и Германия: путь к пакту» с очень неожиданной точки зрения представил всю историю противостояния в 20-ом веке России и Германия. А то мы застряли в мае 1945-го в своем мировоззрении на Вторую мировую войну и всю последующую мировую историю. До сих пор считаем своими союзниками по Второй мировой войне Америку и Англию, хотя они нас за союзников никогда не считали. Я имею ввиду их политическую элиту, а не простых американцев или англичан, они наши союзники по войне с СТ, хотя американцы, англичане, немцы, французы, испанцы, как и остальные европейцы этого еще не поняли. Для нас они товарищи по беде, друзья-однополчане, их тоже, как и славян, СТ и Антицивилизация готовят на заклание.  

          Немного про отвлеченное понятие, о т.н. «точке возврата». Точка возврата (или точка равного времени) – так пилоты называют некую точку на маршруте самолета совершающего перелет из точки А в точку В, когда топлива в баках самолета остается ровно столько чтобы долететь до точки В или вернуться обратно в исходную точку А. К примеру, самолет с авианосца или с аэродрома береговой базы совершает патрульный полет. Во время своего полета он по условиям не может совершить посадку нигде кроме своего аэродрома или авианосца. Дозаправиться в воздухе с другого самолета он тоже по условию не может. Допустим, что самолет имеет запас топлива позволяющий ему совершить перелет дальностью в 6 тысяч километров. Но т.к. на расстоянии в 6 тысяч километров его не сможет принять другой аэродром или авианосец, то наш самолет может удаляться от своего аэродрома или авианосца на расстояние не более чем 3 тысячи километров, иначе ему просто не хватит топлива для возвращения обратно. Этот приведенный пример специально упрощен до уровня учебника арифметики для 4-5 класса. В реальной жизни сложней и интереснее. Условия полета, как: встречный или попутный ветер в зависимости от высоты полета, снижение полетного веса самолета в зависимости от выработки запаса топлива вызывают повышенный (пониженный) расход топлива. Соответственно, что реальное время полета, а значит и расстояние, которое сможет пролететь самолет, будут отличаться от 6 тысяч километров. И точка возврата или точка равного времени будет не точно на середине пути - 3 тысячи километров, а дальше или ближе. Кроме того, родной авианосец за время полета может изменить свое местоположение, а это тоже может внести существенные изменения в план полета. Но не будем углубляться в ненужные и излишние для нас подробности. 

       Главное: точка возврата - это определенный момент времени (или даже несколько ранее), когда какой либо процесс еще может вернуться в исходное состояние, не изменяя и не уничтожая объекты или субъекты (если они имеются), существование которых находится от него в той или иной зависимости. К примеру: некто заболел серьезной болезнью, упустил время обратиться к врачам, и теперь он либо безвозвратно потеряет свое здоровье, либо финал для него будет еще печальнее. А все оттого, что он явно упустил точку возврата – день начала лечения,  очень возможно, что ему удалась бы сохранить не только жизнь, но и здоровье. Еще пример: некто в квартире или на производстве успел заметить утечку газа. Взрывоопасная смесь газа с воздухом к моменту обнаружения утечки образоваться не успела и предпосылка к тяжелой аварии или катастрофе закончилась только авралом по устранению утечки. Точка возврата еще не была пройдена и взрыва не произошло. 

       Такое умозрительное явление как точка возврата явно имеет место в судьбах общества, народов или цивилизаций. Так Великая Западная цивилизация, ставшая к концу ХХ века глобальной общечеловеческой цивилизацией, эту точку возврата уже давно прошла. Когда это случилось? Может на временном промежутке с 28 июня 1914 года по 22 июня 1941 г. Может  на промежутке с 1 сентября 1939 года по 1 сентября 1983 г. А может на промежутке с 5 марта 1953 года по 10 марта 1985 г. Главное, что это событие уже произошло, а мы этого как бы и не заметили. И дороги обратно для нас уже нет … Кстати, на временном промежутке с 18 августа 1991 г. по 11 сентября 2001 г. никакой точки возврата нет. И даже не теряйте свое время, пытаясь ее там обнаружить. Но вот для Путина эта точка возврата совершенно явно находится на временном промежутке между 9 сентября 1999 г. и 12 августа 2000 г. Интересно, где подобная точка возврата для Медведева? Может для него еще не все потеряно? 

         Но вернемся в 30-40-е гг. 20-го века во времена Советского Союза и Германии - Веймарской республики, затем Третьего рейха. В 20 веке славяне и немцы дважды между собой воевали, на радость иудеям миллионами убивая друг друга в мировых войнах. А возможно ли было иное? Либерально-демократические пропагандисты очень дружно утверждают – иного быть просто не могло. Особенно во время Второй мировой. А всему виной стремление к мировому господству параноика И.Сталина и психопата А.Гитлера. Как у них все очень просто, один - параноик, а другой - психопат. Вот только есть давно известные факты, совершенно противоречащие почти всем утверждениям еврейских и нееврейских либерально-демократических историков и пропагандистов.

        Основной факт 1. Сообщество Тени, используя политическую, экономическую и интеллектуальную мощь США явно начало готовиться к новой мировой войне еще задолго до ее официального начала 1 сентября 1939 г.  

        Основной факт 2.  Сионизированные правительства Англии и Франции, ничего не сделали для предотвращения новой мировой войны, провалив в своих странах все возможные и необходимые мероприятия по подготовке отражения агрессии извне. 

        Основной факт 3. Сионизированные правительства Польши, Чехословакии и стран Прибалтики сделали все возможное для обострения отношений с Германией, не оставив для решения т.н. «немецкого вопроса» иного способа, кроме как силового. 

        Основной факт 4. Германия и Гитлер не готовились к новой мировой войне, надеясь решить внешнеполитические проблемы с Польшей, Чехословакией,  Литвой дипломатическим путем, либо путем скоротечной военной кампании. 

        Основной факт 5. Сталин и правительство СССР, предвидя возможность новой мировой войны, приложили все усилия по подготовке государства, промышленности и вооруженных сил страны  к возможной войне, приняли возможные политические, дипломатические, экономические меры для предотвращения новой мировой войны.

        Основной факт 6. Сионизированная часть политической элиты СССР тогда явно стремилась к ухудшению отношений с нацисткой Германией, провоцировала советско-германский военный конфликт, одновременно саботируя или пуская под откос мероприятия по подготовке к отражению возможной военной агрессии.         

                А теперь несколько поподробнее, с перечислением первоисточников и попутно отмечая очень интересные аналогии и исторические совпадения между нацисткой Германией и ельцинско-путинско-медведевской Российской Федерацией. Тема будет освещена по нескольким направлениям, имеющих названия – Основной факт 1, Основной факт 2 и т.д.

        Литература, в которой излагаются сведения, подтверждающие основной факт.  

        Основной факт 1. Сообщество Тени, используя политическую, экономическую и интеллектуальную мощь США явно начало готовиться к новой мировой войне еще задолго до ее официального начала 1 сентября 1939 г.  

        Более подробно факт изложен и проанализирован в разделе 3.3.6 «Мы увидимся в Храме Ясукуни …», гл. 3 настоящей книги. Если же я  недостаточно убедителен, то факты подтверждающие утверждение: М.Калашников, С.Кугушев «Третий проект»: ч.1 «Погружение», ч.2 «Точка перехода», ч.3 «Спецназ Всевышнего»; М.Маслов, С.Зубков «Перл-Харбор»; С.Переслегин: «Тихоокеанская премьера», «Самоучитель игры на мировой шахматной доске», «Вторая Мировая война между Реальностями», «Новая история Второй мировой войны»; С.Кремлев «Россия и Германия: вместе или порознь?», «Россия и Германия: путь к пакту», «Россия и Германия: стравить!».

        Основной факт 2.  Сионизированные правительства Англии и Франции, ничего не сделали для предотвращения новой мировой войны, провалив в своих странах все возможные и необходимые мероприятия по подготовке отражения агрессии извне. 

          Подробный список евреев-членов кабинетов Англии и Франции перед Второй мировой войной привел К. Родзаевский в «Завещание русского фашиста». Факты провала необходимых мероприятий: М.Солонин «На мирно спящих аэродромах»; М.Барятинский «Великая танковая война»; А.Исаев 2-т: «АнтиСуворов». «Большая ложь маленького человечка». и «Десять мифов Второй мировой»;  

        Основной факт 3. Сионизированные правительства Польши, Чехословакии и Литвы с Латвией сделали все возможное для обострения отношений с Германией, не оставив для решения т.н. «немецкого вопроса» иного способа, кроме как силового. 

         Подробный список евреев-членов кабинетов Польши, Чехословакии, Литвы, Латвии, Эстонии привел К.Родзаевский в «Завещание русского фашиста».

       Факты провоцирования и сознательного обострения отношений этих стран с Германией приведены: К.Семенов «СА – штурмовые отряды НСДАП»; С.Кремлев «Россия и Германия: вместе или порознь?», «Россия и Германия: путь к пакту»; 

        Основной факт 4. Германия и Гитлер не готовились к новой мировой войне, надеясь решить внешнеполитические проблемы с Польшей, Чехословакией,  Литвой дипломатическим путем, либо путем скоротечной военной кампании. 

         Факты, плохо вписывающиеся в общепринятую теорию подготовки Германией новой мировой войны изложены: Д.М.Проэктор «Агрессия и катастрофа»; В.Суворов «Самоубийство», «Ледокол»; А.Б.Широкорад «Флот, который уничтожил Хрущев» с.29-43; М.Барятинский «Великая танковая война»; В.Бешанов «Танковый погром 1941 года»; А.Паршев, В.Степаков «Вторая мировая. Когда она началась и когда закончилась?»; С.Кремлев «Россия и Германия: вместе или порознь?», «Россия и Германия: путь к пакту».

        Основной факт 5. Сталин и правительство СССР, предвидя возможность новой мировой войны, приложили все усилия по подготовке государства, промышленности и вооруженных сил страны  к возможной войне, приняли возможные политические, дипломатические, экономические меры для предотвращения новой мировой войны.

         Факты предвидения и подготовки к возможной войне привел: А.Б.Мартиросян,  «200 мифов о Сталине», 1 том: «Сталин и Великая Отечественная война»; В.Суворов «Ледокол», «День «М», «Последняя республика», «Очищение», «Тень победы»; 

         Основной факт 6. Сионизированная часть политической элиты СССР тогда явно стремилась к ухудшению отношений с нацисткой Германией, провоцировала советско-германский военный конфликт, одновременно саботируя или даже пуская под откос  мероприятия по подготовке к отражению возможной военной агрессии.         

          Факты сознательных действий ставящих своей целью ухудшение отношений с Германией приведены: С.Кремлев «Россия и Германия: вместе или порознь?», «Россия и Германия: путь к пакту». Факты прямого саботирования и сознательных действий, направленных на подрыв обороноспособности приведены: М.Солонин «На мирно спящих аэродромах»; М.Барятинский «Великая танковая война»; В.В.Бешанов «Танковый погром 1941 года»; А.Б.Широкорад «Гений советской артиллерии», «Тайны русской артиллерии», «Чудо-оружие СССР», «Россия – Германия. История военного сотрудничества», «Флот который уничтожил Хрущев»; Ю.И.Мухин «Если бы не генералы», «Война и вы», «Para bellum!»; О.Растренин «Штурмовики Великой Отечественной войны»; М.Маслов «Король истребителей»; В.Суворов «Ледокол», «День «М», «Последняя республика», «Очищение», «Тень победы»; В.Никольский, Д.Литинский «Эскадренные миноносцы типа «Смелый». Проект 30бис»; 

       Я не указывая издания, всеми признанные каноническими, специально использовал издания по истории Второй мировой войны недавних лет, которые можно назвать апокрифическими.   

         Так чем же Германия 2-й четверти 20-го века и современная Россия конца 20-го века-начала 21-го века похожи друг на друга, в чем совершенно не похожи, и  почему мы, русские, очень рискуем повторить судьбу «тысячелетнего» Третьего рейха? Практически, мы уже ее повторяем, и если немецкий народ сумел, потеряв себя морально, выжить физически, то физического выживания для нас, русских, СТ явно не предполагает. И вспомним вкратце, какая судьба была у Германии и немецкого народа в 20-ом веке. Первую мировую войну Германия проиграла, поэтому «всех собак» повесили на нее, и платить за побитые соседские горшки тоже пришлось главным образом Германии. Как то очень незаметно ушел в тень вопрос о солидарной ответсвенности стран Антанты: Англии, Франции, России за развязывание Первой мировой войны. Вкратце вспомним события последнего года Первой мировой войны и первого ее послевоенного года. Президент США Вильсон 18 января 1918 г. в послании к конгрессу изложил принципы мирного урегулирования военного конфликта между странами Антанты и странами Тройственного союза. Германское правительство 5 октября 1918 г. обратилось с нотой к президенту США Вильсону в которой оно принимало его принципы мирного урегулирования. 11 ноября 1918 г. между Германией и Антантой было заключено временное перемирие. Одним из условий перемирия было фактическое разоружение и частичная капитуляция Германии. Германия выполнила все условия перемирия – демобилизовала армию и выдала союзникам свой военно-морской флот. Но как только она это сделала и осталась совершенно беспомощной, Англия и Франция отказались от данных обязательств, разорвали условия перемирия, ввели свои войска в Рейнскую зону и фактически приставили дуло пистолета к голове Германии. Вот так под угрозой применения военной силы и вынуждена была Германия пойти на заключения Версальского мирного договора. Причем представители Германии даже не были допущены на Парижскую мирную конференцию проходившую с 18 января 1919 г. по 21 января 1920 г. «Версальский мирный договор 1919 года был не актом установления мира, лучшего, нежели довоенный, а инструментом для наказания проигравших, в первую очередь Германии. Этот договор запрограммировал все кризисы и конфликты последующего двадцатилетия. Так под грохот артиллерийского салюта 28 июня 1919 г. была похоронена Первая мировая война и зачата Вторая мировая война. Непосредственной, но не самой главной (пр. авт.) ее причиной был Версальский договор». Источник: В.В.Бешанов «Танковый погром 1941 года», стр.8-15. 

          В самом прямом смысле после заключения Версальского мира Германия была ограблена победителями и союзниками по Первой мировой войне: Францией и Англией. Любопытно, США – точнее администрация президента Вильсона, считая такой Версальский мир несправедливым, уклонились от этого грабежа, американский конгресс не ратифицировал это мирное соглашение. Условия Версальского мира, кстати, подписанного германским правительством в своем большинстве состоящего из немецких евреев, населением Германии считались крайне унизительными и несправедливыми. И во время войны, и в послевоенные годы стремительно возросло финансовое благополучие еврейских промышленников, банкиров, торговцев. В отличие от простого немецкого народа, ввергнутого в нищету по вине германской еврейской политической и экономической элиты. Как и все русское (до 1934 г.) в СССР, как и сейчас все русское в современной демократической России, все истинно немецкое тогда презиралось, осмеивалось и демонстративно угнеталось всем еврейством. В печати и политике той Германии, немецкое еврейство количественно многократно превосходило немцев. Видимо, этот ущербный народ никогда не может не презирать, не давить морально или физически коренные народы в странах своего пребывания. Результатом этого стало рождение в той Германии идеологии национал-социализма, основная идея которого об избранности арийской расы полностью совпадает с идеей избранности еврейского народа, изложенная в талмудическом иудаизме. Можно даже предположить, что т.н. «национал-социализм» был евреями-сионистами специально подброшен немцам в качестве замены идеологии национализма. Национализма нормального, без проявлений шовинизма переходящего в расизм и национального экстремизма. 

         Историю возникновения и развития нацизма в Германии я описывать не буду, вся тема очень хорошо изложена К.Семеновым в книге «СА – штурмовые отряды НСДАП», попутно изложена и С.Кремлевым в книгах «Россия и Германия: вместе или порознь?», «Россия и Германия: путь к пакту». Отмечу только то, о чем  упорно молчат все еврейские либерально-демократические историки и пропагандисты. По окончании Первой мировой войны у Германии были насильственно отторгнуты области с коренным немецким населением (только в зоне польской оккупации оказалось не менее 2 млн. 100 тыс. немцев), всего около 13 % довоенной территории: Польше достались  - часть Западной  Пруссии и Поморья, Познань;  Литве – порт и г. Мемель, ранее объявленные свободным городом; Данциг – объявлен свободным городом; Бельгии – Мальмеди и Эйпен; Франции – Эльзас и Лотарингия; на 15 лет под управление Лиги Наций была передана Саарская область. Чехословакии после распада Австро-Венгрии достались Судеты, где большинство населения составляли немцы. В 1923 г Бельгия и Франция захватили Рурскую область, это событие немедленно вызвало партизанскую войну  против оккупантов. В мае-июле 1921 года после мятежа 2 мая т.н. Польской организации военной (ПОВ), польские регулярные войска захватили немецкую Силезию, в события на стороне поляков вмешались французские войска, но добровольческие немецкие корпуса (т.н. «фрайкоры») из Баварии к началу июля 1921 г. отбили у поляков и французов Силезию обратно. (Т.н. Верхняя Силезия осталась за Польшей.) В захваченных Польшей и Чехословакией областях правительствами и местной администрацией совершенно сознательно проводилась политика третирования немецкого населения. В это  время в Германии экономика надрывалась под гнетом репараций в пользу победителей по Первой мировой. Инфляция и рост цен в Германии были такие, что экономическая катастрофа 1992-1994 гг. в России и вызванная гайдаровским внучком инфляция, на фоне той послевоенной германской инфляции, даже она выглядят несколько бледно. Эти обстоятельства  вызывали естественный протест немецкого населения. Протест этот организовывался главным образом двумя главными идеологическими силами в той Германии: коммунистами-троцкистами и национал-социалистами. 

          В число последних в 1919 г. из рейхсвера был направлен Адольф Шикльгрубер, ветеран Первой мировой, ефрейтор быв. 16-го Баварского пехотного полка, дважды кавалер Железного креста. Благодаря своим способностям он быстро выдвинулся и к моменту Мюнхенского путча 8-9 ноября 1923 г. уже был их признанным лидером. В политике и истории ХХ в. он остался под именем Адольфа Гитлера, взяв фамилию своего прадеда - Гидлер, онемеченного чеха. На волне возмущений и экономических трудностей после Великой депрессии 1929 г. Адольф Гитлер стал главой германского государства. В дальнейшие годы (1933-1939 гг.) Германия показала чудеса научно-технического развития и социально-ориентированной экономики. Германия стала примером для государств Центральной и Восточной Европы, так же как СССР стал примером для государств Азии. Примером вполне успешного государства для народа и вместе с народом. Любопытно, что национал-социалистическая Германия считала себя социалистическим государством, таким как Советский Союз. У власти в СССР и Германии находились партии, вполне искренно считавшие себя рабочими, в СССР – Всероссийская Коммунистическая партия (большевиков), а в Германии - НСДАП (Национал-социалистическая рабочая партия Германии). И даже государственные праздники в Германии и СССР были одинаковыми. И у нас и у них праздновали 1 и 2 мая - День Пролетарской Солидарности, 7 и 8 ноября в СССР – день Октябрьской революции. А в Германии в дни 8 и 9 ноября отмечали как годовщину неудавшегося Мюнхенского путча, и как память о 14 штурмовиках из СА - боевой силы НСДАП, ставших  жертвами столкновений с полицией и армией во время путча. 

        А теперь про истинное, а не официальное начало Второй мировой войны. Началась она в Испании 18 июля 1936 г. когда по сигналу: «Над всей Испанией безоблачное небо» (так повествует легенда) против республиканского правительства Народного фронта подняли мятеж армия, Испанский иностранный легион, национальная гвардия, партии монархистов и фалангистов. Всю организационную работу по подготовке мятежа весной-летом 1936 г. провел генерал Эмилио Мола. По его телеграмме посланной 16 июля 1936 г. с текстом: «Семнадцатого в семнадцать. Директор.» мятеж начался в 16 часов 17 июля в Испанском Марокко. Утром 18 июля мятеж начался уже в самой Испании и 19 июля охватил всю страну. Мятеж практически мгновенно за несколько дней перерос в Гражданскую войну. Сразу на стороне мятежников 28 июля 1936 г. выступили нацистская Германия и фашистская Италия. После гибели 20 июля в авиакатастрофе руководителя мятежа генерала Санхурхо, во главе его 30 сентября был избран 44-летний генерал Франциско Франко, сделавший в 1912-34 г. блестящую военную карьеру в Испанском иностранном легионе. Уже в начале октября 1936 г. усилиями коммунистов-троцкистов и коммунистов-интернационалистов (что было в принципе одно и то же) из советской партийной и государственной верхушки в этот конфликт был втянут СССР. Автор не собирается описывать историю Гражданской войны в Испании и выяснять задним числом, кто был прав и кто нет, и правильно ли сделали Германия, Италия и СССР, что вмешались во внутренний испанский конфликт. Отмечу только одно обстоятельство, его никто до сих пор старался не замечать. Сергей Кремлев в «Россия и Германия: путь к пакту» отметил следующее – после Гражданской войны в Испании немцы и русские стали расценивать друг друга только как своих будущих врагов, и перестали считать друг друга союзниками или партнерами, как это было после заключения в 1922 г. мирного договора между Советской Россией и Веймарской Германией. 

       Так что с точки зрения манипулирования сознанием народных масс, Гражданская война 1936-1939 гг. в Испании была совершенно необходима, она создала в СССР образ немцев как нацистов и врагов, а для немцев создала образ врага на Востоке – большевицкий СССР. Как уже отмечалось, на этом поприще изо всех сил старались, как М. М. Литвинов (Финкельштейн), нарком иностранных дел СССР, так и весь аппарат его наркомата, почти сплошь еврейский, аппарат Коминтерна под чутким руководством И. А.Пятницкого (Блюмберга), тоже сионизированный, и тоже сионизированная часть политической элиты СССР, вдохновляемая своим лидером - Львом Троцким.

        А теперь перейдем к знаменитому т.н. Мюнхенскому сговору. Между Германией и Чехословакией тогда существовал территориальный спор из-за Судетской области. Нацистская Германия ясно обозначив свои претензии на Судеты, тогда сильно не настаивала на его разрешении в свою пользу. До определенного времени. И этот момент наконец-то настал. Лондонская «Таймс» 7 сентября 1938 г. опубликовала передовицу главного редактора газеты Даусона рекомендующей чехословацкому правительству «принять предложение некоторых кругов и сделать Чехословакию более однородным государством путем отделения от него чуждого ему населения, живущего по соседству с народом, с которым оно связано расовыми узами». Это была идея передачи под власть нацисткой Германии всей Судетской области с преобладающим немецким населением,  тогда входящей в состав Чехословакии.  Чехи сразу вводят в Судеты войска. А уже 21 сентября 1938 г. Англия и Франция потребовали от Чехословакии удовлетворить территориальные требования Германии. И Польша тоже 21 сентября 1938 г. ультимативно потребовала от Чехословакии Тешинскую область. Более того, с 25 по 27 сентября произошли многочисленные вооруженные столкновния поляков с чехословацкими пограничниками в Тешинской области. В ночь с 29 на 30 сентября 1938 г. Чехословакия на Мюнхенской конференции под нажимом Англии, Франции и Италии была вынуждена согласиться на передачу Судет Германии. Тем самым Англия и Франция совершенно ясно подтвердили, что все претензии Германии на Данциг и т.н. «Польский коридор» (бывшие германские территории захваченные после Первой мировой войны Польшей) являются вполне законными. Уже 1 октября германские войска вступили в Судеты. Кстати, наша милейшая Польша, сразу после окончания Мюнхенской конференции 30 сентября 1938 г.  новым ультиматумом совершенно незаконно потребовала, а затем 10 октября 1938 г. и получила от Чехословакии Тешинскую область. Видимо, поляки решили действовать по поговорке: «Раз пошла такая пьянка …». 

         В марте 1939 г. резко обострились отношения между центральным правительством Чехословакии в Праге и автономным правительством Словакии. 10 марта 1939 г. Прага смещает со своего поста Тисо, главу автономного правительства Словакии, фактически ликвидируя словацкую автономию. 13 марта  Тисо после встречи в Берлине с Гитлером провозглашает Словакию самостоятельным государством, дружественным Германии. Германия выступила гарантом независимости Словакии и уже 15 марта 1938 г. в Прагу вступили германские войска. Чехия из независимого государства превратилась в «Протекторат Богемя и Моравия» с административной автономией, но под контролем Германии. В ночь с 22 на 23 марта 1939 г. Литва была вынуждена подписать с Германией соглашение о передаче Германии Клайпедского края с городом Мемель. Ранее они  после Первой мировой войны были отторгнуты от Германии и в 1923 г. переданы Литве. Процесс ликвидации наследия Версальского мирного договора потихоньку подкрадывался и к Польше. Еще 24 октября 1938 г. Германия предложила Польше решение проблемы Данцига и т.н. «польского коридора». Эти вполне разумные предложения были Польшей категорически отвергнуты, за ними последовали новые германские предложения, которые 26 марта 1939 г. были уже окончательно отвергнуты Польшей.  апреле 1939 г. Германия денонсировала договор с Польшей о ненападении. А наш общий знакомый, нарком иностранных дел СССР Литвинов, 3 мая 1939 года лишился своего поста. Но сделано это было слишком поздно. Свою задачу по разрушению отношений между Советским Союзом и Германией, а так же и по разрушению усилий И.В.Сталина и СССР организовать антифашистский оборонительный военный союз в Европе, он очень успешно и умело выполнил. Наркомом иностранных дел вместо М.М.Литвинова был назначен В.Молотов. Но нашей белокурой голубоглазой красавице Польше это уже ничем и никак не смогло помочь, потому как бог, прежде чем наказать кого либо, как известно, сначала лишает его разума. В 1939 г. у Польши в ее отношениях с СССР и Германией разум отсутствовал напрочь.     

          Еще 21 марта 1939 г. А.Гитлер впервые публично формулирует два основных германских требований к Польше – Данциг и т.н. «польский коридор». 28 апреля 1939 г. Гитлер в речи в рейхстаге денонсирует германо-польский договор о ненападении. 11 мая 1939 г. Польша отклоняет предложения СССР о военной помощи в случае германской агрессии. В августе 1939 г. уже официально Германия передала Польше «Предложения об урегулировании проблемы Данцига и т.н. «польского коридора», а так же вопроса о немецком меньшинстве в Польше». 12 августа 1939 г. в Москве начинаются англо-франко-советские переговоры, сразу же выяснилось, что английская и французская делегации не имеют необходимых полномочий от правительств своих государств, эти переговоры длились до 21 августа и закончились ничем.  Польша  19 августа 1939 г. поставила в известность Францию о невозможности заключения оборонительного военного союза против Германии. Уже 23 августа 1939 г. между СССР и Германией заключен договор о ненападении. На следующий день, 24 августа британский парламент предоставляет премьер-министру Чемберлену чрезвычайные полномочия. Англия 25 августа 1939 г. подписывает с Польшей договор о взаимопомощи. 31 августа 1939 г. Польша объявляет всеобщую мобилизацию. Германия свою мобилизацию завершила к 29-30 августа 1939 г.

         Мало кто знает, британскй кабинет министров и Адмиралтейство заранее определили сроки начала Второй Мировой войны и провели соответствующую подготовку. Так, последнее английское торговое судно покинуло Германию еще 25 августа 1939 г. И только тогда немцы послали свое первое предупреждение о возможности начала войны капитанам германских торговых и пассажирских судов. Предупреждение это явно запоздало. В целом 325 германских судов (общее водоизмещение 725 000 брт) укрылись в нейтральных портах, почти 100 (500 000 брт) смогли вернуться в Германию, 71 судно (34 000 брт) было до апреля 1940 года настигнуто союзниками и из них только 15 (75 000 брт) было ими захвачено. Источник: А.Широкорад «Россия и Германия. История военного сотрудничества» стр.168.

          А посередине всей этой кутерьмы 29 августа 1939 г. Германия пытается урегулировать польско-германский территориальный спор мирным предложением. Было честно признано: «Состояние отношений между Германским рейхом и Польшей в настоящее время таково, что любой последующий инцидент может привести к столкновению выдвинутых на позиции по обе стороны границы вооруженных сил обеих стран». Далее обрисовывалась неестественность сложившейся после Версаля ситуации и заявлялось, что более Германия ее терпеть не хочет. Отсюда вытекали практические предложения:

      1.  Вольный город Данциг на основании своего чисто германского характера передается Германии.  

      2.  Область «коридора» сама решит вопрос о принадлежности к Германии или Польше. 

      3.  Для этого не ранее, чем по истечении 12 месяцев, предполагается плебисцит.   Право голоса имеют все немцы, поляки, кашубы и пр., проживавшие там на 1 января 1918 г. или родившиеся там в этот день. Изгнанные из области немцы возвращаются туда с целью голосования. Объективность плебисцита гарантируется немедленным подчинением области «коридора» Международной комиссии великих держав: Италии, Советского Союза, Англии и Франции.     

       4.  Из области исключается польский город Гдыня (Гдинген, который является суверенным польским районом. 

       5. После плебисцита: если область отойдет Польше, Германия должна быть предоставлена экстерриториальная транспортная зона для постройки автострады, а так же железной дороги. Строительство ведется так, что бы не затронуть польских коммуникаций – то есть или под, или над ними. Если плебисцит закончиться в пользу Германии, Польша получает для свободного и неограниченного сообщения с Гдыней равные права автомобильной и железнодорожной связи, какие положены Германии.  

       6. В случае возвращения «коридора» Германскому рейху он готов произвести обмен населением с Польшей.            

       7.   Данциг и Гдыня (Гдинген) имеют характер исключительно торговых городов без военных укреплений и сооружений. 

        Дальнейшие пункты касались национальных меньшинств. И заканчивались предложения 15 пунктом, дословно: 

       15.  «В случае достижения соглашения на основе этих предположений Германия и Польша заявляют о своей готовности объявить и провести немедленную демобилизацию своих вооруженных сил». 

         Это были действительно мирные предложения. В них нет ни одного слова прямой угрозы. И все рассказы «историков» об ультиматуме Германии – просто ложь. В каком таком помутнении и без того невеликого разума Польша отказалась от августовской последней попытки А.Гитлера и Германии покончить мировой (фактически предотвратить военный конфликт, переросший затем в новую мировую войну), как отказалась она незадолго до этого от помощи СССР. 

          Источник: С.Кремлев, «Россия и Германия: путь к пакту», стр. 378-381. 

       Далее произошло именно то, что так старались предотвратить СССР, И.Сталин, Советский Союз, весь советский народ. Германия начала 1 сентября 1939 г. военные действия против Польши. Через несколько дней польский фронт рухнул, польское правительство уже к 6 сентября тайно уехало из Варшавы, потеряв все нити управления страной, а 16 сентября перебралось в Румынию. Поляки уже 7 сентября обратились к Германии с предложением о перемирии.     Цитата: «Поэтому когда 7 сентября поляки предложили немцам перемирие (а их армия уже храбро удирала от немцев на всех фронтах), то и тогда вопрос о ликвидации Польши или о передаче СССР западных областей Украины и Белоруссии и близко не стоял. Гальдер записал в дневнике: “Поляки предлагают начать переговоры. Мы к ним готовы на следующих условиях: разрыв Польши с Англией и Францией; остаток Польши будет сохранен; районы от Нарева с Варшавой - Польше; промышленный район - нам; Краков - Польше; северная окраина Бескидов - нам; области (Западной) Украины - самостоятельны”        Цитируется по Ю.И.Мухину «Антироссийкая подлость» гл.3, п.134. Это косвенно доказывает, что по секретному протоколу к договору между Германией и СССР от 23 августа 1939 г. раздела Польши не предусматривалось. Это косвенно так же доказывает и то, что Германия и Гитлер новой мировой войны не планировали и военным путем весь остальной мир завоевывать не собирались. Перемирия между Германией и Польшей не случилось, и к 8 сентября немцы вышли на окраины Варшавы. К 11-12 сентября стало окончательно ясно, что польский фронт не сможет стабилизироваться и на Висле. И что для занятия Западной Украины и Белоруссии немцам вполне хватит 6-8 дней, не более. Уже 15 сентября немцы захватили Брест и Люблин. С утра 17 сентября 1939 г. СССР стал занимать бывшие территории России, в 1920-ом отошедшие к Польше. Так что совершить нападение или агрессию против Польской республики СССР тогда не мог чисто технически, такого государства как Польша на 17 сентября 1939 г. уже не существовало. Успели только подобрать остатки польского государства, когда то бывшими в составе Российской империи и в Гражданскую захваченные Польшей у Советской России. Франция и Англия 3 сентября 1939 г. объявили Германии войну и чисто внутренний германо-польский военный конфликт стал уже Второй мировой войной. Кстати, после занятия 17-24 сентября 1939 г. советскими войсками бывших польских территорий -  Западной Украины и Белоруссии, ни Англия, ни Франция, ни США, ни Лига Наций никаких претензий к СССР тогда не высказали. Скажете, очень боялись красного большевицкого медведя? Да нет же, не очень нас боялись, после начала советско-финской войны 1939-1940 гг. они смело исключили Советский Союз из Лиги Наций. Впрочем, И.Сталин В.Молотов и не расстраивались о том, что СССР потерял место в этой явно проституирующей международной организации. Это я специально для сведения Н.Сванидзе, он как-то раз, вылупив по ТВ свои глупые еврейские глаза, трагически сокрушался, что СССР, когда то исключили из Лиги Наций. А впрочем, ну что можно взять со Сванидзе, этого великого историка, кроме анализов.  

       В это время правящие круги Англии и Франции, начав войну против Германии, в серьез и по-настоящему воевать против нее не собирались. (Первая гибель в бою английского солдата во Франции произошла только 12 декабря 1939 г.) Германия, начав еще в середине сентября переброску войск из Польши против Англии и Франции,  тоже не вела против них серьезных действий. Более того, А.Гитлер 6 октября 1939 г. обратился к Великобритании с мирными предложениями, эти предложения были отвергнуты. Бездействие французских и английских войск получивших название «странная война» дало возможность Германии подготовиться к захвату Скандинавии. Данию немцы захватили в течение дня 9 апреля 1940 г. Эта германо-датская война продлилась всего несколько часов. Начав 9 апреля 1940 г. высадку в Норвегии, немцы ровно на сутки опередили англичан и уже к концу мая месяца англичане и французы покинули Норвегию. Они так и не смогли удержать плацдармы, вначале захваченные в Норвегии. Боевые действия в Норвегии стоили Германии и Англии значительных потерь в личном составе и в корабельном составе флотов. Затем наступил черед Франции, Бельгии, Голландии.   

        Начав 10 мая 1940 г. вторжение в Голландию и Бельгию, немцы сразу захватили инициативу, и уже 20 мая вышли к побережью Ла-Манша, отрезав союзные войска в Бельгии от французских армий оборонявшихся южнее реки Соммы. Возникла угроза захвата Дюнкерка и неизбежной капитуляции всего английского экспедиционного корпуса и французских войск, численностью около 480 тыс. чел. Но 24 мая 1940 г. Гитлер приказал командующему группой германских войск Рундштедту временно приостановить наступление на Дюнкерк. Это дало возможность англичанам к 5-6 июня эвакуировать все свои войска и дополнительно около 120 тыс. французских. В ходе второго этапа боевых действий с 5 июня по 24 июня 1940 г. германские войска нанесли полное поражение Франции, но еще раньше французское правительство тайно, так же как правительство Польши, сбежало 10 июня 1940 г. из Парижа, который немцы заняли 14 июня. Поэтому не удивительно, что Франция 22 июня 1940 г. капитулировала. Капитуляция эта была не полной и безоговорочной, как капитулировала в мае 1945 г. Германия, а частичной. Франция сохраняла за собой часть территории (эта часть Франции была оккупирована Германией только в ноябре 1942 г.), сохраняла правительство (находилось в городе Виши), армию, флот, дипкорпус, колонии (почти все они отказались признать марионеточное правительство метрополии маршала Петена и выступили на стороне Сражающейся Франции генерала Шарля де Голля). Французам были оставлены все атрибуты независимого государства. Сама частичная капитуляция Франции юридически была оформлена соглашением о перемирии, подписанного в Компьене 22 июня - Германией, а 24 июня - Италией, и вступившего в действие с 25 июня 1940 г.

          Гитлер 19 июля 1940 г. снова обратился к Великобритании с мирными предложениями, эти предложения были отвергнуты. Летом и осенью 1940 г. в германских вооруженных силах провели демобилизацию солдат старших возрастов достигших предельного для службы в армии возраста и произвели массовое увольнение военнослужащих в долгосрочные отпуска. Начиная с 10 июля 1940 г. по конец октября 1940 г. происходило воздушное сражение между ВВС Великобритании и германской авиацией, получившее в истории название как битва за Англию. Англичане выиграли это воздушное сражение, поэтому высадка и захват германскими войсками Британских островов не состоялись. Впрочем, как считают некоторые историки, Гитлер и не собирался этого делать, а бомбардировки Англии были проведены с единственной целью морально-психологически сломить англичан и принудить их к миру (налеты германской авиации на Англию продолжались до мая 1941 г.). Но все дело было видимо в том, что в первый день немецкого наступления, а именно 10 мая 1940 г. верный друг Адольфа Гитлера британский премьер-министр Чемберлен был заменен на этом посту непримиримым врагом, как Гитлера, так и Германии – Уинстоном Черчиллем. Поэтому англичане не сдались и продолжали борьбу с Германией и немецким нацизмом. Надо сказать, что без СССР и США эта борьба могла для них закончиться только поражением. Гитлер тоже ясно понимал всю опасность затягивания войны с Англией, и начал находить себе новых союзников. Эти его труды увенчались очевидным успехом. Уже 27 сентября 1940 г. Германия, Италия и Япония подписали Тройственный пакт. Он должен был стать основой широкого континентального союза во главе с Германией. В октябре 1940 г. в Берлине предприняли попытки привлечь в состав этого блока СССР, Испанию и Францию, впрочем, безуспешные. Советско-германские переговоры в ноябре 1940 г. показали, что СССР не только является политически независимым и мощным соседом Германии, но и, несмотря, на очень успешный для Германии исход военных действий, партнером Германии становиться не собирался и упорно во всем стремился проводить политику обеспечения собственных интересов.

       В результате вместо планов сотрудничества Германии с Советским Союзом стал приоритетным план «Барбаросса». При разработке плана исходили из следующих предпосылок: 1. Исключительные размеры территории СССР делают абсолютно невозможным его полное завоевание.  2. Для достижения победы в войне с СССР  достаточно достигнуть важнейшего оперативно-стратегического рубежа: линии Ленинград – Москва – Сталинград – Кавказ, что исключит для СССР практическую возможность оказывать вооруженное сопротивление, так как армия будет отрезана от своих важнейших баз, в первую очередь от нефти.  3. Для разрешения этой задачи необходим быстрый разгром Красной Армии, который должен быть проведен  в сроки, не допускающие возникновения войны на два фронта.  

       Разработка военной операции против СССР началась с 21-22 июля 1940 г., когда германское военное командование получило соответствующий приказ и велось в ОКХ и ОКВ. Всего было подготовлено около двенадцати различных вариантов плана.

       Первый вариант уже 26 июля 1940 г. предложил начальник разведывательного отдела ОКХ «Иностранные армии Востока» полковник Э.Кинцель. По его варианту главный удар наносился на Москву, поле чего наносился удар в тыл советским войскам на Украине. Начальник оперативного отдела Генштаба ОКХ полковник Х. Грейфенберг 27 июля 1940 г. предложил свой альтернативный вариант: основная группировка германских войск силами около 100 дивизий нанесет удар по Украине, уничтожит там советские войска, и далее станет развивать наступление на Москву.  Начальник штаба 18-й армии генерал-майор Э.Маркс 5 августа 1940 г. представил свой план, согласно которому 147 германских дивизий, развернутых в двух группах армий на московском и киевском направлениях должны были нанести главный удар в направлении Москвы, после занятия которой следовало повернуть часть сил для поддержки своих войск, действующих на Украине. Операция должна была завершиться выходом войск на линию Архангельск - Горький – Ростов-на-Дону. 

        В начале сентября 1940 г. первый обер-квартирмейстер Генштаба сухопутных сил генерал Ф.Паулюс получил указание на основе плана Э.Маркса составить общий план кампании, что было выполнено к 29 октября 1940 года. Дальнейшее изучение вопроса войны с СССР дополнило план генерала Ф.Паулюса идеями из других вариантов. Так, 15 сентября 1940 г. в оперативном отделе штаба ОКВ был представлен вариант подполковника Б.Лоссбера, по которому предусматривалось начать военные действия против СССР силами трех групп армий. Главный удар наносился Северной и Центральной группами армий в Прибалтике и Белоруссии. По достижения Смоленска Центральная группа армий должна была получить оперативную паузу и в случае необходимости помочь Северной группе армий в наступлении на Ленинград. Южная группа армий двумя ударными группировками от Люблина и из Румынии наносила удар с целью окружить и уничтожить советские войска на Украине. Целью кампании являлось достижение рубежа Архангельск – Горький  - Сталинград – Ростов-на-Дону. 

        Разработчики плана «Барбаросса» считали, что в Советском Союзе «большие людские резервы из-за недостатка в командных кадрах и материального снабжения не смогут быть полностью использованы». В случае войны, по мнению германского Верховного командования сухопутных войск, Советский Союз мог в принципе отмобилизовать 11-12 млн. человек, однако нехватка командных кадров и техники не позволит ему это сделать. Реальной считалась мобилизация 6,2 млн. человек. Предполагалось, что СССР выставит 107 дивизий первой волны, 77 второй и 25 третьей, то есть всего 209 дивизий. Германский план «Барбаросса» предполагал разбить эти дивизии каскадом следовавших одна за другой операций на окружение. Считалось, что если решающее поражение Красной Армии удастся нанести еще в приграничной зоне до линии  рек Западная Двина – Днепр, то это приведет СССР к военному краху. Итоговый стратегический вариант операции против СССР был доложен Гитлеру 5 декабря 1940 г. Гитлер полностью согласился с предложенным вариантом плана и в директиве № 21 от 18 декабря 1940 г. предписывалось к 15 мая 1941 г. завершить все мероприятия по подготовке к нападению на Советский Союз силами трех групп армий. Всего существовало 9 экземпляров директивы и самого плана в целом: по одному экземпляру у главкомов авиации, флота и сухопутных сил, еще 6 экземпляров всю войну пролежали в сейфе у самого А. Гитлера. 

     Так что все легенды о разведчиках, выкравших эту «совершенно секретную информацию» для Сталина и Советского Союза – просто неумная фантастика.  Источники: М.Барятинский «Великая танковая война»; В.Бешанов «Танковый погром 1941 г.»; А.Исаев «АнтиСуворов». «Большая ложь маленького человечка». и «АнтиСуворов». «Десять мифов Второй мировой». 

          Как становиться ясно, Великая Отечественная война могла начаться еще в мае 1941-го. Но весной 1941-го произошли крайне необычные, даже загадочные события, что несколько отдалило для Германии день начала войны с Советским Союзом. А именно: в Греции  1 марта 1941 г. начали  высаживаться британские войска, Италия напала на Грецию еще 28 октября 1940 г., теперь англичане выступили на помощь грекам. 1 марта 1941 г. к Тройственному пакту присоединилась Болгария. (Румыния и Венгрия к Тройственному пакту присоеденились еще в ноябре 1940 г.) Затем 25 марта 1941 г. к Тройственному пакту присоединилась Югославия. Но уже 27 марта прогерманское правительство Югославии было свергнуто в результате военного переворота. Германское командование срочно стало перебрасывать войска против нового противника, в союзе с Германией против Югославии выступили Венгрия и Болгария. Уже 5 апреля 1940 г. СССР заключил с Югославией договор о дружбе и ненападении. 6 апреля Германия начала военные действия против Югославии. Уже 12 апреля пал Белград. К 17 апреля 1940 г. армия Югославии капитулировала. Одновременно Германия напала на Грецию, уже 9 апреля овладела Салониками и к 23 апреля греческая армия была разбита. 27 апреля немцы вступили в Афины, а 28 апреля остатки британских войск в Греции эвакуировались на остров Крит. К 11 мая 1941 г. немцы заняли Пелопоннес и все прибрежные греческие острова. 

      Уже 20 мая 1941 г. 15 тысяч десантников из 7-й воздушно-десантной дивизии и 8,5 тысячи егерей из 5-й горнострелковой дивизии высадились на о.Крит и буквально «урыли» (другого такого слова и не подберешь) почти вдвое превосходящие их по численности английские и греческие войска (32 тыс. англичан, новозеланцев и 15 тыс. греков). Уже к 1 июня 1941 г. все было кончено. Потери англичан убитыми и пленными составили 14 тысяч человек. Эвакуировать с Крита удалось только 14,5 тысяч англичан и 2 тысячи греков. Потери немцев в этой операции тоже были очень значительными, не менее 27 % от численности войск принимавших в ней участие. 1915 убитых, 2594 раненых, 1759 пропавших без вести. Понятно, что после столь блестяще проведенного мордобития перечить Германии и Гитлеру в Европе уже никто не решался. Испания направила добровольческую дивизию на помощь Германии против СССР. Швеция и Швейцария сохраняли крайне благожелательный для Германии нейтралитет, а фактически как могли ей помогали. Англия затаилась на своих островах словно мышь под веником. Тем более что в мае германское наступление в Северной Африке отбросило англичан в Египет. И только в Эритрее и Эфиопии в мае и осенью 1941 г. в Сомали, англичанам удалось покончить с итальянскими войсками, высвободив силы для действий в Северной Африке. Самое интересное то, что Гитлер, несмотря на свои военные успехи, стремился к миру с Англией. 10 мая 1941 г. Р.Гесс, ближайший соратник А.Гитлера и его заместитель по партии, перелетел на самолете Мессершмит-110 в Англию, (многие историки предполагают, что Р.Гесс по поручению Гитлера прибыл тогда в Англию с мирными предложениями). Эта миссия тоже потерпела полную неудачу, Гитлеру даже пришлось объявить Гесса сумасшедшим.

           Дата начала войны с СССР – 22 июня 1941 г. была установлена А.Гитлером и доведена до сведения германского Верховного командования 30 апреля 1941 г. И уже 5 мая 1941 г. Сталин в речи, обращенной к советским офицерам и генералам, совершенно конкретно высказался о высокой вероятности войны с Германией. Германское Верховное командование 10 июня 1941 г. довело до сведения командующих германскими армиями следующее: «1. Днем «Д»  операции «Барбаросса» предлагается считать 22 июня.  2. В случае переноса этого срока соответствующее решение будет принято не позднее 18 июня». Уже 13 июня 1941 г. в СССР скрытно начали переброску войск из внутренних военных округов к западным границам, одновременно были преобразованы Прибалтийский ОВО, Белорусский ОВО, Киевский ОВО и Одесский ВО соответственно в Северо-Западный, Западный, Юго-Западный и Южный фронты. А 18 июня 1941 г. решение о начале вторжения в СССР и точная дата начала операции были доведены до сведения командиров корпусов, дивизий и полков германских войск. И в этот же самый день, 18 июня 1941 г. начальник Генштаба маршал Жуков издал директиву о приведении войск западных военных округов в полную боевую готовность. Эта директива сразу же поступила в войска и начала исполняться. В 13 час. 00 мин. 21 июня 1941 г. в германские войска находящиеся на западных границах СССР поступил условный сигнал «Дортмунд». Он означал, что начало военных действий, как и запланировано, начнется 22 июня. В это самое время подготовка советских войск к отражению германской агрессии уже шла полным ходом, но к сожалению, на главном направлении наступления германских войск, а именно в Белоруссии эта подготовка совершенно сознательно по злому умыслу или по небрежности командующего Западным фронтов генерала армии Павлова была начата и проводилась со значительным опозданием по времени. Это задержка потом имела роковые последствия для судьбы Западного фронта и всего начального этапа Великой Отечественной войны. Как видите, никакого неожиданного нападения Германии на СССР просто не было. Сталин и командование советскими войсками начали все необходимые мероприятия по подготовке и передислокации войск еще с 13 июня 1941 года, а на уровне штабов еще с начала мая. Но и по прежнему «утка» о якобы неожиданном нападении Германии на СССР, а также о нападении ее на нас без объявления войны, и неверии Сталина в возможность войны, находясь уже в очень преклонном возрасте, но все еще полная сил и на удивление бодро продолжает топтаться по страницам многочисленных «исторических» публикаций.        

           И вот рано утром 22 июня 1941 года Адольф Гитлер и Германия перешли свой Рубикон. И, несмотря, на очень для нас неудачное начало и исключительно тяжелые человеческие и материальные потери, Великая Отечественная война была Советским Союзом, И.В.Сталиным и советским народом выиграна. Нацистская Германия и А.Гитлер вместе со своими присными ушли в небытие. К сожалению, остались и продолжают здравствовать Сообщество Тени, Антицивилизация и российская еврейская диаспора с российской еврейской интеллигенцией (РЕЛДИ), которые все годы после окончания Второй мировой ведут с нами, русскими, войну на уничтожение. Война эта сейчас подошла к концу. Нашим врагам удалось убедить русских в их якобы полной неправоте и в том, что якобы не Германия нападала на Советский Союз, а то что якобы СССР был готов обрушиться на несчастную Германию и ей уже не оставалось иного выхода, кроме как напасть первой; удалось нас, русских, убедить в том, что не Сообщество Тени подготовило и начало Вторую мировую, а якобы Вторая мировая началась только лишь потому, что параноик И.Сталин и психопат А.Гитлер очень этого желали, надеясь получить в результате победы в новой мировой власть над всем миром. Никто не задал очень простой вопрос, а им это надо было? На этом поприще, например, очень старался бывший офицер ГРУ Генштаба, предатель Родины, еврей Виктор Суворов (Резун). Вот почему так всегда получается, среди предателей Родины за последние 25-30 лет очень мало русских, совершенно безнадежное дело искать там, положим, якутов или татар, и остальные нацменьшинства там явно не присутствуют, даже чеченцев, что сильно пострадали от советской власти, там тоже считанные единицы. Но вот стоит только помянуть недобрым словом, почти любого из предателей нашей Родины, так сразу рискуешь прослыть антисемитом, этого милейшего народца среди предателей нашей несчастной Родины почти 100%! Но прекращаем о наших старых знакомых и возвращаемся к нашей теме. 

        Так почему А.Гитлер и Германия начали, как нам кажется на наш сторонний взгляд, совершенно безнадежную для себя войну с Советским Союзом? Неужели он и его генералы были настолько глупы, что не догадывались о том, что всегда в Россию иностранным армиям вход - рубль, а выход - десять? Забыли про Наполеона Бонапарта и его Великую армию, польско-литовское вторжение в Смутное время и Карла ХII Шведского с его первоклассной армией? Нет, все генштабисты у Адольфа Гитлера всегда были достаточно квалифицированные, и сам злой гений 20-го века  А. Гитлер был исключительно здравомыслящим человеком. Просто из сознания обывателей в Европе, России и Америке совершенно замечательным образом стерты некоторые исторические обстоятельства тех времен, поэтому воспринимаем все мы Германию, Гитлера, национал-социализм, как обыкновенных комедийных персонажей, ну как в знаменитой комедии «Большая прогулка». Тем более, что очень талантливые люди старались для опошления истории и одурачивания образа врага в нашем сознании. Вот, к примеру, очень популярный стишок-агитка тех времен. 

             (Гитлер накануне вторжения своих армий в Россию.)

             Кличет Гитлер Риббентропа, кличет Геббельса к себе, 

              - Я хочу, чтоб вся Европа поддержала нас в борьбе! 

              - Нас поддержит вся Европа!  – отвечают два холопа 

             И пустились вербовать многочисленную рать.

             Швед из города Берлина, два бельгийца с половиной, 

             Да подручный Дорио встать готовы под ружье,

             Опереточный испанец с шайкой жуликов и пьяниц -

             Вот фашистский легион все мастей и всех племен! 

             Вызвал Гитлер Риббентропа и спросил, нахмурив лоб,

              - Это что же, вся Европа?  –  Вся!  – ответил Риббентроп.

     Конечно это стихотворение - только глупый еврейский анекдот, не более того. Потому как оценить количество иностранных добровольцев в составе германских вооруженных сил можно по национальному составу военнопленных, находившихся тогда в СССР. 

   Таб. 3.5.6-2. 

	Национальность
	Всего  учтено военнопленных
	% от общего числа
	Освобождено и репатриировано
	Умерло в

плену

	Военнопленные из войск вермахта 

	Немцы
	2 388 443
	57,9
	2 031 743
	356 700

	Австрийцы
	156 681
	3,8
	145 790
	10 891

	Чехи и словаки 
	69 997
	1,7
	65 954
	4 023

	Французы
	23 136
	0,5
	21 811
	1 325

	Югославы
	21 830
	0,5
	20 354
	1 476

	Поляки
	60 277
	1,5
	57 149
	3 128

	Голландцы
	4 730
	0,1
	4 530
	200

	Бельгийцы 
	2 014
	-
	1 833
	181

	Люксембуржцы 
	1 653
	-
	1 560
	93

	Испанцы
	452
	-
	382
	70

	Датчане
	456
	-
	421
	35

	Норвежцы
	101
	-
	83
	18

	Прочие национальности
	3 989
	0,1
	1 062
	2 927

	Итого по вермахту 
	2 733 739
	66,4
	2 352 671
	381 067

	Военнопленные из войск стран – союзников Германии

	Венгры
	513 766
	12,4
	459 011
	54 755

	Румыны
	187 367
	4,5
	132 755
	54 612

	Итальянцы 
	48 957
	1,2
	21 274
	27 683

	Финны
	2 377
	-
	1 974
	403

	Итого по союзникам
	752 467
	18,1
	615 014
	137 753

	Всего военнопленных
	3 486 206
	84,5
	2 967 686
	518 520

	Военнопленные из войск Японии и ее союзников

	Японцы
	609 448
	14,8
	546 752
	61 855

	Китайцы
	16 150
	0,4
	16 012
	138

	Корейцы
	10 312
	0,2
	10 240
	71

	Монголы 
	3 633
	0,1
	3 629
	4

	Маньчжуры 
	486
	-
	486
	-

	Прочие национальности 
	76
	-
	75
	1

	Итого по Японии 
	640 105
	15,5
	577 194
	62 069

	Общее количество
	4 126 311
	100,0
	3 544 880
	580 589


         Источник: «Россия и СССР в Войнах ХХ века. Потери вооруженных сил». Гл.V «Великая Отечественная война», раздел «Людские потери противника», тб.198, стр.512; тб.204, стр.517.  Примечание. В числе военнопленных  из  войск вермахта по данным историка и писателя Ю.И. Мухина (приведены в «За державу обидно!») учтены и 10 173 чел. еврейской национальности.

        Как видите не только «вся Европа», но и хорошая часть Азии против нас воевали. А все потому, что идеи национал-социализма тогда в Европе и в мире были очень популярны. И гораздо популярнее, чем коммунизм-интернационализм, от которого всегда еврейским национальным духом перло как из привокзального туалета. И это совсем не добавляло коммунизму популярности среди националистов всех мастей и оттенков. Это только сейчас все еврейские либерально-демократические историки и пропагандисты нам усиленно внушают обратное, а тогда Германия была для всех как пример очень удачного государства и общества социальной справедливости, идущего от успеха к успеху, от победы к победе. Не в последнюю очередь потому, что у А. Гитлера тогда был могущественный и тайный союзник. Имя ему – Сионизм.  

        Так на чем же так мило «снюхались» евреи-сионисты и немецкие национал-социалисты? Я имею в виду руководителей Сионистского движения и вождей германского национал-социализма, а не рядовых евреев-сионистов или немецких нацистов. Для них, как и для всего мира, сионисты и нацисты всегда оставались непримиримыми врагами. На самом деле, конечно, все это было не совсем так. Где же вожди сионизма и  германского нацизма нашли точки соприкосновения и взаимопонимания? Историк и писатель Юрий Мухин в сборнике «Para bellum!»  гл. 2 «Одураченный Гитлер» считает, что это могло произойти только на т.н. «еврейском вопросе». Для Гитлера и немецких национал-социалистов очень необходимо было как можно быстрее выжать или выжить евреев из Германии. Самое парадоксальное, в этом были так же очень заинтересованы и руководители Сионистского движения. Евреи, выжитые из Германии, в перспективе и из остальных европейских стран (а самое главное из Польши, где их до Второй Мировой проживало 3,5 млн. человек), это как раз тот человеческий материал, из которого предполагали создать еврейское население Палестины, тогда заселенной исключительно арабами, доля еврейского населения в Палестине в 20-30-40 гг. 20-го в. была очень мала. Далее уже планировалось создание еврейского государства Израиль. Вот на этом они и сошлись. Национал-социалисты выжимают евреев из Германии и остальных европейских стран, где только смогут, а евреи-сионисты в правительствах западноевропейских стран оказывают скрытую поддержку А.Гитлеру и его национал-социалистам в деле ликвидации последствий Версальского мирного договора, крайне невыгодного и унизительного для Германии. Никакого уничтожения еврейского населения западноевропейских стран Гитлером и национал-социалистами не предполагалось, и впоследствии Гитлером и Германией не проводилось. Даже когда все шло к военному поражению Германии, Гитлер и немецкие национал-социалисты не проводили и не планировали уничтожения евреев как евреев. Ведь А.Гитлеру и Германии было объективно не выгодно уничтожение союзников. В те годы каждая из сотрудничавших сторон – евреи-сионисты и немецкие национал-социалисты, цинично и сверхпрагматично манипулировали друг другом, используя национальные чаяния, мечты и желания противоположной стороны. Конечно, все они прекрасно понимали, что используют друг друга в своих целях. Вот такая тогда это была политическая игра, о чем сейчас евреи-сионисты боятся вспоминать. Вот  поэтому они и рассказывают нам еврейские народные сказочки о Холокосте и психопате Гитлере, попутно о параноике Сталине и Советском Союзе, как стране «государственного антисемитизма». Это же надо так придумать, в СССР они составляли и по-прежнему составляют в РФ подавляющую часть государственной политической, экономической и культурной элиты, и СССР, а теперь и Россия – это страна «государственного антисемитизма»! 

          И если к изложенному еще добавить то, что и евреями-сионистами и национал-социалистами совершенно явно в свою очередь манипулировало Сообщество Тени, то объясняются многие загадки и неясности в политике и истории имевшие место в те годы. И многие, на первый взгляд, очень нелогичные поступки политиков и глав государств той поры, становятся очень логичными и объяснимыми с точки зрения здравого смысла. 

          Не забудем и про то, что Сообщество Тени очень успешно тогда манипулировало правительствами Польши, Чехословакии, стран Прибалтики, тоже исключительно сионизированных. Так же под дудку Сообщества Тени очень увлеченно плясали и коммунисты-интернационалисты из политической и культурной элиты Советского Союза, и эта еврейская элита СССР тоже была насквозь сионизированная. Давайте еще раз пройдемся по основным событиям и датам, начиная с 1919 г. и кончая 1956 г. Попутно отметим аналоги этих событий в наше время. И сразу станет заметна в этом на первый взгляд очень хаотичном калейдоскопе исторических фактов совершенно стальная и безжалостная воля творцов нового Будущего из Сообщества Тени. Отмечены будут не все исторические события, а только наиболее интересные с точки зрения предлагаемой теории. Для полного исторического очерка тех времен у меня нет излишнего времени и места, да и книг на эту тему написано вполне достаточно . 

          После заключения в 1919 г. Версальского мирного договора Германия была разоружена, финансово и экономически закабалена. В 1922 году на Вашингтонской конференции по ограничению военно-морских вооружений,  все усилия в развитии своих линейных флотов Англии, Франции, Италии и Японии, как геополитических соперников Североамериканской цивилизации, были  успешно СТ нейтрализованы. Аналог этому событию в наше время – договоры (первый и второй) по ограничению стратегических вооружений  между США и СССР (РФ); и договор по ограничению обычных вооружений в Европе между НАТО и СССР, затем РФ. Так было СТ сведено к нулю советское военное превосходство над США и НАТО, а затем по воле того же СТ фактически ликвидировано советское военное наследство, доставшееся Российской Федерации. Теперь на знаменах нашей несчастной российской армии в качестве девиза впору писать следующую фразу: «Свет давно погасшей звезды».  

        Правительства Польши, Чехословакии, Англии, Франции, Литвы, явно являясь объектом манипуляций со стороны СТ, своими действиями совершенно сознательно провоцировали рост националистических и шовинистических настроений среди немецкого населения в самой Германии и среди немецкого населения оказавшегося против своей воли в составе Польского, Чехословацкого и Литовского государств. Так СТ в народных массах европейских стран очень прозорливо не давало затухнуть тлеющему пожару национализма и шовинизма, потом на этих углях очень быстро разведут пожар новой мировой войны. Аналог этим событиям в наше время – это систематическое унижение и третирование русского населения в Латвии, Эстонии, Грузии, Приднестровье (со стороны Молдавии), Крыму. Так творцы нового Будущего из СТ не дают затухнуть бедному русскому шовинизму, очень надеясь при необходимости быстро превратить его в расизм или нацизм. Надо сказать, что среди русского населения шовинизма пока очень мало, а национализма нет вообще. Но это, по мнению творцов нового Будущего из СТ, дело вполне поправимое, не таких еще провоцировали! 

        Приведя в 1933 г. в Германии к власти А.Гитлера и национал-социалистов, СТ одновременно поощряло военное развитие Германии с ростом там нацизма, а вот во Франции и Англии, наоборот, поощряло развитие идей пацифизма, и, как следствие, там были очевидные провалы в развитии современных на то время вооружений и военных теорий. Так создатели нового Будущего из СТ облегчали в будущем победу Германии над противниками по Второй мировой войне. Аналог этим событиям в наше время – это одновременное военное развитие Польши и развал вооруженных сил Украины и Российской Федерации путем непрерывного их реформирования. Причем в Польше, Грузии и Прибалтике явный рост антироссийских настроений, и  в России в ответ тоже замечен рост соответствующих настроений против этих стран, но вот роста антиамериканских и антинатовских настроений в России почти нет. 

          Путем навязанных Чехословакии и Литве соглашений с Германией о передаче ей областей с немецким население подняли националистические настроения в самой Германии. Но вот разрешить с Германией мирным путем т.н. «немецкий вопрос» и вопрос о т.н. Польском коридоре путем манипулирования правительством Польши не дали, причем совершенно сознательно. Как следствие - возникновение германо-польского вооруженного конфликта, переросшего во Вторую мировую войну. Аналог этим событиям в наше время – конфликт России с Грузией (и такой же с Эстонией, правда, не переросший в войну). А в перспективе столкновение России с Украиной, почти так же, как Германия в свое время в 1939 г. столкнулась с Польшей.

          СТ, благополучно столкнув в войне Германию с Польшей, а затем пристегнув к этому Францию с Англией, решило проблему своих геополитических соперников в Европе. Франция разгромлена, совершенно унижена и как первоклассная мировая держава перестала существовать.  Англии, тоже потерпела сокрушительное военное поражение, но как союзник США против Германии очень нужная СТ, вот поэтому ее разгром не предусматривается, наоборот, все политические силы приведшие Англию к новой войне выбрасываются за ненадобностью на историческую помойку, и на замену им приводятся люди, которые будут воевать с Гитлером до победного конца. Правда их ждет очень горькое разочарование в могучем американском союзнике. При встрече в августе 1941 года президента США Рузвельта и премьер-министра Великобритании Черчилля на просьбу англичан о военной помощи и участии американцев в войне с Германией был получен ответ, помощь в борьбе с нацизмом будет оказана при одном условии: англичане откажутся от принципа двухсторонних торговых отношений между странами, и будут придерживаться принципа свободной мировой торговли. Т.е. по сути допустят на рынках своих колоний и доминионов конкуренцию между британскими товарами и товарами из третьих стран. Под этими товарами из третьих стран, конечно, подразумевалась именно американские товары. Такая свобода торговой конкуренции означала конец Британской колониальной империи, конкуренции с американскими товарами англичане не выдерживали. Но они знали, выбора у них нет, без Америки не будет военной победы над Германией. 

           Перед этим были еще очень интересные события. Сталин, прекрасно видя эту геополитическую игру, заключив договор о ненападении между СССР и Германией, и как всем тогда казалось, обезопасил Советский Союз от возможного нападения со стороны нацисткой Германией. И это решение И.Сталина и руководства СССР тогда было совершенно правильным. Но вот что интересно, можно предполагать, и оно тоже было просчитано и, видимо, заранее планировалось творцами нового Будущего из СТ. Отложив на время военное столкновение между Германией и СССР, СТ руками Германии очень быстро расправилось с геополитическими соперниками: Францией и Англией. Затем наступил черед стравить в войне Германию и Россию, тогда Советский Союз. Но стравить так, что бы Германия не смогла одержать верх над СССР, максимально ослабла бы в этой войне, так же максимально ослабив в ней СССР. А затем нацистская Германия под ударами союзников и СССР исчезла бы как государство и цивилизация. Советский Союз в результате этой мировой  бойни,  как Франция и Англия, стал бы второразрядным государством. Как СТ, планировало войну против Японии, а через нее и войну с Германией, чего Гитлер очень упорно старался избежать, и как СТ, спровоцировав войну на Тихом океане, разделалось с ними, я уже описывал. Но прежде всего нужно было любыми силами и способами СТ не допустить разгрома Германией сталинского СССР, иначе блестяще спланированный и очень успешно осуществляемый замысел СТ по завоеванию мирового господства неизбежно оказывался под угрозой краха. Германия, выиграв военную капанию против СССР, неизбежно вовлекла бы его в орбиту своего влияния, а затем склонила бы к политическому союзу и Англию, пообещав той оставить в неприкосновенности ее колониальную империю. Используя все ресурсы СССР и Британской колониальной империи Германия стала бы неуязвима для США, и тогда вопрос гибели СТ и Антицивилизации стал бы только вопросом времени. Ну, а пока надо было срочно спасать СССР, ведь Германия согласно своего плана «Барбаросса» уже была готова напасть на СССР после 15 мая 1941 г., в то же самое время планирование отражения германской агрессии началось готовиться в СССР пока что только на уровне Генштаба, штабов военных округов и флотов. И тут «неожиданно случилась» молниеносная Балканская кампания, где Германия быстро растерзала Югославию с Грецией. А на самом деле СТ, используя Югославию и Грецию при участии сил Англии, отвлекло Германию на совершенно не нужную той в данный момент военную операцию, подарив таким образом СССР два месяца на подготовку к будущей войне с Германией, позволив начать подготовку к уже неизбежной войне на уровне приграничных военных округов, их объединений и соединений, а так же перебрасывая на Запад войска из внутренних военных округов. И.Сталин, всю эту игру СТ прекрасно понимая, всеми силами старался избежать войны с Германией. Он прекрасно понимал, что в ней победителями ни Германии, ни СССР при любом исходе не станут. Отсюда и все его призывы не поддаваться на провокации, очень странное заявление ТАСС от 13 июня 1941 года о невозможности войны между СССР и Германией. Все воспринимают это как признак непонимания Сталиным реальной обстановки тех дней. Вот все они очень умные, задним числом все теперь понимают, а он, такой недалекий, ну, вот ничегошеньки не понимал! А на самом деле Сталин пытался использовать все представившееся возможности по недопущению военного столкновения СССР с Германией и не дать Гитлеру козырей в его пропаганде. Он-то в отличие от Гитлера, видимо, располагал информацией о планах СТ, прекрасно понимая, что СССР и Германия в играх СТ, как два глупых медвежонка из сказки в которой лиса делила между ними вкусный сыр. В сказке они остались голодными и без сыра, а вот в геополитических играх середины 20-го века СТ сожрало бы и СССР, и Германию вместе со вкусным «сыром». Германию во время новой мировой войны, а СССР сразу бы после ее окончания. А отсюда и вопрос, а на каком таком вкусном «сыре» попались Гитлер и Германия? Ведь нельзя же нам считать Адольфа Гитлера и его генералов законченными идиотами, если они начали совершенно не нужную им войну против СССР? (Как нам теперь всем без исключения кажется, под воздействием коммунистической или либерально-демократической пропаганды.) Где для Германии, Гитлера тогда была точка возврата? На чем они так «прокололись»? 

         И на что они в конце концов рассчитывали? На лучшего в мире немецкого солдата? На лучших в мире немецких офицеров и генералов, конструкторов, инженеров и рабочих? На самое лучшее в мире немецкое оружие и технику? На политический и организационный гений своего вождя – А.Гитлера? Или на что-то еще? О чем мы не знаем или не догадываемся, и о чем нам не говорят, да и никогда не скажут такие словоохотливые еврейские либерально-демократические пропагандисты и историки.

         Давайте поставим себя на их место и постараемся понять, на что рассчитывали Адольф Гитлер, его соратники, когда приняли решение дальше продолжить Вторую мировую войну, начав военную кампанию против СССР, и которая должна была по их замыслам продлится не более двух-трех месяцев. И почему они так посчитали, что для победы над такой огромной и сильной страной, как СССР, им вполне хватит времени не более чем два-три месяца? И не признаки ли это шизофрении Гитлера и его окружения, о чем нам столько лет намекали и намекают в своей пропаганде, как еврейские коммунисты, так и еврейские либерал-демократы.                

           Люди осуществлявшие политическое руководство Германским Третьим рейхом были очень умные, трезвомыслящие и различным иллюзиям мало подтвержденные. И рассуждали они в июне-декабре месяце 1940-го, принимая решение начать войну с Советским Союзом, примерно так. Используя и манипулируя сионизированными правительствами европейских стран, «купив» их на т.н. «еврейском вопросе» мы достигли рекордных военных и политических успехов, и за небывало короткий срок. Вся Европа теперь наша, за исключением Англии и Советского Союза. Англия, оставаясь сильной на морях и океанах, пока не в состоянии противостоять нам на суше. Ее исторический союзник - Соединенные Штаты пока нейтральны, но не особо стесняясь открыто оказывают ей моральную и материальную помощь продуктами питания, оружием, техникой, гражданскими и военными материалами, транспортом. Значит, недалек и тот день, когда американцы выступят против нас уже как главная ударная военная сила на западном фронте. И это произойдет не позднее чем через год, два или три, да и то в лучшем случае. Резерва времени здесь для нас почти нет. 

        С Советским Союзом договор о ненападении и экономическая взаимопомощь. И все вроде бы хорошо, но все же не так, как этого хотелось в самом вначале германо-советского сотрудничества в августе-сентябре 1939 г. А если честно сказать, то даже совсем нехорошо. Сталин постоянно и совершенно демонстративно  политически дистанцируется от нас. В СССР, особенно в западных его областях идет антигерманская пропаганда. Материальных ресурсов необходимых для нашей военной промышленности в требуемых количествах получить не удается. СССР поставляет нам: кормовые хлеба, жмыхи, льняное масло, лес, платину, марганцевую руду, бензин, газойль, смазочные масла, бензол, парафин, паклю, турбоотходы, хлопок-сырец, хлопковые отходы, тряпье для прядения, лен, конский волос, обработанный конский волос, пиролюзит, фосфаты, асбест, смолы, химические и фармацевтические средства, лекарственные травы, рыбий пузырь, пух и перо, щетину, сырую пушнину, шкуры для пушно-меховых изделий, меха, дерево для производства спичек. Итого на 180 млн. марок. Поставляет нам сырье в издевательски первоначальном его виде. Почти ничего не прошло даже первого передела. Ни одной пары немецких рабочих рук для нас эти поставки не сэкономили.

       Пример: марганец. В СССР два завода перерабатывают марганцевую руду в ферромарганец в количествах больших, чем требуется черной металлургии СССР.  СССР мог нам поставлять не марганцевую руду, а ферромарганец, ведь он дороже. Но нет же, поставляют только руду, заставляя самих выплавлять ферромарганец и тратить труд наших рабочих и электроэнергию. А теперь то, что взамен поставляем СССР и Сталину мы, причем наши поставки для них исключительно выгодны:

      Токарные станки для обточки колесных полускатов. Специальные машины для железных дорог. Тяжелые карусельные станки диаметром от 2500 мм. Токарные станки с высотою центров 455 мм и выше, строгальные станки шириной строгания в 2000 мм и выше, кромкострогальные станки, расточные станки с диаметром сверления свыше 100 мм, шлифовальные станки весом свыше 10 тыс.кг, расточные станки с диаметром шпинделя от 155 мм, токарно-лобовые станки с диаметром планшайбы от 1500 мм, протяжные станки весом от 5000 кг, долбежные станки с ходом от 300 мм, станки глубокого сверления с диаметром сверления свыше 100 мм, большие радиально-сверлильные станки с диаметром шпинделя свыше 80 мм.

        Прутковые автоматы с диаметром прутка свыше 60 мм. Полуавтоматы. Многорезцовые станки. Многошпиндельные автоматы с диаметром прутка свыше 60 мм. Зуборезные станки для шестерен диаметром свыше 1500 мм. Большие гидравлические прессы, фрикционные прессы, кривошипные прессы, разрывные машины, окантовочные прессы, ковочные молоты свыше 5 тн.

        Машинное оборудование: вальцы, ножницы, гибочные машины, машины для плетения проволоки, отрезные станки и др. Итого на 167 млн. марок. Во всех закупаемых СССР товарах – труд инженеров, техников и рабочих, причем очень высококвалифицированных. Подавляюще количество поставляемого оборудования несерийное и делается исключительно на заказ. В СССР отсутствуют возможности его изготовления. Практически все это – либо то на чем делается оружие, либо оборудование для производства различной техники и заводского оборудования. Полученная  техника используется для оснащения заводов-дублеров существующих  заводов тяжелого машиностроения и заводов оборонной промышленности, а так же на их дооснащение. Советские представители на наших заводах  лезут  куда только можно и туда, куда не просят, тоже нагло лезут. Требуют предоставить возможность ознакомится со всеми серийными образцами военной техники, а так же и с опытными разработками, требуют предоставить для ознакомления всю техническую и технологическую документацию, совершенно не скрываясь копируют ее. Ведут себя при предъявлении своих требований и претензий предельно нахально и даже нагло. Сталин использует полученные от нас гражданские и военные технологии в  целях модернизации советской промышленности и вооруженных сил. Наши представители  сообщают, что напрягая все научно-технические, финансовые, экономические и технические возможности страны эту модернизацию военной промышленности и вооруженных сил И.Сталин проводит совершенно беспрецедентными темпами. Причем получить от русских достоверные данные по последним советским военным разработкам, особенно в авиации и танкостроении, совершенно не удается, все под плотной завесой секретности. Складывается такая картина, что Сталин, проведя переоснащение своей армии, авиации и флота оружием и техникой с использованием полученных от нас технологий, через год или два, но не позднее трех лет выступит против нас в союзе с американцами и англичанами. И здесь резерва времени для нас тоже почти нет. 

        Времени, что бы завершить разработку новых образцов оружия и техники,  затем провести переоснащение наших вооруженных сил реактивной авиацией, зенитными, крылатыми, баллистическими ракетами, реактивной артиллерией, планирующими телеуправляемыми авиабомбами, самонаводящимися торпедами, новыми средними и тяжелыми танками, новыми подводными лодками. Тем оружием, что не смогут в ближайшее время производить ни  США, ни тем более Англия и СССР.

        Напрашивается следующее решение: любыми путями вовлечь в политический и военный союз Англию и СССР, либо в результате быстрой и успешной военной компании вывести из игры СССР. Предложить военно-политический союз Англии, которая оставшись в одиночестве на европейском континенте не сможет отказаться от такого союза.  Затем в дальнейшем использовать все ресурсы СССР и Британской колониальной империи. Только политическими средствами этих целей в ближайшее время достичь не удастся. Остается военное решение проблемы. 

          Для военного решения проблемы разработан план «Барбаросса», по которому в ходе кампании продолжительностью два-три месяца предполагается нанести России военное поражение. Возможно, кампания продлится 4-5 месяцев и закончится еще до наступления зимнего сезона. Достижение конечной цели – военного разгрома СССР в ходе 4-5 месячной компании вполне реально, для этого есть необходимые ресурсы и возможности. А что потом? Совершенно ясно, И.Сталин, даже в случае поражения Красной Армии в 1941 г. на заключение мира с нами не пойдет, и продолжит борьбу, используя  военные предприятия и ресурсы Урала, Сибири и Средней Азии. Значит, без политического решения все же не обойтись и после достижения военной победы, нужно отстранить коммунистическую политическую элиту от власти и заменить ее на политические силы которые пойдут на союз с Германией. К счастью эти силы в России есть: еврейская часть советской политической и культурной элиты. Сотрудничество с подобными сионизированными элитами европейских государств было успешным,  они «сдали» Польшу, Чехословакию и Францию. Почему бы не повторить подобное  в сотрудничестве с еврейской частью советской политической элиты. Эта еврейская часть элиты отлично организована, спаяна ясным осознанием своих национальных интересов, имеет хороший опыт подавления в России противостоящих ей «местных» политических и националистических организаций. Склонив еврейскую часть элиты к сотрудничеству, можно  удержать Россию  в орбите германского влияния только  политическими средствами, сохраняя ресурсы и военный потенциал для будущей борьбы с Соединенными Штатами.  

        Любопытно, что подобного рода операция уже была проведена немцами в годы Первой мировой войны. На волне недовольства в России всеми слоями общества неудачным ведением войны, к власти в октябре 1917-го были приведены еврейские революционеры, которые уничтожили старый российский политический режим и создали новый большевицкий политический режим, заключивший с Германией в 1918-ом Бресткий мир, и в течение многих лет вплоть до 1933 г. исключительно лояльный к Германии, сначала к империи, а затем и к Веймарской республике. Тем более, что еще со времен сотрудничества с российскими революционерами типа  Ленина-Свердлова-Троцкого в элите СССР оставались наработанные связи и т.н. «агенты влияния». Как видите, ничего сверхестественного в подобной комбинации нет.      

        Но для этого нужно предложить этой еврейской части политической элиты что-то очень привлекательное с их еврейской точки зрения, ради чего они согласны будут пожертвовать Сталиным, его выдвиженцами, национал-большевизмом. Будущим страны и ее народов, кстати, так презираемых и ненавидимых евреями из политической элиты Советского Союза и советской еврейской интеллигенции. 

       Совершенно очевидно, что самым лучшим и привлекательным «подарком» для сионизорованной элиты европейских стран и Советского Союза, как и для большей части еврейского народа может являться возрождение государства Израиль на территории Палестины, которую в настоящий момент контролирует Англия. Вот в обмен на возможность воссоздать свое национальное государство Израиль, евреи  и «сдадут» Сталина, его выдвиженцев, СССР и будущее всех его народов. Но для этого  совершенно необходимо сначала захватить Ближний Восток вместе с Палестиной в придачу, которая пока под англичанами. Попутно будет решена и еще одна очень важная для нас проблема. При успехе военной операции по захвату Палестины англичане потеряют, а мы приобретаем всю ближневосточную нефть. Нефть, которой нам так постоянно не хватает. Так тогда примерно думали А.Гитлер и К°.

         Историческая справка. Несмотря на всю фантастичность предложенной версии, следы попыток осуществления подобных операций в истории явно присутствуют. Все знают, что великий полководец Наполеон Бонапарт после успешного завоевания Италии, зачем-то был послан Французской Директорией в совершенно авантюрную военную операцию по завоеванию Египта. А Египет всем им очень на тот момент нужен был? Гораздо логичнее было бы продолжать громить своих противников в Европе, что Наполеон и сделал, вернувшись из Египта, когда египетская военная кампания потерпела неудачу. На самом деле главной целью египетской экспедиции было завоевание Палестины, естественно не бескорыстно, а в обмен на финансовую поддержку Директории от еврейского капитала. Но дело, как известно, не выгорело. Наши милые евреи расстраивались этой неудаче недолго и в следующей своей попытке завоевания для себя Палестины пристегнули к этому делу русских дворян-декабристов. Да, да именно тех самых, которые в декабре 1825 г. в Петербурге на Сенатской площади выступили против монархии, естественно с самыми благородными целями. Мало кто знает, внешнеполитическая часть планов декабристов в случае прихода их к власти в России предусматривала немедленную войну с Турцией и ее военный разгром. Палестина в этом случае, а она, как и весь Ближний Восток, тогда входила в состав Османской империи, отдавалась бы нашим милым евреям. Тут тоже ничего не вышло, декабристы потерпели поражение, пошли кто на виселицу, а кто в ссылку и по тюрьмам. Но наши евреи расстраивались и в этом случае недолго. В 1831 году в Египте произошел военный мятеж, мятежники действовали очень решительно и исключительно удачно. Их войска угрожали даже Стамбулу и самому существованию Османской империи. Далее произошло то, от чего султан Сулейман Великолепный и императрица Екатерина Великая, если бы они вдруг дожили до этого дня, надолго бы потеряли дар речи! Выполняя приказ российского императора Николая Павловича (Николая I, если кто забыл) наш Черноморский флот высадил в ноябре 1832 года военный десант  в Стамбуле и фактически спас Османскую империю. К июлю 1833-го наши войска и флот вернулись обратно в Россию, даже не делая попыток поставить под контроль России проливы Босфор и Дарданеллы. Не знаю, как султан Сулейман Великолепный, а российская императрица Екатерина Великая точно от такой «картины маслом» в своем гробу перевернулась бы. И тут у наших милейших евреев была неудача. Палестина, как и большая часть Ближннего Востока остались за Османской империей, хрустальная еврейская мечта о новом национальном государстве Израиль осталась пока несбыточной. Что наши милые евреи делали между 1831 годом и началом Первой мировой для захвата Палестины, автор точными данными пока не располагает, и в отличие от еврейских либерально-демократических историков-пропагандистов выдумывать ничего не будет. 

        Следующая достоверная попытка наших милейших евреев завоевать Палестину чужими руками и чужой кровью произошла в годы Первой мировой войны. Еврей Парвус (эта история подробно мною описана в разделе 3.2.3 «Брала русская бригада галицийские поля …») благодаря своим талантам и беспринципности (хотя почему беспринципности?, ведь действовал он в интересах сионизма и своего еврейского народа) сделал невозможное: втравил в октябре 1914 г. Турцию в войну с Россией на стороне Германии и Австро-Венгрии. Тем самым Первая мировая война получила мощнейший импульс и не закончилась зимой-весной 1915 года от финансового и экономического истощения воюющих европейских государств. А продолжилась до ноября 1918 года на деньги американских еврейских банкиров Ротшильдов и Варбургов, сожрала миллионы человеческих жизней, в результате ее рухнули Российская, Германская, Австро-Венгерская, Османская империи. Евреи-сионисты в союзе с СТ завоевали Россию и сделали гигантский шаг к мировому господству. Но вот захватив у Турции долгожданную всеми евреями Палестину, Англия так и не позволила евреям создать  свое национальное государство Израиль. Почему так все крайне обидно для евреев произошло? Ведь английская политическая элита насквозь сионизированная, что им стоило сделать уступку братьям меньшим? Почему все же так нелогично поступила Англия? А вот этому есть рациональное объяснение, но о нем немного позже. Конец исторической справки.     
           А теперь задумаемся, а могла ли Вторая мировая война закончиться не в 1945-ом а допустим в октябре 1939-го, или в июле 1940-го, или, в крайнем случае, даже в мае 1941-го? И не было бы десятков миллионов погубленных человеческих жизней. И не было бы совершенно измученных войной России, Украины, Белоруссии, Польши, Югославии, Германии. И других европейских государств, как Англии, Голландии, Франции или Италии, пострадавших от войны все же несколько менее. И вся бы эта военная заварушка закончилось хотя бы относительно благополучно, без излишних человеческих, моральных и материальных жертв. Ну, а почему бы нет?  Не вступись Франция и Англия за Польшу, Вторая мировая так бы и осталась в истории под названием «германо-польская война сентября 1939 года». Если пошла бы Англия на мировую с Германией после поражения в мае-июне 1940-го, то Вторая мировая точно бы закончилась в 1940 году. Удалась бы миссия Гесса в мае 1941-го, и Англия согласилась бы на мир с Германией, то поводов для Гитлера напасть на СССР стало бы гораздо меньше. Не договорись Гитлер и евреи-сионисты, о «сдаче» Сталина и его политической линии после ожидаемой победы Германии над СССР, и у Гитлера не было бы возможности решить проблему только военным путем, и он не решился бы на военную авантюру, стоившую русским и немцам миллионы жизней, а Германии обошедшейся даже дороже, чем Гитлер и немцы могли тогда себе представить. Но что было, то было … Доказательством того, что Адольф Гитлер и сионисты все же договорились обменять полную военную и политическую победу Германии над СССР на возможность для евреев создать еврейское национальное государство Израиль в отвоеванной у англичан немцами Палестине, доказывает тот факт, что точно так же как и Наполеон Бонапарт, Гитлер в мае 1941 г. начал очень успешную военную кампанию в Северной Африке, которая, если все же следовать нормальной человеческой логике ему была в тот момент совершенно не нужна. Так это если следовать нормальной человеческой  логике… А вот по совершенно нечеловеческой логике творцов нового будущего из Сообщества Тени все события должны были происходить и развиваться следующим образом. А.Гитлер, очень уверенный, что после захвата Палестины и военного поражения СССР, он в обмен на предоставленную возможность евреям создать в Палестине свое государство Израиль, получит в СССР вместо Сталина и комунистов-государственников, которых евреи из советской политической элиты отстранят от власти, полностью лояльный к Германии новый российский политический режим, начинает войну с СССР. Естественно ни Палестины, ни военной победы над СССР, ни замены там политического режима он не получает. Все потому, что Сообщество Тени тогда так и не отдало советским евреям приказ «сдать» Гитлеру Сталина, его выдвиженцев и весь Советский Союз в придачу, так же как евреи-сионисты «сдали» Гитлеру всю Европу. (Советские евреи, как политическая элита, так и РЕЛДИ, сдали СССР гораздо позднее в 1983-1991 гг.)  А подобного приказа и не могло тогда поступить. Весь замысел СТ тогда в том и заключался, чтобы Гитлер и Германия как можно более основательнее застряли в войне с Россией. Именно это и понимал Сталин, вот почему он всеми силами старался прекратить войну в Европе. Именно этого не понял Гитлер, вот почему 22 июня 1941 года стало для него «точкой возврата». Именно поэтому евреи после Первой мировой так и не получили возможность создать в Палестине свое национальное государство Израиль. Вначале, видимо, по причине простого упрямства англичан, а затем Сообщество Тени совершенно сознательно не давало этого сделать. Все только для того, что бы иметь возможность манипулировать Сионистским движением в своих целях. Ведь если бы евреи получили свое долгожданное государство еще до начала Второй мировой, то заставить их «таскать каштаны из огня» для СТ было бы гораздо труднее, и всю комбинацию по завоеванию мирового господства СТ пришлось бы строить несколько по иному. А так СТ, очень успешно провернуло свою геополитическую комбинацию, используя алчность, расизм и полную бессовестность еврейского народа, а так же используя желание немецких нацистов освободиться от наследия Версальского договора, а затем уже используя образовавшееся у них в головах головокружение от неожиданных успехов. Ведь воевать со всем миром немецкие нацисты никогда не собирались, а тут надо же, всем подряд надрали задницу, и еще как образцово-показательно надрали! А почему бы и дальше тогда не продолжить, раз уж поперла такая карта! Любопытно, что уже в середине июля 1941 года Гитлер и руководство Германии посчитали все свои задачи в военной кампании против СССР выполненными, и дали указание резко сократить военное производство. И вот с августа по декабрь 1941 г. производство боеприпасов в Германии уменьшилось почти на одну седьмую (точнее на 13,5%), а производство  вооружений уменьшилось почти на одну треть (точнее на 29%). В итоге вся германская военная промышленность в 1941 году произвела 540 тыс. тонн боепипасов, а германская армия только на Восточном фронте за весь 1941 год потратила 583 тыс. тонн! Источник: В.Бешанов «Танковый погром 1941 года», стр.342. Еще раз отмечу, что по плану «Барбаросса» далее линии Архангельск–Горький–Сталинград–Астрахань германским войскам продвигаться не предполагалось. Адольф Гитлер и Германия не планировали захвата всей остальной европейской части СССР. И плана послевоенного освоения захваченной территории как директивного документа тогда еще не существовало! Были только черновые наброски дальнейших действий  оккупационных властей, рассчитанные на 30 лет, выполненные второстепенным германским чиновником, ныне известные как план «Ост». Что уже тут нам говорить обо всем остальном, о завоевании всего мира! Были, правда, намерения использовать в целях военного производства ряд предприятий советской промышленности. Например, за счет бывших советских авиазаводов планировали на треть увеличить производство боевых самолетов. Этим надеждам по причине успешной эвакуации в 1941-42-ом советского промышленного потенциала на восток страны не суждено было сбыться.  Но и до сих пор по ТВ всех нас «кормят» еврейскими народными сказками о Гитлере, мечтавшем о мировом господстве и поэтому спланировавшем и начавшем Вторую Мировую войну. Истинные планировщики и организаторы Второй мировой сидели совсем по другую сторону Атлантического океана! И были они еврейской национальности, если точнее - евреи-сефарды из Сообщеста Тени. А евреи-ашкенази шестерили у них на подхвате, попутно сотрудничали с Германией и Гитлером, о чем евреи-ашкенази так сейчас бояться вспоминать .     

        Любопытно, что в самом начале, когда нацисты и сионисты между собой договаривались, то Гитлер предлагал евреям для поселения вместо Палестины тогда еще принадлежавший французам остров Мадагаскар, видимо, чувствовал своей задницей, до Палестины ему добраться будет несколько трудновато! А Франция тогда уже была разбита Германией и марионеточное французское правительство в Виши этот самый Мадагаскар уступило бы без особых возражений. Но остров Мадагаскар как новое еврейское государство был евреям и на обрезанный не нужен. (Этот интересный факт упомянул В.Суворов в книге под названием «Самоубийство», посвященной А.Гитлеру.) И тут совершенно неожиданно (уж ли не евреями-сионистами вместе с СТ организованный) произошел одновременный и массовый отказ почти всех французских колоний признать марионеточное правительство метрополии в Виши. Естественно, что Мадагаскар как место для создания еврейского государства и поселения евреев после этого отпал. Говорят, что именно после этого с Адольфом Гитлером в первый раз случилась истерика. Еще бы, наконец-то появилась такая хорошая возможность «сплавить» весь еврейский народец с глаз долой, а тут такой «облом»!  После этого пришлось согласиться на Палестину и направить  в феврале 1941-го генерала Роммеля с его корпусом в Северную Африку. Африканский корпус уже в июне 1941-го после блестящих побед над англичанами  вступил в Египет. Хитрый Гитлер решил подгадать разгром Англии в Северной Африке и Ближнем Востоке с захватом Палестины, примерно одновременно с ожидаемой военной победой над Советским Союзом. Опасался, наверное, как бы этот еврейский народец  со своими обещаниями отстранить Сталина от власти его, Гитлера, не надул. Интересно, догадывался ли Адольф Гитлер, что за спинами предельно сионизированных и продажных правительств Польши, Англии, Франции, да и правительства США, в котором тоже много было столь нелюбимых им евреев, стояло Сообщество Тени? Сейчас это выяснить, конечно, уже никогда не удастся. 

         А пока возвращаемся в 1942 год. К этому времени немцы успели в ноябре 1941 года из Египта отступить, и в январе-феврале и в мае-июле 1942 года снова начать свое наступление, а англичане успели перебросить в Египет свои войска из Эфиопии и Сомали, высвободившиеся после разгрома находившихся там  итальянцев. В конце августа 1942 года немецкое наступление у Эль-Аламейны выдыхается уже окончательно. В октябре 1942 г. у немцев и итальянцев в строю почти не остается бронетанковой техники, и они начинают стремительно отступать из Египта, бросив всю тяжелую технику и значительную часть вооружения. Африканский корпус Роммеля смог остановить наступление англичан  только в январе 1943 г. на границе Туниса. Но еще 8 ноября 1942 г. англичане и американцы начали высадку своих войск в Марокко и Алжире. Африканский корпус оказался в Тунисе зажатым союзниками с двух сторон. Несмотря на ожесточенное сопротивление и частичные успехи немцы и итальянцы в Тунисе к 13 мая 1943 г. капитулировали.  В это самое время в России немцы поначалу имели немалые успехи под Смоленском, Киевом, Ленинградом, Вязьмой, Брянском, Ржевом, Харьковом, в Крыму, на Дону и Северном Кавказе, дошли до Волги, но потерпели поражения под Москвой, Сталинградом, Ростовом-на-Дону, на Кубани. Летом 1943 г. они в сражении под Курском планировали нанести Красной Армии решительное поражение, которое позволит им выиграть Вторую мировую. И что самое интересное, что сотрудничество немцев-нацистов и евреев-сионистов так и не прекращалось! Еще 20 января 1942 г. на Ванзейской конференции в Берлине предлагалось т.н. «окончательное решение еврейского вопроса». Либдемы все время утверждают, под этим подразумевали физическое уничтожение еврейского народа. К их глубокому огорчению в документах конференции ничего об уничтожении евреев не говорится, говорится только о перемещении и поселении евреев в Палестине. Как более реалистичный вариант в Белоруссии и Украине, так как нацисты уже поняли - Палестина для них труднодостижима. Приходилось выбирать из того что есть. Но и этого не удалось, в 1943-ом немцы выбиты из Украины, в 1944-ом немцы выбиты из Белоруссии. И евреи по-прежнему оставались в концентрационных лагерях на территории Польши и Германии. От голода, лишений и тифа в них умерло не менее 150-170 тысяч евреев. В том числе и знаменитая Анна Франк и ее сестра Маргарет, которые в марте 1945 г. умерли от тифа в лагере Берген-Бельзене, куда их эвакуировали из Освенцима.  (А совсем не были убиты озверевшими немецкими нацистами, как нас в этом постоянно убеждают). Так жалеть нам эти еврейские жертвы или нет? Безусловно, 14-летнюю Анну Франк, которой никогда уже не исполнилось пятнадцать, и ее сестру Маргарет жалко, так же как жалко всех тех и Таню Савичеву, кто тоже умер от голода в блокированном Ленинграде, в т.ч. немало и евреев.

             Небольшое авторское замечание: все же среди евреев иногда встречаются хорошие, и замечательно талантливые люди, свободные от талмудистского иудаизма и расизма.
           И сияют они среди еврейского богоизбранного народа, словно крупицы золота в куче навоза.

           Самое забавное, после исчезновения Адольфа Гитлера, национал-социализма и нацисткой Германии вся эта сионистская политическая игра не закончилась и вокруг идеи устройства в Палестине нового еврейского государства Израиль, как кобели вокруг течной сучки, несколько лет продолжали крутиться ООН, США, Англия, СССР, и само Сионистское движение. На этот раз, в отличие от первого раза, действительно бывшего для всего мира настоящей трагедией, все события вокруг этой сионисткой идеи стали явно походить на какой-то совершенно неприличный порнографический фарс. Сообщество Тени, Администрация США и Англия после официального окончания Второй мировой войны в 1945 г. так и не позволили евреям создать в Палестине свое новое еврейское государство. Можно предположить, СТ намеревалось держать Сионистское движение на коротком поводке, манипулируя евреями-сионистами и используя для этого как приманку возможность создания еврейского Израиля. Государство Израиль в этом случае СТ явно было не нужно, СТ продолжало оставлять евреев без их очень желанной Земли обетованной и продолжало их использовать в своих геополитических играх против  И.Сталина, советского народа  и СССР. Но тут евреи получили поддержку у народа и политика, которых они не раз предавали, постоянно ненавидели и презирали, и против которых их использовали в своих играх Антицивилизация и СТ. Почему так все произошло? Сталин, как и Гитлер, намеревался использовать евреев-сионистов в своих целях, причем сделал это более умно, более успешно и более честно по отношению к самим евреям. Ради своей мечты – создания в Палестине еврейского национального государства Израиль, евреи-сионисты, словно пудель хозяйские тапочки, вытаскали для Сталина и СССР все американские ядерные секреты, причем таскали эти американские военные секреты в любой форме, как говорят «сырым и вареным». Причем, обратите особое  внимание! Сталин не стал требовать сначала стулья, а потом платить за них деньги. Он расплатился с евреями еще до того, как их работа по краже и доставке в СССР американских ядерных секретов была закончена. 

             Уже 29 ноября 1947 г. Генеральная ассамблея ООН признала право евреев создать в Палестине на арабских землях свое государство Израиль. В декабре 1947 г. начались боевые действия между арабами, живущими в Палестине и евреями, создающими там свое новое национальное государство. США на государственном уровне уклонилось от поддержки евреев. Англия заняла откровенно прорабскую позицию и крайне враждебно отнеслась к самой идее создания государства Израиль. Материальную поддержку евреи получили только из США в виде денежных пожертвований от частных лиц. Поставки оружия они получали главным образом из Чехословакии, естественно, что чехам невозможно было это сделать без одобрения Сталина. 14 мая 1948 года английские войска покинули Иерусалим, и в тот же день было провозглашено новое государство Израиль. Уже 15 мая 1948 г. войска соседних арабских государств выступили против евреев на стороне арабского населения Палестины. Для евреев сложилась исключительно трудная ситуация, им пришлось воевать уже не палестинскими партизанами, а с регулярными войсками арабских государств. Например, тяжелым и опасным противником для них был Арабский легион из Трансиордании. И тут евреи сразу получили серьезнейшую моральную и политическую поддержку. Уже 16 мая 1948 г. Советский Союз де-юре признал государство Израиль. Кстати, США сделало это сначала только де-факто. Англия же вообще постоянно угрожала возвращением своих войск в Палестину и началом военных действий против Израиля. Благодаря финансовой и моральной поддержке евреев со всего мира, чехословацкому оружию и политической поддержке СССР к апрелю 1949 г. наступление арабов на Израиль было отбито и военные действия прекратились. Государство евреев Израиль состоялось, выдержало войну с арабским миром, мечта всех евреев о своем национальном государстве наконец-то сбылась. Сталин честно расплатился с евреями за украденные ими американские ядерные секреты, которые сэкономили СССР не один год драгоценного времени, позволили избежать развития ядерных исследований по неперспективным или тупиковым направлениям, и позволили нам быстро создать советское ядерное оружие. Причем расплатился заранее. Именно поэтому евреи и не простили это Сталину, Советскому Союзу и советскому народу. И, видимо, именно поэтому евреями уничтожены: СССР, советский народ и доброе имя И.В.Сталина. 

         Все вышеизложенное очень необычно для вашего восприятия, оно противоречит тому, что вам говорили в школе, по телевизору, дома, тому, что вы читали в книгах или газетах. Поэтому в доказательство еще один общеизвестный факт. Как известно, в самом конце Второй мировой войны 12 апреля 1945 года умер 32-й президент США Франклин Рузвельт. По воле его жены Элеоноры Рузвельт президента похоронили в закрытом гробу и несколько месяцев почетный военный караул день и ночь нес охрану его могилы. Этот факт дал возможность утверждать историкам-ревизионистам, что на самом деле президента Франклина Рузвельта убили, а похороны в закрытом гробу были проведены для того, что этот факт скрыть от общественности. А вот кто убил и кто организовал это убийство, если это действительно было убийство? 

          Дуглас Рид в своей книге «Спор о Сионе» считал, Рузвельт пал жертвой мести со стороны евреев-сионистов, когда он отказался исполнить их хрустальную мечту и вытребовать у Англии Палестину, что бы евреи могли там организовать свое новое государство Израиль. Автор, честно говоря, не очень верит в то, что бы евреи решились выступили против Сообщества Тени. Ведь они очень осторожные люди. И притом «упороть такой косяк»! Нет, это не совсем в их правилах. Но все же, чего на белом свете не бывает … 

          Вот допустим, представим себе следующую картину: Секретарь (президент и администрация США) смогли убедить некую еврейскую организацию (Сионистское  движение) выполнить некую очень деликатную и не совсем чистую (а если честно, то очень грязную и кровавую) работу для своего Хозяина (Сообщество Тени), пообещав евреям в награду за выполненную работу от имени своего Хозяина дать им возможность создать долгожданное государство Израиль. Работа сделана, Третий рейх с Гитлером явно присмерти, а награды как не было, так и нет. Наши милые евреи (сиречь Сионистское движение) встречаются с Секретарем и снова поднимают вопрос о вознаграждении. Наш Секретарь отвечает, что Хозяин крайне прижимист и скуп (между нами говоря, тот еще жлоб), но сегодня очень удачный день, Хозяин в исключительно хорошем настроении и добром духе, так что сегодня наилучший шанс получить все обещанное. Он, Секретарь проведет их к дверям кабинета Хозяина и они при встрече с ним получат обещанное прямо из его рук. Так и происходит, Секретарь доводит их до дверей кабинета, запускает их туда, а сам под благовидным предлогом сразу же «линяет», якобы по своим делам. Наши евреи, заискивающе и униженно кланяясь, излагают Хозяину свою просьбу. Хозяин, не удостоив их даже взглядом и отставив в сторону бокал с шампанским, вызывает начальника охраны (Англию) и очень выразительно, с чувством  говорит примерно следующее: - Что это такое, я тебя спрашиваю? - Куда смотрят твои люди, и вообще, зачем я плачу тебе и твоим людям хорошие деньги? – А ну, убрать этих лаццарони, эту … отсюда!  

         И очутившись на улице, наши милые евреи стоят оглушенные свалившимся на них глубоким разочарованием. Тут какой-то еврофанатик, рванув на груди рубаху, так что пуговицы летят во все стороны со скоростью осколков знаменитой гранаты Ф-1, и, ударяя себя во впалую грудь на которой синеет татуировка «Не забуду Мать Родную – Землю Обетованную» начинает вопить: - Сцуки еб..ные, волки позорные, опять нас, евреев, кинули. - Как последних лохов вокзальных, купили и кинули! - Змеи подколодные! – Ведь вынудили же наши еврейские кристально чистые души продать самому Дьяволу – этому Адольфу Гитлеру! - Ведь за это свою родную сестру (Сионистскую идею о создании государства Израиль) пришлось нам сдать в самые дешевые проститутки! – И всякие там лапали грязными руками ее чистое белое нежное тело! -  Да я - не я буду, если этого гада Секретаря не замочу!   

        Возможно ли было нечто такое? Не знаю, но я бы многое отдал, чтобы увидеть подобную «картину маслом». Но если только взглянуть на историю возникновения государства Израиль, то становиться ясно, Сообщество Тени,  США и Англия совсем не спешили немедленно дать евреям возможность создать свое новое национальное государство, так что этот факт явно работает на мою теорию. Кстати, интересное наблюдение. В Америке есть славная традиция - давать имена бывших президентов США новым авианосцам и атомным подводным ракетоносцам. Даже недавно назвали новый авианосец именем Д.Буша-старшего. Есть авианосцы с именами Джона Кеннеди, Дуайта Эйзенхаура, Карла Винсона, Теодора Рузвельта, Джорджа Вашингтона, Авраама Линкольна, Гарри Трумэна (кстати, переименованного из атомного авианосца «Соединенные Штаты»). Но вот среди современных американских авианосцев, находящихся в строю американского ВМФ, сейчас почему-то нет авианосца с именем Франклина Рузвельта. Среди атомных ракетоносцев были с именами Джорджа Вашингтона и снова Теодора Рузвельта, даже и менее известные американские исторические деятели удостоились подобной чести. Но среди находящихся в строю атомных подводных лодок почему-то нет субмарины с именем Франклина Рузвельта. Американская еврейская политическая элита до сих пор обижается на него за то, что он когда-то посмел обидеть несчастных сионистских сироток? Для справки: в состав американского ВМФ в январе 1944 г. вошел ударный авианосец CV-13 «Франклин» типа «Эссекс» водоизмещением 27 тыс. тн.: после окончания Второй мировой он был выведен в резерв, затем поставлен на консервацию, разобран в 1964 г.: в октябре 1945 г. в состав американского ВМФ вошел ударный авианосец CVВ-42 «Франклин Д. Рузвельт» типа «Мидуэй» водоизмещением 45 тыс. тн.: в 1977 г. он был выведен в резерв и затем поставлен на консервацию.

         Теперь еще факт, гораздо более интересный и тщательно скрываемый от мировой общественности.

         Каждый знает, все евреи одной крови и убеждений, и держатся друг за друга, и не оставляют своих в беде. Все правильно, одних убеждений и одной крови. Одной, да не совсем. На самом деле настоящими, классическими евреями времен пророка Моисея, Иисуса Навина, священника Ездры, Исуса Христа, презренного Иуды, предавшего Христа, первосвященника Каиафы с этнической точки зрения являются только евреи-сефарды. Они после разрушения в 70 г. н.э. в Иерусалиме Второго храма и крушения после 135 г. н.э. Израильского государства рассеялись по Римской империи, в своем большинстве смешавшись с окружающими народами. Они в настоящее время и составляют господствующий элемент в Сообществе Тени. А евреи-ашкенази – это потомки городского населения бывшего Хазарского каганата, принявшие в 740 г. н.э. иудаизм и классическими евреями в этническом смысле не являющиеся. В 808 г. н.э. иудаисткая община захватила государственную власть в Хазарском каганате. К 820 г. н.э. из Хазарии были выжиты христиане и вся ее политическая, военная, экономическая элита стала по вере иудаистами. Сельское же население Хазарии к 830 г. было исламизировано (после 850 г. в Хазарии начались гонения и на ислам). Начиная со 2-й половины 10-го века (после разгрома в 965 г. н.э. Хазарского каганата войсками киевского князя Святослава), евреи-ашкенази перебираются в Польшу, Турцию, Германию. Затем они рассеялись по Европе и остальному миру. Ашкенази теперь составляют не менее 90-95% численности всех евреев в мире. 

          Но сефадры и ашкенази это совершенно разные народы. И даже язык у них разный. У евреев-сефардов – «иврит». У евреев-ашкенази – «идиш», - смесь восточно-средненемецких диалектов с добавкой криминального арго и слов из восточнославянских языков. Вообще с народным языком у евреев всегда обстояло крайне любопытно. Так они разговаривали во времена Моисея на древнееврейском, во времена вавилонского пленения на халдейском. Во времена Исуса Христа на арамейском, в диаспоре в Александрии использовали греческий, а так же языки коренных народов в странах пребывания. Так в Испании евреи-сефарды использовали в качестве разговорного языка – «ладино», смесь испанского и древнееврейского с еврейской письменностью. Евреи-ашкенази меняли языки, страны пребывния, часто меняли даже веру, но всегда хранили верность своей древней религии – иудаизму, Талмуду, системе моральных ценностей (иначе «культурному ядру») как производной от талмудистского иудаизма. Но вернемся к противопоставлению евреев-сефардов и евреев-ашкенази как совсем разных народов. Принимая во внимание вышеизложенное, можно догадаться, с точки зрения евреев-сефардов, наши милейшие евреи-ашкенази не более чем узурпаторы их древней родины Иудеи-Израиля, непонятно на каком основании называющие себя евреями. Правда, в сознании всех народов мира евреи-сефарды и евреи-ашкенази это единое целое, многие даже и не подозревают, что существует такое разделение в славных рядах еврейского народа. Но все же вернемся в первое послевоенное десятилетие. 

        25 июня 1950 г. войска КНДР внезапно перешли границы республики Южная Корея и уже 28 июня захвалили ее столицу – Сеул. Совет Безопасности ООН признал КНДР агрессором и призвал все государства-члены ООН оказать помощь жертве агрессии – Южной Корее. Советский представитель в ООН в тот момент бойкотировал заседание Совета Безопасности и не смог воспользоваться своим правом вето. 

           Северная Корея отказалась прекратить военные действия и отвести войска за демаркационную линию. Поэтому с 1 июля 1950 г. в Корею были переброшены две американские дивизии. Одна (24-я) сразу была разбита, а вторая вместе с армией Южной Кореи отчаянно оборонялась на плацдарме, созданном у порта Пусан. К концу июля это была последняя территория, которую удерживали американцы и южнокорейцы. В такой тяжелый для американцев и южнокорейцев момент командующим  войсками ООН в Корее был назначен генерал Дуглас Макартур. Для участия в войне в Корее, кроме американских войск стали перебрасываться войска Англии, Турции, Бельгии, Греции, Колумбии, Индии, Филиппин и Таиланда. Правда, большинство стран-членов ООН в Корее были представлены только на уровне отдельных стрелковых батальонов или бригад. Основная тяжесть войны легла на плечи американцев и южнокорейцев. Генерал Дуглас Макартур, используя опыт американских десантных операций на Тихом океане, разработал план десантной операции, которая в случае успеха могла изменить весь ход военных действий в пользу американцев и южнокорейцев. 

           И 15 сентября 1950 г. американская и южнокорейская морская пехота силами двух дивизий с частями поддержки и спецназа  высадились в порту Инчхон. Обстановка действительно сразу изменилась в пользу противоположной стороны. Уже 28 сентября ими был взят Сеул. Северокорейские войска у Пусана были частично уничтожены, взяты в плен или перешли к партизанской войне  в горах. Войска ООН уже 1 октября пересекли 38-ю параллель и 19 октября 1950 г. взяли Пхеньян. К 27 октября американцы вышли на рубеж реки Ялуцзян на корейско-китайскую границу. Обеспокоенный развитием этих событий, Китай в течение октября-ноября 1950 г. перебросил к свой границе с Кореей армию численностью не менее чем  в полумиллиона человек. 27 ноября 1950 г. китайские войска (официально они все же считались «китайскими добровольцами») внезапно атаковали американцев. Сразу же начался великолепный драп, за масштабы и скорость которого, американцам и их союзникам ничем не было стыдно перед Наполеоном Бонапартом с его Великой армией под Москвой осенью-зимой 1812 г., и Адольфом Гитлером с его непобедимыми вермахтом и люфтваффе и то же (вот совпадение!) под Москвой осенью-зимой 1941 г.  

       Американцы и южнокорейцы были отброшены за 38-ю параллель. В начале января 1951 г. китайцы и северокорейцы освободили Сеул, но к концу января американцы перешли в контрнаступление и оттеснили китайцев и северокорейцев за прежнюю демаркационную линию. В этот момент между американским военным руководством в лице генерала Дугласа Макартура и американским политическим руководством США выявились разногласия. Макартур для дезорганизации тыла и коммуникаций китайской армии предлагал нанести удар по китайской территории к северу от реки Ялуцзян, даже не останавливаясь в случае необходимости перед применением ядерного оружия. Президент США Гарри Трумэн не согласился с этим, считая, что так США могут быть втянутыми в открытую войну с СССР. Участия в этой войне советского авиакорпуса (64-го отдельного истребительного ПВО) в составе нескольких истребительных авиадивизий (всего их было 6, сменявших друг друга попарно), вооруженных реактивными истребителями МиГ-15, как видите, вправило мозги американской политической элите! Но так как генерал Макартур демонстративно остался при своем мнении, то его на посту командующего военными силами ООН в Корее в апреле 1951 г. сменил генерал Мэтью Риджуэй. 

        В конце апреля китайцы и северокорейцы снова предприняли попытку нового наступления, но были даже оттеснены на расстояние в 40-50 км к северу от 38-й параллели. После этого 8 июля 1951 г. начались первые переговоры представителей воюющих сторон на предмет заключения временного перемирия. А война меж тем приняла позиционный характер. После смерти Сталина и уже после того, как Гарри Трумэна на посту президента США сменил Дуайт Эйзенхауэр, 27 июля 1953 г. было достигнуто соглашение о прекращении огня. Мирного договора между Северной и Южной Кореями нет и до сего дня. Корея осталась разделенной 38-й параллелью на КНДР, которую так искренно ненавидит очень умный и видный (т.е. глупый) российский еврейский либерал-демократ Борис Немцов, и на республику Корея. 

        Наши либдемовские пропагандисты не устают упрекать Сталина за то, что он подтолкнул Ким Ир Сена к нападению на Южную Корею. Одновременно они постоянно зубоскальничают над представителем СССР при ООН, который, по их мнению, совершенно бестолково упустил возможность заблокировать своим вето резолюцию Совета Безопасности о признании КНДР агрессором и призыве странам-членам ООН оказать военную помощь Южной Корее. Глядя на них, я до сих пор не пойму, они действительно идиоты или все же только прикидываются ими? А скорее всего, славное звание «российский либерал-демократ» - это действительно явно достаточный признак моральной и умственной неполноценности человека, который с  гордостью и совершенно не стесняясь носит эту иудину отметину. Неужели им до сих пор не понятно следующее. Представитель СССР при ООН специально бойкотировал это заседание Совета Безопасности для того чтобы упомянутая резолюция гарантирована была принята и была бы принята без пятна на репутации СССР, ведь в этом случае нашему представителю пришлось бы промолчать и открыто согласиться с этой резолюцией. А участие США в войне между КНДР и Южной Кореей, Сталину нужно было лишь для того, что бы американцы обожглись на малом (КНДР) и уже не имели бы желание схватиться за большое (начать войну против СССР). Ведь в случае с Северной и Южной Кореями американцы еще могли пойти на попятную и прекратить войну. Но в случае войны США с СССР, они бы уже при любом развитии военных событий, даже при самом неудачном для себя начале военных действий, уже не смогли остановиться и, привлекая все силы остального мира, и даже не останавливаясь перед применением ядерного оружия, все равно бы «дожали» нас в этой планируемой, но так и не состоявшейся против СССР новой войне. И все это благодаря «странной» войне 1950-1953 гг. в Корее. Американская политическая элита потеряла охоту к открытой войне с СССР, они убедились, что это им будет стоить больших потерь и решили отказаться от военного решения проблемы противостояния США – СССР.  Вот неужели до сих пор этого не было понятно российским еврейским либерал-демократам? Или они по-настоящему прикидываются дурачками? И главное уверены, что «косить под дурака» можно до бесконечности? 

         25 февраля 1956 года на 20 съезде КПСС великий демократ Никита Сергеевич Хрущев, которого можно смело именовать не иначе как Лысая Сволочь (есть еще, ныне пока здравствующая, Меченая Сволочь – Горбачев Михаил Сергеевич и была еще, ныне уже представившаяся, Пьяная Сволочь – Ельцин Борис Николаевич). Так вот 25 февраля 1956 года Н.С.Хрущев начал компанию против культа личности Сталина и за реабилитацию жертв т.н. «сталинских» репрессий. Он, возложив вину за репрессии только на одного И.Сталина, нагло оболгал великого политика и государственного деятеля, попутно при этом дискредитировал коммунистическую идею и морально уничтожил Советский Союз в глазах всего человечества. Вот этот  день 25 февраля 1956 г. и можно считать истинным днем окончания Второй мировой войны. СТ, уничтожив почти всех своих геополитических противников, так и не смогло физически уничтожить Советский Союз. Но именно в этот день советской партноменклатурой и были заложены первые камни в фундамент победы СТ и Антицивилизации над остальной человеческой цивилизацией. Все последующие руководители нашей страны, такие как Андропов Ю.В., Горбачев М.С., Ельцин Б.Н. в тайном согласии с СТ, только лишь доводили до конца построение этого здания победы СТ над человечеством.   

             Зло всегда побеждает Добро, потому что Зло всегда более целеустремленней.

              Именно поэтому Зло должно быть наказано, иначе души жертв не успокоятся.   

         P.S. А теперь ненадолго вернемся к нашим милейшим и тихим евреям и проведем небольшое историко-статистическое исследование с демографическим уклоном. Ими постоянно и везде утверждается, что в годы Второй мировой войны по вине немецких нацистов погибло 6 миллионов мирных евреев. А если все же точнее – 5 721 тыс. Это данные для гоев, для внешнего употребления. Израильские же статистики между собой, евреями, называют совсем другую цифру погибших – 897 тыс. (данные Рауля Хильберга). А историки-ревизионисты считают, общее число потерь еврейского народа во Второй мировой войне между 400 тыс. и 500 тыс. В том числе 150-170 тыс. погибших в концлагерях на территории Германии и Польши от эпидемий, голода и лишений военного времени. Но не от действий немцев, которые никогда преднамеренно не уничтожали евреев как евреев, и не в газовых камерах Освенцима, которых, по мнению ревизионистов, тоже никогда не было. Историки-ревизионисты признают совершенно очевидный факт уничтожения евреев на оккупированных немцами территориях СССР. Но они считают: количество жертв преднамеренного уничтожения евреев на оккупированной немцами территории СССР было не более 130 тыс. Все они были уничтожены украинскими, литовскими, латышскими, эстонскими, белорусскими националистами, местными полицаями и русскими-«власовцами» с позволения немецких оккупационных властей. Так чему нам верить? 

             Сначала попробуем выяснить прямые боевые потери всего еврейского народа. У Марка Штейнберга «Евреи в войнах тысячелетий» изд. Мосты культуры, Москва 2005 г. на стр. 225-257 приводятся следующие данные. 

  Таб.3.5.6-3.

	Число военнослужащих-еврев в воюющих армиях в годы Второй мировой войны

	Страна участник

Второй мировой
	Всего служило
	в т.ч. погибли
	Страна участник Второй мировой
	Всего служило
	в т.ч. погибли

	Польша (после 1939 г.)
	8 500
	1 000
	СССР
	501 000
	142 500

	Франция
	46 000
	н.д
	США
	557 000
	11 350

	Британские доминионы
	16 000
	н.д.
	Великобритания
	62 000
	н.д.

	Южно-Африкан. союз
	10 000
	357
	Всего: 
	1 222 000
	св. 155 000

	Австралия и Н-Зеландия
	3 000
	н.д.
	дополнительно
	
	

	Канада 
	9 500
	н.д.
	Германия
	 150 000
	ок. 30 000


     М.Штейнберг почему-то не указывает число евреев-военнослужащих в армиях Германии, Венгрии, Италии, Румынии, Словакии, Болгарии, Финляндии, а так же Бразилии, Греции, Бельгии, Голландии, Норвегии, Польши (в 1939 г.), Югославии, как и боевые потери по армиям перечисленных стран. Безусловно неизвестно точное число евреев принимавших участие в Сопротивлении и партизанских отрядах по всей Европе и в СССР, как и неизвестно точное число их потерь. Поэтому в таблицу  добавил данные по Германии, общее число потерь (в таб. 185 тыс.), увеличил до 240 тыс., т.к. по вышеуказанным странам и Великобритании Штейнберг никаких данных не приводит. Тогда всего потерь: боевые потери – 240 тыс., погибших в концлагерях в Германии и Польши от лишений военного времени (по данным ревизионистов) – 170 тыс., преднамеренно уничтоженных в СССР (по данным ревизионистов) – 130 тыс. Всего: 540 тыс. чел. Израильские же статистики дают цифру погибших в 897 тыс., можно предположить, что она включает и число евреев, погибших во время Ленинградской блокады. (Всего жертв мирного гражданского населения от Ленинградской блокады оценивают в 600-800 тыс. чел.). Теперь попытаемся проверить истинность цифры в 6 миллионов евреев, погибших в годы Второй мировой войны. 

         Сначала определимся с общей численностью еврейского народа перед началом Второй мировой и после окончания ее. 

         К.В.Родзаевский в «Завещание русского фашиста», изд. ООО «ФЭРИ-В», М, 2001, на стр.300 приводит численность еврейского народа в 1939 г. по данным справочника «Еврейская Жизнь» равной 15 млн. 291 тыс. чел. На 1963 г. в «Сводной таблице численности народов мира на середину 1963 года» численность еврейского народа определена как 13 млн. 100 тыс. чел. (источник: http://geoman.ru/books/item/foo/soo/z.0000000/indeks.shtml)

         Численность еврейского народа в «Справочник необходимых знаний», М, 2000 г. составитель А.Кондрашов на с. 715 определена на 1992 г. как 13 млн. 620 тыс. чел. Сделав первоначальное допущение, что все вышеприведенные данные верны, составим нижеприведенную таблицу и заполним данными графу: вариант «М». 

  Таб. 3.5.6-4. 

	Демографические показатели    (ед. учета – 1 тыс. чел.)
	Расчеты для вариантов «М» и «Р»
	вар. «М»
	вар. «Р»

	Численность перед Второй мировой войной  
	
	15 291
	16 588

	Потери Второй мировой войны                            
	
	6 000
	897

	Естественная смертность  при сред. прод. жизни 60 лет:                
	
	
	

	за период 1938-1948 гг. – 10 лет
	(16588 – 897) / 60 х 10 = 2615
	
	2 615

	  за период 1939-1962 гг. – 24 года
	(15291 – 6000) / 60 х 24 = 3716
	3 716
	

	за период 1963-1992 гг. – 29 лет
	13100 / 60 х 29 = 6332
	6 332
	

	Численность после Второй мировой войны в 1948 г.
	
	
	15 600

	Количество вновь родившихся  за 1938-1948 гг. - 10 лет
	15600 – (16588 – 897 – 2615) = 2524 
	
	2 524

	Численность после Второй мировой войны в 1963 г.
	
	13 100
	

	Количество вновь родившихся за 1939-1962 гг. – 24 года
	13100 – (15291 – 6000 – 3716) = 7525
	7 525
	

	Численность после Второй мировой войны в 1992 г.
	
	13 620
	

	Количество вновь родившихся за 1963-1992 гг. – 29 лет
	13620 – (13100 – 6332) = 6852
	6 852
	

	Рождаемость в среднем за год на 1 000 чел. за 1938-48 гг.
	2524 / (16588 – 897) / 10 = 16,1
	
	16

	Рождаемость в среднем за год в % 
	
	
	1,6

	Рождаемость в среднем за год на 1 000 чел. за 1939-63 гг.
	7525 / (15291 –  6000) / 24 = 33,7
	34
	

	Рождаемость в среднем за год в % 
	
	3,4
	

	Рождаемость в среднем за год на 1 000 чел. за 1963-92 гг.
	6852 / 13100 / 29 = 18,0 
	18
	

	Рождаемость в среднем за год в % 
	
	1,8
	


        Конечно, специалист-демограф скажет, что подобные расчеты ведутся с шагом по времени 5-10 лет и совсем не так, как сделан расчет, и что «настоящие демографы никогда так не считают». Согласен. Но для проверки  предлагаемой гипотезы по критерию «реально/нереально» вполне подойдет грубая «инженерная прикидка». И вот что инженерная прикидка показывает. В варианте «М» = («Миф»), если принять истинным факт гибели 6 млн. человек, то для полного восстановления довоенной численности нужен очень значительный рост рождаемости, даже для восстановления численности до уровня 13 млн. 100 тыс. требуется рост рождаемости почти в 2 раза, и достигающего значения 34 чел. на 1000 чел. в год. Много это или мало? Все познается в сравнении. В статистическом сборнике «Мы и планета» Я.А.Иоффе, изд. 7 дополн., вышедшее в 1988 г. в Москве, изд. Политическая литература, на стр. 12 раздел «Земля – планета людей» в таблице «Рождаемость, смертность и естественный прирост населения» есть данные рождаемости населения ряда стран. 

                           Рождаемость (на 1000 человек; по последним опубликованным данным)

	Табл. 3.5.6-5.
	
	Монголия
	36,9
	Бирма
	37,9
	Нидерланды 
	12,3

	Весь мир (в среднем)
	29
	Польша
	17,0
	Бразилия 
	20,9
	Никарагуа 
	44,2

	по континентам
	
	Румыния 
	15,8
	Великобритания
	13,3
	Норвегия 
	12,4

	Австралия и Океания
	22
	Чехословакия 
	14,2
	Дания 
	10,6
	Пакистан
	42,6

	Азия
	30
	Китай
	20,8
	Египет 
	36,9
	Перу
	35,4

	Африка
	47
	СССР
	20,0
	Индия 
	33,2
	США
	15,7

	Европа
	14
	Югославия
	15,4
	Индонезия 
	30,7
	Танзания 
	50,4

	Латинская  Америка
	34
	Албания 
	26,0
	Испания 
	13,4
	Турция 
	32,5

	Северная  Америка
	16
	Австралия 
	15,1
	Италия 
	10,1
	ФРГ
	9,6

	по странам мира
	
	Австрия
	11,5
	Канада 
	15,0
	Финляндия
	12,8

	Болгария 
	13,5
	Аргентина 
	24,7
	Кения
	55,1
	Франция 
	14,1

	Венгрия
	12,1
	Бангладеш 
	35,1
	Колумбия 
	32,2
	Швейцария 
	11,6

	ГДР
	13,3
	Бельгия 
	11,5
	Мексика 
	32,7
	Швеция 
	11,8

	Куба
	16,3
	Бенин 
	51,0
	Нигерия 
	50,4
	Япония
	12,5


       Так что 34 рождений на 1000 человек в год это не мало, это значение превышает рождаемость у многих мусульманских народов. Это примерно по 4,1 ребенка на одну женщину детородного возраста (от 16 до 45 лет), и без скидок на ненизбежную бездетность у части женщин! А если принять во внимание и неизбежную бездетность, то количество рожденных детей на одну еврейскую женщину по всему миру должно быть еще больше. Но вот что очень интересно, подобного всплеска рождаемости среди еврейского народа в послевоенные годы демографами и статистикой нигде в мире так и не отмечено. Напрашивается вывод: факт гибели 6 миллионов евреев в годы Второй мировой войны не более чем пропагандистский миф, сказочка, ложь. Можно так же предполагать, что и данные численности еврейского народа в 1963 г. – 13,1 млн. и в 1992 г. – 13,62 млн. не вполне соответствуют действительности. Потому что есть совсем другие данные численности многострадального еврейского народа. 

       У Эрнста Цундела «Шесть миллионов - потеряны и найдены» на стр. 12 в разделе «Невозможный прирост населения» написано следующее, цитата: 
«Согласно Мировому Альманаху (World Almanac) за 1938 г. число евреев в мире составляло 16.588 тыс., … Hью-Йорк Таймс от 22 февраля 1948 г. привела цифру между 15,6 млн. и 18,7 млн. Из этого видно, что число погибших в войну евреев измеряется тысячами, а не сотнями тысяч, и тем более не миллионами». 

       Исходя из вновь приведенных данных, рассчитаем вариант «Р» = («Реальный»). Число жертв во Второй мировой войне примем по данным Рауля Хильберга – 897 тыс. чел. В варианте «Р» для восстановления численности до уровня 15,6 млн. чел. вполне достаточен уровень рождаемости в год 16 чел. на 1 000 чел. или 1,6%. Полученные расчетные данные вполне реальны и можно предполагать, что истинное число жертв еврейского народа во Второй мировой войне находится между данными ревизионистов – 400-500 тыс. и данными израильского статистика Рауля Хильберга – 897 тыс. Из которых только 130 тыс. были преднамеренно уничтожены на территории СССР, приблизительно 240 тыс. –  боевые потери Второй мировой, приблизительно 170 тыс. – это жертвы голода, эпидемий, лишений военного времени в немецких концлагерях, а остальные 360 тыс., вероятно, учтены как жертвы за время Ленинградской блокады. Предлагается Вашему вниманию по данной теме текст из:

        Ю.Граф  «Миф о Холокосте»  (Правда о судьбе евреев во Второй мировой войне) Москва,  «Русский вестник» 1996  

            Начало цитаты: XV. Рубашка Hecca. В греческом мифе рассказывается о кентавре Нессе, который, умирая от стрелы Геракла, посоветовал жене Геракла Деянире собрать кровь из его раны, пропитать ею рубашку Геракла и, если тот совершит измену, надеть ее на него. Деянира так и поступила. Рубашка сначала понравилась герою, но потом она начала его жечь, причинять невероятные страдания. Однако снять ее было невозможно, она приклеилась к телу, и Геракл погиб в муках. Об этом мифе следовало бы подумать более умным вождям еврейства. "Газовые камеры" - это рубашка Hecca, которую сионисты придумали полвека тому назад. Сначала она, в виде паровых камер, пылающих ям и других измышлений дикой пропаганды, служила инструментом мести сильному врагу - "фараону" в Берлине, решившемуся еврейский народ лишить прав, насильственно перевозить и принуждать его работать. А потом сионисты обнаружили, что лживая пропаганда может приносить крупный гешефт. Германию заставили платить компенсации, на которые начали возводить Израиль и содержать сионистские организации. А вдобавок к тому миф о Холокосте помогает оказывать непомерное психологическое давление на немцев. Далее: до 1945 г. разрешалось критически высказываться о евреях, после 1945 г. - нет. Даже самая скромная попытка взять под сомнение методы действия сионистов тут же кликой СМИ подвергается проклятию как антисемитизм. Всякий, сказавший хоть слово против евреев, рискует быть подвергнут общественному презрению, лишиться работы, а в ряде стран - быть подвергнутым штрафу или тюремному заключению. Подобная бесчестная игра могла бы длиться до бесконечности, если бы не проклятые ревизионисты! Как после 1945 г. ГК позволили сионистам взлететь на немыслимые вершины, так уже в ближайшем будущем им придется, со всеми вытекающими из этого последствиями, с захваченных высот скатиться. Удивительное, безотказно действовавшее до сих пор оружие с ужасной силой начинает обращаться против сионистов. По их вине не только в Германии, но повсюду в мире евреи - то их большинство, которое лично не виновато в создании лжи холокоста - испытает на себе ледяное презрение. Они тогда захотят скинуть с себя "рубашку Несса", но уже не смогут этого сделать.
До второй половины 70-х годов официальная версия холокоста стояла неколебимо. Правда, уже и тогда имелись мужественные люди, изобличавшие ложь. До второй половины 70-х годов официальная версия холокоста стояла неколебимо. Правда, уже и тогда имелись мужественные люди, изобличавшие ложь. Рядом с Полем Рассинье, пионером движения ревизионистов, выступал целый ряд авторов: Маврикий Бардес - сначала веривший в ГК и лишь оспаривавший число жертв, Эмиль Арети, Эрвин Шеборн, Тис Кристоферсен, Хайн Рот, Франц Шейдль, Вольф Дитер, Ричард Харвуд и некоторые другие. Однако их аргументам не хватало научной базы, чтобы пробить большую брешь в стене лжи. Первыми ревизионистами не был вскрыт самый слабый пункт в истории "холокоста" - его абсолютная техническая сумасбродность. "Холокост" в силу своей исторической и технической абсурдности сам в себе с самого начала содержит свое опровержение. Решительного прогресса в исследованиях ревизионистов добился Артур Бутс в 1976 г., опубликовав книгу "The Hoax of the Twentieth Century" (Мистификация XX века). В начале 1979 г. Вильгельм Штеглих опубликовал "Миф Освенцима", где вскрыл шаткость созданного о нем представления. Незадолго до того Робер Фориссон открыто выступил со статьей, в которой указал на техническую невозможность существования ГК. Вместе со шведом Дитлибом Фельдерером - тогда еще никому неизвестным - Фориссон провел естественно-научные исследования в "лагерях уничтожения" и опубликовал их описание. Бутс, Штеглих, Фориссон начали отсчет времени, оставшегося до момента смерти мифа. Тогда, 30 лет спустя после окончания войны, сионистам и их мальчикам на побегушках в политике и СМИ было приказано: ни шагу назад! ГК уже надежно стали символом уникальности страданий евреев, символом, которым не хотели жертвовать, дабы не сотрясти основы, на которых стоял послевоенный мировой порядок. Барыши от великой лжи только возрастали. Ради них пропаганду "холокоста" в подвластных СМИ наращивали до шизофрении. По сей день происходит так, что чем дальше в прошлое уходит война, тем воспаленнее делается травля, во все большем числе стран надевают тоталитарные намордники, принимают запреты на мышление. В течение еще какого-то, но уже короткого времени еще будет удаваться ревизионистов упрятывать за решетку, однако слом монополии на информацию ускоряет конец величайшей в мировой истории лжи. Сегодня сионистам хотелось бы вместо 6 млн. отравленных газом говорить о 3 млн. умерших от тифа и недоедания. Но поздно. Газовые камеры стоят не только в учебниках истории, но, как "очевидные факты", в судебных актах. Если бы удалось доказать, что немцы отравили газом ну хотя бы несколько тысяч, то катастрофу еще удалось бы задержать. Однако нельзя доказать ни одного отравления, и ГК - это не возникшее в послевоенный атмосфере преувеличение, а ложь с самого начала. В голландской газете "Intermediair" 15 декабря 1995 г. появилась длинная статья еврея Михеля Картека, в которой он снижает число убитых газом до 700-800 тыс. Остальные (5 млн.), утверждает он, были "расстреляны, забиты насмерть, повешены". Не является ли статья неким зондом, запущенным, чтобы проверить реакцию общественности на новую версию "холокоста"? Если да, то ждать ее придется недолго. Интересно будет узнать, как идеологи "холокоста" разделят эти 700 тыс. по 6 "лагерям уничтожения", как объяснят они нам свой отказ от "очевидного"? Может быть и "свободная демократия" ненамного переживет конец холокоста, поскольку и вне Германии политикам, творцам не верит ни единому их слову. Потеря доверия будет просто смертельной вовремя всеобщего хозяйственного и социального кризиса, против которого правящая клика не знает ни одного рецепта. Супостат свободных народов носит "рубашку Несса", и ему ее никак не снять, а она жжет его с каждым днем все больше и больше. 

            Заключение.  Что произошло бы, если бы доводы ревизионистов были приняты?Представим себе однажды, что официальная версия "холокоста" будет также официально признана ложной, будет признано, что в третьем рейхе преследование евреев было, а истребление - нет, что ГК, газовые автомобили, как и отрезанные немецкими солдатами еще во время первой мировой войны детские руки, мыло и абажуры из жира и кожи евреев - все это является пропагандистским горячечным бредом, что в сфере немецкого господства погибло не 6 млн., а около 500 тыс. евреев, при этом в подавляющем большинстве из-за сыпного тифа и лишений в лагерях и гетто, обусловленных бедствиями войны. Каковы были бы последствия признания всего этого? Можно без особой фантазии ответить на такой вопрос: - в мире поднялась бы волна негативного отношения к евреям, в том числе и к совершенно не виноватым в фабрикации лжи; - Израиль оказался бы в полной изоляции. Вряд ли неевреи стали бы тогда и далее поддерживать государство, построенное на афере такого калибра; - по Германии прокатилась бы волна националистических настроений. Политики, интеллектуалы, историки, журналисты были бы вынуждены признать, что они способствовали безграничному опозориванию своего народа; - пришлось бы вновь открывать дебаты о национализме. - национализм (не путать с империализмом), как средство соблюдения национальных интересов и национальной идентичности, стал бы вновь легитимным. - не только в Германии, но и в других странах Европы были бы полностью дискредитированы власти предержащие. Люди стали бы задавать вопрос: а во имя чьих интересов полстолетия средствами цензуры и террора поддерживалась неслыханная афера? Доверие к властям рухнуло бы окончательно. Таким образом, мы видим, что разоблачение лжи "холокоста" имело бы опустошительные последствия не только для сионизма, но и для политической и интеллектуальной правящей касты всего мира. Произошла бы переоценка всех ценностей. Прежнее ушло бы в небытие. Карты оказались бы перетасованными.  Так было бы, и так будет.  Конец цитаты.   
        После Второй мировой войны, закрываясь мифом о гибели 6 миллионов соплеменников как щитом, евреи везде где только могут разрушают все не-еврейское: мораль, культуру, экономику, национальные государства, будущее народов среди которых они живут. Происходит это так потому, что, по мнению наших милых евреев, вина остальных народов перед евреями не требует никаких доказательств, она совершенно очевидна. Ведь евреи уверены, все нееврейские народы незаконно живут на нашей планете Земля, отданной евреям их богом Ягве. Ведь евреи уверены: не-еврейские народы незаконно пользуются плодами своего труда на этой земле, когда как такое право свыше дано только евреям. Ведь евреи уверены, для устранения такой несправедливости допустимо уничтожать другие народы. И еще евреи уверены,  через свои (ими выдуманные) мучения в Холокосте, евреям свыше дано право уничтожать все другие народы любыми способами: спровоцированными еврейской финансовой олигархией мировыми войнами и революциями, организованными ими же глобальными экономическими кризисами, спровоцированными между другими народами и странами войнами, этническими и религиозными конфликтами, организованными евреями массовым террором и геноцидом народов. Но если вы решитесь (теперь по закону об экстремизме это делать нельзя, это уголовно наказуемое по всему Западному миру деяние) спросить у любого еврея: почему они так поступают с нами, то в ответ будет их очень гордое и презрительное молчание. А может еще и ответят: «Потому, что МЫ - правы, а вы - нет!» 

        Причем обратите Ваше особое внимание!  Никаких исторических прав на Израиль-Иудею современные евреи, проживающие на территории современного Израиля, не имеют и никогда не имели! Они в своем абсолютном большинстве являются т.н. евреями-ашкенази и в этническом смысле настоящими евреями, в отличие от евреев-сефардов - действительно и истинно этнических евреев времен Моисея, Соломона, Ездры, Каиафы, Исуса Христа, Первого и Второго Храма, не являются и никогда не являлись!    

       Они всего лишь самозванцы, потомки революционеров-убийц и предателей, сионистов запятнавших себя сотрудничеством с Адольфом Гитлером и германским национал-социализмом в годы Второй Мировой войны,  мерзавцев благодаря своей изворотливости избежавших Нюрнбергского трибунала!    Начало документа
          3.5.7.    «Куда ж девался ты, ядрена мать …»
          Это строчка из веселей песенки В.Токарева про пенсионера, который все про всех знал, заваливал жалобами местный ЖЭК (жилищно-эксплутационная контора), а там его жалобы переправляли уже на гвоздик в общий туалет. Вот о пенсионере мы сейчас и поговорим.

           Весной 2006 года по российскому телевидению после исключительно долгого перерыва показали монолог Бориса Ельцина. Сей монолог может вызывать очень большое недоумение у внимательного отечественного телезрителя. И даже не тем, что сегодняшний Ельцин обр. 2006 г. по физической форме разительно отличается от Ельцина обр. 1996 г. В интеллектуальном отношении это совершенно разные люди. Речь Ельцина обр. 2006 г. исключительно правильная, без типичных для Ельцина, и так хорошо всем нам известных, словечек и идиоматических оборотов. Человек «Борис Ельцин», выступавший весной 2006 г., держит в памяти весь план своего монолога минимум на несколько минут вперед. Это на прежнего Ельцина совсем не похоже. Можно предположить, ему организована подсказка в виде бегущей строки на экране монитора, который не виден телезрителям. Но если обратить внимание на несколько непостоянный темп монолога Ельцина, его совершенно свободную манеру общения с интервьюирующим журналистом, то следует признать, «Ельцин» отлично владеет своими эмоциями и прекрасно помнит и представляет, что он должен сказать сейчас, а что - через минуту, и что - через несколько минут. Никакой импровизации, так характерной для прежнего Бориса Ельцина, никакого разброса в мыслях, исключительно четкое мышление, очень характерное в этом возрасте только для людей с молодого возраста и до своей старости постоянно загружающих свой интеллект непрестанной умственной работой. Как известно, и это не было характерно для прежнего Бориса Ельцина. Так в чем же дело? Чудеса восточной нетрадиционной медицины или последние разработки медицины будущего?

           Небольшое лирическое отступление. Когда автор прибыл на п.м.ж. в город, где сейчас создается эта книга, то несколько раз знакомые говорили, что неоднократно видели в городе моего двойника, мою точную копию, внешность, походка и манера держаться у нас были одинаковыми, если верить утверждениям знакомых. Я этому не сильно верил, так как встретиться с моим двойником мне так и не пришлось. Но был один престранный случай. Одним летним вечером я с товарищами играл в волейбол. Рядом тормозит «пятый жигуленок», его водитель, высунувшись в окно, удивленно спрашивает меня, почему я здесь катаю мяч, а не спешу на совещание, которое вот-вот начнется в стройтресте. На мои уверения, что меня принимают не за того, кого надо (я был совсем в другой «фирме», чем едущие на  совещание), сидящие в машине радостно гогочут и требуют, что бы я кончал валять дурака, садился бы в их машину и быстро ехал с ними на совещание, иначе они не представляют, что со мной сделает грозный управляющий стройтрестом, когда обнаружит насколько демонстративно я игнорирую его особу и столь ответственное совещание! (Конечно, они принимали меня за моего двойника, которого я так никогда и не встретил.)

        Уже через несколько лет, в 1992-ом., когда я ухаживал за одной очень приятной  особой, на вопрос подружек: «Кто это?», она всегда весело им отвечала: «Вы что, ТВ не смотрите? Это же Листьев!». Покойный ныне Листьев и я, тогда были примерно одного возраста и здорово друг на друга походили. Теперь меня с Листьевым уже не спутать. Он остался навеки в среднем возрасте, а я приблизился к годам, когда мужчине становятся интересны и приятны женщины уже любого возраста. (Это не моя фраза, я ее «позаимствовал» у писателя Виктора Конецкого.) 

          А теперь открываем одну интересную книгу про пенсионера Бориса Ельцина под названием «Код Ельцина», автор Юрий Мухин. М, «ЯУЗА» «ПРЕССКОМ» 2005. Книга посвящена проблеме т.н. двойников Ельцина, причем Ю.Мухин совершенно уверен, что двойники стали играть роль «настоящего Бориса Ельцина» сразу после смерти первого Президента РФ Бориса Николаевича Ельцина, которая случилась еще летом 1996 г. И вот какие доводы в пользу такого утверждения приводятся. Материал этой книги построен на сравнении между собой фотопортретов Бориса Ельцина опубликованных в разное время. Портреты действительно очень разные. Но следует отметить, что фотографию называют еще искусством остановленного мгновения. Девиз фотографии: «Мгновение, стой!». Именно из-за этой особенности фотографии и получаются различные интересные и забавные эффекты, особенно при портретной съемке. Дело вот в чем. Все лица людей мы видим в динамике, они живые, их выражение все время меняется. А фотография «ловит» мгновенные выражения лиц, причем на скорости срабатывания затвора от 1/30 до 1/125 или даже 1/500 секунды. И бывает, что получившиеся выражения лиц очень непохожи на свои «оригиналы». Необычные выражения лиц могут получаться также при съемке фотообъективами, искажающими истинные размеры фотографируемого объекта (моноклями или короткофокусными с очень малого расстояния). Но, во-первых, профессиональный фотограф не допустит ошибки, чтобы лицо известного всей стране человека было  искажено, во-вторых, даже если это и случится, то снимок останется в архивах, незачем публиковать явный брак. Выражения лиц может изменяться и при печати снимка с негатива. Широта фотобумаги (способность передать истинный интервал освещенности самых ярких участков и самых темных участков  объекта) всегда недостаточна, для того чтобы пытаться воспроизвести все истинные условия освещенности, которые были на момент съемки данного лица. Поэтому тоже часто возникают самые неожиданные эффекты, особенно при печати черно-белой фотографии. Пример из практики. Раз пришлось фотографировать двух дочек соседки по общежитию. Старшенькая была жгучей смуглокожей брюнеткой с темными, как южная ночь глазами, младшенькая была очень яркой светлокожей блондинкой со светло-серыми глазами. При печати фото получалось крайне плохо: если брюнетка выходила замечательно, глаз не оторвать, то блондинка в этом случае выходила совершенно белой мышкой, сплошное светлое пятно. Если же хорошо выходила блондинка, то ее сестричка выглядела уже совершенным негритенком. Спас это фото метод «маскирования», т.е. сестричку-брюнетку закрывал листиком бумаги, так чтобы время освещения ее лампой фотоувеличителя было раза в три-четыре меньше времени освещения ее сестрички-блондинки. И вот что из этого «хитрого» приема вышло. Старшенькая стала хорошенькой светлокожей брюнеткой со светлыми глазами, младшенькая стала очаровательной блондинкой с легким загаром, темно-серыми глазами. Соседка и девушки остались своими фотографиями очень довольны. А я был доволен не очень, ведь полного портретного сходства при печати добиться так и не удалось. Я привел этот пример для того, чтобы вам было понятно, что даже в любительских условиях можно в фотографии добиться разных эффектов, так что объект фотосъемки сам на себя будет очень даже непохож. Естественно, подобные любительские выкрутасы в профессиональной фотосъемке и фотопечати не применяются и остались далеко в прошлом. Профессионалы теперь могут из любой пошлой и развратной дуры сделать самую приятную и скромную умницу. Но при любых условиях фотосъемки и фотопечати обычно не меняются пропорции и относительные размеры снимаемого объекта, опять же при условии, что для их искажения сознательно не применялась специальная техника фотосъемки или фотопечати. Например, публикуют фото очень изящной и очень длинноногой фотомодели. Девицы в своих диетах доходят черт знает до какого состояния, но никак не могут добиться тех же пропорций! А если внимательно взглянуть на фото их идеала, то по неестественно вытянутому овалу лица и неестественной форме груди фотомодели становиться ясно, что при съемке применяли фотообъектив, искусственно увеличивающий все вертикальные размеры снимаемого объекта. Особенно хорошо это заметно, когда фотомодель снималась в купальнике, а еще лучше, если полуобнаженной, неестественная форма ее бюста и сосков сразу бросается в глаза. Но глупые девицы смотрят только на талию и ноги, знаний по технике фотографии у них, конечно, «полный ноль», и от этой их необразованности и невнимательности все беды со здоровьем и приобретенными комплексами.    

          Теперь возвращаемся к нашему главному герою. Вот что в опубликованных фотографиях Бориса Ельцина заметил Юрий Мухин. Мои комментарии курсивом.

1. На фотографии Ельцина из журнале «Огонек», перепечатанной в газете «Дуэль» в июне 1996 г. ясно видно, что левая рука, как и правая, у двойника тогда была цела. Ю.Мухин «Код Ельцина», стр.23.  Самих фото в книге нет, из-за плохого качества. 

2. Напечатаны 4 фотопортрета Ельцина, заметно отличающиеся друг от друга. (с. 25) К примеру, лицо Ельцина на фото №1 имеет на подбородке шрам, это достоверное изображение настоящего Ельцина, но на остальных фото этого шрама не заметно. Фото могут быть отретушированы, фото могут иметь плохо проработанные при печати детали. Но вопрос, зачем одни фото ретушировать, а другие нет? И еще, профессиональные фотографы, все же не мальчишки, фотографирующие подружек

 на пляже, чтобы допускать элементарные ошибки при съемке или печати.   

3.  Приводятся фото №5 и №6. Фото №6 - это настоящий Ельцин. Двойник Ельцина (по Ю.Мухину) отличается от настоящего Ельцина манерой улыбаться и скашивать на собеседника глаза. Отличия действительно есть, но они не очень заметные. Фото «ловит» мгновенные выражения лиц, вполне возможно, Ельцин на фото №6, только что хорошо пообедал, у него в момент съемки случилась отрыжка, поэтому и более самодовольное выражение лица, чем на фото №5. Но лицо Ельцина на фото №6 более полное, чем на фото №5. Временной интервал между этими фотографиями Ельцина не сообщается, может уже  успел поправиться? (Там же, стр. 28)

4. Приводятся три фото Ельцина. Фото №8 – это настоящий Ельцин. Фото №9 и №10 – это «дублеры» Ельцина (по Ю.Мухину). Отличия, действительно, разительные. Особенно между фото №9 и фото №8. У «клоуна» на фото №9 другой разрез глаз, они круглые, а не прищуренные как на фото №8. Совершенно другая манера улыбаться. Фото №10 лучше клоуна на фото №9, но не намного, у обеих нос крючком книзу. Если бы не было сообщено, что на этих фото якобы Ельцин, то, как в анекдоте про М.Горбачева «вот если бы не Раиса Максимовна, совсем бы вас не узнали». Если фото №8 и №10 – действительно двойники Ельцина, то это  заметная неудача, затеявших такую фальсификацию отечественной истории. (Там же, стр. 29)

5. Приведены фото № 14, 15, 16-17, 18, 19, 20-21. (через дефис - это одни и те же фотопортреты Ельцина, только одни более увеличенные). Все эти фото Ельцина в профиль. Фото №14 и №15 – это фото настоящего Б.Ельцина, а остальные это его двойники, причем разные. (Там же, стр. 31-32) Ю.Мухин их различает по форме ушей, по форме мочек ушей и т.д. и т.п. Автор по форме ушей никогда людей не различал, и поэтому комментировать то, в чем до конца не разбирается, не будет. Замечу только, что условия освещенности объекта съемки на этих фото разняться, отсюда и вполне возможные различия изображенных там людей. 

6.  Фото №22 на нем «Ельцин» пожимает руку президенту независимой республики Ичкерии Масхадову. Здесь же увеличенные фото №23 уже с другим «Ельциным» и фото № 24, где уже настоящий Ельцин на фоне министра обороны Грачева. На фото №22 деталей не разобрать, но уже на фото №23 и 24 они настолько хорошо видны, что ясно – у «Ельцина» на фото №23 и у Ельцина на фото №24 уши совершенно разные, это очень хорошо видно, так как обе фотографии в профиль. Комментарии словами, которые раньше писались только на заборах. (Там же, стр. 40-41)

7.  Фото №25. Наина Ельцина, сам Ельцин, маленький ребенок и детский кораблик  который поддерживает левая, изуродованная рука Ельцина. (Там же, стр. 44)

8. Фото №26. Групповой портрет клана Ельциных. Все изображенные на этом фото смотрят в сторону самого маленького представителя их клана. Мухину не совсем нравиться постановка этого кадра, по его мнению, на таких фото принято смотреть в объектив. А смотрят присутствующие в сторону для того, чтобы дублер «Ельцина» тоже мог продемонстрировать себя в профиль. Возможно, что такая необычная постановка кадра имеет именно эту цель, но если предположить, что это фото не предполагалось к официальной публикации, то тогда ничего необычного в такой композиции нет. Это т.н. «случайное» фото, из тех которые обычно остаются без последствий на фотопленке (т.е. без печати в нескольких экземплярах). Но отсюда и вопрос, зачем публиковать в качестве официального не совсем удачное фото, только лишь для создания иллюзии непринужденной семейной обстановки? (Там же, стр. 47)

9.  Мухин пишет, что когда он сообщил, что на подбородке двойника Ельцина нет шрама, то позже в журнале «Итоги» от 21.10.1997 на стр.14 был дан крупный потрет «Ельцина» со шрамом на подбородке. Но шрам был белый, свежий, а у настоящего Ельцина шрам давно превратился в вертикальную складку кожи.  (Там же, стр. 46)

10. Самые выразительные фото №27, 29 из предвыборного альбома 1996 г. «Борис Николаевич Ельцин» исполненные фотографом Д.Донским. На фото №27 Ельцин сильно постаревший. На фото №29 Ельцин бодрый и полный сил. Между ними фотография №28 из журнала «Огонек»  №39 за 1997 г. Все три фотографии сняты когда объект съемки был в положении «стоя», ракурсы съемки тоже одинаковы. На всех фотографиях при перепечатывании расстояние между точкой соединения носа с верхней губой и внутренним углом глаза (в криминалистике это точки «В» и «Г») сделаны одинаковыми. Это расстояние не меняется у человека от старости или болезни. Все три фотографии выровнены так, чтобы верхние края рубашек на шеях были на одной горизонтальной линии, т.е. все три фигуры выровнены по уровню плеч. Таким образом добились, что бы все детали изображений на этих фото тоже оказались бы на одном уровне. При сравнении при помощи горизонтальной линейки путем прикладывания линеек к основным деталям изображений - к уровню носа, глаз выяснилось: все детали фото №27 и №29 относительно друг друга находятся на одном уровне. Можно сделать вывод, что на них изображен один и тот же человек, вне зависимости настоящий это Ельцин или его двойник. На фото №28 все детали изображения находятся значительно выше уровня соответствующих деталей на фото №27 и №29. Причина: человек «Ельцин», изображенный на фото №28 имеет значительно более длинную шею, чем люди на фото №27 и №29. Но и это еще не все. Нижний край уха так называемого «Ельцина» на фото №28 находится ниже уровня носа. На фото №27 и №29 уровень нижнего края уха изображенного на них человека заметно выше уровня носа. Мухин делает вывод: это разные люди. (Там же, стр. 48)

11. Фото № 30, №31, №32, №33, №34, №35, №36. Здесь объектами внимания являются уже руки настоящего Ельцина и «ельцинских» двойников. На фото №30 настоящий Ельцин получающий какую-то награду. Его правая рука ладонью лежит на груди, пальцы вытянуты, поэтому хорошо заметна длина пальцев руки. На фото №31 тоже вытянутая правая рука «ельциноида», ее пальцы тоже вытянуты. На фото №32 и фото №33 те же самые руки, но только увеличенные. И вот что заметно, у настоящего Ельцина безымянный палец на полногтя короче по длине, чем средний палец. У «ельциноида» этот палец тоже короче, но уже на целый ноготь. Далее приступаем к левой руке Ельцина, которая в результате операции лишена большого пальца, указательного пальца и части фаланги среднего пальца, и она короче примерно на полногтя целого безымянного пальца на этой же руке. Это видно на фото № 34 настоящего Ельцина и на фото №35, то же самое фото №35, но увеличенное. На фото №36 у двойника Ельцина тоже ампутирована часть фаланги среднего пальца, но так как у двойника средний палец длиннее безымянного, то и после ампутации его культя среднего пальца на уровне длины целого безымянного пальца. А откуда фото №36, а это тоже увеличенное фото №25, где двойник Ельцина поддерживает изуродованной рукой детский кораблик. (Там же, стр. 50-53)

12. Фото №38. Это даже не фото, а мечта поэта, точнее сказать, мечта психолога. Это обложка дорогого журнала «Наш малыш» для новых русских за январь 1998 г. На обложке: «С Новым Годом наших читателей поздравляет семья Ельциных». На фото шесть фигур. Наина Ельцина прижимает к себе своего маленького внука, Ельцин очень загадочно на них смотрит. За их спиной стоят молодой человек и две девушки. Самое странное в фотографии то, что на лицах молодежи совершенно нет никакой радости, нет даже и тени хотя бы дежурных улыбок, полагающихся в этом случае, ведь это новогодняя официальная фотография! Девушка с краю даже не смотрит фотообъектив, у нее несколько романтический поворот головы влево, взор устремлен на что-то более ей интересное, чем новогодняя съемка. К фото №38 есть разъяснение Ю.Мухина. Она в числе семейных фотографий была прислана в журнал «Наш малыш» администрацией президента для новогоднего поздравления читателей от имени семьи Ельцина. Но журналу эта фотография не понравилась, редакция предложила администрации послать собственного фотографа и снять групповой портрет семьи Ельцина. Однако администрация отказалась и пришлось напечатать  что есть. Эта фотография действительно странная, словно изображенное на ней молодое поколение побыстрее желало избавиться от необходимости позировать фотографу. Старшее поколение тоже этой съемке не сильно радо. Таково первое впечатление от первого взгляда на эту фотографию. Вопрос: почему администрация  направила столь «характерную» фотографию в прессу? Не нашли фото лучше, или совсем уже без глаз и фантазии, не видели, или не понимали, что такая фотография вызовет кучу ненужных вопросов. Но если предположить, что данная фотография – фотомонтаж, то психологические противоречия окажутся полностью снятыми. По моему скромному мнению, были впечатаны изображения молодого человека и девушек. Изображения девушек и молодого человека были взяты каждое из отдельной фотографии и первоначально не предназначенных для официальных публикаций. Поэтому у них такие спокойные лица, фото были для себя, в крайнем случае для близких друзей, бурную радость при съемке таких фотографий выражать совсем не требуется, друзьям они и так дороги. Объясняется и поворот головы одной из девушек влево. Женский, а тем более, девичий фотопортрет всегда сильно выигрывает в привлекательности, если модель имеет поворот головы на три четверти,  одну вторую или в профиль. Именно фотография в таком романтическом стиле и была использована. Естественно, что такой поворот головы у девушки в центре был бы логической нелепостью, и поэтому использовали фото сделанное в фас. Так как на исходных фотографиях модели свои эмоции выражали в спокойной форме, то после впечатывания их изображений в фото №38 для человека рассматривающего эту фотографию создалось полное впечатление эмоциональной холодности или даже отчужденности. Моя версия объясняет эти психологические противоречия, но на корню губит идею «живой» фотографии. Зачем спрашивается делать эту столь сложную работу по впечатыванию изображений и выдавать ее потом за «живую», когда можно сделать фотографию, просто собрав молодое и старшее поколения в одном месте? Получается, что не могли пойти этим самым простым и естественным путем?  А что так этому мешало? (Там же, стр. 78-79)

13. Фото №41. Находясь в Кишиневе на встрече президентов стран СНГ, двойник Ельцина закладывает почетный кирпич в сооружении. Это показывают по ТВ. Все имеющие опыт кирпичной кладки сразу понимают, двойник в деле кладки кирпичей полный ноль, он никогда этим не занимался и не представляет, как это делается. Наш Ельцин был профессиональным строителем и имел разряд каменщика. Кирпич рациональнее класть так: бросив мастерком порцию раствора на место куда ляжет кирпич, второй рукой взяв его сверху, чтобы нижняя часть кирпича была свободной с некоторым скольжением его вдавливают в раствор. Двойник Ельцина взял мастерком раствора совершенно недостаточно, на место раствор наносит не бросковым движением руки, а стряхивая раствор с мастерка на место кладки. Но самое главное все же не это, двойник держит кирпич совершенно нерационально или неправильно, он держит его рукой пальцами снизу. В итоге или положит кирпич на место кладки сначала на свои пальцы и потом вынужден будет их из-под кирпича вытаскивать, или будет класть кирпич, переворачивая его «вверх тормашками», что хотя и лучше чем класть его на собственные пальцы, но совершенно нерационально. Следующая странность – в этом случае переворачивая кирпич, он стряхнет раствор, который уже успел положить на верхнюю поверхность кирпича, ведь в этом случае она станет его нижней поверхностью. Если же он не будет переворачивать кирпич, то и это не рационально, проще раствор бросить мастерком на уже положенный кирпич. Может, Ельцин забыл, как кладут кирпичи? Вполне вероятно, от долгого злоупотребления горячительным, но тогда почему остальное все же не забыл? Как в легендарном фильме. Доцент: «Тут помню, а тут не помню». (Там же, стр. 129-131) 

         Итоговые выводы Ю.Мухина. Начиная с осени 1996 г. на всех официальных и неофициальных мероприятиях роль Президента России (Российской Федерации) Б.Н.Ельцина исполняли его двойники. Эти люди похожи на Б.Н.Ельцина, им сделаны пластические операции и ампутированы пальцы левой руки, но все же различия между ними и Ельциным есть: - не такая форма ушей; - уши расположены ниже, чем у настоящего Ельцина; - другая форма кистей рук. Кроме того, у одного из них характерное поведение наркомана, а не пьяницы.  (Там же, стр. 67) 

          Косвенные признаки возможно имевшей место реальной смерти Б.Ельцина. 

         1. В ближайшем окружении Бориса Ельцина разгорелась война компроматов, ранее в период 1991-1995 гг. совершенно для них не характерная. При живом Борисе Ельцине его подчиненные не решились бы так публично компрометировать друг друга, так откровенно драться между собой за власть. (Там же, стр. 24) Автор ничего прокомментировать не может, т.к. у него нет хронологии развития этих скандалов. 

          2.  Когда президенту РФ Б.Н.Ельцину проводилась в ноябре 1996 г. известная операция шунтирования, то на предварительные консилиумы приглашались иностранные врачи: американец Дебейки, немцы А.Хаверик и Т.Валерс. Предполагалось, операция будет в середине ноября 1996 г. Но их срочно вызвали к 4-му, сообщив, что операция будет 5-го. В течение двух суток, что они были в Москве, их контакт с прессой был исключен. А 5-го, как сообщает журнал «Итоги», «иностранные специалисты прибыли в больницу лишь спустя несколько часов после начала операции». Получается, что их на операции не было вообще и они приехали в больницу только на пресс-конференцию, чтобы сообщить журналистам, что операция прошла успешно. Это словно, если бы вы пригласили к себе на свадьбу важного генерала, широко оповестив об этом престижном мероприятии местную общественность. Но в день свадьбы вы предоставили генералу возможность только покрасоваться возле ЗАГСа, а потом, не дав ему  даже выпить и закусить, с почетом отправили восвояси!  Мухин тоже задает вопрос, зачем платить иностранным хирургам за вызов в Москву, если не допускать их на саму операцию? Ведь именно своими советами они и могли там помочь? Получается, их приглашали только для «культурной программы»? (Там же, стр. 34)

          3. Никто не знает, когда началась плановая операция. Врачи сказали, что в 7 часов утра. Но администрация президента сообщила, что в 7 часов утра Ельцин передавал Черномырдину дела. Тогда врачи стали делать предположения, что, наверное, они начали операцию в половине девятого. Обратите внимание, речь идет о плановой операции президенту, где каждый шаг должен протоколироваться. Возможно, что точное время начала операции скрывали по причинам безопасности. Но эти комментарии пошли после окончания операции, когда проблема безопасности  не была актуальной, и можно было не скрывать такие подробности. (Там же, стр. 34)

          4.  Хирург Ренат Акчурин  не смог сказать, сколько шунтов он поставил на сердце Ельцину, видно предполагал, что Дебейки все равно назовет другое количество. И точно, Дебейки не подвел – назвал число 5, это вызвало недоумение у мировой медицины – шунтов на сердце должно быть парное количество.  Возможно, что их действительно было 5, но тогда - Дебейки не был на операции и знает их количество, а Ренат Акчурин проводил эту операцию, но почему-то не счел нужным сообщить их число. Возможно и то, что его связали обязательством не сообщать общественности детали операции, но если Дебейки «все знает и все сообщает», то тогда теряется всякий смысл подобной  секретности. Но она есть! (Там же, стр. 34)

           5. В газете «Комсомольская правда» за 16-19 января 1998 г. с аншлагом «Ельцина подменяет двойник», в середине номера дана статья «Нашего президента иногда подменяет тайный двойник». В этой статье интервью жителем города Таганрога А.Ф.Скороходом, официально известным двойником Ельцина, исполняющем в художественных фильмах его роль. В конце характерный вопрос и ответ: « - Кстати, все время прорываются слухи, будь-то у российского президента есть реальный двойник, который тайно подменяет его в различных ситуациях.  – Верно, есть. И я даже знаю кто это. Сам не пошел на эту работу – не по нраву мне тайное существование. Да и жизнь эта, кремлевская, не по мне».  

          СкороходуА.Ф. не следовал бы это говорить, он становиться особо важным свидетелем, может назвать фамилию двойника и лиц, отвечающих в администрации президента за его подготовку. Даже если Ельцин жив, то они совершили тяжкое преступление. 

           «Статья 285. Злоупотребление должностными полномочиями. 

           1.  Использование должностным лицом своих служебных полномочий вопреки интересам службы, если это деяние совершено из корыстных или иной личной заинтересованности и повлекло существенное нарушение прав и законных интересов граждан или организаций либо охраняемых законом интересов общества или государства, - наказывается …  (штрафы, сроки от 4-х до 10-ти лет в зависимости от должности и наступивших последствий. УК РФ) 

          Правом и законным интересом граждан и государства является то, чтобы президент РФ был всегда представлен тем, кого они избрали на выборах, а не каким либо другим лицом. Это право народа происходит из Конституции – президент не  имеет право передавать свои полномочия никому, кроме премьер-министра, да и то в специально оговоренных случаях.  Правда, юристы вроде М.Барщевского не сходя с места докажут, что фактически Ельцин не передавал свои полномочия двойникам. Ведь никакие следственные или иные юридические процедуры по отношению к Б.Н.Ельцину по указу президента РФ В.В.Путина не могут применяться, так что доказать мирным путем, что Ельцин «тот или не тот» так никогда и не удастся. 

          Возможного двойника привлечь к ответственности можно по такой статье. 

          «Статья 288. Присвоение полномочий должностного лица. 

          Присвоение государственным служащим или служащим органа местного самоуправления, не являющимся должностным лицом, полномочий должностного лица и совершение им в связи с этим действия, которые повлекли существенное нарушение прав и законных интересов граждан или организаций, наказывается … (штрафы, сроки от 3-х до 8-ми лет)  Но обратите внимание, здесь ничего не говориться о частных лицах.  Поэтому я могу в принципе присвоить себе полномочия всех президентов всех стран мира, ведь распоряжений я никаких не отдаю, да и никто их и не исполняет, платежных документов и президентских указов я тоже не подписываю. Поэтому юристы вроде М.Барщевского мигом разъяснят, что никакого состава или события преступления здесь не было, и нет. Ведь двойник не являлся никаким должностным лицом (это все подтвердят), а просто развлекал публику, указов не подписывал, приказов никаких не отдавал, финансовые документы даже в глаза не видел. И наш «пипл» все это  «схавает», ему не привыкать, он с 26 июня  1953 года это постоянно делает. Все это для народа не является совершенно очевидным преступлением, которое либерал-демократам опасно оспаривать, пока не будет доказан факт смерти Ельцина во время исполнения им президентских полномочий. Но кто вас допустит к «Борису Ельцину», чтобы взять у него кровь или волосы на генетический анализ, да любого на полном законном основании тут же пристрелят и еще орден при этом сразу же получат.  

           6.  Сначала вспомним поведение настоящего Ельцина на Западе. Его считали «непредсказуемым» - за рубежом он напивался, мочился на людях, дирижировал оркестром. Но был ли хоть один случай неуважения его к какому-нибудь руководителю стран Запада, даже самому незначительному? Не было! Когда он сильно перепил перед встречей с премьер-министром Ирландии, то, что он сделал? Любой другой послал бы телеграмму с извинениями, что не может встретится из-за радикулита или гипертонического приступа. Такие извинения принимаются, хотя и не всегда соответствуют фактической действительности. Но Ельцин по мемуарам Коржакова, рвался на эту встречу даже с сердечным приступом, для него это было как самовольная неявка по вызову высокого партийного начальника. Все же он по психологии так и остался первым секретарем областного комитета партии. 

          Но вот что «Ельцин» по описанию «Мегаполис-Экспресс» стал вытворять в Швеции. «На приеме у короля Швеции Карла XVII Густава Борис Николаевич сперва повернулся к монаршей особе задом и принялся уговаривать находившегося рядом первого вице-премьера Бориса Немцова президента «Газпрома» Рема Вяхирева срочно подписать трастовый договор. Когда президента попытались  отвлечь от российских внутренних дел и сказали, что король ждет, Ельцин лишь отмахнулся: «Ничего, подождет!»  И лишь после того, как Немцов и Вяхирев пообещали подписать все что угодно, московский гость повернулся и громко спросил: «Ну, где там этот король?»

           Потом Борис Николаевич не мог дождаться окончания королевской речи, маялся, переминался с ноги на ногу и рвался к микрофону. Дальше больше: пренебрегая всякими протокольными условностями, Ельцин приобнял за талию жену шведского короля и игриво промолвил: «А симпатичная у вас королева Сильвия». Ну а позднее, на приеме в российском посольстве, «галантный» президент расцеловал королевскую фрейлину. И еще пытался «познакомить» поближе шведскую принцессу Викторию с весьма привлекательным, но давно уже женатым Борисом Немцовым. И говорил, говорил без конца. Да и что говорил! 

          «Между нами была не только дружба, но и война. Кто-то может быть, из 90-летних вспомнит войну с Финляндией. Но, я думаю, что лучше об этом забыть». (последний раз Россия и Швеция воевали друг с другом в 1811 г.) К тому же Швеция и Финляндия – это не одно и то же».  После этого западные газеты уже не писали добродушно-презрительно о «русском медведе», они писали, что Ельцин спятил.

          Мухин делает вывод: раз никто даже не дает намека на то, что Ельцин был пьян, объяснение одно – его двойник-наркоман принял слишком «хорошую» дозу, отсюда и его дурь на приеме в Швеции.  (Там же, стр. 72-77) 

         7.  Слухи о существовании двойников Ельцина не прекращались, и в Госдуме начались проявляться признаки жизни даже среди всенародных избранников. 

                                                       «Заместителю Председателя Государственной Думы 

                                                        Федерального Собрания Российской Федерации

                                                                                                              С.П.Горячевой 

  «Уважаемая Светлана Петровна! 

                     Прошу дать указание размножить и распространить среди депутатов Государственной Думы мой депутатский запрос Генеральному прокурору РФ Скуратову Ю.И. в связи с публикацией «Двойники» в газете «завтра» (№21, за май 1998 г.)     Приложение: на 6 листах.       Депутат А.И.САЛИЙ»

 Управление документационного обеспечение аппарата Госдумы размножило и распространило к заседанию №6 Государственной Думы 10 июня 1998 г. упомянутый запрос. Вот его текст.

                        «Генеральному прокурору Российской Федерации Скуратову Ю.И. 

                        103793 г. Москва, ул. Большая Дмитровка, д. 15-А          Копии:

                         директору ФСБ Ковалеву Н.Д. , экс-министру ВД Куликову А.Д. 

    Уважаемый Юрий Ильич! В связи с публикацией  «Двойники» в газете «Завтра»  (№21, май 1998 г., стр. 8), где приводится ряд фактических данных по обоснованию:

        А) недееспособности бывшего Президента Российской Федерации Б.Н.Ельцина перед вторым туром выборов Президента РФ в 1996 г. (систематическая потеря дееспособности Б.Н.Ельциным в ходе предвыборной компании, заключение консилиума врачей от 20.05.96 г. о невозможности ее продолжения Б.Н.Ельциным в связи с угрозой его здоровью и жизни, пятый инфаркт 26.06.96 г. за семь дней до второго тура выборов, поразивший оставшуюся часть сердца, и т.д.), т.е. невозможности его участия во втором туре 03.07.97 г. в связи с требованиями к Президенту  РФ части 2 статьи 92 Конституции Российской Федерации о досрочном прекращении полномочий в случае стойкой неспособности их осуществления по состоянию здоровья; 

        Б) управления государством с 26.06.96 г. до инаугурации в августе 1996 г. на должность Президента РФ, прохождения инаугурации и управления государства до настоящего момента лицом, внешне на него похожим, но не являющимся бывшим Президентом РФ Б.Н.Ельциным, т.е. его «физическим» двойником (отсутствие портретных фотографий Б.Н.Ельцина с инаугурации 1996 г. (представленные в средствах массовой информации – либо с инаугурации 1991 г. , либо сняты с затылка), отсутствие каких-либо иностранных делегаций, отсутствие факсимиле Б.Н.Ельцина на распоряжениях об отставке вскоре после 26.06.96 г. некоторых должностных лиц государства, резкие отличия в пропорциях черепа, лица и фигуры личности, начавшей появляться и представлявшейся Б.Н.Ельциным в СМИ спустя три месяца после инаугурации от Б.Н.Ельцина), отвечающих признакам состава преступления ст. 278 Уголовного кодекса РФ в части «насильственное удержание власти в нарушение Конституции», прошу провести проверку приведенных в указанной публикации фактов, а так же рассмотреть и предоставить Ваше заключение по следующим вопросам. 

        1. Является ли подлинным заключение консилиума 10 врачей от 20 мая 1996 г. о невозможности продолжения Б.Н. Ельциным предвыборной компании ввиду угрозы его «здоровью и жизни», приведенное в книге А.В.Коржакова «Борис Ельцин: от рассвета до заката»?

        2. В случае подлинности заключения, указывающего на неспособность Б.Н.Ельцина далее 20.05.96 г. участвовать в избирательной компании и исполнять обязанности Президента РФ , прошу исследовать признаки состава преступлений

         «Злоупотребления должностными полномочиями» (ч.3 ст. 285 ук РФ) и « … насильственное удержание власти» (ст. 278 УК РФ) в действиях (бездействии) Б.Н.Ельцина, А.В.Коржакова, В.С.Черномырдина и других должностных лиц в связи с созданием ими видимости продолжения участия Б.Н.Ельцина в избирательной компании, появившегося перед избирателями лишь один-единственный раз после указанного заключения в связи с избранием Ю.М.Лужкова мэром г. Москвы 16.06.96 г. и видимости продолжения исполнения им обязанностей Президента РФ вопреки требованиям ч. 2 ст. 92 Конституции РФ, в том числе путем сокрытия указанными должностными лицами имевшегося медицинского заключения. 

          3. Чем объясняется отсутствие иностранных делегаций на инаугурации 1996 г. вопреки сложившейся мировой традиции?

          4. Чем объясняется отсутствие в прессе портретных фотографий Б.Н.Ельцина с инаугурации? 

          5.  Почему вместо указанных фотографий с инаугурации 1996 г. рядом изданий использованы фотографии Б.Н.Ельцина с инаугурации 1991 г. (!) с отрезанным флагом РСФСР с целью сокрытия подлога (в том числе одним из самых авторитетных на указанный период времени – «Аргументы и факты» №37, 1996 г.)?

          Была ли в принципе предоставлена фотокорреспондентам возможность делать фотоснимки на инаугурации 1996 г., либо указанные подлоги являются результатам ситуации, в которую были поставлены журналисты, лишенные возможности получать оперативную информацию, либо они являются следствием рекомендаций должностных лиц Администрации Президента РФ?

         6.  Когда началась операция аортокоронарного шунтирования Б.Н.Ельцину? 

         7. Могла ли она начаться в 7-00 утра 5.11.96 г., как заявлял Р.Акчурин и уведом. «Известия» от 06.11.96 г., если по заявлению директора кардиологического центра Ю.Беленкова некую личность, сходную внешне с Б.Н.Ельциным, только в 7-00 05.11.96 г. привезли из Баравихи? 

         Возможно, что бы операция такой категории сложности началась немедленно, без какой бы то ни было клинической подготовки пациента? 

         8.  Почему к операции не был допущен М.Дебейки, специально для этого приглашенный из США, мало того, в операционной он появился лишь спустя четыре часа (!) после начала операции, т.е. не оказывал в ее проведении даже  консультативной помощи. 

          9.  Каким образом М.Дебейки мог обнаружить у подлинного Б.Н.Ельцина «совершенно здоровую печень», достоверно известно, что подлинный Б.Н.Ельцин был хроническим алкоголиком с десятилетиями исчислявшимся стажем. (Между тем, известно, операцию аортокоронарного шунтирования в принципе невозможно провести человеку с нездоровой печенью.)

         10. Знакомился ли М.Дебейки с «четырехтомной увесистой» историей болезни президента, долгое время хранившейся у Коржакова, помимо личности, что ему предоставили для обследования? 

          11. Каково, по памяти А.В.Коржакова, было состояние печени подлинного Б.Н.Ельцина на основании заключений из его истории болезни? 

          12.  Являются ли личности на фотографиях 1, 2, 4, 5 и 6, 11 публикации одним и тем же лицом (просьба привести и предоставить результаты экспертиз по фотографиям с использованием всех современных компьютерно-антропологических методов исследования?

           Приложение.  1. Газета «Завтра», № 21 (234) за май 1998 г. 

                                                С уважением  депутат  А.И.САЛИЙ» 

          Сильный документ, неправда ли? Все дело в том, что реальной силы в нем не более чем в собачьем хвосте. Посмотрите, кому он адресован – Генпрокурору РФ, директору ФСБ и бывшему министру ВД Куликову А.Д. Все эти инстанции возбуждают уголовные дела и ведут по ним следствия. 

           А согласно статье 91 Конституции РФ (России), «Президент Российской Федерации обладает неприкосновенностью». Это означает, против президента нельзя возбудить уголовное дело, пока президент у власти или не отрешен от нее. Но если дело не возбуждается, то и следствие не ведется, и нет возможности отвечать депутату на поставленные вопросы. В комментариях я отмечу, почему запрос был послан именно в эти инстанции. А пока вернемся в Госдуму. Депутат А.И.Салий и еще некоторые депутаты попытались внести в повестку дня Госдумы следующее: 

       «Вносится депутатом Государственной Думы САЛИЙ А.Н. Проект 8 июня 1998 г. 

ПОСТАНОВЛЕНИЕ ГОСУДАРСТВЕННОЙ ДУМЫ

          Об образовании Комиссии Государственной Думы Федерального Собрания Российской Федерации по проверке сведений, содержащихся в выпусках газет «Завтра» № 21 за 198 год и «Дуэль» № 22 за 1997 год относительно исполнения полномочий Президента Российской Федерации Ельцина Бориса Николаевича. 

         В газетах «Завтра» № 21 за 1998 г. и «Дуэль» № 22 за 1997 г. были опубликованы соответственно статьи «Двойники» и «Жив ли Ельцин?», речь в которых идет о невозможности участия Бориса Николаевича Ельцина на заключительном этапе кампании 1996 г. по выборам Президента Российской Федерации по состоянию здоровья, возможной состоявшейся кончине Ельцина Бориса Николаевича, проведении инаугурации 1996 г., дальнейшем исполнении обязанностей Президента Российской Федерации неизвестным лицом, внешне схожим с бывшим Президентом Российской Федерации, то есть его физическим «двойником». 

         Авторами приведены избранные фотографии из исследованных полутора тысячи снимков, опубликованных десятью центральными периодическими изданиями СМИ за последние три года и в книге «Борис Ельцин: от рассвета до заката» бывшего руководителя службы безопасности Президента Российской Федерации Коржакова Александра Васильевича. 

        Учитывая значимость должности Президента Российской Федерации, главы государства, гаранта Конституции Российской Федерации, прав и свобод человека и гражданина, курса реформ, проводимых Ельциным Борисом Николаевичем в нашей стране в последние годы, и с учетом ст. 92 (часть 2) Конституции Российской Федерации Государственная Дума Российского Федерального собрания Российской Федерации постановляет: 

         1. Образовать Комиссию Государственной Думы Федерального Собрания Российской Федерации по проверке сведений, содержащихся в выпусках газет «Завтра» № 21 за 1998 г. и «Дуэль» № 22 за 1997 г. относительно исполнения полномочий Президента Российской Федерации Ельциным Борисом Николаевичем. 

         2.  Председателем данной Комиссии избрать Илюхина Виктора Ивановича. 

         3.  Членами комиссии избрать депутатов: Салия А.И., Рохлина Л.Я., Мокашова А.М. 

         4.  Должностным лицам всех органов государственной власти, органов местного самоуправления оказывать всяческую помощь членам комиссии и предоставлять им любые документы по первому их требованию.

         5.  Настоящее Постановление опубликовать в «Российской газете».  

         6.  Настоящее Постановление вступает в силу со дня его принятия. 

                                        Председатель Государственной Думы

                                        Федерального Собрания  Российской Федерации

          На заседании Госдумы за то, что бы включить в повестку дня образование такой комиссии проголосовали 168 человек, а надо было больше половины, т.е. – 226 человек. (Там же, стр. 99-107) Во-первых, почему запрос был адресован не в те инстанции. Такой запрос делался совершенно не для того чтобы выяснить, жив Ельцин или нет, совершенно ясно, в условиях существующего политического режима этого сделать не удастся. Во-вторых, это действие направленное в будущее, теперь должностным лицам в Генпрокуратуре и ФСБ не удастся доказать что они якобы были не в курсе рассматриваемой проблемы. Госдума, вместо того чтобы полностью саботировать этот вопрос приняла отрицательное решение, теперь им тоже не удастся доказать что они якобы «не просекли фишку», впрочем от них что-то другое не приходится ожидать. В будущем каждый будет себя бить в грудь и говорить, что голосовал за это решение, а потом смотрел «сквозь радугу слез» на строку: «Решение не принято», и что отрицательное решение коллег было самым сильным потрясение в жизни, даже много сильнее, чем когда в первый раз не получилось. Можно сделать однозначный вывод, все депутаты прекрасно знали что делают, почему делают и зачем делают. О последствиях, я уверен, они тоже думали. 
         Иначе бы, они только из-за чистого любопытства проголосовали «ЗА».  

         8. Теперь одна забавная цитата из книги Юрия Мухина «Код Ельцина».              

          «В ноябре 2000 года я писал, что «Дуэль» уже более трех лет пишет о том, что Ельцин сдох и его, по меньшей мере с 1996 года, заменяют двойники. Мы привели уйму доказательств физической несхожести подлинного Ельцина и тех лиц, которые его заменили и заменяют. Фактически мы кричим о государственном преступлении – о захвате власти, мы обвиняем в захвате власти администрацию президента, а депутатов Госдумы в пособничестве этому преступлению.  А в ответ - тишина. К «Дуэли» ни малейших претензий не то что прокуратуры – ни один участковый даже не почесался. Я пошел дальше – за пособничество в этом преступлении я умышленно оскорбил депутатов Госдумы, фактически призвал их убивать, а генерального прокурора оскорбил даже матерно прямо на страницах «Дуэли». Многие читатели стали ждать, когда же меня арестуют. Но меня, ко всеобщему удивлению, не арестовали, а Генпрокуратуре со злобой бросали трубки, когда читатели туда наивно звонили, спрашивая, почему меня не арестовывают».   (Там же, стр. 147-148) 

          А может у нас «как в цивилизованных странах» на подобные особо циничные оскорбления государственной власти уже принято никак не реагировать? Ну, совсем как богом забытой деревеньке, когда там про бедную сиротинушку пускают грязную сплетку, что «успешно попользовались ее сексапильностью» и бедной девице ничего не остается делать, как ходить с гордо поднятой головой, украдкой глотая слезы? 

          Ничего подобного! Доверенное лицо лидера Соцпартии Украины А.Мороза,  адвокат Сергей Салов был арестован 31 октября 1999 года и отдан под суд по факту распространения в прессе заведомо ложной информации о произошедшей 24 октября 1999 г. смерти президента Кучмы. Цитата: «Заметьте, о том, что Кучма вор, украинские газеты писали, не стесняясь. За это – совершенно ничего. Но как только действительно сбрехали, что президент умер, так сразу в суд».  (Там же, стр. 148-149) 

           9. В «Коммерсанте» от 22 июля 2004 года в переводе Алены Михлашевской перепечатали из «The New York Times» статью С.Сестановича, в «Коммерсанте»  ее назвали «ЦРУ сообщило, что Президент России Борис Ельцин скончался». Статья посвящена главным образом тому, что американская разведка ввела президента Буша в заблуждение насчет существования в Ираке оружия массового поражения и т.п. Главная мысль статьи – не следует верить сообщениям разведчиков, они могут быть полностью ошибочными! Пример такого добросовестного заблуждения автор оригинальной статьи (С.Сестанович) приводит. Цитата:  «Моя любимая история относится к августу 1998 года, когда всего за три дня до визита Билла Клинтона в Москву ЦРУ сообщило, что президент России Борис Ельцин скончался. 

          В 1998 году сообщение о смерти господина Ельцина было, естественно не более сенсационным, чем в 2003 году информации о наличии у Ирака оружия массового поражения. Оно не противоречило тому, что мы знали о его здоровье и привычках, а так же тщательно скрываемой истории его болезней. Не удивило никого и то, что об этом событии не было широко объявлено.

          Российский финансовый кризис, разразившийся за десять дней до этого, повлек за собой политический кризис, и мы предположили, что в Кремле сейчас вовсю идет закулисная борьба за право занять президентское кресло. 

          В последовавших мучительных телефонных переговорах правительственные органы придерживались своих прежних ролей. ЦРУ настаивало на достоверности своих источников, однако избегало давать какие-либо рекомендации. Представители Национального совета безопасности, зная, что Клинтон не испытывал большого желания ехать в Москву, хотели тут же отменить эти планы. Госдепартамент (в данном случае это был я) настаивал на том, что мы будем выглядеть очень странно, если отменим встречу из-за смерти Ельцина, а выяснится, что он не умер. 

          В конце концов мы решили, что либо российская сторона в течение 24 часов организует заместителю госсекретаря Строубу Тэлботту, который находился в Москве с подготовительным визитом, встречу с господином Ельциным, либо мы отменим запланированный саммит. Ничто другое нас бы не убедило: ни телефонный разговор, ни выступление по телевидению, ни заявление врачей. На следующий день господин Ельцин, крепкий и бодрый, приветствовал господина Тэлботта в своем кабинете, а спустя два дня в Москву вылетел Билл Клинтон».  (Там же, стр.151-152) 

         Небольшое лирическое отступление. Но существуют и более простые способы выяснить, за кого себя выдает человек. Вы задаете ему вопрос, верный ответ на который знаете только вы и ваш визави, если его ответ верный, все в порядке.

         Шуточный пример решения проблемы. К вам подходит человек, выдающий  себя за вашего школьного друга. Но вы с ним не виделись лет тридцать, и уже забыли, как он выглядит. Но когда-то вы на пару с ним выпили свою первую в жизни бутылку водки. И задаете следующий вопрос: «А помнишь, друган, нашу первую бутылку водки, скажи, кто из нас с тобой первый после нее обрыгался?» 

          Мифологический пример. Всем известно, пока Одиссей странствовал, его жена Пенелопа оставалась в жутком одиночестве. Руки Пенелопы домогались многочисленные сексуально озабоченные со всех концов Греции. Бедная Пенелопа не знала, как от них избавиться и предложила им натянуть лук оставшийся после Одиссея, кто с ним справится, тот и будет ее новым мужем. К этому времени уже вернулся Одиссей, никем не узнанный кроме некоторых преданных ему людей. Он перебил всех (кроме двух) кобелирующих соискателей на руку Пенелопы, и объявил себя, ее так долго отсутствующим законным мужем. Умница Пенелопа до конца не уверенная, что это – Одиссей, приказала слугам срочно принести сюда именно то брачное ложе, на котором она впервые отдалась Одиссею. Одиссей остановил их, сказав, что для этого пришлось бы выломать стену дома и «срубить наше с тобой дерево, Пенелопа». (Пенелопа впервые уступила Одиссею именно под ветвями дерева, которое росло у них во дворе, и возле которого Одиссей впоследствии построил свой дом). 

         Так и в нашем случае, Биллу Клинтону надо было только позвонить Ельцину и сказать, допустим, следующее: «Друг Борис, ты помнишь тот день, когда я тебя познакомил с моей девушкой – Моникой Левински, скажи Боря, а то я запамятовал, был ли в тот день на ней лифчик, да и вообще, какого цвета трусики на ней тогда были? (Коварство этого вопроса в том, что в те дни Моника Левински вообще трусики не носила.) Это конечно, издевательский пример, но можно было спросить что-то другое, то, что настоящий Ельцин точно знал, а его двойник уже не мог знать.

          Стараясь убедить читателей, что Ельцин был в августе 1998 г. жив, Сестанович фактически своей статьей «сдал» своих московских соплеменников, что называется «со всеми потрохами». Вот как над этим заокеанским умником смеется Ю.Мухин. Во-первых, Клинтон и его администрация твердо знали, что смерть Ельцина не будет сопровождаться официальными сообщениями и в связи с этим узнать о ней можно будет только от ЦРУ. (Соответствующий кусок текста выделен мной голубым цветом. Прим. авт.)  Во-вторых, как можно узнать что человек жив? Можно увидеться с ним, поговорить по телефону, если встретиться нет возможности, если он лежит в больнице, а увидеть его тоже нельзя, то подтвердить что он жив смогут врачи. А вы посмотрите, что следует из рассказа Сестановича. Согласно мнению администрации США в 1998 году: появление Ельцина в реальном масштабе времени на экранах телевизоров не является подтверждением того, что Ельцин жив; личный разговор Ельцина с Клинтоном не является подтверждением, что Ельцин жив; Заявление врачей об отменном здоровье Ельцина не являются подтверждением того, что Ельцин жив. С.Сестанович сам того не понимая, официально подтвердил, что обязанности Ельцина исполняли двойники, поскольку только в этот единственном  случае смерть президента возможно скрыть. 

        Эти показания С.Сестановича, данные им добровольно и без принуждения, доказывают, Клинтон и администрация прекрасно знали, обязанности Президента России исполняют двойники Ельцина. (Там же, стр. 150-157).

         Нелирическое отступление. В тот момент (осень 2006 г.), когда была написан этот раздел, Борис Eльцин был еще жив. Теперь он (или человек его замещавший) уже за пределами досягаемости человеческого суда. Не забывая старую мудрость – об умершем говорить только хорошо или ничего, я ничего не скажу о нем, а  выскажу свое мнение только о его лизоблюдах и холуях. 

 «… Цел  ли еще Ледяной Трон?»                «… А у вас на верху сейчас такое холуйство,  

             Вопрос без ответа.                               какое в России раньше было разве только  

  А.Бушков. «Сталин. Ледяной Трон»               что на  уровне уездной полиции …»
 Стр.293  Гл.5. Весна без императора.

  Разд.3. Веселое тявканье шакалов.                     Из беседы Льва Разгона с одним старым 

                                                                                        российским морским  офицером в  ГУЛаге. 

                                                                                                     (Цитируется не совсем точно.)

     «И покойника хвалил тот кто раньше хаял»   (Из поэмы на смерть В.Твардовского.)                                                                         

          В программе Максима Шевченко сразу после «Времени» 24 апреля 2007 года на первом российском телеканале все присутствующие лица из т.н. «нашей элиты» не стесняясь говорили об усопшем первом президенте Российской Федерации Борисе Николаевиче Eльцине такое, что сразу становилось ясно - время правления Eльцина – это эпоха процветания в России моральных и политических педерастов. 

          Совершенно ясно, что в головах нашей элиты царит не подлежащая  никакому сомнению и ревизии парадигма построения нового общества в современной России. Заключается парадигма в полном отрицании еврейскими российскими либерально-демократическими реформаторами права российского народа отказаться от этого самого злосчастного в истории эксперимента построения либерально-демократического общества. (Парадигма – аксиома или утверждение, не требующее доказательств, и лежащая в основе, какой либо теории или науки.)

         С такой элитой будущее России – это неизбежная кровавая революция, страшнее, чем что была в 1917 -1922 гг. и в 1934-1938 гг. Потому как: «Всякий народ время от времени должен избавляться от своих мерзавцев, иначе участь такого народа печальна». Русские не избавлялись от своих элитных мерзавцев начиная еще с 1 марта 1953 г. Поэтому и нет повести печальнее на свете, чем судьба русского народа.  Александр Рифеев.  25.04. 2007 г.   Начало документа  

           3.5.8.    «Бездарного строителя безумный выбран план …»
           В заглавии использована строка из стихотворения посвященному, по мнению автора и всей русской интеллигенции совершенно неудачному памятнику императору Александру II Освободителю. «Бездарного строителя безумный выбран план – царя освободителя поставить в кегельбан!». Неоднократно приходится слышать, что наши правители все дураки сверху донизу или даже сумасшедшие. Вот только дураки и психи именно те, кто все это без устали говорят. Наши руководители сверху донизу очень талантливые менеджеры, они грабят и имеют страну, словно бедную сиротинушку, а при этом, как говорят, даже «ни одна собака не тявкнула». Если сказать честно, лаю было достаточно, но «собака лает – ветер носит», а еще лучше: «собака лает – караван идет». 

           Вот к примеру в Москве принята программа сноса пятиэтажных жилых домов. И старые они, и плохо смотрятся. На их месте будут строить уже новое жилье, более современных проектов. И тут российская публика с удивлением узнает, подобные пятиэтажки построенные также в бывшей Германской Демократической Республике немцы сносить не собираются. Они четыре долгих года досконально обследовали их состояние, сделали расчеты и пришли к выводу, что лучше будет отремонтировать их, сменить коммуникации, улучшить внешний вид, звукоизоляцию. Проще говоря, модернизировать, и иметь несколько тысяч (!) многоэтажных и многоквартирных зданий, скромные и недорогие квартиры, неплохое т.н. «социальное жилье». Дальше больше, неожиданно выясняется, что подобные проекты модернизации пятиэтажек были разработаны и в СССР, и даже в теперешней России. Так что же, мэр Москвы Юрий Владимирович Лужков приостановил свой проект сноса пятиэтажек в связи со вновь открывшимися обстоятельствами? Ждите! Не для того жиды в российскую государственную власть пришли, чтобы о простом народе думать. Гораздо выгоднее эти дома снести, ведь выстроив новое жилье, можно будет продать его по гораздо более высокой цене, чем модернизированные пятиэтажки. Но и это еще не все.

          Эта программа строительства дорого жилья вызовет еще и отток из российских регионов кадров строителей, техники и материальных ресурсов. Почему так? А в Москве за все это смогут заплатить гораздо большую цену, чем в регионах, денег-то у них больше! Значит российская глубинка в конкурентной борьбе за совершенно конечные ресурсы: цемент, сталь, электроэнергию, строительные комплектующие, кадры квалифицированных строителей потерпит сокрушительное поражение. И все это при том, что те пятиэтажки еще могут стоять и давать свой кров людям. Но их снесут, жилой фонд недорого жилья в стране уменьшится, ограниченные ресурсы снова будут потрачены уже на строительство престижного жилья, заинтересованные лица получат хорошую прибыль. Затем Юрий Лужков будет купаться в лучах славы «лучшего менеджера в стране» и с самодовольным выражением жидовского лица получать поздравления. Хотя все это можно было сделать и, не снося пятиэтажки, но ведь проще построить там, где уже есть коммуникации, подведено электричество и транспорт, не так ли? За подобные «революционные» эксперименты в сталинские времена Лужкова поставили бы к стенке, так об этом кто теперь помнит! Так кто теперь Лужкова назовет безумным или бездарным строителем? Ну что вы, что вы, вы совершенно отстали от жизни, это же называется - эффективный  менеджмент! 

          Другой пример эффективного менеджмента. В совет директоров РАО «ЕЭС России» собранием акционеров, состоявшимся 4 апреля 1998 г. был введен Анатолий Чубайс. Причем был введен голосами исключительно иностранных акционеров. На этот исторический момент пятнадцать из семнадцати иностранных юридических лиц, голосовавших за А.Чубайса, вообще не являлись акционерами РАО «ЕЭС России» и не имели права голоса на этом собрании акционеров. Но коллегия представителей государства во главе с С.Кириенко и Председатель собрания акционеров Е.Ясин сделали вид, что якобы не понимают всего происходящего, и нарушили  закон, предоставив этим иностранным юридическим лицам право голоса. 

Далее коллегия представителей государства в РАО «ЕЭС России» во главе с С.Кириенко представляющим государство, держателя более половины акаций РАО, избрала А.Б.Чубайса на пост председателя совета директоров РАО «ЕЭС России». В заключение всей этой аферы в устав РАО было введено норма о практической невозможности смещения этого руководителя со своего поста.  

           И вот какие последствия это будет иметь для всех нас через чубайсовскую программу реформирования РАО «ЕЭС России». Предполагается, что генерирующие электроэнергию наши атомные, тепловые и гидроэлектростанции конкурируя друг с другом за потребителя, значительно улучшат положение с энергоснабжением и все будет хорошо, потому как становится хорошо только там, где эта самая конкуренция появляется. Туже же глупость проявил Гайдар, сказав, так как Советский Союз был империей, то поэтому он и рухнул. Возвращаемся к нашим вольтикам из розетки. 

          На самом деле конкуренция будет только за сверхкрупных потребителей электроэнергии (железные дороги и энергоемкие производства) внутри страны и за зарубежных потребителей нашей электроэнергии поставляемой за пределы страны. Всем остальным средним и мелким потребителям на новом рынке электроэнергии мало что светит. Вот совсем недавно Толя Чубайс заявил о «нехватке в ближайшем будущем мощностей по выработке электроэнергии в России». Это чтобы не задавали глупых вопросов, когда электроэнергия пойдет зарубежным потребителям при отключении потребителей внутри страны. В программе реформирования энергетики предполагается, что генерируемые мощности станут частными, а передающие сети в основном государственными. Вся тонкость в том, что у АЭС, ГРЭС, ТЭЦ и ГЭС себестоимость электроэнергии значительно разнится по совершенно объективным причинам. Отсюда один вопрос, цену на электроэнергию будут устанавливать по средневзвешенной себестоимости как когда-то в «проклятое тоталитарное советское прошлое»? Или по себестоимости тепловых электростанций? Но и их себестоимость сильно разнится, даже в зависимости от сезона года. Причем, как я понимаю, от теплофикационного цикла производства электроэнергии собираются постепенно отказаться, а значит, себестоимость электроэнергии возрастет раза в два-три. Теплофикационный цикл предусматривает выработку электроэнергии на ТЭЦ при одновременном использовании тепловых отходов производства для отопления жилых и служебных помещений. Естественно, летом отопление не нужно, поэтому себестоимость электроэнергии летом резко возрастает, а зимой резко падает. Можно предположить, наши реформаторы энергетики не дураки и за основу будут брать себестоимость тепловых электростанций, естественно ту, которая повыше. А почему так? А потому, что уже долгое время РАО «ЕЭС России» отказывается получать электроэнергию вырабатываемую на ТЭЦ промышленных предприятий, как это было в советское время. Почему?  А потому, что себестоимость этой электроэнергии ниже, средневзвешенная себестоимость по РАО тоже снижается, соответственно и отпускная цена становится меньше. О том, что вот таким образом сжигается зря огромное количество топлива, никто не думает, это дело десятое.  За такие вещи в проклятые сталинские времена наш рыжий Толик лишился бы своих половых органов еще задолго до суда. А сейчас он самый эффективный менеджер в стране. 

         Но это не самая большая глупость или подлость, какую с умным выражением лица нам предлагает наш рыжик. Совершенно ясно, наряду с большими удобствами в передаче, преобразовании и использовании электроэнергия имеет существенный недостаток – ее нельзя запасать (если не брать во внимание сухие элементы и аккумуляторы). Особенность потребления электроэнергии в течение суток это резкое возрастание ее потребления утром и вечером, так как надо же утром узнать новости, подогреть кофе, а вечером кроме кофе еще и телевизор посмотреть. А вот ночью энергопотребление существенно уменьшается, даже эстрадные и эротические телепрограммы так и не могут поднять планку энергопотребления, за исключением только новогодней ночи, но зато в первый день нового года до обеда это потребление резко падает (все отсыпаются). Отсюда необходимость иметь резервные мощности для покрытия пиков электропотребления в течение суток. Утверждается, что в небольших странах, чья энергосистема не входит в состав больших энергосистем, резервные мощности равны постоянно действующим генерирующим мощностям. 

         Но ввод в работу тепловых электростанций занимает примерно от 18 часов до суток, вывод из работы примерно столько же времени, причем чем больше мощность используемых энергоблоков, тем это время больше, иногда оно доходит до трех суток. Атомные электростанции выходят на режим полной мощности  или выходят из него еще дольше. И ничего поделать нельзя, технику ведь не уговоришь. А выкрутасы с подобными режимами привели к взрыву на Чернобыльской АЭС в апреле 1986 г.  На  тепловых электростанциях подобные нарушения режимов могут привести к выходу из строя турбин и котлов, другого оборудования, причем они выходят из строя основательно и надолго. На нашей ТЭЦ, угробленную таким образом турбину, не могли восстановить несколько лет (не было средств), причем вибрация здания ТЭЦ в результате резонанса была такая, что этот случай стал легендой, которую долго еще будут помнить. К счастью, гидроэлектростанции на подобные режимы выходят сравнительно быстро, так же как и выходят из них. 

         А теперь посмотрите на карту нашей Родины. Она протянулась на много часовых поясов, причем Единая электроэнергетическая система созданная еще «в проклятое тоталитарное прошлое» охватывает шесть из них. Она обеспечивала работу на полную мощность инерционных и наиболее эффективных атомных и тепловых электростанций. Их не нужно было слишком часто выводить на режим полной мощности, так же как и выводить из него. Возникающие пики потребления электроэнергии покрывали за счет гидроэлектростанций, они использовались в ЕЭС как регуляторы поставляемой в сеть мощности. Одновременно ЕЭС использовалась и для перетока электроэнергии из регионов с суточным минимумом потребления электроэнергии в те регионы, где в это время потребление находилось на максимуме. Так обеспечивалась существенная экономия в требуемых генерирующих мощностях и экономия энергоресурсов используемых на электростанциях, которые в противном случае расходовались бы совершенно зря. А теперь предлагается ввести между ними конкуренцию, т.е. отказываться от т.н. «неэффективных» генерирующих мощностей.

         По моему скромному мнению, за такое даже живым до следователя доводить не следует. Причем как самую большую тайну хранят тот факт, что европейская часть энергосистемы уже не связана в единое целое с ее сибирской частью.  Так что гордое наименование Единая энергетическая система – сейчас не более чем недоразумение. 

         Теперь немного о передающих электроэнергию сетях. Так как их передают в собственность государства, то можно сделать вывод, что затраты на их ремонт, эксплуатацию и развитие очень значительны, и Толик Чубайс «со товарищи» эти расходы нести не желает. Последующий вероятный развал общегосударственных сетей приведет уже к принципиальной невозможности перетекания электроэнергии между регионами расположенных в разных часовых поясах. Вывод: стоимость ночной электроэнергии, которую невозможно будет использовать в других регионах, будет заложена в тарифах на электроэнергию, и эту жадность и подлость Анатолия Чубайса оплатим мы сами. Отказ от оптимальной советской системы производства электроэнергии повлечет через повышенные тарифы на электроэнергию дальнейшее снижение эффективности и конкурентоспособности всей российской экономики. А вот за это подобных руководителей нужно убивать уже прямо на рабочем месте, причем так, чтобы рядом стоял телеоператор и показывал это на всю страну. 

          А теперь пример эффективного менеджмента уже высочайшего класса.  В 1999-2000 гг. счетная палата провела две проверки реализации Соглашения Раздела Продукции на Сахалине. Первый из отчетов опубликован в Бюллетене Счетной палаты Российской федерации №8 (32) за 2000 год. Сразу подтвердились опасения, что недропользователи не станут обременять себя заботами об охране окружающей среды. В частности они настаивали на своем праве сливать буровые растворы прямо в море. Другая проблема – контроль за обоснованностью затрат недропользователя, компенсируемых нашей нефтью. Это, между прочим, ключевой вопрос в любом Соглашении о Разделе Продукции. Если не уследить за компенсированием расходов, то ничего за добытую нефть не получишь, а еще и должен останешься. Положения соглашения «Сахалин-2» требуют осуществлять бухгалтерский учет в соответствии с российским законодательством. Значит должны учитываться положения о составе затрат при производстве и реализации продукции (работе, услуг), включаемых в ее себестоимость, а так же о порядке формирования финансовых результатов, учитываемых при налогообложении прибыли. Однако недропользователь действует, руководствуясь приложением к соглашению, позволяющем включать в состав затрат все без исключения затраты компании и родственных ей организаций при условии, что они были произведены в соответствии с утвержденными сметами или положениями соглашения, дающими компании право производить затраты. При этом замечена тенденция укрупнения структуры смет и отчетности. В 1996 г. при отчете компании было предусмотрено 17 статей по элементам затрат, в 1997 г. - 12 статей, а в 1998 г. уже только 6 статей. Выяснилось, что стать затрат, показанные в годовых отчетах компании, не соответствуют в точности ни статьям фактических производственных затрат, ни статьям утвержденных смет расходов. При составлении годовых отчетов компания объединяет фактические расходы по ряду статей затрат, утвержденных в смете расходов отдельными строкам, в результате статьи затрат годового отчета и смета расходов стали несопоставимимы. 

         Все расходы завышены раз в десять-пятнадцать по сравнению с реальными расходами сложившимися в данном регионе. Например, аренда квартир в г. Южно-Сахалинске оплачивается по цене 6 тыс. долларов в месяц за площадь в 285 кв. метров или по цене 7 тыс. долларов в месяц за площадь 325 кв. метров. При этом рыночная цена аренды соответствующей квартиры в г. Южно-Сахалинске составляет от 250 до 500 долларов в месяц, а индивидуального коттеджа от 850 дл 1150 долларов в месяц. Был заключен контракт на поставку дизельного топлива с ООО «Сахтрансбункер» всего на 2500 тонн зимнего топлива по цене 185 долларов за тонну. При том, что у других поставщиков это топливо можно было приобрести за 150 долларов. С этой же фирмой был заключен контракт на поставку газойля всего на 3530 тонн по цене 300 долларов за тонну. Аналогичное топливо можно приобрести по 210 долларов за тонну. Все эти расходы возмещаются нашим сырьем.

         Большие расходы на статью «Затраты на услуги сторонних советников и консультантов». Они составляют десятки миллионов долларов. 

         Контракты с российскими подрядчиками по Соглашению о Разделе Продукции «Сахалин-2» в стоимостном выражении находятся на уровне только 55-58%, а недропользователь обязался по соглашению не менее 70% участия отечественных подрядчиков. При этом контракты на создание и поставку высокотехнологичного оборудования российским поставщикам практически отсутствовали.  При этом выясняется что российским подрядчик считается, если доля участия в нем прямо или косвенно российских юридических или физических лиц составляет 50 процентов и более. Практически это означает, что большинство т.н. «российских подрядчиков» на самом деле находятся за пределами нашей страны. 

         При реализации соглашения «Сахалин-2» вместо создания новой буровой платформы силами российских судостроительных мощностей, была куплена уже выработавшая свой ресурс платформа «Моликпак» постройки 1982 года. Модернизация и ремонт платформы осуществлялся на верфи компании ДЭУ в республике Корея. Наш кораблестроительный завод в г. Комсомольск-на-Амуре изготовил только ледостойкую дополнительное стальное основание, которое и было установлено на верфи в Корее. 

         Более двух третей персонала фирмы – граждане России. А вот как это выглядит в стоимостном выражении. За проверенный период расходы на оплату российского персонала составили 9,248 млн. долларов или 22,4% , на иностранный персонал – 28,511 млн. долларов или 69,2%, при доле российского персонала в числен. – 73,6%. 

         И это твориться при том, что в исходной редакции (без права независимых от исполнительной власти органов контролировать реализацию соглашений) закон о СРП на котором так настаивал Г.А.Явлинский и вся фракция «Яблоко»  принят все  же не был.  А кому это все так выгодно? А вот сейчас и увидим кому это выгодно. 

         Депутат В.Савчук 20 мая 1999 г. внесла на рассмотрение Государственной Думы проект постановлен6ия «О поручении счетной палате».

Документ:  Из стенограммы заедания Государственной Думы 20 мая 1999 года. 

                         Государственная Дума Федерального Собрания Российской Федерации

                         Второй созыв

                         Заседание: 20.05.1999

                         Вопрос: Проект постановления о поручении Счетной палате РФ

                          («Сахалин-1» и «Сахалин-2»)

                          Сборник: Бюлл. №263 (405)Ч.1: стр. 41

                Председательствующий Кузнецов Б.Ю.

        «Мы включили сегодня дополнительно в повестку дня проект постановления «О поручении Счетной палате Российской Федерации».

        Вера Семеновна Савчук, пожалуйста,  Вам – слово для доклада.

        Из зала. Давайте голосовать.

        Председательствующий Кузнецов Б.Ю. «Сейчас Вера Семеновна доложит». 

        Савчук. В.С. «Я думаю, что всем понятно. В связи с тем, что мы рассматриваем на условиях раздела продукции «Сахалин-3» (сейчас готовится соглашении, которое мы должны будем рассматривать), я просто прошу проверить первое и второе соглашение – для чистоты принятия решений. Прошу поддержать.  

         Председательствующий Кухзнецов Б.Ю. «Есть какие-либо вопросы, замечания по проекту постановления, которое вносит Вера Семеновна Савчук? Нет. Ставится на голосование. Кто за то, что бы этот документ принять. Прошу голосовать. 

         Кто без карточки и хотел бы проголосовать? Депутат Григориади –за. Покажите результаты».

         РЕЗУЛЬТАТЫ ГОЛОСОВАНИЯ  (13 час 55 мин. 11 сек.)

Проголосовало за                         227 чел.                50,4%

Проголосовало против                    0 чел.                  0,0%

Воздержалось                                    0 чел.                  0,0%

Голосовало                                     227 чел.

Не голосовало                                223 чел.

Результат:      принято

Постановление принято. 

        Но посмотрите с каким минимальным преимуществом голосов «ЗА»  принято постановление. Но почему такое отвращение к постановлению, что даже голосовать «Против» половина Государственной Думы побрезговала?  Кстати, если бы на два голоса «ЗА» было меньше, то это постановление не прошло и наш разговор был бы полностью беспредметен.  А может текст данного постановления был «похабный»?

Документ: Постановление Государственной Думы от 20 мая 1999 года № 3994-II ГД

Постановление

Государственной Думы

О поручении Счетной палате Российской Федерации

           Государственная Дума федерального Собрания

           Российской Федерации постановляет:

        1. Поручить Счетной палате Российской Федерации провести проверку использования государственной собственности, предоставленной на основе права пользования недрами субъектам предпринимательской деятельности на возмездной основе, в части уплаты налогов, сборов и иных платежей в федеральный бюджет при исполнении ими соглашения «Сахалин-1» и «Сахалин-2». 

          В акте указанной проверки в обязательном порядке представить:

          - оценку законности и обоснованности списания средств на возмещение затрат 

при исполнении указанных соглашений, а так же состава возмещаемых затрат  их нормативов. 

          - оценку соблюдения условий пользования недрами владельцами лицензий на пользование участками недр при использовании указанных соглашений. 

         2.  О результатах указанной проверки Счетной палате Российской Федерации проинформировать государственную Думу до 1 октября 1999 года. 

         3.  Направить настоящее Постановление Председателю Счетной палаты  Российской Федерации .

          4.  Опубликовать настоящее Постановление в «Российской газете».

          5.  Настоящее Постановление вступает в силу со дня его принятия.

                                     Председатель Государственной  Думы

                                     Федерального Собрания Российской Федерации.

                                                                                                          Г.Н.Селезнев

          Москва

          20 мая 1999 года

          № 3994-II  ГД

А вот как голосовали самые активные борцы за счастье народное. 

         Документ:  Из распечатки результатов голосования депутатов Государственной Думы 20 мая 1999 года по постановлению о поручении Счетной палаты. 

           Результаты поименного голосования депутатов Государственной Думы с использованием электронной системы подсчета голосов по депутатским объединениям.

           Заседание: 20/05/99

           Время: 13:55:11

           Вопрос: Постановление ГД  О поручении Счетной палате РФ («Сахалин-1» и «Сахалин-2»)

            Фракция  «Яблоко»                                                                                  Таб. 3.5.8-1.

	Фамилия И.О.
	Избира-

тельный

список
	Результат
	Фамилия И.О.
	Избира-

тельный

список
	Результат

	Аверчев В.П.
	ЯБЛ
	Не голосовал
	Мельников А.Ю.
	ЯБЛ
	Не голосовал

	Арбатов А.Г.
	ЯБЛ
	Не голосовал
	Медведев Н.П.
	
	Не голосовал

	Бабичев И.В.
	ЯБЛ
	Не голосовал
	Мень М.А.
	ЯБЛ
	Не голосовал

	Беклемищева О.А.
	ЯБЛ
	Не голосовал
	Мизулина Е.Б.
	ЯБЛ
	Не голосовал

	Борщев В.В.
	ЯБЛ
	Не голосовал
	Мисник Б.Г.
	ЯБЛ
	Не голосовал

	Гитин В.В.
	ЯБЛ
	Не голосовал
	Митрохтн С.С.
	ЯБЛ
	Не голосовал

	Глубоковский М.К.
	ЯБЛ
	Не голосовал
	Михайлов А.Ю.
	ЯБЛ
	Не голосовал

	Голов А.Г.
	ЯБЛ
	Не голосовал
	Моисеева Б.А.
	ЯБЛ
	Не голосовал

	Грачев И.Д.
	ЯБЛ
	Не голосовал
	Нестеров Ю.М.
	ЯБЛ
	Не голосовал

	Дон С.Э.
	ЯБЛ
	Не голосовал
	Никифоров С.М.
	ЯБЛ
	Не голосовал

	Дурягин И.Н,
	ЯБЛ
	Не голосовал
	Попов С.А.
	ЯБЛ
	Не голосовал

	Емельянов М.В.
	ЯБЛ
	Не голосовал
	Садчиков Г.М.
	ЯБЛ
	Не голосовал

	Захаров А.К.
	ЯБЛ
	Не голосовал
	Собакин Е.Ю.
	ЯБЛ
	Не голосовал

	Злотникова Т.В.
	ЯБЛ
	Не голосовал
	Травкин Н.И.
	
	Не голосовал

	Иваненко С.В.
	ЯБЛ
	Не голосовал
	Учитель В.А.
	
	Не голосовал

	Игрунов В.В.
	ЯБЛ
	Не голосовал
	Шейнис В.Л.
	ЯБЛ
	Не голосовал

	Карапетян С.А.
	ЯБЛ
	Не голосовал
	Шелищ П.Б.
	
	Не голосовал

	Кузнецов А.В.
	ЯБЛ
	Не голосовал
	Шишлов Ю.П.
	ЯБЛ
	Не голосовал

	Лукашев И.Л.
	ЯБЛ
	Не голосовал
	Щекочихин Ю.П.
	ЯБЛ
	Не голосовал

	Лукин В.П.
	ЯБЛ
	Не голосовал
	Юрьев М.З.
	ЯБЛ
	Не голосовал

	Мазур А.А.
	ЯБЛ
	Не голосовал
	Явлинский Г.А.
	ЯБЛ
	Не голосовал

	Мальков И.Ю.
	ЯБЛ
	Не голосовал
	Янковский А. Э.
	
	Не голосовал

	Мартюшов С.Н.
	
	Не голосовал
	Ярыгина Т.В.
	ЯБЛ
	Не голосовал

	Результат голосования

Фракции  «Яблоко»

Проголосовали  За                            0                   0,0%

Проголосовали против                     0                   0,0%

Воздержались                                    0                   0,0%

Не голосовало                                  46               100,0%

Всего           46   




   Источник:   Юрий Болдырев  «Похищение Евразии» стр. 252-276.

         Был такой пошловатый анекдот, Рабинович звонит в общество «Память» и интересуется правда ли, что евреи продали Россию. Получив утвердительный ответ, справляется, где в этом случае он может получить свою долю. Причем все понимали, что это анекдот, что продать Россию очень трудно, товар уж очень неликвидный. 

         Но  для видного демократа и либерала Г.А.Явлинского и его фракции «Яблоко» в Государственной Думе ведь ничего невозможного нет. «Мы рождены, чтоб сказку сделать былью!»  Протолкнула фракция «Яблоко» закон о СРП (совместном разделе продукции) и очень успешно его защищает. «В глазах у них нет совести, на шее нет креста!»  (Некрасов, поэма  «Кому на Руси жить хорошо»).   Начало документа
      3.5.9.    «А затем военный суд, да сквозь строй как проведут …»
          Это строчка из песни времен николаевской армии. Там о нелегкой судьбе русского солдата. Наказания и приговоры в те времена по замечанию современника отливали из чугуна, т.е. они были крайне жестокими. «А затем военный суд, да сквозь строй как проведут, только труп окровавленный на дерюжке унесут …». Безусловно до смерти доводили все же не всегда, но эта печать жестокого и позорного наказания  оставалась с солдатом на всю его жизнь в виде специального черного басона (нашивки) на погонах. Каждый виток этого басона означал тысячу ударов шприцрутерами через которые провели солдата. А вот теперь о том, как сквозь строй будут прогонять уже всех нас. Любопытная информация в статье «Ядерный вопрос». Из сборника «Хроника Мутного времени» стр. 503.  Автор А.Бушков, Москва, изд-во  «ОЛМА-ПРЕСС» 2005 г. В этой статье А.Бушков использует сведения из доклада Станислава Белковского (еврей и член правления межрегиональной общественной организации  «Совет по национальной стратегии»). Если верить, Михаил Ходорковский  весной 2003 г. в беседе с  высокопоставленным представителем администрации США Кондолиззой Райс заявил следующее,  придя к формальной  политической власти, от (его клан) пойдет на полное ядерное разоружение России. С точки зрения нашей российской политической элиты полное разоружение явилось бы  логическим финалом их деятельности. И одновременно – источником совершенно гигантского даже по российским олигархическим меркам заработка. По замыслу М.Ходорковского и Ко, программа утилизации нашего ядерного арсенала обошлась бы американцам в 50-60 млрд. долларов. Михаил Ходорковский и Ко рассчитывали и на получение дополнительного вознаграждения в сумме 100 млрд. долларов за организационные хлопоты: всенародную пропагандистскую компанию и т.п. Проще говоря, комиссионные. Это была бы не сделка века, а сделка тысячелетия! Америка «сдала» М.Ходорковского, как говорят, со всеми потрохами. В.В.Путин был поставлен в известность о предложениях Михаила Ходорковского и 25 октября 2003 г. тот был арестован в Новосибирске. М.Ходорковскому предъявили обвинения по статьям УК за мошенничество и неуплату налогов. Но то, что это дело политическое, ясно всем. С.Белковский объясняет такой странный шаг американцев навстречу Путину так. США, безусловно, заинтересованы в ослаблении России – но лишь до определенного предела, за которым китайскую экспансию становится невозможно сдержать. Ходорковский, предлагая американцам осуществить ядерное разоружение России за 150-160 млрд. долларов  совсем не понял: такие  откровенно прокитайские действия Вашингтону совсем не требуются. Потому-то  Ходорковский и не получил осязаемой поддержки со стороны республиканской администрации.  Источники: www. kprf. ru    и   Lenta.ru  19. 01. 2004 г. 

           Если это правда, то не вся. Есть и более логическое объяснение данного факта.

           Постараемся понять, что это за китайская экспансия, которую так трудно сдержать и прокитайские действия, которые Вашингтону совсем не нужны. Заодно узнаем и про упомянутую ранее грязную работу, которую наша элита для США сделает в России.  Надо сказать, будущее каждому видится по свому. Мечтатели и идеалисты надеются, Россия преодолеет все же свои трудности и опять поднимется с колен. Реалисты и пессимисты считают, с былой силой российского государства  покончено и впереди медленное угасание. Возможно, все они просчитаются. Есть одна геополитическая проблема, способ ее решения и определит нашу судьбу. 

            Имя этой проблеме: Китай. Точнее весь комплекс вопросов связанных с быстрым ростом Китая в политическом, военном, экономическом, демографическом отношении. Китай фактически очень скоро станет сверхдержавой. Противостоять этому уже никто не может, даже США со своими возможностями. Политически эту проблему американцы решить не смогут. Китайская политическая элита очень прагматична и на предательство (как наша российская политэлита) своей страны и народа не пойдет. Тем более, что время работает на Китай. Политической оппозиции в Китае уже нет, задавили танками еще в 1989 году. Либерально-демократическую шизофрению, как в России, там организовать не удастся. Столкнуть лбами элиту и народ тоже не получиться. Китайская политическая элита, в отличие от российской, не считает свой китайский народ быдлом. В экономическом отношении эту проблему тоже решить нельзя. В Америке, Европе и Азии огромное количество  продаваемых товаров изготовлено именно в Китае. Так что, скорее китайцы смогут экономически надавить на своих геополитических соперников, чем те на китайцев. А такое соперничество будет только обостряться. Причина в нехватке у Китая нефти и газа. Минеральными ресурсами и углем Китай обеспечен сравнительно неплохо. С нефтью и газом у китайцев положение гораздо хуже. Повторяю: 1. Политика страны всегда основывается на экономике.  2. Экономика страны всегда основывается на энергетике.  3. Энергетика это всегда нефть, газ, уголь, уран. Парадигма всей современной политики США – полный контроль над оставшимися энергоресурсами в мире и по возможности максимальный контроль над оставшимися минеральными ресурсами.  Столкновение интересов Китая и США здесь совершенно неизбежны. Без энергоресурсов экономика КНР не сможет обеспечить своему огромному населению сносные условия жизни.  За энергоресурсы китайцы будут драться отчаянно. Американцы не менее упорно будут им противостоять. Перед КНР еще одна серьезнейшая проблема. Население растет, возможности сельского хозяйства по прокормлению такого количества людей уменьшаются, в основном по причине неизбежного ухудшения качества сельхозземель. Выход для них только в освоении (фактически в захвате) новых территорий пригодных для жизни.  

           Постараемся понять, куда направлена их экспансия, куда китайцам выгоднее всего пойти, на Север, Восток, Запад или Юг. 

           Примем во внимание три их главные проблемы: а) проблема наличия энергоресурсов, б) проблема наличия минеральных ресурсов, в) проблема недостатка земель сельхозназначения.  Все указанные проблемы КНР может решить путем развития своей экономической и политической (в перспективе и военной) экспансии по двум направлениям: Юго-Восточная Азия – Австралия и  Средняя Азия – Ближний Восток. Вы спросите, а где же Россия? В последнее время  постоянно твердят о желании КНР проглотить нас. В нашем направлении китайская экспансия тоже будет продвигаться, не сомневайтесь. Но мы - второстепенное направление. Основными будут  направления в сторону  Ближнего Востока и Австралии. Если думаете, что я немного фантазирую, то вернитесь к таблицам на стр.14-16. Вспомним данные из этих таблиц и выводы сделанные на основе этих данных.

           Так куда теперь выгоднее идти Китаю?  Захват России для китайцев больших выгод не принесет. Энергоресурсов у нас осталось мало, их добыча обходится дороже (и намного) чем на Ближнем Востоке. Интерес представляют только большие ГЭС на сибирских реках. Но мы сами согласны продавать сибирскую электроэнергию, именно для этого А.Чубайс и затеял «реформу» энергетики. В Сибири имеется определенное количество не освоенных месторождений минеральных ресурсов, вся трудность в том, добыча их обходится очень дорого, выгоднее разрабатывать такие же месторождения в других регионах мира.  Использование российской земли для расселения китайцев и дальнейшего ее освоения больших выгод им не принесет. Территория России сможет прокормить не более 150-180 млн.человек, и то если они будут работать как каторжные. Китайская цивилизация существует уже не менее 2 тысяч лет. Миллионы китайцев живут во всех странах мира. А земли севернее  Амура китайцы осваивать не спешат. Видимо, другие земли для них гораздо привлекательнее. Сказанное не означает, что китайской экспансии на российском Дальнем Востоке и в Сибири не будет. Будет, но это будет экспансия энтузиастов, которым не находится хорошего места в самом Китае.  Основные  свои усилия Китай направит на Среднюю Азию (газ, уран, полиметаллы и сельхозземли), Ближний Восток (газ и нефть), Юго-Восточная Азия (минеральные ресурсы, территория и сельхозземли), Австралия (уран, минеральные ресурсы, сельхозземли и территория).  

           Вышеизложенное доказывает, столкновение интересов США и КНР просто неизбежно. Там это тоже хорошо понимают. Китай основательно готовиться задать трепку Западной цивилизации. США тоже готовятся, осуществляется переброска войск для защиты Австралии и Ближнего Востока. Вся трудность в том, что прямое военное столкновение США с Китаем мгновенно обрушит Запад экономически, поэтому американцам выгоднее, чтобы эту войну начали другие (Исламский мир, Россия, Индия). Но в Индии и Исламском мире дураков нет, и под китайский каток  они ложиться не захотят, тем более что у них нет никаких военных возможностей противостоять Китаю. 

            К счастью для Запада и американцев есть на свете такая страна – Россия. Там и военные возможности пока еще есть, и элита подходящая, да и с Китаем Россия соседи. Так что это проблема для американцев вполне решаема. Теперь рассмотрим эту ситуацию с чисто технической стороны.  Допустим, что отношения между РФ и КНР резко ухудшаются. Что будет препятствовать возникновению военного конфликта между ними? Правильно, наличие военного потенциала (точнее военной угрозы для соседа) у КНР и РФ. У КНР военный потенциал есть, а у нас?  Обычной армии у России уже нет, останавливать возможного врага уже нечем. Тактического ядерного оружия у России тоже уже нет, так как тактические боеголовки разобраны,  их ядерное взрывчатое вещество переработано и продано в США. Остаются только «стратегические ядерные силы сдерживания». Особенно эффективны они не против войск врага, а против его военно-промышленного потенциала, то есть против городов и населения. В КНР это знают и на обострение отношений с РФ не пойдут, тем более время работает на них. Но есть  российская государственная политическая элита! Им нужно свои проблемы решить, как уйти из России и как устроится на Западе. Вот организация военного столкновения с КНР и будет их последней грязной работой в России, естественно все по поручению и согласованию с американской политической элитой. Выглядеть все это будет примерно так. 

          На очередных президентских выборах в России побеждают «коммунисты», новолибералы или ультранационалисты. А на самом деле такие же политические подставные лица, как и наша современная российская политическая элита, насквозь  продажная, проамериканская, лживая. В стране начинается компания разоблачения злоупотреблений властью во времена правления президентов РФ Б.Н.Ельцина и В.В.Путина. Бывшая российская либерально-демократическая политическая и экономическая элита вполне благополучно отбывает на Запад, предварительно организовав руками новой «коммунистической» или ультранационалистической власти «еврейские» и «кавказские» погромы, «политические» репрессии. Теперь для общественности Западного мира они этнические и политические беженцы. Для правительств Западных стран они конечно так и останутся ворами и подлецами. Но политическая элита западных стран сделает вид, что якобы не понимает этой игры.  Сообщество Тени все это тоже очень устроит, а точнее это будет организовано его периферийными структурами. Т.н. «общественность» из западных стран, уже давно оболваненная, проглотит любую дезинформацию либерально-демократических СМИ. Так у России будет создан имидж страны, захлебнувшейся в антисемитизме и ксенофобии. Тут доморощенных российских нацистов  будут по ТВ демонстрировать и картинки жертв погромов с большим удовольствием и вкусом  покажут. Мировой «пипл» это «схавает», не извольте сомневаться. Россия станет второй вотчиной всего мирового зла, первой вотчиной мирового зла, как известно, сделали Германию во времена Третьего рейха. И никаких к России чувств, кроме ненависти, в мире уже не останется. Подставные политические лица («коммунисты» и ультранационалисты) так же благополучно спровоцируют военный конфликт с КНР (это их главная задача). Российскому народу популярно «объяснят», что иного выхода нет, так как на востоке страны «началась китайская агрессия». А так как обычных вооруженных сил и тактического ядерного оружия у России уже нет, то остается только одно средство – стратегические ядерные силы. По Китаю наносят ядерный удар. Почти все население Китая сосредоточено на востоке и юго-востоке страны. Поэтому чтобы его уничтожить, совсем не требуется пускать в дело все оставшееся стратегическое ядерное оружие, хватит и небольшой его части. Китай не сможет перенести подобного удара. Вся его военная и гражданская инфраструктура будет выведена из строя.  Без того уже очень напряженная экологическая обстановка станет просто невыносимой. С Китаем как с цивилизацией и геополитическим соперником США и Сообщества Тени будет навсегда и решительно покончено. Для Сообщества Тени проблема бывшего и  настоящего геополитических соперников блестяще разрешена. И вот почему. Безусловно, США имеют военные возможности самим начать войну с Китаем. Но делать они этого не будут. Зачем? Пусть Россия нанесет ядерный удар по Китаю и получит подобный ответный удар. Тогда все китайское ядерное оружие будет израсходовано на Россию. А если бы США начали войну с Китаем, то неизбежно часть китайского ракетно-ядерного оружия достигла бы американской территории. Для американцев, и самое главное для Сообщества Тени, это было бы совершенно «неприемлемым ущербом». Себя и свои жизни они очень любят и ценят.  

         Русские ядерные ракеты перебьют подавляющую часть китайского военно-экономического потенциала и населения, а начавшийся затем в Китае голод и экологическая катастрофа с административным хаосом добьют все остальное. Затем наступит черед Западной цивилизации и Исламского мира. По Исламскому миру, конечно, никто никаких ядерных ударов наносить не будет, для того чтобы их стравить достаточно совсем немного, оскорбить религиозные чувства в исламских странах, только то и всего. Попутно могут решить и проблему перенаселения всей планеты Земля. Для этого есть хорошие способы, биологическое оружие, например. А все моральные издержки отнести за счет исламских фундаменталистов. Индию с Пакистаном стравить в войне тоже не вопрос. С помощью ядерного оружия  решиться проблема многомиллионной Индии и Пакистана, тем более, там население проживает еще более компактно, чем в Китае, и много не потребуется, возможно, что обойдутся и без ядерного оружия, скученность их населения – это идеальная цель для биологического оружия. Уцелевших добьют экология, хаос, голод. С цивилизациями Латинской Америки и черной Африки вообще проблем не ожидается, противостоять действиям Сообщества Тени там не смогут, да и такого там быть просто не может, эти цивилизации полностью на разных полюсах развития. Японская цивилизация полностью зависима от поставок энергоресурсов извне, с ней даже и делать ничего не надо будет, все посыплется само собой.

          Самое интересное наказание ожидает нас. Нас уничтожат не только физически, но и морально, причем так, что имя наше будет проклято в веках. Так нам отомстят за то, что мы не покорились им во времена Сталина. Сделают это примерно так. Так как наш имидж очень попорчен временами разгула капитализма, то у России образ страны воров, пьяниц, мафиозной преступности. К нему очень оперативно добавят образы страны фашистов, нацистов, антисемитов и злобных ксенофобов всех мастей и сортов. Развитие средств телекоммуникаций и обработки информации позволят это сделать даже из ничего. Отношение к России будет как гитлеровской Германии. После начала военных действий против Китая, нам моментально сделают имидж страны, начавшей мировую ядерную бойню (фактически так оно и будет). В течение кратчайшего срока, пока весь мир не опомнился, последует американский военный удар по России. Этот будет наказание страны-агрессора, народа обезумевшего в своем антисемитизме и ксенофобии. И весь мир испытает глубокое моральное удовлетворение. А США будут спасители всей остальной человеческой цивилизации,  совсем как в случае с нацисткой Германией. Нас же станут люто ненавидеть, как виновников всех их бед.  

          Американская элита и бывшая российская политическая элита здесь будут как бы не причем, начали войну не они. Есть вариант, в случае острой нехватки времени «смену власти» в РФ организовывать не будут, все произойдет быстро. Скажете, бред сумасшедшего? Но почему тогда в эту предполагаемую схему так удачно ложатся очень «нелогичные» действия американской политической элиты и российской политической (и экономической) элиты: а) отказ американцев от предложения М.Ходорковского по уничтожению российского стратегического ядерного оружия, б) уничтожение российского тактического ядерного оружия, в) последовательное уничтожение российских  вооруженных сил общего назначения, г) очень упорное нежелание российской политической элиты начать восстановление  военного и экономического потенциала, д) стремительная распродажа остатков российских энергетических ресурсов, е) упорное нежелание российской политической элиты  улучшить условия жизни российского народа, з) поддержка националистических настроений среди российского населения, причем без принятия каких либо мер противодействия, ж) признаки начавшегося исхода экономической элиты из страны.

          Многие ехидно спросят, после какого по счету стакана такое просветление в голове наступило? Вся штука в том, что перестал прикасаться к стакану сразу же, как из продаж исчезли настоящий армянский коньяк и настоящая водка под именем «Посольская». Пить крашеный или плохо очищенный самогон, только над здравым смыслом издеваться. А по настоящему просветление у меня наступило в одну жаркую августовскую ночь еще в 1980 году. Дело было так. 

          Идя на службу, зашел в техническую библиотеку, благо она в двух шагах. И случайно натыкаюсь на книгу «Российская армия на рубеже ХIХ и ХХ веков. Статистический справочник». Я до сих пор не могу понять, как такая книга смогла попасть в наши пенаты? Это куда смотрел наш «комиссар»? Это насколько нужно было нашим политработникам разучится «ловить мышей»?! Само уморительное, что в книге нет, не только слова антисоветского, но даже и запятой там нет против советской власти. На службе, конечно, открыть эту книгу не удалось, хотя очень хотелось. Придя вечером в общежитие, обнаружил, что один сосед до утра будет отсутствовать, «производство наше непрерывное», вот и подошла ему очередь не спать. Второй сосед тоже до утра где-то успешно орудовал уже на личном фронте. Так что свет до утра, в ту ночь в моей комнате по счастью никому не мешал. И ту книжку за вечер и ночь я до последней цифры и буковки прочитал.  В ту жаркую ночь для меня бесповоротно умерли Карл Маркс, Фридрих Энгельс, самый человечный Владимир Ильич Ленин, создатель Рабоче-Крестьянской Красной Армии Лев Давыдович Троцкий и вся ленинская большевицкая гвардия (старые большевики), да и новые, вроде Леонида Ильича Брежнева, Михаила Суслова, тоже вполне благополучно умерли. Все, что нам говорили про нашу революцию, про большевиков, про царскую армию настолько противоречили данным, изложенным в этой книге, что становилось совершенно ясно; существуют, как минимум, три истории, одна, как массовое или популярное искусство, создана для одурачивания толпы, другая, как и передовое искусство, создана для умных людей, есть еще третья история, как и элитарное искусство, она воспитывает элиту ненавидящую и презирающую свой народ и свою страну.

          Как же так, дядя, скажут внимательные читатели. Ты всю книгу выступал как ярый коммуняка, а тут вдруг выясняется, что ты их совсем и не любишь. Мужчина, как говорят в Одессе, вы все же определитесь, кем вы себя чувствуете?

          Ничего странного здесь нет, есть коммунистическая идея, она родилась задолго до бородатого проповедника, еще на заре человеческой цивилизации и поэтому не умрет пока наше человечество живо. Есть коммунистическая теория как инструмент для разрушения европейский империй на рубеже 19-го и 20-го веков. И есть практика. Я не случайно не написал «практика построения коммунизма» или нечто похожее. Так как это была практика построения эффективного государства, ее прикрывали коммунистической теорией, так как теории построения эффективного государства до сих пор как не было, так и нет. 

          По отношению к теории построения коммунизма население Советской России разделилось на четыре очень неравных категории. Первая, это профессиональные революционеры, которые прекрасно понимали, что она существует для завоевания мира, для установления их национальной гегемонии. Вторая, это профессиональные жиды и жидовствующие, они пошли в строительство коммунизма для того, чтобы быть как можно ближе к кормушке, на саму идею им было наплевать и растереть. Третья, это часть простого населения страны, принявшие коммунистическую идею и одновременно теорию построения коммунизма, для них это была спасительная веревочка, по которой можно было выбраться из ямы.  Четвертые, кто не считали плохой  коммунистическую идею, но не приняли теорию построения коммунизма.  Теорию построения коммунизма они стали ненавидеть, как только увидели, как профессиональные революционеры-коммунисты стали убивать в стране все русское. Была и пятая категория, белое движение, которые с оружием в руках стали бороться с еврокомунизмом, но их к тому времени большей частью уже перебили или выжили из страны, поэтому я их здесь не учитываю. 

          Третьи и четвертые подняли бунт против первых и вторых, и отстранили их от власти. Произошло это, как происходит бунт на военном корабле. Все на корабле в порядке, служба идет как часы, матросы вытягиваются в струнку и козыряют. «Так точно, сэр!» «Будет исполнено, сэр!» «Есть, сэр!» «Какие будут Ваши дальнейшие указания, сэр!» А в одну предрассветную вахту, к вам на мостик поднимается один из старших офицеров и говорит, что ваша служба окончилась и вообще график вахт теперь будет совершенно иной. Вы стараетесь овладеть ситуацией, но вахтенные не только не слушают вас, но даже и не обращают внимания, все ваши распоряжения повисают в воздухе. Вы бросаетесь к командиру корабля. Он, собрав офицеров и вызвав остальную команду по сигналу «Большой сбор», пытается подавить мятеж. Неожиданно вызванная команда, безо всякого на то приказания, хватает всех вас и, величая уже не по батюшке, а по матушке, волоком тащит в грязный трюм. Матросы давно уже поняли, что прежнее командование приведет корабль к гибели, а в порт их сможет привести только тот, который стоит сейчас на мостике. Вот примерно так и было в 30-е годы в СССР.  

          А люди наподобие «бабушки русской дерьмократии» Валерии Новодворской, «прекрасной лэди русского либерализма» Ирины Хакамады, бодрых и шустрых здоровячков типа Владимира Познера и Эдуарда Радзинского вместо реальной русской истории рассказывают нам непристойные анекдоты, другим словом их рассказы и не назовешь. Это написано для того, чтобы вы, прежде чем поверить тому, что здесь написано или отбросить написанное как бред, поняли бы, что за человек это все написал. Так как в истинность всех теорий или утверждений люди верят, только оценив человека их высказавшего по принципу «свой – чужой».   Начало документа
Глава 6   Антицивилизация и цивилизация АСП, информационные фантомы

          3.6.0.    «Там, за горизонтом …» Введение в сущность вопроса
          Так что же нас ожидает в близком будущем?  А черт его знает! Между прочим, в известнейших американских боевиках «Терминатор» и «Терминатор-2» так прямо и говориться: «Будущее пока еще не определено». То есть оно, конечно, определено, как планы Сообщества Тени и его инженеров по созданию Будущего, но совершенно еще не определено как измененная Реальность, фактически уже ставшая Будущим в версии наиболее устраивающей Сообщество Тени.

           Это измененное Будущее не должно устраивать остальное население планеты. Хотя бы потому, что в нем многим из нас просто не найдется места по совершенно объективным экологическим и экономическим причинам. Но если эти объективные экологические и экономические причины против большинства населения планеты, скажете вы, то может и не стоит сопротивляться, все совершенно справедливо! Вот в том и дело, что не справедливо! Была у человечества возможность перейти в другой тип цивилизации, и без издержек, которые по вине Сообщества Тени теперь уже не удастся избежать. Потеряно время, потому что человечество в промежутке 1962-1972 гг. свернуло не на тот путь развития. Естественно не само, с помощью все того же Сообщества Тени. Но не следует пугаться и отчаиваться. Сообщество Тени очень успешно борясь с остальными цивилизациями на нашей планете, само того не желая вызвало из небытия неудобного для себя противника. Противник - это цивилизация, первой пришедшая на планету Земля и последняя, которая с нее уйдет.  И хотя все ее столицы и города давно рассыпались в прах, но религии и культура ее по-прежнему  живы. И хотя ее армии уже несколько веков не появлялись на полях сражений, я совершенно уверен, войска этой цивилизации победным маршем пройдут по трупам солдат армий «Антицивилизации». Имя этой цивилизации – АСП. В этой главе немного об этой цивилизации, ну и не только о ней.   

Начало документа
         3.6.1.    «Оставь надежду … сюда входящий …»
        Эти слова, если верить древнегреческим мифам, были написаны на вратах царства Аида, то есть ада … Предлагается Вашему вниманию перепечатка редакционной статьи-обзора книги Джона Колемана «Нас ждет электронное средневековье!» журнал «Чудеса и приключения» №7  за 2004 г.      Начало текста статьи. 

          Современные прорицатели не угадывают будущее. Они просто озвучивают наработки пропагандистских центров Мирового правительства … 

          Слухи о том, что на протяжении нескольких веков миром правят триста крупнейших международных богачей, влиятельных политиков, писателей, социологов и философов, ходили давно. Но мы не воспринимали эти слухи всерьез, иронизировали над людьми, толковавшими о мировом заговоре. Так же мы отнеслись и к публикации за рубежом книги бывшего британского разведчика Джона Колемана «Комитет 300, в которой он рассказал о планах Мирового Правительства на Ближайшие пятьдесят лет, она переведена на русский язык, и мы можем теперь сами рассудить, совпадают ли события в современном мире с теми планами, о котором предупреждал Колеман. 

           Как ни странно, цели Мирового Правительства не скрываются от общественности. О них писал один из покойных членов Комитета 300 Герберт Уэллс в своей работе «Открытый Заговор – планы мировой революции». «Открытый Заговор, - писал Уэллс, - проявится сначала как сознательная организация интеллигентных и в некотором случае богатых людей, как движение, имеющие четкие социальные и политические цели, по общему согласию игнорирующие большую часть существующего аппарата политического управления – просто движения некоторого числа лиц  в определенном направлении, которые вскоре обнаружат с некоторым удивлением общую цель, к которой они все движутся. Всеми возможными средствами они будут оказывать влияние на правительства и управлять ими». 

         Эта работа Уэллса, как и исследования многих других талантливых авторов, заказанные Комитетом 300, предназначалась для обработки общественного мнения в пользу установления Единого Мирового Правительства.  Если суммировать намерения и цели Комитета 300, то они сводятся к созданию Единого Мирового Правительства и установлению в мире единообразной денежной системы при постоянных неизбираемых наследственных олигархах, которые выбирают лидеров из самих себя в форме, похожей на средневековую феодальную систему. В этом Едином Мире население будет ограничено путем сокращения числа детей на одну семью посредством болезней, войн и голода, пока из всего населения мира не останется 1 миллиард людей, приносящих пользу правящему классу в строго и четко определенных областях деятельности. 

         Среднего класса не будет – только правители и слуги. Все законы будут унифицированы в рамках юридической системы мировых судов, использующих один и тот же Кодекс законов, за исполнением которого будет следить полиция Единого Мирового Правительства, а объединенные вооруженные силы Единого Мира насильно внедрят законы  во все большие страны, которые больше не будут разделяться границами. Система будет основана на базе благоденствующего государства. Кто покорился и служит Единому Мировому Правительству, будет вознагражден средствами к жизни, кто взбунтуется, будет просто заморен голодом  или объявлен вне закона, став мишенью для каждого, кто захочет убить его. Обладание личным огнестрельным или холодным оружием будет запрещено. 

        Буден разрешена только одна религия в форме Церкви Единого Мирового Правительства, которая начала существовать с 1920 г. Сатанизм, люцифериантство и черная магия будут признаны законными предметами обучения с запрещением частных или церковных школ. Все христианские церкви будут разрушены, а само Христианство при Едином Мировом Правительстве отойдет в прошлое. 

         Чтобы ввести положение, при котором не останется никакой личной свободы и никаких концепций свободы, не будет таких вещей, как республиканская форма правления и неотъемлемый суверенитет прав народа, нужно искоренить национальную гордость и расовую принадлежность. В переходный период даже упоминание о расовом происхождении будет предметом суровейших наказаний. 

         Каждому человеку будет внушено: он – создание Единого Мирового Правительства. На всех людей будут нанесены идентификационные номера, наличие которых можно будет легко проверить. Эти идентификационные номера будут внесены в сводный файл компьютера НАТо в Брюсселе, к которому все учреждения Единого Мирового Правительства получат мгновенный доступ в любое время. Сводные файлы ЦРУ, ФБР, полиции штатов и местной полиции, Налогового управления США, Агентства по Чрезвычайным ситуациям, Агентства социального страхования будут значительно расширены и лягут в основу базы данных персональных досье на каждого жителя США. 

        Браки будут поставлены вне закона, и семейной жизни, как мы понимаем ее сейчас, не будет. Детей будут отбирать у родителей в раннем возрасте, и они будут воспитываться надзирателями как государственное имущество. Женщины будут развращены постоянным процессом «эмансипации». Свободный секс будет принудительным. 

         Нарушение женщиной в возрасте старше 20 лет установленных правил будет сурово наказываться. После рождения двух детей женщин будут обучать самостоятельным абортам, соответствующие данные будут содержаться в персональном досье каждой женщины в региональных компьютерах  мирового Правительства. Если женщина забеременеет после того, как она родила двух детей, ее насильно отправят в клинику для проведения аборта, и при этом будет произведена стерилизация. 

         Широко распространена будет порнография, а в каждом кинотеатре будут показывать в обязательном порядке порнофильмы, включая гомосексуальную и лейсбийскую порнографию. Употребление «восстанавливающих силы» наркотиков будет обязательным – каждому будет выделена квота на наркотики, которые можно будет купить в магазинах Мирового Правительства по всему миру. Будут широко распространяться наркотики, изменяющие сознание, и их употребление будет обязательным. Такие изменяющие сознание наркотики будут добавляться в пищу или в питьевую воду без согласия людей. Повсеместно будут созданы  наркотические бар, управляемые агентами Мирового Правительства, в которых люди-рабы будут проводить свободное время.  Таким образом, исключенные из элиты массы будут низведены до уровня дрессированных животных без собственной воли, легко подчиняемых и управляемых. 

        Экономическая система будет основана на правлении олигархического класса, разрешающего производить ровно столько продовольствия и услуг, сколько нужно для функционирования лагерей массового рабского труда. Все богатства будут сосредоточены в руках элитных членов Комитета 300. Каждому человеку будет внушено, что выживание полностью зависит от государства. Мир будет управляться исполнительными декретами Комитета 300, которые немедленно будут получать силу закона. 

         Промышленность должна быть полностью уничтожена вместе с атомными энергетическими системами. Только члены Комитета 300 и их избранники получат право распоряжаться земными ресурсами. Сельское хозяйство будет исключительно в руках Комитета 300, а производство продовольствия будет строго контролироваться. Когда эти меры начнут приносить плоды, население больших городов будет силой перемещено в отдаленные районы, а те, кто откажется уехать, будут истреблены по методу Пол Пота в Камбодже.

        Эвтаназия (безболезненное умерщвление) смертельно больных и престарелых станет обязательной. Население городов не будет превышать заранее установленный уровень. Квалифицированные рабочие будут перемещены в другие города, если город, где они живут, окажется перенаселенным. Прочие неквалифицированные рабочие будут отобраны наугад и посланы в не полностью заселенные города, чтобы заполнить их квоты. 

          По крайней мере 4 миллиарда «бесполезных едоков» будут истреблены к 2050 году в ограниченных войнах, организованных эпидемиях смертельных быстропротекающих болезней и голода. Количество электроэнергии, пищи и воды будет поддерживаться на уровне, достаточным лишь для поддержания жизни не-элиты, прежде всего белого населения Западной Европы и Северной Америки, а затем уже других рас. Население Канады, Западной Европы и США будет сокращено быстрее, чем на других континентах, пока мировое население не достигнет управляемого уровня в 1 миллиард, из которых 500 миллионов будут китайцы и японцы, привыкшие беспрекословно подчиняться властям. 

         Время от времени будет искусственно создаваться дефицит пищи, воды и медицинской помощи, чтобы  напоминать массам, что их существование всецело зависит от доброй воли Комитета 300.

         После уничтожения таких отраслей промышленности, как строительная, автомобильная, металлургическая, тяжелое машиностроение, жилищное строительство будет ограничен, а сохраненные отрасли промышленности, а так же все научные и космические исследования будут всецело подчинены Комитету 300. Космическое оружие бывших стран будет уничтожено вместе с ядерным оружием. 

         Все основные и вспомогательные фармацевтические продукты, врачи, дантисты, прочие медработники будут зарегистрированы в центральном компьютерном банке данных, и лекарства или медицинская помощь не будут предоставляться без специального разрешения региональных контролеров, ответственных за каждый город, поселок и деревню. 

          Соединенные Штаты заполнят люди чуждых культур, которые окончательно подавят Белую Америку, люди, для которых ПИЩА и КРОВ будут главными заботами. 

          Будет запрещена деятельность всех центральных банков, кроме Банка международных расчетов и Мирового Банка. Частные банки будут объявлены вне закона. Вознаграждение за выполненную работу будет производиться  по унифицированной, заранее установленной Мировым Правительством шкале. Будут запрещены любые требования повышения зарплаты, а также всякие отклонения от стандартной унифицированной шкалы зарплаты, установленной Мировым Правительством. Те, кто нарушат закон, будут немедленно наказаны. 

          На руках у не-элиты не будет никаких наличных денег или монет. Все расчеты будут выполняться с помощью дебитной карточки, на которой будет нанесен идентификационный номер владельца. Любое лицо, нарушившее нормы и правила Комитета 300, будет наказано приостановлением действия карточки на время, зависящее от характера и тяжести проступка. 

           Когда эти люди пойдут за покупками, они вдруг обнаружат: их карточки внесены в черный список, и они не смогут получить никаких продуктов или услуг. Попытки продавать «старые» монеты или серебряные монеты древних или исшедших народов, будут рассматриваться как тяжкое преступление, караемое смертью. Все старые монеты потребуют сдать к определенному сроку вместе с пистолетами, ружьями, автомобилями и взрывчатыми веществами. Только элите и высокопоставленным функционерам Мирового Правительства будет разрешено иметь личное оружие, деньги и автомобили. 

           Если человек совершил серьезное преступление, его карточка будет изъята в том контрольном пункте, где он ее предъявит. После этого человек не сможет получать пищу, воду, жилье и квалифицированную медицинскую помощь  и будет считаться официально изгнанным. Таким образом будут созданы большие банды изгоев, и они будут жить в местах, где легче всего добыть средства к существованию. На них будут охотиться и убивать при первой возможности. Лица, помогающие изгоям, тоже будут убиты. Вместо преступников, не сдавшимся полиции или военным в течение определенного периода времени, тюремные сроки будут отбывать  их родственники взятые наугад. 

           Будут разжигаться противоречия между соперничающими фракциями и группами, такими, как арабы и евреи, африканские племена, и им позволят вести войны на истребление под присмотром наблюдателей НАТО и ООН. Такая же тактика будет применена в Центральной и Южной Америке. Эти войны на истребление будут происходить ДО того, как утвердиться Мировое Правительство, и они будут организованы на всех континентах, где живут большие группы людей с этническими и религиозными отличиями, такие, сикхи, мусульмане и индийские буддисты. Этнические и религиозные противоречия будут усилены и обострены, а в качестве средств «урегулирования» этих противоречий будут подстрекаться и поощряться жестокие конфликты. 

          Все информационные службы  и средства печати будут находиться под контролем Мирового Правительства. Под видом «развлечений» будут устраиваться регулярные промывки мозгов, уже практикуемые в США, где это стало искусством. Дети, отнятые у «нелояльных» родителей, будут получать воспитание, направленное на ожесточение их. Молодежь обеих полов обучат для несения охраны мест заключения системы трудовых лагерей Мирового Правительства. 

          Очевидно, остается еще многое сделать, прежде чем наступит Новый Мировой Порядок. Комитет 300 задолго до этого усовершенствовал планы разрушения цивилизации, которую мы привыкли ценить и любить. 

          ОТ РЕДАКЦИИ:  Все вышесказанное было обнародовано тринадцать лет назад. А теперь оглянитесь вокруг! Разве уже сейчас мы не видим легко узнаваемые черты  заготовленного для нас будущего?   Конец текста статьи.

          Я эту статью никак комментировать не буду. «За что купил, за то и продал».  Мне только не нравиться их стиль изложения, уж очень он примитивен. Как раз для американизированного обывателя. И есть явные логические противоречия между отдельными утверждениями статьи. Но тенденции развития мира подмечены верно. 

          А теперь мой вариант ответа на вопрос, как мы до всего этого докатились. Вся проблема в том, что наша планета Земля не выдерживает нагрузки на свою биосферу такого огромного человеческого населения. И Сообщество Тени решило эту нагрузку резко сбросить. А есть ли другой выход из такого трудного положения? Есть. Точнее, он был. Удастся ли им воспользоваться в наше время? Не знаю. На это пусть ответят специалисты и понимающие досконально данный вопрос люди. 

          В чем проблема конкретно. Вся проблема в нехватке ресурсов. Минеральных, природных (для сельскохозяйственного производства) и энергетических. В первую очередь нефти и газа. Нефть, газ и уголь рано или поздно все равно закончатся, это совершенно ясно. Возникает вопрос, а как пережить период острой нехватки нефти, газа и угля до освоения новой, водородной и термоядерной энергетики. Ответ: резко снизить удельную энергоемкость производимой продукции и затрат энергии на обеспечение приемлемых условий жизни населения планеты. Тогда общий расход энергоресурсов снизится, и у человечества появиться небольшая фора по времени для быстрого создания новой энергетики основанной на водороде и термояде.  Отсюда новый вопрос: а как достигнуть этого гипотетического уровня развития  позволяющего резко снизить энергопотребление в промышленности, энергетике, быту и на транспорте? Напрашивается совершенно очевидное решение: применять в производстве и в быту только материалы, технологии, оборудование, транспортные средства имеющие затраты энергии меньше чем созданные ранее, которые более энергозатратны по причине своего технического несовершенства. И тут читатели  недоуменно спросят, а разве научно-техническая революция последней четверти 20-го века не создала современные, даже современнейшие и эффективные технологии? 

          Вы, конечно, мне не поверите, но технический прогресс резко замедлился еще в 70-е годы прошлого века, а последнее время он «притормозил» еще основательней.  И тому две совершенно объективные причины: экономическая и политическая. Начнем с экономической причины. Бизнесу не выгоден технический прогресс.  Нет, безусловно, он ему все же выгоден, но только до определенного момента. Как только технический прогресс начинает снижать конкурентоспособность бизнеса, так сразу он становиться владельцу бизнеса неугоден, с плохими для технического прогресса последствиями. Простейший пример для понимания сути данного вопроса. 

           Вы предприниматель, как сейчас говорят, среднего бизнеса. У вас небольшое производство женской косметики. Ваша единственная продукция - губные помады всех цветов и оттенков. В регионе еще несколько предпринимателей, единственная продукция которых женская губная помада. Рынок между вами поделен, никто никому дорогу не переходит, и вы друг друга хорошо знаете. Единственное отличие вашей продукции от конкурентов: у вас на рекламном буклете улыбается синеглазая брюнетка, у них улыбается сероглазая блондинка или шатенка. Потребительские свойства ваших губных помад примерно на одном уровне, издержки производства тоже не отличаются. И цены на ваши губные помады тоже примерно одинаковы. Прибыль, получаемая от бизнеса тоже одинакова. Как говорят, жизнь удалась. 

            Время от время вы разнообразите ассортимент своей продукции помадами то с перламутровым оттенком, то с блесками, то с запахом смородины, или со вкусом зеленых яблок. А совсем недавно у вас запустили в производство губную помаду, отсвечивающую в ночной темноте несколько загадочным фосфорическим блеском. Примерно такими же выкрутасами радуют своих покупательниц и ваши друзья-соперники, поэтому вы в конкуренции с ними идете ноздря в ноздрю и ничего особенного в помадном бизнесе в ближайшее время не будет и даже не предвидится. 

           Неожиданно в одно прекрасное утро вам становиться известно, что один из ваших конкурентов собирается очень скоро выпустить в широкую продажу губную помаду, обладающую совершенно уникальным потребительским свойством. При употреблении такой губной помады любая женщина запахом этой самой помады привязывает к себе своего единственного мужчину настолько крепко, что он перестает обращать внимание на любых других женщин: в телевизоре, на улице или на работе.  И вы сразу понимаете, что с появлением на рынке такой помады, у вас и остальных производителей только одна перспектива – быстро и красиво вылететь в трубу. Так как остальные сорта помад женщинам сразу станут малоинтересны. У вас сразу появляется спасительная идея - выпустить губную помаду, вкус которой делает мужчин сексгигантами в общении с их дорогими и единственными, вот тогда вы побьете всех своих конкурентов без исключения! Но вы сразу понимаете, что эта сногсшибательная идея очень трудно и долго реализуема. Пока вы найдете нужных специалистов и отработаете всю технологию, пройдет время, а за это время вашему помадному бизнесу наступит конец, если не сказать еще резче. 

        Тогда вы начинаете обдумывать, а как быстро и, самое главное, без больших финансовых потерь свернуть свой помадный бизнес, чтобы попытать счастья уже в другом месте.  И тут вы с ужасом понимаете, что сделать это вам просто не удастся.  Можно уволить персонал, можно побыстрее и подешевле распродать все сырье, оборудование и здания с землей под ними. Но как быть с уже взятыми кредитами? Ваше производство полностью еще не окупилось и очень скоро никакой прибыли не будет. А особенность всего современного бизнеса во всем мире заключается в том, что у предпринимателей, как правило, своих денежных средств на развитие производства не хватает и они постоянно вынуждены брать кредиты в банке или привлекать средства путем продажи акций. Вам не удастся  тихо или безболезненно ликвидировать производство. И из-за финансовых проблем новое дело начать, тоже, скорее всего, не удастся. Если только, конечно, у вас нет богатых родственников или друзей, которые помогут вам в эту трудную для вас минуту. 

         И остается один выход: обзвонить всех остальных производителей помад и договориться уничтожить этого выскочку, любыми путями, иначе вам всем конец. И вы сразу находите у них полное понимаете, все с вами соглашаются, что необходимо не допустить появления этой продукции на рынке, а технологию производства этой продукции спрятать понадежнее и до других, более подходящих времен. Вот когда  ваши производства полностью окупят себя, а кредиты будут возвращены, вот тогда можно будет и подумать о внедрении новой технологии, а пока это экономически для вас совершенно не выгодно. Этот пример, конечно, сильно утрирован, но он верен. 

         Предположим, что вдруг появляется технология получения электроэнергии из плазмы и передачи энергии на расстояние. Кстати, она была создана Николой Тесла в начале 20-века и теперь где-то очень надежно похоронена. В случае внедрения этой технологии стали бы не нужны электростанции работающие нефти, газе, угле и многокилометровые линии электропередач. Огромное количество меди и алюминия было бы сэкономлено и использовано в других областях техники. Но это означало бы крах многочисленных фирм и концернов по добыче углеводородов, производству кабелей и проводов, строительству и эксплуатации тепловых электростанций. А ведь эта технология действительно была создана. Но где теперь она? Где ее могила? 

          А что происходит за последние тридцать лет в атомной энергетике? Почти во всех европейских странах она под запретом и не развивается. Вы скажете, что это Чернобыльская катастрофа на всех так подействовала. Допустим. Но почему тогда значительно сократились ассигнования на разработки в области термоядерной энергетике? Почему полностью прекращены работы по холодному термоядерному синтезу? Почему по-прежнему остаются ненужными сотни патентов в области т.н. альтернативной энергетики, они могут резко повысит КПД тепловых машин.  Но все эти разработки тормозятся еще на стадии экспериментального применения. Их авторам не дают ассигнований и разработки попадают в архив. Это в мире. А вот что конкретно делается в России. Практически свернута программа создания новых типов АЭС. Разработка новых ядерных реакторов тоже прекращена. В частности, прекращено финансирование работ по ториевым ядерным реакторам. В конце ХХ века были приложены титанические усилия, чтобы прорывные технологии и революционные открытия умирали вместе с их авторами и просто бы терялись в патентных бюро. Мировая энергетика по-прежнему, как и в середине 20-века в основном основана на сжигании невозобновляемых минеральных ресурсов, которые еще и значительно ухудшают экологию. Любопытный факт. Японцы еще во времена СССР обратились с просьбой выкупить весь отказной фонд (описания изобретений, по которым было отказано в получении патентов) наших патентных бюро. Мы им, конечно, отказали. Ни нашим, ни вашим.

         Развитие космической техники практически остановлено. Ее уровень остался в 70-х годах прошлого столетия. Авиация так же осталась на уровне 60-70-х годов 20-го века. Не верите? Хорошо. Возьмем тридцатилетний период с 1930 по 1960 гг. Каково было развитие авиации? Она прошла путь от еще несовершенных авиаконструкций с поршневыми двигателями типа ТБ-3 или «Локхид-Тристар» с гофрированной обшивкой и скоростью не более 300 км/час до реактивных самолетов со скоростью в 900-2000 км/час. А теперь возьмем период с 1970 до 2000 гг. Даже модели самолетов  это те же «Боинг-747» и Ту-154. Появились, конечно, и новые, но принципиально они от них не отличаются. С 1970-го в развитии авиации откровенный застой. Даже в боевой авиации. Все последние прославленные боевые самолеты это с точки зрения аэродинамики и авиаконструирования не более чем развитие моделей 70-х годов.  

       А освоение морского шельфа материков? С гидрокосмосом было связано столько надежд. Предполагалось получать урожаи аквакультур, выращивать миллионы тонн моллюсков, крабов, водорослей, рыбы. Предполагалось получать целебные вещества из морских растений и животных. Предполагалось начать разработку железных конкреций на морском дне и получать из морской воды дейтерий для термоядерных реакторов. Ну и где все эти идеи и наработки? Где они похоронены?

        И возникает вопрос, а почему это все так произошло? Из-за кризиса научной парадигмы? Из-за неспособности к рождению принципиально новых технических и технологических решений? Но ведь все это не так! Исчерпания научной парадигмы не произошло. Появились принципиально новые направления физики, химии, биологии, математики, родились новые комплексные науки. Есть примеры сотен открытий и изобретений, сделанных во второй половине 20-го века, но так и не нашедших конкретного массового применения.  А теперь глянем в другую сторону.

          На рубеже 1960-70-х гг. явно произошел поворот от энерготехнологического пути развития человеческой цивилизации к информационно-коммуникационному. Все науки и технологии связанные с созданием, изменением, обработкой, передачей или использованием информации получили сильнейший толчок в своем развитии. Произошла подлинная революция в развитии средств массовой информации, манипуляции сознанием человека,  психологии человека и животных, информатики, вычислительной техники.  Развитие этих наук и технологий полностью уничтожило человека как существо разумное и независимое. Теперь он только игрушка в руках людей кто этими технологиями владеет и использует их для упрочнения свой власти. 

          Начала этого процесса следует искать в 1929 году в Италии. Антонио Грамши, основатель и теоретик Итальянской коммунистической партии в 1926 году был фашистами арестован и заключен в тюрьму, вышел из нее по амнистии  больным в 1934 г. и умер в 1937-ом. За эти годы Антонио Грамши успел создать новую теорию, положенную в основу нашего сегодняшнего мира. Мир сегодня живет не по Марсу, не по Ленину, уже не по Каутскому, и даже не по Сталину (что очень печально для его судеб). В основе науки управления миром лежит одна очень интересная парадигма – учение Антонио Грамши о гегемонии. Его труд «Тюремные тетради» впервые был опубликован в Италии в 1948-1951 гг. В 1975 году вышло четырехтомное научно-критическое издание с комментариями. На русском языке вышла четвертая часть «Тюремных тетрадей». С 1970-х годов, когда началась стремительная подготовка к перестройке и уничтожению СССР, на имя Антонио Грамши идеологи КПСС наложили полный запрет. Но сами идеологи перестройки работы Грамши усиленно изучали, его идеи были использованы для процесса оболванивания стада «совков». Учение Антонио Грамши было положено в основу всей кампании манипуляции сознанием населения СССР  для проведения революции сверху. 

          Антонио Грамши сделал вклад в почти все разделы гуманитарного знания: философию, политологию, культурологию и педагогику. Он создал новую теорию государства и революции для современного общества. Грамши работал для победы коммунистической идеи, но его открытиями воспользовались другие. Значение его теории настолько велико, что теперь считается необходимым любую проблему и пути ее разрешения «обкатать» в понятиях и методологии Грамши. Марксизм Грамши дает прекрасные результаты там, где не работает классический марксизм. Например: национальные конфликты. Один из ключевых разделов труда Грамши – учение о гегемонии. Это - часть общей теории революции как слома государства и перехода к новому социально-политическому порядку. Вот краткая суть учения. 

          Власть господствующего класса или сословия держится не только на насилии, но и на согласии. Механизм любой власти – не только принуждение, но и убеждение. Овладение собственностью как экономическая основа власти недостаточно – господство класса или сословия собственников тем самым автоматически не гарантируется и стабильность власти совсем не обеспечивается. Таким образом, государство, какой бы класс или сословие ни был господствующим, стоит на силе и согласии. Положение, при котором достигнут достаточный уровень согласия, Грамши называет гегемонией. Гегемония не застывшее, однажды достигнутое состояние, а тонкий и динамичный, непрерывный процесс. При этом «государство является гегемонией, облеченной в броню принуждения». Более того, гегемония предполагает не просто согласие, но благожелательное (активное) согласие, при котором граждане желают того, что требуется господствующему классу. Грамши дает такое определение: «Государство – это вся совокупность практической и теоретической деятельности, посредством которой господствующий класс оправдывает и удерживает свое господство, добиваясь при этом активного согласия руководимых». Грамши так же и указывал на проблему гегемонии – как править неявно, с помощью подвижного равновесия временных блоков различных доминирующих социальных групп, используя ненасильственное принуждение (включая так называемую массовую и народную культуру), так, чтобы манипулировать подчиненными группами против их воли, но с их согласия, в интересах крошечной части общества. 

        Если главная сила государства и основа власти господствующего класса – гегемония, то вопрос стабильности политического порядка  и, напротив, условия его слома (революции) сводятся к вопросу о том, как достигается или подрывается гегемония. Каковы технологии процесса? 

        По Грамши установление или подрыв гегемонии – постепенный, молекулярный процесс. Он протекает не как столкновение классовых сил, а как невидимое, малыми порциями,  изменение мнений и настроений в сознании каждого человека. Гегемония опирается на культурное ядро общества, которое включает в себя  совокупность представлений о мире и человеке, о добре и зле, прекрасном и отвратительном, множества символов и образов, традиций и предрассудков, знаний и опыта многих веков. Пока это ядро стабильно, в обществе имеется устойчивая коллективная воля, направленная на сохранение существующего порядка. Подрыв этого культурного ядра и разрушение этой коллективной воли – условие революции. 

Создание этого условия – постепенная, молекулярная агрессия в культурное ядро. И это – не изречение некой истины, которая совершила бы переворот в сознании, какое-то озарение. Это огромное количество книг, брошюр, журнальных и газетных статей, разговоров и споров, которые без конца повторяются и в своей гигантской совокупности образуют то длительное усилие, из которого рождается коллективная воля определенной степени однородности, той степени, которая необходима, чтобы получилось действие, координированное и одновременное во времени и географическом пространстве. 

          На что в культурном ядре надо прежде всего воздействовать для установления или подрыва гегемонии? По Антонио Грамши вовсе не на теории противника. Надо воздействовать на обыденное сознание, повседневные маленькие мысли среднего человека. И самый эффективный способ воздействия - неустанно повторение одних и тех же утверждений, чтобы к ним привыкли и стали принимать не разумом, а на веру. «Массы как таковые, не могут усваивать философию иначе, как на веру» - писал он.  Теперь вам понятно, почему такое сильное развитие в современном мире получили технологии связанные с информацией и психологией, но не с энергетикой и технологиями основных производств? 

           Повторим. Сход цивилизации с развития по энерготехнологическому пути на информационно-коммуникационный путь имеет две причины: экономическую и политическую. Экономические уже нами рассмотрены: слишком быстрая смена технологий в энергетике и основном производстве не дает крупному и среднему бизнесу возможность окупить уже ранее им сделанные финансовые вложения. Политические. Внедрение новых технологий сразу усложняет наш мир. Используя для себя новые технологии, на мировом рынке появляются новые экономические конкуренты в виде новых ТНК и новых индустриальных государств. Более того, технический прогресс дает хороший шанс слабым и ранее покоренным нациям или государствам на выживание. Уменьшая, через применение новых технологий, свои усилия и затраты ресурсов и энергии на выживание, они смогут направлять высвободившиеся ресурсы на дальнейшее ускорение технического прогресса либо на развитие собственных вооруженных сил. Понятно, что подобное усложнение мира и появление новых геополитических игроков совершенно не устраивает Сообщество Тени. Вот поэтому и был совершен поворот в сторону развития информатики, психологии, средств коммуникации, СМИ и компьютеров. Он позволяет через манипулирование сознанием народных масс получить реальную власть над ними. Он позволяет не допустить развития технологий, подрывающих власть Сообщества Тени над миром. Я имею в виду реальных технологий, позволяющих человечеству выжить в близком будущем, а не технологии обработки, преобразования и передачи информации, которые в проблеме выживания дают человечеству очень мало шансов. Ну, разве только что выжить в виде одурманенного СМИ, наркотиками и технологиями манипуляции сознанием и психикой стада человекообразного быдла.

           Самое интересное, это судьба всех технологий, находящихся сейчас в «спящем» или «замороженном» состоянии. Получив, после развала СССР, уйму интереснейших технологий североамериканская цивилизации почти ничего из них не использует.  Вывод: СТ подобные технологии приберегает для себя. После того как  остальные мировые цивилизации сойдут в могилу, начнется небывалый технологический подъем в энергетике, космонавтике, авиации, промышленности, агротехнике. «Жаль только, что в эту пору прекрасную, жить не придется ни мне, ни тебе» (строка Некрасова из стихотворения о железной дороге).  

          Вместо заключительного резюме.

          Все население планеты Земля скоро будет разделено на две расы. Высшую - собственно Человечество, фактически для всех остальных - небожители. Она будет состоять из двух сословий: высшую касту числом двадцать-тридцать тысяч – ими будут людены - все Сообщество Тени; низшую касту числом не более полумиллиона – ими будут люди из нынешних периферийных структур Антицивилизации. Эти касты будут состоять только из евреев-сефардов. Остальные люди количеством не более 500 миллионов, возможно, много меньше, составят человеческий скот. Среди них будет разделение на подклассы: просто скот, улучшенный скот, более лучший скот и т.д. и т.п. Высшим подклассом будет – почти не скот. Почти не скотами будут являться исключительно евреи-ашкенази, и они станут для всего остального человеческого скота надсмотрщиками. Вот упрощенная модель т.н. «многоэтажного» человечества. Возможно, что градация человеческого «скота» будет несколько разнообразнее. 

          Теперь совсем немного о том, как это все осуществят чисто технически. Для противопоставления евреев-ашкенази как надсмотрщиков над человеческим скотом и самого человеческого скота будет использован расизм евреев-ашкенази. Тут ничего сверхъестественного нет. Евреи-ашкенази презирают и люто ненавидят всех остальных за века т.н. «гонений», за т.н. «кровавый навет» и т.н. «Холокост». Так что натравливать евреев-ашкенази на всех неевреев почти не надо. А для того, что бы остальной человеческий скот не менее люто ненавидел и презирал евреев-ашкенази, и, таким образом, был бы невозможен союз или сотрудничество евреев-ашкенази и неевреев против высшей расы и Сообщества Тени, будет сделано следующее. До всего человеческого скота доведут и обрушат в их сознании следующие мифы: о Холокосте, о бедных многострадальных евреях-ашкенази, которые на самом деле организовали Первую Мировую и Вторую Мировую войны, а так же революцию в Россию и массовые репрессии в СССР. Ну и еще кое-что интересное о них сообщат (например, о теракте 11 сентября 2001 г. в Нью-Йорке). Евреи-ашкенази многое чего везде по своей дурости накуролесили … Естественно, о евреях-сефардах нам по-прежнему почти ничего не будет известно. Всех собак повесят только на евреев-ашкенази, что бы они как пудель вставали на задние лапки по первому слову Сообщества Тени. Для того, что бы они чувствовали свою вину перед евреями-сефардами и имели бы комплекс неполноценности, евреям-ашкенази и всем остальным тоже, будет сообщено, - что евреи-ашкенази никакой не «богоизбранный народ». А только самозванцы, незаконно занимающие Святую Землю или Землю Обетованную. И ради этого совершившие океан подлостей и пролившие моря человеческой крови. Так антисемитизм в очередной раз используют для упрочнения власти Сообщества Тени и Антицивилизации. По старинному мудрому принципу – разделяй и властвуй.

          Для полной социальной стабилизации используют и самую эффективную или сильную мотивацию в человеческой жизни – искусственное продление этой самой человеческой жизни. Всем низшим подклассам будет дозволено жить, положим, по 40-45-50 лет, но не более.  Их жизнь будет прекращать заражение смертельной болезнью незаразной для других, которая убьет их за 2-3 месяца. Делать это будут под видом прививок, лечения, приема лекарств или легких наркотиков. Высшему подклассу – «почти не скотам» иначе евреям-ашкенази, нашим надсмотрщикам, будет дозволено доживать до 60-70-лет, и умирать своей смертью. Возможно, что в виде исключения это будет позволено и некоторым скотам из низших подклассов, но только некоторым. Людям из низшей касты (периферийных структур Сообщества Тени) высшей расы  будет позволено жить по 100-120-150 лет. Их жизнь будет искусственно продлеваться с использованием технологий обновления организма. Их физическое состояние и здоровье до самой их смерти будет соответствовать возрасту не более чем 35-40 лет. Высшая каста – людены – Сообщество Тени будут жить более чем 100-120-150 лет. Однозначно, что с использованием и дальнейшим развитием технологий обновления человеческого организма их продолжительность жизни будет только постоянно возрастать. В перспективе людены будут жить практически вечно, их физическое состояние и здоровье будут постоянно соответствовать возрасту 25-30 лет. 

          Это все не мое изобретение. Нечто подобное описал еще Иван Ефремов в своем знаменитом романе «Час быка». Там мир планеты Торманс делился на «кжи» - короткоживущих, умиравших не позже 25 лет от роду, и «джи» - долгоживущих, главным образом интеллигентов. Любопытно, что в романе существует подсказка - откуда родом эта идея разделения людей на высших и низших. Там заселение планеты Торманс произошло переселенцами с Земли за 2 тысячи лет до появления нового звездолета с планеты Земля. Если отложить эти две тысячи лет назад от 20-го века, то как раз попадаем в начало 1-го века н.э. во времена  Исуса Христа. А значит, что эта людоедская идея однозначно родом из Иудаизма, больше неоткуда.  

          Что касается люден, кто они такие и чем опасны для остального человечества, то об этом очень хорошо написали в свое время Аркадий и Борис Стругацкие в «Волны гасят ветер». В наше время отлично описал т.н. люден - Сергей Переслегин в «Тихоокеанская премьера"   А исключительно подробно описали мир будущего Максим Калашников и Сергей Кугушев в своей трилогии «Третий проект». От себя только добавлю, что культурное ядро (систему моральных ценностей) с представлениями о хорошем и плохом, наши общие знакомые – Сообщество Тени, иначе людены явно взяли из Вавилонского Талмуда.

           А все же интересно, наши милые и горячо любимые всем российским народом В.Путин и Д.Медведев знают об этом? Я думаю, что давно знают и все прекрасно понимают. Их задача, что бы в России не попытались воссоздать государство, хотя бы отдалено похожее на сталинский Советский Союз, и что бы геополитический хоспис под названием – «Российская Федерация»  не создавал излишних хлопот для Сообщества Тени. За это им, вероятно, обещано членство прямо в высшей касте – Сообществе Тени. Но я уверен, что В.Путин и Д.Медведев будут только думать, что уже приняты в Сообщество Тени, а на самом деле будут находиться, где то на средних этажах ее низшей касты – периферийных структур. А может их быстренько смайнают в «почти не скот», хотя по своему развитию они будут по-прежнему уверены, что находятся среди Сообщества Тени. С ними все будет как с  использованной и брошенной телкой, которая про себя: «Дура, дура, дура я проклятая! У него четыре дуры, а я дура – пятая!» 

            Так есть ли пути борьбы с Антицивилизацией и Сообществом Тени? Пока что я вижу только один – это вбить клин между евреями-сефардами и евреями-ашкенази и так разрушить монолит их видимого единства. Перед ашкенази должна возникнуть следующая Альтернатива – или они до конца вместе с Сообществом Тени, прекрасно осознавая, что ашкенази, для сефардов никакие не евреи, и что те их презирают и ненавидят, и что сегодня ашкенази для сефардов нужны, а завтра – нет, и тогда их неизбежно опустят из «почти не скот» в просто «скот». Или они со всеми остальными и у них появляется шанс на спасение. Но только эта Альтернатива должна дойти до самой их гнилой сущности, пронять их до печенок, что бы они поняли весь Ужас своего положения. Воспользовавшись, что сефарды и ашкенази по численности в соотношении 1 к 20-ти, и ашкенази их всех знают и легко могут «сдать», можно решить эту проблему, так как учил старый спецназовец молодого.  «Всегда и везде всем улыбайся. Без исключения. Даже когда будешь резать горло свому врагу - тоже ему улыбайся, Прошу тебя – не делай при этом злобную морду. Пойми – у него и так на душе противно!» Людены хоть и во много раз умнее нас, и гораздо более бессовестны, но они как и мы смертны. В этом их уязвимость. А мы должны вспомнить одну старую мудрость - «Не верь, не бойся, не проси!» 

                А потом от всей души можно разобраться и с евреями-ашкенази. Причем не обязательно до смерти. Ведь мы должны все же сдержать свое слово, данное им. Ведь мы не какие то там пархатые евреи, которым раввины раз в год в сентябре отпускают все их будущие грехи. Всю их непрестанную ложь, которую они говорят нам. Все их кровавые преступления, совершенные по отношению к неевреям. Все обещания и клятвы, которые евреи дали неевреям, даже не собираясь их исполнять. Не бойтесь. На свете есть великий принцип многократно доказавший свою эффективность, он гласит – Разделяй и Властвуй. 

     Начало документа
           3.6.2.    «Дела давно минувших дней …»
      Вы, конечно, сразу вспомнили А.Пушкина и поэму «Руслан и Людмила», и слова оттуда: «Дела давно минувших дней, преданья старины глубокой …»

       Часть I         «Закономерность подмеченная случайно»  

         В советской истории есть несколько загадок, несколько темных мест. Эти места почти табу для всех современных историков и историков прошлых лет. Их весьма мало затронула деятельность публицистов и историков так называемого перестроечного иначе либерально-демократического направления, крушивших все и оставивших от истории нашей Родины одни руины. Их трогательно обходят историки и публицисты и так называемого сталинского направления, сохранившие верность коммунистическим идеалам и не поганившие наше прошлое. Первые нам все время беспробудно лгали. Вторые, вроде и сообщали нам правду, но, как правило, не всю, а чаще всего старались, как и их оппоненты, увести как можно подальше от нее. Одно из таких темных мест в истории – подготовка страны, армии, промышленности СССР ко Второй Мировой войне в военно-техническом и экономическом отношении. Вообще-то на эту тему написано достаточно книг, но написаны они историками, освещающими только историю техники. Официальные же историки обеих направлений по этой теме отделывались крайне избитыми и донельзя истасканными как вокзальные проститутки фразами. И именно они застревают в сознании и памяти наших полностью оболваненных и распропагандированных либералами сограждан.

        Перестройщики-либералы и коммунисты-сталинисты готовы глаза друг другу повыцарапать, твердя прямо противоположное и даже противоречат сами себе в своих же утверждениях. Первые: всех расстрелял, генералов, офицеров, конструкторов, директоров, рабочих и крестьян; хотел и готовился завоевать весь мир; заставил всех в стране работать только на войну, но оставил армию и флот без современного оружия и чуть не проиграл всю войну; верил Гитлеру как родной матери и не доверяя собственным разведчикам прозевал нападение врага на собственную страну; после нападения врага настолько потерял самообладание, что выпустил все нити управления армией и страной и пришел в себя только на 10-й день; руководил страной и армией так бездарно, что допустил врага к стенам Кремля и к городу на Волге, носившему его имя; потерял в войне почти 30 миллионов; и после победы еще миллионы уморил в лагерях и тюрьмах; снова планировал завоевать и покорить весь свободный мир, и только смерть остановила его. 

        Вторые: под его руководством беспрецедентно успешно провели в очень отсталой стране коллективизацию, индустриализацию и культурную революцию; только благодаря его гению и прозорливости выиграли великую войну у противника, которому проиграли все страны Европы; начали готовиться к военному столкновению за 10 лет до начала Великой Отечественной; произвели оружия и военной техники (и впервые в нашей истории!) в несколько раз больше чем враг; оружие наше качественно превосходило оружие врага, особенно артиллерия и танки; были проявлены армией и народом беспримерный героизм, стойкость, верность по отношению к вождю и государственно-политическому строю; несмотря на 20-миллионные потери (что тоже неправда) славный подвиг советского народа в Великой Отечественной – это немеркнущий во времени эталон воинской доблести и гражданского мужества.

         Если нечто подобное я бы стал излагать в свои студенческие годы на экзамене, тот любой, даже самый лояльно настроенный ко мне преподаватель, отставил бы меня от экзамена сказав, что совершенно не намерен слушать вместо реальных сведений из читаемого  предмета сказки и «фэнтези». Но нечто подобное прокатывает вот уже как двадцать пять лет. Особенно на политических шоу вроде «Суда времени», где представители избранного народа Николай Сванидзе и Леонид Млечин под видом поиска исторической правды аршинными гвоздями приколачивают историю моей Родины к позорному столбу. И им снова верят! А в это время часть населения РФ переставшее быть русским народом теряет последнюю опору в прошлом своей Родины, морально и интеллектуально деградирует и оскотинивается. А плохо побритый человек с козлиными глазами на экране ТВ кричит о несчастном русском народе. Для которого вся история прошлого века была нескончаемой трагедией человеческих потерь и дорогой в никуда, так как изначально путь развития страны, народа и общества был избран неверный. И что советский проект рухнул по причине, что он был бесчеловечен и утопичен, т.к. осуществлялся ради торжества совершенно безумной коммунистической идеи всеобщего равенства и братства. И что только теперь, когда либерал-демократы, вреде тех, что поддерживают в дебатах сторону Млечина-Сванидзе, пришли к кормилу государственного управления, перед Россией и русским народом впервые открылась торная дорога в светлое будущее, по которой мы пойдем вместе со всеми цивилизованными народами мира. Что интересно, примерно тоже нам говорили их отцы, деды, прадеды в 1917-м, 1956-м, 1986-91 г. И мы все шли и шли в светлое будущее, да только никуда не пришли … Верной дорогой идете, дорогие товарищи! 

        Но ближе к делу, изложу, насколько позволит умение и знание, небольшую часть темы – подготовка СССР ко Второй Мировой.     

      Факт №1  «Был он крепкий паренек …»  (7,62 мм патрон обр.1930 г. и 7,62-мм пистолет ТТ обр.1933 г.) 

      Как-то заспорили, что лучше: револьвер или пистолет. К вопросу подошли системно. Опираясь на ТТХ разных образцов оружия и методику расчета,  показатели эффективности разных боеприпасов привели к «общему знаменателю». Получилась следующая весьма занимательная таблица.

      Таб. 3.6.2-1  Сравнение ТТХ пистолетных и револьверных патронов (1873-2005 гг.)

	№
	обозначение или

наименование, калибр, длинна  гильзы патрона  (мм), 

страна создания


	другие 

наименования

или индексы

патрона, 

страна создания
	оружие, в котором применялись   патроны
	Диаметр  пули  (мм)
	Вес пули  (гр.)
	Начальная скорость пули (м/с)
	Дульная энергия (кгс.м.)
	индекс
	Поперечная нагрузка  пули  (гр/кв.мм)
	индекс
	Удельная энергия  пули (кгс.м./кв.мм)
	индекс

	1
	2
	3
	4
	5
	6
	7
	8
	9
	10
	11
	12
	13

	
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 

	1а
	5,45х18 ПМЗ (СССР)
	 
	ПСМ
	5,64
	2,4
	315
	12,1
	0,23
	0,096
	0,84
	0,48
	0,45

	б
	5,7х28  (Бельгия)
	 
	ФН «5-7»
	5,75*
	2,0
	650
	43,1
	0,83
	0,078
	0,69
	1,68
	1,58

	в
	5,7х28  (Бельгия)
	 
	Р-90
	5,75*
	2,0
	715
	52,1
	1,01
	0,078
	0,69
	2,04
	1,91

	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	2а
	6,35х16 Браунинг 
	25 АСР  (СССР)
	ТК
	6,38
	3,2
	228
	8,5
	0,16
	0,102
	0,89
	0,26
	0,25

	б
	6,35х16 SR Браунинг 
	25 Ауто (Бельгия)
	Браунинг 1906г
	6,38
	3,2
	200
	6,5
	0,13
	0,102
	0,89
	0,20
	0,19

	в
	6,35х16 SR Браунинг 
	 6,35х16 SR
	Вальтер ППК
	6,38
	3,2
	245
	9,8
	0,19
	0,102
	0,89
	0,30
	0,29

	г
	6,35х16 SR Браунинг 
	 
	Беретта 21
	6,38
	3,2
	247
	10,0
	0,19
	0,102
	0,89
	0,32
	0,29

	 
	 
	 
	 
	 
	 
	
	 
	 
	 
	 
	 
	 

	3а
	7,65Х17 SR  
	7,65 Браунинг
	Беретта 3032
	7,85
	4,6
	280
	18,4
	0,35
	0,100
	0,88
	0,40
	0,37

	б
	7,65Х17 SR  
	32 АСР  (США)
	Браунинг 1900г
	7,85
	4,6
	295
	20,4
	0,39
	0,100
	0,88
	0,44
	0,41

	4а
	7,65х20 Лонгуэ 
	7,65 МАС (Франция)
	МАС М1935
	7,85
	5,6
	305
	26,6
	0,51
	0,122
	1,07
	0,58
	0,54

	5а
	7,65х21 Парабеллум
	 (Германия)
	Люгер М1900
	7,85
	6,0
	370
	41,9
	0,81
	0,130
	1,15
	0,92
	0,85

	6а
	8х22 Намбу (Япония)
	 
	Намбу Тип 14
	8,10*
	6,6
	291
	28,5
	0,55
	0,132
	1,15
	0,56
	0,53

	 
	 
	 
	 
	 
	 
	
	 
	 
	 
	 
	 
	 

	7а
	7,62х39R  (Россия, СССР)
	57-Н-122, 123
	Наган обр.1895г
	7,82
	7,0
	295
	31,0
	0,60
	0,146
	1,28
	0,64
	0,60

	б
	7,62х35 СП-3 (СССР)
	 
	МСП, НРС
	7,89
	7,9
	215*
	18,6
	0,36
	0,162
	1,42
	0,38
	0,36

	в
	7,62х42 СП-4 (СССР)
	 
	ПСС, НРС-2
	7,85
	10,0
	200
	20,4
	0,39
	0,206
	1,81
	0,42
	0,39

	г
	7,62х63 (?)      (СССР)
	 
	С4М
	7,89*
	9,9
	200*
	20,2
	0,39
	0,202
	1,78
	0,42
	0,39

	 
	
	 
	 
	 
	 
	
	 
	 
	 
	 
	 
	 

	8а
	7,62х25 ТТ ПСТ (СССР)
	57-Н-134С, 132С
	ТТ-33
	7,85
	5,5
	430
	51,8
	1,00
	0,114
	1,00
	1,08
	1,00

	б
	7,62х25 ТТ П-41 (СССР)
	 
	ТТ-33
	7,85
	4,2
	490
	51,4
	0,99
	0,086
	0,76
	1,06
	0,99

	в
	7,62х25 ТТ П      (СССР)
	 
	ТТ-33
	7,85
	5,6
	450
	57,8
	1,12
	0,116
	1,02
	1,20
	1,11

	г
	7,62х25 ТТ         (СССР)
	 
	ТТ-33
	7,85
	5,2
	460
	56,1
	1,08
	0,108
	0,94
	1,16
	1,08

	д
	7,62х25 ТТ         (СССР)
	57-Т-132
	ТТ-33
	7,85
	5,2
	490
	63,6
	1,23
	0,108
	0,94
	1,32
	1,23

	е
	7,62х25 ТТ         (СССР)
	57-Т-133
	ТТ-33
	7,85
	5,8
	430
	54,7
	1,06
	0,120
	1,05
	1,12
	1,05

	ж
	7,62х25 ТТ  (Чехослов)
	7,62-Рi
	 
	7,85
	5,5
	480
	64,6
	1,25
	0,114
	1,00
	1,34
	1,25

	з
	7,62х25 ТТ  (Чехослов)
	7,62 Токарев
	ЧЗ-52
	7,85
	5,5
	440
	54,3
	1,05
	0,114
	1,00
	1,12
	1,05

	и
	7,62х25 ТТ  (Венгрия)
	30 Маузер
	М-48 (ТТ)
	7,85
	5,5
	420
	49,4
	0,95
	0,114
	1,00
	1,02
	0,95

	к
	9х19 Парабеллум (Венгр)
	 
	Токагипт-58 (ТТ)
	9,03
	8,0
	350
	49,9
	0,96
	0,124
	1,10
	0,78
	0,73

	л
	7,63х25 Маузер (Герм.)
	DWM 403
	Маузер К-96
	7,85
	5,5
	424
	50,4
	0,97
	0,114
	1,00
	1,04
	0,97

	м
	7,62х25 ТТ (Югославия)
	7,63 Маузер
	М 57, Стар (Исп.) 
	7,85
	5,5
	450
	56,8
	1,10
	0,114
	1,00
	1,18
	1,09

	н
	9х19 Парабеллум (Югос.)
	 
	М 70 (ТТ)
	9,03
	7,8
	330
	43,3
	0,84
	0,122
	1,07
	0,68
	0,63

	о
	10х25  (Югославия)
	10 мм Ауто
	Z-10  (ТТ)
	10,1*
	10,5
	370
	73,3
	1,41
	0,132
	1,15
	0,92
	0,85

	п
	7,62х25 ТТ (Югославия)
	М 49
	 
	7,85
	5,5
	518
	75,2
	1,45
	0,114
	1,00
	1,56
	1,45

	 
	   
	 
	 
	 
	 
	
	 
	 
	 
	 
	 
	 

	9а
	9х18 ПМ     (СССР)
	57-Н-181С
	ПМ
	9,25
	6,1
	315
	30,8
	0,60
	0,090
	0,80
	0,46
	0,43

	б
	9х18 ПММ (СССР)
	57-Н-181СМ
	ПММ
	9,25
	5,5
	410
	47,1
	0,91
	0,082
	0,72
	0,70
	0,65

	в
	9х18 ПМ     (СССР)
	ПБМ
	ПМ
	9,25
	3,7
	519
	50,8
	0,98
	0,056
	0,48
	0,76
	0,71

	г
	9х18 ПМ     (Чехослов)
	VZ-82
	VZ-82
	9,25
	4,5
	400
	36,7
	0,71
	0,066
	0,59
	0,54
	0,51

	д
	9х18 ПМ     (СССР)
	СП-7
	ПМ
	9,25
	6,1
	325
	32,8
	0,63
	0,090
	0,80
	0,48
	0,46

	е
	9х18 ПМ     (СССР)
	СП-8
	ПМ
	9,25
	4,1
	255
	13,6
	0,26
	0,062
	0,54
	0,20
	0,19

	ж
	9х18 ПМ     (РФ)
	(коммерческий)
	ПМ
	9,25
	7,5
	310
	36,7
	0,71
	0,112
	0,98
	0,54
	0,51

	з
	9х18 ПМ     (РФ)
	(коммерческий)
	ПМ
	9,25
	6,2
	342
	37,0
	0,71
	0,092
	0,81
	0,56
	0,51

	к
	9х18 ПМ     (СССР)
	57-Н-181С
	АПС
	9,25
	6,1
	340
	35,9
	0,69
	0,090
	0,80
	0,54
	0,50

	л
	9х18 ПМ     (СССР)
	ПБМ
	АПС
	9,25
	3,7
	560
	59,1
	1,14
	0,056
	0,48
	0,88
	0,82

	м
	9х18 ПМ     (РФ)
	(коммерческий)
	АПС
	9,25
	7,5
	340
	44,2
	0,85
	0,112
	0,98
	0,66
	0,61

	н
	9х18 ПМ     (РФ)
	(коммерческий)
	АПС
	9,25
	6,2
	369
	43,0
	0,83
	0,092
	0,81
	0,64
	0,60

	10а
	9х19 Парабеллум (РФ)
	7Н21
	ПЯ
	9,03
	5,3
	460
	57,2
	1,10
	0,082
	0,73
	0,90
	0,83

	б
	9х19 Пара (ПБМ) (РФ)
	7Н31
	ГШ-18
	9,03
	4,2
	600
	77,1
	1,49
	0,066
	0,58
	1,20
	1,12

	11а
	9х21 СП-10   (РФ)
	7Н29
	СР-1 Вектор
	9,25
	6,7
	440
	66,1
	1,28
	0,100
	0,88
	0,98
	0,92

	б
	9х21 СП-11   (РФ)
	7Н28
	СР-1 Вектор
	9,25
	7,9
	415
	69,3
	1,34
	0,118
	1,03
	1,04
	0,96

	в
	9х21 СП-13   (РФ)
	7БТ3
	СР-1 Вектор
	9,25
	7,2
	430
	67,9
	1,31
	0,108
	0,94
	1,02
	0,94

	г
	9х30 (?)          (РФ)
	 «Гром»
	 «Гепард»
	9,25
	6,7
	600
	122,9
	2,37
	0,100
	0,88
	1,84
	1,71

	 
	 
	 
	 
	 
	 
	
	 
	 
	 
	 
	 
	 

	12а
	9х19 Парабеллум 
	9 мм Люгер (Герм)
	Люгер П-08
	9,03
	8,0
	350
	49,9
	0,96
	0,124
	1,10
	0,78
	0,73

	б
	9х19 Парабеллум
	 
	Вальтер П-38
	9,03
	8,0
	350
	49,9
	0,96
	0,124
	1,10
	0,78
	0,73

	в
	9х19 Парабеллум
	 
	Браунинг НР 
	9,03
	7,3
	390
	56,6
	1,09
	0,114
	1,00
	0,88
	0,82

	г
	9х19 Парабеллум
	 
	Маузер К-96
	9,03
	8,0
	410
	68,5
	1,32
	0,124
	1,10
	1,08
	1,00

	д
	9х19 Парабеллум 
	М882 НАТО
	Беретта 92
	9,03
	7,8
	385
	58,9
	1,14
	0,122
	1,07
	0,92
	0,86

	е
	9х19 Парабеллум
	 
	 
	9,03
	8,4
	375
	60,2
	1,16
	0,132
	1,15
	0,94
	0,88

	ж
	9х19 Парабеллум
	 
	 
	9,03
	6,0
	450
	61,9
	1,20
	0,094
	0,82
	0,96
	0,90

	з
	9х19 Парабеллум
	 
	 
	9,03
	10,7
	300
	49,1
	0,95
	0,168
	1,47
	0,76
	0,72

	и
	9х19 Парабеллум 
	9 мм Полис (Австр)
	 
	9,03
	5,0
	500
	63,7
	1,23
	0,078
	0,69
	1,00
	0,93

	к
	9х19 Парабеллум
	 
	 
	9,03
	7,5
	352
	47,0
	0,91
	0,116
	1,02
	0,74
	0,69

	л
	9х19 Парабеллум
	 
	 
	9,03
	7,5
	374
	53,1
	1,03
	0,116
	1,02
	0,82
	0,77

	м
	9х19 Парабеллум
	 
	 
	9,03
	7,5
	381
	55,1
	1,06
	0,116
	1,02
	0,86
	0,80

	н
	9х19 Парабеллум
	 
	 
	9,03
	7,5
	400
	60,8
	1,17
	0,116
	1,02
	0,94
	0,89

	о
	9х19 Парабеллум 
	Radwaj Green (Англ)
	Браунинг НР
	9,03
	7,5
	427
	69,2
	1,34
	0,116
	1,02
	1,08
	1,01

	п
	9х19 Парабеллум
	 
	Кольт М1911
	9,03
	8,0
	341
	47,4
	0,92
	0,124
	1,10
	0,74
	0,69

	р
	9х19 Парабеллум  
	 (Франция)
	МАС М1950
	9,03
	8,0
	385
	60,4
	1,17
	0,124
	1,10
	0,94
	0,88

	с
	9х19 Парабеллум 
	 (Австрия)
	Браунинг НР
	9,03
	8,0
	393
	63,0
	1,22
	0,124
	1,10
	0,98
	0,92

	т
	9х19 Парабеллум
	 
	Глок-17
	9,03
	7,5
	360
	49,2
	0,95
	0,116
	1,02
	0,76
	0,72

	ф
	9х19 Парабеллум
	 
	 
	9,03
	9,5
	302
	44,2
	0,85
	0,148
	1,30
	0,68
	0,64

	 
	 
	 
	 
	 
	 
	
	 
	 
	 
	 
	 
	 

	13а
	9х17 Браунинг  (США)
	380 АСР
	Браунинг 1910г
	9,02
	6,2
	290
	26,6
	0,51
	0,096
	0,85
	0,42
	0,39

	б
	9х17 Браунинг
	 
	Хеклер-Кох 
	9,02
	4,7
	360
	31,0
	0,60
	0,074
	0,64
	0,48
	0,45

	в
	9х17 Браунинг
	 
	Застава 70(к)
	9,02
	5,5
	305
	26,1
	0,50
	0,086
	0,75
	0,40
	0,38

	14а
	9х18 Ультра (Германия)
	9х18 Полис
	Зиг-Заузр Р230
	9,02
	6,5
	320
	33,9
	0,65
	0,102
	0,89
	0,52
	0,49

	15а
	9х19 Глизенти (Италия)
	 
	 
	9,03
	8,1
	290
	34,7
	0,67
	0,126
	1,11
	0,54
	0,51

	16а
	9х20 Браунинг Лонг 
	9х20 SR (Швеция)
	Браунинг 1903г
	9,03
	7,1
	340
	41,8
	0,81
	0,110
	0,97
	0,66
	0,61

	17а
	9х21 IMI (Италия, Изр.)
	 
	Беретта 92
	9,03
	7,8
	350
	48,7
	0,94
	0,122
	1,07
	0,76
	0,71

	б
	9х21 IMI
	 
	Беретта 9000
	9,03
	8,4
	350
	52,4
	1,01
	0,132
	1,15
	0,82
	0,76

	18а
	9х22  (ФРГ, Швейцария)
	357 SIG
	Зиг-Заузр Р226
	9,03
	6,1
	460
	65,8
	1,27
	0,096
	0,84
	1,02
	0,96

	б
	9х22
	 
	Зиг-Заузр Р229
	9,03
	7,8
	450
	80,5
	1,55
	0,122
	1,07
	1,26
	1,17

	в
	9х22
	 
	Глок 31
	9,03
	10,0
	360
	66,1
	1,28
	0,156
	1,37
	1,04
	0,96

	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	19а
	9х23 АСР  (США)
	9х23 SR
	Кольт 1900г
	9,05
	7,5
	350
	46,8
	0,90
	0,116
	1,02
	0,72
	0,68

	б
	9х23 АСР
	38 АСР
	Кольт 1900г
	9,05
	8,1
	340
	47,7
	0,92
	0,126
	1,11
	0,74
	0,69

	в
	9х23 АСР
	 
	Кольт 1900г
	9,05
	8,4
	320
	43,8
	0,85
	0,130
	1,15
	0,68
	0,64

	г
	9х23 HR  (США)
	38 Супер
	Кольт М1911
	9,05
	5,8
	475
	66,7
	1,29
	0,090
	0,79
	1,04
	0,97

	д
	9х23 HR
	 
	Кольт М1911
	9,05
	6,5
	440
	64,1
	1,24
	0,102
	0,89
	1,00
	0,93

	е
	9х23 HR
	 
	Кольт М1911
	9,05
	7,5
	425
	69,0
	1,33
	0,116
	1,02
	1,08
	1,00

	з
	9х23 HR
	 
	Кольт М1911
	9,05
	7,8
	420
	70,1
	1,35
	0,122
	1,06
	1,10
	1,02

	ж
	9х23 HR
	 
	Кольт М1911
	9,05
	8,4
	398
	67,8
	1,31
	0,130
	1,15
	1,06
	0,98

	и
	9х23 HR
	 
	Кольт М1911
	9,05
	9,7
	350
	60,6
	1,17
	0,150
	1,32
	0,94
	0,88

	20а
	9х23 Ларго  (Испания)
	9 мм Бергман
	Астра 400, Стар 
	9,05
	8,1
	341
	48,0
	0,93
	0,126
	1,11
	0,74
	0,70

	21а
	9х23 Винчестер (США)
	 
	 
	9,05
	8,1
	400
	66,1
	1,28
	0,126
	1,11
	1,02
	0,96

	22а
	9х23 Штайр (Австрия)
	 
	Штайр М1912
	9,05
	7,5
	360
	49,5
	0,96
	0,116
	1,02
	0,78
	0,72

	23а
	9х25 Маузер Экспорт 
	9х25 Маузер (Герм)
	Маузер К-96
	9,05
	8,3
	415
	72,9
	1,41
	0,130
	1,13
	1,14
	1,06

	 
	 
	 
	 
	 
	 
	
	 
	 
	 
	 
	 
	 

	24а
	380R Смитт-Вессон
	 (США)
	 
	9,14
	13,0
	190
	23,9
	0,46
	0,198
	1,74
	0,36
	0,34

	б
	380R Смитт-Вессон
	 
	 
	9,14
	11,6
	190
	21,3
	0,41
	0,176
	1,55
	0,32
	0,30

	25а
	9х29R С-В Спешиал
	38 Специальный
	С-В «М-Р Мод.»
	9,14
	7,1
	300
	32,6
	0,63
	0,108
	0,95
	0,50
	0,46

	б
	9х29R С-В Спешиал
	 (США)
	С-В М.15 «С-М»
	9,14
	8,4
	250
	26,8
	0,52
	0,128
	1,12
	0,40
	0,38

	в
	9х29R С-В Спешиал
	 
	 
	9,14
	10,2
	230
	27,5
	0,53
	0,156
	1,36
	0,42
	0,39

	г
	9х29R С-В Спешиал
	 
	 
	9,14
	10,2
	300
	46,8
	0,90
	0,156
	1,36
	0,72
	0,67

	26а
	9х32R С-В Магнум
	357 Магнум
	С-В 38/44 HD 
	9,12
	8,4
	430
	79,2
	1,53
	0,128
	1,13
	1,22
	1,13

	б
	9х32R С-В Магнум
	 (США)
	С-В 357 Магнум
	9,12
	10,2
	380
	75,1
	1,45
	0,156
	1,37
	1,14
	1,07

	в
	9х32R С-В Магнум
	 
	Дезерт Игл
	9,12
	10,7
	370
	74,7
	1,44
	0,164
	1,44
	1,14
	1,07

	г
	9х32R С-В Магнум
	 
	 
	9,12
	12,0
	320
	62,6
	1,21
	0,184
	1,61
	0,96
	0,89

	д
	9х32R С-В Магнум
	
	Дезерт Игл
	9,12
	10,2
	435
	98,7
	1,90
	0,157
	1,38
	1,51
	1,41

	 
	 
	 
	 
	 
	 
	
	 
	 
	 
	 
	 
	 

	27а
	10х22  (США)
	40 Смитт-Вессон
	Вальтер  П-99
	10,1*
	12,2
	300
	56,0
	1,08
	0,152
	1,34
	0,70
	0,65

	б
	10х22
	
	ЧЗ-75, ЧЗ-100
	10,1*
	11,2
	300
	51,4
	0,99
	0,140
	1,23
	0,64
	0,60

	в
	10х22
	
	Беретта 8000, НР
	10,1*
	11,2
	350
	69,9
	1,35
	0,140
	1,23
	0,88
	0,81

	г
	10х22
	
	Голан, Д. Игл
	10,1*
	12,2
	360
	80,6
	1,56
	0,152
	1,34
	1,00
	0,94

	28а
	10х25   (США)
	10 мм Ауто
	Кольт М1911
	10,1*
	10,5
	370
	73,3
	1,41
	0,132
	1,15
	0,92
	0,85

	б
	10х25
	
	Дельта Элит
	10,1*
	11,6
	430
	109,3
	2,11
	0,144
	1,27
	1,36
	1,27

	в
	10х25
	
	Глок-20
	10,1*
	13,6
	360
	89,8
	1,73
	0,170
	1,49
	1,12
	1,05

	г
	10х25
	
	Джерико 941
	10,1*
	14,3
	330
	79,4
	1,53
	0,178
	1,57
	1,00
	0,92

	 
	 
	 
	 
	 
	 
	
	 
	 
	 
	 
	 
	 

	29а
	10,4х33R Магнум (США)
	41 Ремин. Магнум
	С-В М57, Д. Игл
	10,5*
	12,3
	395
	97,8
	1,89
	0,142
	1,25
	1,14
	1,05

	30а
	11,18х33R Магнум
	44 Магнум  (США)
	Ауто Маг 180
	11,3*
	12,2
	450
	125,9
	2,43
	0,118
	1,03
	1,22
	1,13

	б
	11,18х33R Магнум
	
	С-В М29, Д. Игл
	11,3*
	16,2
	360
	107,0
	2,07
	0,156
	1,37
	1,04
	0,96

	в
	11,18х33R Магнум
	
	Дезерт Игл
	11,5
	15,6
	448
	159,1
	3,07
	0,150
	1,32
	1,53
	1,43

	31а
	455 Веблей (Англия)
	 
	Веблей-Скотт
	11,5*
	17,2
	190
	31,6
	0,61
	0,166
	1,45
	0,30
	0,28

	32а
	11,43х33R  (США)
	45 Кольт
	Кольт М1873
	11,5
	17,3
	260
	59,6
	1,15
	0,166
	1,46
	0,58
	0,54

	 
	 
	 
	 
	 
	 
	
	 
	 
	 
	 
	 
	 

	33а
	11,43х23    (США)
	45 АСР
	Кольт М1911
	11,51
	12,0
	305
	56,9
	1,10
	0,116
	1,01
	0,54
	0,51

	б
	11,43х23
	45 АСР
	Таурус РТ-975
	11,51
	12,0
	347
	73,6
	1,42
	0,116
	1,01
	0,70
	0,66

	в
	11,43х23
	
	Вальтер  П-99
	11,51
	14,9
	255
	49,4
	0,95
	0,144
	1,26
	0,48
	0,44

	г
	11,43х23
	
	Глок-17
	11,51
	14,9
	267
	54,1
	1,05
	0,144
	1,26
	0,52
	0,49

	д
	11,43х23
	
	Хеклер-Кох USP
	11,51
	14,9
	275
	57,4
	1,11
	0,144
	1,26
	0,56
	0,52

	е
	11,43х23
	
	Зиг-Зауэр
	11,51
	14,9
	290
	63,9
	1,23
	0,144
	1,26
	0,62
	0,57

	ж
	11,43х23
	
	Кольт М1911
	11,51
	15,2
	245
	46,5
	0,90
	0,146
	1,28
	0,44
	0,42

	 
	
	 
	 
	 
	 
	
	 
	 
	 
	 
	 
	 

	34а
	12,3х22R  (РФ)
	 
	«Удар-С»
	12,5*
	6,0
	280
	24,0
	0,46
	0,048
	0,43
	0,20
	0,18

	б
	12,5х35R
	 
	ДОГ-1
	12,5
	12,0
	190
	22,1
	0,43
	0,098
	0,86
	0,18
	0,17

	в
	12,3х40R
	 
	«Гном»
	12,5
	11,0
	400
	89,7
	1,73
	0,090
	0,79
	0,74
	0,68

	г
	12,3х40R
	 
	«Гном»
	12,5
	12,0
	350
	74,9
	1,45
	0,098
	0,86
	0,62
	0,57

	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	35а
	12,7х34R (Израиль, США)
	50 АЕ
	Дезерт Игл
	12,7*
	21,0
	427
	195,2
	3,77
	0,166
	1,46
	1,54
	1,44

	б
	12,7х34R
	 
	Дезерт Игл
	12,7*
	19,4
	457
	206,5
	3,99
	0,153
	1,35
	1,63
	1,52

	в
	12,7х34R
	 
	Дезерт Игл
	12,7*
	22,7
	448
	232,2
	4,48
	0,179
	1,58
	1,83
	1,71


Примечание: * - точные данные начальной скорости пули или диаметра пули отсутствуют,  

                            поэтому значения получены расчетным путем или указаны приблизительно.  

                        ?  - точного наименования патрона в открытой литературе нет

       Из всех характеристик, представленных 44 револьверных и пистолетных патронов разных калибров и более 100 их вариантов, нам  будут интересны те, которые непосредственно влияют на убойное, останавливающее и проникающие действие пуль, а именно: 

  -  вес пули в граммах

  -  начальная скорость пули в метр/сек

  -  поперечная нагрузка пули в грамм/кв.мм (см)

  -  удельная энергия пули в кгс.м/кв.мм (см)

      Поражение цели при попадании в нее определяется убойным действием пули. Убойное действие характеризуется силой удара – энергией пули в момент встречи с целью. Энергия пули зависит от баллистических свойств оружия, баллистических качеств пули, веса пули и скорости пули (начальной скорости и скорости ее у цели). 

   Энергия пули вычисляется по формуле  Е (кгс.м) = Вес пули (гр) х Скорость пули х Скорость пули  (м/сек) / 2 х 9,81;    

       Энергия измеряется в джоулях или в кгс.м. 1 кгс.м = 9.81 Дж. Чем больше вес пули и чем больше ее начальная скорость, тем больше энергия пули. Так как вес пули при выстреле и полете к цели не меняется, то энергия пули тем больше, чем больше ее скорость у цели. Так для выведения человека из строя достаточна энергия от 8 до 10 кгс.м. Как видно из данных, дульная энергия представленных патронов, как правило, в несколько раз превышает энергию достаточную для выведения человека из строя. Следует различать дульную энергию – энергию пули в момент, когда она вылетает из ствола и энергию пули в момент ее встречи с целью. Скорость пули (начальная скорость) в момент вылета ее из ствола наибольшая, поэтому дульная энергия тоже наибольшая. Во время полета пуля неизбежно теряет свою скорость, и ее энергия неизбежно уменьшается. Но так как дульная энергия в несколько раз превосходит необходимую для поражения человека энергию в 8-10 кгс.м, то убойную силу пули пистолетных патронов сохраняют на расстоянии от 300 до 450 и даже более метров. Почти всегда огонь из пистолетов и револьверов ведется на дистанции обычно не превышающей 25 метров, много реже 50 метров, как исключение более 50 метров. И для упрощения дальнейших расчетов условимся, что скорость и энергия пули у цели равна ее максимальной скорости и дульной энергии.    

      Тут возникает необходимость в понятии - поперечная нагрузка пули. Пули различных патронов даже одного калибра часто имеют совершенно разный вес, поэтому необходимо привести разные значения их веса к «общему знаменателю». Поперечная нагрузка пули – отношение веса пули к площади поперечного сечения ее цилиндрической части. 

       Поперечная нагрузка вычисляется по формуле   ПН  (г/кв.мм) = Вес пули (гр) / Площадь ПС  (кв.мм)

       Площадь Поперечного Сечения  (кв.мм) =  3,14 х Диаметр пули (мм) х Диаметр пули (мм) / 4

      Поперечная нагрузка измеряется в кг/кв.см или грамм/кв.мм. Поперечная нагрузка пули при одном и том же калибре, при неизменной площади поперечного сечения, тем больше, чем больше вес пули. Пули с большей поперечной нагрузкой медленней теряют свою скорость под влиянием силы сопротивления воздуха. При одинаковом калибре и равной начальной скорости, пули с большей поперечной нагрузкой имеют большее убойное и останавливающее действие. 

      Для выведения человека из строя, как указывалось выше, необходима энергия пули минимум - 8 кгс.м, еще лучше - если 10 кгс.м. Но даже тяжело раненый противник может оказывать сопротивление, особенно если он вооружен. И кроме убойного действия, явно возникает необходимость в т.н. «останавливающем действии» пули. Останавливающее действие пули – временной интервал от момента попадания пули и до наступления болевого шока и невозможности оказывать сопротивление. Минимально необходимая удельная энергия для останавливающего действия пули – 0,15 кгс.м/кв.мм. Пули различных патронов даже одного калибра  имеют совершенно разные начальные скорости, поэтому возникает необходимость этот показатель тоже привести к «общему знаменателю». Введем понятие – удельная энергия пули. Удельная энергия пули – отношение энергии пули в кгс.м к площади  поперечного сечения ее цилиндрической части. 

        Удельная энергия вычисляется по формуле  УЭ  (кгс.м/кв.мм)  = Е (кгс.м)  / Площадь ПС (кв.мм)

        Площадь Поперечного Сечения  (кв.мм) =  3,14 х Диаметр пули (мм) х Диаметр пули (мм) / 4

      Удельная энергия пули измеряется в кгс.м/кв.см или кгс.м/кв.мм. При одинаковой прочностной характеристике металлов и сплавов, из которых изготовлены пули, их конструкции или форме, пули с большей удельной энергией имеют и большее пробивное действие. И как уже отмечалось выше – имеют большее останавливающее действие. 

      Вот и сравним героев нашего кастинга по этому важному показателю – удельной энергии пули. Но сначала приведем их к общему знаменателю, для этого рассчитаем удельную энергию пули для каждого патрона, в зависимости от веса пули, ее начальной скорости и применительно к конкретному образцу оружия. Тем более, что с появлением бронежилетов - хорошо защищающих от пуль калибра 7,65 и 9 мм – удельная энергия пули хорошо отражает способность пуль тех или иных боеприпасов преодолевать защиту или преграду. Значения удельной энергии пуль и их отличия между собой отразим индексами, за единицу примем удельную энергию пули весом 5,5 грамма 7,62 мм пистолетного патрона обр.1930 г. с начальной скоростью 430 м/сек, широко известного как 7,62 ТТ (7,62 Токарев, 7,63 Маузер) п.8а в таб. Почему за точку отсчета принят патрон 7,62 ТТ обр.1930г., выяснится несколько позднее. 

       Из табличных данных становится понятно, что даже самый слабый патрон 7,62 мм ТТ (ПСТ, индекс 57-Н-134С, 132С) поз.8а с начальной скоростью всего лишь в 430 м/сек по показателю удельной энергии пули сразу попадает в десятку лучших пистолетных патронов всех времен и народов. (Впрочем это не удивительно – все патроны 7,62х25 мм ТТ являются рекордсменами по начальной скорости своих пуль.) Лучше его только наш отечественный 9 мм патрон 7Н31 (поз.10б в таблице) для пистолета ГШ-18, американские  10х25 (10 мм Ауто) поз.28б и 28в и 9х23 HR (38 Супер) поз.19з для пистолета Кольт М1911,  английский Radwaj Green калибра 9 мм Пара поз.12о для знаменитого пистолета Браунинг НР, 9х22 (357 SIG) поз.18б для пистолета Зиг-Заузр Р229, и немецкий 9х25 Маузер Экспорт поз.23а, который является тем же патроном 7,63 Маузер, но с пулей 9 мм и применявшийся в пистолетах-пулеметах. Но вот что интересно, патрон 7,62х25 мм ТТ (девичья фамилия - 7,63 мм Маузер) был создан в 1896 г., а его прототип - патрон Борхарда в 1893 г.. Все перечисленные патроны, за исключением 9х23 HR и 9х25 Маузер Экспорт, были созданы после Второй Мировой войны или в последней четверти 20-го века. Если взять показатели удельной энергии пуль патронов 7,62х25 мм ТТ (поз.8в, 8г) с начальными скоростями 450-460 м/сек, то он сразу же становится на уровень патрона 7Н31, а лучше его только патроны 10х25 (10 мм Ауто) поз.28б и 9х22 (357 SIG) поз.18б. А если взять показатели удельной энергии патронов ТТ поз.8д и 8ж с начальными скоростями пуль 480-490 м/сек, то патроны: отечественный 7,62 мм ТТ (индекс 57-Т-132) поз.8д и чехословацкий 7,62-Рi поз.8ж по показателю удельной энергии пуль становятся поистине лучшими из лучших. Рядом с ними стоит только патрон 10х25 (10 мм Ауто) для пистолета Дельта Элит. (Револьверные патроны не учитываются, т.к. они уже давно перестали применяться в армейском оружии, и теперь применяются только в полицейском оружии и оружии самообороны.) Имеется созданный в Югославии для пистолетов-пулеметов вариант патрона 7,62х25 мм под наименованием М49 (поз.8п). Он имеет безусловно совершенно рекордные показатели начальной скорости пуль и удельной энергии пуль, но стрелять патронами М49 из пистолета ТТ настоятельно не рекомендуют, они для пистолета ТТ излишне мощные. С ним сравнимы только наш патрон 9х30 мм поз.11г. для пистолета-пулемета «Гепард», который пока только оружейная экзотика, и бельгийский 5,7х28 мм поз.1б,в для пистолета-пулемета Р-90. Но 5,7х28 мм пока не имеет широкого распространения, хотя был создан в конце 20-го века. 

       Получается, что наша армия с 1930-го по 1950-е годы имела на вооружение лучший пистолетный патрон. Но в 1951 г. был создан на основе патрона 9х18 Ультра поз.14а патрон 9х18 мм ПМ (индекс 57-Н-181С) поз.9а, который вместе с пистолетами Макарова - ПМ и Стечкина - АПС заменили в армии патрон 7,62х25 мм ТТ обр.1930 г. и пистолет ТТ обр.1933 г. Пистолеты ПМ и АПС с технической точки зрения были очень хороши. Но по эффективности применяемого патрона заметно проигрывали пистолету ТТ и зарубежным аналогам. Модернизация патрона ПМ до ПММ в части повышения эффективности почти ничего не принесла. Теперь вот решают: перейти на патроны 9 мм Парабеллум или на 9х21 мм. А патрон 7,62х25 мм ТТ упорно не замечают. Как нам постоянно и всегда объясняют – по причине его недостаточного останавливающего действия. Но эти утверждения - сказки для умственно отсталых детей из спецшколы. Если бы хотели получить из патрона ТТ отличного «стоппера», нужно только было разработать для него экспансивные пули при попадании в цель увеличивающие свой диаметр. К тому же все патроны 7,62 мм ТТ имеют 7 – 8 - 9 кратный запас удельной энергии пули по сравнению с минимально необходимой (0,15 кгс.м/кв.мм.) для останавливающего действия. И экспансивные пули патронов ТТ, разворачиваясь или увеличивая свой диаметр в цели отлично передавали бы ей свою энергию. Что еще нужно для эффективного «стоппера»? А вот «бронебойщики»  из пуль всех патронов ТТ с самого начала и до сих пор всегда самые лучшие. В «зарубежном» мире бронежилеты 2-го класса защиты, способные устоять воздействию пистолетных пуль со скоростями до 450 м/сек., так и называют – «антитокаревские». (Бронежилеты 1-го класса защиты «держат» удар пуль со скоростями до 330 м/сек. Бронежилеты 3-го класса защиты – это уже уровень противостояния пулям автоматных патронов калибра 5,45, 5,56, 7,62 мм.) Как видно из таблицы, существуют и «магнумизированные» варианты патронов 7,62х25 мм со скоростями пуль более 450 м/сек, вот им вполне «по зубам» преодолеть даже защиту бронежилетов 2-го класса. 

       А если уж очень хотелось иметь патроны и пистолет калибра 9 мм, можно было взять патрон 9х23 HR или 9х25 Маузер Экспорт. Тогда при переходе на 9х25 мм переделки конструкции пистолета ТТ, материальные и финансовые затраты были бы минимальные. В дальнейшем возможно было применение в пистолете ТТ патрона 10х25 мм (10 мм Ауто), что и было успешно сделано в Югославии. 

        Был он крепкий паренек рабочей судьбы хоть и происхождением из «благородных», но, однако, носа не задирал, и в своем деле 

кому угодно мог дать вперед 100 очков, даже самым «крутым» …  Но Некто, исключительно властный, весьма влиятельный и умный, очень не хотел, что бы у армии и спецслужб СССР было такое эффективное оружие.     

         Факт №2   «Ухудшенная преднамеренно …»   (Самозарядная винтовка Токарева СВТ-40)

            Примером, как под видом улучшения ТТХ оружия можно кардинально их ухудшить, служит судьба самозарядной винтовки Токарева СВТ-38. СВТ-38 сменила на вооружении армии автоматическую винтовку Симонова АВС-36, которая была существенно более сложной по устройству и эксплуатации. Всего автоматических винтовок АВС-36 было выпущено 65,8 тыс. ед. 

              Таб. 3.6.2-2.  ТТХ  самозарядных и автоматических винтовок, карабинов и автоматов (1917-1972 гг.)

	Название
	Год  принятия на вооружение
	Длинна  общая (мм)
	Длинна  ствола (мм) 
	Вес оружия  (кг)
	Емкость  магазина
	Применяемый автом./ винтовочный  патрон
	Вес пули (гр.)
	Начальная скорость пули (м/сек)
	Темп стрельбы (в/мин)
	Боевая скорострель-ность  (в/мин)
	Вид огня: один/авт
	Дульная энергия (кг.м.сек)
	Дульная энергия/вес  оружия (кг.м.сек/кг)
	индекс
	Схемы автоматики и запирания ствола

	1
	2
	3
	4
	5
	6
	7
	8
	9
	10
	11
	12
	13
	14
	15
	16

	Бельгия
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	7,62 мм  винтовка ФН АБЛ (М-49)
	1949
	1110
	590
	4,3
	10
	7,62х63
	9,7
	850
	
	
	О
	357
	83
	1,01
	Г-2

	7,62 мм  винтовка ФН ФАЛ (Т-48)
	1953
	1100
	533
	4,3
	20
	7,62х51
	9,65
	840
	700
	
	О/А
	348
	81
	0,98
	Г-2

	Германия
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	7,92 мм  винтовка G-41 Вальтер
	1941
	1038
	550
	4,6
	10
	7,92х57
	12,8
	750
	
	-
	О
	367
	80
	0,98
	Г-4

	7,92 мм  винтовка G-43 Вальтер
	1943
	1015
	558
	4,33
	10
	7,92х57
	12,8
	746
	
	20
	О
	363
	84
	1,02
	Г-4

	7,92 мм  винтовка FG-42G
	1942
	975
	500
	4,9
	10, 20
	7,92х57
	12,8
	737
	600
	30
	О/А
	354
	72
	0,88
	Г-1

	7,92 мм  винтовка МР-43 (G-44)
	1943
	940
	419
	4,9
	30
	7,92х33
	6,95
	650
	500
	-
	О/А
	150
	30
	0,37
	Г-2

	7,62 мм  винтовка G-3
	?
	1020
	450
	4,25
	20
	7,62х51
	9,65
	800
	600
	
	О/А
	315
	74
	0,90
	П-8

	США
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	7,62 мм  винтовка Браунинга М1918
	1918
	1175
	610
	7,04
	20
	7,62х63
	9,7
	853
	600
	
	О/А
	360
	51
	0,62
	Г-4

	7,62 мм  винтовка Гаранда М1
	1936
	1103
	610
	4,3
	8
	7,62х63
	9,7
	853
	
	30
	О
	360
	84
	1,02
	Г-1

	7,62 мм  винтовка Гаранда М1
	1941
	1104
	566
	4,0
	8
	7,62х63
	9,7
	810
	
	30
	О
	324
	81
	0,99
	Г-1

	7,62 мм  винтовка Джонсона М1941
	1941
	1156
	558
	4,3
	10
	7,62х63
	9,7
	807
	900
	
	О
	322
	75
	0,91
	К-1

	7,62 мм  карабин Винчестер М1
	1941
	904
	458
	2,36
	15,30
	7,62х33
	7,1
	605
	750
	
	О
	132
	56
	0,68
	Г-1

	7,62 мм  карабин Винчестер М2
	1944
	904
	458
	2,36
	15,30
	7,62х33
	7,1
	605
	750
	
	О/А
	132
	56
	0,68
	Г-1

	7,62 мм  винтовка М14
	1959
	1120
	559
	3,95
	20
	7,62х51
	9,65
	853
	
	35
	О
	358
	90
	1,10
	Г-1

	7,62 мм  винтовка М21
	1972
	1125
	559
	4,4
	20
	7,62х51
	9,65
	855
	
	
	О
	360
	82
	1,00
	Г-1

	СССР
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	6,5 мм  автомат Федорова
	1916
	1045
	520
	4,4
	25
	6,5х50
	9,0
	660
	600
	25/100
	О/А
	200
	45
	0,55
	К-4

	7,62 мм  винтовка Симонова АВС-36
	1936
	1260
	615
	4,3
	15
	7,62х54
	9,6
	835
	800
	25/40
	О/А
	341
	79
	0,96
	Г-4

	7,62 мм  винтовка Токарева СВТ-38
	1939
	1226
	635
	4,2
	10
	7,62х54
	9,6
	840
	
	25
	О
	345
	82
	1,00
	Г-2

	7,62 мм  винтовка Токарева СВТ-40
	1940
	1226
	635
	3,8
	10
	7,62х54
	9,6
	840
	
	25
	О
	345
	91
	1,11
	Г-2

	7,62 мм  винтовка Токарева АВТ-40
	1940
	1226
	635
	3,8
	10
	7,62х54
	11,8
	780
	
	25/40
	О/А
	366
	96
	1,17
	Г-2

	7,62 мм  карабин Токарева АКТ-40
	1940
	1045
	?
	3,5
	10
	7,62х54
	9,6
	?
	700
	
	О/А
	??
	???
	
	Г-2

	7,62 мм  карабин Симонова СКС-45
	1949
	1020
	520
	3,9
	10
	7,62х39
	7,9
	735
	
	
	О
	217
	56
	0,68
	Г-2

	7,62 мм  автомат Калашникова АК-47
	1949
	880
	415
	3,8
	30
	7,62х39
	7,9
	715
	600
	40/100
	О/А
	207
	54
	0,66
	Г-1

	7,62 мм  автомат Калашникова АКМ
	1959
	880
	415
	3,15
	30
	7,62х39
	7,9
	715
	600
	40/100
	О/А
	207
	66
	0,80
	Г-1

	7,62 мм  пулемет Калашникова РПК
	1959
	1040
	590
	5,0
	40,75
	7,62х39
	7,9
	745
	600
	40/150
	О/А
	225
	45
	0,55
	Г-1

	7,62 мм  винтовка Драгунова СВД
	1963
	1225
	620
	3,7
	10
	7,62х54
	9,6
	830
	
	30
	О
	337
	91
	1,11
	Г-1

	Франция
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	8 мм  винтовка RSC М1917
	1917
	1330
	800
	5,28
	5
	8х50
	12,8
	725
	
	
	О
	343
	65
	0,79
	Г-?

	8 мм  винтовка RSC М1918
	1918
	1110
	580
	4,98
	5
	8х50
	12,8
	660
	
	
	О
	284
	57
	0,70
	Г-?

	7,5 мм  винтовка МАS М1949
	1949
	1075
	580
	4,3
	10
	7,5х54
	9,0
	850
	
	
	О
	331
	77
	0,94
	Г-2

	7,5 мм  винтовка МАS М1949/56
	1958
	1015
	521
	4,5
	10,18
	7,5х54
	9,1
	793
	
	
	О
	292
	65
	0,79
	Г-2

	Чехословакия
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	7,92 мм  винтовка Холека ZH-29
	1929
	1150
	590
	4,5
	10,25
	7,92х57
	10,0
	820
	
	
	О
	342
	76
	0,93
	Г-2

	7,62 мм  карабин обр.52
	?
	1003
	523
	4,1
	10
	7,62х45
	8,4
	745
	
	
	О
	238
	58
	0,71
	Г-2

	7,62 мм  автомат Чермака обр.58П
	?
	820
	401
	3,14
	30
	7,62х39
	7,9
	705
	800
	40/100
	О/А
	200
	64
	0,78
	Г-4


         Пояснительная записка к таблице. СВТ-38 была принята на вооружение в 1939 году, затем в 1940-ом была модернизирована и существенно облегчена, и как СВТ-40 принята на вооружение в 1940 г. Всего до конца Великой Отечественной войны было выпущено около 1,5 млн. винтовок Токарева (планировалось до 1943 г. выпустить 4 млн. 450 тыс.). Существовали ее варианты: снайперской винтовки, автоматической винтовки (АВТ-40) и автоматического карабина (АКТ-40). В 1941 г. было выпущено 1 031 861 линейных СВТ-40 и 34 782 снайперских СВТ-40. В октябре 1941-го выпуск СВТ-40 на Тульском оружейном заводе из-за эвакуации прекратили и возобновили в марте 1942-го на Урале в Медногорске. В 1942 г. выпуск СВТ-40 составил 264 148 ед.

      Модернизация СВТ-38 в СВТ-40 путем значительного снижения веса с 4,2 кг до 3,8 кг на пользу винтовке не пошла и существенно ухудшила ее характеристики, которые роковым образом сказались на ее дальнейшей судьбе. Так на дистанции стрельбы свыше 800  и до 1200 м снайперский вариант СВТ-40 примерно в 1,6 раза по кучности стрельбы уступал снайперской винтовке Мосина обр.1891/30 г. (эллипс рассеивания на 100 м составлял 10-15 см). Из-за жестких весовых ограничений (СВТ-40 несмотря на автоматику была на 150 гр. легче винтовки Мосина), детали механизма СВТ-40 работали в очень напряженном режиме. Особенности конструкции запирания и неразумное излишнее облегчение СВТ-40 вызывают при выстреле изгибание ствольной коробки от упирания в нее задним опорным краем перекошенного затвора. К тому же патронник у СВТ-40 для снижения веса винтовки имеет излишне тонкие стенки и получает при стрельбе большую упругую деформацию. Этого достаточно, что после настрела 8000 выстрелов разрыв гильзы и невыбрасывание ее превращаются у СВТ-40 в хроническое явление.

        При стрельбе очередью у АКТ-40 эллипс рассевания на 100 м составлял уже 70-100 см., при стрельбе с упора и одиночном огнем отклонения составляли 9 см. но посмотрите, насколько же была облечена конструкция АКТ-40 – до 3,5 кг! Закрадывается подозрение,  что генералы очень желали воплотить в жизнь мечту идиота – иметь автоматическое оружие под патрон 7,62х54 весом как у карабина Мосина обр.1938 г.! И чему тут удивляться? Патрон-то один и тот же!

        А как обстояло дело у наших союзников и противников? Но сначала немного теории. При выстреле на конструкцию винтовки и 

тело стрелка действует сила отдачи равная дульной энергии выстрела (или энергии пули) из данного оружия при использовании 

конкретного патрона с известными весом пули, весом порохового заряда, длинной ствола оружия, глубиной нарезов в канале ствола, начальной максимальной скоростью пули. Эта энергия определяется по формуле:

                Энергия дульная   Е (кгс.м) = Вес пули (гр) х Скорость пули х Скорость пули  (м/сек) / 2 х 9,81;    

        В зависимости от веса, нагрузка на конструкцию при выстреле будет меняться. Оружие с меньшим весом будет испытывать более сильную нагрузку (имеется ввиду нагрузку на единицу веса), чем с большим весом. Приблизительно оценим нагрузку на конструкцию у различных образцов (в зависимости от веса, при стрельбе одинаковыми по мощности патронами) через показатель отношения дульной энергии выстрела в весу всего оружия. Приблизительно потому, что оружие различных образцов может иметь совершенно различные схемы запирания, привода механизма при перезарядке, материалы, из которого изготовлено, могут иметь различные прочностные свойства. Соответственно последствия воздействия отдачи выстрела для таких отличающихся друг от друга образцов тоже будут разными. Например, оружие с запиранием ствола поворотом затвора обычно более надежно, долговечно, устойчиво на «отказ», чем оружие с запиранием перекосом затвора. Так СВТ с запиранием перекосом затвора уже давно снята с вооружения, а СВД с запиранием поворотом затвора все еще остается в строю.

                     Этот показатель определим по формуле:     Показатель  =  Энергия дульная  Е (кгс.м) / Вес оружия (кг) 

         Для наглядности показатели отношения дульной энергии к весу оружия у различных образцов выразим индексами. За единицу примем показатель отношения дульной энергии в весу оружия для самозарядной винтовки Токарева СВТ-38. После расчета данных для представленных в таблице образцов автоматического оружия выяснились следующие обстоятельства, а именно:

         Наиболее удачные самозарядные винтовки имеют сходные показатели отношения дульной энергии выстрела к весу оружия. Например, винтовки: Гаранда М1 – 81; М21 – 82; ФН ФАЛ – 81; МАS М1949 – 77; G-3 – 74; ZH-29 – 76; и практически не превосходят соответствующий показатель – 82 винтовки Токарева СВТ-38. Из этого ряда, правда, выбиваются винтовки М14 и СВД, у них этот показатель – 90 и 91. К слову, М14 до сих пор состоит на вооружении морской пехоты США. Отсюда можно сделать вывод: разные там слабаки, не умеющие удержать в руках такое мощное оружие, корпусу морской пехоты США не нужны, и им в карьерном смысле там совершенно ничего не светит. Но вот любопытный факт. Во время Второй Мировой в корпусе морской пехоты США состояла на вооружении винтовка Джонсона М1941, а у нее этот показатель равен – 75! Следует ли это понимать, что современные американские «морпехи» гораздо круче тех, которые в свое время свернули шею самураям и наци? Конечно, это только шутка. Просто Джонсон опередил время, когда этот показатель имеет явную тенденцию к уменьшению. И еще обратите ваше внимание на то, что у наиболее удачной и распространенной самозарядной винтовки – бельгийской ФН ФАЛ под патрон 7,62х51 этот показатель – 81, как у СВТ-38, созданной за 15 лет до нее. Винтовка ФН ФАЛ состоит на вооружении армий 80 стран и кроме Бельгии производится в 12 странах, таких как: Великобритания, Австрия, Нидерланды, Канада, Австралия, Аргентина, Бразилия, Израиль; а сейчас уже и под патрон 5,56х45. ФН ФАЛ полностью повторяет идею конструкции СВТ. Это ли не признание гениальности Ф.В.Токарева. Он определил вес винтовки СВТ-38 – 4,2 кг. Зарубежные конструкторы-оружейники тоже за малым весом оружия не гнались и у них винтовки весили не менее 4 кг, чаще чуть более чем СВТ-38. Но посмотрите, что сделали наши красные генералы с винтовкой Токарева. Они заставили провести модернизацию СВТ-38, которая только ухудшила ее ТТХ. У СВТ-40 отношения дульной энергии к весу оружия – 91. Для АВТ-40 взял для наглядности патрон с тяжелой пулей. У АКТ-40 этот показатель, хотя не указывается начальная скорость пули, был не менее чем у СВТ-40, возможно очень близко к показателю АВТ-40. Причина – искусственное завышение ТТТ (тактико-технических требований) к весу винтовки при модернизации СВТ-38. Сделано это было совсем не случайно или по глупости. Сэкономили 600-750 тонн стали, но совершенно сознательно оставили армию без хорошей самозарядной винтовки. И ведь не придерешься к ним, - красные генералы хотели уменьшить вес носимого солдатами на 400-500 гр. Святое дело – облегчить жизнь солдату на войне! Только сколько солдатских жизней это стоило?  

       Прим.: В самозарядном и автоматическом оружии нашли применение следующие схемы работы автоматики и запирания ствола.

       Схемы работы автоматики:  С – использование силы отдачи при неподвижном стволе и свободном затворе;  П – использование силы отдачи при замедлении затвора с помощью роликов или боевых упоров;  Д – использование силы отдачи при длинном ходе ствола сцепленного с затвором; К - использование силы отдачи при коротком ходе ствола сцепленного с затвором;  Г – использование энергии пороховых газов, отводимых из канала ствола.

       Схемы запирания ствола:  1 – запирание поворотом затвора или боевой личинки;  2 – запирание перекосом затвора; 3 – запирание с помощью системы рычагов; 4 – запирание с помощью качающейся личинки или скользящего клина;  5 – запирание снижающимся стволом; 6 – запирание вращающимся стволом; 7 – запирание с помощью боевых упоров; 8 – запирание с помощью роликов. 

           Факт №3   «Не успевший на Вторую Мировую …»   (Ручной пулемет РП-46)

           Сравним эффективность пулеметов СССР и Германии, показатели эффективности выразим через индексы. За единицу примем показатели эффективности пулемета РП-46. Появись он перед войной, и весь ход ее был бы, несомненно, несколько иной …

       Таб. 3.6.2-3  Сравнение ТТХ станковых и ручных пулеметов СССР и Германии в годы Второй Мировой войны (1939-45 гг.)

	Название
	Длинна 

общая  (мм)
	Длинна 

ствола (мм)
	Вес пули (гр)
	Нач. скорость пули (м/сек)
	Вес секундного  залпа (гр.)
	Масса  тела/ всего  пул-та  (кг)
	Емкость магаз./ ленты (патроны)
	Темп 

стрельбы

(выс./мин)
	индекс
	Боевая скоро-ность (в/мин)
	индекс
	Мощность оружия  (кВт)
	Схемы автоматики и запирания ствола

	1
	2
	3
	4
	5
	6
	7
	8
	9
	10
	11
	12
	13
	14

	СССР
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	7,62 мм ручн. Дегтярева ДП/ДПМ              
	1266
	590
	9,6
	840
	96
	12
	47
	600
	1,00
	80/120
	0,48
	34
	Г-7

	7,62 мм танков. Дегтярева  ДТ-29 
	1225
	590
	9,6
	840
	96
	11
	63
	600
	1,00
	125
	0,50
	34
	Г-7

	7,62 мм станк. Дегтярева  ДС-39
	1170
	723
	9,6
	860
	192
	22/33
	250
	600/1200
	2,00
	-
	
	71
	Г-7

	7,62 мм станк. Максим 1910/30/41 
	1067
	720
	9,6
	855
	96
	20/59
	250
	600
	1,00
	300
	1,20
	35
	К-3

	7,62 мм станк. Горюнова СГ-43                
	1150
	720
	11,8
	800
	118
	14/51
	250
	500/700
	1,17
	350
	1,40
	38
	Г-2

	7,62 мм ручной РП-46
	1276
	605
	9,6
	840
	96
	13
	47,200,250
	600
	1,00
	250
	1,00
	34
	Г-7

	Германия
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	7,92 мм станков. МG-08 Максим     
	1175
	720
	12,8
	785
	128
	20/55
	250
	600
	1,00
	300
	1,20
	39
	К-3

	7,92 мм станковый  МG34               
	1225
	625
	12,8
	745
	278
	12/32
	250,300
	900/1300
	2,17
	300/350
	1,40
	77
	К-1

	7,92 мм станковый  МG42               
	1230
	530
	12,8
	710
	278
	12/31
	250,300
	1200/1300
	2,17
	300/350
	1,40
	70
	К-8

	7,92 мм ручн. МG.08./15 Максим   
	1400
	720
	10,0
	885
	117
	19
	50,100,250
	700
	1,17
	300
	1,20
	46
	К-3

	7,92 мм ручн. МG.08./18 Максим   
	1400
	720
	12,8
	785
	149
	15,5
	75 
	700
	1,17
	
	
	46
	К-3

	7,92 мм ручной МG.13 Дрейзе         
	1340
	720
	10,0
	890
	92
	11
	25,75
	550
	0,92
	
	
	36
	К-3

	7,92 мм ручной MG-15   
	1280
	600
	10,0
	892
	183
	11
	75
	1100
	1,83
	
	
	73
	К-4

	7,92 мм ручн. Солотурн (МG.30)
	1162
	600
	12,8
	760
	106
	9,5
	25
	500
	0,83
	
	
	31
	К-1

	7,92 мм ручной МG34                      
	1125
	625
	12,8
	745
	192
	12
	50,75,250
	900
	1,50
	120
	0,48
	53
	К-1

	7,92 мм ручной МG34/41                      
	1120
	560
	12,8
	720
	363
	13
	50,75,250
	1700
	2,83
	200
	0,80
	94
	К-1

	7,92 мм ручной МG42                      
	1230
	530
	12,8
	710
	256
	12
	250
	1200/1300
	2,17
	120
	0,48
	64
	К-8

	7,92 мм ручной MG-81  
	965
	475
	12,8
	705
	341
	8,1
	250
	1600
	2,67
	
	
	85
	П-8


            Пояснения к таблице: Пулемет ДС-39 был создан как замена станкового пулемета Максим обр.1910/30, выпущен в количестве чуть более 10,3 тыс. ед., в июне 1941-го выпуск был прекращен. Пулемет СГ-43 начал поступать в войска в октябре 1943 года. МG.13 Дрейзе, MG-15 созданы в Германии между мировыми войнами, были основными пулеметами в германской армии до принятия на вооружение пулемета МG34. МG.30 – это пулемет МG29 фирмы «Рейнметалл» конструкции Л.Штанге, известный еще под названием S.2-200 Солотурн, выпускался в Австрии, Швейцарии и Венгрии (под обозначением 31М) в т.ч. и для германской армии. МG15 – авиационный вариант пулемета МG29, существовали  так же и пехотные, танковые, авиационные модификации: МG16, МG17. МG29 послужил основным прототипом пулемета МG34. MG-81 – пулемет фирмы Маузер, лучший авиационный пулемет Второй Мировой калибра 7-8 мм, существовала и пехотная модификация пулемета. 

     Вычисление веса секундного залпа производится по формуле  Вес залпа (кг) = Вес пули (кг) х  число выстрелов за 1 секунду. 

          Вес пули принимается для отечественных пулеметов равной весу тяжелой пули - 11,8 гр или легкой – 9,6 гр, для германских пулеметов равной весу пули пулеметного патрона - 12,8 гр или легкой пули винтовочного патрона – 10,0 гр. Число выстрелов за секунду принимается как 1/60 от темпа стрельбы в минуту. Показатели эффективности выражены в виде индексов. За единицу приняты: темп стрельбы ручного пулемета РП-46 – 600 выстр./мин. и боевая (практическая) скорострельность  пулемета РП-46 – 250 выстр./мин. Показатели эффективности немецких пулеметов МG34. MG42, в частности темп стрельбы и вес секундного залпа значительно лучше аналогичных показателей всех отечественных пулеметов. Это означает: стрельба из немецких пулеметов по быстро перемещающейся цели или по цели, находящейся вне укрытия в поле зрения стрелка-пулеметчика относительно малый промежуток времени, при равных условиях ведения огня всегда  более успешна, т.к. превосходила наши пулеметы количеством пуль выпущенных за секунду времени. Вероятность поражения цели у немецких пулеметов была выше примерно в 2,5 раза. По отношению к боевой скорострельности превосходство менее выражено, т.к. предусмотренного конструкцией высокого темпа стрельбы стволы пулеметов МG34, MG42 явно не выдерживали. Число выстрелов непрерывной стрельбы из МG34, MG42 ограничивалось, после 250 выстрелов ствол заменялся. Конструкцией МG34, MG42 предусматривалась быстрая замена нагретого ствола. Время замены ствола у МG34 не более 7 сек., у MG42 5-8 секунд. Практическая скорострельность длинными очередями достигала 300-350 выстр./мин. Для обеспечения высокой точности стрельбы рекомендовалось вести огонь короткими очередями по 5-7 выстрелов. При этом практическая (боевая) скорострельность достигала 120 выстр./мин.    

          Еще в русско-японскую войну военные специалисты выяснили, что исход боя или сражения решают артиллерия и пулеметы. Первая мировая война это полностью подтвердила. Что в этом отношении предприняли немецкие и советские генералы между двумя мировыми войнами? Какие результаты в разработке и производстве пулеметов,  какие  последствия для  противника и хода военных действий.

          Что сделали в этом отношении немцы. В Германии между двумя войнами создали несколько образцов ручных и станковых пулеметов, но они не удовлетворяли немцев. Своего идеала достигли в пулемете MG34 фирмы «Рейнметалл» конструкции Л.Штанге. Пулемет MG34 был универсальным, он мог применяться как ручной, станковый, зенитный и танковый. Имел магазинное и ленточное питание. Темп стрельбы  900-1300 выстр/мин. Вес пулемета - 12 кг в варианте ручного, 32 кг в варианте станкового. MG34 является первым из современных, так называемых «единых», пулеметов. Остальные армии мира не имели в то время подобного пулемета с такими же возможностями. Зимой 1941-1942-го выяснилась недостаточная надежность MG34. В 1942 г. немцы приняли на вооружение новый пулемет MG42 конструкции В.Грюннера. Он имел только ленточное питание. Темп стрельбы 1300 выстр/мин. Вес пулемета 11/31 кг. Эти пулеметы были выпущены огромными сериями: MG34 в количестве 475 тысяч,  MG42 - 400 тысяч. По штату в германском пехотном полку тогда было 118 ручных и 24 станковых пулемета MG34. Пулемет MG42 после Второй мировой войны под другими наименованиями  выпускался в ряде стран (в Швейцарии, Испании, Германии - MG3, Югославии, всего в восьми странах). А вот как проблему решали в СССР.  В 1926 г. Дегтярев создал ручной пулемет ДП-27, затем в 1944 г. модернизированный и названный ДПМ. Эта был один из лучших ручных пулеметов в то время. Вес тела пулемета менее 12 кг. Темп стрельбы 600 выстр/мин. Но ДП имел только магазинное питание по типу пулемета полковника Льюиса (диск емкостью 47 патронов). Боевая скорострельность была 80-120 выстр/мин. Других ручных пулеметов наша армия вплоть до конца войны не имела. Ленточное питание для пулемета ДП-27 создать не смогли, а точнее сказать, не захотели. В 1943 г. Горюнов создал  станковый пулемет СГ-43 с питанием от металлической ленты. Вес пулемета 14/37 кг, темп стрельбы 500-700 выстр/мин, боевая скорострельность 350 выстр/мин. В РККА использовали еще один станковый пулемет, - знаменитый «Максим» обр. 1910/30/41 гг. Пулемет был с питанием от матерчатой ленты (с 1943-го от металлической ленты). Темп стрельбы 500-600 выстр/мин, боевая скорострельность 300-350 выстр/мин. Пулемет «Максим» отличался значительным весом. С этими пулеметами наша пехота прошла всю войну. Всего за годы войны выпустили 662 тыс. ед. пулеметов ДП-27, ДПМ и 257 тыс.ед. станковых пулеметов «Максим», СГ-43, ДС-39. По общему количеству выпущенных пулеметов почти не уступали немцам. Но их пулеметы явно превосходили наши и зарубежные более высоким темпом стрельбы и более высокой боевой скорострельностью. Металлическая лента в питании станковых пулеметов нами использовалась уже с 1943 г, а в авиационных пулеметах еще ранее. Так что же мешало перевести ДП-27 на ленточное питание до начала войны? Ведь уже в 1946 г. создали ручной пулемет РП-46 с ленточным питанием, по конструкции тот же ДПМ, но с более массивным стволом и узлом ленточного питания в виде отдельного модуля. Пулемет мог использовать дисковые магазины от ДП-27. Вес тела пулемета 13 кг., вес пулемета с коробкой на 200 патронов - 21,3 кг. Длина 1276 мм, длина ствола 605 мм. Темп стрельбы 600 выстр/мин, боевая скорострельность 250 выстр/мин. Но было уже слишком поздно, миллионы наших солдат заплатили своими жизнями за то, что тунеядцы с генеральскими погонами не догадались до начала войны заказать оружейникам ручной пулемет с ленточным питанием.  Цитата:

         «Ручной пулемет ДП (Дегтярева, пехотный) был принят на вооружение РККА в 1927 году и стал одним из первых образцов, созданных с нуля в молодом Советском государстве. Пулемет оказался довольно удачным и надежным, и в качестве основного оружия огневой поддержки пехоты звена взвод – рота массово использовался вплоть до конца Великой Отечественной войны. По окончании войны пулемет ДП и его модернизированный вариант ДПМ, созданный по опыту боевых действий в 1943–44 годах, были сняты с вооружения Советской Армии, и широко поставлялись «дружественным» СССР странам и режимам, отметившись в войнах в Корее, Вьетнаме и других. На основе опыта, приобретенного во Второй Мировой стало ясно, что пехоте необходимы единые пулеметы, сочетающие повышенную огневую мощь с высокой мобильностью. В качестве эрзац-заменителя единого пулемета в звене рота на основе более ранних разработок в 1946 году был создан и принят на вооружение ручной пулемет РП-46, представлявший собой модификацию ДПМ под ленточное питание, что вкупе с утяжеленным стволом обеспечивало большую огневую мощь при сохранении приемлимой маневренности. Тем не менее, РП-46 так и не стал единым пулеметом, используясь только с сошек, и с середины 1960-х был постепенно вытеснен из системы вооружения пехоты новым, более современным единым пулеметом Калашникова – ПК. Как и предыдущие образцы, РП-46 широко поставлялся на экспорт, а также производился за рубежом, в том числе – в Китае, под обозначением Тип 58. Ручной пулемет ДП является автоматическим оружием с автоматикой на основе отвода пороховых газов и магазинным питанием. Газовый двигатель имеет поршень с длинным рабочим ходом и газовый регулятор, расположенные под стволом. Ствол – быстросменный, частично скрыт защитным кожухом и оснащен коническим съемным пламегасителем. Запирание ствола – двумя боевыми упорами, разводимыми в стороны при движении ударника вперед. После того, как затвор приходит в переднее положение, выступ на затворной раме ударяет по задней части ударника и начинает продвигать его вперед. При этом уширенная средняя часть ударника, воздействуя изнутри на задние части боевых упоров, разводит их в стороны, в пазы ствольной коробки, жестко запирая затвор. После выстрела затворная рама под действием газового поршня начинает движение назад. При этом ударник отводится назад, а специальные скосы сводят боевые упоры, выводя их из зацепления со ствольной коробкой и отпирая затвор. Возвратная пружина располагалась под стволом и при интенсивном огне перегревалась и теряла упругость, что было одним из немногих недостатков пулемета ДП. Питание осуществлялось из плоских дисковых магазинов – «тарелок», в которых патроны располагались в один слой, пулями к центру диска. Такая конструкция обеспечивала надежную подачу патронов с выступающей закраиной, однако имела и существенные недостатки: большой мертвый вес магазина, неудобство в транспортировке и склонность магазинов к повреждениям в условиях боя. УСМ пулемета позволял вести только автоматический огонь. Обычного предохранителя не имелось, вместо него на рукоятке был расположен автоматический предохранитель, выключавшийся при охвате рукой шейки приклада. Огонь велся с несъемных складных сошек. По опыту первой половины Отечественной войны ДП был модернизирован и с 1944 года был принят на вооружение как ДПМ. Основными отличиями ДПМ стали перенесенная в заднюю часть ствольной коробки возвратная пружина, пистолетная рукоятка управления огнем, обычный неавтоматический предохранитель и более прочная двуногая сошка с измененным креплением к кожуху ствола. Пулемет ДПМ использовался вплоть до конца войны, однако его дисковые магазины имели слишком много недостатков, и потому ему на смену пришла комбинация из ручного пулемета уровня отделения и взвода РПД под новый промежуточный патрон 7,62х39 мм и ротного пулемета РП-46 под винтовочный патрон 7,62х54 мм R. Пулемет РП-46 во многом повторяет конструкцию ДПМ, отличаясь от него более тяжелым, массивным стволом, измененной конструкцией газового регулятора и добавленной рукояткой для переноски. Основным же отличием стало добавление в конструкцию узла ленточного питания. Для того, чтобы не вносить в отработанную конструкцию ДПМ существенных изменений, узел ленточного питания был сделан в виде отдельного модуля, устанавливаемого на место дискового магазина. При этом этот модуль может быть снят и РП-46 мог использоваться с дисковыми магазинами от ДП/ДПМ. Привод узла подачи ленты осуществлялся через жестко связанную с затворной рамой рукоятку заряжания. На узле лентоподачи была расположена специальная скоба, надевавшаяся на рукоятку заряжания, и при стрельбе двигавшаяся вместе с рукояткой. Лентоприемное и лентовыводящее отверстия РП-46 закрывались подпружиненными крышками для защиты от пыли и грязи, удаление стреляных гильз осуществлялось, как и у ДП/ДПМ, вниз, через окно в затворной раме и ствольной коробке. РП-46 использовал нерассыпную металлическую ленту от станковых пулеметов Горюнова (СГ-43, СГМ), на 200 и 250 патронов. Лента переносилась в отдельных жестяных коробах, и при переноске пулемета в бою ленту зачастую приходилось вынимать из пулемета и, по прибытии на новую позицию, снова заряжать пулемет, что являлось заметным недостатком системы». Конец ц-ты. Как видно из приведенной цитаты никаких непреодолимых технических трудностей по переводу ДП на ленточное питание не существовало, но ни до войны, ни во время ее этого сделать не удосужились. Опять Некто не хотел, что бы у нашей армии появился ручной пулемет по боевой эффективности сравнимый с немецкими?

         Факт №4   «Оказавшиеся ненужными …»  (107-мм горная гаубица обр.1939 г. и другие)

        Сравним эффективность орудий полевой артиллерии СССР и Германии. Показатели эффективности выразим через индексы. За единицу примем показатели эффективности 107-мм гаубицы, орудия, которое никогда не состояло на вооружении РККА и никогда не производилась. И забыта она настолько хорошо, что даже фотографий или чертежей ее не опубликовано. А ведь она могла бы стать лучшим полковым орудием советской артиллерии. Но так и не стала …

        Таб.  3.6.2-4  Сравнение ТТХ артиллерии сухопутных войск СССР и Германии во Второй Мировой войне (1939-45 гг. )

	Образец артиллерийской системы
	Масса снаряда (кг)
	Начальная скорость

 снаряда (м/сек)
	Максимальная дальность

 стрельбы (км)
	Максимальный угол воз

вышения  ствола  (гр.)
	Скорострельность

 (выстр./мин)
	Масса  в боевом

 положении (тн)
	Дульная энергия 

орудия  (тн.м)
	Дульная энергия к весу  в боев. пол. (тн.м/тн)
	Индекс
	Боевая производи

-тельность (кг в мин.)
	Индекс
	Работа  выстрела к весу орудия  в боев пол. (тн.км/тн)
	Индекс

	1
	2
	3
	4
	5
	6
	7
	8
	9
	10
	11
	12
	13
	14

	СССР   до 1945 г.
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	76-мм (3-дм) полевая пушка обр.1902
	6,5
	620
	8,5
	16
	10-12
	1,10
	127
	116
	0,99
	78
	0,46
	0,050
	0,40

	76-мм полковая пушка обр.1927
	6,5
	387
	8,5
	25
	10-12
	0,90
	50
	55
	0,47
	78
	0,46
	0,061
	0,48

	76-мм горная пушка обр. 1938
	6,2
	495
	10,5
	70
	10-15
	0,79
	77
	98
	0,84
	93
	0,55
	0,082
	0,65

	76-мм дивизион. пушка Ф-22 обр.1936
	6,2
	706
	13,7
	75
	15-20
	1,62
	158
	97
	0,83
	124
	0,73
	0,052
	0,41

	76-мм дивизион. пушка УСВ обр.1939
	6,2
	680
	13,3
	45
	15
	1,48
	146
	99
	0,84
	93
	0,55
	0,056
	0,44

	76-мм дивизион. пушка ЗиС-3 об.1941
	6,5
	655
	13,3
	37
	25
	1,20
	142
	118
	1,01
	163
	0,96
	0,072
	0,57

	76-мм полковая пушка ОБ-25 об.1943
	6,2
	262
	4,2
	25
	10-12
	0,60
	22
	36
	0,31
	74
	0,44
	0,043
	0,34

	100-мм полевая пушка БС-3 обр.1944
	15,9
	900
	20,7
	45
	8-10
	3,70
	656
	177
	1,52
	159
	0,94
	0,089
	0,70

	107-мм пушка М-60 обр.1940
	17,3
	740
	18,1
	45
	7
	4,00
	483
	121
	1,03
	121
	0,71
	0,078
	0,62

	122-мм гаубица М-30 обр.1938
	21,8
	515
	12,0
	63
	5-6
	2,40
	295
	123
	1,05
	131
	0,77
	0,109
	0,86

	122-мм пушка А-19 обр.1931/37 
	25,0
	800
	20,4
	45
	3-4
	7,25
	815
	112
	0,96
	100
	0,59
	0,070
	0,55

	152-мм гаубица М-10 обр.1938
	40,0
	505
	12,4
	65
	4
	4,10
	520
	127
	1,08
	160
	0,94
	0,121
	0,95

	152-мм гаубиц-пушка МЛ-20 обр.1937 
	43,6
	655
	17,4
	65
	3-4
	7,27
	953
	131
	1,12
	174
	1,03
	0,104
	0,82

	152-мм гаубица  Д-1  обр. 1943
	43,6
	560
	12,4
	63
	3-4
	3,60
	697
	194
	1,66
	174
	1,03
	0,150
	1,18

	артилл. системы не прошедшие установленных испытаний (поэтому их дальнейшая доработка была признана нецелесообразной)

	76-мм батальонная гаубица Ф-23
	4,7
	332
	6,2
	65
	25 (?)
	0,38
	26
	69
	0,59
	117
	0,69
	0,076
	0,61

	76-мм полковая  гаубица Ф-24
	6,2
	506
	10,0
	65
	20-25
	0,98
	81
	82
	0,70
	155
	0,91
	0,063
	0,50

	107-мм горная гаубица обр.1939
	17,0
	380
	8,0-9,0
	70
	8-10
	1,07
	125
	117
	1,00
	170
	1,00
	0,127
	1,00

	152-мм дивизионная мортира обр.1931
	38,3
	250
	5,3
	72
	4-5
	1,15
	122
	106
	0,90
	191
	1,12
	0,176
	1,39

	152-мм дивизионная мортира МЛ-21
	38,3
	255
	5,3
	70
	4-5
	1,38
	127
	92
	0,79
	191
	1,12
	0,147
	1,16

	СССР после 1945 г. (для сравнения)
	
	
	
	
	
	
	
	
	 
	
	
	
	

	120-мм орудие 2Б16 «Нона-К» обр.1986
	17,3
	367
	8,9
	80
	8-10
	1,20
	119
	99
	0,85
	173
	1,02
	0,128
	1,01

	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Германия  полевые орудия до 1945 г.
	
	
	
	
	
	
	
	
	 
	
	
	
	

	75-мм полевая пушка обр.18
	5,8
	485
	9,4
	42
	8-12
	1,10
	70
	64
	0,54
	70
	0,41
	0,050
	0,39

	75-мм пехотное орудие обр.18 
	5,5
	220
	3,6
	75
	8-12
	0,40
	14
	34
	0,29
	66
	0,39
	0,050
	0,39

	75-мм горное орудие обр. 36
	5,5
	480
	9,3
	70
	8-10
	0,75
	65
	86
	0,74
	55
	0,32
	0,068
	0,54

	105-мм полевая гаубица обр.18 
	13,5
	470
	10,7
	42
	6-8
	1,80
	152
	84
	0,72
	108
	0,64
	0,080
	0,63

	105-мм полевая гаубица обр.39
	14,8
	540
	12,3
	42
	6-8
	2,00
	220
	110
	0,94
	118
	0,70
	0,091
	0,72

	105-мм полевая пушка обр.18
	15,1
	885
	19,5
	45
	6
	5,60
	603
	108
	0,92
	91
	0,53
	0,053
	0,41

	105-мм полевая гаубица обр.39/42
	15,1
	585
	13,0
	42
	6
	1,60
	263
	165
	1,41
	91
	0,53
	0,123
	0,97

	150-мм пехотное орудие обр.33
	38,0
	240
	4,70
	75
	4
	1,75
	112
	64
	0,55
	152
	0,89
	0,102
	0,80

	150-мм полевая гаубица обр.18
	43,5
	520
	13,3
	45
	4
	5,80
	600
	103
	0,88
	174
	1,02
	0,100
	0,78

	150-мм полевая пушка обр. 39
	45,0
	865
	24,7
	46
	2-3
	12,40
	1716
	138
	1,18
	135
	0,79
	0,090
	0,71

	75-мм легкое пехотное орудие обр.42
	5,5
	280
	5,2
	-
	12
	0,53
	22
	41
	0,35
	66
	0,39
	0,054
	0,42

	105-мм горное орудие обр.40
	14,8
	570
	12,6
	71
	6-8
	1,67
	245
	147
	1,25
	118
	0,70
	0,112
	0,88

	105-мм полевая гаубица обр.40
	14,8
	540
	12,3
	42
	6-8
	1,80
	220
	122
	1,04
	118
	0,70
	0,101
	0,80

	105-мм полевая пушка обр.18/40, 42
	15,1
	910
	21,2
	45
	6
	4,20
	637
	152
	1,30
	91
	0,54
	0,076
	0,60

	150-мм полевая гаубица обр.18/40,42
	43,5
	610
	15,5
	45
	3-4
	5,66
	825
	146
	1,25
	174
	1,02
	0,119
	0,94


           Пояснения к таблице. В Первую мировую войну выяснилось, что решающую роль в выигрыше боя или сражения играет гаубичная артиллерия, в составе пехотных полков и дивизий. Поэтому немцы во время Второй мировой войны в своих пехотных полках имели артиллерийские орудия калибров 75-мм, 105-мм и 150-мм со свойствами гаубиц и мортир одновременно: способностью к навесной стрельбе с углами возвышения стволов до 75 градусов и низкой скоростью снарядов. Орудия со свойствами пушек: высокая скорость снаряда и высокая настильность артогня, немцы использовали только в качестве противотанковых и зенитных орудий. Благодаря способности вести навесную стрельбу немецкая полковая артиллерия поражала все цели в пределах дальности полета своих снарядов. Как проблему решали советские генералы. Для полковой и дивизионной артиллерии были заказаны и созданы 76-мм т.н. универсальные орудия: Ф-22, Ф-22 УСВ, ЗиС-3. Универсальность заключалась в одновременной возможности использования в качестве противотанковых пушек и дивизионных гаубиц. Орудия имели угол возвышения ствола 37-45 гр., они отличались высокой скоростью снаряда, высокой настильностью и значительной дальностью стрельбы. По причине невозможности вести навесную стрельбу они имели значительные мертвые (недосягаемые) зоны обстрела. Слабость снаряда делала из них плохие гаубицы, а свойств мортир у них совсем не было. Как противотанковые пушки все они имели недостаточную бронепробиваемость. В 1943-ом создали 76-мм полковую пушку ОБ-25, которая оказалась неудачной.  Положение попытались выправить путем быстрого насыщения полковой и дивизионной артиллерии 82-мм, 120-мм и 160-мм минометами. Но превзойти немецкую полковую артиллерию так и не смогли. Самое печальное то, что в СССР образцы полковых орудий со свойствами гаубицы и мортиры клб. 76-мм, 107-мм и 152-мм перед войной были разработаны, но на вооружение их не приняли и не производили. Наши генералы решили, им для войны вполне хватит универсальных 76-мм дивизионных орудий, 82 и 120-мм минометов. И провалили сразу две (!) довоенные программы создания полковых гаубиц-мортир. Миллионы солдат жизнями заплатили за эту генеральскую глупость. Вот истинные причины огромных потерь в Великой Отечественной войне 1941-45 гг., а не неумение воевать, как твердят либдемисторики вроде Г.Х.Попова. Высокопоставленные и высокооплачиваемые государственные тунеядцы не желали напрягать головы и думать о будущем. Это было тогда, это положение сохраняется и сейчас. А расплачиваться за это будем мы все, так же как наши отцы и деды.

        В годы Великой Отечественной войны мы ничего подобного германским пехотным орудиям на вооружение так и не приняли, они появились в нашей армии только в 1981 г. как 120-мм самоходные орудия 2С9 «Нона-С» на шасси гусеничных боевой машины пехоты и бронетранспортера, а в 1986 г. приняли на вооружение буксируемый вариант 120-мм орудия - 2Б16 «Нона-К». А ведь подобное орудие было создано еще за два года до начала войны! Кстати, их ТТХ на удивление очень схожи, они отличаются только по весу в боевом положении, да и то ненамного, все остальные их характеристики почти идентичны. Называлось это орудие: «107-мм гаубица обр.1939 г.» При весе в боевом положении - 1070 кг. и походном положении - 1670 кг., стреляла за 1 минуту 8-10 снарядами весом в 17 кг. на максимальную дальность в 8-9 километров. Заряжание раздельно-гильзовое, 4 заряда в различных вариантах при выстреле давали в стволе максимальное давление от 1700 до 400 атмосфер при скорости снаряда от 380 до 200 м/сек. Максимальный угол возвышения ствола – 70 град. Создавалась как горная гаубица, поэтому разбиралась на 15 частей весом от 75 до 117 кг. Ее можно было на лошадях или вручную перемещать по любому бездорожью. В собранном состоянии она весила чуть более тонны. Из нее получилось бы великолепное полковое орудие с гаубичными и мортирнымы свойствами, и не менее знаменитое, чем 76-мм дивизионная пушка ЗиС-3, с гораздо более лучшими ТТХ. Ее нужно было только довести «до ума». Но в 1941-ом работы по ней были прекращены ... Вместо нее создали неудачную 76-мм полковую пушку ОБ-25. Чтобы не быть голословным составим таблицу ТТХ орудий и проанализируем ТТХ гаубиц и пушек калибра 76-мм, 105-мм, 107-мм, 122-мм, 150-мм, 152-мм. Так как образцов орудий много, их снаряды все разного веса и имеют разные начальные скорости, разные максимальные дистанции полета, орудия имеют разную скорострельность, разный боевой вес, то для приведения значений к «общему знаменателю» введем два новых показателя: боевую производительность за минуту ведения артиллерийского огня при максимально возможной скорострельности и соотношение работы одного выстрела (на максимальную дистанцию огня) и боевого веса орудия. Эти показатели вычислим по  формулам.  

      Боевая производительность  (кг) = Вес снаряда (кг) х скорострельность (выстрел/мин) 

       Боевую производительность измерим в кг общего веса снарядов выпущенных орудием за минуту. Следует отметить, при равенстве боевой производительности орудий разного калибра, эффективность действия их снарядов будет различной. По причине совершенно разного веса взрывчатого вещества в снарядах разного калибра. Так в отечественной артиллерии фугасно-осколочные снаряды калибра 76-мм имели вес ВВ около 0,7-0,8 кг; снаряды калибра 107-мм - около 1,5 кг; снаряды калибра 122-мм - около 2,6 кг; снаряды калибра 152-мм - около 7,6 кг. Можно считать, соотношение калибров и веса ВВ в снарядах большинства зарубежных артиллерийских систем в годы Второй Мировой войны было примерно такое же.  

   Соотношение работы выстрела и веса орудия  = Вес снаряда (тн) х максимальную дальность стрельбы (км) / вес орудия

                                                                                            в боевом положении (тн).

     Показатель выражается безразмерной величиной, не зависящей от калибра орудия. Он отражает относительное совершенство или несовершенство конструкции орудия по сравнению с другими. И более или менее рациональное использование конструкции орудия, по сравнению с другими орудиями одинакового назначения и калибра. Чем меньше боевой вес орудия, больше вес его снарядов и максимальная дальность стрельбы, тем больше значение показателя. Есть и обратная сторона зависимости, чем больше это значение, тем вероятнее, орудие имеет меньший запас прочности и ресурс возможного количества выстрелов по сравнению с более тяжелыми орудиями. Значения показателей выражены индексами, к единице приравнены показатели эффективности «107-мм горной гаубицы обр.1939 г.»

       Сравним показатели: по эффективности 107-мм горная гаубица среди орудий своего калибра одна из лучших, она даже хорошо смотрится на фоне более мощных орудий калибра 122-152-мм. А если взять только полковые орудия советской армии и германской армии за 1940-1945 гг., то ей почти что нет равных. Но дальнейшую работу над ней прекратили после того, как она не прошла в 1940 г. испытания по причине, как утверждается, слабости конструкции. Но это опять сказки для слаборазвитых детей из спецшколы. Можно было усилить конструкцию гаубицы и иметь хорошее полковое орудие самого выгодного на то время калибра, пусть и большего веса. Или не стремиться к максимальной дальности стрельбы в 8-9 км, а, уменьшив метательный заряд, и иметь орудие с максимальной дальностью, допустим, в 6-7 км. Вес орудия остался бы прежним. А дальности стрельбы в 6-7 км для полкового орудия достаточна, тем более была в производстве хорошая дивизионная 122-мм гаубица М-30 с максимальной дальностью стрельбы в 12 км. 

        Но снова Некто - очень информированный, властный и влиятельный, явно не пожелал, что бы у нашей армии было лучшее по 

Второй Мировой войне полковое орудие.  Вместе с данными 107-мм горной гаубицы приведены данные по 76-мм, 152-мм мортирам, гаубицам, разработка которых была прекращена. Обращаю ваше особое внимание на 152-мм дивизионные мортиры обр.1931 и МЛ-21. 152-мм мортира обр.1931 г. все же была принята на вооружение и производилась. Ее выпустили в количестве 129 ед.! Дополнительно еще 6 мортир МЛ-21, которая была ее модификацией. А теперь снова обращаю ваше особое внимание на германское 150-мм пехотное орудие обр.33. Смотрите, насколько схожи ТТХ нашей дивизионной 152-мм дивизионной мортиры и 150-мм немецкого пехотного орудия! А почему так вот? Дело в том, что это одно и то же артиллерийское орудие. Наша 152-мм дивизионная мортира по рождению чистокровная «немка». Германская фирма «Рейнметалл» в 1929 г. представила в СССР опытный образец 152-мм мортиры, которая была принята на вооружение и запущена в производство под наименованием 152-мм дивизионная мортира обр.1931 г., ее произвели в количестве совершенно мизерном. А немцы доработали конструкцию и приняли на вооружение как 150-мм пехотное орудие обр.33. Его выпуск составил 4 155 ед. и оно отлично показало себя на фронтах Второй Мировой войны. История с 152-мм дивизионной мортирой обр.1931 и 107-мм горной гаубицей обр.1939 - не просто глупость или чья то ошибка, это сознательное предательство. 

         Факты  №5, №6, №7   «Лучшие из лучших …»    (Бомбардировщики Ту-2 и Ар-2; штурмовик Су-6; истребитель И-185)

        Сравним эффективность бомбардировщиков Второй Мировой. Показатели эффективности выразим через индексы. За единицу примем показатели эффективности Пе-2. Почему? Все время утверждалось - он очень хороший пикирующий бомбардировщик, вот и проверим, насколько верны эти утверждения …

        Таб.  3.6.2-5  Сравнение ТТХ средних (горизонтальных и пикирующих) бомбардировщиков Второй Мировой войны (1939-45 гг.)

	
	В-26В «Мародер»
	А-20С  

«Бостон»
	В-25J  

«Митчелл»
	А-26В «Захватчик»
	Кi -67 

тип 4 
	Кi -21 

тип 97
	Кi -49 

тип 100
	Хе-111 Н3
	До-17  Z-2
	Ю-88 А5
	Ю-188 Е1
	Пе-2
	Ил-4  
	Ар-2
	Ту-2

	1
	2
	3
	4
	5
	 6
	7
	8
	9
	10
	11
	12
	13
	14
	15
	16

	
	США
	Япония
	Германия
	СССР

	
	1940
	1941
	1942
	1942
	1943
	1940
	1939
	1940
	1939
	1940
	1943
	1940
	1940
	1941
	1941

	Двигатели  мощ-ность, (л.с.)
	2х2000
	2х1600
	2х1700
	2х2000
	2х1900
	2х1500
	2х1500
	2х1200
	2х1000
	2х1200
	2х1600
	2х1210
	2х1100
	2х1100
	2х1400

	Вес макс-ный (кг)
	15 513
	10 660
	15 876
	15 880
	13 672
	10 610
	11 400
	12 500
	8 840
	12 500
	14 510
	9 600
	10 153
	8 150
	11 477

	Вес норм-ный (кг)
	13 200
	9 215
	12 500
	13 000
	11 300
	9 018
	9 670
	10 500
	8 050
	10 400
	11 600
	8 700
	8 933
	6 600
	10 435

	Вес пустого (кг)
	10 152
	6 827
	8 836
	10 365
	8 650
	6 070
	6 530
	6 300
	5 200
	7 700
	9 860
	5 950
	4 400
	5 160
	7 823

	Максим. полезная нагрузка (кг)
	5 361
	3 833
	7 040
	5 515
	5 022
	4 540
	4 870
	6 200
	3 640
	4 800
	4 650
	3 650
	5 753
	2 990
	3 654

	Весовая отдача   (коэфф.)
	0,346
	0,360
	0,443
	0,347
	0,367
	0,428
	0,427
	0,496
	0,412
	0,384
	0,320
	0,380
	0,567
	0,367
	0,318

	1. индекс
	0,91
	0,95
	1,17
	0,91
	0,97
	1,13
	1,12
	1,31
	1,08
	1,01
	0,84
	1,00
	1,49
	0,97
	0,84

	Удельная  нагру-

зка (кг/кв.м)
	236,1
	199,5
	220,4
	231,3
	207,5
	152,4
	165,2
	119,3
	146,1
	191,5
	207,1
	214,8
	120,4
	137,5
	215,1

	1доп.  индекс
	1,10
	0,93
	1,03
	1,08
	0,97
	0,71
	0,77
	0,56
	0,68
	0,89
	0,96
	1,00
	0,56
	0,64
	1,00

	Удельная  мощ-

ность (л.с./тн)
	303
	347
	272
	251
	336
	282
	288
	228
	248
	231
	276
	278
	274
	333
	268

	2. индекс
	1,09
	1,25
	0,98
	0,90
	1,21
	1,01
	1,04
	0,82
	0,89
	0,83
	0,99
	1,00
	0,99
	1,20
	0,96

	Скорость: макси-мальная (км/ч) 
	510
	546
	438
	571
	537
	485
	492
	415
	410
	450
	520
	506
	435
	512
	610

	на высоте (метры)
	4 420
	7 800
	3 960
	4 500
	6 100
	4 700
	5 000
	5 000
	5 000
	5 500
	3 000
	3 600
	6 800
	5 000
	7 800

	3. индекс
	1,01
	1,08
	0,87
	1,13
	1,06
	0,96
	0,97
	0,82
	0,81
	0,89
	1,03
	1,00
	0,86
	1,01
	1,21

	крейсерская (км/ч)
	418
	
	
	457
	400
	
	
	360
	300
	350
	400
	
	340
	390
	547

	на высоте (метры)
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	5 400

	 у земли (км/ч)
	
	483
	
	
	
	
	
	
	342
	363
	
	460
	344
	443
	482

	Потолок (м)
	7 160
	8 400
	7 400
	9 450
	9 400
	10 000
	9 300
	7 000
	8 200
	8 200
	9 500
	7 800
	9 000
	10 000
	10 500

	4. индекс
	0,92
	1,08
	0,95
	1,21
	1,21
	1,28
	1,19
	0,90
	1,05
	1,05
	1,22
	1,00
	1,15
	1,28
	1,35

	Дальность (км) 
	1 850
	1 960
	2 170
	2 250
	3 800
	2 700
	2 950
	2 700
	1 150
	1 700
	2 400
	1 250
	3 300
	990
	2 100

	при бомбовой нагрузке (кг)
	
	
	
	
	800
	
	
	1 000
	500
	700
	
	600
	1 000
	500
	1 000

	5. индекс
	1,48
	1,57
	1,74
	1,80
	3,04
	2,16
	2,36
	2,16
	0,92
	1,36
	1,92
	1,00
	2,64
	0,79
	1,68

	Максим. бомбовая нагрузка  (кг)
	2 360
	1 800
	1 800
	2 700
	1 100
	1 000
	1 000
	2 500
	1 000
	2 400
	3 000
	1 000
	2 500
	1 500
	3 000

	при дальности (км)
	
	
	
	
	
	
	
	1 200
	700
	
	
	
	
	
	

	от максим. полезн. нагрузки (коэфф.)
	0,440
	0,470
	0,256
	0,490
	0,219
	0,220
	0,205
	0,403
	0,275
	0,500
	0,645
	0,274
	0,435
	0,502
	0,821

	6. индекс
	1,61
	1,71
	0,93
	1,79
	0,80
	0,80
	0,75
	1,47
	1,00
	1,82
	2,35
	1,00
	1,59
	1,83
	3,00

	Вооружение 
	7х12,7
	9х12.7
	12х12,7
	10х12,7
	3х12,7
	6х7,7
	5х7,7
	5х7,92
	4х7,92
	4х7,92
	2х13
	2х7,62
	3х7,62
	4х7,62
	3х7,62

	Экипаж
	7
	
	5
	3
	6
	
	
	5
	4
	4
	4
	3
	3
	3
	4

	Сумма индексов:

6+5+4+3+1
	5,93
	6,38
	5,66
	6,84
	7,08
	6,33
	6,39
	6,66
	4,86
	5,13
	7,36
	5,00
	7,73
	5,88
	8,08

	Средний индекс
	1,19
	1,27
	1,13
	1,37
	1,42
	1,27
	1,28
	1,33
	0,97
	1,03
	1,47
	1,00
	1,55
	1,18
	1,62


         Пояснения к таблице. Для любого самолета, гражданского или военного исключительно важны общая мощность установленных на нем двигателей и удельная мощность в л.с. приходящееся на одну тону его веса. Чем выше удельная мощность, тем быстрее самолет летает, успешнее и безопаснее взлетает и садится, более быстро и хорошо исполняет фигуры высшего пилотажа. В нашем случае, применительно к самолетам-бомбардировщикам, чем выше удельная мощность, тем больше полезной нагрузки может он поднять и переместить на требуемое расстояние. Полезная нагрузка – разность между максимальным взлетным весом самолета и его пустым весом. Полезная нагрузка включает в себя вес топлива, экипажа, бомб и ракет которые несет бомбардировщик. Отношение веса полезной нагрузки к максимальному весу самолета называется весовой отдачей, она представлена в виде коэффициента, он показывает: насколько большую часть своего максимального веса в виде полезной нагрузки по сравнению с другими самолетами данный бомбардировщик несет. Представленные в таблице бомбардировщики имели весовую отдачу от 32 до 57 %. Если принять весовую отдачу Пе-2 в размере 38% за 1,00 индекса, то их весовая отдача, выраженная индексами, имеет значения от 0,84 до 1,49. В первом случае - германский Юнкерс-188; во втором - наш Ил-4. Вызывает интерес доля максимальной бомбовой нагрузки в полезной нагрузке бомбардировщика. Для Юнкерса-188 она будет составлять 64%, а для Ил-4 только 43%. 

       Т.н. удельная нагрузка в кг максимального веса самолета приходящаяся на один квадратный метр площади его крыла – не менее важный показатель. Самолеты, имеющие большее значение удельной нагрузки на 1 кв. метр крыла при одинаковом весе и мощности двигателей всегда имеют более высокую максимальную скорость. Более высокая удельная нагрузка при равном максимальном весе означают, что самолет имеет крыло меньшей площади и, значит, более низкое сопротивление потоку воздуха в полете. А отсюда при равной мощности двигателей и большая скорость, которую достигает самолет. При более низком сопротивлении крыла потоку воздуха – более меньшая часть мощности двигателя расходуется на преодоление этого сопротивления и на достижение более высокой скорости остается более большая часть мощности двигателя. С другой стороны – все самолеты с меньшей удельной нагрузкой на крыло всегда более успешно выполняют фигуры высшего пилотажа и всегда более маневренны (конечно, при остальных равных условиях). 

         Большая максимальная скорость и высота полета (называемая потолком) для бомбардировщика тоже исключительно важны. Чем больше скорость и высота полета, тем меньше вероятность встречи с истребителями врага, тем меньше вероятность попадания от огня зенитной артиллерии. На большей высоте можно совершать полет с более высокой скоростью, по причине, что сопротивление крыла потоку воздуха на большей высоте тоже всегда меньше. Конечно, с максимальной скоростью бомбардировщик постоянно не летит, - это вызывает излишне большой расход топлива и влечет уменьшение дальности полета – важнейшего показателя боевой эффективности. Понятно, что бомбардировщик со слишком малой дальностью полета малоэффективен и малоинтересен.  

         Все показатели боевой эффективности представленных в таблице бомбардировщиков выражены через индексы. В самом низу таблицы приведены сумма индексов и средний индекс. Ни в коем случае показатель среднего индекса вам не следует принимать за показатель боевой эффективности самолета в целом! Это только среднее из суммы пяти индексов, не более того. В каждом конкретном случае, сравнивая между собой самолеты, необходимо принимать во внимание, а по каким показателям данный самолет выигрывает и по каким проигрывает.  

         Вот и сравним между собой наших главных героев – пикирующие бомбардировщики Ю-88, Пе-2, Ар-2, Ту-2. Пе-2 уступает Ю-88 решительно по всем показателям, кроме скорости и удельной мощности. Особенно это отставание Пе-2 по эффективности заметно при сравнивании бомбовой нагрузки Ю-88 и дальности полета. Ар-2, являющейся глубокой модификацией СБ, превосходит Ю-88 во всем, кроме дальности полета и максимальной бомбовой нагрузке. Следует отметить, Ар-2 превосходил Ю-88 по весу бомб сбрасываемых в пикировании. А вот Пе-2 он превосходил по всем показателям, уступая ему только в дальности полета. В свою очередь Ту-2 по всем главным показателям превосходил своих соперников по обе линии фронта, да и за океаном тоже. Он являлся лучшим пикирующим бомбардировщиком Второй Мировой. Был удивительно надежен и успешен в боевой работе. Выпускался до 1952 г. и с наступлением эры реактивной авиации с 1947 года был оснащен реактивными двигателями и выпускался уже как Ту-12. Но вот следующая таблица. 

                Таб. 3.6.2-6  Отправка самолетов заводами НКАП за годы войны ВВС Красной Армии 

	Тип
	с 22.06.1941 г.
	1942 г.
	1943 г.
	1944 г.
	до 1.05.1945 г.
	Всего

	Истребители:
Як-1, Як-7,  Як-9
ЛаГГ-3
МиГ-3
Ла-5, Ла-5ф, Ла-5фн
Ла-7
Як-3
Итого:
	
776
1 596
1 569
0
0
0
3 941
	
5 484
2 937
23
911
0
0
9 355
	
7 246
959
9
4 347
0
0
12 561
	
8 709
432
0
4 286
1 044
1 340
15 811
	
3 355
0
0
0
1 913
1 016
6 284
	
25 570
5 924
1 601
9 544
2 957
2 356
47 952

	Штурмовики:
Ил-2, Ил-10
	
1 061
	
6 708
	
10 220
	
10 613
	
3 594
	
32 196

	Бомбардировщики:
Пе-2
По-2 (ночной бомб.)
Су-2, Р-5
Як-4
Ар-2
ТБ-7 (Пе-8)
Ер-2
Ил-4
Ту-2
Итого:
	
1 014
1009
443
36
7
9
67
315
0
2 900
	
2 499
2 130
16
0
0
0
0
0
63
4 708
	
2 357
2 812
78
0
0
0
0
158
79
5 484
	
2 827
4 382
0
0
0
0
0
0
338
7 547
	
968
1 585
0
0
0
0
139
206
284
3 182
	
9 665
11 918
537
36
7
9
206
679
764
23 821


Примечания:
1) Кроме того отправлено для АДД: Ил-4 - 2474; Ще-2 - 112; Ер-2 - 144; Ли-2 - 1214; Пе-8 - 52. Итого 3996 самолетов.
2) ОСОАВИАХИМ отправил в ВВС РККА: По-2 - 1980; Р-5 - 640; СБ - 440; Рz - 100. Итого 3160 самолетов. 

       И что же мы видим: великолепный Ту-2 в первые три года войны почти не выпускался, его выпуск начался только в 1944-ом. А ведь к началу 1941-го это был полностью испытанный и отработанный самолет. Хороший Ар-2 в годы войны не выпускался совсем. Было выпущено всего 198 самолетов, из них на фронт к июню 1941-го попали 147. В 1941-ом предполагали выпустить 1000 Ар-2. Но в феврале 1941-го было принято решение, по которому Ар-2 в производстве сменил Пе-2. Которых выпустили почти 10 тысяч ед., и которые оказались так малоэффективны. А наша авиация осталась без хорошего пикирующего бомбардировщика, пришлось летать на американских А-20 «Бостон» и В-25 «Митчелл». И опять Некто, влиятельный, властный и умный не пожелал, чтобы СССР  имел самый лучший пикирующий бомбардировщик?

       Сравним эффективность штурмовиков и истребителей-бомбардировщиков Второй Мировой. Показатели эффективности выразим через индексы. За единицу примем показатели эффективности Ил-2, самого лучшего штурмовика тех времен. Так утверждалось. Но был штурмовик лучше знаменитого «летающего танка» и он не пошел в производство. И вся слава и подвиги достались Ил-2, впрочем, вполне заслуженно. Но слава эта была оплачена немалой кровью …  

         Таб.  3.6.2-7   Сравнение ТТХ штурмовиков и истребителей-бомбардировщиков Второй Мировой войны (1939-45 гг.) 

	 
	Су-6

опытный
	Су-6

опытный
	Су-6

опытный
	Ил-2
	Ил-2
	Ил-2
	Ил-2
	Ил-10
	Ю-87В-2
	Ю-87D-3
	Ю-87D-5
	ФВ-190F-2
	ФВ-190G-3
	ФВ-190F-8
	Р-51D «Мустанг»
	Р-39М «Аэрокобра»
	Р-40N

«Киттихок»
	Р-47D «Тандерболт»

	
	СССР
	Германия
	США

	год     месяц
	07.

1942
	08.

1943
	07. 1944
	06. 1941
	02. 1942
	06. 1943
	09 . 1943
	07. 1945
	1940
	1941
	1942
	1942
	1943
	1944
	1943
	1942
	1942
	1943

	1
	2
	3
	4
	5
	6
	7
	8
	9
	10
	11
	12
	13
	14
	15
	16
	17
	18
	17

	Двигатели  мощ-

ность (л.с.)
	1600
	1750
	1750
	1500
	1500
	1500
	1500
	1750
	970
	1100
	1400
	1700
	1700
	1700
	1695
	1200
	1200
	2535

	Вес максим. (кг)
	5250
	5534
	6 200
	5 396
	5 670
	6 277
	6 256
	6 345
	4 340
	5 850
	6 600
	4 700
	4 999
	4 150
	5 488
	3 810
	4 014
	7 938

	вес брони (кг)
	660
	643
	895
	780
	811
	811
	811
	930
	нтд
	нтд
	нтд
	нтд
	нтд
	нтд
	нтд
	нтд
	нтд
	нтд

	вес брони к.весу пустого  (коэфф)
	0,177
	0,156
	0,20
	0,19
	0,20
	0,17
	0,18
	0,20
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	1. индекс
	0,88
	0,78
	1,05
	0,98
	1,00
	0,89
	0,91
	1,02
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Вес пустого (кг)
	3727
	4110
	4 366
	4 076
	4 158
	4 678
	4 556
	4 675
	2 750
	3 900
	4 400
	3 103
	3 112
	3 415
	3 232
	2 545
	2 812
	4 513

	Максим. полезная нагрузка (кг)
	1523
	1424
	1 834
	1 320
	1 512
	1 599
	1 700
	1 670
	1 590
	1 950
	2 200
	1 597
	1 887
	735
	2 256
	1 265
	1 202
	3 425

	Весовая отдача (коэффицент)
	0,290
	0,257
	0,296
	0,245
	0,267
	0,255
	0,272
	0,263
	0,366
	0,333
	0,333
	0,340
	0,377
	0,177
	0,411
	0,332
	0,299
	0,431

	2. индекс
	1,09
	0,96
	1,11
	0,92
	1,00
	0,95
	1,02
	0,99
	1,37
	1,25
	1,25
	1,27
	1,41
	0,66
	1,54
	1,24
	1,12
	1,62

	Удельная нагруз-

ка (кг/кв.м)
	201,2
	212,8
	217
	140,1
	147,3
	163
	162,5
	211,5
	136
	182
	195
	256
	273
	223
	253,8
	192,4
	183,3
	284,8

	Удельная  мощ-

ность (л.с./тн)
	305
	316
	282
	278
	265
	239
	240
	276
	224
	188
	212
	362
	340
	410
	309
	315
	299
	319

	3. индекс
	1,15
	1,19
	1,07
	1,05
	1,00
	0,90
	0,90
	1,04
	0,84
	0,71
	0,80
	1,36
	1,28
	1,55
	1,17
	1,19
	1,13
	1,21

	Скорость: макси-

мальная (км/ч) 
	491
	514
	519
	423
	416
	387
	407
	528
	380
	382
	410
	585
	560
	565
	703
	621
	552
	697

	на высоте (метры)
	2500
	3850
	2 000
	2 500
	2 300
	1 300
	1 300
	2 700
	4 000
	4 350
	4 100
	5 000
	5 000
	
	7 600
	
	4 500
	9 000

	 у земли (км/ч)
	445
	480
	480
	387
	391
	375
	388
	482
	338
	334
	400
	525
	
	
	
	
	
	

	Дальность (км) 
	576
	973
	790
	638
	638
	685
	685
	800
	800
	1500
	2000
	455
	1040
	500
	1 609
	1 046
	1 738
	1 630

	4. индекс
	0,90
	1,52
	1,24
	1,00
	1,00
	1,07
	1,07
	1,25
	1,25
	2,35
	3,13
	0,71
	1,63
	0,78
	2,52
	1,64
	2,72
	2,55

	Вооружение наступательное
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	ракетное: 

калибр
	82-132
	82-132
	132
	82
	82
	82-132
	82-132
	82-132
	
	
	
	
	
	
	127
	
	
	127

	число ракет
	10
	6
	6
	8
	8
	4
	4
	4
	
	
	
	
	
	
	6
	
	
	10

	нормальная бомб-

овая нагрузка (кг)
	200
	400
	400
	400
	400
	200
	400
	400
	500
	500
	500
	
	
	
	
	
	
	

	максим-ная бомб-

овая нагрузка (кг)
	400
	600
	600
	600
	600
	200
	600
	600
	1 000
	1 000
	1 250
	1 100
	1 250
	500
	454
	227
	680
	1 134

	к полезной нагру-

зке  (коэфф)
	0,263
	0,421
	0,327
	0,455
	0,397
	0,125
	0,353
	0,359
	0,629
	0,513
	0,568
	0,689
	0,662
	0,680
	0,201
	0,179
	0,566
	0,331

	5. индекс
	0,66
	1,06
	0,82
	1,14
	1,00
	0,32
	0,89
	0,90
	1,58
	1,29
	1,43
	1,73
	1,67
	1,71
	0,51
	0,45
	1,42
	0,83

	пушечное:

 число х калибр
	2х23
	2х37
	2х23
	2х20
	2х23
	2х37
	2х23
	2х23
	
	
	2х20
	2х20
	2х20
	2х20
	
	1х37
	
	

	мощн. оруж. (кВт)
	1620
	2480
	1620
	820
	1620
	2480
	1620
	1620
	
	
	780
	780
	780
	780
	
	263
	
	

	боезапас
	230
	90
	240
	420
	300
	120
	300
	300
	
	
	
	
	
	500
	
	30
	
	

	вес сек. з-па (кг)
	4,00
	6,12
	4,00
	2,56
	4,00
	6,12
	4,00
	4,00
	
	
	3,00
	3,00
	3,00
	3,00
	
	1,59
	
	

	стрелковое: 

число х калибр
	4х7,62
	2х7,62
	2х7,62 1х12,7
	2х7,62
	2х7,62
	2х7,62
	2х7,62
	2х7,62
	2х7,92
	2х7,92
	
	2х7,92
	
	2х13
	6х12,7
	2х12,7 4х7,62
	6х12,7
	8х12,7

	мощн. оруж. (квт)
	396
	198
	494
	198
	198
	198
	198
	198
	118
	118
	
	118
	
	370
	1425
	
	1425
	1900

	боезапас
	3000
	1400
	1596
	1500
	1500
	1500
	1500
	1500
	
	
	
	
	
	950
	1800
	2400
	
	3400

	вес сек. з-па (кг)
	1,16
	0,58
	1,38
	0,58
	0,58
	0,58
	0,58
	0,58
	0,36
	0,36
	3,00
	0,36
	
	1,16
	3,68
	1,01
	3,68
	4,91

	общий вес секунд-.ного залпа (кг)
	5,16
	6,70
	5,38
	3,14
	4,58
	6,70
	4,58
	4,58
	0,36
	0,36
	3,00
	3,36
	3,00
	4,16
	3,68
	2,60
	3,68
	4,91

	6. индекс
	1,13
	1,46
	1,17
	0,69
	1,00
	1,46
	1,00
	1,00
	0,08
	0,08
	0,66
	0,73
	0,66
	0,91
	0,80
	0,57
	0,80
	1,07

	общая мощность оружия (квт)
	2016
	2678
	2114
	1018
	1818
	2678
	1818
	1818
	118
	118
	780
	898
	780
	1150
	1425
	1470
	1425
	1900

	7. индекс
	1,11
	1,47
	1,16
	0,56
	1,00
	1,47
	1,00
	1,00
	0,06
	0,06
	0,43
	0,49
	0,43
	0,63
	0,78
	0,81
	0,78
	1,05

	оборонит: ч х клб.
	
	1х12,7
	1х12,7
	
	
	1х12,7
	1х12,7
	1х12,7
	1х7,92
	2х7,92
	2х7,92
	
	
	
	
	
	
	

	боезапас
	
	196
	196
	
	
	200
	150
	150
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Экипаж
	1
	2
	2
	1
	1
	2
	2
	2
	2
	2
	2
	1
	1
	1
	1
	1
	1
	1

	Сумма индексов:

7+6+5+2
	3,99
	4,95
	4,26
	3,31
	4,00
	4,20
	3,91
	3,89
	3,09
	2,68
	3,87
	4,22
	4,17
	3,91
	3,63
	3,07
	4,12
	4,57

	Средний индекс
	1,00
	1,24
	1,06
	0,83
	1,00
	1,05
	0,98
	0,97
	0,77
	0,67
	0,97
	1,06
	1,04
	0,98
	0,91
	0,77
	1,03
	1,14


             Пояснения к таблице. Все, что было отмечено выше по отношению к пикирующим бомбардировщикам справедливо и к штурмовикам и истребителям-бомбардировщикам. К показателям боевой эффективности, рассмотренным ранее добавятся показатели эффективности бортового оружия штурмовиков. В частности такие: вес секундного залпа бортового оружия в кг и мощность оружия в кВт - произведение веса секундного залпа на квадрат начальной (максимальной) скорости пуль и снарядов. Все показатели боевой эффективности представленных в таблице штурмовиков выражены через индексы. В самом низу таблицы приведены сумма индексов и средний индекс. Ни в коем случае показатель среднего индекса вам не следует принимать за показатель боевой эффективности самолета в целом! Это только среднее из суммы четырех индексов, не более того. В каждом конкретном случае, сравнивая между собой самолеты, необходимо принимать во внимание, а по каким показателям данный самолет выигрывает и по каким проигрывает. К примеру, штурмовики Су-6 1943 г. вооруженный 37-мм пушками для борьбы с танками и бронецелями и Су-6 1944 г. вооруженный 23-мм пушками. Первый, имея более мощную пушку и больший вес секундного залпа, по среднему индексу заметно превосходит Су-6 1944 г. Но это не значит что Су-6 1944-го хуже, чем Су-6 1943-го. Наоборот, Су-6 1944-го превосходит Су-6 1943-го во всем, кроме дальности полета, весу секундного залпа и мощности оружия (и то потому, что калибр у пушек был разный). Су-6 1943-го и 1944-го заметно превосходят по боевой эффективности знаменитые Ил-2. Но если опять обратиться к таблице данных производства боевых самолетов, увидим – Су-6 там не присутствует. Такого штурмовика в годы войны наши заводы не выпускали. А ведь еще в 1942-ом Су-6 был облетан и испытан. 

     Сравним эффективность истребителей Второй Мировой. Показатели эффективности выразим через индексы. За единицу примем показатели эффективности истребителя И-16, выясним, а насколько верны утверждения об его устарелости и неэффективности. 

Таб.  3.6.2-8   Сравнение ТТХ истребителей Второй Мировой войны (1939-45 гг.)

	 
	И-16

тип 24
	И-16

тип 28
	И-16

тип 29
	И-185
	И-185
	МиГ-3
	Як-1
	Як-9
	Як-3
	ЛаГГ-3
	ЛаГГ-3
	ЛаГГ-3
	Ла-5
	Ла-5ф
	Ла-5фн
	Ла-7

	
	СССР

	год     месяц
	1939
	1939
	1940
	07. 1941
	06. 1942
	1940
	1940
	1942
	1943
	1941
	1942
	1942
	1942
	1943
	1943
	1944

	1
	2
	3
	4
	5
	6
	7
	8
	9
	10
	11
	12
	13
	14
	15
	16
	17

	Двигатели  мощ-ность, (л.с.)
	900
	900
	900
	1600
	1700
	1350
	1180
	1240
	1500
	1100
	1260
	1260
	1540
	1540
	1630
	1650

	Вес максим. (кг)
	1 882
	1 988
	1 940
	3 328
	3 825
	3350
	2 900
	3 204
	2 692
	3 280
	3 160
	3 363
	3 207
	3 200
	3 340
	3 232

	Вес пустого (кг)
	1 382
	1 403
	1 400
	1 717
	2 760
	2595
	2 395
	2 512
	2 123
	2 610
	2 610
	2 832
	2 640
	2 640
	2 700
	2 600

	Макс. полезная нагрузка (кг)
	500
	585
	540
	1 611
	1 065
	755
	505
	692
	569
	670
	550
	531
	567
	560
	640
	632

	Весовая отдача (коэффицент)
	0,266
	0,294
	0,278
	0,484
	0,278
	0,225
	0,174
	0,216
	0,211
	0,204
	0,174
	0,158
	0,177
	0,175
	0,192
	0,196

	1.  индекс
	0,96
	1,06
	1,00
	1,74
	1,00
	0,81
	0,63
	0,78
	0,76
	0,73
	0,63
	0,57
	0,64
	0,63
	0,69
	0,70

	Уд-ная  нагруз-

ка (кг/кв.м)
	129
	136
	130
	217
	250
	192
	169
	187
	181
	186
	180
	191
	182
	182
	190
	184

	индекс
	0,99
	1,05
	1,00
	1,67
	1,92
	1,48
	1,30
	1,44
	1,39
	1,43
	1,38
	1,47
	1,40
	1,40
	1,46
	1,41

	Уд-ная мощно-

сть (л.с./тн)
	478
	453
	464
	481
	444
	403
	407
	387
	557
	335
	399
	375
	480
	481
	488
	511

	2.  индекс
	1,03
	0,98
	1,00
	1,04
	0,96
	0,86
	0,88
	0,83
	1,20
	0,72
	0,86
	0,81
	1,03
	1,04
	1,05
	1,10

	Скорость макси-мальная (км/ч)
	462
	463
	470
	615
	680
	640
	590
	646
	672
	549
	566
	560
	586
	600
	620
	652

	на высоте 

(метры)
	4 700
	2 000
	4 500
	6 500
	6 100
	7800
	3 900
	4 100
	5 000
	5 000
	3 800
	4 100
	3 300
	3 600
	6 100
	

	Скорость 

у земли (км/ч)
	410
	427
	419
	549
	600
	474
	523
	547
	575
	457
	507
	501
	510
	518
	580
	592

	Скорость поса- дочная (км/ч)
	130
	150
	131
	130
	130
	140
	130
	130
	130
	140
	140
	140
	140
	140
	140
	140

	Эффективность динамического маневра (кв.км,ч)
	195219
	190344
	202404
	360000
	444175
	389100
	329875
	399091
	433359
	280376
	299331
	292575
	322371
	338975
	363375
	404079

	3.  индекс
	0,96
	0,94
	1,00
	1,78
	2,19
	1,92
	1,63
	1,97
	2,14
	1,39
	1,48
	1,45
	1,59
	1,67
	1,80
	2,00

	Угловая скор-ть крена (град/с)
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Время виража (сек)
	18
	19
	17
	
	
	
	
	
	
	21
	22
	22
	
	
	18
	20

	Потолок (м)
	9700
	10000
	9800
	10500
	10000
	11500
	9500
	10400
	10600
	9300
	10000
	9000
	9700
	9600
	10000
	11300

	4.  индекс
	0,99
	1,02
	1,00
	1,07
	1,02
	1,17
	0,97
	1,06
	1,08
	0,95
	1,02
	0,92
	0,99
	0,98
	1,02
	1,15

	Дальность (км)
	440
	440
	440
	1 000
	830
	857
	950
	648
	675
	705
	650
	650
	500
	500
	765
	820

	5.  индекс
	1,00
	1,00
	1,00
	2,27
	1,89
	1,95
	2,16
	1,47
	1,53
	1,60
	1,48
	1,48
	1,14
	1,14
	1,74
	1,86

	Вооружение:
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	максим. бомбов-

ая нагрузка (кг)
	
	
	
	500
	500
	100
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	пушечное:  

число х калибр
	
	2х20
	
	3х20
	3х20
	
	1х20
	1х20
	1х20
	1х20
	1х20
	1х37
	2х20
	1х20
	2х20
	2х20

	мощность 

оружия (квт)
	
	820
	
	1230
	1230
	
	410
	410
	410
	410
	410
	897
	820
	410
	820
	820

	боезапас
	
	
	
	
	600
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	вес секундного залпа (кг)
	
	2,56
	
	3,84
	3,84
	
	1,28
	1,28
	1,28
	1,28
	1,28
	2,74
	2,56
	1,28
	2,56
	2,56

	стрелковое: 

 число х калибр
	4х7,62
	4х7,62
	1х12,7 4х7,62
	
	
	1х12,7 4х7,62
	2х12,7
	2х12,7
	2х12,7
	1х12,7
	1х12,7
	1х12,7
	
	1х12,7
	
	

	мощность 

оружия (квт)
	396
	396
	691
	
	
	691
	590
	590
	590
	296
	296
	296
	
	296
	
	

	боезапас
	2400
	2400
	2640
	
	
	1800
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	вес секундного залпа (кг)
	1,18
	1,18
	2,00
	
	
	2,00
	1,60
	1,60
	1,60
	0,80
	0,80
	0,80
	
	0,80
	
	

	общ. вес секунд. залпа (кг)
	1,18
	3,74
	2,00
	3,84
	3,84
	2,00
	2,88
	2,88
	2,88
	2,08
	2,08
	3,54
	2,56
	2,08
	2,56
	2,56

	6.  индекс
	0,59
	1,87
	1,00
	1,92
	1,92
	1,00
	1,44
	1,44
	1,44
	1,04
	1,04
	1,77
	1,28
	1,04
	1,28
	1,28

	общая мощность оружия (квт)
	396
	1216
	691
	1230
	1230
	691
	1000
	1000
	1000
	706
	706
	1193
	820
	706
	820
	820

	7.  индекс
	0,57
	1,76
	1,00
	1,78
	1,78
	1,00
	1,45
	1,45
	1,45
	1,02
	1,02
	1,73
	1,19
	1,02
	1,19
	1,19

	Сумма индексов:

7+6+4+3+1 
	4,07
	6,65
	5,00
	8,29
	7,91
	5,90
	6,12
	6,70
	6,87
	5,13
	5,19
	6,44
	5,69
	5,34
	5,98
	6,32

	Средний индекс 
	0,81
	1,33
	1,00
	1,66
	1,58
	1,18
	1,22
	1,34
	1,37
	1,03
	1,04
	1,29
	1,14
	1,07
	1,20
	1,26


Продолжение  таблицы  3.6.2-8  
	 
	Мессершмитт

Вf-109Е-2
	Мессершмитт

 Вf -109F-4
	Мессершмитт

 Вf -109G-2
	Мессершмитт 

Вf -109К-4
	Мессершмитт 

М-262А-1а
	Фокке-Вульф

FW-190А-5
	Фокке-Вульф FW -190А-9
	Харрикейн

МкIIC
	Спитфайр

МкXIV
	Тайфун

МкIВ
	Темпест

МкV
	Р-39Q-10

"Аэрокобра"
	Р-40N-20

"Уорхок"
	Р-47D

"Тандерболт"
	Р-47N

"Тандерболт"
	Р-51D

"Мустанг"

	
	Германия
	Англия
	США

	год     месяц
	1939
	1941
	1942
	1944
	1944
	1943
	1944
	1941
	1944
	1942
	1943
	1944
	1942
	1943
	1944
	1944

	1
	2
	3
	4
	5
	6
	7
	8
	9
	10
	11
	12
	13
	14
	15
	16
	17

	Двигатели  мощ-ность (л.с.)
	1045
	1350
	1355
	1475
	3600
	1460
	1650
	1280
	2035
	2260
	2180
	1200
	1200
	2300
	2800
	1590

	Вес макс. (кг)
	2665
	3120
	3023
	3362
	6896
	3855
	4410
	3742
	3855
	6010
	6130
	3714
	5008
	8804
	9616
	5206

	Вес пуст. (кг)
	2060
	2390
	2253
	2346
	4092
	3141
	3540
	2558
	2994
	3992
	4128
	2854
	3039
	4491
	4853
	3232

	Макс. полезная нагрузка (кг)
	605
	730
	770
	1 016
	2 804
	714
	870
	1 184
	861
	2 018
	2 002
	860
	1 969
	4 313
	4 763
	1 974

	Весовая отдача (коэффицент)
	0,227
	0,234
	0,255
	0,302
	0,407
	0,185
	0,197
	0,316
	0,223
	0,336
	0,327
	0,232
	0,393
	0,490
	0,495
	0,379

	1.  индекс
	0,82
	0,84
	0,92
	1,09
	1,46
	0,67
	0,71
	1,14
	0,80
	1,21
	1,17
	0,83
	1,41
	1,76
	1,78
	1,36

	Уделн. нагруз-

ка (кг/кв.м)
	163
	191
	185
	194
	318
	237
	241
	157
	171
	238
	219
	187
	229
	316
	322
	241

	индекс
	1,26
	1,47
	1,43
	1,49
	2,44
	1,82
	1,85
	1,20
	1,32
	1,83
	1,68
	1,44
	1,76
	2,43
	2,47
	1,85

	Уделн. мощн-

ость (л.с./тн)
	392
	433
	448
	439
	522
	379
	374
	342
	528
	376
	356
	323
	240
	261
	291
	305

	2.  индекс
	0,85
	0,93
	0,97
	0,95
	1,13
	0,82
	0,81
	0,74
	1,14
	0,81
	0,77
	0,70
	0,52
	0,56
	0,63
	0,66

	Скорость макси-мальная (км/ч) 
	560
	635
	666
	710
	870
	656
	690
	545
	721
	663
	688
	640
	563
	697
	751
	711

	на высоте

 (метры)
	4450
	6000
	7000
	7500
	6000
	5000
	7000
	6700
	7900
	5800
	7500
	3500
	5000
	9100
	9900
	7500

	Скорость 

у земли (км/ч)
	467
	520
	524
	580
	
	570
	576
	
	582
	
	
	540
	
	535
	
	

	Скорость поса-дочная (км/ч)
	140
	140
	140
	145
	150
	140
	140
	140
	140
	140
	140
	145
	130
	140
	140
	140

	Эффективность динамического маневра (кв.км,ч)
	292575
	382200
	422531
	481600
	732875
	409311
	455075
	276000
	498816
	418544
	452319
	387100
	298744
	464784
	542976
	484496

	3.  индекс
	1,45
	1,89
	2,09
	2,38
	3,62
	2,02
	2,25
	1,36
	2,46
	2,07
	2,23
	1,91
	1,48
	2,30
	2,68
	2,39

	Угловая скорост. крена (град/с)
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Время виража (сек)
	22
	22
	22
	22
	
	
	
	
	
	
	
	19
	
	30
	
	

	Потолок (м)
	10500
	12000
	12000
	12200
	11400
	10500
	11400
	10360
	13560
	10730
	11280
	9800
	9500
	12800
	13100
	12770

	4.  индекс
	1,07
	1,22
	1,22
	1,24
	1,16
	1,07
	1,16
	1,06
	1,38
	1,09
	1,15
	1,00
	0,97
	1,31
	1,34
	1,30

	Дальность (км) 
	660
	480
	650
	590
	845
	600
	665
	740
	740
	1577
	2462
	1046
	1200
	3060
	3800
	3700

	5.  индекс
	1,50
	1,09
	1,48
	1,34
	1,92
	1,36
	1,51
	1,68
	1,68
	3,58
	5,60
	2,38
	2,73
	6,95
	8,64
	8,41

	Вооружение: 
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	максим. бомбо

вая нагруз. (кг)
	500
	
	
	
	
	
	
	
	
	450
	540
	
	227
	1134
	900
	900

	пушечное: 

 число х калибр
	2х20
	1х20
	2х20
	1х30
	4х30
	2х20
	4х20
	4х20
	2х20
	4х20
	4х20
	1х37
	
	
	
	

	мощность 

оружия (квт)
	378
	466
	932
	582
	2328
	932
	1864
	2168
	1084
	2168
	2168
	263
	
	
	
	

	боезапас
	
	
	
	
	
	500
	790
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	вес секундного залпа (кг)
	2,00
	1,53
	3,06
	1,265
	5,06
	3,06
	7,12
	3,64
	2,82
	3,64
	3,64
	1,59
	
	
	
	

	стрелковое: 

число х калибр
	2х7,92
	2х7,92
	2х7,92
	2х13
	
	2х7,92
	2х13
	
	2х12,7
	
	
	2х12,7
	6х12,7
	8х12,7
	8х12,7
	6х12,7

	мощность 

оружия (квт)
	144
	144
	144
	280
	
	144
	280
	
	344
	
	
	344
	1425
	1900
	1900
	1425

	боезапас
	
	
	
	
	
	
	980
	
	
	
	
	
	
	3400
	3400
	1700

	вес секундного залпа (кг)
	0,46
	0,46
	0,46
	1,00
	
	0,46
	1,00
	
	1,08
	
	
	1,08
	3,68
	4,91
	4,91
	3,68

	общ вес секунд-ного залпа (кг)
	2,46
	1,99
	3,52
	2,27
	5,06
	3,52
	8,12
	3,64
	3,90
	3,64
	3,64
	2,67
	3,68
	4,91
	4,91
	3,68

	6.  индекс
	1,23
	1,00
	1,76
	1,13
	2,53
	1,76
	4,06
	1,82
	1,95
	1,82
	1,82
	1,34
	1,84
	2,45
	2,45
	1,84

	общая мощнос-

ть оружия (квт)
	522
	610
	1076
	862
	2328
	1076
	2144
	2168
	1428
	2168
	2168
	607
	1425
	1900
	1900
	1425

	7.  индекс
	0,76
	0,88
	1,56
	1,25
	3,37
	1,56
	3,10
	3,14
	2,07
	3,14
	3,14
	0,88
	2,06
	2,75
	2,75
	2,06

	Сумма индексов:

7+6+4+3+1
	5,33
	5,83
	7,55
	7,09
	12,14
	7,08
	11,27
	8,52
	8,66
	9,33
	9,51
	5,96
	7,76
	10,57
	11,00
	8,95

	Средний индекс
	1,07
	1,17
	1,51
	1,42
	2,43
	1,42
	2,25
	1,70
	1,73
	1,87
	1,90
	1,19
	1,55
	2,15
	2,20
	1,79


           Пояснения к таблице. Все вышеизложенное про бомбардировщики и штурмовики справедливо и по отношению к самолетам-истребителям. Для физики в целом, аэродинамики, теплотехники нет разделения на категории: пассажирские, транспортные, военные, бомбардировщики, штурмовики, истребители. Все они в полете подчиняются одним и тем же физическим законам. Для истребителей добавятся три показателя боевой эффективности: угловая скорость крена, время виража, эффективность динамического маневра. Бой в воздухе между истребителями ведется с использованием горизонтального или вертикального маневра, чаще всего используют оба и одновременно. Для боя с использованием горизонтального маневра очень важны удельная мощность (мощность в л.с. приходящаяся на единицу веса самолета), удельная нагрузка на крыло (вес самолета в кг приходящийся на один квадратный метр площади крыла). 

            В бою истребитель с более высокой удельной мощностью всегда будет иметь преимущество. При равной удельной мощности истребитель с более низкой удельной нагрузкой на крыло в бою с использованием горизонтального маневра всегда будет иметь преимущество. С другой стороны истребители с более высокой удельной нагрузкой на крыло всегда имеют преимущество в скорости, точнее на одинаковой высоте и при одинаковой удельной мощности они быстрее достигнут определенной скорости, либо будут иметь более высокую скорость (за счет меньшей площади крыла более низкое сопротивление потоку воздуха, а значит мощность двигателя, затраченная на преодоление сопротивления воздуха тоже меньше, отсюда большая часть мощности двигателя, которая используется на увеличение скорости). Максимальная скорость при использовании горизонтального маневра играет не такую важную роль, как это может казаться. Дело в том, что по опыту Второй Мировой воздушные бои с использование горизонтального маневра проходили на скоростях не превышающих половины или две трети от максимальной скорости. В бою с использование горизонтального маневра гораздо большее значение имели угловая скорость крена и время виража. Угловая скорость крена – это время за которое истребитель совершит полный оборот вокруг своей горизонтальной оси, т.н. бочку. Нормальной считалась угловая скорость крена 90 градусов за одну секунду, т.е. бочка, выполняемая за 4 секунды. Истребитель с такой скоростью крена сможет в течении одной секунды «уйти» с лини огня истребителя противника зашедшего ему в хвост. Угловая скорость крена в популярной литературе почти никогда не приводится, а если и приводится, то без указания, а на какой высоте и при какой скорости такая угловая скорость для конкретного истребителя возможна. Так, самый лучший советский истребитель Як-3 бочку мог совершить за 5-6 секунд и при скорости до 300 км, английский «Спитфайр» имел угловую скорость крена в 90 градусов за одну секунду при скорости до 350 км, а наш Ла-5 совершал бочку за неполные 4 секунды на скорости до 450 км. В этом он превосходил немецкий FW-190, который в свою очередь превосходил «Мессершмитт» Вf-109. Время виража тоже если и приводится, то без указания на какой высоте, при какой скорости и какой при этом радиус виража. В случае использования горизонтального маневра важнее скорость вхождения (в секундах) в крутой вираж с креном в 70-80 градусов. Нормальным считалось время вхождения в крутой вираж около одной секунды. Но вот этих данных в таблице для угловой скорости нет совсем, т.к. они нигде не приводятся, а время виража по некоторым самолетам есть, оно все же приводится, но без указания высоты, скорости и радиуса виража. Иногда даже приводятся значения максимальной скорости, но без указания высоты на которой она достигалась! Часто приводятся значения скороподъемности разных истребителей. Но эти значения приведены только для статических режимов полета. А на них воздушные бои почти не ведутся, т.к. бой на динамических режимах позволял улучшить показатели маневренности истребителя в 5-6 раз! Так скороподъемность истребителя при динамических режимах увеличивалась как раз в 5-6 раз, с 12-15 м/сек до 80-90 м/сек, а время виража уменьшалось примерно на четверть. 

         По опыту Второй Мировой известно, что не менее 80% воздушных побед в боях между истребителями одерживались при атаках с открытием огня с задней полусферы на динамических режимах движения при использовании вертикального маневра. Динамические режимы полета – режимы, при которых происходит преобразование энергии движения самолета из кинетической в потенциальную и наоборот, проще говоря, избыток скорости превращался в преимущество над противников по высоте, в набор высоты – т.н. «горку» или преимущество по высоте превращалось в преимущество в скорости при пикировании с большей высоты полета на более низкую, где в данный момент находится истребитель противника. Накопить энергию движения самолета можно или заняв большую высоту полета или летать с максимальной скоростью. Движение с максимальной скоростью происходит одновременно с увеличением высоты полета – летчик делает «горку». В процессе совершения вертикального маневра при достижения требуемой высоты полета происходит неизбежное уменьшение скорости истребителя, в идеале почти вплоть до «эволютивной». Накопив потенциальную энергию движения самолета, и совершая пикирование на более низкую высоту, пилот истребителя снова набирает скорость (и даже больше максимально возможной при горизонтальном полете). Имея преимущество в скорости, он проводит успешную атаку истребителя противника и сбивает его. Либо при неудаче атаки может при пикировании уйти в сторону, спасаясь от возможной контратаки противника, или при пикировании, снова накопив энергию движения свого самолета, он может снова сделать горку – набрать высоту и повторить атаку истребителя противника. Все зависит от высоты полета истребителя, чем она больше высоты полета истребителя противника, тем в более выгодном положении он находится; и от скорости движения в момент начала динамического маневра, чем скорость выше, тем быстрее истребитель достигнет максимальной скорости, получит преимущество по высоте и будет иметь более хорошие шансы на победу, чем менее расторопный или опытный противник. Для успешной атаки противника с использованием вертикального маневра и движения на динамических режимах совершенно необходимо, кроме более высокой удельной мощности, иметь преимущество по высоте и скорости, более высокое аэродинамическое качество самолета, более лучшую физическую и тактическую подготовку пилота, уметь летать на динамических режимах. Но вот необходимые данные для оценки боевой эффективности разных истребителей при вертикальном или динамическом маневре тоже почти нигде и почти никогда в популярной литературе не приводятся. 

         Впрочем, вполне можно сделать ориентировочную, приблизительную оценку эффективности динамического маневра для разных истребителей Второй Мировой. Эффективность динамического маневра истребителя находится в прямой зависимости от разности квадратов максимальной и эволютивной скорости. Значения эволютивной скорости нигде в популярной литературе не приводятся, даже термина такого не найдете. Но эволютивную скорость истребителя можно косвенно определить через его посадочную скорость. Она всегда меньше эволютивной. В таблице для приблизительного расчета эффективности динамического маневра я посадочную скорость увеличивал на 10 км для каждого истребителя. В реальности она, конечно, для каждого истребителя своя. Но нам важно получить не истинные значения эффективности маневра, а увидеть насколько эффективность динамического маневра возрастает при увеличении максимальной скорости, которая у разных истребителей тоже совершенно разная. В реальном бою все будет зависеть от конкретной начальной и конечной скорости выполнения маневра, от разницы высот, от квалификации пилотов, от технического состояния истребителей. Странно ожидать максимально возможной эффективности от истребителя «измученного» боевой жизнью, а так же ремонтами на скорую руку полковых авиатехников или от пилота средней квалификации и умственно-волевых способностей.   

         Все показатели боевой эффективности представленных в таблице истребителей выражены через индексы. В самом низу таблицы приведены сумма индексов и средний индекс. Ни в коем случае показатель среднего индекса вам не следует принимать за показатель боевой эффективности истребителя в целом! Это только среднее из суммы пяти индексов, не более того. В каждом конкретном случае, сравнивая между собой истребители, необходимо принимать во внимание, а по каким показателям данный самолет выигрывает и по каким проигрывает. Между прочим, этой простой истины никак не могут понять либерально-демократические экономисты, историки и политики. Жонглируя в своих выступлениях, какими то средними цифрами по стране, они словно не понимают: средние величины часто не выражают абсолютно ничего, если они отличаются друг от друга в разы или даже на порядки. Допусти, если один гражданин «выкушал» 450 грамм водки, второй только 45, то среднее между ними – 247, чуть менее русского граненого стакана. Но один все еще «как стеклышко», а другой уже «в усмерть». Но мы немного отвлеклись. Вернемся к нашим истребителям Второй Мировой. 

          При ближайшем рассмотрении данных из таблицы рушатся некоторые многолетние исторические мифы и заблуждения.  

         Рушится миф о полной неэффективности и отсталости нашего И-16 по сравнению с немецким «Мессершмиттом» Вf-109 в 1941 г. У И-16 удельная нагрузка на крыло заметно меньше чем у противника, это притом, что удельная мощность заметно больше. А это означает явное преимущество И-16 в бою с использование горизонтального маневра. Но у противника И-16 максимальная скорость много больше. А вот это явное преимущество ему мало поможет в бою против И-16 с использованием горизонтального маневра. Бой с использованием горизонтального маневра велся на скоростях много меньших чем максимальные. Время виража у И-16 меньше чем у «Мессершмитта». В весе секундного залпа и мощности оружия у «Мессершмитта» в 1941-ом решающего преимуществ перед И-16 нет. И главное, у И-16 мотор воздушного охлаждения, а у его противника - жидкостного. При повреждении в бою агрегатов охлаждения двигателя «Мессершмитта» у того двигатель выходит из строя из-за перегрева, а у И-16 даже при простреле нескольких цилиндров он продолжит работать, только в мощности потеряет. Это заключение относится только к истребителям И-16 типа 28 и 29, а так же и к «Мессершмиттам» ранних модификаций E и F. Именно отсюда и берет начало легенда о боязни немцев вступать в маневренный бой с И-16, особенно идти в лобовую атаку на И-16. Нет, они не боялись, а просто хорошо понимали всю невыгодность для себя боя против И-16 с использованием горизонтального маневра. Но если теперь посмотрим на значения эффективности динамического маневра И-16 и «Мессершмитта», то сразу поймем, что при бое между И-16 и «Мессершмиттом» с использованием вертикального или динамического маневра все преимущества уже у «Мессершмитта». И-16 был создан как истребитель с преимуществом над всеми своими противниками в маневренном бою, а «Мессершмитт» был изначально создан как истребитель с преимуществом над всеми своими противниками в динамическом маневре, при явно худших показателях при использовании горизонтального маневра. Просто немцы горизонтальную маневренность принесли в жертву ради превосходства в вертикальной маневренности. И этот расчет оказался совершенно верным. Время маневренных истребителей в 1940-41-ом безвозвратно ушло и наступило время господства сверхскоростных истребителей, которые использовали свою большую скорость для увеличения своей боевой эффективности при динамическом маневре. 

          Именно таким создавался МиГ-3, самый скоростной истребитель 1941-го. Значения эффективности динамического маневра у него хорошие даже для всех последующих лет войны. Тогда почему его производство было прекращено в 1941-ом? Первая причина – слабость вооружения. Все его соперники уже вооружались пушками, он почему-то остался только с пулеметным вооружением. Из всех 3 422 истребителей МиГ-3 (в т.ч. МиГ-1 приб. 100 ед.) было выпушено с 20-мм пушками только 58 самолетов, некоторое их количество было перевооружено пушками непосредственно в авиочастях.  Вторая – он оказался сложным в пилотировании, для него требовались летчики очень высокой квалификации. Так, во всяком случае, везде и всегда официально утверждалось. И даже называлась одна из главных причин: его высокая посадочная скорость – 140 км/час. Но истребители Ла-5 тоже имели посадочную скорость 140 км/час, однако это не препятствовало их массовому производству.  

          Теперь посмотрим на наших союзников. У «Спитфайра» и «Харрикейна» почти одинаковые сумма индексов и средний индекс. А почему так? Ведь с 1941-го «Харрикейны» стали использоваться в качестве штурмовиков, «Спитфайры» до самого конца оставались самыми лучшими истребителями Второй Мировой. А вот почему. «Харрикейн» уступает «Спитфайру» почти по всем показателям, особенно в эффективности динамического маневра. Он выигрывает только за счет своего очень мощного вооружения, «подняв» так свой средний индекс. Именно поэтому «Харрикейну» и сменили «масть», сиречь боевые задачи. «И взлетал устаревший «Харрикейн» качаясь над землею неуклюже». Это добросовестная рабочая и боевая лошадка британских королевских ВВС, вытащившая на себе знаменитую воздушную битву за Англию 1940-го. Такой же, как И-16. многократно обруганный и обшиканный разными «знатоками» от истории, и тоже вытащивший на себе 1941-й. Просто время маневренных истребителей, таких как И-16 и «Харрикейны» в 1940-41  безвозвратно ушло. В реве сверхмощных моторов и грохоте скорострельных авиапушек пришли новые сверхскоростные воздушные герои, и постепенно забылись заслуги славного «ишачка» - истребителя конструкции Поликарпова И-16. А ведь были еще и другие …

        Истребитель МиГ-3 был родом из КБ Поликарпова, немцы его даже именовали как И-17. Был истребитель Поликарпова И-180. Вся винтомоторная группа истребителя ЛаГГ-3 (ставшего после оснащения двигателем воздушного охлаждения знаменитым Ла-5), тоже родом из КБ Поликарпова. А был еще истребитель КБ Поликарпова под названием И-185 и о нем разговор особо. 

         Обратите внимание на приведенные в таблице данные истребителей И-185 образца 1941-го и 1942-го. Все их показатели боевой эффективности самые лучшие среди советских истребителей даже на конец Второй Мировой, тем более на 1941-й и 1942-й годы. И-185 обр.1942 года несколько уступая своему собрату обр.1941 года в дальности полета и полезной нагрузке полностью превосходит его в скорости и эффективности динамического маневра, притом, что И-185 обр.1941 по этим показателям сам один из лучших на то время. Но вы, думаю, уже угадали – эти истребители так и не пошли в массовое производство. Хотя были испытаны, облетаны и выпущены опытной партией в количестве 6 самолетов. Прошли испытания на фронте в боевых условиях. Отзывы о них были положительные. Особо отмечали их легкость в управлении и освоении пилотами, ранее летавших на других истребителях. Получается, что опять Некто очень умный, влиятельный и обладавший немалой властью не захотел, что бы у СССР в 1941 г. были лучшие истребители в мире?  

       Факт №8   «Намеренно незамеченные …»   (Торпедные катера фирмы «Люрсен» и РККФ)

        Если сравнить ТТХ наших торпедных катеров с торпедными катерами Англии, США и Германии, то сразу заметно, что наши существенно уступали по боевым возможностям американским и английским катерам, причем при сравнении с германскими наше отставание по боевым возможностям было еще более значительным. Честно говоря, оно было для нас просто катастрофическим. 

        А почему так вот? Ведь нам все время твердили, что наши катера Г-5 самые лучшие торпедные катера в мире! Врали? Еще как!

         Таб. 1.4.4.  Сравнение ТТХ торпедных катеров Второй Мировой войны

	ТТХ / Тип
	S-1
	S-7
	S-26
	S-100
	S-170
	Г-5 

ХI-бис
	ТМ-2000
	123

-бис
	123
	Д-3
	Элко
	Хигг-инс
	Хокк-инс
	Вос-пер

	Год вступл. в строй
	1930
	1934
	1939
	1943
	1944
	1943
	1944
	1944
	1941
	1941
	1940
	1942
	1942
	1943

	
	Германия
	СССР
	США       Англия

	Водоизмещение:
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	стандартное  (тн.)
	40,4
	75,8
	92,5
	100
	99
	
	
	
	
	30,8
	
	
	
	34,0

	полное  (тн.)
	51,6
	86,0
	112,0
	117
	124
	17,8
	46,9
	20,5
	15,3
	36,2
	51,0
	48,0
	46,0
	47,0

	Размеры:
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Длина (м)
	27,0
	32,4
	34,9
	34,9
	34,9
	19,0
	23,4
	18,7
	18,0
	22,2
	24,4
	23,9
	23,7
	22,1

	Ширина (м)
	4,22
	5,06
	5,28
	5,28
	5,28
	3,30
	4,04
	3,44
	3,40
	4,04
	6,30
	6,10
	5,90
	5,90

	Осадка  (м)
	1,47
	1,36
	1,67
	1,80
	1,80
	1,24
	1,13
	1,20
	1,20
	1,80
	1,70
	1,60
	1,60
	1,70

	Высота корпуса (м)
	2,40
	2,88
	2,90
	2,90
	2,90
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Число, тип двигат.
	3 бен
	3 диз
	3 диз
	3 диз
	3 диз
	2 бен
	3 бен
	2 бен
	2 бен
	3 бен
	3 бен
	3 бен
	3 бен
	3 бен

	Суммарн. мощн.(л.с.)
	2700
	3960
	6000
	7500
	9000
	2000
	3600
	2400
	2000
	2400
	4500
	4500
	4050
	4050

	Скор. максим (узл.)
	34,2
	36,5
	39
	41
	43,6
	51
	36,4
	48
	52
	32
	43
	41
	42
	38

	Запас топлива (тн.)
	6,6
	10,5
	13,5
	13,5
	15,7
	1,65
	
	
	
	5,0
	8,1
	8,0 (?)
	8,0
	8,0

	Дальность плавания:
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	миль (при скор. узл.)
	350

(30)
	600

(30)
	700

(35)
	700

(35)
	780

(35)
	170

(51)
	
	
	
	250 (32)
	
	
	
	

	миль (при скор. узл.)
	582

(22)
	758

(22)
	
	
	
	220 

(?)
	488

 (9)
	240 (13)
	345 (17)
	360 (11)
	500

 (22)
	?
	420

 (21)
	450 (22)

	Мореходность (балл.)
	?
	5-6
	5-6
	5-6
	5-6
	2-3
	?
	3-4
	3-4
	?
	5-6
	6
	?
	4

	Вооружение: торпед
	2
	2
	4
	4
	4
	2
	2
	2
	2
	2
	4
	4
	4
	4

	торпедн. аппаратов
	2х533
	2х533
	2х533
	2х533
	2х533
	2х533
	2х533
	2х533
	2х533
	2х533
	4х533
	4х533
	4х533
	4х533

	Вооружение:

пулеметное / артилл.
	1х20 
	1х20
	2х20
	2х20
	2х30
	2х12,7
	4х12,7
	4х12,7
	1х12,7
	2х20
	2х20
	1х20

4х12,7
	1х20

4х12,7
	1х20

4х12,7

	боезапас
	2000
	3000
	6000
	6000
	6000
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Экипаж (чел)
	12
	18-23
	24-31
	24-31
	24-31
	8
	11
	7
	6
	9
	15
	10
	11
	13


         Во время Первой Мировой войны и в первые годы после нее в мире были очень популярны глиссирующие торпедные катера т.н. реданного типа. Они хорошо себя зарекомендовали во время боевых действия на флотах Англии, Германии и Италии. Катера такого типа имели уступ (редан) на днище. При достижении определенной скорости корпус катера несколько поднимался из воды и катера начинали глиссировать (скользить по поверхности) воды. При этом корпус катера опирался на поверхность воды только частью своего днища. Сопротивление воды движению катера заметно снижалось, а скорость движения катера значительно возрастала. Так катер длиной в 5 м. и имея двигатель мощностью 50 л.с., начинал глиссировать при достижении скорости 17 узлов. А катер длиной 15 м. начинал глиссировать при достижении скорости 30 узлов. Мощность двигателей тоже значительно возрастала. Так теоретические расчеты показали, что можно заставить глиссировать судно даже длинной 90 м. (водоизмещением примерно 3-4 тыс. тн.), но для этого потребуется мощность в 200 000 л.с. и глиссировать оно начнет при достижении скорости 70 узлов! Подобный технологический подвиг невозможен даже сейчас, тем более был невозможен тогда. Впрочем, он вполне возможен при движении судна на воздушной подушке или с использованием экранного эффекта. Но это будут уже не водоизмещающие морские суда. 

         Ясно, что глиссирующие реданные катера меньшего водоизмещения более выгодны и более легко технически осуществимы, чем глиссирующие реданные катера более большого водоизмещения. Но уменьшение водоизмещения влечет для боевого корабля резкое снижение боевой эффективности. Уменьшается боевая нагрузка, уменьшается дальность плавания, снижается его мореходность по причине уменьшения высоты борта. Первыми (вскоре после Первой Мировой) это поняли немцы и прекратили строить реданные торпедные катера. Практичные американцы поняли это несколько позднее и тоже отказались от строительства реданных торпедных катеров. Англичане это поняли только перед Второй Мировой войной. А вот в СССР до Великой Отечественной войны и во время ее были построены сотни реданных торпедных катеров малого водоизмещения типа Г-5 и имеющих рекордные скорости движения, но совершенно ничтожную боевую эффективность. Свою рекордную скорость они могли развить только при отсутствии волнения, да и то только на 20 минут, максимум на один час. Дальность хода у них была незначительной по сравнению с супостатами. Свои торпеды они могли запускать при волнении на море не более 2 баллов, а при 3 баллах их уже начинало заливать с головой. Катера «Комсомолец» пр. 123 от катеров типа Г-5 отличались в лучшую сторону ненамного. Хорошей мореходностью обладали только торпедные катера типа Д-3. Но это были катера не реданного типа, а килевые катера. И их в начале войны было очень мало. 

           А в это время начиная с 30-х годов германская фирма «Люрсен» постепенно развивала тип килевого торпедного катера и в годы Второй Мировой достигла в своем деле впечатляющих результатов. Секрета из своих разработок никаких не делала, торпедные катера фирмой «Люрсен» строились для флотов Румынии, Болгарии, Италии, Китая, Югославии, Испании. По лицензии строились в Нидерландах. Вот бы нам приобрести у фирмы лицензию или для образца купить несколько «люрсенов» или хотя бы даже один. Но ничего подобного сделано не было. В годы войны получали из США килевые торпедные катера (ТТХ указаны в таблице), которые все же были похуже, чем у фирмы «Люрсен». На их основе в СССР создали после войны хорошие торпедные катера пр. 183. Вот бы до войны так!  

         Причем никаких политических препятствий для этого не было. С Веймарской республикой у СССР вплоть до прихода там к власти Гитлера были самые хорошие отношения и тесное  военно-техническое сотрудничество. В ходе Гражданской войны 1936-39 гг. в Испании окончательно выяснилась низкая эффективность реданных торпедных катеров. Можно используя военно-технического сотрудничество с Германией (осень 1939-го - весна 1941-го) было получить техдокументацию на катера типа «S» и строить их у себя. Тем более что корпуса их были деревянные, и дефицитные алюминий или сталь на обшивку были не нужны. Дизели необходимой мощности в СССР уже существовали и производились, в частности их устанавливали на подводных лодках типов «С» и «Щ». 

           Конечно, либерально-демократические историки и пропагандисты сразу найдут убедительные и очень объективные объяснения вышеизложенным фактам. Не было доведенных авиадвигателей, под которые проектировались самолеты с рекордными ТТХ. А без них производство этих самолетов было невозможно. Не было свободных авиазаводов для их производства, все мощности были уже загружены. Совершенно не очевидными тогда (это потом уж только поняли) были преимущества применения артиллерийских орудий, которые так и не пошли в производство. Военные руководители не понимали до конца выгод от тех или иных технических решений и соответствующие образцы оружия и техники, где эти решения были применены так и не были поставлены в массовое производство. Нас постараются увести в сторону от правды и ответ либералов или сталинистов будет один: так уж получилось …  Трофимов О.И.

             Конец оригинального текста.                                                                                                                                                                             

          В продолжении, темы поднятой в статье «Закономерность подмеченная случайно» небольшое нелирическое отступление. Так кто этот таинственный всемогущий и мудрый Некто, так желавший что бы в будущей войне с нацистской Германией армия, авиация и флот Советского Союза не имели бы решающего технического превосходства над своим противником, а значит очень желавший, что бы  военные потери СССР по сравнению с Германией были больше, желавший, что бы Германия как можно более прочно застряла в войне с СССР, а значит, что бы война между Германией и СССР была как можно более тяжелой и длилась бы подольше. Кто?

           Как ни парадоксально ответ на этот вопрос впервые был дан еще 25 октября 1939 г. За 5 месяцев, когда Германия неожиданно для Франции и Англии начала борьбу за Скандинавский плацдарм. За 6 месяцев до начала немецкого генерального наступления, в результате которого Франция была разбита, а Англия отступила на свои острова. За 8 месяца до того, как сам Гитлер отдал приказ о разработке плана «Барбаросса». За год и 2 месяца до того, как план «Барбаросса» был окончательно утвержден самим Гитлером. За год и 7 месяцев до того дня, как сам Адольф Гитлер установил дату нападения на Советский Союз. За год и 9 месяцев до начала Великой Отечественной войны. Но об этом статья, которая написана ниже.

       Часть II   Давно забытый пророк
ДИМИТРИЙ ЛЁТИЧ      «ДРАМА СОВРЕМЕННОГО ЧЕЛОВЕЧЕСТВА»

(Частично сокращенный  и отредактированный автором «Злого властелина»  текст)

Предисловие И.М. Числова    перевод с сербского Михаила К. М., 2001


 ПОЛИТИК, ОСТАВШИЙСЯ ХРИСТИАНИНОМ

Димитрий Лётич родился 12 августа 1891 года в Белграде в семье Владимира и Любицы Лётич (урожденная Станоевич), связанной самыми тесными узами с будущим королевским домом Карагеоргиевичей. Детство провел в Смедереве (древний город-крепость на Дунае, последний оплот сербской свободы в эпоху турецкого завоевания Балкан) и в Салониках на родине святых равноапостольных братьев Кирилла и Мефодия, учителей славянских, - где служил консулом Королевства Сербия его отец. По окончании гимназии поступил на юридический факультет Белградского университета, который успешно окончил в 1913 году, после чего отправился на постдипломную практику в Париж. Перед самым началом Первой мировой войны вернулся в Сербию, чтобы быть призванным в армию. Участвовал в кампании 1914-15 гг.; знаменитом отступлении 1915 года через враждебную северную Албанию, сербском “ледяном походе”, завершившемся эвакуацией сербских войск и беженцев на греческий остров Корфу. В 1918 году принял участие в прорыве Салоникского фронта и освобождении Сербии, был ранен. В 1919-20 гг. участвует в подавлении “революционных” выступлений в Королевстве Сербов, Хорватов и Словенцев (с 1918 г.; с 1929 - Королевство Югославия), организованных идейными и единокровными сторонниками “русских” революционеров. В 1920 году демобилизуется в чине поручика. В этом же году Димитрий венчается со своей невестой Ивкой (в девичестве Мавринац), после чего сдает в столице экзамен на адвоката и затем открывает собственную контору в Смедереве, где уже успела обосноваться молодая чета... 

В югославской и зарубежной историографии ХХ века Димитрию Лётичу часто приклеивают ярлык “сербского фашиста” и “балканского последователя Гитлера”. Не является исключением и советская двухтомная “История Югославии” (изд. АН СССР, М., 1968), равно как и куда более поздние штудии. Составители идеологических схем, славящие попеременно коммунистов и демократов, порою готовы даже признать “в чем-то прогрессивную роль” Милана Стоядиновича, наиболее прогерманского политика из всех югославских государственных деятелей межвоенного периода, однако лётичевский “Збор” как был, так и остается для них символом “пятой колонны”, под стать усташам Анте Павелича и немецким “культурбундовцам”. 

Об отношении Д. Лётича к Гитлеру пусть судит русский читатель, которому впервые предоставляется возможность познакомиться с главной программной работой руководителя “Збора”. O том же, почему имя Димитрия Лётича по сей день вызывает у определенного сорта историков стойкую ненависть, лучше всего расскажут хорошо известные факты из его биографии... 

Рано разочаровавшись в целях и методах крупнейшей “национальной” политической силы - Радикальной партии, Лётич возвращается к прежней деятельности, начатой им еще во времена адвокатской практики: организации земледельческих обществ (по сути, тех же кооперативных объединений, но - на основе старых традиций сербской крестьянской задруги). Однако именно его, словно нового Цинцинната, неожиданно призывает король Александр I Карагеоргиевич (покровитель русской белой эмиграции, “палач” военизированной масонской организации “Черная рука” и “главный организатор монархо-фашистского переворота” 1929 года, вернувшего помазаннику Божию реальную власть в государстве), чтобы поручить далекому от власти и политических интриг человеку ключевое министерство юстиции (февраль 1931 г.)... 

В 1934 году, после трагической гибели в Марселе короля Александра, когда, пользуясь малолетством наследника, в стране вновь подняли голову сторонники “демократических свобод” и парламентаризма, Д. Лётич основывает Югославянское народное движение “Збор”, основными лозунгами которого являются вера в Бога, верность королю и монархии, традиционным ценностям...

 По воспоминаниям современников, в том числе и противников, Лётич был блестящим оратором. Умел говорить ясно и убедительно, заражая своей уверенностью аудиторию. Никто не отрицал его личного мужества и силы духа. Равно как и глубоких знаний и культуры, умения держаться в обществе. Но именно по этой причине к нему с неприязнью и подозрением относились люди его же круга. Его воцерковление, “после Парижа”, уже в зрелом возрасте, участие в богослужениях (не только не пропускал служб, но и сам пел на клиросе, читал послания из апостолов казалось им даже не “юродством”, но изощренной уловкой властной и скрытной личности, одержимой на самом деле идеей господства над людьми. Последнее было вполне понятно тогдашней интеллигенции и “высшему свету”, не допускавшим даже мысли о том, что кто-то может всерьез покуситься на “завоевания эпохи Просвещения”, на сами основы привычной жизни. Но в Лётиче было что-то еще. И это — пугало. 

В церковной среде Д.Лётича, естественно, воспринимали совсем иначе. Там видели “иные его недостатки”, родимые пятна того самого современного мира (с его гордыней, рационализмом и мистикой), против которого он так горячо восставал. Впоследствии, в годы войны и оккупации, данное противоречие привело к трагическому конфликту. Но в ту пору Д. Лётич был дружен с ведущими епископами и пользовался искренним уважением Патриарха. Лётича считали истинным сыном Церкви. И он был таковым. И доказывал это делом. 

В 1937 году правительство М.Стоядиновича заключило конкордат с Ватиканом, дававший огромные преимущества католической церкви, которая ставилась таким образом в привилегированное положение по сравнению с другими конфессиями. Против циничного соглашения, во многом преследовавшего внешнеполитические цели, выступила Сербская православная церковь, организовавшая 19 июля грандиозный крестный ход в Белграде, переросший в кровопролитные столкновения с полицией. Первым из политических деятелей, открыто поддержавших Церковь, стал Димитрий Лётич. Активисты “Збора” были в первых рядах демонстрантов. Ценой великих жертв (смерть патриарха-мученика Варнавы, отравленного как выясняется уже в наши дни - сторонниками конкордата, репрессии против рядовых участников протестных выступлений и благодаря сплоченности “сербского общества) преданный анафеме Стоядинович дрогнул и пошел на попятную) преступное соглашение так и не было утверждено...

 Лётич не был восторженным поклонником Третьего Рейха. Еще более негативно относился он к западным демократиям и коммунизму. Государственный переворот в ночь с 26 на 27 марта 1941 года, организованный англо-американскими спецслужбами, в результате которого масонскими путчистами было свергнуто правительство Цветковича-Мачека, подписавшее накануне протокол о присоединении Югославии к Тройственному пакту (что вызвало неслыханную ярость Гитлера и предопределило судьбу страны), был ему так же чужд, как и те люди, что стояли у власти все эти годы. Однако, когда на рассвете, 6 апреля, война перешагнула границы его родины, он встретил ее на посту командира 6-гo резервного пехотного полка... 

Недавно известный сербский историк д-р Веселин Джуретич, автор фундаментальных трудов, посвященных судьбе сербской нации в ХХ веке, назвал Димитрия Лётича пророком. Возможно, это была чисто эмоциональная оценка. Но то, что с наступлением третьего тысячелетия христианской эры пришла пора пересмотреть некоторые идеологические штампы связанные с одним из самых драматичных периодов балканской истории, в частности, недавние взгляды на роль и место в ней таких личностей, как Иосиф Амброз Тито, Дража Михайлович, Милан Недич, не вызывает сегодня никакого сомнения. Димитрий Лётич был достаточно заметной фигурой в этом историческом ряду, хотя и уступал вышеперечисленным деятелям по степени своей “задействованности” историей. Как и у всякого человека, у него были свои ошибки, и заблуждения. Активный участник довоенного Богомольческого движения (именно к этому периоду относится знакомство с владыкой Николаем), живший напряженной литургической жизнью, он не был свободен от чисто интеллигентской рефлексии и мучительно переживал, что не в силах изменить ход событий. Максимализм зачастую брал в нем верх над “правовой” аргументацией, будь то пристрастное прочтение Священного писания, анализ ситуации в советской России или футурологические выкладки. Слишком острый и проницательный взгляд оборачивался беспощадностью к “отступникам” и столь же суровым догматизмом. А чрезмерная демонизация противника парадоксальным образом сочеталась с излишним великодушием. Но что бы ни говорили позднее о его презрении к людям, он был христианин и в каждом человеке стремился видеть образ Божий. “Лишь когда все народы будут счастливы, будет счастлив и сербский народ, - в этих словах как в капле воды отразилась его философия югославянства, преодолевшая буржуазный “сербский национализм”, вышедший из “просвещенческих” салонов и социалистических собраний. Сербство, понимаемое как вечный крест, или, как сказал поэт Йован Дучич: “Мой сербский народ ... есть величайший христианин меж народами. Прежде всего, он более чем кто - либо обожествил героизм и мученичество, один идеал - греческий, а другой - арийский, и оба - воплощенные во Христе..” 

После капитуляции югославской армии и трусливого бегства главных демократических лидеров и членов правительства, нашедших убежище у своих британских хозяев, над Сербией возникла реальная угроза расчленения на мелкие части, коими Гитлер и Муссолини задумали вознаградить своих балканских сателлитов. Хорватские усташи практически сразу развязали чудовищный террор против православного населения. То же самое творили албанские балисты на Косове и мусульмане в Боснии. Коммунистическая же партия Югославии, возглавляемая славянофобами Иосифом Амброзом и Моше Пияде (еще до войны выдвинувшим лозунг “Сломать хребет сербству и православию!”), в первые дни выжидала, прикидывая, как лучше использовать в своих целях стихийно вспыхнувшее народное сопротивление.

 Лётич был слишком прямолинеен, чтобы примкнуть к полковнику (впоследствии генералу) Драголюбу Михайловичу, возглавившему борьбу с оккупантами под королевским знаменем: демократические принципы и “верность англо-американским союзникам” казались ему несовместимыми с национальными интересами сербского народа, тем более с идеалами монархии. Он принял решение работать в правительстве генерала Милана Недича, вставшего на путь сотрудничества с немцами в надежде выиграть время и сохранить хотя бы часть сербского этнического пространства (выделенного теперь в специальную зону оккупации), на котором смогли бы найти спасение сотни тысяч беглецов от усташеского и иного террора... 

Вторая мировая война на территории Югославии была, прежде всего, гражданской. “Жертвы германского фашизма” не составили и десятой доли от общего числа погибших, подавляющее большинство из которых были православные сербы. Больше всего сербов истребили хорватские усташи. Следом за ними шли коммунистические убийцы. Специальные партийные директивы предписывали уничтожать в первую очередь “нелояльных” священников и монахов. Все это удивительно напоминало тактику усташей. Уже в наши дни достоянием гласности стало чудовищное соглашение о тайном сотрудничестве в “борьбе против великосербского гегемонизма”, заключенное коммунистами и усташами и подписанное Моше Пияде и ближайшим подручным Павелича, Миле Будаком, теоретиком этнических чисток, заявившим во всеуслышание: “Треть сербов необходимо уничтожить, треть изгнать, остальных - окатоличить”. Простые сербские коммунисты, как, впрочем, и хорватские, и словенские, едва ли знали об этом. Моше Пияде, Кардель-Сперанс, Цадик Данон (впоследствии главный раввин Югославии), коммунистическое семейство Рибникар и прочие соратники и соплеменники Иосифа Амброза стремились обезглавить сербский народ, истребив самых лучших его представителей. Четники генерала Михайловича вели войну на два фронта: против оккупантов и против партизан Тито. В борьбе с последними они обрели союзника в лице добровольцев Димитрия Лютича... 

Добровольческие части резко выделялись среди других воинских формирований, подчиненных генералу Недичу. Они были укомплектованы в основном бывшими активистами “Збора”, среди командиров было немало священников, Добровольцы носили форму югославской армии (но герб был сербский), присягали на верность королю, освящали знамена. В этих подразделениях царил подлинно православный и монархический дух, что признавало и священноначалие Сербской православной церкви, негласно поддерживавшее Дражу Михайловича, на чьей стороне были симпатии большинства населения Сербии. “Роже Шульман, Младен Штурза, Абрам Пияде, Алоиз Гиршл, Хаим Харабан, Эмерик Гелудих, Леопольд Грашничар, Хаим Абрахам, судья Исаак Соломон Анаф, Ирена Мандель, Иосиф Файд, Хаим Хороваш, Эрих Коэн, Исаак Форма, Моше Беновинисти, Исаак Беара...” - в длинном списке ликвидированных коммунистических главарей практически не было славян. Однако люди часто смотрели на добровольцев со страхом, а кто-то - даже враждебно. “Наши немцы идут”, нередко можно было услышать при приближении к деревне отряда лётичевцев. Четников встречали совсем иначе... 

Непопулярные поначалу в народе коммунисты, слывшие иностранными наймитами и прислужниками инородцев, сумели ловко использовать русский фактор, сыграть на вековой любви сербов к далекой России. Плохо говоривший по-сербски Тито (что в любом случае было бы странно для хорвата, за которого он себя выдавал) воспринимался теперь совсем по-другому. А Недича с Лётичем народное сознание все прочнее связывало с немцами, которых русские братья уже начинали громить на Восточном фронте. Лётич болезненно переживал неуспех своего дела, обострились его отношения с большинством иерархов Церкви, многие из которых были давними и близкими друзьями. Однако он до конца покровительствовал им, насколько мог, ходатайствуя перед немецким командованием за епископов, обвиняемых в связях с четниками. Готовый лично покарать многих соотечественников, вступался за них перед оккупантами... 

Вступление Советской армии на территорию Югославии ознаменовало крах мощного прежде четнического движения. Русские пришли как союзники Тито (который их ненавидел еще со времен службы в Интернациональной красной гвардии), однако ни один серб не поднял против них оружия. Недичевцы и лётичевцы отступали без боя. 23 апреля 1945 года Димитрий Лётич погиб в автомобильной катастрофе в Словении. Осиротели его сыновья Владимир и Никола и дочь Любица. А генерал Милан Недич был расстрелян “как предатель сербского народа”. Такой приговор вынес ему хорватский еврей Иосиф Амброз, не пощадивший даже Дражу Михайловича (запретившего в свое время четнической засаде ликвидировать Тито, за чью безопасность он лично поручился, дав слово офицера), который также был казнен как “пособник оккупантов”. 

Димитрию Лётичу не суждено было одержать даже моральную победу. В отличие от Дражи Михайловича он остался непонятым большинством соотечественников, открыть глаза которым тщетно пытался на протяжении многих лет Но сам владыка Николай (Велимирович) - почитаемый ныне в народе как святитель Николай Сербский - служил по нем панихиду и в прощальном слове назвал его великим человеком, “политиком мирового масштаба”. Впрочем, он и был политиком, опередившим свое время. Лишь  на закате ХХ века Радован Караджич в сербской Боснии частично осуществил то, к чему он стремился. Караджичу тоже не удалось победить окончательно. Но на сей раз весь народ как один человек пошел за своим вождем по пути преодоления мертвящего гнета безбожных столетий - к утраченным высотам славянского и европейского духа. Сегодня Радован Караджич скрывается от американских ищеек в горах Герцеговины. Там, где в Новой Грачанице покоится прах поэта Йована Дучича, писавшего о нерасторжимости христианского и арийского начал в сербской душе. Лётич был достойным примером такого единства. 

 И. Числов 
ДРАМА СОВРЕМЕННОГО ЧЕЛОВЕЧЕСТВА

о которой я говорю перед вами, дамы и господа, не является для “Збора” чем-то новым.

С момента своего возникновения “Збор” только тем и занимался, что указывал на драму, которая сегодня начинает разыгрываться у нас на глазах. Ничего другого он и не говорил, но повторял - в разной форме - одни и те же слова: “Народ, ты знаешь, что надвигаются и сгущаются страшные тучи? Что вот-вот подуют ужасные ветры? Разве ты не чувствуешь, что великие потрясения вот-вот начнут свою разрушительную игру?” 

 А потом, обратившись к нашему державному кораблю, “Збор” только и делал, что выверял его курс, с учетом тех грозовых туч, жестоких бурь и великих потрясений, которые неумолимо надвигаются на нас. И испытывал сей корабль на прочность - насколько он способен сопротивляться всем этим потрясениям, бурям и грозовым тучам. 

“Збор” и не говорил ни о чем другом, но только и делал, что думал, как - с учетом надвигающихся событий - так организовать жизнь государства и нации, чтобы без страха встретить роковые дни; ничем иным он и не занимался, но лишь пытался направить наш государственный корабль таким путем, на коем с наступлением сих черных дней - его подстерегали бы наименьшие опасности. А с другой стороны, стремился укрепить народ, сделать его настолько сильным, чтобы, застигнутый долгой и страшной ночью, он смог пройти сквозь нее и дождаться рассвета - не сломленный и непобежденный. 

Другие не делали этого! Слишком занятые повседневными событиями и вещами, не требующими серьезной сосредоточенности, они заботились лишь о том, как дорваться до лучших мест на этом корабле, добиться лучшего положения в нашем народе, т.е. быть как можно ближе к команде корабля, не тревожась и не внимая - поскольку просто не верили словам предостережения, предсказаниям страшных последствий. 

Поэтому первый звонок эти люди попросту не услышали. Второй - не поняли. А когда прозвенел третий, они подумали, что это - только первый! 

Но как известно, после третьего звонка поднимается занавес, и Драма современного человечества во всем своем грозном величии начинает разворачиваться перед лицом тех, кто до вчерашнего дня не мог и предугадать ее наступление, будучи глух к чужим предчувствиям, и искренне веря, что речь идет о чьих-то фантазиях, а не о реальных картинах нашего ближайшего будущего. 

И вот драма началась! Сегодня мы можем говорить о ней и как наблюдатели, и как непосредственные участники. Но я, говоря здесь перед вами об этой драме, не стану вдаваться в подробности. Все, что делает драму драмой, мелкие и крупные события, материальные и моральные моменты не являются темой моего сегодняшнего выступления. Не об этом пойдет речь! Все потери, все убытки, все слезы, вся боль и вся кровь, все жертвы, подземный гул и буря, несущая с собой страшные разрушения, - все это не предмет нашего разговора. 

И когда я говорю: Драма современного человечества, - я не касаюсь деталей. Я лишь хочу, чтобы мы приложили совместные усилия - вы как слушатели, а я как лектор (ибо это - наше общее дело), - хочу, чтобы мы вместе постарались ответить: в чем же все-таки заключается суть этой драмы? 

Если мы поставим вопрос так, то наверняка получим следующий ответ: ни миллионы жизней - сколь ни тяжела боль их утраты, - ни слезы, ни страдания, ни гром, ни буря, ни потрясения, не являются сутью этой драмы. 

Суть драмы - это горькая и скорбная судьба человечества, которое именно в тот момент, когда уверовало, что достигло вершины своего разума, впало в безумие. Оно думало, что достигло высшей степени свободы, а оказалось в рабстве у вещей, которые были им же созданы. Гордое и высокомерное, оно уже успело обожествить себя и представить в собственных глазах чем-то абсолютным, и вот теперь, извиваясь, как червь, на вертящемся юлой земном шаре, познает подлинную горечь унижения. Надменный ум привел к безысходности, а погоня за призраком свободы - к полному подчинению собственным иллюзиям. 

Я еще раз повторяю: какими бы страшными и горестными ни были события, через которые мы познаем эту драму, суть ее не в миллионах жизней, слезах, болезнях, потерях, опустошенности или грехах людских. Суть этой драмы - в том, что был выбран неверный путь, погоня за призраками нашей тщеты привела нас по бездорожью к краю пропасти. 

РЕЖИССЕР

Вы, уважаемые слушатели, конечно, хорошо знаете правило, по которому зрителей и слушателей следует заранее знакомить с главными действующими лицами. Я еще ни разу не слышал, чтобы где-нибудь представляли драму, предварительно не объяснив, кто ее главные участники. Правильнее всего было бы начать именно с этого.

 Но я начну с того, кто является Режиссером драмы. С того, кто даже больше, чем режиссер, поскольку является ее творцом и организатором, с того, кто распределяет роли, пишет сценарий и один только и понимает подлинный смысл произошедшего. 

Это не один человек - это коллективная личность, целый народ. Причем не простой. Это один из самых больших и необычных народов на свете. 

Это народ, у которого нет своей определенной территории: он рассеян по всему миру, произрастая, как сорняк, между другими народами. 

Это народ, который позабыл даже родной язык: он говорит на чужом. Это народ, давно утративший социальную структуру народа: в этом смысле он больше не народ, ибо всякий народ, подобно дереву, имеет корни, ствол, листья, крону, цветы и плоды. У этого же народа нет такой структуры. Он, словно ветки омелы, разметан по земле; пускает себе побеги на чужих стеблях, чтобы без труда и усилий обеспечить себе жизнь, пока другие народы трудятся в поте лица своего. 

Этот странный народ поменял даже собственную веру. Сегодня его вера совсем не та, что была у его праотцев, хотя он и оберегает ревниво свои священные книги, повсюду таская их за собой. И хотя эти священные книги обличают его, он продолжает цепляться за них и - как редко кто - верит в них каждому слову. И тем не менее его сегодняшняя вера в корне отлична от веры его праотцев. Сегодняшнюю свою веру он выпестовал в скитаниях, будучи всеми гоним. Эта вера освободила его от всех моральных обязательств по отношению к среде, в которой он живет; эта вера вооружила его правом быть нравственным только по отношению к своим соплеменникам и единоверцам, а с теми, кто не относится к его расе, позволила поступать, как угодно, не выбирая средств. Он поменял и душу. Никто не может так измениться, как изменился сей израильский народ (ибо Израиль имя ему). И никто не может, потеряв родину, будучи рассеян по свету, забыв свой язык, поменяв веру, социальную структуру, сохранить при этом прежнюю душу. Его душа тоже должна была измениться. В ней накопилось море злобы и ненависти. 

 Живя в среде, где он всегда был чужим и гонимым, он вынужден был, с одной стороны, надеть лицемерную маску. Чтобы никогда не быть тем, чем он был в действительности. С другой стороны, ему пришлось вооружиться ненавистью к тем, из-за кого он должен был постоянно носить эту маску. А ненависть обладает страшной взрывной силой! Иметь дело с ней все равно, что иметь дело со взрывчатым веществом, многократно превышающим по своей мощи все, до чего додумался человеческий ум. А Израиль жил так веками! 

Ему пришлось сильно изменить свои обычаи и привычки. В прошлый раз, на одной из лекций, я коснулся этой темы, а сейчас должен специально повторить сей страшный пример, из коего хорошо видно, насколько Израиль был вынужден изменить свою психологию. У всех народов есть культ усопших. Это одна из основ религиозной жизни каждого народа. Народ, у которого нет культа мертвых, у которого он запрещен самой религией, - это еврейский народ! Израилю запрещено почитать умерших так, как это делает весь мир. Израилю нельзя украшать могилы. Нельзя часто приходить на кладбище. Народ-скиталец не смеет даже через кладбище быть привязан к одному из концов земли. Только раз в год позволяется ему прочесть молитвы о мертвых, и то не у могильных плит, но в любом другом месте. 

Этот народ и есть Режиссер Драмы современного человечества. 

Почему? Подумайте, какой еще народ имеет такую историю, как Израиль. Историю, через которую мы, европейцы, связаны с небом. Но народ, который вопреки божественному и небесному происхождению своей истории - через кою связан с небом наш христианский мир, - стал Режиссером этой драмы, с этого же самого дня отрекся и от небесного смысла своей истории. 

Каждому ее событию он придал земное значение. Хотя в гордыне своей он по-прежнему подчеркивал небесное значение данной истории и свое божественное избранничество, он уже отказался верить в небесный и духовный смысл всего, что в ней предсказано и свершилось. 

Разве праотец Иаков, тот, благодаря кому они получили имя Израиль, не боролся в течение ночи с Богом, принявшим человеческий облик, на месте называемом Пенуэл. И разве перед зарей Человек, боровшийся с Иаковом, не сказал: “Отпусти Меня: ибо взошла заря!” А Иаков гордо ответил Ему: “Не отпущу Тебя, пока не благословишь меня!” И Человек, назвавший его Израилем, благословил его, сказав: “ты боролся с Богом, и человеков одолевать будешь”. 

Какой еще народ (и есть ли вообще другой такой народ) в истории своей рискнул бы бороться с Богом? Только Израиль! Только один народ имеет в основе своей истории такую страшную и величественную сцену: его предок, от которого он ведет свою родословную, боролся не с людьми и народами, а с Самим Богом. Целую ночь он провел в борьбе и остался непобежденным. Единственно, что у него был поврежден сустав бедра и он остался хром, и, хромая, отправился навстречу брату своему Исаву. Он боролся с Богом целую ночь и не уступил Ему. 

И эта ветхозаветная притча врезалась в душу израильского народа! (Подобно тому, как в нашу - песнь о Милоше и Марке). Она овладела его жизнью.    Остальные народы могут побеждать друг друга, а Израиля Сам Бог не смог одолеть, значит, они и подавно не смогут. 

Разве в Вефиле, когда он бежал к Лавану, дяде и будущему своему тестю, не приснился Иакову сон, будто стоит на земле лестница, чей верх касается неба, и ангелы Божии восходят и нисходят по ней; и разве на верху ее Сам Господь не сказал ему: “И будет потомство твое, как песок земный; и распространишься к морю, и к востоку, и к северу и к полудню; и благословятся в тебе и в семени твоем все племена земные; и вот Я с тобою; и сохраню тебя везде, куда ты ни пойдешь; и возвращу тебя в сию землю; ибо Я не оставлю тебя доколе не исполню того, что Я сказал тебе”. И потому Израиль верит, что ему суждено владеть народами и что сему закону, сему завету, заключенному между Богом и отцом его Иаковом, ничто не в силах воспротивиться; что в конце концов, после долгих мучений и страданий, Израиль будет править народами. И единственное, чему мы должны быть благодарны, так это тому, что его страшная, мучительная и величественная история доступна нам; мы видим, как этот народ в условиях, в каких ни один другой не смог бы выжить, - выжил. Его размалывали, но не смололи. Пытались стереть, но не стерли. Исчезали его гонители, но он - нет! 

Но зато душа его наполнилась злобой; она постоянно менялась, под гнетом этой борьбы с Богом и людьми, и все чаще, все настойчивее звучала в ней единственная мысль: настанет день, когда все народы, как тот Человек, что боролся с Иаковом, скажут: “Отпусти меня, Израиль, ибо взошла заря”. А Израиль тогда ответит: “Не отпущу, пока не благословишь меня, не отпущу, пока не признаешь мою победу! Не отпущу, пока не отдашь мне символы победы!”. 

Многие люди, изучавшие сей феномен, необыкновенную выносливость и живучесть евреев (вопреки обстоятельствам, при которых ни один народ не смог бы устоять), объясняли психобиологическими, экономическими и политическими причинами. 

Но великий ум - Достоевский сказал: “Не потому евреи все выдержали на протяжении своей истории, так что не осталось ни Римлян, ни Вавилонян, ни Персов, ни Египтян, их гонителей, а они, гонимые, остались. Причины здесь не политико-экономические. Нет! Дело в том, что в сердце и душе их, как источник неисчерпаемой силы, сохранялась вера в то, что они - избранный народ”. Что все эти беды - словно тучи, из-за которых сияет солнце, что все это преходяще, и что это - лишь процессы мучительной и долгой борьбы с Богом и народами, которая суждена Израилю, но что в конце концов, когда настанет рассвет, Израиль должен победить.

 Поэтому Израиль и действовал так на протяжении всей истории человечества - с мыслью о победе. Израиль подготавливал переход своей веры в свою победу. 

Каким образом? Всеми доступными средствами, но всегда в соответствии с поставленной целью. Если нужно было терпеть унижения - он терпел; если нужно было сносить насилие - сносил безропотно; надо было - отрекался даже от своей веры, с той же легкостью, с какой переменял свой язык. Но все это лишь для других. Для себя же он оставался Израилем. 

Разве еще одна ветхозаветная притча не объясняет тайну чудесного успеха Израиля, подобно тому, как первая раскрывает нам тайну его чудесной выносливости? 

Разве праотец Иаков не был младшим братом Исава и сыном старого и слепого Исаака? И разве, будучи младшим, не смог стать старше Исава? И хотя благословение старшинства и наследия должен был получить старший - Исав, разве младший - Иаков не получил его? 

Притча гласит: Когда Иаков узнал, что слепой Исаак послал его старшего брата Исава наловить дичи и принести матери, чтобы та приготовила старцу любимое кушанье, после чего Исаак обещал благословить Исава перед смертью, - он поспешил в стадо и, заколовши двух козлят, принес матери приготовить, а затем явился перед отцом своим со словами: “Встань отец ... принес тебе, что желала душа твоя, поешь и благослови меня”. И обманул родного отца, изумившегося столь скорому возвращению и подумавшему в простоте своей, что сам Господь, верно, послал ему добычу. Когда же Исаак все же захотел ощупать его шею и руки, ибо у Иакова они были гладкие, а у его брата волосатые, - приблизился к слепому без страха, так как его шея и руки были загодя обложены кожею козлят. И слепой, ощупав их, растрогался и обманулся вновь, несмотря на сомнения, что голос все-таки Иакова. Отец благословил младшего сына благословением старшинства, сказав: “Да послужат тебе народы, и да поклонятся тебе племена; будь господином над братьями твоими, да поклонятся тебе сыны матери твоей; проклинающие тебя — прокляты; благословящие тебя - благословлены” (Быт.27, 29). 

 Благословение слепого Исаака осталось на Иакове и после того, как обман открылся, - что было дано, то уже не могло быть отнято, а может быть, Исаак и не хотел что-либо менять. Иакову пришлось всего лишь бежать к Лавану, своему дяде, спасаясь от гнева брата. 

Перед чем же тогда трепетать Израилю, если сами книги, которые он так ревниво хранит и чью сокровищницу мудрости изначально открываетчисто телесным и земным ключом, говорят ему, что его праотец Иаков даже благословение получил обманом:- был меньшим - стал большим; был младшим - стал старшим; был бедным - стал богатым? Из того, кому суждено было оставаться в тени, он стал тем, кто предстоит и предвозлежит повсюду в одеждах блистающих. 

И разве мы сами не знаем? Пребывая в среде, которая никогда не могла быть ему дружественной, Израиль постоянно скрывал свое лицо под личиной. Очень редко можно было увидеть его подлинные черты. По правилам, на нем всегда должна была быть маска, подобно тому как когда-то голые руки и шея праотца Иакова были прикрыты козлиной кожей. 

Он носит эту маску, когда появляется в каком-нибудь народе, и, выучив по прошествии времени его язык, объявляет себя затем сыном данного народа. Он надевает ее, когда, закрепившись в данном народе, униженно приступает к правителям и сильным его, ибо только маска способна скрыть высокомерие надменнейшего из надменных - Израиля! Он носит ее тогда, когда говорит согражданам другой веры о всеобщем равенстве, ибо никогда еврей не признает, что другие народы равны ему. И тогда, когда появляется на трибуне перед рабочей массой и говорит о всеобщей ненависти, которую якобы должны испытывать друг к другу представители различных классов; призывая людей культивировать классовую ненависть, он прекрасно знает, что его слова - для иных народов, ибо нет племени, чья внутренняя солидарность была бы прочнее, чем у Израиля (возгласы одобрения и бурные аплодисменты). Он носит маску, когда вещает другим о безбожии (разве может истинный еврей быть атеистом? тот, кто всеми фибрами души - через собственную историю - связан с небом). Но он-то все это говорит неискренне, цель его - растлить иные народы. Он будет выступать и против семьи и брака, но опять же - только перед чужими, ибо нет народа, который бы почитал семейные узы сильнее, чем Израиль. Но чужим - пожалуйста. Пусть разрушаются их семьи. С насмешкой и иронией говоря о традициях других народов, Израиль снова лукавит, ибо нет на свете народа более приверженного традициям (своим, конечно), чем еврейский (возгласы: “Верно!”). Он носит маску и тогда, когда выступает за интернационализм, ибо на самом деле все другие народы вызывают у него отвращение. Маска на нем и тогда, когда он ратует за демократию, за социализм, за коммунизм - за что угодно. 

 Все, чем он занимается меж иными народами, может быть сведено к той главной маске благословения старшинства. 

Но успешна ли такая тактика? Дала ли она результаты? Думаю, вряд ли надо отвечать на этот вопрос. Результаты борьбы Израиля видны повсюду: в христианской Европе мы можем столкнуться с ними на каждом шагу. 

К концу 18 века христианской эры Израиль сумел разрушить все защитные системы народов Европы. Ему удалось разрушить систему религиозной и нравственной защиты каждого европейского народа. Вместо нее в душах европейцев поселилось страшное сомнение и смятение, если не само безбожие, умело привнесенное Израилем, который собственную религиозную систему, свою веру в союз Иакова с Богом не ослабил. 

Он и в политике разрушил систему защиты европейцев. Ту, которую они создавали на протяжении всей свой долгой истории, строя ее из самого естества своего, словно улитка, выделяющая роговой панцирь. Вместо этого - прямо или косвенно - Израиль насаждал доктрину политической демократии, единственное достижение коей заключалось в том, что отныне евреи могли принимать участие в политической жизни общества, избавившись от своего прежнего подчиненного положения. Раньше, пока эта доктрина не овладела миром, евреи повсюду, в любом народе, были инородным телом, т.е. такой специфической группой, которую общественные органы обязаны были особо контролировать. Поэтому их и расселяли на строго определенных территориях; предписывали, какого рода деятельностью они имеют право заниматься, в какое время суток и на какие расстояния перемещаться. Одним словом, прежняя европейская система учитывала, что речь идет о народе, которому опасно позволить смешаться с окружающими, поскольку среда его не ассимилирует, он же, как кислота, будет разъедать все на своем пути. Поэтому-то раньше евреи и были надежно изолированы. 

Не удивительно, что евреи - величайшие поборники демократии. Она для них - то окошко, через которое они проникли в самую гущу и в самое сердце христианских народов Европы, устроились как у себя дома и развернули кипучую деятельность. Тотчас же скромные прежде масштабы разорения и опустошения чудесным образом возросли. 

Но та работа евреев - была лишь прологом к прологу настоящей драмы, разыгравшимся 150 лет назад, в период так называемой французской революции. Сама же драма начинается уже в наши дни. 

За эти 150 лет господства над миром Израиль сильно преуспел. Однако все это стало лишь трамплином, необходимым для последнего решающего скачка. 

Если взглянуть на мировую экономику, нетрудно заметить, что Израиль, который насчитывает 15-16 (некоторые говорят 18) миллионов душ, имеет в ней такую несоразмерную долю, что если бы даже численность его возросла десятикратно, она все равно оставалась бы непомерно большой. А ведь речь идет о народе, составляющем каких-то 0,75% от общей численности населения планеты. (Одобрительные возгласы). 

С помощью своих экономических теорий Израиль сумел подбросить всем европейским и христианским народам, а через них - практически всем крупнейшим народам мира, теорию денег, согласно которой, деньги являются не только разменным средством или средством экономического оборота (что есть их реальная роль), но и той ценностью, коя безраздельно господствует в экономике любого народа. 

Как-то я уже приводил такой пример: представьте, что в одной комнате собралось десять человек. У каждого из них - на сто тысяч динаров разного добра. У одного - свиньи, у другого - овцы, у третьего - земля, у четвертого - дома, у пятого - товар и т.д. У каждого - добра на сто тысяч, а денег нет ни у кого, из-за чего богатство попросту пропадает. Для свиней и овец нет корма, земля не обрабатывается, дома не ремонтируются, товар не комплектуется. Их десять, в сумме у них миллион динаров. Но если в ту комнату войдет еще один человек, у которого нет ни, овец, ни свиней, ни домов, ни товара, ни книг - ровным счетом; ничего, но зато есть сто тысяч наличными, всем десятерым придется встать и поклониться ему. И хотя они вдесятером обладают: миллионом, а у него всего сто тысяч, благодаря нынешней денежно-экономической системе - чисто еврейской выдумке, он один стоит больше, чем они вдесятером. (Бурные аплодисменты). Для вас это не новость, дамы и господа, все это вы знаете из жизни. Так обстоит дело в жизни. Исключительно благодаря той теории денег, которую евреи сумели навязать всем христианским государствам - теории, по которой деньги есть нечто большее, чем просто средство платежа, поскольку представляют собой особого рода ценность, несоизмеримую ни с каким другим богатством - ни со скотом, ни с товаром, ни с недвижимостью, ни с землей, - словом, ни с чем на свете. Благодаря этому деньги стали большей ценностью, чем сам человек. (Бурные аплодисменты). Вдумайтесь: человек - меньшая, деньги - большая ценность. Деньги уже господствуют над людьми.

 Из римского права до нас дошло одно устойчивое выражение, как универсальный ответ на вопрос, кто совершил то или иное преступление: his facit qui prodeste (тот сделал, кому - выгодно). 

Кому же это выгодно? Может быть, христианам и прочим народам, владеющим землей, домами, скотом, товарами и занимающимся самыми разными делами? Нет. Это выгодно тем, кто не превращает свое имущество в недвижимость, но наоборот, пускает деньги в свободный оборот. 

А поскольку мы знаем, что еврейский народ, будучи гоним и проводя жизнь в скитаниях, имеет наказ от своих мудрецов не обращать имущество в недвижимость (ибо никому неизвестно, сколько еще предстоит жить на старом месте), то, конечно, для еврея деньги и движимое имущество всегда дороже, чем недвижимость и остальное добро, - естественно, что такая система выгодна ему, а значит, он несет за нее полную ответственность. Благодаря подобной системе, евреи сумели возобладать в экономике каждого отдельно взятого народа и в мировой экономике в целом. Им удалось подчинить себе всю мировую банковскую систему и всю мировую торговлю; в их руках сосредоточены и ключевые отрасли промышленности. Они либо сами являются владельцами предприятий, либо финансируют производство, либо используют иные рычаги воздействия, с помощью которых всегда добиваются своего.

А что они не контролируют? Сельское хозяйство. Поля они не возделывают, землю не обрабатывают. Этим занимаются другие народы. Но зато торговля сельхозпродуктами - полностью в их руках! Тоже и с ремеслами. Сами они не куют и не плотничают. Но зато все используемые материалы и орудия производства принадлежат им. 

Словом, все, что составляет мировую экономику, в той или иной степени им подконтрольно: либо это непосредственный контроль владельцев, либо же он осуществляется через многочисленные связи. 

Сии поистине колоссальные достижения, осуществленные за последние сто пятьдесят лет, начиная с того момента, когда им удалось разрушить сдерживающий их порядок, способствовали их исключительному статусу в новой Европе - столь отличному от прежнего статуса инородного тела, живущего в особом режиме и по особым законам. 

Но евреи на этом не остановились. Благодаря своему влиянию на экономику, они смогли повсюду завладеть экономической сферой. Но вскоре увидели, что управлять народами с помощью одной только экономики невозможно: существуют вещи, отличные от хлеба и материи, которые оказывают сильнейшее влияние на жизнь каждого народа. И они дорвались и до этой сферы - до духовной жизни. Отныне основная пресса у них в руках! Либо под их контролем. Они захватили все главные частные театры и оперы. Мировой кинематограф - по крайней мере, на три четверти - также контролируется ими! В их руках основные издательства! Крупнейшие журналы! Что христианским и другим несемитским народам читать в газетах и журналах определяют евреи; что смотреть в театре и кино - определяют евреи! (Возгласы одобрения, аплодисменты, крики: “Верно!”) Даже чисто христианские писатели, театры, газеты, журналы страшатся Израиля, вынуждены считаться с его влиянием. Ибо чувствуют его огромную силу. Они боятся конфликта с ним и без борьбы сдают позиции. Отсюда и небывалое еврейское влияние на духовную жизнь нееврейских народов.

 Говорят, даже в балете основной репертуар определяют евреи! Но им и этого мало. Ведь еще не настала заря, когда Некто, боровшийся с Иаковом, скажет: “Отпусти Меня, ибо взошла заря”. До той зари, похоже, еще далеко, т.к. время от времени возникает реакция протеста и начинается погром. Время от времени очередное правительство дает понять, что оно не спит Время от времени меж людьми возникает движение, направленное против еврейского засилья. Время от времени народ начинает думать собственной головой, начинает возмущаться. И, словно очнувшись, восклицает, подобно слепому Исааку: “Голос, голос Иакова, а руки, руки Исавовы”. И вопрошает: “Ты ли сын мой Исав, или нет?” 

Но и сами евреи пока не считают, что уже пришла пора! Все это еще как-то несерьезно, ненадежно; не так, как должно быть. О, евреи знают, как должно быть! И говорят: придет час, когда Израиль будет править всеми народами. Но уже не с маской на лице, а без нее. Придет час, когда Израиль сможет наконец снять свою личину и, как суверен, встать пред народами. Не как сейчас, когда он прикидывается второстепенным, третьестепенным актером, выпуская вперед на первые роли - очередных арийских глупцов, а сам, оставаясь позади, “только” дергает за нитки. Нет! Ему нужно занять свое настоящее место, встать на подиум, чтобы народы увидели Израиля во всей его славе и величии. 

Израиль уже многого добился - это хорошо, но этого еще мало, еще не настала заря. 

Чтобы она взошла, путь сей должен быть пройден до конца. Впрочем, и этого - недостаточно. 

Должно произойти еще кое-что! Величайшая революция! Небывалый хаос в мире. Всеобщий слом. Но, Боже мой, сколько каждый христианский народ жертвовал во имя славы и величия, сколько жизней настоящих, чистокровных своих сынов приносил на алтарь победы! А при этом землетрясении должен и Израиль принести жертву. К тому же, она просто необходима. Это как бедро Иакова, которое он повредил в борьбе с Богом, навсегда оставшись хромым. Жертвы будут, но потом взойдет заря - час победы Израиля!

 “Будет именно так, - рассчитывает Израиль, - я все подготовил. Все языки рассеяны мною. Есть еще в христианской Европе христианские народы, но сбитые с толку, расчлененные, разобщенные. Я пресек все связи между ними. Не просто восстановил одних против других, но в каждом племени произвел страшную путаницу, посеял в душах семена неверия, натравил брата на брата. (Бурное одобрение.) Христиане лишились своей веры: они повернулись к Богу спиной, отвернулись от Христа. Я сделал так, что отныне они сомневаются во всем и вся. Мною обрублены и прежние связи каждого народа с его собственной историей: беспомощно кричат они словно журавли в осеннем тумане испуганно блеют, подобно заплутавшим овцам, рассеянным по горам и долинам”. 

“Итак, я немало сделал. Но пока еще недостаточно. Еще стоят их национальные государства, какие бы ни были, но все еще - стоят. Завтра, - подобно разрозненной, беспорядочной груде стальных шипов, вдруг сомкнувшихся и развернувшихся под действием магнита в одну сторону, - завтра и сбитые с толку, разобщенные, атомизированные народы могут внезапно (если только мы оставим им их национальные государства) воспрянуть, встать на ноги и выйти с бездорожья на верный путь. Завтра (раз существуют еще национальные государства) все христианские и иные народы могут отказаться от разных интернациональных понятий, которые я им подсунул (вместо их исконных), отбросить их как ненужный хлам и вернуться к основам народного духа, чтобы из псевдонационального государства воссоздать свое - подлинное, отвечающее реальным, национальным потребностям. O Израиль, что будет с тобой тогда!” Так думает Израиль. Израиль не успокоится, пока не закончится последнее действие человеческой драмы, пока разобщенный мир европейских христианских держав не сотрясет еще одна величайшая война, крупнейший международный конфликт, чьи кровавые жертвы, муки и боль сотрут наконец последние кровные связи, пока все народы не расторгнут в один злосчастный день узы, соединяющие их с родным домом, не возненавидят его строение и убранство или - как сказал один старый французский поэт - собственными руками не раздерут свою утробу. Когда этот день настанет, когда во всем мире будет царить разброд и хаос, когда начнется величайшая, всемирная революция, которая грянет после чудовищной мировой войны, - тогда взойдет заря Израиля, тогда обессиленные, окровавленные и измученные народы скажут: “Отпусти меня, ибо взошла заря”. (Бурные аплодисменты.) 

 Мне кажется, Израиль близок к своей цели! Уже не только третий звонок прозвенел, но и занавес поднялся. Мы смотрим на сцену и видим, как христианские народы, посреди христианской Европы, насмерть схватились друг с другом, словно заклятые враги. Вступили в войну и - что самое ужасное - все еще верят, что до войны дело не дойдет! 

До последней минуты Франция и Англия говорили: Гитлер блефует. До последней минуты Гитлер говорил: Англия и Франция блефуют! К сожалению, ни та, ни другая сторона не блефовали. Они вступили в войну! 

Единственный, кто знал, что это - не блеф, кто знал, что все идет к войне и что она неминуемо разразится - был Режиссер. 

Но как доказать, что это - его работа! Ибо я говорю сейчас и в то же время явственно чувствую, что кто-то думает (и мысли его звучат для меня вслух): это всего лишь колоссальное предположение. Где ваши доказательства? И кроме того, такое предположение просто невероятно! Вы приписываете Израилю одну единственную навязчивую мысль, которую он будто бы постоянно держит в голове, ее неизменным присутствием вы объясняете его поведение, вы считаете, что он каждый раз отвергает те средства, которые не приводят к цели и выбирает другие, ведущие к ней. Но если так, у Израиля должна быть организация, а я ее не вижу. И потом - должно быть руководство, а его нет! 

Подобная логика рассуждения (о которой я только что говорил) - одна из главных причин того, что христиане всегда бывают одурачены Израилем. Они привыкли к честной игре. Спрашивается: где здесь явная организация? Где явное еврейское руководство? Мне ваши замечания понятны, но от евреев вы требуете слишком многого. Вы забываете, что они не могут, подобно другим народам, открыть свои карты, поскольку живут не так, как другие народы. Евреи никогда не играют в открытую. Удел их - скрывать лицо под маской (вспомните, как их праотец Иаков прикрыл кожею козлят свою шею и руки). 

Вы говорите: это только предположение! Признаю! Предположение! Но если в пользу данной версии высказываюсь не только я (я ведь не являюсь ее единственным автором), если справедливость ее подтверждает целый ряд фактов, это уже не просто предположение. 

Когда совершено убийство, а преступник неизвестен, следователи выдвигают различные версии. Отрабатывают их. Не нашла подтверждение первая - возвращаются на исходные позиции и берутся за вторую. Опять не то! Но вот - третья версия, которая согласуется с уликами. Когда версия совпадает с уликами, тогда следствие (а вслед за ним и суд) вынуждено признать, что подозреваемый (обвиняемый) действительно совершил убийство и должен отвечать по закону. 

Так и здесь! Я признаю, что это лишь версия, но если она подтверждается целым рядом фактов, которые доказывают справедливость моего предположения, это уже не просто версия. Она становится известным фактом, благодаря содержанию материальных улик. 

Итак, если свое предположение я подкрепляю фактами, если я вижу, что за последние 150 лет истории человечества (если не брать глубже) наблюдается рост исключительно еврейского влияния и падение влияния прочих народов, я неизбежно должен сделать вывод, что эти 150 лет истории были 150 годами роста еврейского народа и, соответственно, падения христианских народов Европы. 

Если же я внимательнее посмотрю на некоторые вещи, то увижу, что евреи возрастали исключительно благодаря своим консервативным принципам, а не революционным, атеистическим и демократическим идеям, которые умело распространяли среди нееврейских народов. Из чего следует второй мой вывод: евреи - народ двуличный. Одни теории у них для себя, другие - для остального мира. 

Если каждая война за последние 150 лет - а их было достаточно - обеспечивала процветание евреям, если с каждой революцией возрастало их влияние, будет логично и естественно заключить, что все последние войны и революции, что принесли неисчислимые беды европейским христианским народам, были выгодны евреям. 

И если теперь появляется некая книга, включающая в себя подробный план подрывной работы евреев (появляется, скажем, в 1902 году и описывает в качестве составной части еврейского плана события, которые должны произойти позднее), то, вопреки крикам евреев, что это “фальсификат”, я должен сделать вывод, что данный “фальсификат” поразительным образом предсказывает будущее, что книга эта в буквальном смысле слова раскрыла их замыслы. А то, что они отрицают важность и достоверность фактов, в ней изложенных, так сие и немудрено: она ведь открывает их карты, делает достоянием гласности все, что они хотели скрыть от мира. 

Поэтому, когда мы все это проанализируем в совокупности, мы не можем сказать, что все это - лишь предположение. А то, что вы не видите организацию и еврейское руководство, так, простите, но это - верх наивности: может, вы хотите, чтобы евреи сами показали их вам? Они не считают нас настолько глупыми, чтобы показывать свое руководство и организацию, дабы христиане наконец проснулись и узрели, откуда им грозит опасность. (Бурное одобрение).

Неужели, хотите вы сказать, каждый еврей знает про эту драму? 

Нет! План этой драмы не может и не должен быть известен каждому еврею - ведь не знает же каждый англичанин политику Великобритании, однако старается ее понять и принести ей пользу всем, чем сможет. 

Некоторые заметят: вы сделали евреев всемогущими. Разве они создали Гитлера, Сталина, Чемберлена, Ллойд Джорджа, Клемансо и Вильсона? А разве я когда-нибудь говорил это? Нет, не они их создали. Но они приводят эту драму в действие, подбирают каждому подходящую роль, причем делают это так ловко, что сам Гитлер, который, как мы верили, полностью проник в еврейские планы, играет в итоге - пусть несознательно (однако с максимальной отдачей) - по сценарию, составленному Израилем. 

ПРОЛОГ 

Но чтобы увидеть механизм этой драмы, вернемся немного назад. 

Я не буду сейчас останавливаться на том, кто виновник Мировой войны 1914 года. У меня есть свое мнение на сей счет, однако для нашего сегодняшнего разговора оно не потребуется. Победители изначально настаивали на том, что в мировой войне виновата Германия. 

Хорошо, пусть виновата Германия! А теперь представьте форум, который должен продиктовать условия мира - Германии, стране исключительного качества, стране, опасной для европейского порядка, способной совершить величайшее преступление и вызвать мировую войну. Представьте подобный форум, на котором нужно заключить мир, продиктовать его столь опасной, но поверженной державе. 

Я вижу три возможные позиции, которые должны были бы занять диктующие стороны, коль скоро они собрались руководствоваться здравым смыслом и отстаивать интересы своих народов. 

Первая: мы нашли виноватого, но не будем чрезмерно раздражать и оскорблять Германию, не будем доводить ее до отчаяния. (Доведенная до отчаяния, она способна на чудо!) Главное - то, что мы победили. Победили, но при этом готовы отнестись к ней по-рыцарски. Постараемся пробудить в ней человеческие чувства и, если получится, добиться того, что называется captatio benevolentiae, т.е. войти в доверие - чтобы опять не повторился 1914 год, чтобы, вспомнив людское благородство, она устыдилась и остановилась. Это был бы первый способ. Конечно, если Германия и вправду так опасна, как ее изображают, он будет не самый надежный. Но я и этот способ допускаю. Ради сохранения мира. И такая политика имела бы смысл. 

Позиция вторая: Германия опасна, поэтому мы должны сделать ее слабой, настолько слабой, чтобы она никогда больше не подумала начинать войну. 

И, наконец, третья - параллельная первой и второй: хотя мы и победили, но все равно должны оставаться сильными и очень сильными, поскольку Германия - опасная держава и ее народ - опасный народ. 

Из этих трех возможностей версальские мудрецы не выбрали ни первой, ни второй, ни третьей! 

Они не просто оскорбили Германию - они ее унизили и разъярили: все возможные средства, какие только способны вызвать в людях ярость и отчаяние, были использованы в Версале с целью вызвать у Германии ярость и отчаяние. 

Среди положений Версальского мирного договора были и откровенно унизительные, - если хотите - ненужные и даже нелепые, но победители не желали прощать немцам ни одного из условий. Они все сделали для того, чтобы чаша горечи. унижения и отчаяния, поднесенная ими столь гордому народу, как немецкий, была полна до краев! 

Я понимаю: они не хотели занять первую позицию и пощадить Германию. Они как бы говорили ей: мы тебя победили и теперь дадим тебе испить всю горечь поражения - до последней капли. Что ж, я готов понять и это! Сам я так бы не поступил, но их понять - готов. 

Но смотрите, что они делают дальше. Вместо того чтобы сковать разъяренную Германию цепями, они связали ее паутиной. Самих же себя - максимально ослабили (доведя в то же время Германию до белого каления). 

И теперь, дамы и господа, вы спросите меня, разве те, кто заключил Версальский мир, были глупцами? Как бы не так! Они были далеко не глупы. То были искушенные интеллектуалы, с огромным жизненным опытом. И вы видите, что они сделали. (Смех) Вы смеетесь? Когда бы это было смешно, я бы тоже смеялся! 

Так был заключен Версальский мир! 

 Сперва они разъярили того, кого заранее объявили зверем. Все возможные унижения, которые действуют на психику - особенно такого гордого, дисциплинированного и самоотверженного народа, - все унижения, какие только могут служить стимулом к новой борьбе, - все это они подготовили и внедрили, чтобы немецкий народ никогда не забыл версальский диктат. 

С другой стороны, когда нужно было сковать разъяренного зверя, они не нашли иных уз, кроме паутины. Когда нужно было оставаться сильными, они расслабились до предела. И это не случайно. Была дана команда: расслабляемся, долой силу, да здравствует слабость! 

Вы думаете я шучу, и это всего лишь карикатура. Это не карикатура, господа, это схема, из которой проистекает наша драма. Это - пролог ее. 

Что опять же не случайно. Драму подготовили, Ее режиссер - Израиль. Он разжег ярость и жажду мщения в немецком народе и связал его паутиной, точнее, помешал наложить на него более прочные узы, победителей же - ослабил. Все это он сделал для того, чтобы в Европе вспыхнула новая война. (Гул одобрения) 

Потому что без войны в Европе не будет и революции. А если не будет революции, то не взойдет и заря, которую Израиль так ждет! Поэтому, считает он, надо немцев - народ сильный, гордый, великий - разъярить; разъярить, не пощадив ничего ради того, чтобы вызвать в Германии эту ярость. Ибо Германия должна стать движущей, убойной силой, которая нанесет удар по всей нынешней системе. В то же время все гарантии Версальского мирного договора должны быть не крепче паутины. Одни слова! Вилами по воде писаны! Поэтому, как только немцы прозреют и на другой день после подписания посмотрят и увидят, они воскликнут: “Это же никакие не оковы! Так, одна видимость! Нить за нитью исчезнет вся паутина, и в один прекрасный день мы, могучий и гордый немецкий народ, выпрямимся в полный рост - и тогда горе тем, кто решился нас унизить!” 

При этом англичане, французы и все прочие - разобщены и ослаблены. Причем слабость их придумал не я. Они сами выдвинули официальный лозунг: слава Богу, нет войны! Почему? Потому что мы утвердили договор. (Смех.) Немцы его подписали, а мы поставили печать! (Бурное веселье!) Какая еще война?! Если немцы осмелятся нарушить договор, мы их вызовем в суд! (Бурный смех и аплодисменты.) Где решаются подобные споры? В суде! Когда одна из сторон пытается нарушить соглашение, в дело вступает суд, который заставляет виновных извиниться. (Смех.) 

И я бы смеялся, если бы речь не шла о Драме современного человечества. 

Нет нужды рассказывать вам обо всех унизительных для Германии деталях Версальского мирного договора. Каждый, кто хочет получить информацию об этом (если еще не знает или вдруг позабыл), может найти ее практически в любых материалах того времени или же в публикациях, посвященных данному периоду. Достаточно будет сказать, что Германия должна была передать союзникам весь свой огромный арсенал (одних только орудий 30 тысяч), весь флот, все свои секретные технологии и промышленные тайны. Германии было запрещено иметь армию, военно-морские силы и авиацию. Ее обязали возмещать причиненный союзникам ущерб, причем размер выплат (т.е. их предел) установлен не был. И все это без разговоров, без обсуждения, по принципу: пришел, подписал и откланялся. Даже место было выбрано не случайно: тот самый зеркальный зал в Версале, где в 1871 году, после победоносной Прусско-Французской войны, была провозглашена Германская империя. 

А когда униженная, оскорбленная и разъяренная Германия стала выглядеть слабой, евреи, их друзья и агенты приложили все силы, чтобы создать предпосылки германского единства, упразднив 20 местных династий, правивших до того союзными немецкими государствами и подготовив необходимые условия для возникновения единого, сверхмощного третьего Рейха. Вместо же реальных гарантий мира, евреи и их агентура создали Лигу наций - “суд”, у которого “не доставало сил вызвать Германию по повестке, но зато хватило их, чтобы вынудить ее с треском захлопнуть за собой двери”. Все обязательства, которые - согласно мирному договору - принимала на себя Германия, оказались таким образом не прочнее паутины и прервались с необычайной легкостью. А если кто и пытался наложить на немцев более прочные узы, евреи каждый раз были тут как тут чтобы помешать этому - не из любви к немцам, но ради осуществления своего адского плана. 

Сей дьявольский план наиболее явно виден в ослаблении победителей и диктаторов Версальского мира. 

Евреи втянули Америку в войну. Их ставленник Вильсон помог союзникам одержать победу, а затем - разъярить побежденную Германию, но при этом помешал ее полному уничтожению. Созданная вслед за тем Лига наций, с ее неизменной болтовней, служила фасадом, под прикрытием которого, как цыпленок в инкубаторе, возрастала наша драма. Америка же, сделав свое дело, была быстро выведена из игры. 

Евреи разъединили Великобританию и Францию, успев одновременно поссорить каждую из этих стран с Италией. Свое огромное непосредственное, а главное, опосредованное, влияние, они использовали с целью максимально отдалить два государства друг от друга. После чего поставили их в унизительное положение по отношению к Италии. (И это - в самый критический период 1935-1936 гг.) 

Они сделали ставку на ослабление Великобритании и особенно Франции. В последнем случае роль их вполне прослеживается, а потому требует детального рассмотрения. 

Кто были главными пораженцами во Франции, если не евреи? Разве не они и не их агенты обрушивались на всякую попытку национальной реакции и национального подъема во Франции? Разве не под их непосредственным руководством (через Леона Блюма, с помощью еврейско-коммунистического детища - Народного фронта) Франция была в буквальном смысле развалена, как в экономическом, так и в военном и политическом отношении. Разве не Жан Изье Зей, еврей, будучи министром национального воспитания, уничтожал французскую национальную мысль на корню.

Разве не под его руководством, через два с половиной года после прихода Гитлера к власти, конгресс учителей в Нанси принял в августе 1935 года чудовищную резолюцию, согласно которой, главная задача французского образования заключается в том. чтобы способствовать моральному разоружению Франции - французский учитель-де не смеет ждать, пока начнут разоружаться другие народы, но должен начать (именно сейчас, когда вновь разворачивается безумная гонка вооружений!) подготавливать разоружение Франции? Разве на этом самом конгрессе французские учителя не встретили благодушным смехом наивный вопрос одного своего коллеги: “С чем мы встретим Гитлера, если он ” завтра нападет нас?” (Учителя насмеялись вволю и ответили: “Мы забросаем его листовками”). Разве сентябрьский чехословацких кризис 1938 года не явился результатом двухлетнего пребывания у власти правительства Леона Блюма (в котором из 90 членов кабинета министров, их заместителей, секретарей и начальников отделов - сорок были евреи, сорок масоны, а стало быть, проверенные друзья евреев, и только десять - французы, не евреи и не масоны), которое довело Францию до такого состояния, когда на, 5000 немецких первоклассных боевых самолетов приходилось лишь 50 французских, а против 800 ежемесячно выпускаемых немецких самолетов французская промышленность могла производить едва ли десятую часть? Разве не с этим правительством Франция оказалась на пороге гражданской войны? Французов стравили между собой, евреи же стали подлинными хозяевами положения, определяющими судьбу этой великой нации. 

И пока Народный фронт Франции под руководством евреев время от времени устраивал шумные демонстрации, н которых его сторонники маршировали под красными флагам: и, грозя кулаками, орали: “Долой Гитлера!”, Гитлер порыва последние жалкие пути, которые еще удерживали Германию. Благодаря именно такому французскому правительству он восстановил армию и всеобщую воинскую повинность, занял Рейнскую демилитаризованную зону и подготовился к внезапному нападению на Австрию, Чехословакию и Польшу. 

Разве не евреи толкнули Муссолини в объятия к Гитлеру? Разве это сделал не французский парламент, где верховодил еврей Леон Блюм, сваливший Лаваля, заключившего договор с Муссолини. 

Разве не этот самый Блюм со своей еврейско-масонской командой - именно в то время, когда было очевидно, что Германия наращивает силы, готовясь к решительному броску,-  помимо фронта на Рейне, подготавливал против Франции фронт в Пиренеях и Альпах? 

Впрочем, Франция - не единственная страна, где ощущается еврейское влияние. Пример России - гораздо красноречивей. 

В феврале 1917 года пал царский режим. В числе первых поздравлений, направленных в адрес Временного правительства, была телеграмма от американского банкира Якова Шиффа, одного из вождей международного еврейства! (Того самого Шиффа, что в 1905 году заявил в Портсмуте графу Витте: “Если царь не даст свободу, которую просят евреи, права эти будут завоеваны”.) На эту депешу немедленно откликнулся Милюков, министр иностранных дел во Временном правительстве. В своей ответной телеграмме он, в частности, пишет: “Разрешите мне действовать с Вами заодно и работать на распространение новых идей равенства, свободы и согласия между народами”. Будь Шифф обычным банкиром, подобная просьба выглядела бы просто нелепо. Но речь шла о банкире, открывшем в Колумбийском университете первую кафедру социальной экономики, в задачу которой входило решение вопросов, связанных не только с освоением людьми новых земель и организацией промышленности, но и решение вопросов духовного руководства человеческой деятельностью. “Необычная” просьба Милюкова (чтобы Шифф позволил ему “быть с ним заодно”) говорит о том, что проситель был хорошо знаком с идеями Шиффа и прекрасно представлял его значение в международном еврействе, а через это - и во всем мире. 

Роль Якова Шиффа в борьбе против России, конечно же, не ограничивалась одной телеграммой. Будучи председателем еврейского американского комитета и главой независимого еврейско-масонского ордена Бнай Б'рит, Шифф еще в 1911 году (15.II.1911 г.) объявил войну президенту Северо-Американских Штатов Тафту, не пожелав даже пожать протянутую руку Президента на одном из приемов в Белом доме, ибо тот не захотел выполнить требование американского еврейства и расторгнуть торговый договор, заключенный с Россией в 1832 г. (из-за того, что Россия не хотела принимать обратно евреев, которые возвращались уже как американские подданные). Позиция американского президента была ясна и определенна: Россия вправе пускать к себе кого хочет, точно так же, как это делает Америка. Но практически на следующий же день большинство американских газет яростно обрушились на Тафта, а огромные издательские мощности буквально завалили страну брошюрами против России. Для Тафта противостояние обернулось поражением: через десять месяцев после “объявления войны” обе Палаты американского конгресса вызвали его, чтобы заявить, что торговый договор - расторгнут. Шиффу же удалось одержать победу сразу над двумя правительствами: русским и американским. И это - всего за 10 месяцев упорной борьбы. 

И после того, как Тафт официально расторгнул договор с Россией, в следующем, 1912 году в Белый дом явилась делегация представителей ордена Бнай Б'рит и повесила на грудь президенту Тафту специальную медаль, дающую право на титул “человека, который в прошлом году оказал наибольшее содействие росту благосостояния евреев”. 

А летом 1916 г. русская военная разведка получила из Нью-Йорка секретное сообщение следующего содержания: 

 “Первое заседание русской революционной партии состоялось в понедельник, 14 февраля, в восточной части Нью-Йорка. Присутствовало 62 делегата, из которых 50 являлись ветеранами революции 1905 года, а остальные - новыми членами. Большинство составляли евреи, главным образом представители интеллигенции... Дебаты велись на предмет выяснения наличествующих средств и возможностей для “совершения великой революции в России, поскольку момент крайне подходящий”... Единственной серьезной преградой оказался денежный вопрос. Но едва об этом было заявлено, собравшихся известили, что подобные заботы не должны давать ни малейшего повода к промедлению, поскольку значительные суммы - как только это будет необходимо - поступят от лиц, симпатизирующих движению за освобождение русского народа. В связи с последним обстоятельством многократно упоминалось имя Якова Шиффа”. 

В одном специальном донесении, относящемся к большевизму и еврейству, направленном верховным комиссаром Французской республики в разведывательное отделение Генштаба Французской армии приводятся весьма интересные сведения (документ 7-61-6). Сей документ был напечатан в газете “На Москву”, выходившей в Ростове-на-Дону в 1919 году, когда город был в руках белой армии. Он же был опубликован и в газете “Старая Франция”, где сообщалось, что американская разведка доставила его всем союзническим спецслужбам. 

Информация была следующая: 

I. Февраль 1916 г. Множатся слухи о готовящейся революции в России. Достоверно известно, что в подготовке таковой принимают участие следующие лица: 

1)       Яков Шифф. 

2)       Банк “Кун, Леб и Ко” (руководство: Яков Шифф, Феликс Варбург, Отто Кап, Моример Шифф, Серли Хакауэр). 

3)       Хугенхайн. 

4)       Макс Брайтунг. В апреле 1917г. Яков Шифф открыто заявил, что революция произошла благодаря оказанной им финансовой помощи. 

 II. Весна 1917 г. Яков Шифф начинает оказывать финансово поддержку Троцкому (настоящая фамилия - Бронштейн; национальность - еврей) для организации социальной революции в России. 

Кроме того, Троцкий получал помощь от Макса Варбурга из Гамбурга, от крупного еврейского предприятия “Вестфапьско-Рейнский Синдикат” и от еврея Олафа Ашберга из стокгольмского “Най Банкен”. 

III. Октябрь 1917 г. Произошла большевистская революция, благодаря которой власть над русским народом перешла к Советам, состоящим почти исключительно из представителей еврейской нации. 

IV. В число ближайших друзей Якова Шиффа входит и раввин Иуда Магнес, проповедник международного еврейства, почитаемый за пророка. В начале 1917 года сей пророк заявил, что он - большевик. Явно Шифф попенял ему, однако на их дружбе и тесных контактах это нисколько не отразилось. 

V. С другой стороны, тот же Иуда Магнес, будучи директором международной организации ПАОЛ, стремится - при поддержке Я. Шиффа - установить властный контроль еврейской рабочей партии в интернациональном масштабе. 

VI. Несколько недель назад произошла социалистическая революция в Германии: политическое руководство автоматически принимает на себя еврейка Роза Люксембург; одним же из главных вождей международного большевистского движения является еврей Глазе. 

VII. Как мы помним, еврейский банк “Кун, Леб и Ко” связан с еврейской фирмой “Вестфальско-Рейнский Синдикат” и с еврейским банком братьев Лазар в Париже, равно как и с банкирским домом Гинцбургов (Петербург, Токио, Париж). Если же обратить внимание и на то, что все эти еврейские “конторы” теснейшим образом связаны с еврейским домом “Спайер и Ко” (Лондон, Нью-Йорк и Франкфурт-на-Майне), а также с “Най Банкет” (еврейско-большевистская “крыша” в Стокгольме), получается, что большевистское движение в известной степени есть проявление общего еврейского движения и все перечисленные нами банки кровно заинтересованы в его организации. 

(Все эти сведения приведены в книге генерала Нечволодова “Царь Николай и евреи”). 

Было бы ошибкой заключить, что международное еврейство установило большевистский режим в России ради непосредственной эксплуатации русской земли и русского народа. Сколь не велика непосредственная выгода, кою неизбежно сулит подобная экономическая эксплуатация, международное еврейство все-таки желало иного. Путем революции в России евреям удалось создать цитадель мировой революции, с помощью которой, наконец, осуществится их пятидесятивековая мечта о владычестве над всем миром и над всеми народами - с уничтожением всех национальных государств и религий и созданием единого всемирного государства, где будет править не кто иной, как международный, между всеми народами рассеянный народ, коему поклонятся и станут служить все племена и языки, благословляя его как победителя. 

Поэтому в задачу международного еврейства после победы революции входила не хозяйственная эксплуатация русской земли и русского народа, но такое управление Советами (как государственной организацией иудейско-марксистской мысли) и Коминтерном (как ее международной организацией), чтобы, с одной стороны, максимально ослаблять все национальные - прежде всего христианские - государства, а с другой стороны, подталкивать мир к новому международному конфликту. Когда же это произойдет и когда воюющие стороны будут достаточно истощены и обескровлены, Израиль должен быть уже окончательно готов к своей заключительной роли и военной победе. У всех евреев, что участвовали в русской революции, была именно эта цель. Присутствие их в Совдепии было необходимо лишь для того, чтобы Советы не сбились с курса, начертанного Израилем. 

При этом отход Троцкого от Сталина, с обвинением последнего в измене революции, - только маска Израиля, предназначенная для христиан. Нужно обмануть христиан, внушить им, будто большевизм “эволюционировал”: он-де уже не тот прежний, дикий и кровожадный большевизм, но совсем другой - “прирученный”, который только по формальным причинам не может отречься от заблуждений большевиков, и лишь в силу этого держится старого названия, к коему на самом деле давно не имеет никакого отношения. Потому, мол, еврей Троцкий и обвиняет “предателя” Сталина. По сути, это - попытка отвести нам глаза, поскольку Сталин, как мы увидим дальше, послушно подготавливает мировую революцию, согласно плану Израиля. 

Итак, революция 1917 г. была не “освобождением” России, не “восстанием бесправного русского народа”, но завоеванием русской земли и порабощением народа русского, осуществленным с помощью учения, глубоко чуждого русскому духу, русской истории и традициям; учения, возникшего из еврейского семени, проросшего на помойке Запада и заброшенного затем в Россию в пломбированном вагоне, через вражескую территорию, в разгар военных действий, - чтобы подчинить и закабалить ее, воспользовавшись тяжелым положением Великой страны. 

При рассмотрении вопроса о природе Советов сей исторический момент завоевания России и порабощения русского народа носителями жидо-коммунистической идеи, пропущенными в разгар войны через Германию в пломбированных вагонах, намеренно опускается. Мол, не все ли равно, была эта революция делом рук русского народа или заграницы; так ли уж важно об “освобождении” или о “завоевании” идет речь. Сами жидо-коммунисты и целый легион их друзей считают, что Россия была “освобождена” революцией. Исторические факты же, напротив, говорят, что она была захвачена шайкой дерзких еврейско-марксистских авантюристов, которых неприятель пропускает во время войны через свою территорию, а соплеменники щедро снабжают деньгами. 

Впрочем, не только этот конкретный факт, но и сам дух 6ольшевистско-марксистской идеологии говорит о том, что революция для России и русского народа была не освободительной, а завоевательной и поработительной. 

Что же такое эта марксистская идеология, заброшенная в Россию? И почему дух ее не отвечает духу русского народа; его традициям и истории; его заветным чаяниям? 

Еврей Карл Мордехай Маркс написал критику капитализма, заложив тем самым основы нынешнего социализма и большевизма. 

Социализм существовал и до Маркса. Но не был движим непосредственно евреями. Отсюда, вероятно, и его неуспех. Но вот евреи - главные пользователи капитализма - увидели, что реализация их политико-мессианских идей зависит от успеха социализма. Ибо социализм оказался мощным орудием раскола несемитских народов и разрушения их национальных государств, эффективным средством борьбы с христианской Европой, за установление еврейского политического господства во всем мире. Отсюда и успех Маркса и социализма. 

Каковы же три главные мысли, лежащие в основе экономической программы марксизма, благодаря коим он становится удобным средством для реализации глобальных еврейских планов? (О самой экономической программе марксизма сегодня я говорить не буду, это тема другого разговора; речь пойдет о тех философских и мировоззренческих установках, на которых зиждется марксизм, ради которых он и создан и которые придают ему столь страстную динамику). 

Первая мысль - атеизм. Бога нет! Люди напрасно устремляют взор к небесам. Небо глухо, немо и пусто. Никого там нет. И не только там, наверху, над их головами, но и вообще нигде. А потому глупы и бессмысленны все прочие верования, проистекающие из веры в Бога, как бесполезны и все надежды связанные с этой верой. 

Вторая мысль - материализм. Нет Духа! Все вокруг - материя, а дух - только психическое проявление материального; лишь материальные условия жизни людей убаюкивают или приводят в действие человеческую историю. Лишь материальное является важным и существенным в жизни народа и государства, моральное же, специфически духовное, - второстепенно. Оно есть не более, чем надстройка. Экономика лежит в основе всего, а моральное и духовное “надстраиваются” над сим “фундаментом”, полностью от него завися.

Третья мысль - классовая борьба. Каждый народ, оказывается, состоит не из братьев, а из заклятых врагов, которые делятся в основном на два класса, ведущих между собой постоянную, непрерывную борьбу! История есть не летопись единства судьбы и культуры, обусловленного общим происхождением и постоянной совместной жизнью, но жалкая хроника поголовной взаимной вражды, остервенелой грызни и изнурительной междоусобной брани. 

Вот три мысли, что составляют философию марксизма. Они несут на себе печать еврейского гения и его лицемерного менталитета. 

Оставим в стороне явное противоречие, которое служит наилучшим предупреждением о том, что к еврейским реформаторам всегда нужно относиться крайне осторожно (народ, являющийся главным пользователем капитализма, успевший за 150 лет - с тех пор, как дорвался до “политической свободы и равноправия”, - наложить лапу на большую часть банков, добывающей и обрабатывающей промышленности, торговли и транспорта, - предстает теперь в качества обличителя и главного ниспровергателя существующей системы, будучи организатором всего процесса). Обратим лучше внимание на момент, многократно нами акцентированный: сии еврейско-марксистские мысли абсолютно не отвечают еврейскому духу, однако полностью отвечают еврейскому двуличному характеру и менталитету. Судите сами! 

Еврей Маркс - сын еврейского народа, он не может отречься от своей веры в Бога. Вся его история - стоит на этой вере; этой веры - в главных чертах - он придерживается и её сегодня. Вера в Бога настолько срослась с еврейством, что трудно поверить, чтобы нашелся хоть один еврей, который был бы настоящим, искренним атеистом. 

Евреи верят, что дух руководит и движет историей. Их собственная история - лучшее тому доказательство. Все, что они делали, они делали в невероятных, с практической точки зрения, условиях, однако все преодолевали, ибо ими двигала мессианская идея, сознание того, что они избранный Богом народ, коему дана власть над всеми прочими народами. Но так они верят, когда речь заходит о них самих, поскольку это - укрепляет и поддерживает. Для христианских и иных народов в основу новой массовой, социальной и социалистической, теории они заложили материалистическое понимание истории - нечто прямо противоположное тому, что предназначалось для евреев. 

Евреи - больше, чем народ. Это огромная семья. Ни в одном народе нет такой глубокой племенной солидарности, как у них. Она действует лишь в отношениях между самими евреями, братьями по судьбе и по крови, поскольку это кормит и греет, защищает и вселяет силы. Для неевреев же в основу новой массовой, социальной и социалистической, идеологии положено - вместо солидарности - учение о классовой борьбе, разжигающее междоусобные кровавые распри в среде одного народа. 

Спрашиваю вновь, разве сия марксистская стряпня отвечала духу русского народа? Разве безбожие, материализм и классовая вражда имели корни в России? Разве русским людям принадлежали эти мысли, которые всячески подавлял старый русский режим и которые с помощью революции отвоевали-таки себе свободу, выданную за “свободу народа?” 

Ясно, что ответ будет отрицательным. В русском народе не было своего атеизма, материализма и классовой борьбы. Эти глубоко чуждые его природе мысли были подброшены со стороны. Они захватили и поработили Россию и все русское. 

Но, быть может, кто-то в этом сомневается? Таким я предлагаю воспользоваться методом интроспекции, и по душе собственного народа судить о народе русском. Пусть они скажут, присущи ли нашему народу атеизм, материализм и классовая борьба? 

Когда я говорю о народе, о его духе, я имею в виду не тех, кто получил образование, не конкретное поколение, но коллективную психологию, которая складывалась на протяжении веков. 

Может ли наш народ представить Вселенную без Бога? Никогда и нигде он не мог смириться с этой мыслью. И до принятия христианства наш народ верил, что у Вселенной должен быть заботливый хозяин, охраняющий мир от посягательства незваных гостей, будь то злые божества или же злые люди. 

Может ли наш народ принять материализм и его решающую роль в истории? Никогда и нигде наш народ не мог примириться с подобной мыслью. “Восстание против дахий” - ясными, словно высеченными в камне, словами слепого гусляра - лучше всего говорит о народном понимании исторических процессов. Когда происходит народное восстание? 

Четыре фактора сталкиваются здесь лицом к лицу: два из них - доводы против Восстания, два других - в пользу его: 

“Ой, не рады князья этим спорам, 
Не рады им турки-живоглоты, - 
Зато рада нищая им райя, 

Что не может платить отступного, 
Терпеть доле насильников турок; 
Еще рады угодники Божьи: 

Уж и кровь из земли проступила

За честной крест время подыматься, 
За свободу вставать золотую, 
Вспомнить туркам старые обиды”. 

Итак, для восстания необходимы два условия, два принципа: материальный (райя) и духовный (угодники Божии). И духовный принцип становится двигателем событий. 

“Тут бы сербам и поднять оружье, 
Да подняться сербы не посмели”. 

 Не посмели, ибо без руководства, без вождя райя не поднимает восстаний, не творит историю. Необходимо, чтобы произошли определенные события, всполошились “белградские турки”, поверили в возможность восстания, начали убивать кнезов, а те - увидели бы, что и без восстания лишатся своих голов. И тогда стихийное стремление райн вступить в спор с насильниками получает органическое завершение - у народа появляются вожди, восстание начинается. 

Эта народная песня показывает глубокую и постоянную веру в то, что ход исторических событий определяет прежде всего духовное, а не материальное, примат коего евреи с помощью Маркса подбросили христианскому миру. 

Известна ли классовая борьба нашему зрячему и Богом вдохновенному народу? Ибо, если классовая борьба - закон человеческой жизни, тогда наш зрячий народ должен был видеть это и говорить об этом. Но он нигде не говорит об этом как о нормальном явлении. Напротив, когда он описывает в эпических песнях свою аристократию, он восторгается ее богатством, ее красотой, гордится ее силой, храбростью и мудростью. И только однажды осуждает властелу: 

“Великаши, проклятые души”. 

Лишь однажды посылает ей свое проклятье - когда правящий класс охватила кровавая междоусобица, которая и привела к гибели сербское царство. 

Когда бы народ видел здесь классовую борьбу, он бы ненавидел свою властелу, потирал руки и радовался, глядя на ее самоистребление. Ведь раз господствующий класс враг, значит, и раздоры в его рядах народу только на руку, значит, они обязательно принесут ему счастье и благоденствие. 

Итак, нашему народному духу не отвечает ни атеизм, ни материализм, ни классовая борьба. Следовательно, они не могут отвечать и духу, природе и исторической традиции русского народа. 

Таким образом мы доказали не только то, что исторически русская революция пришла из-за кордона, беспрепятственно пропущенная врагом России и развернувшаяся на еврейские деньги и с помощью еврейской организации, но и то, что сама мысль, которую она возвела на пьедестал по природе своей глубоко чужда духу русского народа. Это Совдепия. Это не Россия.

Многим это не нравится. Они хотели бы, чтобы я и после 1917 года называл Россию Россией. Но я не могу. По трем основным причинам. 

Первая: она сама не зовет себя так. Я не знаю, что заставило Сталина и компанию назвать свое детище СССР (Союз Советских Социалистических республик). Ни в одном из четырех слов нет и намека на хоть какую-то географическую или национальную реальность. Но у них, видно, была-таки некая причина. В цивилизованном же обществе принято называть кого-то третьего так, как он сам себя зовет, а не каким-либо другим именем. Обычно люди считают за оскорбление, когда их называют не так, как они зовут себя сами. 

Вторая причина: Россия и русский народ порабощены инородными идеями и инородной организацией, о чем мы уже говорили. 

Кто-то скажет: пусть бы и так! Ваше право. Но там, на севере, - великая русская земля и великий русский народ. Эту землю я должен называть Россией. 

Итак, мы показали пролог этой драмы: разъярить Германию, сковать ее паутиной, ослабить победителей. Конфликт налицо. Теперь можно начинать. Но не раньше, чем произойдет неожиданное, ошеломляющее объединение Германии с Советами. (имеется ввиду договор между Германией и СССР о ненападении от 23 августа 1939 года)

Подобный поворот событий застал людей врасплох. Разве наша премудрая пресса не прожужжала нам все уши: 

“Завтра или послезавтра будет подписано соглашение между Англией и Россией”. Напрасно мы доказывали, что этого не будет! Одни над нами смеялись, другие нас оболгали, третьи ополчились на нас. Тем не менее Англия не подписала соглашения с Советами. Вместо этого, ко всеобщему ужасу, был подписан Германо-советский пакт о ненападении. (Смех) 

Каково его значение в настоящей драме? Может быть, это обычный военно-политический договор, который часто заключают между собой два государства? 

Ан нет! Сей пакт имеет совсем другое значение. Это последняя сцена Пролога. Его цинично-сатанинский характер освещает зловещим багровым светом саму драму, которая начинает разыгрываться у нас на глазах. 

Поскольку мы это знали, мы и не уставали повторять вопреки всем “авторитетным прогнозам”, - что соглашение между Англией и Советами не будет достигнуто. 

 В этой Драме Германии выпала роль зачинщика войны. Мотора войны, а значит, и Мотора революции. 

Через Советы Израиль держит Кормило войны, а значит, и Руль революции. 

Германо-советский пакт от 23. VШ. есть не что иное, как соединение мотора с рулем, взятие германской движущей силы под контроль еврейско-марксистских кормчих. 

Поэтому данный пакт стал последней сценой пролога, чтобы затем Мотор взял тот курс, который нужен Режиссеру. 

Поэтому мы давно говорили, что Гитлер неосознанно стал еврейским агентом. Думая, что делает все для счастья и величия родной Германии, он, в действительности, вызвал войну. И вот вся его огромная, оснащенная сила небывало дисциплинированного народа ударяется об англо-французскую стену, направляемая советским рулевым, ради цели, которую поставил Израиль. (Одобрение. Крики “Верно!”). 

ДРАМА

Вот Драма началась. Германия обрушилась на Польшу и разгромила ее, Германия готовилась к молниеносной войне на Востоке, и теперь всем ясно, что подготовилась она отлично. Польша - сломлена. 

Но прежде, из-за данных гарантий (которые столько раз бездумно давались с подачи все того же лукавого и лживого режиссера, непрестанно вдалбливавшего в бараньи головы идиотские формулы коллективной безопасности и одновременно всячески ослаблявшего участников оной, сводившего на нет всякую их способность к быстрым и мощным наступательным операциям) - Англия и Франция объявили войну Германии. 

И когда Режиссер окончательно уверился, что занавес действительно поднят и Драма уже началась, что на сей раз она не сорвется, что игра будет настоящей, что нет больше опасности мирного варианта, что теперь будет вдоволь и грома, и грохота, и лязга, и криков, и дыма, и огня, и крови, - он, будучи не в силах скрыть своей дикой, животной радости, впервые отозвался из-за кулис ледяным смехом, довольно потирая руки. 

“О, - воскликнул он, - сколько труда и мук! Наконец-то я начинаю Драму, которую подготавливал веками. Грядет твое время, Израиль. Настает конец твоим мучениям и страданиям, твоим неслыханным унижениям. Наступает твоя заря! Уж близка твоя победа: твой Соперник, с Кем боролся ты в пятидесятивековой ночи, благословит тебя!” 

И тогда в игру вступает Совдепия. Сбросив маску с лица, бесстыдно набрасывается она на сломленную Польшу, чтобы “защитить жизнь, свободу и собственность своих единокровных братьев”, - словно сами Советы не уничтожили на русской земле всю собственность и свободу несчастного русского народа, заплатившего за чудовищный эксперимент десятками миллионов жизней. Отныне маска практически не нужна. Она была нужна лишь до тех пор, пока не началась Драма. 

Когда-то Советы давали точное определение агрессора и совместно с другими государствами определяли, кого считать таковым. Сейчас, как следует из речи Молотова, мы видим, что “обстоятельства изменились, а значит, изменилось и определение агрессора, которым мы пользовались и в которое все остальные поверили”! 

Когда-то в этом была необходимость, и Советы были главным борцом с фашизмом; любым способом стремились натравить Францию и Англию то на Италию, то на Испанию, то на Германию, обещая им свою “огромную” помощь. Сейчас ложь больше не нужна: режиссура оказалась столь удачной, что Англии и Франции пришлось объявить войну Германии. Сейчас Советы могут спокойно взять “свою” часть польской добычи и дожидаться окончания драмы. 

Когда-то в этом была необходимость, и просоветские “народные фронты”, “антифашистские блоки”, “союзы демократических сил” драли горло по европейским странам, буквально надрывались, афишируя свою поддержку западным демократиям, - сегодня такая необходимость отпала. Сейчас те же советско-еврейские агенты проповедуют дезертирство, уклонение от службы в армии, ненависть к буржуазным демократиям. Зачем им дальше лгать, раз Драма уже началась. 

Только сейчас открывается истинная, мерзостная роль таинственной личности, именуемой Совдепия. 

Итак, завязка Драмы заключается в следующем: Германия, коя лучше других проникла лукавый замысел Израиля, с энтузиазмом взялась сыграть в этой драме роль зачинщика войны, ее двигателя, а следовательно, и Мотора революции. 

Она поступила так, веря, что до войны с Англией и Францией дело не дойдет, даже если она обрушится на Польшу и разгромит ее. Ибо англо-французы не могут всерьез штурмовать линию Зигфрида, других же возможностей оказать своевременную помощь Польше у них нет. 

 Если же англо-французы из-за данных Польше гарантий все-таки вступят в войну, это будет чисто платоническая война, война без военных действий. За четыре недели Германия полностью подавит польское сопротивление, а там, глядишь, падет и польское правительство, находившееся в состоянии войны с нею. А новое - подпишет с Германией мир, передав ей Данциг и Коридор. После этого Англия и Франция и сами вынуждены будут заключить мир. А если этого и не случится, пусть сидят себе на линии Мажино, Германия же, надежно защищенная линией Зигфрида, будет спокойно наслаждаться плодами своей победы. 

Расчет этот, как мы видели, был бы абсолютно верным, если б 23.08. не разыгралась последняя сцена Пролога настоящей Драмы, соединившая Руль революции (Совдепия) с ее Мотором (Германия). 

Гитлер тогда думал, что перехитрил весь мир. Но мы уже показали, как далеко было ему до этого. Ибо пакт сей дал возможность Советам со своей стороны вторгнуться в Польшу, сломив всякое сопротивление и захватив значительную часть ее территории. Теперь план Гитлера о заключении мира с Польшей неосуществим, поскольку Польша не только разгромлена, но и раздроблена. С кем заключать мир? А раз нет мира с Польшей, как заключить мир англо — французам, которые, повинуясь обязательствам чести, вступили в войну из-за Польши? 

Немцы подготовились к молниеносной войне, но не на западе, а на юго-востоке. 

Англо-французы вообще не готовы к войне наступательной, только к обороне. Однако в войну вступили, поскольку необдуманно приняли на себя обязательства, которые заставили их вступить в войну, хотя они и не могли оказать Польше реальной помощи. 

Драма современного человечества 

Они думали, что это - уже помощь, то, что они вступили в войну. 

Именно это и имеют в виду англо-французы. Они говорят о продолжительной войне. И я думаю, что они искренно настраиваются на таковую. Но две опасности подстерегают их в затяжной войне. Первая; выдержат ли их армии такую войну? И вторая: не утвердится ли в Германии — вместо их военной победы - большевизм? 

Ибо один факт явно бросается в глаза. Вот уже два месяца, как войска стоят друг против друга в полной боевой готовности, а настоящей войны все нет. Слышно, как за каждой линией фронта урчат танковые моторы, вот-вот взлетят сотни эскадрилий, заговорят десятки тысяч орудий, сотни тысяч минометов, пулеметов и огнеметов начнут свою смертоносную работу. И все-таки: пока что царит мир. 

Многие пытались это объяснить, и мы тоже. Но подлинным объяснением, думаю, может быть лишь следующее: 

Обе стороны, похоже, чувствуют, сколь страшны их собственные средства поражения (равно как и противника). Понимают, что человеческий материал не в силах выдержать полного применения всего вооружения. 

Поэтому обе стороны стремятся отыскать друг у друга такую точку, где полное применение имеющегося оружия способно в короткий срок дать серьезные результаты. 

Такую точку они до сих пор не нашли. А потому и не смеют развязать войну на полную мощь. 

То, коронное решение, на которое рассчитывают англо-французы, есть долгая и кровопролитная война, в которой немцы сперва нападали бы, как остервенелые, а затем, будучи отбиты с огромными потерями, сами бы подверглись нападению и были разгромлены. Поэтому мы и говорим, учитывая очевидный и оправданный страх, что люди недолго выдержат гнет оружия: у долгой и кровопролитной войны немного шансов окончиться победой. 

Наоборот, это маловероятно. На это и рассчитывают Режиссер и его ставленник, Совдепия, - на то, что долгая и кровавая драма закончится именно так, как задумали жидо-марксисты. 

Есть ли надежда, что конец будет не столь плачевен? Стена англо-французская, Мотор немецкий и Руль советский являются главными действующими лицами Драмы. 

Просчитается режиссер Израильский, если Руль откажет ему. Есть ли такая надежда? Советы избегают войны, но с помощью мобилизации держат значительную часть народа под ружьем. Для подобного режима уже сама мобилизация представляет опасность, поскольку из недовольного населения, пассивно сносившего прежде все тяготы, - производит солдат, т. е. граждан, способных к активной защите. А это меняет их отношение к режиму, и режим вынужден ослабить тиски; граждане же, обретая свободу, занимают по отношению к нему более независимое положение. 

Особенно опасен для Советов эксперимент, связанный с предоставлением своим солдатам возможности познакомиться с жизнью остальной Европы, о чем они знали исключительно через пропаганду, представлявшую их собственную страну в материальном смысле как рай, а Европу - как ад. Теперь, на занятых территориях Польши и в странах Прибалтики, они могут воочию видеть такой уровень жизни, какого не видали нигде в Совдепии и какой не могли себе даже представить. 

Аналогичным образом проблема снабжения войск повлечет за собой глубокие изменения в экономическом устройстве - или же крах всей системы. 

Все эти моменты в ходе настоящей Драмы могут вызвать резкие перемены в Совдепии - перемены на подлинно национальном, русском, славянском и христианском направлении. Если это произойдет, Кормило откажет режиссеру. Оно стряхнет с себя его грязную лапу. Не будет больше Совдепии, а будет настоящая национальная Россия, вернувшаяся на законное место, Такой поворот максимально расстроил бы планы Режиссера настоящей драмы. 

Но если Руль не выдаст Режиссера, есть еще одна возможность: откажет Мотор. Эта возможность гораздо слабее первой. Необходимо много кровавых поражений, прежде чем немецкий Мотор откажет. На сегодняшний день их нет. Еще только должны предстоять. Если нет никакого неизвестного нового технического средства, сие может произойти лишь после долгой и кровопролитной войны. А эта кровопролитная война - как раз то, что нужно Режиссеру Драмы для достижения своих целей. 

Итак, Драма коварно и искусно подготовлена. У Израиля есть причины самодовольно потирать за кулисами руки и смеяться, как только он один умеет. Ибо, если судить по людским меркам, вероятность успеха - стопроцентная. 

Но Режиссер не хочет, чтобы Драма распространилась только на запад Европы; он желает, чтобы она охватила весь мир. Ни клочка земли не должно остаться, где бы не развернулось ее действие. 

Пока что, в первой и второй сцене первого акта, на подмостках предстали только Польша, Германия, Англия, Франция и Совдепия. 

Но Израилю нужно, чтобы участвовали и другие народы: прибалтийские и балканские, маленькие и мирные голландцы и бельгийцы, те же финны - вся Европа должна быть охвачена драмой. 

Но почему Режиссеру дана такая власть над Европой? Откуда такая напасть на ее голову? 

Вся ее красота и сила, богатство и мудрость пришли к ней под знаком креста Господня. 

Однако за последние 150 лет своей истории Европа поддалась материалистическому безбожию и христоборчеству. И потеряла ориентацию. И сбилась с пути. Она - словно корабль посреди океанической пучины, у которого украли компас или которому тучи закрыли Полярную звезду. И тогда явились посланцы лукавого Израиля и предложили свои ложные компасы и обманные полярные звезды, И европейские народы приняли их. Им кажется, что они стали умнее, поскольку наука и техника на каждом шагу увеличивают их силы. Но они забыли, что при любом техническом оснащении, если на корабле нет компаса, - ничто ему не поможет. Он будет блуждать в пучине и погибнет вместе со всеми пассажирами, со всей своей техникой и добром. 

Все эти 150 лет Европа говорила: дайте мне решительных людей с железной волей, аскетически честных, гениально умных. А это возможно и без Христа. И вот, что хотели, то и получили: Сталина, Гитлера и Муссолини. 

Сейчас она на пороге полного краха. Перед лицом смертельной опасности. То, что ей грозит опасность лишиться всего своего векового богатства, это - еще полбеды. Но иссякнет, придет в разор и запустение земля ее; сгинут, сокроются в леса ее дети. А после - под властью Израиля - настанет жизнь, которую Израиль будет определять. (Бурная реакция), 

ЗАКЛЮЧЕНИЕ 

Но я рассказал это вам, моим братьям и сестрам, не затем, чтобы ослабить вас, убить в вас дух и волю, но затем, чтобы открыть вам правду. Ту правду, которую вы никогда не узнаете из прессы, равно как и от людей, коих часто слушаете, - ибо над ними довлеет огромная мощь Израиля. 

Любовь и страх заставляет меня открыть вам ее. Любовь ибо я хочу спасения вашего; а страх - поскольку опасность надвигается именно из-за непонимания этой простой истины. 

Как удалось Иакову обмануть своего отца, из меньшего стать большим, из младшего - старшим, из бедного - богатым, из подчиненного положения перейти в привилегированное? Как получил он благословение, предназначавшееся Исаву, спрашиваю я вас? С помощью козлиной кожи! Но разве помогла бы она ему, не будь Исаак слеп? Только благодаря слепоте Исаака обман не был раскрыт. 

И если я говорю сейчас об этом перед вами, то именно потому, что должен это говорить. Поскольку верю и надеюсь, что Бог отверзет очи роду моему, дабы прозрел он и не был больше слепым; чтобы ясно видел то, что раньше мешала узреть ему слепота. (Одобрение). 

Итак, первая цель моей беседы - обратить внимание на лукавую игру Режиссера, открыть глаза соотечественникам. 

Но одного этого мало. Если я только говорю, а вы только слушаете, соглашаетесь, пусть даже и запоминаете, толку от этого не будет. Не будет, если все в очередной раз окажется сведено лишь к простому знанию. 

Сегодня европейские народы очутились в том же положении, в каком находится пресловутый дикарь Демосфена. (Демосфен, говоря афинянам об опасности с севера, которую олицетворял Филипп, сравнивал действия своих сограждан с поведением дикаря: “Дикарь сражается так же, как и вы, афиняне: он простирает руку туда, где враг только что нанес ему удар, чтобы уже в следующий миг ощупывать след от нового удара. Он защищает лишь ту часть тела, по которой бьют в данный момент, оставляя уязвимой другую половину”). 

Цель моей сегодняшней беседы заключается не в том, чтобы вызвать отчаяние. Наоборот, открыв истинное положение дел в мире, я хочу подвигнуть моих слушателей на твердую решимость защищаться по-юнацки, с умом и всерьез, а не как дикари Демосфена. 

Европейские народы дали втянуть себя в этот страшный конфликт прежде всего потому, что не видели Великого Режиссера Человеческой Драмы. А если и видели (и даже говорили, что понимают все его коварство), то думали, что сумеют использовать сию лукавую игру в своих интересах. Думали перехитрить Лукавого. Дальнейшее развитие действия показало, что они ошиблись. 

Но если европейские народы, проникнув в планы Режиссера, не станут играть по его сценарию (но пересмотрят последний), сама постановка Драмы человечества - в том виде, в каком ее задумал Режиссер, до настоящего момента успешно управлявший всем ходом действия, - провалится. (Бурное одобрение). 

Итак, необходимо не просто знать планы Режиссера, но и сделать так, чтобы он не смог осуществить их. 

Поэтому, если сегодня мои слушатели не примут твердого решения бороться с планами Режиссера (хотя бы и признали мою правоту), ничто меня не обрадует: выходит, напрасно я говорил. 

Этого я и боюсь. Я не боюсь, что вы скажете: нам не понравилось то, что Вы говорили. Или: то, что Вы говорите - неправда. Но я боюсь, что вы скажете: “Мне понравилось все, что Вы говорили, все это - правда, но что я могу?” Или: “Пусть борются другие!” Или: “Я не создан для этого!” Или: “Лучше сидеть тихо!” Вот чего я боюсь! Я пришел сюда, братья и сестры, не ради похвал или славы. Ни мне, ни вам этого не нужно. Единственное, ради чего я пришел, - открыть коварные планы Израиля и помочь вам решиться на борьбу с ними, 

Я не призываю вас бить витрины еврейских магазинов и разбивать еврейские головы. Наоборот. Это - дешевые средства, с помощью коих Израиль только укрепляет свою власть, вызывая во всем мире сострадание к своему “несчастному положению”. (Я всегда был уверен, что гонения на евреев в Германии, дорого обойдутся ей самой.) Напротив, я призываю вас беречь каждую еврейскую витрину, магазин, голову, как если бы это принадлежало любому другому гражданину нашей страны. К этому - относитесь уважительно. Но: громите, крушите, срывайте еврейские планы. Народ, который крушит витрины еврейских магазинов и разбивает еврейские головы, но при этом неукоснительно следует еврейским планам, мил Израилю. (Одобрение.) Такой народ полностью у него в руках - Израиль держит его на невидимой, но очень прочной цепи. Такой народ будет послушно играть свою роль в подготовленной Драме Человечества, как этого хочет Израиль. (Бурное одобрение). 

“Но как мы начнем борьбу? - спросите вы - Что нам делать после того, как мы сорвем с Израиля его маску и раскроем его планы? Что нужно сделать, чтобы сорвать планы Режиссера?” 

Величайшая опасность для корабля - когда уничтожен компас. На корабле всего в избытке, снасти крепки и надежны, но если в открытом море вышел из строя компас - беда. Посреди безбрежной пучины, где на сотни миль вокруг - лишь вода и небо, кораблю, сбившемуся с курса, угрожает страшная опасность. Он затерялся в морских просторах. Будет скитаться по ним, отдавшись на волю волн, пока от него не останутся одни обломки. 

Так бывает и с народами, лишившимися духовных основ своей жизни. Незначительная, на первый взгляд, потеря неизбежно приводит ко все новым и новым - огромным и невосполнимым. Такой народ утрачивает здоровье, свободу, богатство, царство, славу и честь. Они будут скитаться, как изгои, по жизненному океану - и всякий станет сторониться их и избегать дружбы с ними, подобно тому как большие суда уплывают при виде корабельных обломков, страшась, как бы и их не постигла та же участь. 

Каждый народ, лишенный духовных основ своей жизни, моментально становится рабом лукавого Израиля. Вместо старого, верного компаса, Израиль дает ему новый - ложный. И народ, который потерял свой собственный и уже не может проверить точность еврейского прибора, с радостью берет оный, восхваляя и благодаря Израиля за его ум и сноровку. Ему даже кажется, что новый компас красивей и удобнее старого. Но не видит несчастный раб Израиля, что сам Израиль им не пользуется (или якобы пользуется: точно зная, насколько его показания отклоняются от истинных, подобно тому как и вы пользуетесь порою неверными часами, но при этом ведете отсчет от точного времени, хорошо зная насколько ваши часы отстают или идут вперед). Не ведает несчастный раб Израиля, что ложный компас этот все дальше и дальше уводит корабль от тихих и мирных вод, по которым раньше вел его старый и верный; что никогда уже не видать ему тихой пристани, ибо при таком курсе впереди ждут лишь тайфуны и бури, грозовые тучи, подводные скалы. Не ведает несчастный, что близится час, когда он будет вынужден пасть к ногам великого Израиля и возопить: 

“Вот уже взошла заря, Израиль! Освободи же меня. Отпусти меня и дай мне отдохнуть. Ты один можешь править моим кораблем. Спаси меня, о Израиль: без твоей помощи мне не выбраться из этой страшной бури. Возьми себе и мою свободу, и мой корабль. Приказывай - я выполню все!” 

 Итак, первое, что необходимо сделать, это отыскать старый компас и выкинуть за борт - не Израиля, но его ложный прибор. Нужно отказаться от ложных духовных основ нашей народной жизни, а истинные, исконные, те, на коих возрастал, укреплялся, набирался сил, дивно расцветал в мире и радости род наш - вернуть. (Бурное одобрение, восторженные возгласы “Живео!”) 

С момента своего первого появления до настоящего дня “Сбор” только и делал, что боролся со слепыми сынами рода нашего, которые не просто выверяли курс сербского корабля по чужому и ложному компасу, но и гневно противились всем нашим попыткам открыть им глаза, показать и доказать, что сей компас попросту врет, что нам его специально подсунули. 

Мы в “Зборе” давно выкинули этот ложный компас. Давно установили и доказали, что он неверен. Мы же нашли и настоящий, народный путеуказатель и хотим вернуть его на место. Мы взяли его не из собственной головы, но, погрузившись в глубину народной жизни, отыскали его там, на дне сербской души. 

Да, это огромный и тяжкий труд. И потому наш путь мучителен и горек. Но, несмотря на все, мы движемся. Ибо годами не сходим с этого пути. Ибо боремся. Мы прошли через острые камни и подлую клевету, через удары ножом и выстрелы из-за угла, через ружейный и револьверный диктат, через гонения, запреты, тюрьмы. И ничто нас не остановило. 

Вы спросите, как мы боремся? Вы действительно хотите услышать ответ? Тогда я задам вам вопрос! У вас и вправду геройская душа и геройская кровь в жилах? Вы твердо решились на борьбу? Да!? Так в добрый час! приходите к нам прямо сейчас, не теряя ни минуты. Хорошие решения не откладывают. Мы вместе выбросим за борт еврейскую “мудрость”, а на её место поставим... исконные начала нашей жизни: людскую честь, доблесть и домовитость. (Бог - хозяин во Вселенной; король - хозяин (не тиран, не кукла, а хозяин!) державы; глава семьи (муж и отец) - хозяин в дому.) Такой порядок лучше разрушительной алчности, трусости и безразличия к миру, дому и державе. (Одобрение). 

Если вы согласны с этим, нас с вами ждет еще и другая борьба: борьба за подлинно народное державное устройство. (Будь нынешний строй нашим, разве бы мы свернули с исконного народного пути, избрав в качестве ориентира тот ложный указатель, что подсунул нам Израиль?) Эту борьбу “Збор” ведет, как я уже сказал, за подлинно народный государственный строй. Государство - инструмент народной судьбы. Нынешнее демократическое (истинное ли, ложное ли) капиталистическое государство не является народным. Наоборот. Оно как раз и служит для того, чтобы посредством своих институтов помочь Израилю установить контроль над судьбой народа. Оно - национальное, но не народное, а часто - неосознанно - даже антинародное. (Бурное одобрение.) 

Когда у нашего народа будет истинный духовный компас, когда с его помощью мы обретем верный внутренний взгляд на мир и на жизнь, тогда сразу исчезнет и явная слепота, разом спадет пелена с наших глаз, и мы без труда поймем, каким должен быть наш государственный строй, чтобы он отвечал великим народным чаяниям. 

Многие “просвещенные” сыны нашего народа, верно, ужаснутся или впадут в соблазн от таких моих слов. Они и сейчас уже готовы обрушить на меня град камней и шквал клеветы. 

Но я попрошу их прежде слегка поразмыслить. Вот лишь один факт. Он и сладок (поскольку речь идет о сахаре), и горек (поскольку это правда). 

На съезде крестьян, производителей сахарной свеклы, меня как-то пригласили выступить в Сербском сельскохозяйственном обществе. Выступление мое было примерно следующим: 

“Я вижу, что приглашены все министерства и даже армия. (“Да здравствует армия!” - кричат крестьяне, а генерал-делегат встает и любезно раскланивается на все стороны.) 

Но тут организаторы ошиблись. Они следовали Конституции Королевства Югославии, в которой записано, что государством управляют король, регенты, сенат, скупщина, правительство, армия, чиновники. Так - в Конституции. И по Конституции так и должно быть. Поэтому организаторы и пригласили главные компетентные стороны в этом важном народнохозяйственном вопросе. 

Но что касается сахара и сахарной свеклы, в этом вопросе не компетентны ни король, ни регенты, ни правительство, ни сенат, ни скупщина, ни армия, ни чиновники. Единственный полноправный хозяин здесь - Югославянская сахарная индустрия. 

С одной стороны - пятьдесят тысяч крестьян выращивают сахарную свеклу, из которой и получают сахар. Почем брать семена, сколько и когда сеять, когда убирать, по какой цене и при каких условиях продавать - об этом думать не им, не им рассуждать; это решает Югославянская сахарная индустрия. Если им не нравится, могут не сеять свеклу - пусть сеют что-то ещё. 

С другой стороны - три с половиной миллиона югославских семей потребляют сахар: каков он, сколько его будет и по какой цене, решать не им. Это решит Югославянская сахарная индустрия. Если им не нравится, пусть не покупают сахар, могут не есть его - пусть едят что-нибудь другое. 

В Югославянской сахарной индустрии сидят и полновластно распоряжаются шестеро следующих некрещеных, отлученных или же, наоборот, спешно крещенных лиц: Эльбоген, Элек, Ледерер, Шварц, Лесич и Коэн. 

А вы, господа и братья, собираетесь сейчас обсуждать вопрос, который - на самом деле - вне сферы вашей компетенции, задумали решать, какова будет цена сахарной свеклы! Но ведь за эти вещи отвечают всецело и исключительно Эльбоген, Элек, Ледерер, Шварц, Лесич и Коэн. И вот вы тут заседаете, а их, нашу Югославянскую сахарную индустрию, даже не пригласили. Вместо этого вы пригласили тех, кому власть принадлежит согласно Конституции Королевства Югославии. Замечательно! Только вот что я вам скажу: не будет толку от сегодняшнего заседания. Все мы лишь понапрасну теряем время: и мы, производители, и наши высокие гости! 

 Вот, собственно, что я и хотел вам сказать, - этими словами закончил я свое действительно необычное выступление. 

И так на каждом шагу (а не только в случае с сахаром). Куда не ткни, в любой сфере экономической, духовной и политической нашей жизни. Всюду несколько лиц полновластно распоряжаются всем в своей области, а о подлинных народных и государственных интересах не считают нужным даже задуматься. И всюду, как правило: нехристи или выкресты. 

Такую антинародную систему обеспечивает демократия (независимо от того, истинная она или ложная), поскольку демократия есть политическое выражение капиталистического, а значит, ненародного, строя. Капитализм и демократия суть лицо и изнанка одного и того же явления. Порожденные ненародным, индивидуалистическим взглядом на мир, они являются следствием подсунутых нам ложных еврейских ориентиров. 

Органический взгляд, взамен индивидуалистического, автоматически придаст державе и нации иную - не демократическую, но народную, сословно-общинную форму, где Король - верховный хозяин совместно с представителями сословий решает на Соборе самые главные и важные государственные вопросы, в то время как Правительство в процессе управления и суды в своей повседневной практике действенно и во всей полноте употребляют власть - основанную на законе и строго по закону, пренебрегая различными “партизанскими” критериями и последовательно заменяя их общенародными и общедержавными, являющимися теми истинными ориентирами, которые при нынешнем строе остаются за бортом общественной и политической жизни. 

Сегодня я не буду много говорить об этом. Я подчеркиваю данный момент исключительно для того, чтобы вы поняли, чем занимается “Збор”. 

Как только мы в “3боре” прониклись народным духом, мы тотчас увидели, что это ведет к подлинно народному государству. 

Итак, мы установили не народность нынешнего строя; доказали, что король в своем сегодняшнем качестве - либо марионетка, либо тиран, но только не Хозяин. А он должен быть Хозяином. Государству нужен именно такой. Потому-то наш народ никогда и не мог представить державу без Короля, подобно тому, как не может представить ни Вселенную без Бога, ни Дом без Домовладыки. (Бурное одобрение). Поэтому мы и вступили в борьбу за новый, народный строй и народное государство. Ибо не из собственной головы это выдумали, но заглянули вглубь народной жизни — и обнаружили там подобный порядок. 

Это великая и тяжкая борьба. И оттого мучителен и горек наш путь. Но мы не свернем с него. Ибо годами идем этим путем. Мы боремся. Мы выдержали все: острые камни и подлую клевету, удары кинжалом из-за угла, револьверные и ружейные выстрелы, гонение, запреты, тюрьмы. Но ничто нас не остановило. 

Вы спросите: как нам бороться? Вместо ответа я сам задам вам вопрос. Вы и вправду решились? У вас и вправду душа юнака и юнацкая кровь в жилах? Вы действительно готовы к борьбе? Да? Отлично! Приходите же к нам немедля, ни минуты не мешкая: правильные решения не откладывают. Приходите к нам, чтобы вместе бороться с ложным, антинародным капиталистическим и демократическим строем, чтобы выкинуть его за борт, а на его месте утвердить подлинно народную державу с Королем-хозяином во главе, с народно-сословным (а не партийным) представительством - наилучшим образом отвечающим характеру народных потребностей, с соборностью вместо парламентаризма, с действительно независимыми, а потому действительно ответственными Судом и Правительством. 

Если вы принимаете все это, принять третье условие вам будет проще всего. 

Великий Режиссер хочет поджечь мир, а в первую очередь - Европу. Благодаря, с одной стороны, коже козлят, коей постоянно обложены его руки и шея, а с другой стороны, слепоте тех, с кем он имеет дело, ему удалось зажечь пожар в Европе. Пожар великий и страшный. 

 В первой сцене первого действия участвовали только Германия и Польша. 

Во второй сцене появляются Англия и Франция. В третьей сцене - Финляндия. 

Во второй акт Драмы Великий Режиссер намерен втянуть Балканы. Пожар должен распространиться и на нас. Тогда лишь можно будет сказать, что он поистине европейский. 

Сейчас мы знаем планы Режиссера. И должны помешать ему. Это не обычный политический вопрос, даже не просто война. Это - война на уничтожение; такая, какая необходима Израилю, чтобы разрушить все национальные государства и на их руинах осуществить свой замысел: об общей европейской, соответственно мировой, державе, которой он будет управлять. 

Наша страна только в этом году заявила о своем нейтралитете. Мы этим безумно довольны. Однако: и Финляндия была нейтральна; а были бы и Польша, и Чехословакия, и Албания - когда бы сегодня существовали. 

Сохранить нейтралитет - что мы показали и доказали - можно лишь одним способом: проводить не просто свою, но балканскую политику. Только объединенные, сохраняющие спасительное равновесие в рамках единого балканского блока мира, Балканы способны полностью нейтрализовать на своей почве все лукавые происки и влияние Великого Режиссера настоящей драмы, какую бы маску он ни надевал на себя и какими бы словами ни пытался нас убедить. 

Это миссия, задача нашей страны. В этом заключается ее главный интерес. Она может сохранить - если будет действовать по-другому, свою свободу ценой мира - или же мир ценой свободы. Но мы не желаем терять ни то, ни другое. Мы хотим сохранить и мир, и свободу. (Одобрение). 

Я вижу, и вы придерживаетесь того же мнения. Отлично! Но тогда давайте работать над тем, чтобы сохранить мир и свободу: всюду красной нитью должна проходить мысль о балканской солидарности. Станем же умелыми ее носителями, последовательными ее поборниками. И поймем наконец, что нас ждет в противном случае. 

Эта мысль, кою мы отстаиваем с аргументами в руках, повсюду на Балканах способствовала крупнейшим успехам. Однако на Балканах не нашлось никого, кто бы искренне, трезво, умно и решительно довел бы ее до реального воплощения. Наша политика довольствуется платоническими заявлениями. Мы, как пробка на волнах, сносим натиск событий. Но не управляем ими. На словах признаем, что это необходимо, но делать - не делаем, словно существует какой-то еще иной путь к спасению. 

Мы обращаемся с этим на все стороны. Сейчас наш голос услышан и в других балканских столицах. Но он будет еще сильнее, если вы сегодня примите решение помогать нам в этой нашей борьбе за третью позицию нашей мысли, позицию “Збора”. 

Это тяжелая и изнурительная борьба. И от того мучителен и горек наш путь. Но мы не свернем с него. Ибо годами идем этим путем. Мы боремся. Мы выдержали все: острые камни и подлую клевету, удары кинжалом из-за угла, револьверные и ружейные выстрелы, гонения, запреты, тюрьмы. Но ничто нас не остановило. 

Вы спрашиваете: как бороться? Вы и вправду решились? Тогда, вместо ответа, я сам спрошу вас: у вас и вправду душа юнака и юнацкая кровь в жилах? Вы действительно готовы к борьбе? Да?! Отлично! Приходите к нам немедля, ни минуты не мешкая: правильные решения не откладывают. Приходите к нам, чтобы вместе бороться за мирные, сильные и свободные Балканы, которые только с нашей помощью и с помощью остальных балканских народов могут сохранить мир и свободу. 

И чтобы закончить наконец нашу затянувшуюся беседу, отвечу еще на один ваш вопрос, который, чувствую, назревает - а я не могу оставить его неразрешенным. Некоторые из вас словно спрашивают меня: а что, как лукавый Режиссер добьется успеха? Ведь до сих пор все ему удавалось, и мы боимся, что у нас просто не хватит сил противостоять его коварству. Что, если ему и вправду суждено одержать верх?

Великий Режиссер хорошо продумал сценарий уничтожения Христианства. Благодаря хитрой задумке начало было более чем успешным. И пока что все разворачивается по плану. 

Но вот мы раскрыли его планы. O том, что мы увидели за кулисами, мы возвестили людям - пусть знают. И сейчас мы призываем их переиграть сатанинский сценарий несчастного Великого Режиссера. 

Вы спрашиваете: “Сумеет ли Режиссер добиться своего?” Вместо ответа мы говорим вам - что надо делать, чтобы сорвать задуманный им сценарий. Вы медлите. Боитесь. Колеблетесь. Не верите в успех. Страшитесь адского совершенства дьявольского плана и режиссуры его создателя. И потому - теряете надежду. 

На это мне нечего сказать вам, кроме тех слов, которые Господь сказал Ионе: “Ты сожалеешь о растении, над которым ты не трудился и которого не растил... Мне ли не пожалеть Ниневии, города великого, в котором более ста двадцати тысяч человек, не умеющих отличить правой руки от левой?”... 

Режиссер не всемогущ. Его успех - плод его коварства и нашей слепоты. Поэтому мы делаем все, чтобы с глаз наших спала пелена: тогда сразу же откроется и его коварство. 

Но помимо и превыше всего, мы уповаем на Того, Кто смилостивился над Ниневией. Ибо - в Европе найдется тысячу раз по сто двадцать тысяч человек, не умеющих отличить левой руки от правой. 

На этой надежде и на этой вере и основана наша борьба. (Бурное одобрение. Возгласы “Живео!” Люди теснятся вокруг докладчика, каждый стремится пожать ему руку, а из соседнего зала доносится громкая песня молодежи “Войско смены землю обновляет... “) 

 

Лекция “Драма современного человечества” была прочитана Димитрием Лётичем более чем в 20 городах Югославии. Публикуемый текст печатается по стенограмме самого первого выступления, состоявшегося в Белграде, в зале дома инженеров, 25 октября 1939 года.
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Начало документа
             3.6.3.    «На пыльных тропинках далеких планет …»
      Часть I     Предлагается вашему вниманию:  статья Ю. И. Мухина   «ЛУННАЯ  АФЕРА  США»    (частично сокращенный текст)

В заглавии раздела использована строка из когдато очень популярной песни о советской космонавтике. «Я верю, друзья, караваны ракет помчат нас вперед от звезды до звезды, на пыльных тропинках далеких планет останутся наши следы …»

Предисловие

Суть дела 

          Наверное, в России нет ни одного более‑менее взрослого человека, не связанного с самыми высшими эшелонами управления страной, который бы не был уверен, что до прихода к власти в СССР Горбачева Советский Союз вел ожесточенную пропагандистскую войну с США. А эта война предполагала, что в СССР тысячи человек отслеживают все события в США, и если в числе этих событий попадается более‑менее отрицательное, то все средства массовой информации СССР раздувают этот американский недостаток, заставляя говорить о нем если не весь мир, то, по крайней мере, весь Варшавский блок. А как же иначе, если шла «холодная война»? До достаточно недавнего времени так полагал и я.

          Но оказалось, что до развала СССР Соединенные Штаты Америки имели в своей истории несколько глубочайших провалов, которые могли бы стать козырными тузами пропаганды в «холодной войне», но руководство СССР сделало все, чтобы эти американские провалы скрыть от мировой общественности и от народа Советского Союза. Фактически дело обстоит так, что и Брежнев, и Андропов фактически сделали все, чтобы проиграть в «холодной войне», чтобы приблизить уничтожение СССР. В это можно поверить? Нет, нельзя. Это можно только понять, и эта книга имеет целью разобраться с одним таким совместным действием пропаганды США и СССР против СССР.

           Пусть каждый из вас проведет свой эксперимент: расспросите знакомых, знают ли они о том, что американские астронавты никогда не высаживались на Луну, а все американские «лунные съемки» – это туфта, снятая Голливудом? Думаю, что из 20 опрошенных не менее 19 посмотрят на вас как на придурка: мы, русские люди, потомки великого народа СССР, глубоко уверены, что американцы на Луне были! А как же иначе?! Ведь если бы их там не было, то и советская пропаганда, и советские ученые уже давно бы нам об этом сообщили! Не скрою, что еще несколько лет назад и я был в этом уверен.

         В результате бывшие советские люди в этом вопросе сегодня наименее информированная часть мира – подавляющая часть населения СССР не только верит в полеты американцев на Луну, но даже не знает, что, начиная с первого их «полета», те умные люди планеты, которые интересовались этим вопросом, ни минуты не сомневались, что это грязная американская афера и на самом деле никаких американских астронавтов на Луне и близко не было. Уже почти 40 лет во всем мире ни одна более‑менее свободная передача об освоении космоса не обходится без обсуждения этого вопроса.

Например. Корреспондент ИТАР‑ТАСС О. Артюшкин передает из Германии о том, как там отмечался юбилей американских полетов на Луну.

«Немецкий астронавт Ульрих Вальтер убежден в несостоятельности утверждений о том, что полеты американских астронавтов на Луну были мистификацией. Об этом он заявил в передаче германского телеканала „Вокс“, продемонстрировавшего двухчасовой фильм, посвященный лунной программе „Аполлон“.

         Тем не менее представленная в передаче «Вокс» позиция сторонников теории «лунного заговора» НАСА весьма убедительна, о чем свидетельствует тот факт, что в него верит каждый пятый американец. Бывший инженер‑ракетчик Билл Кейзинг вспоминает об огромных сложностях, с которыми столкнулись разработчики космической техники при реализации программы «Аполлон». Всего за несколько месяцев до полета космического корабля первый человек, ступивший на поверхность Луны, Нил Армстронг, проводил тренировки с прототипом лунного модуля, который на высоте 100 метров вышел из‑под контроля и рухнул на Землю. Астронавт катапультировался в самую последнюю минуту. Остается загадкой, как за оставшееся время можно было «научить летать» лунный модуль.

        По словам Кейзинга, НАСА была полна решимости не уступать Советскому Союзу пальму первенства в освоении космического пространства, даже если для этого пришлось бы пойти на подлог. С точки зрения Кейзинга, старт ракеты «Сатурн‑5» с космическим кораблем «Аполлон‑11» действительно состоялся 16 июля 1969 г. Однако в течение восьми суток корабль с астронавтами Майклом Коллинзом, Нилом Армстронгом и Эдвином Олдрином находился на околоземной орбите, а затем совершил посадку в Тихом океане. А 20 июля, убежден он, под видом прямого репортажа о посадке лунного модуля НАСА распространило фальшивку, снятую на Земле. Кейзинг считает, что для съемок был выбран военный полигон в пустыне штата Невада. На снимках, сделанных в различное время советскими разведывательными спутниками, можно отчетливо видеть огромные ангары, а также испещренный кратерами большой участок «лунной поверхности». Именно там, утверждают сторонники «теории заговора», и состоялись все «лунные экспедиции». Доказательства же представило само НАСА: анализ сделанных снимков и видеозаписей вызывает многочисленные вопросы, на которые специалисты до сих пор не могут найти ответ. К примеру, почему на Луне, не имеющей атмосферы, начинает развеваться американский флаг? Или почему тени от астронавтов и находящихся на поверхности камней отбрасываются в разные стороны, что свидетельствует о нескольких источниках света. Наконец, почему ракетный двигатель лунного модуля не оставил кратера на поверхности Луны? Перечень вопросов можно продолжить.

        Возможности обмана не исключают и некоторые американские астронавты. Так, Брайн О'Лири заявил, что не может дать 100‑процентной гарантии, что Нил Армстронг и Эдвин Олдрин действительно побывали на Луне. Тем не менее, Ульрих Вальтер считает аргументы сторонников «лунного заговора» лишенными веских доказательств. В конце концов, заявил он, в распоряжении ученых находится более 300 кг лунного грунта, содержащего элементы, не имеющиеся на Земле»1.

Заметим, между прочим, низкий культурный уровень немецкого космонавта. Кстати, в Военно‑воздушной академии им. Жуковского ходит шутка, что, дескать, технический уровень современных самолетов возрос настолько, что в их конструкции осталась единственная деревянная деталь – голова летчика. И Ульрих Вальтер пытался доказать, что единственной деревянной деталью в том космическом полете, в котором он участвовал, была его голова. Посудите сами, какой же культурный уровень нужно иметь, чтобы считать, что в лунном грунте могут быть элементы, не имеющиеся на Земле?

         Но в этом сообщении интересна статистика по США – в Америке уже 20% населения понимает, что «высадка американцев на Луну» – это афера. Ученые, занимающиеся умственным развитием людей, считают, что 15% населения любой страны можно отнести к людям с повышенным умственным развитием, 15% – с пониженным и 70% населения – это обычные люди с обычным уровнем умственного развития. Получается, что даже в США понимают, что полеты «Аполлонов» это афера, не только умные люди, которым любой пропаганде трудно «повесить лапшу на уши», но начал это понимать и обычный обыватель. А в России мало кто знает, что такой вопрос вообще существует. Не странно ли?

        А вот пишет читатель А. Архипов, которого судьба занесла на постоянное место жительства в США. «В вашей „Дуэли“ читал статьи про аферы американцев с полетами на Луну. Рассказывал про это своему сыну, ученику 6‑го класса. Показывал снимки. Сын также обратил внимание на „нестыковки“ со звездами, флагом, следами на лунном грунте.

         И вдруг в конце января по 32‑му каналу в 20:00 часов по нью‑йоркскому времени начинается передача, которую можно перевести, как «Были ли мы на Луне?». Участвует несколько ученых. И говорят, что на Луну они не летали! Что даже и сейчас нельзя высаживаться на Луну по причине несовершенства скафандров. Говорили про радиацию, про съемки в Голливуде. И в конце передачи удивлялись тому, отчего русские в то время не изобличили американцев во лжи.

          В мае на уроке Science (примерно как Природоведение) учительница миссис Metz говорила ученикам про полеты на Луну. Сын, который уже к тому времени сумел убедить своего приятеля по классу в лживости «лунной программы», поднял руку и спросил, почему на снимках нет звезд, почему колышется флаг и почему такие четкие следы при отсутствии атмосферы. Реакция была такой: «Shut up!!!» (3a‑а‑аткнисъ!!!). По словам сына, учительница от гнева покраснела. Большая часть учеников улыбалась. Интересно, что учительница далее продолжила свой рассказ, хотя ученики слушали ее уже с недоверием.

        Вообще, в американских школах все освоение космоса вертится вокруг «высадки на Луну». Ни слова о наших первых спутниках, о наших космонавтах, впервые в мире полетевших в космос. О том, что дают знать американскому школьнику, я думаю, что в «Дуэли» писали. Кстати, президент Буш нынешней весной призвал школы к тому, чтобы американские школьники научились писать к 13 годам.

         В заключение поясню, что живу с сыном под г. Чикаго и, бывая в России, всегда покупаю «Дуэль», являющуюся лучшей газетой вообще, а не только среди оппозиционной прессы»2.

Напомню тому, кто этого не знает, что на совместном заседании обеих палат Конгресса США президент Б. Клинтон 4 февраля 1997 г. сообщил Америке: «…мы выдвинули инициативу под девизом „Америка читает“, чтобы создать армию добровольных репетиторов, готовых обеспечить, чтобы каждый ребенок умел читать к моменту окончания третьего класса»3, – т. е. к 9‑10 годам. Теперь, как видим, Америка под руководством Буша делает следующий смелый шаг – к 13 годам научиться писать.

          У нас читать и писать учатся в первом классе, тем не менее почему у нас в школах о сомнениях в лунных высадках американцев ничего не знают не только ученики, но и учителя?

          Вот, на мой взгляд, дикий пример. Мне не так давно случилось беседовать с выдающимся советским инженером Г.В. Костиным. Он является конструктором целого ряда двигателей к нашим космическим и боевым ракетам, а накануне развала СССР работал директором завода, строившего эти двигатели, т. е. он человек, в космических делах далеко не посторонний. И когда я в разговоре случайно упомянул о том, что «высадка американцев на Луну» является аферой, он глубоко и искренне изумился. Оказывается, в СССР даже его, человека, который по положению обязан был бы знать все о космических делах, никто не информировал, что даже в США в лунную аферу верят далеко не лучшие умы нации. Костин даже не знал, что такая проблема вообще существует… Как же тогда об этой афере могли догадаться мы – люди, не связанные с космическими проблемами?

Поэтому я не виню ни себя, ни тем более вас – откуда мы могли догадаться об этом, если я первую фотографию «с Луны» увидел только после начала перестройки. Мы в СССР как могли добросовестно делали порученное каждому из нас дело и, естественно, полагали, что и полчища наших ученых и пропагандистов тоже делают его добросовестно. Поэтому, даже став главным редактором «Дуэли», я долго не обращал внимания на письма и статьи читателей о лунной афере американцев. Полагал, что это патриоты в бессильной злобе к США руководствуются принципом «каши маслом не испортишь» в своей борьбе с «империей добра». Но божьи жернова мелют медленно, но верно – пришло время и мне задуматься над этим вопросом.

         И в связи с тем, как я дошел до жизни такой, у меня были некоторые колебания по принципам изложения материала в данной книге. «По науке» я должен был бы отдельно рассмотреть составные элементы американской аферы, то есть:

– рассмотреть технические возможности высадки и работы человека на Луне;

– подлинность кино – и фотодокументов, демонстрируемых НАСА, их соответствие лунным реалиям;

– соответствие тех камней, которые иногда демонстрируют американцы как образцы лунного грунта, тому, что мы знаем о лунном грунте.

          Но сам я убеждался в лунной афере не так – я спорил со своими оппонентами, порою ошибаясь и сам в каких‑то деталях. Поэтому я решил провести вас своим путем – дать в книге все основные дискуссии о полетах на Луну в той последовательности, в которой они велись мною в «Дуэли», добавив к ним заочные дискуссии с теми защитниками НАСА, кто побоялся послать свои материалы в «Дуэль». При этом, правда, будут повторы доводов, что, наверное, даже неплохо, и будут видны мои собственные ошибки – ну что же, значит, я не буду выглядеть умнее, чем на самом деле.

Напомню тем, кто этого не знает, что маленькие числа в конце некоторых фраз отсылают вас в конец книги к тем источникам, из которых взят данный факт; курсивом (наклонным шрифтом) даются цитаты, а свой текст и тексты моих оппонентов я далее начну предварять фамилиями тех, кому тексты принадлежат.

Общие сведения об американской лунной легенде 

         (По сборнику «Космическая техника» под редакцией К. Гэтланда и советской энциклопедии «Космонавтика»)

         В послании конгрессу 25 мая 1961 г. президент Дж. Кеннеди заявил: «Я верю, что наша нация может взять на себя обязательство достичь поставленной цели – высадить человека на поверхности Луны и благополучно вернуть его на Землю в этом десятилетии». Эта декларация привела к оживлению медленно развертывающихся исследований космоса в США и активизации поддержки этих работ со стороны общественности и конгресса.

          Спустя три недели после своего послания конгрессу президент Кеннеди призвал к ускорению работ для осуществления Соединенными Штатами задачи – первыми высадить человека на Луну. Эта программа была названа «программой „Аполлон“, и под нее было выделено 50 миллиардов долларов. Заметим, что с самого начала американцы и не ставили себе целью получение каких‑либо новых знаний о Луне, главное для них было высадить на Луну американца первыми. А цель (в данном случае – объявить миру, что они первые), как известно еще от Игнатия Лойолы, оправдывает средства.

           Тем не менее, в соответствии с программой «Аполлон» в период 1969‑1972 гг. согласно мифу к Луне было направлено девять экспедиций. Шесть из них закончились «высадкой двенадцати астронавтов на поверхности Луны» на территории, якобы от Океана Бурь на западе до хребта Тавр на востоке. Задачи двух первых экспедиций ограничивались полетами по селеноцентрическим орбитам, а «высадка астронавтов» на поверхность Луны в одной из экспедиций была отменена якобы из‑за взрыва кислородного бачка для топливных элементов и системы обеспечения, происшедшего через двое суток после старта с Земли. Поврежденный космический корабль «Аполлон‑13» совершил облет Луны и благополучно вернулся на Землю.

          Первое место посадки было выбрано якобы в Море Спокойствия. Нейл Армстронг (командир корабля) и полковник Эдвин Олдрин (пилот лунной кабины) совершили здесь посадку в лунной кабине «Орел» 20 июля 1969 г. в 20 ч. 17 мин. 43 с. по Гринвичу и передали на Землю: «Хьюстон, говорит База Спокойствия, „Орел“ сел». Армстронг опустил к рыхлому грунту трап и сказал: «Это небольшой шаг для человека, но огромный скачок для человечества».

           Вот ради этой фразы американцы аферу и затеяли и, надо сказать, к этой фразе претензий нет – эффектная. По легенде первые американские «астронавты на Луне» якобы сделали много фотоснимков лунного ландшафта, включая скалы и равнину, собрали 22 кг образцов лунного грунта и камней, которые после возвращения на Землю должны были быть изучены в Лаборатории исследования Луны в Хьюстоне. Выйдя первым из лунной кабины и последним войдя в нее, Армстронг провел на Луне 2 ч. 31 мин., всего на Луне они находились 21 час 36 мин.

           Следующий полет «Аполлона‑12» состоялся 14‑24 ноября 1969 г., «на Луну» спускались летчики ВМФ США Чарльз Конрад и Алан Бин. Конрад и Бин якобы доставили 33,9 кг образцов «Лунного грунта». На Луне находились 31 час 31 минуту, из которых на поверхности Луны – 7 часов 45 минут.

Мирового олуха нужно было держать в напряжении и по законам драматического искусства, полет корабля с № 13 удачным быть не мог. Тревожные ожидания олухов оправдались: 11 апреля 1970 г. стартовал «Аполлон‑13», направлявшийся для посадки в район кратера Фра Мауро. Через двое суток после старта в двигательном отсеке основного блока якобы произошел взрыв кислородного бачка для топливных элементов и системы жизнеобеспечения. Центр управления полетом в Хьюстоне приказал экипажу отменить посадку и, совершив облет Луны, возвращаться на Землю. Если бы в лунной кабине «Аполлона‑13» не имелся резерв кислорода, члены экипажа Джеймс Ловелл, Джон Суиджерт и Фред Хейс из‑за недостатка кислорода могли бы задохнуться. Скорректировав траекторию с помощью двигателя посадочной ступени корабля, астронавты совершили облет Луны и устремились к Земле. Используя лунную кабину в качестве «спасательной лодки», они сумели 17 апреля после расстыковки с ней перейти в спускаемый аппарат и благополучно приводниться. Happy end!

С 31 января по 9 февраля 1971 г. проходила экспедиция корабля «Аполлон‑14». Астронавты Алан Шепард и капитан Эдгар Митчелл «посадили» свою лунную кабину в районе кратера Фра Мауро, провели на поверхности Луны около 9 ч. и собрали 44,5 кг образцов лунных пород. Всего на Луне они были 33 часа 30 минут.

           С помощью телевизионных камер для телезрителей Земли проводился репортаж с места посадки лунной кабины. Можно было наблюдать, как Шепард вынул три мяча для игры в гольф и с помощью какого‑то инструмента с длинной ручкой в качестве клюшки для гольфа выполнил три удара. Телезрители балдели от невиданных американских достижений.

Легенда совершенствовалась – что же это за ковбой без автомобиля? И в экспедиции на корабле «Аполлон‑15» на «Луну доставили» небольшой четырехколесный автомобиль с электрическим двигателем – «луномобиль».

          Местом посадки «Аполлона‑15» был выбран район борозды Гадлея в предгорьях Апеннин. За время экспедиции, проходившей с 26 июля по 7 августа 1971 г., экипаж корабля получил множество данных как на лунной поверхности, так и с селеноцентрической орбиты. На луноходе Скотт и Ирвин исследовали склоны гор в течение 18 ч. 36 мин. и собрали 78,6 кг образцов горных пород и грунта. На Луне были 66 часов 54 мин.

          Получив образцы «лунных пород» из «морей», специалисты НАСА выбрали местом «посадки» корабля «Аполлон‑16» (16‑27 апреля 1972 г.) плоскогорье в районе кратера Декарт – материковую часть поверхности, имевшую по наблюдениям с Земли более светлую окраску, где, как полагали, состав грунта и пород должен быть совсем иным, чем в более «темных» низинах. Джон Янг и Чарльз Дюк благополучно «совершили посадку» в лунной кабине, а капитан‑лейтенант ВМФ Томас Маттингли остался на селеноцентрической орбите в основном блоке. Янг и Дюк провели на поверхности Луны (вне лунной кабины) 20 ч. 14 мин. и собрали 95,2 кг образцов. За три выхода они проехали на луноходе около 27 км. Американский размах! На Луне были 71 час 14 мин.

          И наконец, последняя экспедиция «на Луну» – Юджин Сер‑нан и Харрисон Шмитт, члены экипажа корабля «Аполлон‑17» (7‑19 декабря 1972 г.). Они провели на поверхности Луны 22 ч. 5 мин., выполнили ряд экспериментов и собрали 110 кг образцов лунного грунта и породы. На автомобиле они проехали 35 км, а всего находились на Луне 74 часа 59 мин.

Итак, по американской лунной легенде, американские астронавты пробыли на Луне почти 300 часов, из них на поверхности Луны – 81 час, и доставили оттуда 384,2 кг лунного грунта.

  НАЧАЛО ЗНАКОМСТВА С АФЕРОЙ

Мне уже достаточно 

         Сначала отвлекусь. Когда вышла моя книжка «Катынский детектив», где я проанализировал фальсификацию Военной прокуратурой дела о расстреле польских офицеров в Катынском лесу, я стал «широко известен в узких кругах». Как‑то меня познакомили с полковником КГБ, которому рекомендовали как человека, самостоятельно проведшего это следствие. Оцените ситуацию: он «профессионал», а я в его глазах – хренов любитель из тех, которые лезут ко всем со своими следствиями, ничего в них не понимая. Разговорились. Я начал описывать предысторию этого дела, но он с раздражением меня прервал: «Это убийство! На месте убийства должны остаться пули и гильзы. Чьи они? Если наши, значит, убили мы, если немецкие – немцы! О чем тут много говорить?» (Оказалось, что активно участвовавший в этой клевете на СССР председатель КГБ Крючков скрывал от своего ведомства даже такие элементарные, подробности катынского дела.) Я сообщил, что пули, гильзы и шпагат, которым были связаны руки расстрелянных, – немецкие. У полковника вытянулось лицо…

      В данном случае я хочу сказать, что доказательств клеветы может быть тысячи, но профессионалу порой достаточно одного (как полковнику – происхождение пуль), все остальное на фоне этого доказательства становится неинтересным. Я металлург, а это грязное производство, переваливающее в год миллионы тонн горных материалов, имеющих зачастую такие размеры, как и те, что составляют лунный грунт на фотографиях НАСА. Я 25 лет ходил по таким материалам, я с ними работал, их свойства изучал. Поэтому мне хватает только изображения следов подошв «на Луне». Не буду сейчас рассказывать вам про свойства сыпучих материалов, углы естественного откоса и т. д. Просто не может быть, чтобы вы никогда в жизни не были на песчаном пляже. Вспомните, какие следы оставляет подошва на мокром песке у линии прибоя (четкие, рельефные – как на фото «с Луны») и выше – на сухом песке (ложбинка с осыпавшимися краями). Как бы вы не вдавливали рифленую подошву ботинка в сухой песок (любой материал), но, как только вы ее поднимите, все вертикальные стенки отпечатка подошвы немедленно опадут, образовав с горизонтом угол пр. в 40°.

Отпечатки ноги «на Луне» без всяких сомнений сделаны во влажном грунте, следовательно – не на Луне. А поскольку все «лунные» фото НАСА усеяны такими следами, то все эти фото также сделаны не на Луне. И лично мне уже никаких других доказательств не надо.

         Могу пояснить и почему американцы в съемочном павильоне смачивали грунт. Не знаю почему, но они завезли очень пылеватый (очень мелкий) материал. Через 5 минут движений по такому материалу все астронавты были бы уже по пояс в пылевом облаке.

Доказательством того, что все отпечатки подошв сделаны на Земле, является и их глубина, но я пока этого вопроса касаться не буду, может быть, читатели сами прикинут, какой глубины они должны были бы быть, если на Луне 100‑килограммовый мужик давит на грунт как 16‑кг ребенок.

Эта афера с «высадкой на Луну» такова, что, чем больше о ней думаешь, тем больше удивляешься – точь‑в‑точь, как в деле со смертью Ельцина в 1996 году. Я остановлюсь еще на паре моментов, которые обычно не рассматриваются.

Научный итог 

     Почему‑то все молчат - от результатов этих «высадок на Луну» до сих пор нулевой познавательный результат. Весь результат – только фильмы и фотографии.

        Из чего состоит кора Луны? Из окислов, сульфатов, сульфидов или хлоридов? А может, из золота или иридия? Это ведь очень важно и интересно. Если из окислов, как Земля, то в принципе там можно получать металлы и кислород, была бы энергия. Можно строить станции не чета околоземным орбитальным. 30 лет прошло, а это никого не волнует.

         К примеру. Возьмем «Энциклопедический словарь» (у меня он 1987 г.). В нем сказано, что кора Земли состоит из базальтов, гранитов и продуктов их разрушения – осадочных пород4. Перечислены химические соединения, из которых состоят базальты и граниты. А в статье «Луна», почти через 20 лет после «высадки» по этому поводу написано: «… Поверхность Л. в осн. гориста, покрыта многочисл. кратерами ударного (метеоритного) происхождения. Лунный грунт – реголит. Температура поверхности…»5 и т. д. Читаем статью «Реголит»: «… поверхностный грунт Луны: состоит из разнозернистого об‑ломочно‑пылевого материала, сформированного в результате дробления, перемешивания и спекания лунных пород при падении метеоритов. Насыщен инертными газами. Мощность Р. от долей М до десятков М»6.

         Как видите, описан внешний вид некоего «грунта», но ни полслова ни о его минералогическом, ни о химическом составах.

          Вот книга «Человек и вселенная», изданная Комитетом по географии и картографии Министерства экологии и природных ресурсов РФ в 1994 г. В ней по этому поводу говорится: «Постоянная бомбардировка Луны метеоритами является причиной того, что вся поверхность на несколько метров глубины покрыта слоем раздробленного вещества, которое в последующем спекается и образует как бы слежавшуюся губчатую массу. Этот тонкий верхний слой лунной поверхности называют реголитом. Вот почему огромные колебания температуры от дня к ночи на поверхности Луны (на экваторе от +130 до – 170) затухают, и на глубине всего в один метр температура на Луне постоянна»''.

            И о Луне все. Я, человек, 25 лет занимавшийся дроблением и спеканием материалов, из этого текста ничего понять не могу. Понятия «спекшийся» и «слежавшийся» описывают совершенно разные процессы. На Луне «грунт» все же какой: «спекшийся» или «слежавшийся»? Никаким спеканием «губчатую массу» получить нельзя, ее получают только плавлением. Для спекания неорганических материалов нужны специальные условия (давление или тесный контакт спекаемых материалов) и температура не менее 800‑1000°. За счет каких температур спекся грунт на Луне, если там и на экваторе днем всего +130 – меньше, чем нужно для отгонки гидратированной влаги? Почему в тексте указана температура на поверхности, а на глубине всего в один метр просто сказано, что она «постоянна»! А какая? Опять наука «не в курсе дела»?

Более того, навязчивые утверждения приведенных текстов, что на Луне грунт «спекшийся» не соответствуют виду грунта на американских фото «с Луны». На спекшемся (как и слежавшемся) грунте следы не остаются даже в условиях Земли. Наверное, многие из вас видели красный строительный кирпич. Так вот – это образец спекшегося грунта, поскольку этот кирпич получен спеканием прессованной глины.

         Так чем же 300 часов занимались на Луне астронавты? Каких проб 400 кг они оттуда привезли?

Поскольку советские лунные автоматы пробу грунта взяли, то его химический и минералогический состав где‑то имеется, но вопрос – почему он не присутствует в общедоступной и энциклопедической литературе? Американские астронавты обязаны были брать не пробы «грунта», а пробы коренных пород Луны, выходы которых (скалы) видны на фотографиях. Но, как видите, вопрос о том, из чего состоит тело Луны, ее кора, в указанной литературе до сих пор даже не обсуждается.

           Это еще повод задать вопрос, «а был ли мальчик», вернее мальчики, на Луне? Поскольку сегодня у нас знания о Луне точно такие же, как и до эпопеи «высадки» на нее американцев.

           К этому вопросу примыкает и вопрос, а почему после этих «высадок» прекращены все исследования Луны, как у нас, так и в США? Почему в США никак не используется ракета «Сатурн», которая могла, якобы, выводить на околоземную орбиту чуть ли не 150 тонн груза? Почему не строятся на Луне лунные станции?

           Американцы уже начали хвастаться, что в 2014 г. высадятся на Марсе. Если действительно на Марсе, а не в Голливуде, то почему они не тренируются в этих высадках на Луне?

Говорят, что американцы прекратили исследования Луны, так как они дорого стоят. Тут два вопроса, рассмотрим их.

           10 полетов к Луне в течение 5 лет стоили 25 млрд. долларов 30 лет назад. С тех пор резко усовершенствовались технологии и уже по этой причине сегодня это стоило бы вдвое дешевле даже с учетом подешевевшего доллара. Вспомните, к примеру, как упали в цене с тех пор компьютеры. В этих 25 млрд. минимум половину стоили научно‑исследовательские и опытно‑конструкторские работы. Если повторять программы одни к одному, то за них уже платить не требуется.

Но положим, что стоимость высадок на Луну осталась бы прежней – 5 млрд. долл. в год. Сравните ее с федеральным бюджетом (расходами правительства) США – 1446 млрд. долл. в 1992 г. Для такого бюджета 5 млрд. (0,3%) – это мизер, зато какой был бы авторитет в мире – это не Сербию и Ирак бомбить! Но американцы на это не идут. Почему?

           Второе. А что сегодня они делают в области космических исследований? Они повторяют подвиг Ю. Гагарина – взлетят, покружат вокруг Земли и спустятся. И тратят на это деньги уже 30 лет. Новых знаний об окружающем нас мире – ноль! Выводить спутники на орбиту в сотни раз дешевле ракетой без управления ее человеком. Дошло до того, что американцы стали возить в космос туристов и учительниц, чтобы последние с орбиты вели уроки в школах США. Ну, чем не шедевр идиотизма? Тратить на подобное деньги после того, как объявили всему миру, что могут высаживаться на Луну?!

Фотографии 

          А теперь я хотел бы вместе с вами рассмотреть несколько картинок из юбилейного номера австрийского журнала «Format»8. Сначала мое внимание на стр. 108‑109 привлекло фото лунного автомобиля (рис. 8) – я никогда раньше не видел его. (Заранее прошу прощения, если при перепечатках фотографий упадет их качество).

          Первое, что меня удивило, – это мощные колеса (вспомните тоненькие колесики на спицах у советского лунохода). Кому они нужны – для экипажа, который должен был двигаться по бездорожью Луны в общей сумме несколько часов со скоростью телеги с лошадью?

Но главное, в спускаемом на Луну аппарате каждый грамм веса и каждый кубический сантиметр объема дороже таких же единиц золота. Зачем занимать этот вес и объем конструкциями, которые и даром не требуются на Луне? Посмотрите на эти изящные крылья над колесами с резиновыми «брызговичками». Они‑то на Луне зачем?

           Второе – смотрите, как мощно выполнена вся конструкция: колеса без спиц – сплошные; мощный швеллер на раме; толстые трубы даже на сиденьях. (Вспомните тоненькие трубочки на вашей дачной мебели, а ведь они из простой низкопрочной стали, а здесь‑то, по идее, должен применяться исключительно высокопрочный титан.) Конструктора ни в малейшей мере не заботила борьба за каждый грамм веса этой тележки.

Такое впечатление, что парня, который ее смастерил, оторвали для этого дела от конструирования танка «Абрамс» и при этом забыли сообщить, где эта «шайтан‑арба» должна ездить и кого возить. (Космонавт, к примеру, сидит на краешке сиденья, так как сесть нормально ему не дает обязательный на Луне ранец за спиной.)

           Давайте подсчитаем, на какой вес должна была быть рассчитана эта машина, если бы ее действительно создавали для Луны? Предположим, что космонавт во всем снаряжении весит на Земле 150 кг. Два космонавта – 300 кг. Батареи энергоснабжения, двигатели – пусть еще 120 кг. Итого – 420 кг. На Луне все это вместе будет весить 70 кг.

         Помнится, что я на свой велосипед «Урал» стоимостью 52 руб., выполненный из простой стали, приделал два дополнительных багажника на уровне оси заднего колеса и без проблем перевозил с дачи, кроме себя, еще и три мешка картошки. Т.е., если бы на Луне мне на багажник моего «Урала» прикрепили всю эту машину с двумя космонавтами, то я бы по «спекшемуся грунту» отвез их, куда угодно.

         Я это пишу к тому, что если бы эта машина действительно предназначалась для работы на Луне, то она бы имела вид двух, параллельно скрепленных спортивных велосипедов, а так как строиться эта машина должна исключительно из титана, то весить на Земле она обязана меньше, чем один спортивный велосипед. И всякого конструктора, который бы предложил конструкцию хоть на 100 г тяжелей, допустим, с крыльями над колесами, руководитель полета на Луну убил бы прямо на пороге своей конторы. И правильно бы сделал, так как каждый грамм в полете на Луну столь дорог, что стенки лунного модуля были бы, к примеру, выполнены чуть ли не из фольги, которую «пальцем можно проткнуть».

          Но машину для поездок на Луне нельзя эксплуатировать на Земле – под действием земного веса она развалится. Поэтому и сварганили американцы для съемок в павильоне этакого монстра, способного возить на съемках земные грузы, но выглядящего смешно в применении к условиям Луны. Хотя среди фотографий лунной эпопеи в подборке журнала «Format» фото «Лунного ровера» не самые смешные.

           НАСА рассекретило панорамные «снимки Луны», которые составлялись из нескольких, сделанных из одной точки фотографий. При монтаже у специалистов НАСА голова болела только о том, как поточнее соединить несколько снимков вместе, и они совершенно не обращали внимания на то, что на части используемых фотографий видны не только «лунный пейзаж», но и детали киносъемочного павильона, где он снимался. Вот это действительно смешно. Мы перепечатываем две такие фотографии, данные на панорамном вкладыше журнала.

           Посмотрите на «панораму Луны» на рис. 9. Внизу видны следы в мокром грунте. (Кстати, его нужно было смачивать и потому, что в пыли были бы видны лучи осветительных прожекторов.) В центре слева – направо три камня, «Лунаровер» и астронавт. Сначала посмотрите, как освещены эти три камня, которые мы пометили цифрами в кружках. Первый (самый дальний), второй, стоящие возле них машина и астронавт освещены слева и отбрасывают тень вправо. А камень №3 освещен справа, и тень дает влево. Солнце так не освещает, так могут осветить только прожектора.

           И действительно, прожектора, освещающие дальний пейзаж, тоже попали в кадр. Три из них видны в верхнем левом углу. Один из них, который обозначен нами стрелкой, мы попробовали насколько можно увеличить и дать отдельно в правом углу. Как видите, это действительно светильник, а не дефект пленки. А подпись на фото гласит: «Лунная лаборатория: южнее так называемой скалы Сплит астронавт Юджин Сер‑нан измерил силу притяжения Луны».

Но еще смешнее панорама, от которой мы даем только часть (рис.10). Здесь, как видите, хорошо видны не только два светильника за спиной астронавта, но и свечение воздуха вокруг них. (Плохо, сукины дети, грунт в павильоне поливали.) Подпись под всей панорамой: «Аполлон‑16: две фотографии, выполненные астронавтом Чарльзом Дюком, которые при совмещении позволили дать широкую лунную панораму».

Битва холодной войны 

А где же были наши специалисты (и где они сегодня) в области космических исследований и технологий? И почему ЦК КПСС покрывал эту авантюру? Ведь если бы советская программа исследования Луны продолжалась, то афера все равно вскрылась бы, как она все равно вскроется в будущем, когда человек действительно посетит Луну.

Статья в «Format» имеет заголовок: «Через 30 лет: миссия на Луну», – и подзаголовок – «Орел прилунился». Это короткое сообщение из космоса зафиксировало победу США в величайшей битве холодной войны».

Почему ни правительство СССР, ни «научная общественность» даже не попыталось разоблачить эту «победу»?

Я думаю, что дело, вероятнее всего, развивалось так. Американцы действительно создали мощную ракету, способную донести до Луны большой вес, но этого очень мало. Требовалось решить на практике и тысячи других, сопутствовавших высадке вопросов: стыковки и перестыковки; строго вертикальной посадки, управления аппаратами и т. д. и т. п.

А они уже в начале программы объявили, что их цель – сесть на Луну. Да еще и сроки назначили. (СССР ведь всегда и все держал в тайне, пока все не закончится.) Проходили сроки, кончались деньги, были построены ракеты. «За базар надо было отвечать». А экспедиция с высадкой на Луну, что всем участникам было очевидно, ничем, кроме смерти астронавтов, закончиться не могла. Но лететь надо было, ведь уже на весь мир растрезвонили. Что делать?

Думаю, решение было таково: лететь к Луне, переходить на окололунную орбиту, но астронавтов в спускаемый аппарат не сажать – прилунять его и поднимать с Луны в автоматическом режиме до тех пор, пока все приемы не будут отработаны, все ошибки учтены и исправлены, а вся техника за эти три года усовершенствована. При таком плане оставалась вероятность, что при третьем‑пятом полетах НАСА все отработает и в последние вылеты американцы действительно смогут кого‑то высадить на Луну, хоть на час. Тогда фотографии, киносъемки и пробы грунта удачных экспедиций и стали бы основными, при действительной победе можно было бы даже и признаться в обмане с предыдущими экспедициями – победителей не судят.

А пока шли тренировочные экспедиции к Луне, на Земле показывались снятые заранее «высадки на Луну». Между прочим, все отмечали, что тогда в прессу материалов поступало очень мало, в случае действительной высадки они наверняка все были бы уничтожены и заменены реальными съемками с Луны. Но не получилось, и последняя экспедиция («Аполлона‑17»), в которой был и представленный на фото астронавт Ю. Сернан, тоже не смогла высадить человека на Луну.

Этим можно объяснить глухое молчание тех тысяч человек – работников НАСА, – кто знал об этой афере. Они все сначала были уверены в успехе, полагали, что афера – это временно, а потом, когда все закончилось ничем, они остались просто аферистами. Признаться в этом стыдно, да наверняка и небезопасно. Что они скажут Америке? Что, дескать, мы вас обманывали, так как были придурками и все время думали, что у нас высадка человека все же получится? На мой взгляд, американские астронавты и так герои только за то, что летали к Луне, но сегодня они по своей вине стали просто мошенниками. И как им в этом признаться?

Это же так, как у нас сегодня с умершим Ельциным. Сначала депутаты действительно ничего не замечали, а потом двойники под этой молчаливой защитой депутатов натворили столько, что кричать поздно, – депутаты теперь и сами в этом виноваты по уши.

Длинная дорога 

МУХИН Ю.И.  Читатели из Киева прислали мне американский фильм студии Island World «Для всего человечества» («For all manking»), режиссера Эл Рейнерта (А1 Reinert), выпущенный в 1989 г. к 20‑летнему юбилею «высадки на Луну первых людей» – американских астронавтов Н. Армстронга и Э. Олдрина. Его смотрел мой оппонент, но у меня фильм вызывает гораздо больше вопросов. К примеру, почему советский зритель с ним не знаком? Почему этот и очередные юбилейные фильмы никогда не показывали по нашему телевидению? Допустим, в СССР его не показывали по идеологическим соображениям, но ведь уже при Горбачеве мы распахнули двери для пропаганды старшего бледнолицего брата. Почему агитпроп США никогда не настаивал, чтобы его главное достижение – высадка на Луну – пропагандировалось в захватываемой стране?

Несколько общих цифр. Этот якобы документальный фильм о первых людях на Луне идет 75 минут. Примерно через полчаса вы обязательно начнете ругаться: когда же, наконец, будет Луна? Дело в том, что посадка на Луну и все остальное о пребывании астронавтов на Луне (всех, не только Армстронга и Олдрина) занимают в фильме всего около 25 минут, причем съемки на Луне около 20,5 минуты, а собственно астронавты там – менее 19 минут. Согласитесь, что это немного, если считать, что по легенде астронавты всех экспедиций провели на Луне около 100 часов.

Вы спросите: а что же показывают в фильме первые 50 минут? Да что угодно!

Как астронавты одеваются перед стартом, как их осматривают, как они идут, как их поднимают на корабль, как стартуют, как они любуются из космоса видом Канарских островов, как переодеваются, как едят, как бреются электробритвой, как перебрасываются предметами, подвешенными в невесомости, как спят, снова как едят, снова как бреются, правда, теперь уже безопасной бритвой. Как слушают музыку аудиоплеера, какая это музыка, что сказали музыканты, когда ее записывали и т. д. и т. п. Поскольку спешить некуда, то показывают, как астронавты в шутку снимают видеофильм о себе, как рисуют к нему заставки, эти заставки (4 или 5), разумеется, обязательно показываются зрителям. Как астронавты ведут из космоса шуточный телерепортаж о новостях спорта, передаются счета в матчах баскетбольной лиги. И т. д. и т. п. Причем все это с искрометным американским юмором. Например, весело шутят, показывая, как астронавты оправляются (подробно объясняется, что пакеты с экскрементами надо плотно закрывать крышками, а не то экскременты облепят всю кабину). Когда один идет оправляться, остальные, корча рожи, надевают кислородные маски, давая зрителям понять, что сильно воняет. Смешно. В общем, в бездне космоса бездна юмора. Американского.

Чтобы зрители не сильно скучали, устраивается авария: «утечка жидкого кислорода в отсеке обслуживания, где хранится кислород для дыхания экипажа». Показывается, как этот жидкий кислород хлещет фонтаном. В ЦУПе почему‑то разглядывают что‑то похожее на аккумуляторную батарею и дают бодрую команду: «Попробуйте планы № 4 и № 3». По этой команде астронавт хватает рулончик скотча и что‑то быстро им заклеивает, блестяще спасая жизнь экипажа.

Не лишены зрители и оригинальных видов, но сначала еще раз несколько слов об устройстве космического корабля «Аполлон» (рис. 2). Он выводится на орбиту Земли двумя ступенями ракеты «Сатурн», третья ступень разгоняет его к Луне. Сам «Аполлон» состоит из основного блока, в котором находится кабина экипажа и двигатель. В этой кабине астронавты летят к Луне и возвращаются на Землю. Двигатель основного блока тормозит «Аполлон» у Луны и разгоняет его для возвращения на Землю. К двигателям основного блока пристыкована лунная кабина, в которой два астронавта спускаются на Луну и возвращаются на основной блок. К лунной кабине со стороны ее двигателя пристыкована посадочная платформа, двигатель которой сажает платформу и лунную кабину на поверхность Луны. (С этой платформы затем стартует лунная кабина.)

Отсек экипажа невелик: это конус с диаметром у основания 3,9 м и высотой 3,2 м. Нижняя, самая широкая часть конуса заполнена запасами и оборудованием, в верхней – кресла для трех членов экипажа, в вершине конуса люк для перехода в лунную кабину. Никаких шлюзов нет.

Тем не менее через 2 часа после старта с космодрома, когда «Аполлон» с третьей ступенью «Сатурна» должен был быть еще на орбите Земли, кто‑то из экипажа Армстронга решил срочно погулять по космосу: открыл люк и вышел наружу. Внутри отсека экипажа было достаточно телекамер, но в это время они не снимали, и это не мудрено: ведь из «Аполлона» в открытый люк должен быть спущен кислород, и два оставшихся члена экипажа должны были бы тоже надеть скафандры. Тот астронавт, что вышел в открытый космос, сделал это исключительно для того, чтобы повисеть в безвоздушном пространстве и сказать: «Аллилуйя, Хьюстон». Вскоре Хьюстон потребовал от него вернуться в отсек, так как через несколько минут начинался разгон «Аполлона» к Луне. Кстати, было явственно видно отсутствие третьей ступени «Сатурна».

В фильме надоедливо маячит центр управления полетом (ЦУП). Поскольку в нем нечего показывать – пульты и люди за ними, то бедный режиссер из шкуры лез, чтобы разнообразить картинку: показывал, и как в ЦУПе переживают, и как радуются, и как смеются бесконечным шуткам астронавтов, и как зевают, и как пьют кофе, как едят, как курят. Брюки и ботинки руководителя полета показываются в фильме аж три раза, и то, что брюки коротковаты, а ботинки ярко начищены, должны запомнить все. Таким приемом худо‑бедно, но режиссер натянул кадры ЦУПа на 9 минут общего времени фильма.

Как бы то ни было, но, в конце концов, с шутками‑прибаутками, музыкой и песнями астронавты, наконец, подлетели к Луне.

Наши технически подкованные читатели утверждали, что американцы не могли высадиться на Луне в силу того, что у них не было опыта стыковки космических аппаратов. Действительно. По легенде, на пути к Луне астронавты обязаны были отстыковать от третьей ступени «Сатурна» основной блок «Аполлона», развернуть его на 180° и снова пристыковаться к лунной кабине так, чтобы верхний люк основного блока совместился с верхним люком лунной кабины, иначе Армстронгу и Олдрину невозможно было в нее перейти.

Так вот об этой сложнейшей операции в фильме не сказано ни слова! Нет кадров прощания остающегося в основном блоке астронавта с переходящими в лунную кабину, нет кадров их возвращения. А ведь это не сцена отправления малой и большой нужды астронавтами и не сцена их бритья, это должны были быть мощнейшие по драматизму кадры. Но их нет ни для одной лунной экспедиции! Более того, после подлета к Луне камеры отсека экипажа больше не включались, и нет ни одного кадра с его интерьером. Основной блок все время показывался снаружи. Если я прав, и американцы сбрасывали на Луну лунные кабины без астронавтов, то так и должно быть, ведь в отсеке экипажа находились все три астронавта, и показывать его было нельзя, как нельзя было в то время снять сцены не имевших места прощаний и встреч без реальной невесомости.

На Луне 

Ну да ладно. И вот они, наконец, садятся. Телекамера, расположенная где‑то снаружи, снимает посадку на Луну. Примерно в нескольких метрах от поверхности, что видно по тени на поверхности Луны, перед объективом мелькает что‑то вроде струй газа от двигателя и затем камера вздрагивает от толчка посадки. Ни камешка, ни песка, ни пылинки не вылетело из‑под двигателя лунной платформы тягой в безвоздушном пространстве 4530 кГс. Но когда в конце фильма показан старт с Луны лунной кабины какого‑то следующего «Аполлона», стартующего со своей металлической платформы, то от струи двигателя тягой 1590 кГс полетели вверх с огромной скоростью камни, на глаз не менее чем в 20‑50 кг. Сказать нечего – кино! Голливуд. К последней серии догадались, что струя двигателя как‑то должна действовать на грунт.

Пара слов о том, что люди, уверенные в том, что американцы были на Луне, считают попавшие в многочисленные фотографии осветительные прожектора съемочного павильона бликами на объективе. Прожектора попали и в кадры этого фильма, и они хорошо отличимы от бликов. (При повороте камеры блики меняют форму и следуют за камерой, а прожектора остаются неподвижными.)

Самыми трогательными, конечно, являются кадры установки американского флага. «На Луне» один астронавт вбил в грунт колышек, другой насадил на него флагшток. По легенде, флаг был из жесткой ткани на проволочном каркасе, т. е. флагшток имел вид буквы «Г». Так что у полотнища флага был всего один свободный угол, и этот угол показал, что он действительно свободен. Он так весело развевался на ветру «безвоздушного» пространства «Луны», что астронавт вынужден был его одернуть. Угол обвис. Но, как только астронавт отошел, флаг снова весело затрепетал. (Наверное, какой‑то чертов негр все время открывал и закрывал ворота в съемочном павильоне, создавая сквозняк).

Еще один психологически очень интересный эпизод. Астронавты, как О. Бендер справки, предъявили миру доказательство, что они действительно в безвоздушном пространстве Луны. Один астронавт взял в одну руку молоток, в другую – птичье перышко (!), поднял их на высоту плеч и одновременно отпустил. Молоток и перышко упали на грунт одновременно. Съемка была телевизионная, издалека и отвратительного качества, так что понять, что именно было в руках астронавта, невозможно. Но нам, во‑первых, важен не этот дешевый фокус, а то, что американские дети лейтенанта Шмидта планировали это на Земле с целью доказательства своего пребывания на Луне, вернее, с целью доказательства своего нахождения в безвоздушном пространстве, для чего и «везли астронавты с собою перышко». Если они действительно были на Луне, то зачем это нужно? Во‑вторых, в Голливуде не хватило ума понять, что они провели физический эксперимент, по которому можно рассчитать ускорение свободного падения, а по его значению понять, на Луне это происходит или нет. Думаю, что если бы они это поняли, то сунули бы перышко в зад тому, кто фокус придумал. Но об этом ниже.

Все «лунные» кадры откровенно игровые: астронавты играют свое пребывание на Луне, и это бросается в глаза. К примеру, эпизод: между телекамерой и двумя астронавтами примерно 20 м песчаной поверхности. Метрах в 2‑х от камеры вертикально торчит камень сантиметров 10 в диаметре и 20 – высотой. Никаких других более‑менее крупных камней больше нигде нет. По идее, телекамеру должны были установить сами астронавты и, отходя от нее, обязаны были споткнуться об этот камень. Начался эпизод. Астронавт издалека движется обратно к камере и радостно восклицает: «Смотри какой камень!» И в центре кадра начинает его поднимать. Т.е. это «лунный» вариант анекдота про рояль в кустах.

В этих съемках «на Луне» нет ни единого документального, естественного эпизода. Вот астронавт демонстрирует полезную деятельность – забивает в грунт небольшой штырь. От штыря не идут провода, нет никаких приборов – голый металлический штырь. Забил, спрятал молоток в карман, повернулся и побежал, распевая какую‑то песенку. А зачем он его вез на Луну и зачем забивал? Лунные эпизоды с астронавтами явно прокручиваются в замедленном темпе с тем, чтобы создать видимость передвижения астронавтов, «как на Луне». При беге и прыжках астронавты медленно отрываются от поверхности и медленно опускаются. Несколько минут фильма они нарочно падают, чтобы показать, что падение медленное. Если учесть, какой риск составляет действительное и очень осторожное пребывание на Луне, то поведение астронавтов с их баловством и падениями явно говорит о том, что если они и ЦУП не полностью идиоты, то это не Луна.

Вернемся к бегу. Если отвлечься от замедленной съемки, то видно, что астронавтам в скафандрах очень тяжело. А ведь они на Луне, где вес в шесть раз меньше, чем на земле, при том, что сила мускулатуры остается той же. Скажем, астронавт Олдрин в скафандре (около 11 кГс) и с ранцем жизнеобеспечения (45 кГс) весит на Земле 161 кГс, а на Луне – 27 кГс. Давайте вспомним школу и немного посчитаем.

Бег на Луне 

При ходьбе и беге нога отрывает нас от земли и подбрасывает вверх на некую высоту h. Энергия этого броска равна нашему весу, умноженному на эту высоту. На Луне наш вес будет в 6 раз меньше, следовательно, при том же привычном мускульном усилии нога подбросит нас на высоту h в 6 раз выше, чем на Земле.

С высоты h нас возвращает на землю сила ее притяжения за время t, рассчитываемое по формуле, где: g – ускорение свободного падения, равное на Земле 9,8 м/сек2, а на Луне 1,6 м/сек2? На землю мы опустимся за время

Предположим, что Олдрин на Земле, дома, в одних трусах при ходьбе без напряжения подбрасывает свое тело на 0,1 м над землей, тогда в воздухе он будет находиться 0,3192

На Луне в скафандре и с ранцем жизнеобеспечения он имеет массу в 1,5 раза больше, чем на Земле, следовательно, и высота его подъема над поверхностью Луны будет не в 6,а в 6:1,5 = 4 раза больше, чем в одних трусах на Земле. С этой высоты он опустится на поверхность за время t = 4?0,1/1,6 = 0,71 сек.

Сила мускулов ноги придает энергию и горизонтальной составляющей ходьбы или бега, эта энергия равна половине произведения массы на квадрат скорости. При тех же затратах мускульной энергии увеличение массы одетого в скафандр Олдрина в 1,5 раза вызовет уменьшение скорости движения его над поверхностью Луны в ^/l,5 = 1,22 раза (сопротивлением воздуха пренебрегаем) по сравнению с Олдрином в трусах на Земле.

(Мне кажется сомнительным, чтобы на глаз было заметно такое уменьшение скорости, боюсь, что я на глаз не смогу определить, идет человек со скоростью 5 км/час или 4,1 км/час, едет ли автомобиль со скоростью 10 км/час или 8 км/час).

Предположим, что на Земле Олдрин в одних трусах делает над поверхностью за рассчитанные нами 0,14 сек шаг длиной в 0,9 м. На Луне в скафандре его скорость уменьшится в 1,22 раза, но время до опускания на поверхность возрастет в 0,71: 0,14 = 5,1 раза, следовательно, ширина шага Олдрина увеличится в 5,1: 1,22 = 4,2 раза, или до 0,9x4,2 = 3,8 м. Скафандр затрудняет движение, и, положим, по этой причине его шаг уменьшится на 0,5 м на Земле. На Луне он тоже уменьшится на это расстояние и составит 3,8‑0,5 = 3,Зм.

Следовательно, на Луне в скафандре скорость шага движения астронавтов над поверхностью должна быть чуть медленнее, чем на Земле, но высота подъема при каждом шаге должна быть в 4 раза выше, чем на Земле, и ширина шага в 4 раза шире.

В фильме астронавты бегают и прыгают, но высота их прыжков и ширина их шагов значительно меньше, чем на Земле. Это не мудрено, ведь когда их снимали в Голливуде, на них все же была хотя бы имитация скафандра и ранца жизнеобеспечения, они были изрядно нагружены, и им было тяжело. И воспроизведение съемок в замедленном темпе эту тяжесть не может скрыть. Астронавты очень тяжело топают ногами при беге, из‑под их ног вылетают килограммы песка, они еле поднимают ноги, носки все время гребут по поверхности. Но медленно…

Такой эпизод. Олдрин с шутками и прибаутками спрыгивает с последней ступеньки лунного модуля на «Луну». Высота около 0,8 м, он руками придерживается за лестницу. Поскольку его вес в скафандре 27 кг, т. е. в четыре раза легче, чем в одних трусах на Земле, то для его тренированных мускулов этот прыжок равносилен спрыгиванию на Земле с высоты 0,2 м, т.е. с одной ступеньки. Пусть каждый из вас спрыгнет с такой высоты, даже не придерживаясь ни за что руками, и посмотрит на свое состояние. Олдрин при прыжке со ступеньки медленно опустился на поверхность, затем у него начали сгибаться колени, и он согнулся в пояснице, т. е. он так тяжело ударился при «прилунении», что его тренированные мускулы не удержали тело в скафандре в вертикальном положении.

Давление на грунт 

Немного предисловия к следующему расчету. Мой оппонент принес мне толстенную книгу «Лунный грунт из моря Изобилия», Наука, М., 1974 г. с тем, чтобы я сам прочитал и убедился, что лунный грунт, доставленный советской автоматической станцией «Луна‑16», соответствует грунту, взятому астронавтами. Да, в книге так написано. Но как это установлено? Наши ученые сообщали американцам результаты исследований лунного грунта, а американцы сообщали нам, что и у них такой. Из 400 кг американского «лунного грунта» для исследования в СССР не было послано ни грамма и, как мне кажется, до сих пор.

По поводу следов подошв астронавтов «на Луне» интересны такие данные из этой книги. Исследователи пишут, что лунный грунт «легко формуется и сминается в отдельные рыхлые комки. На его поверхности четко отпечатываются следы внешних воздействий – прикосновений инструмента. Грунт легко держит вертикальную стенку…» Из этого формально следует, что протекторы обуви астронавтов, обжимая грунт сверху и с боков, могли оставить четкий след. (Хотя мне трудно понять, как исследователи могли оценить формуемость грунта, имея в своем распоряжении образец объемом менее стопки). Но исследователи и пишут, что грунт «…при свободном насыпании имеет угол естественного откоса в 45°10» (и дают фото). Т. е. грунт без прессования не «держит стенку». Если мы на пляже насыплем мокрый песок в стакан, а затем перевернем стакан и снимем его, то песок сохранит внутреннюю форму стакана, он будет держать стенку и без прессования, при свободном насыпании. А если мы насыплем в стакан сухой песок и перевернем его, то песок растечется, образуя конус с углом естественного откоса, т. е. он стенку не держит.

Отсюда следует, что след протектора подошв американских астронавтов должен быть четким только в центре, а по краям обуви, где грунт не прессуется, он должен осыпаться с углом 45°. Такой след – с осыпавшимися краями – и оставлял на Луне наш луноход. На американских фото грунт держит стенку на отпечатках следов и в центре их, и с краев. Т. е. это не лунный грунт, это мокрый песок.

Далее из этой книги можно узнать сжимаемость лунного грунта. Но сначала подсчитаем. Есть знаменитый снимок Олдрина в профиль во весь рост. Вряд ли его рост меньше 190 см с учетом подошв и его шлема. По отношению к его росту длина его обуви примерно 40 см. Из фото отдельных следов астронавтов видно, что ширина следа почти равна половине его длины, т. е. площадь подошвы около 800 см2, для учета скруглений подошвы уменьшим эту величину на четверть – до 600 см2. След имеет 10 поперечных протекторов, и с учетом примерно равных по размеру впадин эти протекторы имеют 2 см в ширину и в высоту. Площадь поверхности протекторов оценим в половину общей площади подошвы, т. е. в 300 см2. Вес Олдрина на Луне хорошо известен – 27 кг. Отсюда давление на грунт только протекторами составляет менее 0,1 кГс/см2.

Из диаграммы 7 в упомянутой книге11 следует, что при таком давлении лунный грунт сожмется (осядет) менее чем на 5 мм. Т.е. в реальный лунный грунт на Луне не могли бы погрузиться полностью даже протекторы подошвы астронавта. А ведь на всех фото отпечатки подошв впечатаны так, что боковые поверхности обуви образуют вертикальные стенки даже выше подошвы! Если бы эти следы действительно были на Луне, то мы бы видели не полностью следы обуви астронавтов, а лишь неглубокие полоски протекторов. Нет, это не Луна, это давят на мокрый песок все 161 кГс земного веса Олдрина!

Ускорение свободного падения 

Теперь вернемся к эксперименту с падением молотка и «перышка». Американцам в этом фокусе было важно, чтобы молоток и «перышко» упали одновременно, но до них не дошло, что важно еще и время, за которое они упадут. Сбрасывал их астронавт с высоты не менее чем 1,4 м. Среднее по нескольким замерам время падения дало результат 0,83 сек. (Кстати, как металлург, поясню своему оппоненту, что в технических экспериментах время замеряется секундомером, а не на глаз и не по ходикам с кукушкой.) Отсюда, по формуле а = 2h/t2 легко считается ускорение свободного падения. Оно составило 2 х 1,4 / 0,832 = 4,1 м/сек2. А на Луне эта величина должна составлять 1,6 м/ сек2, значит, это не Луна! Доэкспериментировались, умники?!

В фильме есть еще эпизод. Бежит астронавт, а на плече у него полный мешок с образцами. Один камень сваливается на бегу и падает на землю за 0,63 сек. Даже если астронавт очень сильно сгибал колени при беге, то высота, с которой упал камень, не могла быть меньше 1,3 м. По вышеприведенной формуле это дает величину ускорения свободного падения 6,6 м/сек2. Результат еще хуже!

Передо мной стоял вопрос – не является ли эта разница моей ошибкой в замере времени? Я сделал семь замеров времени падения: 0,65; 0,62; 0,61; 0,65; 0,71; 0,55; 0,61. В среднем – 0,63, не будем считать среднеквадратичное отклонение, поскольку даже максимальная ошибка в обе стороны оказалась равной 0,08 сек. Если бы это было на Луне, то время падения камня составило бы 2?1,3/1,6 = 1,27 сек.

Разница между 1,27 и 0,63 намного больше, чем допускаемая мною ошибка в 0,08 сек. Значит, это не ошибка и, следовательно, не Луна!

Еще был показан старт лунной кабины со своей платформы с Луны. Во‑первых, у стартующей кабины не было видно пламени работающего двигателя. Тем не менее из‑под платформы очень быстро вылетело несколько десятков камней. У одного камня была верхняя нулевая точка, после которой он начал снижаться, пока не ушел за пределы экрана. Ориентируясь на размеры кабины, я примерно оценил, что, пока камень был виден, он снизился метров на 10. Но время падения определить не удалось. Я не смог на секундомере нажимать кнопку с нужной скоростью: минимум, что я смог выжать из секундомера и себя, – 0,25 сек. Но скорость падения камня была еще больше, он скрывался раньше, чем успевал пискнуть секундомер под моим пальцем. Поэтому положим, что камень снижался на 10 м именно за эти 0,25 сек. Тогда ускорение свободного падения равно 2x10/ 0,252 = 320 м/сек2. Это, согласитесь, несколько больше, чем 1,6 м/сек2 на Луне и 9,8 м/сек2 на Земле. Не Солнце ли это было?

Думаю, тут вот в чем дело. Лунную кабину «при старте» поднимали вверх лебедкой, а трос лебедки нельзя закрепить так, чтобы он точно проходил через центр тяжести, да и саму лебедку трудно выставить строго по центру тяжести, и если поднять кабину быстро, дернуть ее, то она начнет раскачиваться (болтаться). Приходилось тянуть медленно, а потом пленку прокручивать очень быстро. В результате камни, которые одновременно вышибным зарядом поднимались вверх, приобрели неимоверную скорость.

Я думаю, что уже ответил на вопрос в начале статьи – почему американцы не требуют от российского ТВ показывать эти фильмы о своей «самой выдающейся в XX веке победе». Мы, поколение, получившее советское образование, еще не вымерли, нас еще полностью не сменили те, кто выбрал «Пепси» и безопасный секс. Ну, как нам показывать эдакий идиотизм? И, глядя на эту американскую пропагандистскую подделку о высадке на Луну, приходится констатировать: нет, ребята, вас там не стояло!

Психологическая война 

Когда пытаешься разобраться в каком‑то вопросе, то своих противников читать гораздо интереснее, поскольку благодаря им узнаешь о своих ошибках и, следовательно, можешь их исправить. Так, благодаря С.И. Иншакову я узнал, что и шины на «лунном автомобиле» были не пневматическими, и сам он был сделан из алюминиевого сплава, и многое другое, благодаря чему можешь вникнуть в исследуемый вопрос гораздо глубже и он становится гораздо интереснее. Когда некто пытается только доказать свою правоту и это для него главное, то тогда да, тогда противнику затыкают рот и пытаются извратить его мысли. Меня же интересовала правда в вопросе полета американцев на Луну, и я своих противников печатал полностью.

Но это не значит, что я дискутировал только в окружении своих противников, думаю, что моих сторонников было не меньше. Сейчас для примера я дам слово одному из них – Е.А. Викторову, – разъясняющему в своей статье «Психологическая война», что термин «холодная война» требует замены на более точный. Его статью я даю с сокращением.

Е.А. ВИКТОРОВ . С удовольствием прочитал в «Дуэли» № 36 за 1999 г. статью Ю. Мухина «Афера № 2», да и другие статьи на тему о фальшивом прилунении американских пройдох. Хотя, что этому удивляться, в последнее время я просмотрел немало американских фильмов и везде обнаруживал подобный примитив при изображении реального мира. Видимо, он вполне в Штатах проходит, так как соответствует уровню интеллектуального развития публики. Ну разве не примитивна, например, трактовка восстания Спартака в одноименном американском фильме, получившем «Оскара»? Но это я уже отвлекаюсь. Раньше я как‑то историю с прилунением американцев принимал с величайшей горестью: «Как же так?» У меня и мысли не было о подлоге. Ведь я ориентировался на авторитет советской космической науки, которая для меня была объектом поклонения. А наука версию о прилунении и не оспаривала.

В снимки же я не всматривался. Мне неприятно было их видеть. А тут в третьем уже номере «Дуэли», как бальзам на душу. И не потому, что я беспредельно верю газете, как когда‑то великим своим соотечественникам. Просто эта информация подняла у меня целый пласт жизненного опыта, который позволяет мне самому судить об этой афере.

Еще в мои студенческие годы, когда в космос только начинали летать наши ракеты, я с восторгом принимал эти известия. Однако восторгались не все. Были и такие, кто говорил, что лучше бы наделали побольше котлет. А ведь тогда мы уже и не голодали. И «таких» я пытался яростно образумить. Да куда там! По учебе они были отличниками, и вразумить их не было никакой возможности. Потом они, наверное, с восторгом приняли перестройку. Но пусть их бог судит.

Я же придерживался интуитивного чувства, что тот, кто первый познает неизведанное, у того и будет больше котлет. И не только. Кем стала Испания после открытия и освоения неизведанных далей? Великой державой. То же самое – Англия и Франция. А уж пророчество М.В. Ломоносова, что могущество России будет прирастать Сибирью, – банальная истина.

Если такой результат давало расширение географических границ человечеству и отдельно взятым народам, то, что уж говорить о космосе? Ясно ведь, как солнце на небе, что страна, первой освоившая космос, станет очередной супердержавой с вытекающим из этого моральным и материальным благополучием как всего народа, так и отдельных любителей большого количества котлет.

Думаю, что в Штатах, рвущихся к мировому господству, это отлично понимают. Вот только близок локоть, а не укусишь! Да если бы у них была возможность попасть на Луну, там давно бы уже сидели 38 снайперов и целились бы в ненавистных красно‑коричневых и лично в Ю. Мухина.

Но не могут.

Поэтому «зелен виноград» – дорого, видите ли, стоят экспедиции на Луну.

Но это, так сказать, общие основания. Ведь фальсификация якобы технических достижений, довольно распространенное на «цивилизованном» Западе явление. Настолько распространенное (часть природы бизнеса), что появилась необходимость в разработке специальной методики по распознаванию таких фальсификаций.

Не знаю как на Западе, а в нашей стране эта методика разработана была еще в начале 70‑х годов при патентных исследованиях. Для более широких целей, т. е. для выбора технической политики в ВИНИТИ, известному по выпуску реферативных журналов, была разработана методика, основанная на закономерности «событие – документ». Она давала возможность определять не только фальшивые, но и просто неперспективные направления в развитии технического прогресса.

Слышал я, что на одной из выставок на ВДНХ СССР этой методикой заинтересовался тогдашний Главный Конструктор космической техники. Почему тогда в этой отрасли прохлопали лунную аферу, я не понимаю. Пропал интерес к такой методике или не смогли ее освоить?

Вот читаю в «Савраске» за 31 июля 1999 г. статью Ю.П. Григорьева, вице‑президента Российского национального комитета содействия программе ООН по окружающей среде, доктора технических наук, профессора (так он сам подписался под статьей) «Звездные атаки на Мир». Профессор довольно красочно описывает, как американцы обоср… сь с созданием и запуском своей орбитальной станции «Фридом». А далее, как попугай, пересказывает придуманную американцами историю о высадке на Луну аж двух своих астронавтов. Да как же, господин профессор, они смогли выполнить более сложную работу, не справившись с на несколько порядков более простой задачей? Тем более спустя много лет, когда и техника продвинулась далеко вперед?

По упомянутой методике это невозможно, так как в реальном мире разрабатываемый объект движется по этапам: идея – лабораторная модель – опытно‑промышленная модель – рабочие чертежи – промышленный объект. Промышленный объект, построенный без предыдущих моделей, просто взрывается, падает на Луну или обратно на Землю вместе с астронавтами. А он почему‑то «полетел».

Не буду отвлекать внимание на описание методики. Образно говоря, она копирует действия охотника‑следопыта. Если он увидел следы, значит, определит, какой зверь прошел, когда, куда. По помятой траве, клочьям шерсти, другим фрагментам определит, что зверь делал и т. д. Только в мире науки и техники действия и события оставляют следы в виде документов определенного вида. Возникла идея, догадка – оформляется патент. Идея разработана конструкторски – могут появиться сведения о чертежах и т. д. А вот если чего‑то не появилось, а разговоров много, то это уже признак блефа. Ю. Мухин, вероятно, и не знает этой методики, а суть ухватил сразу: результат полетов для науки – нулевой. Конечно, засекречивание может затруднить такое расследование, но ненадолго, а уже столько времени прошло!

Не думаю, что для американцев афера с Луной – большая сенсация. Сужу об этом по американскому фильму «Козерог – 1», о котором почему‑то никто не упомянул. Этот фильм я первый раз видел, кажется, в 1987 г., и совсем недавно он шел по какой‑то TV программе. Он мне очень понравился, и я все время о нем рассказываю тем, кто его не видел. А понравился он мне своими героями, начисто лишенными генов холуйства и холопства, столь густо рассеянных в россиянцах.

По поводу этого фильма и аферы с лунной экспедицией у меня возникло еще одно предположение. Не может ли быть так, что импичмент Никсону был реализован не за «Уотергейтское дело», а именно за провал лунной посадки и неоправданный риск с аферой прилунения. Подумаешь, подслушивали там какие‑то телефоны. Это же такая мелочь, такая дурь. Вон Клинтон такое вытворял в служебном кабинете, а импичмент не удался. А может, и Клинтону импичмент хотели вжечь вовсе не за Монику, а за поддержку двойника Ельцина? Тоже афера еще та, да после успеха с первой, видимо, осмелели и раздумали. Не зря же Клинтон как‑то заходился в хохоте, стоя рядом с кем‑то, похожим на Ельцина. Весь мир это видел, а объяснения этому нет.

Что же касается самого надувательства, то вряд ли американцы будут переживать, если афера подтвердится. Думаю, они давно нас держат за индейцев, и тот же Ю.П. Григорьев для них не профессор и доктор технических наук, а какой‑нибудь простодушный Косолапый Медведь, надуть которого – только доблесть и легко удается, потому что низкопоклонство перед Западом, особенно у обученных медведей, прямо в крови.

И так ли все просто с ликвидацией «Бурана»? Не поступил ли прямой приказ из Вашингтона Горбачеву, чтобы ликвидировал этот проект немедленно? Его развитие закончилось бы неизбежной высадкой на Луне русских варваров, и мало того, что они оказались бы там первыми, да еще и выяснилось бы, что никаких американцев «там и не стояло». Жаль, что по таким эпизодам у нас не способны сразу вычислить предателя, а не дожидаться, когда все рухнет.

Но есть у меня замечание и к статье Ю. Мухина, и к связанному с ней обсуждением проблемы затопления орбитальной космической станции «Мир». У Ю. Мухина в статье есть раздел «Битва холодной войны». И именно к использованию термина «Холодная война» у меня есть претензия. У американцев что ни шаг, то блеф или афера. Вот и термин «Холодная война» они подкинули, чтобы замаскировать на самом деле ведущуюся и до сих пор многим неизвестную «ПСИХОЛОГИЧЕСКУЮ ВОЙНУ». Между тем подмена понятий не так уж безобидна, она меняет представление об объекте обсуждения и сама является оружием в этой войне.

С другой стороны, использование термина определяет и уровень понимания обсуждаемой ситуации тем, кто его использует. Но это относится к тем, кто делает это искренне, а не скрывает свои действительные мысли. Меня Горбачев недолго обманывал. Такие слова говорил, что я сначала подумал: вот, наконец, пришел грамотный руководитель, – а потом понял, что он просто попугай.

Жду, когда редактор газеты для думающих сам поймет разницу между словами «холодная» и «психологическая» война и скрывающуюся за ней сущность без посторонних нравоучений. Что же касается лунной аферы, то это был один из эпизодов именно психологической войны, который еще не кончился, но вступил в завершающую фазу.

Наполеон, который считается мастером ведения психологической войны, а не только гениальным полководцем войны в обычном понимании, сказал о войне так: «Война – это противоборство не столько оружия, сколько Духа». В наше время противоборство Духа стало главным, а оружием уже только добивают.

Вот теперь и надо с этой точки зрения оценивать лунную аферу как ниспровержение советского Духа на этом участке фронта, а затопление станции «Мир» – как составную часть этой операции, а не как отдельные события. Если раньше я говорил о ней, как о знамени, то теперь я сравню ее затопление, как сдачу, например, Сталинграда или Ленинграда, в лучшем случае как сдачу Севастополя, который мы вернули, выбив оттуда врага.

Кстати, Суворов побеждал не только безошибочными расчетами, но силой Духа, что особенно наглядно видно при переходе через Альпы.

Но вернемся к замене ценностей. Наполеон не смог победить Россию, потому что не смог навязать русскому народу свои ценности, хотя старался. Гитлер пошел дальше Наполеона в психологической войне и даже кое в чем преуспел. Результат: массовые сдачи в плен советских солдат в начале войны, создание националистических армий, даже РОА. Но тоже проиграл – теперь большевикам, которые и к власти‑то пришли главным образом благодаря умению вести психологическую войну. Гитлер вел психологическую обработку, опираясь на ложь, а большевики – на правду. Даже по немецкой пословице выходит: у лжи короткие ноги.

Лунный грунт и ЦК КПСС

В институте им. Вернадского уже все «не местные» 

Ю.И. МУХИН . В Интернете создан сайт www.skeptik.net по доказыванию охмуренным согражданам, что американцы на Луне действительно‑таки были. Эту тяжкую работу взвалили на себя некий специалист, предусмотрительно скрывшийся за кличкой «Слава ака Сыч, профессор Кислых Щей», и храбрый Ю. Красильников, не боящийся ставить свою подпись под американскими глупостями. Об их работе – позже, а сейчас, забегая вперед, сообщу, что по поводу лунного грунта они, в частности, написали: «Американцы привезли с Луны 380 кило лунного грунта. Около 45 кг образцов NASA раздало (кстати, абсолютно бесплатно) ряду научно‑исследовательских организаций в США и в других странах. А оставшаяся часть коллекции полностью описана и каталогизирована, и эти каталоги доступны. Сами же образцы для исследования до сих пор может получить любое научное учреждение, способное составить обоснованную заявку, – разумеется, при условии гарантированного возврата.

Среди исследователей было и есть много достойнейших геохимиков с международным авторитетом. Изучали лунный грунт и наши геохимики из института им. Вернадского».

Ну что же, Вернадского так Вернадского. И я пишу директору Института геохимии и аналитической химии им. Вернадского академику Э.М. Галимову коротенький запрос: «Уважаемый Эрик Михайлович! По имеющимся в прессе сведениям, Ваш институт получил в свое время из США для исследований пробы лунного грунта, доставленные на Землю экспедициями „Аполло“. В связи с подготовкой газетой „Дуэль“ цикла статей по итогам этих экспедиций, убедительно прошу Вас сообщить:

а) когда и сколько лунного грунта было прислано из США Вашему институту для исследований;

б) в каких изданиях были опубликованы результаты этих исследований и какова доступность для ознакомления отчетов Вашего института по этой теме;

в) кто еще в СССР получал из США пробы лунного грунта для исследований. С уважением, Главный редактор Ю.И. Мухин». Это письмо, отправленное 10 сентября 2003 г., почтовое отделение №119991 вручило адресату 17 сентября 2003 г. Прошел месяц, ответа нет. И 17 октября 2003 г. я посылаю второе письмо.

«Уважаемый Эрик Михайлович! Первое мое письмо с данной просьбой (№53‑М от 10.09.2003) осталось без ответа, но в этом случае отсутствие ответа – тоже ответ.

По имеющимся в прессе сведениям, Ваш институт получил в свое время из США для исследований пробы лунного грунта, доставленные на Землю экспедициями «Аполло». В связи с подготовкой газетой «Дуэль» цикла статей по итогам этих экспедиций, вторично убедительно прошу Вас сообщить…» – далее я повторил свои просьбы. Это письмо сотрудники «Дуэли» вручили секретарю Галимова 21 октября.

В понедельник, 27 октября, мне позвонил заместитель Эрика Михайловича Арнольд Арнольдович Кадик. Состоялся примерно такой разговор.

Кадик начал давать мне советы обратиться к Интернету и там разыскать необходимые мне сведения, поскольку статей о лунном грунте «тысячи и тысячи». Я попытался вернуть его к теме и попросил сообщить, когда и сколько американского «лунного грунта» получил институт им. Вернадского. Кадик начал пояснять мне, что советские станции тоже привезли лунный грунт и вся советская наука его изучала и, де, американский лунный грунт нам и не нужен. Это понятно, но, по легенде, летом 1971г. СССР по обмену получил от американцев лунный грунт – настаивал я. Сколько? Кадик стал объяснять, что дело, де, давнее и никого из тех ученых в институте им. Вернадского уже нет. Короче, «навеки умолкли веселые хлопцы, в живых я остался один». Я попросил уважаемого замдиректора написать мне в ответ хотя бы то, что он мне рассказал, а я это опубликую. Но тут Кадик заявил, что институт им. Вернадского это не справочное бюро.

Тогда я попросил его так мне и ответить на мое письмо, – что, дескать, институт им. Вернадского не справочное бюро. Кадик прервал разговор прощанием и бросил трубку. Так что формально я все еще жду ответа. Ждать, думаю, придется долго. А пока давайте рассмотрим то, что известно и без Галимова с Кадиком.

Несколько слов в общем 

Но сначала поговорим в общем об исследованиях лунного грунта в СССР и за рубежом. В свое время из‑за необходимости быстро отвечать на доводы оппонентов в дискуссии об американской лунной афере я просмотрел лишь начальные статьи в книге «Лунный грунт из моря Изобилия», а сейчас просмотрел ее всю. И начать рассказ об этих исследованиях хочу с общих данных.

Эта книга – сборник статей советских и иностранных ученых, размером она с московский телефонный справочник: в ней более 600 крупноформатных страниц, на которых в две колонки размещены 93 научно‑исследовательские работы. Сдана книга в набор в марте 1973 года, т. е. через три года после возвращения с Луны советской автоматической станции «Луна‑16» и через три месяца после полета «Аполлона‑17» (в некоторых американских статьях уже есть и анализы «лунного грунта» этой последней американской экспедиции). Если читать одну статью, то ничего особого не замечаешь – обычное описание научно‑исследовательских работ. Но если просмотреть их все, то невольно возникают некоторые мысли не по той теме, которую стремились обосновать советские авторы сборника.

Из 93 статей 51 статью написали советские ученые, 29 статей – американцы, 11 статей – французы и 2 – венгры. И сначала требует объяснения вот какой вопрос. Советский ученый из центра хуже периферийного ученого из Челябинска‑70. Вывод очевидный и обидный, поэтому академик Сахаров пытается его объяснить тем, что в Минсредмаше (министерстве, принимавшем работу ученых Арзамаса‑16 и Челябинска‑70) сидели сплошь антисемиты, которые потакали Челябинску‑70, ласково называя его «Египтом», а Арзамас‑16 гнобили, называя «Израилем». Дошли эти антисемиты до того, что даже столовую, в которой питались академики Сахаров, Ландау, Тамм, Гинзбург, Зельдович, Харитон, Франц‑Каменецкий и т. д., называли «синагогой»38. Такое объяснение научной импотенции Арзамаса‑16 может устроить только еврейского расиста, а остальные понимают, что когда академики Арзамаса‑16 создавали хоть что‑то полезное, то это немедленно принималось на вооружение, а авторы осыпались наградами и т. д. А в Челябинске‑70 даже заместителя научного руководителя Героя Соцтруда Л. Феоктистова в академию не пустили.

И дело здесь не в евреях. Академия медицинских наук СССР не избрала своим членом еврея Илизарова Г. А. из Кургана, хотя на этого врача как на бога смотрели не только советские калеки, но и травмированные миллионеры всего мира. Он, видишь ли, не играл по московским правилам.

Пропаганда этого требовала!

В ЦК КПСС такого положения в науке не могли не знать, и то, что исследования лунного грунта были поручены институту Вернадского, уже удивляет. Кроме этого, лунный грунт – это аналог земных пород и застывших расплавов, а самыми большими специалистами по анализу подобных веществ являются горняки, геологи и металлурги. Тем не менее ни миллиграмма лунного грунта не поступило в лаборатории институтов этих отраслей.

Тут, правда, есть еще объяснение. Директор Института геохимии им. Вернадского академик А.П. Виноградов мог бояться конкуренции – бояться, что результаты периферийных ученых разойдутся с результатами возглавляемой им конторы, причем периферия докажет свою правоту и никчемность возглавляемого Виноградовым учреждения. Вот Виноградов и никому не дал лунный грунт для параллельного анализа, хотя этого грунта было (и осталось по сей день) настолько много, что Виноградов уже и не знал, какие исследования проводить (скажем, проводилась «оценка его инженерно‑строительных свойств»). Очень актуально! Начали внедрять в жизнь слова песни: «И на Марсе будут яблони цвести».

Но ставить вопрос о боязни москвичей конкуренции было бы правомерно, если бы академик Виноградов единолично распоряжался лунным грунтом. Уверен, однако, что он в этом вопросе не имел никаких прав и выбран был ЦК КПСС в руководители всех работ по лунному грунту в основном, боюсь, из‑за гибкости спины. Ведь почему американцы раздали наш лунный грунт по всем лабораториям США? Потому что до этого они направляли в эти лаборатории свой «лунный грунт». А почему они исследования «лунного грунта» с «Аполло» не сосредоточили в Хьюстоне? Потому что главным в этой акции была не наука, а пропаганда – нужно было, чтобы вся Америка кричала об этом достижении, чтобы изо всех мест поступали и поступали сообщения о новых открытиях и чтобы эти сообщения напоминали и напоминали об американских лунных успехах.

Но ведь Советскому Союзу распределить весь лунный грунт по всем лабораториям СССР требовалось для тех же целей, что и США, в тысячу раз больше! Если бы сообщения об исследованиях лунного грунта поступали из многих мест СССР, то создавалось бы впечатление, что советские автоматические станции вывезли с Луны этого грунта самосвал с прицепом и достижения американцев на этом фоне теряли бы свой смысл и пропагандистскую остроту. Это ведь ежу понятно!

Почему же Брежнев этого не сделал? Почему итоги исследований – упомянутая мною книга «Лунный грунт из моря Изобилия» – вышла тиражом 2000 экземпляров, т. е. была недоступна даже техническим библиотекам? Я не представлял, что в Советском Союзе что‑либо может быть издано таким мизерным тиражом. Для сравнения: статистический сборник «Внешняя торговля СССР» издавался тиражом 16000 экземпляров, а ведь он был даже несколько антисоветской литературой. В СССР были очереди за «Волгами», «Москвичами» и «Жигулями», ну и кому у нас было приятно читать, допустим, что в 1982 году СССР увеличил продажу этих автомобилей в Бельгии с 16132 единиц до 21013, а во Франции с 24072 до 26626?40 Почему же результаты автоматических полетов на Луну – высочайшего технического достижения СССР – держались фактически в тайне? Если бы еще скрывались какие‑то достижения американцев, то это еще можно было бы объяснить, но свои?! Зачем??

Другого ответа не придумать – затем, чтобы широкие массы советских химиков, горняков, металлургов не знали конкретных параметров лунного грунта. Но какая разница, знают они их или нет? Есть разница: со временем в СССР стали бы поступать со всякого рода технической литературой данные об американском «лунном грунте», и когда грамотные инженерные массы начали бы сравнения этих данных с лунным грунтом, доставленным советской станцией «Луна‑16», то вывод о том, что они резко различны, уже нельзя было бы держать в тайне. А этот вывод наводил на более неприятный вопрос – откуда американцы взяли свой грунт? И были ли они на Луне? Но, подчеркну, эту тайну хотела скрыть не какая‑то продажная часть советских ученых, эту тайну хотело скрыть Политбюро ЦК КПСС. Вот тут мне чуть ли не каждый скажет, что в это поверить нельзя, и я с ним соглашусь – поверить в это действительно невозможно, это нужно только понять. Факт сокрытия советских космических достижений, пусть даже в такой узкой области, – налицо. Остается только понять, что стоит за этим фактом.

Вот, скажем сообщение в «Московской правде», №231 от 6 октября 1979 года. Полностью оно звучит так: «Нью‑Йорк. Как сообщает газета „Нъюсдей“, из Национального управления по аэронавтике и исследованию космического пространства (НАСА) бесследно исчезло значительное количество образцов лунного грунта, доставленных на Землю американскими астронавтами. Эти уникальные материалы, представляющие большую научную ценность, находились в специальном хранилище, затраты на создание которого составили 2,2 миллиона долларов».

Что мешало к этому сообщению дать примерно такой комментарий: «Поскольку лунный грунт без документов о том, что это лунный грунт, не представляет никакой коммерческой ценности, то злоумышленники не могли украсть его из хранилища с целью обогащения. Остается думать, что исчезнувшая часть этого грунта имела явные признаки земного происхождения, что подтверждало версию тех ученых США, которые сомневаются в высадке американцев на Луну. И видимо, в связи с этим НАСА само приняло решение об его изъятии из хранилища и уничтожении». Но ведь такого комментария не было! Советская пропаганда делала все, чтобы у советских людей и сомнения не закралось в том, что американцы на Луне были.

Обмен 

По американской легенде, американский космический корабль «Аполло‑11» слетал на Луну (совершив посадку 20 июля 1969 г.) и доставил оттуда на Землю 22 кг образцов лунного грунта. Затем 14‑24 ноября 1969 г. на Луну слетал «Аполло‑12», доставив на Землю 33,9 кг образцов. Итого: 55,9 кг «для всего человечества», как уверяли американцы. И лишь 12 сентября 1970 г., 14 месяцев спустя после того, как американцы начали исследования «доставленных проб», на Луну отправилась советская автоматическая станция «Луна‑16», которая привезла 105 г* лунного грунта. Из этих 105 г СССР передал в США 3,2 г, т. е. около 3%. Наверное, мы были бы вправе ожидать, что и нам американцы передадут в процентном отношении примерно столько же – около 1,5 кг их образцов от двух первых экспедиций.

* Интересно, что наборщица, набиравшая этот текст, видимо, не поверила мне и решила, что я ошибся, поэтому она самостоятельно вместо граммов набрала килограммы. Нет, «Луна‑16» доставила всего 105 граммов лунного грунта.

В помещенных в сборнике статьях нескольких американских исследователей упоминается о том, сколько американцы получили советского лунного грунта, и упоминают, что эти образцы были получены в обмен на американские, скажем: «Лунное вещество, исследованное в настоящей работе, является частью материала, предоставленного НАСА, который был получен по обмену из СССР в июле 1971 г. (3 г)» (S.E. Haggerty)41. Но ни один американец не упоминает сколько же лунного материала США передали в СССР в обмен на 3,2 г. И уж совсем странно, что об этом не упоминает ни одна из 51 советских исследовательских групп, чьи статьи помещены в сборнике «Лунный грунт из моря Изобилия». Военная тайна? От кого ее скрывали?

Тайна тайной, но 46 советских исследовательских групп (из 51) вообще не видели никакого американского лунного грунта, хотя по характеру работ они просто обязаны были его исследовать, тем более что академик Виноградов во вступительной статье сообщил читателям: «Исследования реголита „Луны‑16“, естественно, сопоставлялись с аналогичными данными для региона Моря Спокойствия и Океана Бурь, доставленного космонавтами „Аполлона‑11“ и „Аполлона‑12“, в частности с данными, полученными в лабораториях СССР»42. По легенде «лунный грунт» был получен за два года до сдачи статей сборника в печать, а его в глаза не видели свыше 90% допущенных к этой работе советских исследователей, включая и тех, кого возглавлял сам академик Виноградов. Это ни на какие мысли не наводит?

Молчание… ягнят? 

И ведь этот факт не единственный. Как только американцы опубликовали первые фотографии своих «лунных достижений», в самих США возникли глубокие сомнения в том, что Армстронг и Олдрин были на Луне – фотографии выдавали фальшивку. В США о лунной афере начали говорить и говорили достаточно громко. Без всяких сомнений, наша разведка в США (а к ней относились и все сотрудники посольства, и все журналисты, и все торговые работники) сразу же начала сообщать об этом в СССР. Ни Брежнев, ни Суслов не были идиотами типа сменивших их Горбачева и Яковлева, почему же пропаганда СССР, которая, казалось бы, не упускала случая пнуть США, молчала о начавшейся в США антиаферной кампании? Ведь СССР это ничего не стоило, причем даже в технической некомпетентности нашу пропаганду в этом случае нельзя было бы обвинить – надо было просто сообщать сомнительные факты и комментировать их хотя бы так: «Тут действительно что‑то странное». А уж грамотных людей, чтобы понять происходящее, у нас бы хватило.

Но ведь не давали ни факта из тысяч подтверждений того, что американцев на Луне не было, а если по недосмотру нужный факт в нашей прессе проскакивал, то его не комментировали – не акцентировали на нем внимание. Вот, скажем, повторю сообщение в «Московской правде», №231 от 6 октября 1979 года. Полностью оно звучит так:

«Нью‑Йорк. Как сообщает газета „Нъюсдей“, из Национального управления по аэронавтике и исследованию космического пространства (НАСА) бесследно исчезло значительное количество образцов лунного грунта, доставленных на Землю американскими астронавтами. Эти уникальные материалы, представляющие большую научную ценность, находились в специальном хранилище, затраты на создание которого составили 2,2 миллиона долларов».

Сделав вступление, академик Виноградов лично начинает сборник статьей «Предварительные данные о лунном грунте, доставленном автоматической станцией „Луна‑16“. В ней описывается, как выглядит лунный грунт, из каких частиц состоит, приводится химический состав и еще целый ряд параметров. Содержание статьи иллюстрируют 30 цветных и черно‑белых фотографий. Но это фотографии только советского лунного грунта, нет ни единой фотографии того грунта, который, по легенде – был передан американцами в институт Вернадского за полтора года до написания статьи академиком Виноградовым. Причем академик все время „сравнивает“ советский лунный грунт с американским, вплоть до того „лунного грунта“, что „доставила“ экспедиция „Аполлона‑16“ в апреле 1972 г. Я пишу слово „сравнивает“ в кавычках потому, что никакого сравнения в полном смысле этого слова Виноградов не делает – он результаты советских исследований лунного грунта „Луны‑16“ сравнивает не с советскими исследованиями американского „лунного грунта“, а с теми результатами, что до этого опубликовали сами американцы.

Особенности американского «лунного грунта» 

Напомню, что за полтора года до полета «Аполлона‑11» на Луну сели несколько американских автоматических станций «Сервейер». Возвратить их с пробами лунного грунта на Землю у американцев не хватило способностей, но на этих станциях были устройства для рентгеноспектрального анализа грунта. Этот анализ требует тщательной отработки методики определения элементов в каждом конкретном анализируемом веществе, поэтому точное содержание всех элементов в лунном грунте американцы получить не могли, но качественное представление о том, что может содержаться в нем, безусловно, получили.

Поэтому, фальсифицируя на Земле «лунный грунт» из различных земных базальтов и метеоритного вещества, американцы подбирали его состав так, чтобы в нем было похожее на лунное содержание тех элементов, в которых они были уверены после полета «Сервейеров». А для тех элементов, в которых они не были уверены, американцы закладывали очень большую разницу между предельным содержанием этих сомнительных элементов в отдельных пробах. (Проба – количество вещества, в котором определяется содержание элементов или другие параметры. Проба – то количество, которое «пробуется».)

Такой вот пример. Наши исследователи ломали голову над тем, почему на Луне мало титана43. А в сборнике «Космическая техника» американец Р. Льюис радуется: «Высокое содержание алюминия и титана в лунной породе дало основание некоторым разработчикам космических программ предложить использовать Луну в качестве источника этих ценных металлов»4*. Мол, недаром наши ребята слетали на Луну – нашли месторождение полезных ископаемых.

Действительно, в кристаллической породе «лунного грунта», «доставленного» «Аполлоном‑11», окиси титана показано 10,5%, а в кристаллической породе лунного грунта «Луны‑16» окиси титана всего 5,5%, а «Луны‑20» даже 0,5%. По этой разнице в содержании титана получается, что советские и американские экспедиции привезли с одной и той же Луны какие‑то очень разные базальты. Тем не менее наши ученые бодро утверждают, что «состав тонкой фракции реголита Моря Изобилия (место высадки „Луны‑16“) очень близок к составу реголита Моря Спокойствия»12 (место высадки «Аполлона‑11»). Почему так уверенно? Потому что в пробах с «Аполлона‑12», в отличие от «Аполлона‑11», окиси титана уже 4,7%, «Аполлона‑14» – 1,5%, «Аполлона‑15» – 2,8%. То есть, после полета «Луны‑16» и у американцев содержание титана в пробах стало, как у нас. В принципе в такой разнице странного ничего нет, ведь и у нас в пробах «Луны‑16» и «Луны‑20» есть резкие различия в содержании нескольких химических элементов. Но если бы и в «лунном грунте» американцев это касалось нескольких элементов, а то ведь они выдали в своих работах очень широкий разбег содержания практически для всех элементов, которые им, судя по всему, не удалось оценить по итогам полетов «Сервейеров».

Вот, к примеру, разбеги содержания элементов в пробах «Аполлонов‑11 и 12» и разбеги содержания этих же элементов в пробах «Лун‑16 и 20» (в частях на миллион): хром колеблется от 1300 до 2580 (в 2 раза) в американских пробах и от 1640 до 1220 (25%) в советских; содержание кобальта от 11 до 39 (разбег почти в 4 раза) в американских и от 22 до 27 (20%) в советских пробах; никель от менее 10 до 49 (в пять раз) в американских пробах и от 113 до 189 (около 50%) в советских; иттрий от 150 до 50 в американских (разбег в три раза) и от 90 до 110 в советских пробах; свинец от 3 до 0,4 в американских (в шесть раз) и от 0,3 до 0,15 (вдвое) в советских45. В пробах «Луны‑16» фосфора содержалось 440 г/м, а в пробах «Аполлона‑11» – от 213 до 1400; серы в наших 1100, а разбег проб с «Аполлонов» – от 770 до 1753; фтора – 110, а разбег американских результатов – от 66 до 144; бериллия – 1,0, а у американцев разбег от 1,6 до 4,0; бора – 1,0, а у американцев разбег от 1,0 до 8,046. Немудрено, что в итоге советские исследователи пишут: «Результаты наших определений… близки к результатам определений этих элементов в реголите… доставленном на „Аполлоне‑11“ 47.

А вот наши исследователи определяют активность радиоактивных элементов в грунте. В советской пробе «Луны‑16» изотоп алюминия дает 63 распада в минуту на килограмм, а американцы для него дают данные от 58 до 220; изотоп натрия у нас дает 45 распадов в минуту, а у них – от 27 до 84; изотоп марганца у нас дает 41 распад, а у них – от 29 до 40-48.

Наверное, не все поняли причины моего скепсиса. Поясню это образным примером. Положим, кто‑то нашел бумажник с деньгами и готов отдать тому, кто докажет, что он его владелец. Доказать надо знанием того, сколько в бумажнике денег, т. е. назвать сумму, близкую к той, что реально находится в бумажнике. Один называет число, к примеру, «55 долларов» не угадал. Другой «100 долларов» – не угадал. А самый умный: «От 1 до 100000 долларов». И сколько бы вы бумажников ни находили, но, вероятнее всего, количество денег во всех попадет в этот разбег между 1 и 100000.

Вот такую хитрость явили миру и американцы: поскольку они сообщили, что доставили с Луны очень много разных камней, то для каждого камня (каждой пробы) они дали резко отличное содержание основных химических элементов, причем такое, что в этот разбег трудно было не попасть, анализируя реальный лунный грунт. К примеру, если бы они дали только одно содержание окиси титана в 10,5%, то этот результат очень не похож на 5,5% в пробах «Луны‑16», и можно было бы говорить о расхождении результатов американских и советских экспедиций. Но американцы тут же сообщили, что у них в следующей пробе окиси титана 1,5%. Результат «Луны‑16» (5,5%) попадает в разбег 10,5‑1,5%, и можно писать, что советские результаты «близки» к американским.

Еще раз обращу внимание, что этот американский разбег результатов сам по себе не является подтверждением того, что американцы свой «лунный грунт» сфальсифицировали, и я затронул эту тему, чтобы показать, почему советские исследователи, получая резко отличные от американцев результаты, все же считают, что они соответствуют американским. Сама по себе эта американская странность вызывает только удивление, а подозрение начинает появляться только в сочетании с остальными странностями лунных исследований.

Не с чем было сравнивать 

И, повторю, больше всего недоверия вызывает отсутствие американского материала в распоряжении советских исследовательских групп. Ведь они зачастую разрабатывали оригинальные методики для исследования лунных образцов. Почему же по этим методикам не исследовали и материал, который якобы был прислан из США? Ведь есть некоторые исследования, в которых сравнение без того объекта, с которым сравнивают, просто смешны. Скажем, петрографо‑минералогические, в которых исследователь содержащиеся в образце минералы распознает по их виду под микроскопом. Это не просто, для этого нужен опыт, и, чтобы установить, есть ли такие же минералы в американском лунном грунте, тот же самый исследователь должен на этот грунт посмотреть. А наши исследователи советского лунного грунта (Тарасов, Шевалевский и Назаров) пишут: «…необходимо обратить внимание на постоянное присутствие в породах пустот. Наиболее распространенный тип – газовые пузыри, которые существовали во время кристаллизации магмы. Как можно видеть, даже в среднезернистых габбровых породах эти газовые пустоты довольно обильны. Они отличаются правильной шаровидной формой и тем, что кристаллы пироксена или плагиоклаза в их стенках располагаются параллельно поверхности пустоты, что говорит о кристаллизации в момент существования газового давления в полости. Вблизи границы с ней нет ни изменения структуры породы, ни закалочных зон. Такие же наблюдения на материале „Аполлона‑11“ были сделаны X. Шмидтом и др. [9]…подобные частицы, в том числе и собственно анортозитового типа, встречены в реголите „Аполлона‑11“ и „Апол‑лона‑12“ [2, 3]»ю. (В квадратных скобках раньше делались ссылки на литературный источник).

Почему наши исследователи вместо того, чтобы просто посмотреть на пустоты или на определенные минералы в американском лунном грунте и сравнить с нашими, сравнивают реальный лунный грунт «Луны‑16» с интересными рассказами американцев о том, как выглядел «лунный грунт», якобы доставленный «Аполлонами»?

Доходит до смешного. Вот исследовательская группа, судя по всему из Института эпидемиологии и микробиологии им. Н.Ф. Гамалеи, воодушевилась тем, что «имеются данные, полученные американскими учеными, свидетельствующие о биологической активности лунного грунта»50. Взяли они «408 белых беспородных мышей‑самцов», облучили несчастных жестким рентгеновским излучением, вызвав у некоторых рак, и начали их пичкать советским лунным грунтом «аэрогенно, через пищевод или внутрибрюшинно». Результат понятен – могли бы просто земли пожевать. Но возникает вопрос, почему же вы этих бедных мышей не пичкали американским лунным грунтом? Ведь сообщение из США о том, что лунным грунтом можно лечить, пришло после того, как в СССР якобы был получен американский лунный грунт. Что же вы его мышам не вводили? А вдруг толку нет только от грунта «Луны‑16», а американский действительно лечит?

О счастливцах 

А теперь пришла очередь поговорить о тех пяти советских исследовательских группах счастливцев, которые по легенде (теперь уже – института Вернадского), якобы исследовали американский «лунный грунт».

Первая работа этих счастливцев засунута в середину сборника51, и в ней рассказывается о том, что были проанализированы 4 образца американского «лунного грунта» рентгеноспектральным и масс‑спектральным анализом. В целом это стандартная работа, проведенная на японском оборудовании, и о ней вообще не было бы смысла делать отдельное сообщение – в описательной статье в начале сборника Виноградов мог просто упомянуть о том, что химический состав американского лунного грунта в СССР определен рентгеноспектрально и масс‑спектрально. И если писать статью об этой работе, то единственно ценным в ней являлось только то, как от американских образцов отбиралась представительная проба для анализа.

Поясню. От каждого образца анализу подвергалось 10‑15 мг материала, а сами якобы присланные американцами образцы «лунного грунта», наверное, весили все же больше (общий вес их, как я уже писал, никем не сообщается). А это непросто – отобрать от образца пробу так, чтобы эта проба представляла химический состав всего образца. Приведу пример из своей практики.

Вот к нам на завод приходит партия хромовой руды, скажем в 10 тысяч тонн. Мы платим только за хром в руде, и, чтобы заплатить, нужно знать процентное содержание хрома во всех 10 тысячах тонн.

Теперь оцените проблему. Эти 10 тысяч тонн представляют собой отсыпанную вдоль железной дороги кучу (штабель), треугольную в сечении, шириной метров 20, высотой метров 6, а длиной метров 80. В этой куче руда представлена кусками от мельчайших пылинок до кусков весом в 20‑30 кг. И в каждом куске содержание окиси хрома различно: в породе его может быть не менее 20%, а в зернах шпинели – около 60%. Но лаборант‑химик определяет содержание окиси хрома в пробе руды весом всего 0,1 грамма. Как от 10 тысяч тонн, от десятков миллионов кусков отобрать эти 0,1 грамма, чтобы хром в них был равен усредненному содержанию хрома во всей партии в 10 тысяч тонн? Это вопрос? Да, вопрос, и решается он так.

Контролеры ОТК штабель руды в 10 тысяч тонн размечают определенным образом порой на сотни участков (зависит от веса партии и крупности материала) и с каждого участка берется несколько килограммов руды, которые сбрасываются в одну кучу (порой в несколько тонн в сумме). Далее эту пробу руды пропускают через дробилку с крупным зевом, перемешивают и сокращают. Сокращают так: кучу делят на четыре части, две противоположные отбрасывают, две оставшиеся соединяют и тщательно перемешивают, снова делят на четыре части, снова отбрасывают противоположные и так далее. При уменьшении веса остающейся части до определенного предела ее снова дробят до более мелкого состояния и снова перемешивают, и снова сокращают. И так до тех пор, пока не останется с полкилограмма, которые направляют в химлабораторию, где с этими полукилограммами происходит то же самое – их снова дробят, перемешивают и сокращают, остаток граммов в 50 истирают до состояния, когда при протирании между пальцами проба ощущается как мука – без малейших крупинок. При истирании происходит последнее перемешивание, которое считается достаточным. Теперь из этих 50 г. отвешивают навески в 0,1 г, которые и поступают лаборанту собственно на анализ.

Вот меня и интересует, как советские исследователи американского «лунного грунта» из сотен (тысяч?) его крупинок отобрали те 10 мг, которые проанализировали? Один кусочек? Но ведь это будет хим‑анализ только этого кусочка, а не всего образца! Это был единственный научный момент в данной работе, поскольку, как делается анализ, японцы написали в инструкции к спектрографу. Но как раз об отборе пробы в этой работе ничего не сказано, не сказано даже, как исследователи истерли пробу для анализа – в стальной мельнице или нефритовой ступке?

Как вы поняли, в свое время я имел отношение к анализам разных, правда земных грунтов и материалов. И первое, что мне пришло в голову, – американцы прислали нам не образец «лунного грунта», т. е. не то, что якобы было взято на поверхности Луны, а готовую пробу – немного мелкого порошка для анализа, но потом я и в этом засомневался. Я не имел дела с рентгеноспектральным анализом, но, раз в нем присутствует слово «спектральный», значит, излучение от пробы разлагается на спектр, в котором чернота линий определенных элементов свидетельствует о концентрации этих элементов в пробе. По черноте линий в спектре на фотопластинке или экране количественно содержание элемента прямо определить нельзя, можно в лучшем случае судить, что данного элемента много или мало, да и то не всегда. А чтобы определить процент, нужно параллельно проанализировать «стандартный образец» – такой же материал, в котором точно известно содержание искомых элементов. К примеру, вы сжигаете пробу металла, в которой хотите определить содержание алюминия. После этого сжигаете стандартный образец – пробу точно такого же металла, но в котором это содержание известно. Чернота линии алюминия в спектре исследуемой пробы, к примеру, на 20% больше, чем в стандартном образце. И если в стандартном образце алюминия 5%, то тогда в исследуемой пробе будет на 20% больше: 5 х 1,2 = 6%. Т.е. этот анализ показывает относительное содержание всех элементов по отношению к их содержанию в другой, известной пробе. (Для анализа грунта «Аполлонов» использовались стандартные образцы земных базальтов.)

То есть советские исследователи американского «лунного грунта» просто обязаны были тут же проанализировать и лунный грунт «Луны‑16». По идее, это один и тот же материал, и пусть содержание элементов в обоих неизвестно, но зато была бы четко видна разница в содержании элементов всей таблицы Менделеева. Однако этого‑то ЦК КПСС было и не нужно. Поэтому те советские исследователи, кто определяли химсостав «лунного грунта», доставленного «Аполлонами», не имели в своем распоряжении лунного грунта «Луны‑16».

Чувствуете полет мысли: те советские исследователи, кто анализировал советский лунный грунт, не имели американского, а те, кто анализировал американский, не имели советского. Ванька есть – Маньки нет, Манька есть – Ваньки нет, и вообще – не понос, так золотуха. Все эти наши поговорки хороши, но я не верю в данной ситуации в случайности. В этих исследованиях их не могло быть – это противоречит и логике, и законам, и правилам исследовательских работ. Поэтому я и думаю, что институт им. Вернадского вообще никакого анализа химических элементов в американском «лунном грунте» не проводил – американцы прислали академику Виноградову бумажку с таблицей результатов химических анализов, а наши «ученые» выдали эти результаты за свои. Тем более что и следующие работы подтверждают эту мысль.

Три статьи, советские авторы которых уверяют, что они исследовали американский «лунный» грунт, посвящены определению его оптических свойств. Думаю, все понимают, что оптические свойства чего бы то ни было очень зависят от формы. В полированном куске гранита можно увидеть свое отражение, но этот же гранит в виде куска или в виде песка никакого отражения не дает. Стекло прекрасно пропускает свет, но то же стекло мелко дробленное, имеет белый матовый цвет и свет практически не пропускает, хотя каждая его частичка в отдельности остается прозрачной. И т. д., и т. п.

Поэтому я не представляю, как можно изучать любые оптические свойства чего бы то ни было, но не описать в результирующей работе, как выглядело то, что изучал. А вот теперь посмотрите, как советские ученые описывают образцы грунта «Луны‑16» и образцы американского «лунного грунта», оптические свойства которых они якобы исследовали.

«Исследованиям подвергались пробы реголита, доставленного автоматической станцией „Луна‑16“. Образцы отбирались из зоны А, т. е. с глубины 0‑8 см от поверхности. Они представляют собой тонкозернистый порошок с низким суммарным коэффициентом отражения. Размер частиц варьирует от 2 до 1500 мкм, и средний медианный размер их равен 60 мкм. При морфологическом изучении установлено, что, по крайней мере, половина всех частиц оплавлена или ошлакована с поверхности. При этом встречается как шлакообразное пузыристое оплавление, так и гладкое глазурное остекловывание. Более 1% частиц представлено стеклянными шариками. Измерениям подвергались как пробы в целом, так и ее отдельные фракции по размерам частиц: – 83; +83 – 127; +127 – 200 и +200 – 450 мкм». То есть наш лунный грунт, как и полагается, они описали. Доходит дело до американского:

«Исследовались также образцы реголита, доставленного „Аполлоном‑11“. Образец 10005,345 был взят из колонки с глубины 1,5 см, образец 10005,35 отбирался с глубины 10‑11 см.

Образцы реголита, доставленного «Аполлоном‑12», также представляли собой пробы из буровой колонки. Образец 12028,229 располагался в 16 см от поверхности, а образец 12028,233 – на глубине 33 см.»52.

И это все? Все! Что свидетельствует: советские исследователи оптических свойств лунного грунта в глаза не видели американского «лунного грунта». «Но как же тогда они в своих статьях дали разные числа и кривые на графиках, которые характеризуют американские образцы?» – вправе спросить вы. А им эти числа и графики прислали из США, и наши «ученые» просто наложили результаты своих реальных измерений оптических свойств советского лунного грунта на американские графики. Я это сейчас докажу.

Вот статья «Инфракрасная спектроскопия реголита лунных морей», кстати, это единственная работа из 93‑х, где исследователи указали вес «исследованных» проб американского «лунного грунта» – 142 и 114 мг – и указали, что это «пыль»58, разумеется, как и в предыдущей работе, без каких‑либо численных параметров этой пыли (для пробы «Луны‑16» эти параметры, разумеется, даны). Несмотря на «внушающие доверие» подробности, сами результаты исследований доверия не вызывают.

Вот первый график, состоящий из двух отдельных графиков: «Спектры отражения реголита: а – при нормальном угле падения и углах наблюдения от 0 до 75° („Луна‑16“); б – при углах падения 0° и отражения 15,30° („Аполлон‑11“ и „Апол‑лон‑12“)м. Но странные особенности: замеры грунта „Луны‑16“ проводились до длины волны в 13 мкм, а „Аполлонов“ всего до 8. Вопрос: почему одна и та же группа исследователей, анализируя одновременно три пробы, одну исследовала по одной методике (при семи углах наблюдения и до длины в 13 мкм), а две – по другой методике (при двух углах отражения 15° и 30° и до длины волны 8 мкм)? Для тех, кто никогда не выполнял научно‑исследовательских работ, поясню – потому что эти замеры делали две группы исследователей – наша и американская. Американцы прислали график со своими кривыми, и наши дорисовали в него пунктиром две кривые из семи на своем основном графике.

Отвлечемся. Представьте, что некто решил сравнить размеры советского и американского кирпичей, для чего надо взять линейку и замерить их размеры. В отчете о научно‑исследовательской работе этот «некто» пишет, что он так и сделал. Мы могли бы ему поверить, но для советского кирпича он дает размеры: длина 250 мм, ширина 120 мм, высота 65 мм. А для американского: длина 254 мм и – все. Сразу же возникает вопрос: если у тебя в одной руке действительно был американский кирпич, а в другой – линейка, то почему же ты не замерил у американского кирпича ширину и высоту? И следует единственный ответ – ты вообще не измерял никакие параметры американского кирпича, потому что его у тебя не было, а длину его тебе кто‑то сообщил, не сообщив остальных размеров.

Далее картина опять повторяется. Опять объединенные в один два графика (рис. 17) под названием «Спектр диффузного отражения реголита: а – „Луна‑16“; б – „Аполлоны‑11 и 12“55. На первом графике (а) вертикальная сетка (оси ординат) нанесена через 20%, на графике „б“ – через 10. На графике „а“ кривая „Луны‑16“ в одиночестве и замерена до длины волны в 13 мкм. На графике „б“ две кривые „Аполлонов“, заканчивающиеся у длины волны 8 мкм, и кривая „Луны‑16“, перенесенная с верхнего графика, заканчивается, само собой, на 13 мкм.

Далее график (рис. 17) «Спектр излучения реголита („Луна‑16“)»5в. И никаких данных об «Аполлонах».

Далее график (рис. 17) «Спектр пропускания земного базальта (1) и мелкой фракции реголита „Луны‑16“ (2) (толстый слой)». И никаких данных об «Аполлонах»57.

Почему не замерили эти параметры для американского «лунного грунта», если, как вы утверждаете, у вас были его пробы? По кочану! Потому что американцы этих данных не прислали, а «лунного грунта» от «Аполлонов» никто в Москве в глаза не видел.

Эта статья заканчивается словами, которые, впрочем, являются дежурными почти для всех авторов советских статей, если в этих статьях академик Виноградов не является соавтором: «В заключение авторы считают своим долгом выразить благодарность вице‑президенту АН СССР А.П. Виноградову, без активного содействия которого эта работа не могла бы быть выполнена»9*. А как же! Виноградов в США письма писал, требовал прислать данные по американскому «лунному грунту»… Заслужил благодарность этот «честный ученый» от своих таких же честных учеников.

И наконец, пятая группа советских ученых, утверждающих, что анализировали американский «лунный грунт». Ю. Беляев и Т. Ковешникова поместили в сборнике свою работу «О содержании ртути в реголите Моря Изобилия, Моря Спокойствия и Океане Бурь». Вопрос со ртутью довольно интересный и, на мой взгляд, принципиальный.

При температуре выше – 39° ртуть становится жидкостью, кипит она при +357°, но сильно испаряется даже при комнатной температуре. А на поверхности Луны днем +150°, а ночью – 150°. То есть днем с поверхностных слоев реголита ртуть должна испаряться, оседая и конденсируясь несколько ниже – на более холодных слоях грунта, и одновременно пары ртути должны растекаться по поверхности Луны. За более чем 4 миллиарда лет существования Луны этот процесс должен был стабилизироваться окончательно, то есть на одной и той же широте Луны (в условиях постоянства изменения температурного режима) концентрация ртути в поверхностных слоях должна быть одинаковой. По американской легенде, «Аполлон‑11», «Аполлон‑12» и «Аполлон‑14» сели на той же широте (чуть южнее лунного экватора), что и «Луна‑16». Следовательно, содержание ртути в материале, взятом из одних и тех же глубин лунной почвы, должно быть одинаковым либо кто‑то (американцы или мы) на Луну не летал.

Упомянутые наши исследователи уверяют, что они определили содержание ртути не только в образцах «Луны‑16», но и в образцах «Аполлона‑11» и «Аполлона‑12». Чувствительность их метода была 108, а реальные концентрации были в 100 раз выше, так что разницу нельзя списать на несовершенство методики. Как водится, авторы не описали, ни сколько они получили американского «лунного грунта» для анализа, ни как он выглядел, а это, как вы понимаете, уже наводит на нехорошие мысли, количество которых еще больше увеличивается при виде результатов исследований. В статье две совершенно одинаковые таблицы «Распределение содержания ртути по глубине…», но одна для грунта «Луны‑16», а отдельная – для «Аполлонов» от 11‑го до 14‑го. Такое отдельное немотивированное разделение результатов говорит о том, что американские результаты откуда‑то прибыли уже в виде этой таблички. (Само собой: «Авторы выражают благодарность академику А.П. Виноградову…»59.) О том, что Беляев и Ковешникова не анализировали американский «лунный грунт», свидетельствует и последняя таблица № 3. В ней дано «Распределение содержания ртути по разным фракциям поверхностного слоя (глубина 0‑8 см) реголита из Моря Изобилия („Луна‑16“). Само собой, если бы у наших исследователей были американские образцы, то они, безусловно, определили бы и в них содержание ртути по фракциям. А раз они этого не сделали, то, естественно, у них американского „лунного грунта“ не было.

Но в данном случае нам интересны и результаты исследований: содержание ртути в пробах, доставленных «Луной‑16», отличается не на проценты, а в несколько раз от того, что американцы определили в своем «лунном грунте». В пробах с глубины до 10 см американцы намерили от 0,7 до 1,Зх106%, а в пробах с этой глубины, доставленных «Луной‑16», содержание ртути 6,1х106%, т. е. в шесть раз больше! В американских пробах с глубины 10‑20 см ртути от 0,9 до 7,1х106%, а в наших пробах – 22х106%, т. е. тоже примерно в шесть раз больше! В пробах более глубоких слоев американцы определили от 0,8 до 2,0х106%, а в наших – 9х106, грубо говоря, в 9 раз больше! 60

Ну и как же наши исследователи объясняют это несоответствие? А никак. У меня сложилось впечатление, что все советские исследователи, руководимые славным академиком Виноградовым, поставили перед собой цель, доказать, что американцы на Луне тоже были: во всех удобных случаях они всячески подчеркивают, что лунный грунт «Луны‑16» и американский «лунный грунт» очень похожи. А когда уж никак нельзя похвалить американских фальсификаторов, то тогда они молчат, как в вышеприведенном случае с ртутью. И этим своим поведением они сильно отличаются от западных ученых. Давайте теперь поговорим об их работах.

Запад советский грунт получил 

Полет «Аполлона‑11» был совершен более чем за год до полета «Луны‑16», возможно, тогда американцы и не предполагали, что СССР сможет доставить образцы лунного грунта так быстро. Тех американских специалистов, кто фабриковал «лунный грунт» из земных базальтов и метеоритного вещества, само собой, не могло быть много. Сообщить, что американские астронавты доставили центнеры лунного грунта и не показывать его никому, американцы не могли. Поэтому Хьюстон раздал свой фальсификат множеству американских и западных лабораторий, и в этих лабораториях ничего не подозревающие ученые США и Запада на полном серьезе стали его изучать. И Земля, и Луна образовались из одних и тех же химических элементов и соединений. Не имея реального представления о настоящем лунном грунте, отличить подделку было невозможно.

Но тут СССР доставил свой, настоящий лунный грунт и предложил его для изучения Западу. Что было делать американцам? Не показывать его своим ученым, которые уже изучали американский фальсификат? Нельзя – весь мир почувствовал бы неладное. И Хьюстон раздал и советский лунный грунт тем американским лабораториям, которые несколько раньше начали изучать американскую подделку. Нет, никто из этих ученых не заявил, что американский «лунный грунт» – это подделка (такие бы работы никто и не опубликовал), но выводы американские и французские ученые сделали довольно интересные.

Во‑первых, в отличие от советских ученых, которым американский «лунный грунт» даже не показали, американские и французские ученые, чьи статьи представлены в сборнике «Лунный грунт из Моря Изобилия», советский лунный грунт безусловно получили. Это четко явствует не только из их собственного подтверждения этого факта, но и из подробного описания вида и веса советского материала, поступившего им на анализ. Несколько примеров для того, чтобы вы поняли, что я имел в виду, когда писал, что наши ученые, утверждающие, что видели американский «лунный грунт», не дают обязательного для таких работ описания. Вот американские ученые из Нью‑Йоркского университета приступают к описанию своей работы.

«Описание образцов. Общая часть. Отсеянные частицы грунта с двух уровней (А и Г) были получены от Дж. А. Вуда (Смитсонианская астрофизическая обсерватория, Кембридж, Массачусетс) для изучения, представлявшего часть исследования минералого‑петрологического консорциума. Образцы с уровня А (верхняя часть керна) содержат 57 частиц из фракции 250‑425 мкм, помещенных в тонкий полированный шлиф, и 18 отдельных „мономинеральных“ частиц диаметром 0,2‑0,4 мм, полученных для рентгеновского анализа. Образцы уровня Г (с глубины 30 см) состоят из 257 частиц из фракции 150250 мкм, помещенных в тонкий полированный шлиф, и 49 отдельных „мономинеральных“ частиц (0,2‑0,4 мм). Соотношение типов пород в „каменных“ частицах из каждого уровня приведено в табл. 1. „Мономинеральные“ частицы состоят из отдельных минералов, стекол или агрегатов, в которых одна фаза сильно преобладает (> 75%). В большинстве это пироксен, плагиоклаз, оливин и стекло или раскристал‑лизованное стекло. Изредка среди этих частиц заметны фрагменты оплавленных брекчий и базальта»61.

А вот ученые из Калифорнийского технологического института начинают статью так.

«Введение. Образец В‑1, доставленный „Луной‑16“, был наиболее крупным обломком, полученным по обмену образцами с СССР. Rb‑Sr и Аг40/Аг39 исследования, дающие значение возраста 3,45 млрд лет для этого обломка описаны в работах наших коллег (1,2). В данной работе приведены результаты наших петрологических и химических исследований.

Образец В‑1 представлял собой обломок весом 62 мг из зоны 15‑28 см колонки грунта «Луны‑16» (зона В в советских работах, но зона С в английском переводе [3]). Этот образец нам был передан под номером 16‑10В‑09; номер образца НАСА «Luna‑16» – В‑1. Изометричный обломок около 2,5 мм в диаметре весил 61,5 мг, когда был доставлен в нашу чистую лабораторию. После исследования под бинокуляром поверхностная пыль была удалена путем промывания ацетоном в ультразвуковой установке. Поверхность образца была хорошо очищена с очень небольшой потерей материала, и обломок при этом остался целым.

…Обломок был покрыт неправильной, тонкой, стекловатой «глазурью», и на всех его гранях присутствовали многочисленные ямки. Глазурь различалась по цвету и видимой толщине, но нигде не была достаточно толстой для того, чтобы скрыть базальтовую структуру обломка. Зерна полевых шпатов на внешней поверхности выглядели молочно‑белыми, как раз такими, какими они бывают по соседству с ямками. Однако, несмотря на обилие характерных для удара проявлений, внутри обломок был плотным и целым.

На поверхности обнажались многочисленные небольшие пустоты, а одна сторона обломка (2 мм) выглядела как стенка пустоты. В этих пустотах находились пластинки ильменита размером до 50 мкм, лейсты коричневого пироксена размером до 75 мкм и кристаллы плагиоклаза.

Обломок был разрезан на отдельные слои с помощью хирургического инструмента из нержавеющей стали. В ходе операции каждый из слоев просматривался под бинокулярным микроскопом с целью обнаружения поверхностной глазури, а внутренние части были оставлены дляАг40/Аг39 исследований.

Части, использованные для «валовых» Rb‑Sr и прочих химических исследований, могли содержать небольшую долю внешней поверхности, хотя и были сделаны все попытки исключить этот материал»62.

А вот французские ученые из Парижа и Орлеана начинают свою статью: «Мы имели в своем распоряжении 33,6 мг несортированного порошка и 13,4 мг в зернах величиной больше 0,5 мм из порции 118‑111 общим весом 59 мг из пробы Л‑16‑19 – 118. Самые крупные частицы были очищены ультразвуком в трижды дистиллированном спирте, а затем высушены в сушильном шкафу. Они состоят из 8 базальтовых обломков, 4 обломков брекчий, из которых один довольно светлый, 1 белого зерна (которое оказалось маскелинитом), 1 хондры и ошлакованных темных, частично стекловатых кусков»™.

Ну как тут не поверить, что ученые США и Франции действительно видели и изучали образцы лунного грунта из СССР? Но не это главное.

Не то! 

Если советские ученые, как я уже писал, дружно избегают говорить о том, что советский образец «Луны‑16» и американский «лунный грунт» резко отличаются по массе параметров, то часть американских ученых и французов, свободных от заботливой опеки и НАСА, и академика Виноградова, говорят об этом открыто и пытаются придумать хоть какое‑нибудь разумное объяснение этому феномену. Я процитирую.

Ученые из Орегонского университета отмечают, что базальты и американского «лунного грунта», и советского состоят в общем из одних и тех же минералов, но вот только эти минералы имеют непохожий химический состав. Они пишут, что в группе минералов пироксенов минерал титанический авгит «содержит значительное количество алюминия и титана.

Содержание ТЮ2 значительно выше, чем для большинства авгитов «Аполлона‑11» и «Аполлона‑12», хотя количество ТЮ2 в материале, доставленном станцией «Луна‑16», в общем много меньше, чем в пробах «Аполлона‑11», и сравнимо с содержанием титана в базальтах «Аполлона‑12»м – с удивлением отмечают американцы и делают выводы, что в месте прилунения «Луны‑16» пироксены кристаллизовались не так, как в остальных местах Луны». (А мы для себя отметим: само собой – на Луне и Земле условия кристаллизации были разные.)

«Теперь из сравнения с грунтами „Аполлона‑11“, „Аполлона‑12“ и „Аполлона‑14“ стало хорошо известно, что в участке „Луны‑16“ обнаружена самая низкая распространенность редкоземельных элементов. Как будто бы это же наблюдение относится к гафнию и торию, а также к фосфору….Однако распространенности молибдена и вольфрама…определенно не могли быть приписаны метеоритным вкладам. Так как эти распространенности на один или два порядка больше, чем измеренные в грунтах „Аполлона‑11“, „Аполлона‑12“ и „Аполлона‑14“, мы предполагаем, что имеется возможность загрязнения образца „Луна‑16“65 – сообщают французские ученые, как видите, не веря своим глазам и полагая, что молибден и вольфрам попали в грунт „Луны‑16“ уже на Земле откуда‑то со стороны. Но при этом, как видите, получается, что кто‑то выковырял из проб „Луны‑16“ редкоземельные элементы – скандий, иттрий, лантан и лантаноиды.

Идея о том, что пробы «Луны‑16» были загрязнены химическими элементами, отсутствующими в американском «лунном грунте», владела умами ученых и по ту сторону океана. «Три элемента показывают сильное обогащение по сравнению с грунтами „Аполлона‑11“ и „Аполлона‑12“: кадмий – в 5‑200 раз, серебро – в 5‑10 раз и висмут – в 3 раза. Предположительно? эти элементы были внесены материалом, богатым кадмием‑серебром‑висмутом»66, – пишут ученые из Института Ферми и Чикагского университета. Но и они тут же отмечают: «Особый интерес представляют величины индия в грунте „Луны‑16“, так как они одни из самых низких, до сих пор полученных по любому лунному грунту»67.

Для объяснения, почему грунт «Луны‑16» так резко отличается от американских «лунных грунтов», идея загрязнения советских проб со стороны была не единственной. Предполагалось также, что в месте отбора проб «Луной‑16» и «Аполлонами» лунный грунт был неодинаково перемешан (надо думать – метеоритами). Дж. П. Росс Ш из Калифорнийского технологического института пишет, что для лунного грунта, доставленного «Луной‑16», «можно рассчитать среднюю глубину перемешивания „1200 г/см2 (6 м). Это втрое меньше, чем глубины перемешивания, рассчитанные для мест посадки „Аполлона‑11“ и „Аполлона‑12“, и согласуется с предположением о более тонком слое реголита в данном участке“™. Идея о том, что все объясняется перемешиванием, понравилась и ученым Вашингтонского университета, но они пишут, изучив древние треки (следы удара ядерных частиц высоких энергий) в двух пробах „Луны‑16“: „Плотности треков схожи с наблюдениями в сильно облучаемых образцах „Аполлона‑11“, „Аполлона‑12“ и „Аполлона‑14“ и показывают, что эти две пробы состоят из хорошо перемешанного материала“89. Фактом хорошего перемешивания материала в месте посадки „Луны‑16“ эти ученые объясняют то, что „чувствительность термолюминесценции колонки „Луны‑16“ очень низкая (примерно в 50 раз меньше, чем для колонки „Аполлона‑12“70, а „материал „Луны‑16“ имеет также самое меньшее содержание урана из сообщенных до сих пор какого‑либо лунного образца“71. Как видите, с идеей перемешивания грунта согласны и в Калифорнийском технологическом институте, и в Вашингтонском университете, но только в первом считают, что лунный грунт был лучше перемешан в „местах посадок“ „Аполлонов“, а во втором – в месте посадки «Луны‑16“.

И, просматривая таким образом статьи западных ученых в этом сборнике, волей‑неволей будешь натыкаться на сообщения типа: «Если изверженные породы „Луны‑16“ не являются переплавленным грунтом, то они, по‑видимому, представляют собой… материал, который до сих пор с Луны не доставлялся»72, – считают в штате Мэриленд. В Университете Беркли (штат Калифорния) определили ксеноновым методом возраст грунта в местах посадок на Луну и определили, что для американского «грунта» он составляет 450 миллионов лет, а для грунта «Луны‑16» – 900 миллионов73.

«Отношение числа нейтронов, захваченных атомами сама‑рия‑140, к их числу, захваченному гадолинием‑157, равно 0,76, что отличается от значения 0,86, установленного для мест посадки „Аполлона‑11“, „Аполлона‑12“ и „Аполлона‑14“, – пишет уже знакомый нам Дж. П. Росс III из Калифорнии. Но следующим предложением закрывает тему: „Это указывает на более мягкий энергетический спектр нейтронов в Море Изобилия“7'1. При этом он пишет в тексте: „Поэтому более высокий поток нейтронов не может быть отнесен за счет различий в химическом составе“75. Тогда за счет чего? Сели все экспедиции на одной широте Луны, атмосферы, задерживающей поток нейтронов, нигде не было. В связи с чем поток нейтронов разный? И Росс III выдумывает перемешивание грунта…

«Сравнивая результаты с полученными для реголита „Аполлона‑11“ и „Аполлона‑12“, можно подчеркнуть, что грунт „Луны‑16“ самый бедный по содержанию калия, рубидия и редких земель и самый богатый по содержанию стронция»76, – пишут французы. «Наиболее реальное значение для отношения свинец‑208 к свинцу‑204 равное 111, показывает, что грунт „Луны‑16“ значительно менее радиогенен, чем другие лунные грунты»77, – сообщает группа исследователей Калифорнийского технологического института. Французы констатируют: «..жрна образца Л‑16‑19, по‑видимому, совершенно отличаются от таковых, извлеченных из образцов пыли „Аполлонов“»78. В конечном итоге и ученые из Хьюстона записали (Виноградова на них не было!): «Выводы. Образец реголита „Луны‑16“ уникален в сопоставлении с материалами „Аполлонов“, потому что он имеет смещенную вариацию закиси железа к окиси алюминия и небольшие, почти хондритовые отрицательные аномалии европия и стронция. Образец „Луны‑16“ не может содержать больших количеств материалов, типичных для мест посадок „Аполлонов“. Это позволяет предположить, что почти весь материал „Луны‑16“ извлечен из местных или близлежащих участков. Специфические химические черты „Луны‑16“ заставляют предположить, что главные компоненты этого образца получены из петрогенетической провинции, не похожей на провинцию, в которой происходило образование пород „Аполлонов“79. Короче, угораздило „Луну‑16“ сесть в таком месте „американской Луны“, которого там больше нигде нет.

Мы все же на Луне были 

Остается еще один вопрос – а может, это мы не летали на Луну и сварганили свой лунный грунт из земных горных пород и метеоритного материала, взятого в музеях?

Даже если не принимать во внимание развевающийся на ветру американский флаг «на Луне», кондовых голливудских съемок американских астронавтов и прочего, то в рассматриваемом сборнике «Лунный грунт из Моря Изобилия» есть и прямое указание на то, чей грунт откуда взят. (Жаль, что этот сборник во всем мире просмотрел, по‑видимому, только я.)

Дело в том, что с Земли, с расстояния в 400 тысяч километров, невозможно оценить ни химический состав грунта лунной поверхности, ни основную массу других параметров этого грунта. Но есть одна величина, которую можно измерить, не летая на Луну, – это отражательная способность грунта на поверхности Луны, так называемое «альбедо». Парижская обсерватория получила для исследования альбедо образцы лунного грунта «Луны‑16» и американское изделие, выдаваемое за реголит, доставленный «Аполлоном‑14». Французы изучили поляризацию отраженного от образцов света, сравнили ее с поляризацией света, отраженного от Луны, и сухо констатировали по поводу американского образца: «Отрицательная ветвь показывает, что такая поверхность не может полностью воспроизвести характер лунной поляризации»90. А по отношению грунта, доставленного «Луной‑16», Парижская обсерватория пришла к иному выводу: «Образец из колонковой трубы с глубиной 20‑22 см. Сложная межфазовая адгезия и слипание мелких частиц и комки вызывают многократное рассеяние, что дает результаты, согласующиеся с телескопическими лунными измерениями. Кривая альбедо образца сходна с лунной»*1.

Вот так. Не были американцы на Луне, автоматических станций с доставкой образцов на Землю к ней не посылали, в результате фабрикуя «лунный грунт», просто не догадались, что настоящий лунный грунт имеет отсутствующее у земного грунта свойство – слипаться в комочки.

Что же из этого следует? 

Итак, давайте подытожим рассмотренное в сборнике «Лунный грунт из Моря Изобилия».

Доставленный советскими автоматическими станциями лунный грунт, несмотря на достаточно большое его количество, не был дан для исследований всем компетентным лабораториям СССР, как этого требовали и смысл полетов на Луну, и законы пропаганды, а поступил в распоряжение узкого круга практически только московских ученых в основном из Института геохимии и аналитической химии им. Вернадского. Объяснение этому нарушению здравого смысла я вижу одно: ЦК КПСС не хотел, чтобы подделка американцами своего «лунного грунта» вскрылась.

Хотя обмен лунными образцами между США и СССР был широко разрекламирован, но из 51 исследовательской группы в Советском Союзе 46 в глаза не видели якобы присланных в СССР образцов американского «лунного грунта», хотя по характеру своих исследований они обязаны были выполнять сравнения в натуре. Объяснение этому нарушению законов научных исследований я вижу одно: ЦК КПСС не хотел, чтобы американская лунная афера была разоблачена.

Пять советских исследовательских групп, которые сообщают, что лично исследовали американский «лунный грунт», лгут, поскольку в их статьях для американского «лунного грунта» нет результатов замера тех параметров, которые они замерили для грунта «Луны‑16». Кроме этого, ни один исследователь не сообщает вид американских образцов, хотя все обязаны были это сделать. Объяснение этой лжи я вижу только одно: ЦК КПСС не хотел, чтобы американская лунная афера вскрылась.

Из 40 исследовательских групп американских и французских ученых практически все независимые от НАСА ученые отметили резкое отличие грунта «Луны‑16» и американских образцов по десяткам параметров, причем отклонения параметров были порою в сотни раз. В результате независимые ученые Запада вынуждены были объяснять эти расхождения загрязнением проб, неравномерностью перемешивания грунта на Луне, уникальностью того района Луны, куда села «Луна‑16». Хотя объяснение на поверхности: американцы ученым вместо лунного грунта подсунули для исследований образцы, сфальсифицированные на Земле.

И наконец, Парижская обсерватория установила по изменениям поляризации отраженного света, что образцом, доставленным с Луны, является только грунт «Луны‑16».

Что это добавляет тем, кто не счел за труд вникнуть в детали полетов американцев к Луне и кто способен соображать своею собственной головой? Практически ничего. Ведь поняв, что это афера, понимаешь и то, что какие бы «доказательства» в пользу этой аферы ни фабриковали американцы, их фальшивость все равно выпрет наружу. А что это расследование добавляет тем, простите, безмозглым, кто сам понять ничего не способен и по этой причине обязан во все либо верить, либо не верить? Тоже ничего. По причине их безмозглости. К примеру.

Вот журнал «Авиация и космонавтика» № 7 за 2002 г. поместил обширнейшую статью маститого космического специалиста Александра Маркова, который с появлением лунной темы в России бегает по редакциям журналов – от «Новости космонавтики» до какого‑то «Звездочета» – и очень профессионально доказывает, что американцы на Луну безусловно высаживались. Заканчивает он свою статью так: «Милостивые государи, а почему я должен верить вам, персонам, знакомым с Apollo лишь по журналу „Америка“ и переводам ГОН‑ТИ из популярных (зарубежных, кстати) аэрокосмических журналов? Почему я должен считать жуликами и лгунами профессиональных астронавтов и выдающихся ученых ракетчиков? Опираясь только лишь на ваши кухонные рассуждения и расчеты?

Если меня «зомбируют» труды Академии Наук СССР и работы, издаваемые NASA, я не против и даже согласен. А вот ваши «искания» все время нуждаются в анализе, и не всегда в научно‑техническом» 82.

Вот и вдумайтесь в умственную убогость этого космического специалиста, тупо повторяющего в своей статье доводы, распространяемые НАСА. Он ведь согласен не только быть зомби, но и с гордостью носить звание «зомби», но чтобы это было не просто «зомби», а «Зомби Академии наук & NASA». Для него это, видимо, как звание Героя Социалистического Труда для Стаханова. И что бы вы ни объясняли ему, он сам понять вас не способен и его удел – верить. А верить он всегда будет «официально умным», поскольку это приподнимает его в собственных глазах – он становится таким же умным, как Академия наук и НАСА.

Где лунный грунт сейчас? 

В связи с темой лунного грунта хочу обратить внимание еще на один момент. Со времени отбора его образцов прошло более тридцати лет. За это время резко шагнула вперед лабораторная и исследовательская техники. Казалось бы, раз уж США отказались от продолжения полетов на Луну, то почему бы не повторить исследование имеющихся образцов на более высоком уровне? Советский лунный грунт продолжает оставаться доступным для исследований, и даже сегодня российские аспиранты заказывают и получают лунный грунт «Луны‑16» для своих диссертационных работ. Заказывают они и американский «лунный грунт», но в получении его, естественно, им отказывают.

Действительно, если вы присмотритесь к сообщениям, иногда проскальзывающим в прессе, то обратите внимание, что США предпринимают грандиозные усилия, чтобы их «лунный грунт» нигде не попал в руки исследователей. Порой кажется, что с американским лунным грунтом происходят какие‑то аномальные явления, подобные таинственному и бесследному исчезновению его части из сверхнадежного хранилища в 1979 году. И такие сообщения периодически повторяются. К примеру, в 2002 году австрийская газета «U‑Express» сообщила: «В музее естественной истории в Стокгольме царит оживление. Был украден государственный подарок американского президента Ричарда Никсона 1969 года – вор вытащил четыре зернышка лунной пыли из витрины. Ее доставил на Землю экипаж „Аполлона‑11“. Директор музея Goeran Adensrog предполагает, что преступник был „настоящим космическим фанатом: зернышки совершенно ничего не стоят. Без соответствующей документации лунная пыль выглядит как обычная домашняя“.

Можно, конечно, стать на позицию директора музея и утверждать, что вор является лунным фанатиком, который через 30 лет после «полетов американцев на Луну» решил согреть себе сердце лунной пылью. Но надо сказать, что в уголовной практике версию о том, что преступление совершил идиот‑фанатик, оставляют на случай, когда иных версий совершенно нет. Поэтому давайте попробуем отыскать какой‑нибудь другой мотив кражи, ведь лунный грунт это не принцесса Диана, чтобы ему поклонялись тронувшиеся умом идиоты.

Чаще же всего воруют, чтобы продать и получить доход, но в случае с лунным грунтом дело приобретает неожиданный оборот. Чтобы его понять, представим, что из музея воры украли известную картину и тайно продали ее какому‑либо миллиардеру. Тот ее тоже тайно показывает своим друзьям, хвастаясь перед ними. И для него, и для его друзей сообщение в прессе о краже этой картины является сертификатом ее подлинности. Этот миллиардер в глазах своих друзей выглядит подонком, к чему он привык, но он не имеет самого страшного для себя вида – вида идиота, которого облапошили мошенники.

А вот для случая воровства лунного грунта в глазах потенциальных его покупателей самым главным доказательством его подлинности является прямо противоположная ситуация – в прессе должно отсутствовать сообщение о краже этого грунта. Почему?

Напрягите фантазию. Вы – вор, проникли в Стокгольмский музей и извлекли из витрины мелкие кусочки «лунного грунта». Что вам выгоднее всего сделать? Правильно: немедленно выбросить их в ближайшую плевательницу и уйти из музея с пустыми руками. Непонятно почему? Потому что у подножия ближайшего вулкана вы нагребете ведро мелкого базальта, расфасуете его по четыре камешка и будете продавать их коллекционерам под видом украденных в Стокгольме. Если вас поймают, то не докажут факта воровства, поскольку экспертиза подтвердит, что эти камешки земного происхождения. И это абсолютно понятно всем, кто готов платить деньги за экзотику, и всем, перед кем покупатели краденого собрались хвастаться этой экзотикой. То есть периодические сообщения о краже лунного грунта превращают даже тех, кто мог купить действительно украденные из НАСА образцы «лунного грунта», в идиотов, которых «обули» мошенники, а их коллекцию «лунного грунта» сообщения о кражах дискредитируют и делают непригодной для уличения НАСА в лунной афере. То есть, если какой‑нибудь коллекционер вздумает отдать свой «лунный грунт» на экспертизу и выяснится, что это земной базальт, то НАСА с удовлетворением сообщит: «Естественно! Тебе же его подсунули мошенники!»

Раскрытие воровства в Стокгольмском музее следует начать с опроса шведских лабораторий и кафедр – не нашелся ли и там аспирант, мечтающий проанализировать лунный грунт и запросивший в музее разрешение на исследование этого экспоната? Эта кража вдвойне выгодна американцам: она исключает анализ «лунного грунта» шведскими учеными на современной исследовательской технике и дискредитирует всех тех, в чьи руки американский «лунный грунт» мог попасть нелегальным путем. Поскольку тех, кто владеет «лунным грунтом» на законных основаниях, американцы преследуют беспощадно, плюя и на здравый смысл, и на священное право частной собственности. В свое время пресса сообщила, что правительство США конфисковало «лунный камень» у частного американца, который выставил его на продажу в Интернете. Этот камень был подарен Никсоном правительству Гондураса в 1973 году, а оно его продало. Суд в США постановил, что «лунный камень» принадлежит правительству США83. Этот камень был с сертификатом, от результатов его анализа американцы не смогли бы откреститься просто так, и, как видите, они предпринимают героические судебные усилия, чтобы сделать этот камень недоступным для исследований.

А вот сообщают корреспонденты ИТАР‑ТАСС А. Бережков и Ю. Кирильченко из Нью‑Йорка: «Раннюю Вселенную в миниатюре могут теперь увидеть и даже потрогать посетители Американского музея естественной истории в Нью‑Йорке. Здесь открылся обновленный и обогащенный Зал метеоритов. В нем выставлено более 130 уникальных экспонатов, которые древнее нашей планеты. Главным является, конечно же, огромный кусок железа под названием Анигито – самый крупный из всех метеоритов, включенных в экспозиции музеев мира. Если быть точнее, это осколок гигантского метеорита, упавшего в Гренландии тысячи лет назад, когда там еще не было людей. Железная глыба, возраст которой составляет 4,5 млрд лет, весит 34 тонны. Она настолько тяжела, что ее не в состоянии выдержать даже самый прочный пол. Пришлось делать специальные опоры, пробурив для них шахты до самого скального основания Манхэттена прямо из здания музея. „Царя“ выставки словно обступили кольцом „подданные“ – экспонаты поменьше, но не менее интересные. Особое внимание специалисты уделяют пяти марсианским метеоритам. Ведь посланцы с Марса очень редкие гости на Земле. А неподалеку выставлены три лунных камня, которые собраны в разных районах бледнолицей спутницы нашей планеты в ходе экспедиций по программе „Аполлон“ в 70‑х годах прошлого века. Эта „троица“ – единственные экспонаты, которые не принадлежат музею, а взяты им „напрокат“ у НАСА».

Может у нас возникнуть вопрос – почему даже марсианские метеориты принадлежат главному музею естественной истории США, а три жалких камня «с Луны», которых у США, по легенде, аж 400 кг, – нет? Почему даже своему музею НАСА не передала ни одного камешка? Ответ один: музеи – это и научно‑исследовательские учреждения, если «лунные камни» принадлежали бы музею, то были бы доступны для исследований. И правительство США делает все, чтобы этого не произошло, поскольку какие будут результаты, американцы знают. Это ими проверено. Об этом в свое время сообщил «Дуэли» наш читатель в Интернете. Напомню.

«Прокол в версии США о полетах на Луну удивительным образом совпал с ее 33‑и годовщиной. Официальная информация в двух словах изложена на „Ленте.РУ“ и на „Рейтер“ и гласит о поимке студентов, укравших во время практики в НАСА сейф с лунными камнями. Даются подробности: ФИО, возраст и информация о полном дебилизме. Ведь только больной, сперев то, чем никто не торгует, выставляет краденое на сайте в Интернете на радость агентам ФБР, которые тут же всех и повязали. Указанное событие, на мой взгляд, должно отвлечь от другого события, которое произошло с „лунными камнями“ и тоже связано с „ФБР“ и с „кражей государственного имущества“. Краткое сообщение о нем содержится на сайте: http://www.spacenews.ru.

Суть указанного сообщения в том, что в связи с криминальными событиями по решению судебных органов была проверена подлинность «лунного» камня, доставленного на землю «последней» пилотируемой экспедицией США на Луну. И – о ужас! Камень не «лунный». Он метеорит. Тут же подведена «научная» теория: метеорит упал на Луну и лежал там долгое время, а «последняя американская экспедиция», будучи на Луне, не смогла найти собственно лунного камня и была вынуждена доставить на Землю метеорит. Колоссальное совпадение!!! Я даже не знаю, как рассчитать вероятность такого события.

Американцы «доставили на Землю» 400000 граммов «лунных пород». И вот через 30 лет произведена 1 (одна) судебная экспертиза, причем делала ее все та же НАСА. Исследование 1 (одного и первого) грамма показало, что он не «лунный»!!! И только потому, что крючкотворы растянули удовольствие и задали лишний вопрос: «А действительно ли камень, фигурирующий в деле, есть лунный камень?». И вот тут на экспертизу повлияло то, что за упомянутые выше 30 лет руководство НАСА сильно изменилось. Пришли новые люди, а они сидеть за аферы предшественников не очень‑то рвутся. Конечно, в неписаной американской конституции четко сказано, что американцы были на Луне. И этот неписаный закон твердо доведен до сегодняшнего руководства НАСА. Но, повторяю, сидеть не хочется. Может быть, эксперты НАСА и, перекрестясь, обманули бы американский суд, но писака судебный в судебном определении попросил просветить суд конкретно: «По какому признаку эксперты признали камень „лунным“?» И открылось бы то, что было известно им всегда, что никакого материального критерия не существует. Да, камень старый, да, неземного происхождения, но что он «лунный» эксперты не подтвердили.

Отраден тот факт, что убийственная правда вышла наружу. Но это еще не финал. На том же сайте, через несколько дней опомнившись, дали новое сообщение о том же судебном деле, но уже полностью скрывшее, что же произошло».

Мне остается только дополнить сообщение о том, что американцы «доставили» с поверхности Луны метеорит, следующей информацией, взятой все из того же сборника «Лунный грунт из Моря Изобилия». (Толстая книга, в ней про все есть.) Дело в том, что на поверхности Луны в принципе не могло быть не только метеоритов в виде камня, но и в виде мелких песчинок. В грунте, доставленном с Луны, они не обнаружены. Ученые из Парижского университета и Управления геологии и горных исследований в Орлеане в конце своей статьи даже акцентируют на этом внимание: «Как объяснить участие (некоторое) метеоритов в образовании реголита и ненаблюдаемость метеоритных остатков?»8*. Ответ на этот вопрос дает, между прочим, академик Виноградов: «Наиболее надежным доказательством „работы“ метеоритов (в образовании реголита. – Ю.М.) было бы их обнаружение на поверхности Луны. Однако метеориты и микрометеориты налетают на Луну с космическими скоростями. Эксперимент и расчет показывают, что 1 кг вещества метеоритов способен при этом взорвать на 2‑3 порядка больше вещества пород Луны, их раздробить и т. д.»85.

То есть на Земле метеориты на поверхности планеты обнаруживаются только потому, что атмосфера Земли гасит их космические скорости и они падают на Землю, сохраняясь сами и не проникая глубоко в ее недра. А на Луне атмосферы нет, на ней любой метеорит от удара о поверхность взрывается на мельчайшие частицы и эти частицы загоняются далеко вглубь Луны. Метеорит на поверхности Луны – это исключительная глупость, это смешнее, нежели рояль в кустах.

Вот все, что я хотел написать о лунном грунте в связи с американской лунной аферой. Повторюсь: умному я вряд ли много добавил (хотя никакая информация по такому делу не бывает лишней), а дураку я вряд ли чем смог помочь. Возникает вопрос – не слишком ли решительные выводы я делаю, просмотрев всего лишь одну книгу по этой тематике? Однако дело в том, что я не один и всю остальную основную литературу просмотрел Дмитрий Кропотов из Челябинска. Он пишет вот о чем.

В СССР не попал 

Д. КРОПОТОВ . После выхода статьи Ю. Мухина «Были ли американцы на Луне‑3» («Дуэль», №48, 2003 г.), в которой обсуждается вопрос о том, передавались ли образцы американского лунного грунта для исследования в СССР, на многих Интернет‑форумах разгорелись горячие дискуссии по этой статье. Разумеется, то главное, что говорил Ю. Мухин в этой статье (вскрытие мотива поведения руководителей СССР, приведшего к замалчиванию американской лунной аферы в сговоре с руководителями США – страха перед шантажом расследованием обстоятельств смерти Сталина и сути предлагавшихся им реформ), отвергается с порога с ярлыком «чушь, не заслуживает обсуждения», хотя, если принять этот мотив, легко объясняется странное пренебрежение таким козырем в пропаганде – тем более в пропаганде, в которой СССР мог бы опираться не только на измышления идеологического отдела КПСС, но и на помощь «пятой колонны» в лице сторонников версии лунной аферы в самой Америке. Примерно в аналогичной ситуации США не преминули воспользоваться таким козырем в пропагандистской войне – обвинением СССР по абсолютно ложным основаниям в тайных запусках в космос космонавтов‑смертников. В этой пропагандистской атаке на СССР, которая началась сразу после полета Ю. Гагарина, США не помогала пятая колонна в СССР, тем не менее результаты этой акции холодной войны видны и сейчас – до сих пор муссируются разного рода «материалы» о советских космонавтах‑смертниках, предшественниках Ю. Гагарина. А вот советские руководители почему‑то даже в малой степени не воспользовались гораздо более весомым поводом для развертывания полномасштабного пропагандистского наступления – сомнениями в самих США в том, что американские астронавты высаживались на Луну. Этот факт требует объяснения, и гипотеза, предложенная Ю. Мухиным, такое объяснение – и непротиворечивое – дает.

По поводу же основного аргумента Ю. Мухина, проанализировавшего сборник научных работ советских и зарубежных ученых «Лунный грунт из Моря Изобилия» (М., Наука, 1973), посвященных исследованиям лунного грунта и сделавшего вывод, что образцов американского грунта не было в распоряжении советских ученых, как правило, высказывалось такое возражение: нельзя делать таких всеобъемлющих выводов всего лишь по одному источнику, тем более сборник был посвящен изучению только советского грунта. Утверждалось, что есть, дескать, гораздо более представительные книги, в которых‑то и отражены не могущие быть подвергнутыми сомнению результаты исследований американского грунта в СССР. (Письмо Ю. Мухина в Институт геохимии им. Вернадского и обескураживающий ответ, вернее его отсутствие, объясняется нежеланием «настоящих ученых» связываться с журналистом скандального издания). В качестве доказательства приводятся даже рекомендации анонимных «сведущих ученых» по названиям таких книг.

В конце концов, существуют библиотеки и в них – систематические каталоги, в которых раздел «Исследования Луны» имеет свой номер. В результате просмотра такого каталога крупной научной библиотеки и принятия во внимание «рекомендательных» списков книг оппонентов статьи Ю. Мухина в Интернете был подготовлен такой список источников, которые, дескать, снимут все проблемы:

1. Грунт из материкового района Луны, М., Наука, 1979, 708 с, тираж 950 экз.

2. Черкасов И.И., Шварев В.В. Грунт Луны, М., Наука, 1975,144 с., тираж 25000 экз.

3. Лунный грунт из Моря Кризисов, М., Наука, 1980, 360 с, тираж 1000 экз.

4. Космохимия Луны и планет, М., Наука, 1975, 764 с, тираж2000 экз.

Что ж, библиотеки у нас пока бесплатные, поэтому никакого труда не составило взять эти, рекомендованные сторонниками версии о том, что американцы были на Луне, книги издательства «Наука», посвященные исследованиям лунного грунта. Следует признать, что рекомендованные оппонентами сборники представляют собой весьма представительную выборку всего спектра научных работ советских ученых по исследованию лунного грунта. Соответственно, если проанализировать эти работы и выявить их «особенности», о которых ниже, можно с полным основанием предположить, что эти «особенности» характерны для всех работ советских ученых по изучению лунного грунта.

Итак, краткий обзор крупных сборников научных работ по исследованиям лунного грунта, выходивших в СССР в издательстве «Наука»:

1. Грунт из материкового района Луны, М., Наука, 1979, 708с, тираж 950 экз. Сборник научных работ, 83 работы, из них 38 работ советских ученых, 1 – совместная.

Что сразу бросается в глаза – если среди работ иностранных ученых не редкость такие названия, как: «Модель дифференциации Луны в свете новых данных о химическом составе реголита „Луны‑20“ и „Аполлона‑16“ Нава Д.Ф., Филпоттс Дж.А.; „Химический состав пород и реголита „Луны‑20“ и реголита „Аполлона‑16“. Лаул Д. К., Шмитт Р.А. (то есть даже в названии статьи отражается тот факт, что исследованиям подвергались образцы американского и советского грунтов), то среди всех 38 работ советских ученых таких названий не встречается. Характерный пример – статья советского ученого Ю.И. Стахеева „Закономерности распределений размеров частиц лунного грунта“. При описании цели исследований автор специально отмечает, что его задачей будет именно исследование американского грунта: „Для проверки общности обнаруженных закономерностей представляло интерес провести подобное исследование грунтов с мест посадки КК «Аполлон‑11 – 17“. Оно и являлось целью настоящей работы (выделение мое. – Д.К.)“ (с. 77). Каким же образом автор проводит это исследование? А по литературе, по американским же источникам, обратите внимание на типичную цитату:

«Аполлон‑14»: Для определения вида связи Mz и сигма, коэффициентов а и Ъ в уравнении связи и вычисления индексов зрелости мы использовали данные работы [5]». (с. 78) Работа [5], как следовало ожидать, – работа иностранных авторов. Об этой же особенности советской работы (отсутствии в распоряжении авторов американского грунта) свидетельствует и другая цитата: «Аполлон‑15»: Нам не удалось найти характеристик распределений размеров частиц, в отношении которых мы бы были уверены, что они учитывают фракции +1мм» (с. 79).

Очевидно, что, если бы в распоряжении автора были образцы американского грунта, обрести уверенность ему бы никто не помешал. Вместо этого ему пришлось выискивать данные по гранулометрическому анализу из работ иностранных ученых.

А на то, что советский грунт был в распоряжении американских ученых, недвусмысленно свидетельствуют цитаты из их статей, например, в работе «Распространенность литофильных элементов‑примесей с большими радиусами ионов в колонках реголита, доставленных „Луной‑20“ и „Аполлоном‑16“ Филпоттс Дж.А., Пуманн С, Бикель А.Л., Лум Р.К. пишут: „Проба 22001,8 „Луны‑20“, исследованная в данной работе, представляла собой…“ – и далее детальное описание, примерно такое, какое цитировал Ю. Мухин в своей статье.

Вывод – ни о каких исследованиях американского грунта в СССР в книге сведений нет, все сведения об американском грунте – из американских же источников.

2. Черкасов И.И., Шварев В.В. Грунт Луны, М., Наука, 1975, 144 с, тираж 25000 экз. Эта работа обзорная, выпущена большим тиражом, но по поводу американского грунта оперирует только компиляциями из иностранных же источников, к примеру: «В США аналогичные работы (по исследованию грунта) проводили Л. Джаффе, В. Каррьер, Д. Митчелл, Р. Скотт и другие» (с. 101).

Если для описания установок для исследования советского грунта авторы не жалеют страниц (приводится даже фото приемных камер и схема установки ТОР‑1 для исследования грунта на фото и в чертежах), то для американского не описано ничего. Например: «Гранулометрическое исследование пробы лунного грунта, доставленного „Луной‑16“, проводилось Ю. Стахеевым, Е. Вульфсоном, А. Ивановым и К. Флоренским в две стадии» (с. 115). Но никаких упоминаний об исследованиях на этих же установках американского грунта. Книга, напомню, издана в 1975 году, то есть уже после «передачи» образцов такого грунта в СССР.

В разделе «Результаты исследования образцов, доставленных экспедициями „Аполлон“ (с. 128), приводятся только данные из зарубежных источников: „В работе, опубликованной в конце 1973 года, американские ученые В. Карьер, Д. Митчелл и А Махмуд описывают результаты комплексного исследования гранулометрии, формы зерен, удельного веса и максимальной плотности лунного реголита, проведенного на нескольких образцах весом менее 1 г, доставленных экспедициями All, 12, 14 и 15“ (с. 132).

Очевидно, что, если бы американский грунт исследовался и в СССР, авторы не преминули бы указать хотя бы руководителей такого исследования. Если бы американский грунт исследовался в СССР, его обязательно исследовали бы на универсальной установке ТОР‑1 по исследованию механических свойств грунта. Однако никакой информации об этом не приводится, а во всех описаниях опытов с ТОР‑1 специально указывается, что исследованиям подвергался только советский грунт: «На ТОР‑1 были испытаны лунный грунт, доставленный „Луной‑16“, и два его земных аналога» (с. 119).

Вывод – ни о каких исследованиях американского грунта в СССР в книге сведений нет, а все сведения об американском грунте – из американских же источников.

3. Лунный грунт из Моря Кризисов, М., Наука, 1980, 360 с, тираж 1000 экз. Сборник научных работ советских и зарубежных ученых. 33 работы, из них 25 – советских ученых. Книга вышла в 1980 году, то есть тогда, когда гипотетически переданный в СССР американский грунт должен был быть широко представлен в исследованиях советских ученых. Оппоненты, разумеется, снова могут выдвинуть довод, что, дескать, этот сборник посвящен только исследованиям советского грунта, доставленного «Луной‑24», тем более, что в аннотации говорится: «Книга содержит оригинальный материал по изучению лунного грунта, доставленного советской автоматической станцией „Луна‑24“ (с.2). Однако, здесь же в книге сказано, что „В ряде работ проведено сопоставление данных по исследованию образца, доставленного Луной‑24, с результатами изучения проб грунта, доставленного АЛС Луна‑16 и 20 и космическими кораблями Аполлон“. Более того, в предисловии указывается, что „В нескольких статьях сборника описано изучение образцов реголита специальными физическими методами“. Уж наверное, если проводились в СССР исследования такими методами, логично было бы предположить, что им подверглись бы все образцы грунта, имевшиеся в распоряжении советских ученых. И если исследовались только советские образцы, то очевидно, что в распоряжении советских ученых других и не было. Смотрим для примера статью: „Анализ образцов реголита из Моря Кризисов нейтронно‑активационным методом. Колесов Г.М., Сурков Ю.А.“.

Что говорят авторы об исследованных образцах? То, что они – исключительно советские: «Проводилось исследование химического состава образцов реголита колонки лунного грунта, доставленного АС „Луна‑24“ (с.238). Дотошно описывается методика исследований: „Облучение исследуемых проб проводили в ядерном реакторе ТВР в течение 20 ч. и 7 дней при плотности нейтронов 1,2 х 10~13 нейтронов/см2 х сек“ (с. 238). И никаких упоминаний о том, что при таких уникальных условиях (повторения которых вряд ли стоило бы ожидать от американских ученых без специальной договоренности) исследовались образцы американского грунта. Про грунт „Аполлонов“ упоминается в конце статьи – при анализе корреляции содержания некоторых элементов (таб. 4) данные по американскому грунту взяты, очевидно, из литературы, хотя прямо об этом и не говорится.

Следующая статья «ЯГР‑спектроскопия образцов реголита из Моря Кризисов» Малышевой Т.В. Уникальная методика исследования – ЯГР‑спектроскопия. Статья не первая: «Предыдущие наши исследования лунного реголита из морского (Луна‑16) и материкового („Луна‑20“) районов Луны методом эффекта Мессба‑уэра показали…» (с. 300). Однако ни о каких исследованиях американского грунта не идет и речи: «Настоящая работа предпринята с целью исследования лунного грунта из нового района прилунения и сравнения полученных результатов с данными для образцов „Луны‑16 и – 20“ (с. 300). Не правда ли, странное нежелание исследователя поработать с якобы „переданным“ советской стороне американским лунным грунтом? Думаю, это не нежелание, а невозможность – не было грунта, не было и исследований.

В этом сборнике, как и в «Грунте из материкового района Луны», среди работ зарубежных ученых обычными являются такие названия статей, как: «Исследование микрократеров, треков космических лучей и петрографии образцов реголита, доставленного станциями „Луна‑16, – 20 и – 24“, а также их сравнение с образцами реголита из сборов экспедиций „Аполлон“ авторов Пупо Ж., Мондевиль Ж. К., Кристоф‑Мишель‑Леви М., Ромари Ф. И в этой статье, само собой разумеется, четко написано, что же исследовалось: „В настоящей работе представлен ряд результатов измерений треков космических лучей и микрократеров на различных уровнях колонок реголита, доставленных станциями „Луна‑16, – 20 и – 24“, в керне, полученном в эксперименте по глубокому бурению экспедиции „Аполлон‑16“ и в большом числе образцов поверхностного реголита, отобранных из мест посадок «Аполлонов‑12 и – 17“ (с.263). Никаких сомнений, не правда ли?

Излишне говорить, что ни одной советской статьи с названием, отражающим факт исследования американского и советского грунта совместно в этом сборнике нет.

Вывод – ни о каких исследованиях американского грунта в СССР в книге сведений нет, все сведения об американском грунте – из американских же источников.

4. Космохимия Луны и планет, М., Наука, 1975, 764 с, тираж 2000 экз. Эта книга рекомендовалась оппонентами в сетевых дискуссиях как основная, в которой‑то и можно найти ответы на интересующие нас вопросы – по исследованиям советскими учеными американского лунного грунта. Именно ее рекомендовал анонимный «ученый», к которому обратились за консультацией оппоненты. Однако собственно про исследования лунного грунта в ней статей не очень много. Этот сборник посвящен более глобальным вопросам – там опубликованы статьи по планетологии и кос‑мохимии Марса, по гипотезам о происхождении планет. А по Луне – много статей по хронологии, магнетизму, тепловой истории Луны – так, что собственно про грунт из 60 статей всего 23, из них советских ученых – всего 6 (одна из них – в соавторстве с американцем). Возникает серьезное сомнение в профессионализме «ученого», порекомендовавшего этот сборник как ключевой по вопросу исследований американского лунного грунта советскими учеными. Можно, конечно, списать этот конфуз на то, что «ученый» просто не разобрался, чего же от него хотели. Советских работ, в той или иной мере посвященных лунному грунту, так мало, что можно даже привести их названия:

«Дифференциация вещества Луны». А.П. Виноградов.

«К вопросу о происхождении лунных морей и континентов». Т.В. Малышева.

«Новые результаты и обзор опубликованных данных для колонки „Луны‑20“. Н.Дж. Хаббард, Г.И. Раменд и М.С. Чупахин.

«Химический состав фрагментов кристаллических пород и образцов реголита „Луны‑16“ и „Луны‑20“. А. Цимбальников, М. Па‑ливцов, И. Фран, А. Машталк.

«Основные особенности процессов деформации и разрушения лунного грунта». А.К. Лсонович, В.В. Громов, А.Д. Дмитриев, В.Н. Пе‑нетригов, П.С. Семенов, В.В. Шваре.

«Радиационная история вещества, доставленного советскими автоматическими станциями „Луна‑16“ и „Луна‑20“, по данным трековых исследований». Л.Л. Кашкаров, Л.И. Генаева, А.К. Лаврухина.

Как и в работах всех предыдущих сборников, в этих работах речь идет либо только об образцах советского лунного грунта, либо данных об американском грунте, полученном из американских же источников.

Несколько особняком стоит работа (Новые результаты и обзор опубликованных данных для колонки «Луны‑20». Н.Дж. Хаббард, Г.И. Рамендик, М.С. Чупахин), выполненная в соавторстве советским и американским ученым. Как и следовало ожидать, американские образцы в этой работе исследовались американцем, советские – советскими учеными: «В СССР нами и другими авторами была проанализирована фракция <83 мкм, а американский образец составляла фракция <125 мм» (с. 155). Американские образцы использовались только в качестве контрольных, а исследовался на масс‑спектрометре только советский грунт: «Исследован материал 4 зон колонки грунта, доставленной „Луной‑20“ (с. 153).

Что касается статей иностранных ученых, то в них обычным являются такого рода пассажи: «Мы благодарим АН СССР за предоставление образцов Л‑16 и 20 и Королевское научное общество за предоставленные субсидии» (с. 192).

Есть в сборнике также статьи наших «союзников» – например ученых ГДР: «Результаты специальных механических исследований материала „Луны‑16“. X. Штиллер, X. Фалынтэд, Р. Веш, П.Е. Банквиц, Ф.Ц. Вагнер, Ю. Шен. Разумеется, в этой статье нет никакого упоминания об исследованиях американских образцов, которое было бы, без сомнения, интересно, так как ученые ГДР разработали „специальную систему методов исследования реголита“, особенно в сопоставлении с советскими образцами. Нет, немецкие ученые упоминают только об исследованиях советского грунта, доставленного станцией „Луна‑16“.

Вывод – ни о каких исследованиях американского грунта в СССР в книге сведений нет, все сведения об американском грунте – из американских же источников.

Что ж, можно подвести некоторый итог, который в основном подтверждает тезис Ю. Мухина о том, что никакого американского грунта в распоряжении советских ученых не было. Или, если высказаться более осторожно, приходится признать тот факт, что исследования американского грунта в СССР по какой‑то причине были развернуты в несопоставимо меньших масштабах, чем во всем мире исследования советского и американского грунтов или исследования советского же грунта в СССР.

По крайней мере, в работах советских ученых мало, что свидетельствует о проведенных ими сравнительных исследованиях по оригинальным методикам, а если и свидетельствует – то как‑то невнятно, на графиках смешиваются как результаты, полученные самими авторами, так и, очевидно, взятые из литературы. Одни виды исследований применяются ко всем образцам, другие – только к советским (см., например, работу И.И. Антипова‑Каратаева, М.В. Ахманова, Б.В. Дементьева, М.Н. Маркова, И. Стахеева, Л.С. Тарасова «ОПТИЧЕСКИЕ ПАРАМЕТРЫ РЕГОЛИТА ИЗ МОРСКИХ И МАТЕРИКОВЫХ РАЙОНОВ ЛУНЫ» из сборника «Грунт из материковых районов Луны»).

В проанализированных 4‑х сборниках (включая сборник «Лунный грунт из Моря Изобилия», проанализированный Ю. Мухиным) содержится около 100 советских работ по исследованиям лунного грунта. Выборка весьма представительная, не думаю, что можно предположить существование пласта работ, ни одна из которого не попала ни в один сборник.

Особенности всех советских работ, касающихся лунного грунта, следующие:

1. Нет ни одного названия работы, в котором бы фигурировало упоминание о сравнительных исследованиях американских и советских образцов, тогда как такие названия для американских работ, скорее, правило.

2. Там, где в работах советских ученых даются сравнительные сведения об американском грунте, во всех случаях это сведения из американских же источников, а не сведения, полученные самостоятельными исследованиями.

3. В работах советских ученых нет никаких упоминаний, откуда и как к ним попали (если попали) образцы американского грунта (тогда как для статей иностранных ученых благодарность за предоставленные образцы – обычная практика).

4. Даже в циклах статей советских ученых, выходивших на протяжении ряда лет и посвященных исследованиям грунта по уникальным методикам (ЯГР, ИНАА), нет никаких упоминаний, что этим исследованиям подвергались также и американские образцы грунта.

После обсуждения результатов исследования «рекомендованной литературы» с оппонентами у них возникли следующие предположения ввиду невозможности отрицать указанные «особенности» советских работ по исследованиям американского грунта: американцы, дескать, грунт послали, но он застрял по каким‑то причинам в советских инстанциях или выдавался исследователям с совсем уж невозможным скрипом ввиду бюрократического засилья в советских научных учреждениях. И эту детскую версию можно было бы признать, если бы не одно «но» – необъясним факт отсутствия жалоб советских ученых на это засилье бюрократии или гадость со стороны советского правительства. Если в советское время эти жалобы могли бы передаваться только из уст в уста, то после и во время перестройки почему никто не встречал высказываний советских ученых, которые бы указывали на факт «зажима» властями СССР американского грунта? Полагаю, многие из ученых не преминули бы пнуть еще раз советскую власть за то, что она зажимала науку – не давала изучать американский грунт.

Таким образом, вопрос о том, какова судьба якобы «переданного» в СССР американского лунного грунта, остается открытым. Где он сейчас, в каком количестве был передан, сколько израсходовано в результате исследований, сколько осталось и какова его доступность для ученых? Если не подозревать советских ученых в некомпетентности и недобросовестности, остается единственный вывод – американский лунный грунт в СССР не попал или по какой‑то причине был недоступен советским ученым.

Ю.И. МУХИН . Поскольку и в дальнейшем у сторонников американской лунной аферы, да и, надо признаться, у остальных читателей самый большой скепсис вызывает версия совместных действий аферистов США и ЦК КПСС, то я на свою работу по анализу сборника «Лунный грунт из Моря Изобилия», дам реакцию советского журналиста с большим стажем, Германа Владимировича Смирнова, и свою работу по анализу подробностей гибели корейского авиалайнера в 1983 aiao.

«Сказали: нецелесообразно…» 

Г.В. СМИРНОВ . Исследование Юрия Мухина заставило меня вспомнить события почти сорокалетней давности. В 1967 году, когда я работал в редакции журнала «Техника – молодежи», выездной приятель нашего сотрудника К. Страментова привез из‑за рубежа спецвыпуск американского журнала «Mechanix illustrated», посвященный анализу советских космических достижений. В статьях этого спецвыпуска доказывалось, что во всех советских публикациях о космических полетах много подозрительных умолчаний, неясностей, искажений, заставляющих думать, что успехи СССР в космосе – блеф.

Увидев этот журнал, наш главный редактор Василий Дмитриевич Захарченко зажегся:

– Ребята! – сказал он. – Ох, и отоспимся же мы на американцах! Ведь можно целый номер посвятить разоблачению их разоблачений! Ишь, чего удумали: наших спутников не было, полетов к Луне не было, Юрия Гагарина не было!

С этими словами он забрал журнал и улетел в ЦК КПСС «советоваться»… Вернулся часа через три погасший, равнодушный. Открыл портфель, вытащил американский спецвыпуск, небрежно бросил его на журнальный столик: «Сказали – нецелесообразно…»

Я тогда был потрясен: ЦК КПСС, который на всех совещаниях и собраниях требовал от нас пропагандистской активности, сам по непонятной причине, добровольно отказывался от возможности остро и эффективно поспорить с американцами! Позднее до меня изредка доходили слухи, что наши видные ракетчики подозревали, будто в высших эшелонах власти действуют какие‑то тайные силы, препятствующие разработке новых перспективных ракетно‑космических систем.

Эти слухи подтвердил в 1999 году начальник советской нелегальной разведки Ю. Дроздов. Он писал, что после развала СССР, когда стали возможны встречи наших разведчиков со своими прежними противниками, один американец сказал: «У вас волосы встанут дыбом, когда вы узнаете, какую агентуру ЦРУ и госдепартамент имели в Кремле!»

Выходит, Юрий Мухин прав: люди, заинтересованные в успехе американской лунной аферы, сидели в Политбюро!

Ю.И. МУХИН . А вот об участии ЦК КПСС в лунной афере в «Газете» за 03.08.2004 г. рассказывает участник советской лунной программы советский космонавт Леонов. В этом деле смешно то, что он яростно отстаивает американскую аферу – яростно доказывает, что американцы на Луне были. И поэтому нет оснований ему не верить, когда он утверждает, что полеты к Луне советских космонавтов были остановлены не слабым развитием советской космической техники (для облета Луны все было готово), а странной диверсией и опять‑таки ЦК КПСС!

А.А. ЛЕОНОВ . В 1967 году вышло постановление ЦК КПСС и Совета Министров о неудовлетворительном состоянии дел с выполнением первого решения партии и правительства от 3 августа 1964 года, провозглашенного «Лунный курс» СССР. Уже тогда стало ясно: облететь Луну первыми мы, может быть, и сможем, но высадиться на нее раньше американцев нам никак не удастся.

…Итак, рассчитывать на то, чтобы опередить американцев при высадке, мы не могли. Но совершить раньше их облет Луны, по моему мнению, было нам вполне по силам. Повторюсь: основным носителем, предназначенным для корабля «Л‑1» («Зонд»), была проверенная ракета Челомея «Протон». Однако проблемы возникли и с ней. В 1967 году из‑за дефектов при сборке носителя неудачей завершилось несколько испытательных пусков. Самым обидным оказался срыв испытания, происшедший из‑за того, что в топливный тракт ракеты попала заглушка от совсем другого двигателя из совсем другого цеха. Это была не халтура, а, как потом установила специальная комиссия, прямая диверсия. Обнаружилось это так. Проработав около 30 секунд, ракета вырубилась. Взрыв. Падение. Расследование. Дознались, кто собирал. Сборщик оказался кавалером ордена Ленина. Организовали хитрую проверку: «Давайте проследим, как это делалось!» Сборщик стал показывать, как он все проверял, как ставил заглушку и как двигатель уходил с конвейера. И вот незаметно ему была подсунута та самая заглушка от другого двигателя и из другого цеха. А он взял и, не задумываясь, автоматически вставил ее «на место»: она ведь по форме такая же была, только диаметром поменьше. Кто ему в первый раз подсунул эту заглушку? Кто сыграл на руку американцам? Это осталось неизвестным. Но испытание, так или иначе, провалилось. Время было упущено. Хотя сама ракета, строго говоря, здесь была ни при чем. Надо было просто установить должный контроль за сборкой и идти на пилотируемый облет Луны.

Доказать это в ЦК мы пытались даже после того, как Фрэнк Борман с 21 по 27 декабря 1968 года облетел‑таки Луну. Дескать, поскольку программа посадки на Луну не отменена и финансирование продолжается, посадку мы все равно должны будем начать с облета. Сейчас мы в форме. Корабль есть. Разрешите лететь! ЦК: «Нет!»

ГЕОХИ РАН как вошь на гребешке

Чтут Уголовный кодекс 

Ю.И. МУХИН . В предыдущей главе я доказал, что Московский институт геохимических исследований им. Вернадского (ГЕОХИ), сообщив, что он в начале 70‑х провел исследования лунного грунта, якобы доставленного американцами с Луны, на самом деле никаких исследований американского «грунта» не проводил, поскольку американцев на Луне не было, и никакого грунта, даже поддельного, они в СССР для исследований не прислали. Этой подлостью ГЕОХИ подтвердил миру, что США якобы на Луне были и, ученые этого института, участвовавшие в этой акции, являются мерзавцами, которые в холодной войне предали СССР и перешли на холуйскую службу к США.

Начал я статью с рассказа о том, что дважды с уведомлением о вручении отправлял на имя нынешнего директора ГЕОХИ академика Э.М. Галимова официальные письма с просьбой ознакомить меня с деталями «исследований» американского «лунного грунта». Но вопреки тому, что ГЕОХИ является государственным учреждением и обязано отвечать на письмо любого гражданина, вопреки Закону о средствах массовой информации, согласно которому Галимов обязан ответить газете, ГЕОХИ так и не дал письменного ответа, попытавшись отделаться телефонным звонком. Но, как я понял из дискуссии, возникшей в Интернете, практически никто или мало кто из читателей понял смысл того, что делал и делаю я и что делал и делает Галимов. Объясняется это, видимо, тем, что мало кто из читателей занимал в своей жизни руководящие должности такого ранга (такого уровня ответственности), чтобы самим понимать смысл происходящего. Поэтому давайте немного освежим в памяти Уголовный кодекс.

То, что совершил в те годы бывший директор ГЕОХИ академик Виноградов и его подельники, называется: «…оказание помощи иностранному государству… в проведении враждебной деятельности в ущерб внешней безопасности…», – а это государственная измена. А поскольку Россия является правопреемником СССР, то преступление против СССР наказывается сегодня и в России, в частности наказание за государственную измену предусмотрено статьей 275 УК РФ. Причем сокрытие этого преступления является точно такой же «враждебной деятельностью» и против сегодняшней России и точно таким же «оказанием помощи иностранному государству». Вспомним, это ведь не американцы уничтожили свои изначально глупые «Шатлы», это Россия уничтожила станцию «Мир». А как же! Ведь американцы, оказывается, были впереди в области космических исследований – это они высадились на Луну!

Однако слова «оказание помощи» в статье 275 – это не более чем слова. Государственный изменник должен совершить еще какое‑то преступление, допустим, разгласить гостайну, провести теракт и т. д. Какое именно преступление совершил академик Виноградов в 70‑х, чтобы оказать помощь США в их лунной афере? Это преступление называется «служебный подлог». Сегодняшний Уголовный кодекс трактует его так: «Статья 292. Служебный подлог. Служебный подлог, то есть внесение должностным лицом, а также государственным служащим или служащим органа местного самоуправления, не являющимся должностным лицом, в официальные документы заведомо ложных сведений, а равно внесение в указанные документы исправлений, искажающих их действительное содержание…» Виноградов и его подельники в 70‑х должны были честно написать, что никакого лунного грунта из США у них не было и никаких его исследований они не проводили. А они солгали, чтобы получить от ЦК КПСС выгоды, и ради этих выгод предали СССР – они понаписали кипу «научных» статей, в которые внесли «заведомо ложные сведения» о своих исследованиях. Надеюсь, с теми предателями все понятно.

Теперь о Галимове и его подельниках. Чего я добиваюсь, требуя от них письменного подтверждения того, о чем Галимов заявляет устно, – того, что ГЕОХИ в 70‑х годах провел исследования лунного грунта из США? Правильно! Я пытаюсь заставить и Галимова совершить служебный подлог – дать мне «заведомо ложные сведения». И он это понимает, и костьми ляжет, но письменно, за своей подписью этого не подтвердит. Смотрите, ему на мое первое письмо всего‑то требовалось скомандовать помощнику: «Подготовьте ответ в „Дуэль“!» – а помощник написал бы мне: «Мы получили 30 граммов лунного грунта из США. С результатами его исследований можете ознакомиться в библиотеке нашего института». И все. Я бы не писал второго письма. Но это, если бы у ГЕОХИ этот грунт был и они его исследовали…

И когда Галимов понял, что я от него не отстану, то он после моего второго письма поручает своему заму Кадику разыскать меня по телефону и «навесить мне лапшу на уши». Поскольку для этого Галимову и Кадику надо было договориться, что именно мне брехать и как мне отказать, то Галимов с Кадиком сделали работу, отнимающую гораздо больше времени, чем просто ответить мне письменно. А зачем? Да все за тем же – чтобы избежать необходимости совершать служебный подлог: пока Галимов не подписал официального документа, он формально не совершил преступления, предусмотренного статьей 292 сегодняшнего УК. Если это понятно, то пойдем дальше.

В своей статье я публично обвиняю в обмане России и академика Галимова, и зама его Кадика. Что означает их молчание после этого? Правильно – мою правоту. Отвечать надо, но как, ответить так, чтобы отдалить тот момент, когда я их все же заставлю совершить то, чего они так боятся? И они находят, как им кажется, удачный вариант, который возможен сегодня благодаря развитию техники.

Некий М.А. Назаров, однофамилец уже известного нам Назарова, отрекомендовавшийся доктором геолого‑минералогических наук и заведующим лабораторией метеоритики ГЕОХИ, пишет ответ на мою статью в «Дуэли». Это, конечно, не директор института, но Назаров назвал свою должность, следовательно, его ответ можно было бы считать официальным ответом ГЕОХИ, более того, уверен, что 99% читателей и считают его официальным ответом. Но на самом деле официальным этот ответ был бы, если бы Назаров его опубликовал в прессе и не обязательно в «Дуэли». Сейчас интерес к лунной афере американцев очень велик, в День космонавтики первый канал ТВ целую передачу ей посвятил. Статью Назарова с руками и за хороший гонорар отхватила бы любая газета – от «независьки» до «эмкашки».

Но, заметьте, Назаров почему‑то никуда статью не посылает, а помещает ее всего лишь в Интернете на сайте meteorites.ru, на сайте www.meteorites.ru/moonusa.html. Зачем?! Зачем Назаров отказался от гонорара? Поясню.

Официальный комментарий к статье 202 УК РФ «Служебный подлог» гласит, что (подчеркнуто в Комментарии) «предметом рассматриваемого преступления, как говорит сам закон, являются только ОФИЦИАЛЬНЫЕ ДОКУМЕНТЫ – материальные носители информации…», и ими являются только те, которые «обладают по общему правилу соответствующей формой и реквизитами (бланк, штамп, печать, входящий и исходящий номера, дата, наименование должности и подпись надлежащего должностного лица». Если кто не понял, поясню: должностное лицо может болтать что угодно – это не служебный подлог; писать какие угодно записки на простой бумаге – это не служебный подлог; и выставлять что угодно в Интернете – это виртуальный носитель информации, и выставленное в нем не является служебным подлогом.

К примеру, по законам о выборах президента России и депутатов в Госдуму, результаты голосования по участкам и округам должны быть опубликованы в местных газетах. Но с 1999 года это не делается. Ведь чтобы послать фальсифицированные данные о голосовании в газету, нужно написать письмо на бланке, поставить исходящий номер и подписать письмо. А это служебный подлог! Два года лишения свободы. Как много председателей избирательных комиссий рискнут на это? Надеюсь понятно, почему и ныне Вешняков обещал выставить результаты голосования по выборам Путина в 2004 году всего лишь в Интернете? Но, правда, он их и в Интернете не обнародовал – осторожненький!

И надеюсь, понятно, почему Назаров свой ответ на мою статью в «Дуэли» тоже разместил в Интернете? В какую газету эту статью ни посылай, а бумажку подписать надо, надо дату поставить, исходящий номер… Назаров тоже осторожненький, вертится с Галимовым как вошь на гребешке.

Ну, а мне как дискутировать с его безответственным словесным поносом?

Итак, мне нужно, чтобы ГЕОХИ ответил официально, пусть и не мне, а он молчит. Но отказ отвечать – всегда означает «нет». Поэтому нужно просто сформулировать запрос так, чтобы своим молчанием бюрократ дал подтверждение тому, что вы хотите от него получить. И я написал Галимову:

«Директору Института геохимиии

и аналитической химии

им. Вернадского

академику РАН ГАЛИМОВУ Э.М.

119991, Москва, ул Косыгина. 9.

№16‑Мот 25.02.2004

Вы, вопреки Закону о печати, не ответили на два моих письма с вопросами об американском лунном грунте, якобы исследованном в ГЕОХИ.

Недавно в Интернете (http://www.meteorites.ru/moonusa.html) появилась статья заведующего лабораторией метеоритики ГЕОХИ РАН МА. Назарова «Были ли американцы на Луне?», которая является ответом на мою работу в газете «Дуэль» №48 за 2003 год. Из статьи Назарова следует, что она подготовлена по Вашему заданию.

Предлагаю Вам официально сообщить газете, что ГЕОХИ РАН считает статью Назарова его частным делом. При отсутствии такого ответа газета будет считать статью Назарова официальным ответом института на обвинения в мошенничестве с американским лунным грунтом. Главный редактор Ю.И. МУХИН». 27 февраля 2004 года это письмо было зарегистрировано в ГЕОХИ РАН с входящим №130.

Теперь Галимов обязан был отказаться от Назарова, причем ему не обязательно было отвечать мне, он мог поместить на том же сайте, где висит статья Назарова, свое письмо о том, что ГЕОХИ РАН считает эту статью частным делом Назарова. Но тогда, сами понимаете, это будет подтверждением моей правоты.

И Галимову осталось молчать и своим молчанием сделать текст статьи Назарова своим собственным официальным текстом. Он и сделал то, что и надо было мне, – промолчал. Конечно, в будущем Галимов будет доказывать следователю, что он ничего не подписывал и ничего не знает и поэтому статья 292 не для него. Естественно, не для него. Для него будет минимум следующая по номеру статья УК РФ: «Статья 293. Халатность. 1. Халатность, то есть неисполнение или ненадлежащее исполнение должностным лицом своих обязанностей вследствие недобросовестного или небрежного отношения к службе, если это повлекло существенное нарушение прав и законных интересов граждан или организаций либо охраняемых законом интересов общества или государства…». Хотя своим молчанием Галимов наносит огромнейший ущерб «интересам общества и государства», но наказание по этой статье всего‑то до 5 лет. (Правда, это если адвокат отобьет его от 275 статьи, что вряд ли.).

Ну да ладно, что мы все время о грустном да о грустном, давайте займемся текстом Назарова – тем, на что сподобились лучшие умы ГЕОХИ РАН. Поскольку статья Назарова велика, то для удобства дискуссии я буду прерывать ее там, где Назаров пытается выкрутиться явно лживыми доводами. Между прочим, ему нужно было поступить именно так с моей статьей, но он побоялся это сделать и предпочел пересказать ее своими словами. Текст Назарова я буду начинать аббревиатурой – ГЕОХИ, свой – Ю.И. МУХИН.

Добрая память 

ГЕОХИ . Некоторые заметки к публикации г‑на Ю.И. Мухина в газете «Дуэль» № 48(345). Статью г‑на Ю.И. Мухина «Были ли американцы на Луне?» можно было бы оставить без внимания, руководствуясь известной восточной мудростью. Однако произведение Ю.И. Мухина порочит честь не только зарубежных, но и отечественных ученых, которым пришлось проводить первые исследования лунного вещества (автор этой публикации – один из них). Кроме того, статья Ю.И.Мухина столь насыщена «фактическим материалом», включая даже картинки и графики, что читателю может показаться: все написанное правда или почти правда. Поэтому и появились эти комментарии. Миссия «Аполлон – 15» (http:// www.nasm.si.edu/collections/imagery/ apollo/AS15 a15images.htm)

Само по себе сочинение г‑на Ю.И. Мухина довольно пространно. Смысл его соображений приходится раскапывать из груды лишних слов и как‑то суммировать. Изложение этих соображений дается ниже красным шрифтом, а мои комментарии – черным. В обоих случаях терминология г‑на Ю.И. Мухина приведена курсивом и в кавычках, если нет специальных оговорок.

Произведение Ю.И. Мухина, конечно, навеяно появившейся в некоторых западных СМИ шумихой о фальсификации пребывания американских астронавтов на Луне. Это неожиданный подарок нашим ура‑патриотам. Действительно, ведь никто не сомневается в реальности полетов наших автоматических станций серии «Луна». Вот оно значит торжество нашей передовой инженерной мысли и техники. Беда состоит в том, что у американцев, как известно, имеется 380 кг горных пород, доставленных с Луны, и это обстоятельство как‑то не гармонирует с фальсификацией американских экспедиций «Аполлон». В своем сочинении Ю.И. Мухин берется за решение этой проблемы. Естественно, решение может быть только одно: американские лунные образцы – это фальсификация. Увы, ни западные, ни отечественные ученые эту фальсификацию не замечают. Тогда остается единственная возможность: показать, что эти ученые – либо дураки, либо мошенники. Другого пути просто нет. Этот путь трудный, поскольку сразу всех очернить невозможно, но дорогу осилит идущий, и Ю.И. Мухин берется сначала за отечественных исследователей лунного вещества, которые по сообщениям СМИ, получали для исследования американский лунный грунт. Бей своих, чтобы чужие боялись!

Ю.И. Мухин основывается на анализе сборника статей «Лунный грунт из Моря Изобилия», М. Наука, 1974, посвященного изучению лунного вещества, доставленного АЛС «Луна‑16». Ниже мы будем называть его просто Книга. Он удивляется, почему советские образцы интенсивно изучались в разных странах и в разных институтах, а в СССР только в Москве и только в Институте В.И. Вернадского, хотя «самыми большими специалистами по анализу подобных веществ являются горняки, геологи и металлурги», которые допущены к этим исследованиям не были. Виноват в этом директор Института академик А.П. Виноградов, выбранный ЦК КПСС в руководители лунных работ «из‑за гибкости спины» и боявшийся конкуренции периферийных ученых, которые могли доказать «никчемность возглавляемого Виноградовым учреждения». Но не только А.П. Виноградов грешен, поскольку, конечно, не мог он распоряжаться лунным грунтом без дозволения ЦК КПСС, и именно ЦК КПСС не позволил распределить лунный грунт для изучения советским ученым. Более того, даже упомянутая выше Книга была издана в СССР по велению ЦК КПСС очень ограниченным тиражом. И сделано это было для того, чтобы «широкие массы советских химиков, горняков, металлургов» не узнали свойств лунного грунта, доставленного «Луной‑16». Если бы «широкие инженерные массы начали бы сравнение этих данных» с опубликованными уже результатами изучения американских лунных образцов, то они поняли бы, что эти образцы сильно различны. «А этот вывод наводил на вопрос – откуда американцы взяли свой грунт? И были ли они на Луне?» ЦК КПСС, конечно, знал, по данным разведки, что американцы на Луне не были, но не хотел раскрывать этого факта, потому что США шантажом заставили его молчать. Если бы ЦК КПСС открыл бы народу правду, то США предали бы огласке зловещую роль ЦК КПСС в убийстве Сталина и Берии.

Вот некоторая вводная часть статьи Ю.И. Мухина, включающая в себя несколько разделов и имеющая цель полить грязью ученых Института имени Вернадского и определить причины участия этих ученых в фальсификации века. Читатель должен быть подготовлен к тому, что лунными исследованиями занимались у нас жулики и мошенники. Более того, читатель уже догадывается, что поскольку сверхсекретная Книга попала в руки г‑на Ю.И. Мухина, то он, конечно, продемонстрирует широким массам различия между нашими и американскими лунными образцами и покажет, что американские образцы не с Луны. На результатах этого сравнения мы остановимся позже, поскольку уже вводная часть нуждается в комментариях.

Ненавистный Ю.И. Мухину Институт геохимии и аналитической химии им. В.И. Вернадского (сокращенно ГЕОХИ) был организован в 1947 г. в частности и для решения задач, связанных с разработкой ядерного оружия. Институт принимал участие в аналитическом обеспечении технологических процессов производства на радиохимических предприятиях плутониевого комплекса. Здесь решались фундаментальные вопросы радиохимии, разделения трансурановых элементов, поиска уранового сырья. Таким образом, в создании ядерного щита нашей Родины есть труд и сотрудников ГЕОХИ. В Институте занимались и проблемами фундаментальной науки: изучались процессы рудообразования, магматизма, эволюции биосферы и осадочной оболочки, разрабатывались методы анализа и т.д. (подробнее на сайте www.geokhi.ru). И еще важно, что в ГЕОХИ начиная со второй половины 50‑х годов проводились исследования космического вещества и создавались первые научные приборы для космических аппаратов. В СССР других организаций, занимающихся изучением космического вещества, в то время просто не было, за исключением Комитета по метеоритам, который тесно сотрудничал с ГЕОХИ. Поэтому ГЕОХИ и был выбран в качестве ведущей организации по изучению лунного грунта. Кстати сказать, в системе АН СССР ГЕОХИ относился к Отделению геологии, геохимии, геофизики и горных наук и частично Отделению химии, т.е. профиль ГЕОХИ вполне соответствовал специализациям, указанным Ю.И. Мухиным. Вот только металлургов в ГЕОХИ не было, но вот металловеды были вовлечены в лунные исследования.

Академик Александр Павлович Виноградов был основателем и первым директором ГЕОХИ. Разнообразие научно‑исследовательских работ института отражает широту его интересов. Он был не только выдающимся ученым, но и талантливым организатором науки. И он, конечно, знал, какие исследования лунного грунта необходимо было проводить. Пусть Ю.И. Мухина не удивляет, что исследовались инженерно‑механические свойства лунного реголита. Это было важно для инженеров, занимающихся обеспечением посадок космических аппаратов на Луну. И это было важно для реализации программы практического освоения Луны: такие проекты разрабатывались как в СССР, так и в большей степени в США, и, без сомнения, они будут реализованы. Конечно, иногда А.П. Виноградов ошибался, но он много работал, а не ошибается тот, кто не работает. И перед начальством Александр Павлович не прогибался и даже в КПСС не состоял. Что же касается периферийных ученых, то А.П. Виноградов по этому признаку научный мир не разделял. Для него было важно, не откуда человек родом, а что он умеет и что предлагает. В научном мире Александр Павлович оставил о себе добрую память.

ЦК КПСС никакого участия в распределении лунного вещества не принимал.

Ю.И. МУХИН . Это надо понимать так. После каждого заседания Политбюро ЦК КПСС Л.И. Брежнев садился в ЗИЛ и ехал к Назарову, чтобы рассказать тому обо всех решениях ЦК КПСС. И поэтому Назаров точно знает, что ЦК КПСС не принимал решения сосредоточить все анализы лунного грунта в ГЕОХИ, не дав ни грамма даже Новосибирскому отделению АН СССР. Иначе откуда такое безапелляционное утверждение – не от идиотизма же Назарова.

ГЕОХИ . Распоряжения сверху спускались только в том случае, если заявки от зарубежных организаций поступали по правительственным каналам или имели отношение к политике. Практически в ГЕОХИ была создана комиссия, которая рассматривала заявки от советских и зарубежных ученых и принимала решение, основываясь на научной целесообразности. Решение комиссии утверждалось директором. (Такой порядок существует и сейчас, хотя ЦК КПСС уже нет.) Интересно, что гигантского потока заявок на изучение лунного грунта от советских ученых никогда не поступало. Причины данного обстоятельства заключаются, по‑видимому, в следующем.

1. Многие исследования в СССР окутывались завесой секретности. Поэтому советские ученые всегда предпочитали не проявлять инициативы и не внедряться в чужие проекты, считая, что если надо, то их попросят. Любопытно, что исследования лунного вещества не считались закрытыми, но про это мало кто знал.

Ю.И. МУХИН . Не знаю, успели ли вы обратить внимание на манеру Назарова говорить от лица всех? Это было доброй традицией бывших секретарей парторганизаций, привыкших «заверять дорогого товарища NN от имени всей нашей парторганизации», нимало не заботясь о том, что думает по этому поводу сама эта организация. Меня назаровская манера коробит и оскорбляет, думаю, что оскорбляет она не одного меня. К чему от имени всех писать, что «советские ученые всегда предпочитали не проявлять инициативы»? Ведь это же ложь! Назарову следовало написать: «Такие советские ученые, как я с Галимовым, никогда не проявляли инициативы». Тогда с этим нетрудно будет согласиться.

ГЕОХИ . 2. Организация советской науки не отличалась гибкостью. Выпускник вуза, нашедший работу в научном учреждении по определенной тематике, обычно занимался этой тематикой всю жизнь. Сменить тему означало поменять место работы, а найти работу было трудно. Поэтому большого желания исследовать лунный грунт почти ни у кого не возникало. В США научный персонал в основном не имеет постоянной работы. Там ученые работают по проектам 2‑3 года, затем им приходится писать новый проект, менять институт, переезжать в другой город. Для них смена тематики – обычное дело. Поэтому для исследования лунного вещества в США быстро были найдены научные кадры. Достаточно было объявить, что НАСА открывает финансирование научных работ по данному проекту.

Ю.И. МУХИН . Как это «найти работу было трудно»?? В подчиненной мне химлаборатории завода работали 16 инженеров‑химиков, и лишь половина из них имели высшее образование. Остальные были либо техники, либо практики, поскольку химиков с высшим образованием не хватало. Трудно было найти работу только тупым лентяям. Назаров опять лжет, ему надо писать: «Таким выпускникам вуза, как мы с Галимовым, найти работу было трудно».

Как это «почти ни у кого не возникало желания исследовать лунный грунт»? Моя жена аспиранткой купила переводную чешскую книгу «Атлас структур лунного реголита», хотя была металловедом. Да пришли тогда в сотни советских лабораторий этот грунт, и его проанализировали бы быстро и бесплатно единственно ради того, чтобы сравнить с теми горными породами и шлаками, которые эти лаборатории анализировали раньше и анализируют каждодневно. А если бы еще и деньги на эти работы выделили не только ГЕОХИ, но и настоящим специалистам, то тогда эти лаборатории и свои работы отодвинули бы на второй план. Ведь те работы, которые выполнил ГЕОХИ по исследованию лунного грунта, в основной своей массе примитивны и доступны не то, что инженеру, а хорошему лаборанту. В связи с этим Назарову нужно писать, что только у таких ученых, как он с Галимовым, «не возникало желания исследовать лунный грунт». Это будет правдой, не вызывающей возражений, и у нас должен возникнуть правомерный вопрос – почему исследования лунного грунта были поручены не настоящим ученым СССР, а таким «специалистам», как Назаров и Галимов?

ГЕОХИ . 3. Могучая советская наука, которой мы до сих пор обязаны существованием нашего государства, оказалась идеологически и методически неготовой к исследованию лунного вещества.

Ю.И. МУХИН . Я опять вынужден остановить Назарова и обратить ваше внимание, что ему, во‑первых, опять следовало бы воздержаться от секретарь парткомовской манеры вещать от имени всех, что советская наука оказалась не готовой «к исследованию лунного вещества». Чем, собственно, это вещество отличается от земного или метеоритного?

Во‑вторых. «Могучая советская наука» кормилась Советским государством. Это государство уже 13 лет как не существует. Сказать, что Россия существует благодаря могучим умам таких ученых, как Назаров с Галимовым, можно только в издевку. Во всяком случае в России уже 13 лет кормится российская, а не советская наука и, следовательно, слова Назарова к России не относятся.

Возникает вопрос – о каком таком «ихнем государстве», граждане которого и поныне «обязаны существованием» таким ученым, как Галимов с Назаровым, толкует Назаров? Мне скажут, что это Назаров заболтался, что на самом деле он не имеет в виду ни США, ни Израиль, что это он просто так ляпнул. Может быть. Но справку о своем идиотизме он нам не предъявил, так что, может быть, ляпнул и не просто так.

Труженики 

ГЕОХИ . Например, в нашей геологии в то время только‑только начинало зарождаться понимание существенной роли ударного кратерообразования (этот процесс определяет облик материковых лунных пород и образование лунного реголита), тогда как в США такое понимание уже сложилось и даже тренировки американских астронавтов проходили в Аризонском метеоритном кратере. Это означает, что на первых шагах советские исследователи слабо ориентировались в возникающих проблемах. Более того, научное оборудование, имеющееся в наших научных учреждениях, значительно уступало западному, и мы не в состоянии были конкурировать ни в качестве, ни в производительности аналитических работ, требующихся для исследования лунного грунта. Советский исследователь, интересующийся лунным веществом и прочитавший зарубежные публикации, понимал, что с его аппаратурой получить принципиально новую информацию трудно. Один любопытный факт подчеркивает явное преимущество западной науки: в упомянутой выше «секретной» Книге подавляющее число зарубежных работ переведено на русский язык из журнала Earth and Planetary Sci. Letter, 1972, v.13, no 2, т.е. зарубежные коллеги на 2 года опередили советских ученых в изучении и публикации результатов по грунту «Луны‑16».

Ю.И. МУХИН . При чем тут химический и минералоги‑ческий анализы горных пород и «роль ударного кратерообразования»? При чем тут исследования лунных образцов к тому, что «даже тренировки американских астронавтов проходили в Аризонским метеоритном кратере»? (Ну потренировались они в Аризоне и поехали сниматься в Голливуд.). В связи с чем не побывавший в Аризонским кратере академик Виноградов начал «слабо ориентироваться» в том, как исследовать горные породы? Вы мне опять скажете, что Назаров просто заболтался, а я опять напомню об отсутствии у него справки.

Теперь по поводу оборудования. В подчиненной мне в свое время химико‑аналитической лаборатории отнюдь не на японском оборудовании я мог бы провести половину всех исследований, которые провел в то время ГЕОХИ, правда, не за 24, а за 72 часа. Ведь не садист же я! Должен же был бы дать химикам время на ознакомление с лунным грунтом, на фотографирование с ним, на то, чтобы они похвастались им перед родными и знакомыми?

Если весь грунт, привезенный «Луной‑16», считать за один образец, то нашей сотне химиков‑аналитиков заводской хим‑лаборатории поступало таких образцов только металла более 400 в сутки! Да плюс шлаки, руды, сырье, восстановитель и т.д. и т. п. Начальник химлаборатории Евгений Петрович Тишкин (родом с Алтая, окончил химфак МГУ) этим штатом организовывал производство в год около 2 млн. определений химических элементов, а если добавить сюда и санитарно‑технические анализы, то более 2 млн.

Но если бы в те годы Павлодарский обком получил из Москвы, скажем, 0,5 грамма лунного грунта, то он не отдал бы его в лабораторию нашего завода – не наш профиль, да и петрографией мы не занимались. Обком отдал бы этот образец нашим соседям – химлаборатории горнодобывающего треста «Майкаин‑золото». Там бы его проанализировали полностью, за исключением, разве, оптических свойств. Но эти исследования вполне мог провести Ермаковский филиал Павлодарского индустриального института, поскольку им заведовал физик Морденов Марат Пазылович, защитивший кандидатскую в области оптики.

Но, вернувшись к срокам исследования грунта, подчеркну – практически во всех случаях время на собственно анализы измерялось бы часами, а на завершающую исследования подготовку статей в научно‑технические журналы – несколькими месяцами.

И в связи с этим мне пришел в голову вопрос, который, может быть, и не возник бы без информации Назарова, – это в связи с чем советский лунный грунт сначала отдали проанализировать американцам, а уж потом своим, даже таким «своим», как специалисты ГЕОХИ им. Вернадского?

ГЕОХИ . С этими обстоятельствами и связан относительно низкий интерес советской научной общественности к лунному грунту. В дальнейшем при изучении образцов «Луны‑20 и 24» он несколько увеличился, но даже сейчас, при отсутствии ЦК КПСС, иностранные заявки преобладают над отечественными. Разумеется, у этих обстоятельств имеются свои причины, их можно обсуждать, но непосредственно с проблемой изучения лунного вещества эти причины уже не связаны.

Секретная Книга была издана тиражом в 2000 экземпляров. Тираж достаточно большой для специальной научной литературы. Подобные труды обычно издавались тиражом не более 1500 экз. Например, очень хорошая книга «Очерки сравнительной планетологии», рассчитанная на более широкую аудиторию и много меньшего размера, были издана тиражом в 1400 экз. Интересно, что секретная Книга не вызвала гигантского интереса в «широких инженерных массах». Сам видел, как этот сборник продавался с лотков на Кузнецком с надписью «Подарок ученому», но никто этим подарком не интересовался, потому что книга эта представляла интерес для весьма ограниченного круга ученых. Для научно‑технической интеллигенции были публикации в газетах и популярных журналах. Надо заметить, что по результатам исследований лунных образцов «Луны‑20 и 24» также были опубликованы сборники статей, но к этим работам г‑н Ю.И. Мухин почему‑то не обращается.

Ю.И. МУХИН. Мухин вам с Галимовым совершенно бесплатно растолковал, о чем написано в сборнике научно‑технических статей по результатам полета «Луны‑16». Когда вы отдадите Мухину все свои доплаты за звания доктора и академика, которые вы, мошенники, похитили у народа Советского Союза, то Мухин вам растолкует и то, о чем написано в сборниках о результатах исследований лунных образцов «Луны‑20 и – 24».

И снова: к словам «низкий интерес советской научной общественности» необходимо обязательно добавить слова «типа нас с Галимовым», иначе будет непонятно, о ком идет речь. Назаровско‑галимовская «научная общественность» действительно была велика, но только в Москве. Уже в Подмосковье ее концентрация стремительно падает. Я напомню, что книгу «Лунный грунт из Моря Изобилия» мне подарил институтский преподаватель ракетной техники С. Иншаков из г. Жуковского. Надо думать, что этот «подарок ученому» он купил еще студентом. Но снова повторю – таким тиражом этой книги невозможно было обеспечить не только все крупные библиотеки страны, но даже научно‑технические библиотеки.

По поводу маленького тиража книг, типа книги «Очерки сравнительной планетологии», должен сказать, что если книгу написал дурак, то претензии нужно предъявлять не читателям, а Академии наук, принявшей дурака в свои члены. В нашем же случае речь идет не столько о науке, хотя содержание сборника «Лунный грунт из Моря Изобилия» интересно само по себе, а о пропаганде достижений советской космической отрасли. Почему эта пропаганда не велась?!

ГЕОХИ . Таким образом, ГЕОХИ и академик А.П. Виноградов честно исполняли возложенные на них обязанности и не скрывали от «широких инженерных масс» результаты исследования лунного вещества. Увы, черная роль ЦК КПСС здесь тоже не просматривается. Такого сокрытия просто не было.

А было вот что. Программа «Аполлон» была объявлена в ответ на известные достижения СССР в космосе. Основная цель этой программы – высадка человека на Луну, так же как и сроки ее реализации, не скрывалась. СССР, руководимый ЦК КПСС, вызов принял, хотя этого и не афишировал. Известно, что в СССР разрабатывался проект полета человека на Луну (аппараты «Зонд»). Однако на некотором этапе стало ясно, что процесс идет медленнее, чем у американцев, и надо что‑то делать. Тогда полеты аппаратов «Зонд» прекратили и многоцелевая программа «Луна» – исследование нашего спутника с помощью автоматических станций, была ориентирована на доставку образцов лунного грунта. Первый запуск для реализации этого проекта (АЛС «Луна‑15») состоялся 13.07.1969 г., всего за три дня (!) до старта экспедиции «Аполлон‑11», впервые осуществившей высадку человека на Луну. Если бы все сложилось, первый образец с Луны мог бы быть в СССР. Увы, станция «Луна‑15» разбилась при посадке на Луну в Море Кризисов. Этот короткий экскурс в историю показывает, что в СССР, никто (даже ЦК КПСС) не сомневался, что американцы лунный грунт обязательно привезут, и борьба за первенство проходила, что называется, до последнего.

Обмен 

Ю.И. МУХИН . Хочу обратить внимание на типичную для таких «ученых», как Назаров с Галимовым, логику: в СССР «проект полета человека на Луну» осуществляли, пока не стало ясно, «что процесс идет медленнее, чем у американцев», тогда «полеты аппаратов „Зонд“ прекратили» и «борьба за первенство проходила, что называется, до последнего».

Это когда же в Советском Союзе прекращалось что‑либо только потому, что американцы нас опережали?! Разве мы прекратили создание атомной бомбы, автомобильной промышленности только потому, что янки были впереди? Нет, умники вы академические, опережение американцев только стимулировало работы в СССР. Прекращение в СССР работ по высадке человека на Луну объясняется только одним – эта высадка в то время была невозможна технически. По этой причине и американцы никого туда не высаживали. И снова возникает вопрос – если американцы не шантажировали в это время ЦК КПСС, то почему ЦК поддержал эту американскую аферу с Луной?

ГЕОХИ . Теперь посмотрим, к каким открытиям пришел г‑н Ю.И. Мухин, сравнивая свойства наших и американских лунных образцов.

Свой анализ Ю.И. Мухин начинает с таинственных, по его мнению, операций обмена лунного грунта. Он отмечает, что, по сообщениям американцев, экспедиции «Аполлон‑11 и 12» привезли на Землю 56 кг лунных образцов, тогда как «Луна‑16» – только 105 г. В США было передано 3,2 г, т. е. около 3% нашего грунта, и, следовательно, по обмену мы должны были получить также 3% их вещества, т. е. около 1,5 кг. Но, по мнению Ю.И. Мухина, эти 1,5 кг в СССР не передавались, поскольку никто из советских исследователей – авторов статей Книги, изучение американских образцов не проводил и в глаза их не видел. Эти исследователи при сравнении ссылаются только на американские публикации и отмечают сходство американских и советских образцов. Правда, в Книге Ю.И. Мухин все‑таки обнаружил 5 наших статей, в которых сообщаются результаты исследования американских образцов. Первых, по мнению Ю.И. Мухина, просто одурачили, а вторые – жулики. Одурачили следующим образом. Американцы фальсифицировали свой лунный грунт из «различных земных базальтов и метеоритного вещества», основываясь на результатах анализов, полученных автоматическими аппаратами «Сервейер». При этом для целого ряда элементов они сообщили довольно широкие пределы концентрации, так что глупые советские ученые, изучавшие наш реальный лунный грунт, вынуждены были признать, что по химическому составу наш лунный грунт попадает в эти интервалы и, значит, не отличается от американского. Одурачили американцы не только советских ученых, но и всех других, которым раздали для изучения свое «изделие» до полета «Луны‑16», и эти ученые, не имея никакого представления о составе лунного вещества, потратили время на тщательные исследования фальсификата. Однако, когда в руках «американских ученых и французов, свободных от заботливой опеки и НАСА и академика Виноградова», оказался наш реальный лунный грунт, они убедительно показали, что наш лунный грунт отличается от американского по очень многим параметрам. Следовательно, американский лунный грунт – фальшивка. Разумеется, все различия Ю.И. Мухиным цитируются и демонстрируются цифрами.

Прежде всего следует отметить, что по процентам никто не меняется, хотя этого и очень хочется. Ну вот допустим у меня 100 руб., а у Ю.И. Мухина 1000 долларов. Что бы сказал мне Ю.И. Мухин, если бы я предложил ему обменять 1% моей суммы (1 руб.) на 1% его суммы (10 долларов)? Наверное, он меня бы просто не понял. Таким образом, 1,5 кг лунных образцов от американцев получить было никак нельзя. Практически в СССР американцами было передано 29,4 г лунного реголита из всех экспедиций «Аполлон», а из нашей коллекции образцов «Луны‑16,20 и 24» было выдано за рубеж 30,2 г.

Ю.И. МУХИН . Мне нравится то ли наличие юмора у Назарова, то ли полное его отсутствие. Есть утверждение ряда психиатров, что умственно ненормальные люди отличаются от здоровых отсутствием чувства юмора, но больные способны на смешные словесные конструкции без понимания заложенного в них смысла. Так, один психиатр рассказывал случай с его пациентом. Тот должен был самостоятельно уехать к родственникам, и мать ему говорит: «Я положу тебе пирожков на дорожку». Больной немного подумал и попросил: «Лучше положи их в сумочку». Поэтому я и не понимаю, шутит Назаров или нет. Ну какой дурак будет обсуждать с мошенниками финансовые операции?! Так что я действительно Назарова не понял.

Теперь по смыслу обмена. Образец грунта «Луны‑16» состоял, надо думать, из десятка или более объемов того, что подлежало исследованию, – частей из разных глубин, частиц разных видов – брекчий, стекол, обломков базальта и т. д. И этот образец – это не вожделенные Назаровым и Галимовым «бабки», «зелень», «баксы», а всего лишь несколько объектов для исследования. Образец «Луны‑16» был взят всего лишь из одного места на Луне, а американские образцы, по легенде, были взяты из сотен мест, следовательно, в них было заключены не менее нескольких сотен объемов, которые настоящие ученые обязаны были бы исследовать. И посему обмен «грамм на грамм», так понятный валютному спекулянту, в данном случае неприемлем. Речь шла о великом исследовании – о познании Луны, – и мы обязаны были запросить у американцев хотя бы по образцу по‑меньшей мере от каждого объема их грунта, представляющего интерес для исследований. Что им было скрывать? Они же и везли грунт именно для этого!

По идее, я должен был бы объявить победу «Дуэли» – мы заставили мошенников через 30 лет сообщить, сколько «лунного грунта» из США они получили для исследований. Но! Если бы это было не в Интернете, если бы это подписал Галимов и человек, отвечающий за хранение этого грунта. А какой толк от безответственного «базара» Назарова? Как я понимаю, он сообщает о количестве базальта из Аризонского кратера, запаянного в ампулки и хранящегося в музеях бывшего СССР (в том числе и в музее ГЕОХИ), как материальное подтверждение великой американской «лунной победы».

ГЕОХИ . Никто из ученых не будет исследовать образец, если он уже изучен другими в тех же целях и тем же методом. Для сравнения используются опубликованные данные. Это традиционная практика.

Ю.И. МУХИН . Всем хороши наши выдающиеся ученые, типа Галимова с Назаровым, но есть и у них маленький недостаток – трудно им, бедным, удержать в голове две мысли сразу. Вот они только что объявили, что не исследовали американские образцы, поскольку их исследовали сами американцы, а «никто из ученых не будет исследовать образец, если он уже изучен другими». Хорошо, согласны. Но чуть выше Назаров написал: «…зарубежные коллеги на 2 года опередили советских ученых в изучении и публикации результатов по грунту „Луны‑16“. Но если это так, то тогда, простите, на хрена вы тратили деньги и 43 группы ученых ГЕОХИ повторяли исследования грунта „Луны‑16“, если он уже 2 года назад был проанализирован „зарубежными коллегами“??

А если все же взялись анализировать самостоятельно грунт «Луны‑16», то почему одновременно («в параллель») не проанализировали американский грунт, если он был?

Возможно ли подделать? 

ГЕОХИ . Кроме того, наши исследователи, уступая американцам в качестве научной аппаратуры, никогда американскими образцами детально не занимались. Да и не было времени и сил: надо было изучать свой материал. Кстати, точно так же поступали и американцы: более 95% их публикаций посвящено изучению образцов экспедиций «Аполлон». В СССР проводились только некоторые специальные исследования американских образцов, и не только в ГЕОХИ, а также и в других институтах. Всего из нашей коллекции было выдано на проведение исследований советским ученым 3,1 г американских образцов. Так что беспокойства Ю.И. Мухина напрасны. Если у нас американские лунные образцы масштабно не изучались, это не значит, что они отсутствуют. Если я никогда не видел Ю.И. Мухина, это не означает, что он не существует.

Ю.И. МУХИН . О том, что Ю.И. Мухин существует, Назаров знал из моих работ и статей, а где те работы и статьи, по которым я узнаю, что существовали исследования «учеными» ГЕОХИ американского лунного грунта? Получив 3,2 грамма лунного грунта из образца «Луны‑16», американские ученые только в сборнике «Лунный грунт из Моря Изобилия» опубликовали 29 работ, да еще на десятки их работ, как это вовремя подметил Назаров, в сборнике есть ссылки. А «ученые» ГЕОХИ, получив те же 3,1 грамма, опубликовали всего 5 фальшивок? Понимаете, от того, что Назаров чмокает от восхищения «подлинности» фальшивок, подлинными они не становятся. Это фальшивки. Повторяю: где настоящие результаты исследований хотя бы этих 3,1 грамма американского «лунного грунта»?

Назаров, чтобы опровергнуть меня в этом утверждении, обязан был дать таблицу расхода этих 3,1 грамм, к примеру: «0,1 гр. переданы тем‑то, результаты опубликованы там‑то; 0,23 гр. переданы тому‑то, результаты опубликованы там‑то», и так далее – до сведения суммы к 3,1 грамма. Назаров призывает читателей поверить ему, честнейшему из всех честнейших, боящихся поставить подпись под своей безответственной болтовней. И если вы совсем придурок, то что же может помешать вам действительно поверить Назарову?

ГЕОХИ . Что касается обманутых советских ученых, мне таковых в Книге обнаружить не удалось. В тех статьях, где рассматривается сравнение, даже по литературным данным, обсуждаются как сходства, так и различия. Но самое главное: нужно огорчить Ю.И. Мухина. Фальсифицировать лунный грунт из «различных земных базальтов и метеоритного вещества» невозможно. Даже до полетов экспедиций «Аполлон» и АЛС «Луна» было ясно, что вне зависимости от состава лунный грунт должен иметь радиационную историю, исчисляемую геологическим временем. Так что подделка была бы немедленно установлена, так же как и природа земных базальтов и метеоритного вещества.

Ю.И. МУХИН . Как видите, освоившись в привычке говорить от имени всех советских ученых, Назаров с Галимовым плавно перешли к выражению чаяний и способностей всего ученого мира. Ведь Назарову надо было написать: «Ученые с умственным развитием, как у нас с Галимовым, фальсифицировать лунный грунт не способны». И кто бы с этим утверждением спорил? Кстати, в данном случае в этом утверждении на первый взгляд нет ничего позорящего – ведь и американцы по уму не смогли свой «лунный грунт» сфальсифицировать, хотя и старались. Но об этом чуть ниже.

А сейчас вопрос – а с чего Галимов и Назаров взяли, что в американском «лунном грунте» такие же радиационные нарушения, как и в грунте советских экспедиций? Они же ведь не провели ни единого исследования этого параметра в американских образцах, которые якобы в ГЕОХИ исследовались!

Вот, к примеру, работа Кашкарова, Лаврухиной и Генаевой «Некоторые результаты исследований трековым методом лунного вещества» из сборника «Лунный грунт из Моря Изобилия»89. Они взяли 24 кусочка из буровой колонки «Луны‑16» по глубине от 0 до 35 см, раскалывали каждый кусочек, чтобы обнажить прозрачный кристалл (хреновому лаборанту на 2 часа работы), протравили в смеси фтористоводородной и серной кислоты (10 минут на все про все) и сфотографировали следы ударов (треков) космических частиц на зернах кристалла оливина при увеличении в 1000 раз, (день работы хреновому аспиранту, включая время для помола зерен и трехкратной варки кофе в колбе термостойкого стекла на лабораторной спиртовке). Потом подсчет треков на фотографиях. Ну, два дня! Ну, неделя! Вопрос – ну почему они не сделали то же самое хотя бы с одним кусочком из американского «лунного грунта»? Назаров, Галимов! Вы же утверждаете, что у вас американский «лунный грунт» был, и вы даже 3,1 грамма его раздали каким‑то исследователям. Почему же не дали камешка весом хотя бы в 2 миллиграмма Кашкарову, Лаврухиной и Генаевой?

На Луне грунт облучается летящими из космоса частицами с высокими энергиями: а) ядрами группы железа солнечных лучей; б) ядрами той же группы галактических лучей; в) осколками от ударов альфа‑частиц космических лучей о вещество облучаемых кристаллов; г) осколками деления урана, тория и трансурановых в этом веществе. Все эти частицы оставляют следы в кристаллах, но не одинаковые: частицы с малой энергией оставляют следы только на поверхности, а с большой – пробивают кристалл на большую глубину.

И наши исследователи подсчитали количество треков по глубине кристаллов. Выяснилось, что как бы ни был облучен материал – краткое время или длительное, – но уменьшение количества треков по глубине практически одинаково: с поверхности до глубины в 50 микрон количество треков падает менее чем в 2 раза, и далее их плотность примерно одинакова. Поэтому все три кривые оказались почти параллельными. Это грунт «Луны‑16».

А данные по американскому «лунному грунту» исследователи взяли, само собой, из американской статьи. Нанесли американские точки на график, но соединять их кривой постеснялись90 (рис. 19). Почему? Потому, что эта американская кривая пересекла бы все наши кривые – в американских образцах плотность треков с поверхности до глубины в 50 микрон падает чуть ли не в 4 раза, т. е. американская кривая перечеркнула бы все три наших кривых и в глаза бросилось бы, что американские аферисты в своих «лунных образцах» создавали треки источником частиц с совершенно не тем соотношением их энергии, которое имеют эти частицы на Луне.

Трудно ли опустить образец «лунного грунта» в реактор атомной электростанции или положить его на радиоактивный изотоп урана или тория и эти излучатели частиц наделают в кристаллах дырок (треков) больше, чем их в подлинном лунном грунте. Но не тех дырок!

Конечно, в разных точках Луны химический состав грунта может сильно отличаться, но вся поверхность Луны бомбардируется одними и теми же космическими частицами, поэтому при одинаковом содержании радиоактивных элементов в самом веществе грунта, изменения в этом веществе под действием этих частиц тоже должны быть одинаковыми, с какого бы участка Луны эти образцы ни были взяты.

Но все иностранные ученые отмечают радиологические отличия грунта «Луны‑16» и американских образцов. Назаров утверждает, что ему с Галимовым не по уму изготовить на Земле лунный грунт, но эта работа оказалась не по уму и тем, кто фальсифицировал «лунный грунт» в США – не получилось это у них так, как надо, – так, как в грунте «Луны‑16». Напомню, Дж. П. Росс III из Калифорнии по нейтронному захвату оценил глубину перемешивания грунта в месте посадки «Луны‑16» примерно в 6 м и пишет: «Это второе меньше, чем глубины перемешивания, рассчитанные для мест посадки „Аполлона! 1“ и Аполлона‑12»…»91. Французы из Орси и Тулузы исследовали радиационные нарушения в тонких фракциях лунного грунта. Они пишут: «…грунт „Аполлона‑14“ содержит примерно в 10 раз больше урана и тория, чем грунт „Луны‑16, но доля покрытых зерен в первом обычно меньше“92, – или: „Полевые зерна „Луны‑16“ отличаются от доставленных на Землю экспедициями „Аполлонов“ тем, что они очень часто обнаруживают высокую плотность кристаллических включений“93. Ученые из Парижа, изучив треки (следы частиц) в советских и американских образцах, пишут: „Результаты, полученные на образце №118 „Луны‑16“ Аллегре и другими (4), показывают, что большая часть мелкого грунта могла быть „экзотического“ происхождения“94. Исследователи из Миссури, изучив в двух образцах „Луны‑16“ древние треки, пишут: „Наиболее поразительной характерной чертой термолюминесценции двух образцов „Луны‑16“ является слабая чувствительность их термолюминесценции, т. е. слабая светоотдача на единицу облучения. Например, они дают приблизительно в 50 раз меньше света, чем образцы колонки „Аполлона‑12“ для той же дозы“95. Различные отличия в советских и американских образцах отмечают и все остальные иностранные ученые (я их уже цитировал раньше), занимавшиеся этим вопросом.

Да, эти ученые не делают вывода, что американский «лунный грунт» – это фальшивка. Как они могли такой вывод сделать по отклонению всего лишь нескольких параметров у каждого исследователя, если всем иностранным ученым было ясно, что первый сигнал о фальсификации должен был поступить от идеологического противника США – от ученых СССР. Кто мог знать, что в Советском Союзе изучать лунный грунт поручили подонкам, что эти подонки вообще не проводили сравнительных исследований с американскими образцами, а когда видели различия по сравнению с данными, опубликованными американцами, то молчали. Но зато громко вопили, что советские и американские образцы идентичны. Если советские ученые не сомневались в «лунном грунте» из США, то как в нем могли засомневаться, скажем, французы?

Читатели могут ни на грамм не понять техническую суть того, о чем я написал выше, но то, что нашим ученым, в отличие от иностранных, не давались для сравнения американские образцы, даже если эти образцы не расходовались в ходе анализа и сам анализ был элементарным, – это понятно? И как это объяснить?

Ему про Фому, он про Ерему 

Назаров проигнорировал основную массу моих доказательств американской фальшивки, которые я привел с цифрами и надлежащими цитатами. Но совсем не обращать на мои доводы внимания он, конечно, не мог. В связи с этим они с Галимовым снисходят и для примера рассматривают несколько моментов из предшествующей главы. Начинает Назаров с обсуждения вот такого места из моего текста:

«Ученые из Орегонского университета отмечают, что базальты и американского „лунного грунта“, и советского состоят в общем из одних и тех же минералов, но вот только эти минералы имеют непохожий химический состав. Они пишут, что в группе минералов пироксенов минерал титанический авгит „содержит значительное количество алюминия и титана. Содержание ТЮ2 значительно выше, чем для большинства авгитов „Аполлона‑11“ и „Аполлона‑12“, хотя количество ТЮ2 в материале, доставленном станцией „Луна‑16“, в общем много меньше, чем в пробах „Аполлона‑11“, и сравнимо с содержанием титана в базальтах „Аполлона‑12“ – с удивлением отмечают американцы и делают выводы, что в месте прилунения „Луны‑16“ пироксены кристаллизовались не так, как в остальных местах Луны“. (А мы для себя отметим: само собой – на Луне и Земле условия кристаллизации были разные.)»

…В конечном итоге и ученые из Хьюстона записали (Виноградова на них не было!): «Выводы. Образец реголита „Луны‑16“ уникален в сопоставлении с материалами „Аполлонов“, потому что он имеет смещенную вариацию закиси железа к окиси алюминия и небольшие, почти хон‑дритовые отрицательные аномалии европия и стронция. Образец „Луны‑16“ не может содержать больших количеств материалов, типичных для мест посадок „Аполлонов“. Это позволяет предположить, что почти весь материал „Луны‑16“ извлечен из местных или близлежащих участков. Специфические химические черты „Луны‑16“ заставляют предположить, что главные компоненты этого образца получены из петрогенетической провинции, не похожей на провинцию, в которой происходило образование пород „Аполлонов“. Короче, угораздило „Луну‑16“ сесть в таком месте „американской Луны“, которого там больше нигде нет».

Попрекнув меня в начале своей статьи за многословие, Назаров приступил к обсуждению «ненормальности» соотношения окислов титана и алюминия в авгите. Подчеркну – в этих цитатах речь идет не об абсолютном содержании этих соединений в лунном грунте, а о соотношении их в минерале авгите лунного грунта. Приступил не спеша, но, правда, чтобы не терять зря времени, сразу с глупости.

ГЕОХИ . Конечно, этого обстоятельства Ю.И. Мухин мог и не знать. Но вот на Луну‑то он наверняка смотрел простым невооруженным глазом, и мог бы заметить, что на лунной поверхности есть светлые и темные участки, так называемые материки и моря. Основываясь на этом факте, любой, хоть немного думающий наблюдатель сразу сделает вполне обоснованное заключение: поверхностное вещество Луны имеет разный состав.

Ю.И. МУХИН . Назаров с Галимовым наверняка и не один раз смотрели на батон «Нарезной», поверхность которого при выпечке формируется в виде выпуклостей и впадин. И что – корочка «Нарезного» имеет «разный состав»?

ГЕОХИ . Если при этом наш наблюдатель обладает хотя бы средним образованием, он вспомнит, что и земная кора неоднородна и состоит из разных горных пород (например, известняк, уголь, гранит, базальт и др.), и тогда он сделает очень важное эмпирическое обобщение: коровое вещество планетных тел разнообразно. Поэтому различия в химическом составе лунных образцов никого не удивляют. Ведь даже ни один из независимых от НАСА и Виноградова ученых, описавших эти различия, ни словом не обмолвился о фальсификации американских образцов. Правда, Ю.И. Мухин разыскал все‑таки одну французскую работу, в которой, по его мнению, уже прямо говорится, что американские образцы не с Луны, а советский грунт – есть истинно лунный грунт. Об этом чуть позже, потому что сейчас нужно еще немного сказать о различиях, сходстве и логике Ю.И. Мухина.

Основываясь на химическом составе (главным образом, содержании титана и алюминия) базальтовые породы лунных морей подразделяются международным научным сообществом на следующие типы:

1. Базальты с высоким содержанием титана (ТЮ2 >8 вес.%). Это породы, собранные экспедициями «Аполлон‑11 и 17».

2. Базальты с низким содержанием титана и бедные алюминием(ТЮ2 2‑6 вес.%, А12ОЗ < 12 вес.%). Эта группа объединяет породы экспедиций «Аполлона 12 и 15».

3. Базальты с низким содержанием титана, богатые алюминием(ТЮ2 3‑6 вес.%, А12ОЗ 12‑15 вес.%). К этому типу относятся базальты, доставленные «Луной‑16».

4. Базальты с очень низким содержанием титана (ТЮ2 <1 вес.%),опробованные «Луной‑24».

Следовательно, международное сообщество признает, что даже породы морских районов Луны различны, и при этом даже базальты, доставленные советскими миссиями, отличаются друг от друга. И следовательно, используя логику Ю.И. Мухина, можно заключить, что не только проклятые американцы фальсифицировали лунные образцы, но и прославленные советские инженеры фальсифицировали грунт «Луны‑24», поскольку он сильно отличается по составу от истинного грунта «Луны‑16». Более того, надо бы признать, что и грунт «Луны‑20» также создан в пробирке, поскольку он уж совсем не похож на морские базальты «Луны‑16». И при этом образцы «Луны‑20 и 24» были переданы западным ученым на исследование, и никто не заметил подделки. Ну не было у них всезнающего Ю.И. Мухина.

Думающий читатель, конечно, готов уже задать вопрос: «Да, коровое вещество планетных тел различно. Но есть ли у всего многообразия лунных пород общие признаки, по которым можно было бы отличить их от земных или других пород?» Да, есть. Различия в составе лунных пород отражают условия их образования. Понимание этих процессов позволяет установить, как и почему изменялись концентрации элементов и изотопов в различных типах корового вещества и какие вещественные характеристики оставались неизменными (как правило, это элементные и изотопные отношения, но могут быть и такие признаки, как химия минералов и даже структура), общими для всех типов пород и отражающими свойства первичного лунного вещества. Такими общими свойствами лунных пород (и советских и американских), несмотря на их различия, являются крайне низкое содержание воды, их высокая восстановленность, обогащение труднолетучими и обеднение легколетучими элементами, низкое содержание сидерофильных элементов в первичных породах и их высокое содержание в лунном грунте, специфическое отношение Fe/Mn, аномальные возрастные характеристики и др. Все значения этих параметров, конечно, следует понимать относительно таких же параметров вещества земной коры или хондритов или других геохимических стандартов. Но принципиально важно, что все многообразие лунных пород (и американских и советских) – это одна геохимическая система: все эти породы образовались из одного источника, отличного от первичного вещества Земли или метеоритных тел.

Ю.И. МУХИН . Итак, две группы американских исследователей утверждают, что по соотношению окислов титана и алюминия в авгите образец «Луны‑16» резко отличается от американского «лунного грунта», а Назаров, рассматривая эти цитаты, удивления американцев не видит и не слышит, а мерно талдычит про «общие свойства лунных пород (и советских, и американских)». Американцы ему кричат, что у образцов «Луны‑16» не такое соотношение окислов титана и алюминия, а Назаров рассказывает нам, что абсолютное содержание окислов титана и алюминия в разных местах Луны может быть различным. А кто с этим когда‑нибудь спорил? Американцы тыкают его носом в соотношение окислов титана алюминия в авгите, а он рассказывает нам об общем содержании окиси титана в пробах разных экспедиций, причем о содержании окислов алюминия упоминает только в двух из четырех случаев. Если в ГЕОХИ так идет обсуждение диссертаций при их защите, то не удивительно, что Назаров уже доктор геолого‑минералогических наук. Это же надо – какое упорство! Они ему про отношение окислов, а он нам про то, что в лунном грунте высокое содержание «сидерофильных пород».

Не надо, не ищите эти «сидерофилъные породы» в энциклопедиях и словарях – я искал и, соответственно, не нашел. Что такое сидерит, я естественно, знаю в двух смыслах этого слова (минерал углекислого железа и железоникелевый метеорит), что такое сидерация (запахивание зеленых удобрений) – тоже, но что Назаров имел в виду в данном контексте – Галимов его знает! Тут и с простыми вещами не разбирешься. Что имел в виду Назаров, когда писал про «базальты с очень низким содержанием титана… опробованные „Луной‑24“. Как она их „опробовала“ – пожевала? А потом? Выплюнула или проглотила? А в случае с выражением „корового вещества“ я вообще встал в тупик и сначала думал, что это описка. Когда нет – и дальше Назаров рассматривает „коровое вещество“. По смыслу это вроде вещество коры, но если это действительно так, то сразу возникает два вопроса. Во‑вторых. Это на каковском языке? Если на русском, то прилагательные от слова „кора“ (см. „Словарь…“ В. Даля) – корный и корочный. Во‑первых, а зачем это прилагательное? Ведь „вещество коры“ на три буквы короче, чем „коровое вещество“. (Это беда дебильной части ученых – они, почему‑то глубоко уверены, что чем непонятнее буду говорить, тем умнее будут казаться).

Смысл фальсификации грунта американцами – объявить о лунной победе, но не высаживаться на Луну, а в чем смысл фальсификации грунта «Луны‑24», если бы СССР захотел его фальсифицировать? Чтобы не запускать «Луну‑24»? Американцам был смысл фальсифицировать образцы своего «лунного грунта» с большим разбегом содержания элементов, чтобы анализы грунта «Луны‑16» попали в этот разбег, а у нас какой был смысл при фальсификации не воспроизвести содержание элементов «Луны‑16» в образце «Луны‑24» с большой точностью?

И Назаров уверяет, что это моя логика! Польщен, но не надо. Это логика активного сидерофила, у которого при написании докторской диссертации опробовались извилины корового вещества головного мозга до зеркального блеска.

После такого подвига Назаров объявил рекламную паузу.

ГЕОХИ . Любознательному читателю, вероятно, интересно будет узнать, что, кроме лунных образцов, доставленных космическими миссиями, на Земле обнаружены куски лунных пород, попавшие на нашу планету естественным путем. Это так называемые лунные метеориты, выброшенные с Луны в результате событий образования ударных кратеров и захваченные полем тяготения Земли. Похоже, Ю.И. Мухин что‑то об этом слышал, но ничего не понял. Так вот, эти метеориты похожи (некоторые из них очень похожи) на лунные образцы, собранные космическими экспедициями, и в то же время имеют и ряд отличительных характеристик. Однако все лунные метеориты обладают теми же общими свойствами, установленными для лунных пород в результате американских и советских космических полетов. Отличить их в популяции метеоритов и земных пород не трудно. Это делается и в нашей лаборатории.

Ю.И. МУХИН . Я про лунные метеориты ничего не писал, и зачем Назаров о них вспомнил, и что он с их помощью хотел всучить «любознательному читателю», мне не понятно. Но хочу заметить, то, что по своему составу лунные породы соответствуют американскому «лунному грунту», – это естественно. Американцы же не в ГЕОХИ работают, небось, догадались, что их «лунный грунт» должен быть похож на лунные метеориты.

После рекламной паузы Назаров подошел к оспариванию еще одних результатов работы иностранных ученых.

Французы знали, что делают 

ГЕОХИ. Ну, а теперь о французской работе, которая доказывает, по мнению Ю.И. Мухина, истинность грунта «Луны‑16» и фальсификацию американских образцов. Имеется в виду статья А. Доллфуса и Е. Боуэлла «Фотополяризационные исследования лунных образцов – отрицательная ветвь», опубликованная на стр. 517‑523 данной Книги. Действительно, Ю.И. Мухин совершенно корректно цитирует заключение этих ученых, что кривая альбедо образца «Луны‑16» сходна с лунной, полученной телескопическими методами (стр. 523) и это действительно может свидетельствовать о лунном происхождении грунта «Луны‑16». Более того, г‑н Ю.И. Мухин корректно цитирует и еще одну фразу из данной статьи, имеющую отношение к американскому образцу (по мнению г‑на Ю.И. Мухина, – это образец реголита «Аполлона‑14»): «Отрицательная ветвь показывает, что такая поверхность не может полностью воспроизвести характер лунной поляризации» (стр. 522). И на основании этой фразы Ю.И. Мухин заключает, что образец «Аполлона‑14» не с Луны. Уважаемый читатель, Ю.И. Мухин вводит вас в заблуждение. Данные авторы не изучали грунт «Аполлона‑14». Они исследовали только кусок брекчии 14267, из коллекции «Аполлона‑14» и на этом куске они исследовали естественную поверхность, покрытую пылью, остеклованную поверхность и поверхность свежего скола. Так вот фраза, цитируемая г‑ном Ю.И. Мухиным, относится к свежему сколу, а результат изучения запыленной поверхности этого образца излагается следующим образом: «По этим данным, область В очень близка лунной поверхности в крупном масштабе и лунному грунту» (стр. 521). Французы показывают этим исследованием, что обнажений скальных, свежих пород на Луне не должно быть и поверхность Луны должна быть покрыта пылью. Вот и все. Таковы методы Ю.И. Мухина. И в этой статье, так же как и в других статьях независимых ученых, нет и тени намека на фальсификацию американцами лунных образцов.

Ю.И. МУХИН . Поскольку я получил обвинение в мошенничестве, то разобраться с этим надо подробнее. И начнем с используемых терминов, во‑первых, с «альбедо». Как я уже писал, это «величина, характеризующая отражательную способность любой поверхности, связанную с ее физ. свойствами; выражается отношением отраженного потока лучистой энергии ко всему упавшему на поверхность потоку; напр. а. черноземной почвы – 0,15, а. песка – 0,3 – 0,4, среднее а. Земли – 0,39, Луны – 0,07». Значение альбедо для Луны дано в среднем на весь ее диск, но в отдельных местах Луны альбедо может очень сильно отличаться от среднего. Так, в Море Изобилия средняя величина альбедо (0,069) практически точно равна средней по Луне, но на том участке, на который села «Луна‑16», альбедо чуть ли не в 2 раза больше – 0Д0596. Как видите, сама по себе величина альбедо лунных образцов ни о чем не говорит, поскольку она может быть какой угодно. Поэтому Назаров и не стал цитировать выводы французов в отношении грунта «Луны‑16» полностью, очень уж ему хотелось унизить советские достижения. А выводы Доллфуса и Боуэлла были короткими: «Образец Л‑16‑19‑1‑116. Образец из колонковой трубки с глубины 20‑22 см (увел, от 40 до 1300). Сложная межфазовая адгезия и слипание мелких частиц в комки вызывают многократное рассеяние, что дает результаты, согласующиеся с телескопическими лунными измерениями. Кривая альбедо образца сходна с лунной» (рис. 20).

Как видите, Назаров пересказал этот текст так, чтобы оставить в доказательство «лунности» грунта «Луны‑16» только альбедо, которое, повторяю, может и на Луне быть любым и лунное происхождение образцов доказать не может.

Но французы обнаружили интересное явление: «Отрицательная ветвь поляризационных кривых получается главным образом в результате многократного рассеяния на соприкасающихся гранях частиц субмикронного размера. Для Луны при наблюдении в телескоп отрицательная ветвь не меняется от места к месту, и мы заключаем, что лунная поверхность всюду переработана до одной и той же микроструктуры»97.

Именно величина этой отрицательной ветви поляризации и является идентификационным признаком лунного грунта, поскольку она одинакова для всей поверхности Луны. У грунта с Луны кривая поляризации должна опускаться до величин минус 12. И у грунта «Луны‑16» она до – 12 и опускается.

Назаров пишет: «Данные авторы не изучали грунт „Аполлона‑14“. Они исследовали только кусок брекчии 14267 из коллекции „Аполлона‑14“…» Как видите, Назаров впаривает «любознательным читателям», что американцы привезли с Луны не только образцы грунта, но и коллекцию каких‑то брекчий, которые грунтом не являются. Надо было Назарову заодно и объяснить «любознательному читателю», что эти брекчии на Луне на деревьях растут или еще откуда‑нибудь берутся. Но чего это он будет объяснять дуракам вещи, понятные только геологам?

Поэтому мне и в этом случае придется объяснить собравшимся вокруг Назарова «любознательным читателям», что это такое. Объясню словами академика Виноградова: «Брекчии – сцементированные, литифицированные породы, образовавшиеся в результате уплотнения мелкораздробленного материала реголита и содержащие в различных пропорциях все компоненты, включая частицы первичных магматических пород, железо‑никелевый сплав и т. п. Для некоторых брекчий отмечается скатанная форма частиц, а иногда и слабое уплотнение, что приводит к легкому их разрушению. Брекчии магнитны, они составляют до 40% от общего числа частиц»98. То есть, брекчии – это уплотненный лунный грунт, лунный грунт на 40% состоит из брекчий, а брекчии на 100% состоят из лунного грунта. Так что «любознательному читателю» нужно с Назаровым держать ухо востро, даже когда он не меняет вам валюту, – надует! И понять, что французы не были дураками, чтобы оптические свойства лунной поверхности сравнивать с тем, с чем их нельзя сравнивать.

Теперь по поводу той брекчии. Французские исследователи не были мошенниками из ГЕОХИ, и они, естественно, ее сфотографировали и описали. Это был комок грунта размером примерно 20x30 мм, т.е. его плоская сторона, которая изучалась французами, имела площадь около 600 мм2. Вся эта плоскость была по своим свойствам примерно одинаковой: французы замеряли эти свойства в нескольких местах брекчии, данные были идентичны, и они описали их одной суммарной кривой. Но в трех местах брекчии были аномалии: небольшой скол примерно в 25 мм2 и два углубления, заполненных пылью. Исследователи построили кривые альбедо и поляризации отдельно для скола, и суммарную кривую поляризации для этих двух углублений. Они сфотографировали оба эти углубления в масштабе: оба они укладываются в квадрат 0,2x0,2 мм. Таким образом, их суммарная площадь равна 0,08 мм2, или примерно 0,027% от всей площади брекчии. Это видно не только на фото, но и из рисунка для этих участков – на нем нет кривой альбедо. (рис.22 и 23).

Так вот только в этих двух маленьких ямках на поверхности брекчии кривая поляризации опускается до – 12, о чем радостно сообщил вам Назаров, но он забыл сообщить, что эти точки были так малы, что французы, как и я сказал выше, даже не смогли замерить для них альбедо. А для остальных участков альбедо (рис.24 и 25) было, естественно, замерено: при длине волны 0,5 мкм в месте скола альбедо было0,27, для остальной поверхности – 0,11. Но кривая поляризации и в месте скола и на остальной поверхности, т. е. на 99,973% площади брекчии, не опускалась ниже – 4. Это естественно. Возьмите комок земли и разломайте его. Ну почему в местах разлома (скола) земля будет отличаться от остальной поверхности? Назаров считает меня мошенником за то, что я отцитировал итоги французских исследований для примерно 8% поверхности брекчии, хотя они идентичны итогам для всей остальной ее площади, а сам Назаров отцитировал итоги для 0,027% поверхности брекчии! Тот текст, из которого я взял цитату, выглядит так: «Области б, д, е, и остеклованы. На четырех фотографиях (е, д, и б), имеющих увеличение 2000, и одной с увел. 400 виден комплекс мелких частиц, лежащих на сравнительно гладкой поверхности. На фото б и д показаны отдельные зерна на очень гладкой стекловидной поверхности и агломерат сравнительно гладких зерен. Отрицательная ветвь области, покрытой стеклом, совершенно не похожа на отрицательную ветвь Луны. Она опускается только до Pmin = – 4%0 при V = 9° с У(0) = 17°. Эффект многократного рассеяния в этом случае сильно ослаблен, так как имеется мало сложных структур или они совсем отсутствуют, и кривая поляризации близка к таковой для плоской диэлектрической поверхности.

Область з – свежеотколотая. На фотографии (увел, от 50 до 2600) видна поверхность, на которой лежат редкие мелкие частицы. Отрицательная ветвь показывает, что такая поверхность не может полностью воспроизвести характер лунной поляризации»99.

Как видите, для 91% площади поверхности этой брекчии выводы французов еще более резкие, чем я дал: «…совершенно не похожа на отрицательную ветвь Луны». Так кто же тут мошенник? Ну не сумели американцы сфальсифицировать эту брекчию так же, как и Назаров с Галимовым не сумели отбрехать эту фальшивку.

Да, сами французы и намека не делают на фальсификацию брекчии. А как они его сделают, если из СССР несся дружный вопль Виноградовых, Галимовых, Назаровых и т. п. о том, что американский «лунный грунт» якобы подлинный?

Фальсификация в ГЕОХИ 

ГЕОХИ . Нам остается рассмотреть претензии Ю.И. Мухина к тем нашим ученым, которые привели в работах результаты исследования некоторых американских лунных образцов. Таких работ, как указывалось выше, всего 5 (на самом деле больше) и с авторами этих статей у Ю.И. Мухина разговор, конечно, особый.

Ю.И. МУХИН . А почему так быстро закончили с «зарубежными коллегами»? Почему ГЕОХИ не обсудит удивление иностранных ученых от того, что в пробах «Лунны‑16» почти нет редкоземельных металлов? Зато кадмия в 200 раз больше, чем в американском «лунном грунте». И молибдена с вольфрамом – на два порядка больше. Хотя индия меньше. И т. д. и т. п. Я, понимаешь, старался, читал и растолковывал вам в ГЕОХИ, что написано в толстенной книге, а вы нос воротите? Нехорошо!

И потом, как понять, что в сборнике «на самом деле больше», чем 5 работ с результатами советских исследований американского «лунного грунта»? А сколько? Неужели 5,2? Врет Назаров и боится: скажешь 6, а «любознательный читатель» тут же спросит – а где шестая? И что ему ответить?

ГЕОХИ . Первый объект атаки – статья И.Д. Шевалеевского и М.С. Чупахина, которые проанализировали некоторые образцы «Аполлонов – 11 и – 12». В этой работе Ю.И. Мухина результаты самих анализов не интересуют и «единственно ценным в ней являлось только то, как от американских образцов отбиралась представительная проба для анализа». Оказывается, Ю.И. Мухин – специалист по пробоподготовке, и для того, чтобы убедить в этом читателя, детально и долго рассказывает о том, как из партии руды в 10 тыс. тонн получить представительную пробу весом 0,1 г. Этот процесс, разумеется, сложный, и его «интересует, как советские исследователи…из сотен (тысяч?) крупинок американского „лунного грунта“ отобрали те 10 мг, которые проанализировали». А раз про это ничего не написано, значит, дело нечистое. Более того, Ю.И. Мухин убеждает читателя, и также обстоятельно, что если он чего‑либо не понимает в рентгено‑спектральном анализе, то уж спектральный анализ для него просто родной. И его поражает: как это наши исследователи проанализировали американские образцы и тут же не проанализировали грунт «Луны‑16». Опять дело не чистое. И, значит, ГЕОХИ вообще никакого анализа американского лунного грунта «не проводил – американцы прислали академику Виноградову бумажку с таблицей результатов химических анализов, а наши „ученые“ выдали эти результаты за свои».

Ну, во‑первых, результаты анализа грунта «Луны‑16», полученные теми же методами и теми же авторами, сообщаются в статье А. П. Виноградова с участием этих авторов на стр. 264. А во‑вторых, лунный грунт – не руда и в статье все написано, какие пробы анализировались. Просто надо иметь некоторое знание и подготовку, чтобы понять научный язык (в научных публикациях традиционная терминология или методы обычно не расшифровываются). Анализировался реголит. Это в первом приближении пыль, покрывающая поверхность Луны. Отбирались колонки реголита (по глубине), естественно, американскими астронавтами. На Земле эти колонки вскрывались и из них отбирались пробы с учетом слоистости. Это означает, что, например, в некоторой колонке на глубине от 10 до 20 см наблюдается визуально однородный материал. Часть этого материала отбирается для исследования и распределяется по разным лабораториям. Этот материал, следовательно, представителен по способу отбора, и речь здесь идет не о тоннах, а о граммах. Из материала, переданного в ГЕОХИ, простой микролопаточкой взяли 10‑15 мг реголита (пыли) и отдали для выполнения данного анализа.

Ю.И. МУХИН . Знаете, я по глупости полагал, что это самый простой вопрос для ГЕОХИ и Назаров на него ответит точно. Конечно, я и в первой статье называл ГЕОХИ непрофессиональными идиотами, но это для того, чтобы спровоцировать их на ответ – не дать отмолчаться, однако после того, что Назаров написал, остается только развести руками – он действительно мало что соображает в аналитической химии, хотя его контора имеет полное название «Институт геохимии и аналитической химии», а не «Рога и копыта».

Что значит «материал, следовательно, представителен по способу отбора»? Как это? Представительная проба – это небольшой объем материала, в котором процентное такое же содержание элементов, как и в среднем в том материале, от которого представительная проба отобрана. Эта проба представляет весь материал. Я же это объяснял в прошлой статье, и получается, что доктор геолого‑минералогических наук этого совершенно не понял (я уже не говорю о том, что он этого, оказывается, и не знал).

Сам Назаров не является «представительной пробой» уровня квалификации всего штата ГЕОХИ, ведь если у него, доктора наук и завлабораторией, такие знания, то чего ожидать в среднем от остальных? Не существует проб «представительных по способу», поскольку даже для одного и того же материала отбор представительной пробы можно провести различными способами.

Мне могут сказать, что Назаров доктор минералогии‑геологии, а не аналитической химии. Но, во‑первых, невозможно быть геологом и не знать, как отобрать представительную пробу для анализа, например, пробу от месторождения, которое нашел. Во‑вторых, Назаров ведь не знает элементарного и из геологии. Вот он написал: «Анализировался реголит. Это в первом приближении пыль, покрывающая поверхность Луны». Геолог ни в первом, ни в десятом приближении не назовет материал, имеющий размеры реголита, пылью. Пыль – это частички среднего размера 0,005 мм и максимального – 0,1 мм. Более крупные частицы переводят материал в разряд песка, который имеет размеры от 0,1 до 1мм. В реголите же половина всего количества частиц более 0,1 мм, около 15% – выше 1мм, и около 5% – выше 2 мм100. Поскольку увеличение диаметра частицы в 2 раза приводит к увеличению ее веса в 8 раз, то реголит это уже даже не песок – это мелкий щебень с пылеватыми фракциями.

И в ГЕОХИ для ответа «Дуэли» не нашли никого умнее, кроме этого убожества? Хоть в суд подавай на них за оскорбление газеты!

Назаров с Галимовым сообщают «любознательным читателям»: «Отбирались колонки реголита (по глубине), естественно, американскими астронавтами». Не астронавтами на Луне, а кацманавтами в Голливуде! Для того чтобы американские астронавты на Луне могли отобрать «колонки реголита (по глубине)», их надо было снабдить буровыми снарядами или хотя бы штыковыми лопатами. А в НАСА про этот инструмент забыли! Ну не врубились сразу, а потом стало поздно. Повторю. Американский специалист Р. Льюис в разделе «Человек на Луне» книги под редакцией К. Гэтланда «Космическая техника» дает исчерпывающий перечень инструментов, который имели американские астронавты «на Луне»: «1. 16‑миллиметровая кинокамера на штативе! 2. Магазин с 35 мешочками. 3. Совок. 4. Молоток. 5. Гномон. 6. Плотномер. 7. Захват. 8. Цветная карта и маршрут движения»101. И никаких буровых снарядов, лопат, пеналов или трубок для колонок: «По окончании работ на поверхности Луны астронавты возвратились обратно во взлетную ступень, с помощью блока и троса поднимали на борт мешочки с образцами…»102 Для подъема 30 кг груза, который на Луне весит всего 5 кг, даже блок с тросом не забыли, но про инструмент для отбора колонок молчат. Зато Галимов с Назаровым журчат нам про колонки лунного грунта – очень уж им хочется, чтобы их государство им было «обязано существованием».

Теперь по поводу утверждения Назарова, что материал, с которого отбиралась проба, был «визуально однородный». Какой он был визуально однородный по своему кусковому составу, я написал выше. А однородность реального лунного грунта по минералогическому и, соответственно, химическому составам такова (%): «шлак – 38; брекчии – 30; габбро – 13,5; базальт – 7,3; стекло – 4,3; анортозит – 3; сфероиды – 1,3; разные – 3,1 «103. Габбро – это основные породы с низким (менее 50%) содержанием кремнезема, стекла – кислые, с высоким (более 50%) содержанием кремнезема (двуокиси кремния). Если вы для отправляемой на рентгеноспектральный анализ пробы весом 10 мг возьмете 5 кусочков габбро – будет один результат анализа, возьмете 5 кусочков стекла – другой, возьмете 5 брекчий – третий и т.д. Так как, по Назарову, отбирали пробу, чтобы она представляла средний химсостав всего реголита?

Вы мне скажете, что речь о кусочках не идет, что Назаров написал: «…в ГЕОХИ простой микролопаточкой взяли 10‑15 мг реголита (пыли)». Это он молодец! Он ведь про реголит ничего не знает. Если реголит в своей массе содержит 4,3 % стекла, то в пылевых фракциях (кусочках) – от 17 до 94%102! Отбирать для анализа пыль из реголита мог только круглый идиот. Даже если этот идиот и был вооружен микролопаточкой.

Вот этим и хороша Москва для подобных «профессионалов». В любой заводской лаборатории они бы до пенсии мыли химическую посуду да еще и под присмотром добросовестного лаборанта. А в Москве: один – доктор наук, второй – академик. «Дорогая моя столица…» Ну, очень дорогая!

ГЕОХИ . Затем Ю.И. Мухин атакует сразу три статьи об оптических свойствах лунного грунта. Здесь оказывается, что Ю.И. Мухин не только специалист в области анализа и пробоподготовки, но он прекрасно ориентируется в оптике и даже в кирпичах. Подход, однако, тот же: авторы данных статей упрекаются в том, что они детально не описали свойств, изученных ими американских лунных образцов, тогда как свойства грунта «Луны‑16» обстоятельно описаны. Если так, то эти исследователи «в глаза не видели американского „лунного грунта“. Но больше всего достается М.В. Ахмановой и др., которые инфракрасные спектры отражения грунта „Луны‑16“ измерили до 13 мкм и углах от 0 до 75°, а американских образцов – только до 8 мкм и углах 15 и 30°. Как же так, удивляется Ю.И. Мухин, если сравниваются советские и американские кирпичи, то все размеры должны быть указаны, а раз этого нет, то „американцы этих данных не прислали, а „лунного грунта“ от „Аполлонов“ никто в Москве в глаза не видел“.

Во всех этих публикациях номера изученных американских образцов сообщаются. Это означает, что все характеристики легко найти в соответствующей американской литературе. Описываются поэтому только наши образцы. К этому можно добавить, что и советскому лунному грунту в этих статьях по оптике не дается исчерпывающей характеристики. Например, не описана его химия, имеющая для оптических параметров принципиальное значение, и, следовательно, можно пользуясь логикой Ю.И. Мухина, утверждать, что и наш лунный грунт в этих работах не изучался. Предмет работы М.В. Ахмановой и др. не состоял в сравнении по размерам советских и американских кирпичей. Изучались оптические характеристики лунного реголита. Это нечто другое. Авторы показали, что для образца «Луны‑16» диффузное «отражение постепенно падает практически до нуля при 9‑10 мкм». Следовательно, характеристическая часть спектра распространяется до 8 мкм и поэтому образцы «Аполлона» измеряются до 8 мкм. Кто же будет работать с нулевыми значениями? И модельные смеси земных материалов измерены также до 8 мкм, хотя некоторые из них и показывают высокое отражение, но для интерпретации данных важна область именно до 8 мкм. То же самое и с углами.

Ю.И. МУХИН . Нахальство, конечно, у определенных народов считается вторым счастьем, и они, наверное, завидуют Назарову с Галимовым – счастливчики! Ведь Назаров извратил все с точностью до наоборот: «Кто же будет работать с нулевыми значениями?» – вопрошает он. Отвечаю: ГЕОХИ в лице «МЛ. Ахмановой и др.». Они грунт «Луны‑16» исследовали до длины волны 12 мкм, при которой значение R было около 1%, т. е. у нулевого значения. А американцы бросили свои исследования на волне 8 мкм, когда значения R были 5‑8%. И это прекрасно видно из рисунка в их статье, который я дал и в прошлый раз (рис. 17).

Назаров навязывает «любознательному читателю» мысль, что если «номера изученных американских образцов сообщаются», то, значит, и сами образцы в ГЕОХИ изучались. Тут

не знаешь, что и сказать. К примеру, в статье Назарова сообщается, что он доктор геолого‑минералогических наук, а кому от этого хоть какой‑то толк?

ГЕОХИ . Ну и последняя нечестная работа: статья Ю. Беляева и Т. Ковешникова о содержании ртути. Здесь мы, конечно, узнаем, что г‑н Ю.И. Мухин силен и в геохимии ртути. На «нехорошие мысли» Ю.И. Мухина наводит то, что авторы не сообщают, «ни сколько они получили американского „лунного грунта“ для анализа, ни как он выглядел». Не изучили авторы и распределения ртути по фракциям американского лунного грунта, и, самое главное, не замечают они полученную ими разницу содержания ртути в американских и наших образцах, а разницы не должно быть. Значит, никаких американских образцов у авторов не было.

Проблему сходства и различия мы уже комментировали. Правда, в данном случае Ю.И. Мухин, основываясь на своих глубоких познаниях геохимии ртути, подчеркивает, что ее содержание должно быть одинаковым в советских и американских лунных образцах, поскольку ртуть – мобильный элемент и ее концентрации должны достичь некоторого равновесного значения в экваториальных лунных широтах, на которых отбирались американские и советские образцы. Да, но, кроме подвижной, существует и связанная в минералах ртуть. В статье указывается, что только 15‑20% ртути мобилизуется в лунных условиях. В статье сообщается и о массе проанализированных проб – 2 мг, и даются номера изученных американских образцов. А вот различные фракции американских образцов действительно не анализировались, иначе соответствующие данные были бы сообщены. Причина простая: к тому времени эти образцы еще не были рассеяны на фракции.

Ю.И. МУХИН . Поясню для начала: «мобилизация» – это либо переход страны на военное положение, либо призыв в армию, либо приведение организации в состояние, способствующее решению стоящей перед ней задачи. Использовать слово «мобилизация» вместо слова «испарение» можно только в случае, когда «коровое вещество» головного мозга «отмобилизовалось» до сухого остатка.

Теперь по поводу того, что на Луне может находиться «связанная в минералах» ртуть. Это что за «связанная в минералах»? Связанная с чем – с минералом?

В природе ртуть находится либо в металлическом виде, либо в виде единственного своего природного соединения – киновари (соединение с серой). И Беляева с Ковешниковым это проверили. Зачем, по мнению нынешних умников ГЕОХИ, они определяли содержание ртути во фракциях? Поясню, поскольку они писали статью для специалистов, а не для Назарова с Галимовым, посему постеснялись в ней объяснять и так понятное. Если бы ртуть содержалась в реголите химически связанной с серой (в виде киновари), то тогда ее процентное содержание в любых фракциях реголита было бы одинаковым. А если в реголите киновари нет, то тогда металлическая ртуть должна оседать и находиться только на поверхности кусочков, при этом, чем мельче кусочки, тем больше их суммарная поверхность, следовательно, в более мелких фракциях реголита ртути должно быть больше, чем в крупных.

Во фракции реголита «Луны‑16» со средним размером 0,16 мм, ртути было 2,2хЮ»6, во фракции со средним размером 0,10 мм – 4,6х106, а во фракции размером менее 0,08 мм – 6,8х106%105, т. е. вся ртуть на Луне находится в свободном, не связанном виде. Так о какой «связанной в минералах» ртути толкует ГЕОХИ?

Остается подчеркнуть: разные радиационные изменения в образцах грунта, резко отличное содержание ртути в американских пробах, наряду с резко отличной кривой поляризации отраженного от них света, – это прямые доказательства того, что американские пробы не лунного происхождения. Остальные несоответствия – косвенные доказательства этого.

И наконец. Назаров столько раз подтвердил никчемность своей квалификации, что я уже и не знаю, из подлости или в силу глупости он сообщает «любознательному читателю», что Беляева и Ковешников получили от ГЕОХИ для исследований 2 мг «проанализированных проб» американского «лунного грунта». На самом деле эти 2 мг не масса всех американских проб, это навеска – частица пробы, используемая для одного определения. А по брехне ГЕОХИ, Беляева и Ковешников даже без параллелей (повторов) сделали 10 определений ртути в американском «лунном грунте». Другими словами, эти 2 мг не масса соли, полученная для приготовления всего обеда, а масса соли, которую положили в одно блюдо.

Теперь по поводу того, что к моменту начала работы Беляевой и Ковешникова, образцы американского «лунного грунта» «еще не были рассеяны на фракции». Поясню «любознательному читателю»: для того чтобы рассеять образец на три фракции, нужно взять два сита с поддоном, высыпать в верхнее сито материал и поставить все это на вибратор. Максимум через 5 минут высыпать рассеянные фракции из сит и поддона. У самого тупого, самого ленивого лаборанта это займет 10 минут.

ГЕОХИ . Таким образом, советские исследователи честно исполняли свой долг. Они работали по 12‑14 часов в сутки и стремились только обогатить наше знание. Им не платили повышенной зарплаты и не давали зеленой улицы для проведения лунных исследований, другие тематики не ущемлялись. Диссертаций по лунному веществу было защищено всего две: обе кандидатские – одна в Свердловске, другая в Москве. Однако наши ученые и представить себе не могли, что их публикации будут изучаться не для того, чтобы понять природу лунного вещества, а чтобы показать, какие они обманщики.

Остальная часть произведения Ю.И. Мухина основана на западных газетных сообщениях. Эту часть можно оставить без внимания, поскольку читатель уже догадывается, что и на Западе должны быть свои мухины – производители шума из ничего.

Последнее, на чем надо остановиться. Письмо г‑на Ю.И. Мухина, опубликованное им в его газетном сочинении, пришло в ГЕОХИ почему‑то в конверте депутата Госдумы Шандыбина, возможно, для пущей солидности. В этом письме Ю.И. Мухин не удосужился пояснить: для исследования какого вопроса нужны запрашиваемые им материалы. Естественно, дирекция и не стала утруждать себя их подготовкой. И была права, потому что Ю.И. Мухину все было известно заранее. Могу заверить вас, уважаемый читатель: с г‑ном Ю.И. Мухиным мы сотрудничать никогда не будем.

Ю.И. МУХИН . Это следствие любит, когда с ним сотрудничают такие, как вы. А мне‑то это зачем? Все, что нужно, вы уже сказали.

ГЕОХИ . А что касается американцев, то они на Луне были, и были первыми. Коллекция лунных образцов США – самая большая в мире и имеет основополагающее значение для познания Луны. Никто не отрицает и отечественных достижений. Нашим инженерам впервые удалось решить задачу доставки образцов с Луны автоматическими станциями. Эти образцы уникальны, поскольку дают представление о вещественном составе восточных районов Луны, не опробованных экспедициями «Аполлон». М.А. НАЗАРОВ, доктор геолого‑минералогических наук, зав. лабораторией метеоритики ГЕОХИ РАН

Ю.И. МУХИН . Опять понятие «опробовать» применяется вместо понятия «исследовать». Даже, по американским легендам, экспедиции «Аполлонов» в области геологии не то, что ничего не «опробовали» на Луне, они даже проб не отбирали – они взяли образцы. Так что придуркам из ГЕОХИ лучше ввести в свой «научный» волапюк не «опробованных», а «образцованных». Когда нам рассказывают казарменные перлы типа «и чтобы ни одного постороннего окурка не было в помещениях комнат», – мы смеемся. А что делать, когда такой же идиотизм демонстрируют представители Академии Наук РФ?

Ну да ладно, давайте и я буду заканчивать. Представим, что нас обвиняют в том, в чем я обвиняю ГЕОХИ РАН, – что мы не сделали какой‑то работы, за которую отчитались. Наша реакция на это обвинение? Правильно, мы не задумываясь и немедленно предъявим обвинителю эту работу.

Любая работа ГЕОХИ РАН, как и любого другого института, оформляется в виде «Отчета о НИР» – отчета о научно‑исследовательской работе. В те годы отчеты о НИР печатались в 5 экземплярах, несколько из которых обязательно находится в библиотеке ГЕОХИ или в его архиве. Если ГЕОХИ работал с американским «лунным грунтом», то отчеты обо всех этих работах и по сей день должны храниться у него в библиотеке и быть абсолютно доступными, поскольку никакой тайны они не содержат.

Статьи в журналах и сборниках пишутся на основании отчетов о НИР, причем эти статьи гораздо короче (в них меньше информации), чем отчеты о НИР, и статей, как правило, в несколько раз меньше, чем отчетов.

И если бы ГЕОХИ РАН действительно в 70‑х годах исследовал американский «лунный грунт», то первой реакцией и Галимова, и Кадика, и Назарова была бы отсылка меня к отчетам о НИР, выполненным ГЕОХИ в те годы по этой теме – типа: «Иди в нашу библиотеку и сам их читай!» Я ведь их об этом прямо просил дважды!

А теперь вспомните – в вышеприведенном тексте Назарова они с Галимовым хотя бы раз заикнулись об отчетах в библиотеке ГЕОХИ РАН? Ни разу! Назаров пишет, что исследователям ГЕОХИ было передано 3,1 грамма американского «лунного грунта», но не знает, кому и сколько. Но ведь это же есть в ваших отчетах о НИР, почему же не посмотрел? Назаров пишет, что этот грунт был передан более чем 5 исследовательским группам, но не знает скольким. Но ведь это же есть в ваших отчетах о НИР, почему же не подсчитал? Назаров, ничего не соображая в отборе представительных проб, пытается описать его самостоятельно. Зачем? Пошли секретаря в библиотеку, она тебе принесет соответствующий отчет, и перепиши из него нужное. Но Назаров этого не делает. Почему?

А вы знаете – ответ‑то один! Нет, и никогда не было в ГЕОХИ никаких отчетов об исследованиях американского «лунного грунта». Не проводили они этих исследований!

От ГЕОХИ я реакции, естественно, не дождался, но в «Дуэль» по поводу этой статьи написал геолог А. Бланк. Его письмо я даю отдельной главкой.

Американо‑советская афера с Луной и родной землей 

А. БЛАНК . На запрос редакции «Дуэли» в ГЕОХИ РАН об исследованиях лунного вещества ответил не директор института академик Э.М. Галимов, не его заместитель г‑н Кадик и не ученый секретарь, которому обычно и приходится вести переписку с такими настойчивыми адресатами, как Ю.И. Мухин. Ответил – не прямо, а через Интернет – заведующий Лабораторией метеоритики ГЕОХИ доктор геолого‑минералогических наук М.А. Назаров. Этот выбор тоже что‑то да значит: это – не отписка ученого секретаря, это попытка ответа по существу. Галимов, Кадик, нынешний ученый секретарь и Назаров сами, скорее всего, не принимали никакого участия в этих исследованиях, это – администраторы следующего поколения, но ведь в ГЕОХИ еще работают те сотрудники, кто состоял в научных штатах института в период имевших возможность исследования переданного в СССР из США вещества и образцов с «Луны‑16». Не так уж давно это и было – 34 года назад. В числе старых сотрудников ГЕОХИ – заведующий Лабораторией сравнительной планетологии доктор геолого‑минералогических наук Базилевский Александр Тихонович. Базилевскому под семьдесят, он не просто ученик, но и аспирант покойного А. П. Виноградова, в те годы уже был научным сотрудником ГЕОХИ. Не знаю, существовала ли его лаборатория в 1969 г., но по смыслу затронутого газетой вопроса отвечать должен был именно он. То, что статью в Интернете подписал Назаров, а не Базилевский, тоже что‑нибудь да значит. Лаборатория Назарова занимается внепланетным веществом, находящимся на Земле, а лаборатория Базилевского – строением и составом иных планет, включая Луну. Базилевский – серьезный и авторитетный ученый. Интересующую «Дуэль» проблему он знает, видимо, лучше всех в нынешней России, он ее участник, но молчит. Ведь каждое его слово по этой проблеме будет либо признанием, либо ложью, середины не будет. Базилевский допущен ныне к обработке материалов с американских космических аппаратов, получает гранты, связан с США финансово, поэтому предпочитает молчать. Так же, видимо финансово повязаны с США (и видимо, не случайно) Галимов и Кадик. Их молчание и увертки не свидетельствуют об их низком научном уровне или о приверженности идеологии ЦК КПСС. Нет, здесь страх за свое будущее.

Назаров сделал ряд интересных признаний. Американцы якобы привезли с Луны 380 кг лунного вещества, из которого передали в ГЕОХИ 29,4 г якобы реголита, и получили в обмен (в сумме с другими зарубежными исследователями) 30,2 г реголита из 105 г доставленных АМС «Луна‑16». Другими словами, американцы передали в СССР 0,008% доставленного ими вещества и получили в обмен 28,8% от всего советского материала, или относительно в 3600 раз больше. Явно неравноправный обмен! С чего бы это? Разве американцы притащили на Землю полтонны щебнистой пыли (реголита), чтобы потом дрожать над каждым ее граммом? В составе американских проб такой большой суммарной массы, помимо пыли и щебня, непременно должны присутствовать более крупные камни. Такие камни видны на фотографиях, сделанных первыми АМС «Луна». Следовательно, они заведомо не передавались в СССР. Почему? По многим характеристикам они отличны от реголита. Интересно, а как крупные лунные камни исследованы вообще? Ведь, если реголит еще как‑то можно сшихтовать, то крупный штуф должен иметь индивидуальное и неземное лицо.

Полученным из США веществом в ГЕОХИ практически не занимались – на исследования выдано только 3,1 г, то есть 0,0008% из якобы доставленного «Аполлонами», или 10,5% от полученного институтом. (Из доставленного «Луной‑16» только за рубеж было выдано 28,8%.) Назаров признал, что исследования лунного грунта не были официально засекречены. Это означает, что во Всероссийском (ранее Всесоюзном) научно‑техническом информационном центре б. ГКНТ СССР (Москва, пл. «Красный Балтиец», ул. Смольная, 14) должны храниться отчеты об этих исследованиях, т. к. во ВНТИЦ поступают экземпляры всех незасекреченных отчетов. В соответствии с Законом РФ «Об информатике и информатизации» налогоплательщик Мухин Ю.И. имеет полное право заказать в читальном зале ВНТИЦ отчеты ГЕОХИ по этой проблеме для ознакомления, оплатить копирование интересующих его страниц, найти в картотеке ВНТИЦ сведения обо всех завершенных в СССР исследованиях по этому вопросу, как бы скромны они ни были. После признания Назарова в несекретности исследований отсутствие во ВНТИЦ этих отчетных данных будет означать одно: в действительности они не проводились.

Манеру Назарова говорить от имени всех Ю.И. Мухин трактовал как «партсекретарское наследие». По‑моему, суть в другом. Он пишет так потому, что действительно говорит не только от своего имени, но и от имени Галимова, Кадика, Базилевского, от имени тех, кто ныне дает ГЕОХИ гранты, от имени тех, кто ранее давал ГЕОХИ рубли. Исследования лунного грунта стоили первые тысячи рублей, но сам этот грунт (т. е. суммарная стоимость 16 экспедиций АМС «Луна» от начала разработки программы до перевозки спущенной ампулы с грунтом в Москву) стоил многие миллиарды полновесных советских рублей. Назаров гонит дурку, что вопросы такой дороговизны решала какая‑то безликая комиссия внутри ГЕОХИ, постановления которой утверждал беспартийный Виноградов. (Неужто он и сам верит, что Виноградов был беспартийным по велению своей совести? Вице‑президент АН СССР Виноградов был беспартийным по разнарядке Политбюро ЦК КПСС для представительства советской науки за рубежом. Поездки по заграницам занимали у Александра Павловича огромную долю времени). Конечно, кому персонально поручить то или иное исследование, выбирало не Политбюро, а эта комиссия, но принципиальные вопросы утверждало именно Политбюро ЦК КПСС, руководство Президиума АН СССР (академик Виноградов был председателем Отделения наук о Земле АН СССР), ГКНТ СССР и, возможно, Министерство общего машиностроения СССР. Это они решали, запускать ли «Луну‑15», сообщать ли США параметры ее селеноцентрической орбиты, где сосредоточить изучение полученного грунта, передавать ли его кому и в каком примерно объеме, когда и где публиковать полученные результаты. Да и как иначе, если эти 105 г лунного щебня стоили, наверное, не меньше, чем годовой бюджет такой республики, как Советская Белоруссия?

Дальше Назаров начинает откровенно завирать. Он делает вид, что исследование лунного вещества было внутренним делом ГЕОХИ, совсем неинтересным даже ученым их аналогичных лабораторий. У него получается, что советские ученые предпочитали всегда не проявлять инициативу, не интересовались работами по порученным другим проектам, тупо ждали, когда их окликнут, и вообще, желания исследовать лунный грунт почти ни у кого не возникало, потому что работу найти было трудно, да и вся «могучая советская наука оказалась идеологически и методически не готова к исследованию лунного вещества». Все это – ложь, гнусная клевета на нашу Родину, рассчитанная на дурачка. Товарищ Сталин в свое время санкционировал создание параллельных НИИ и КБ именно в расчете на их здоровую научную конкуренцию. Да, в дела соседнего отдела своего института в 1970‑1980‑е гг. в научном мире не принято было влезать, пока тебя самого не задели, но иногородний НИИ еще как можно было кромсать за ошибки на конференциях и чуть повежливее – в печати. И кромсали! Самому Назарову эта корпоративная этика не помешала подписать ответ за лабораторию коллеги Базилевского. Насчет поисков работы в связи с американским лунным грунтом – это вообще неуклюжая ложь. Для участия в этих исследованиях не ученому с семьей нужно было переменить место работы, а навеске грунта переместиться из ГЕОХИ в ту лабораторию, где работает желающий его изучать!

Вскормленное грантами сознание Назарова настолько вестернизировалось, что западные порядки он переносит на СССР начала 1970‑х годов. Участие в исследованиях лунного грунта – это обеспеченная защита кандидатской диссертации. Желающих принять участие в его исследованиях в СССР были многие десятки.

Что касается состояния советской науки, то Назаров ее прямо‑таки обгадил. Получается, что лунное вещество свалилось ей на голову совершенно неожиданно, как зима на завхоза. Как будто миллиарды рублей для его получения были истрачены страною совершенно бездумно, не заметив как, не поняв для чего! В то время, как американцы еще «плевали» своими космическими аппаратами просто в направлении Луны, советская АМС «Луна‑2» в 1959 г. впервые в мире достигла поверхности нашего естественного спутника. Я находился в студенческом общежитии, когда поздно вечером Левитан зачитал по радио сообщение об этом. Студ‑городок взорвался восторженными криками. Население пяти корпусов высыпало на улицу, смотрело на вдруг ставшую досягаемой Луну и скандировало: «А‑ме‑ри‑ке пиз‑дец!!!» Большего энтузиазма масс мне не приходилось видеть в жизни. Нет, г‑н Назаров, наше общество было идеологически готово к исследованию и освоению Луны. К чему оно было не готово, так это к предательству ЦК КПСС и АН СССР. Важнейший этап этого предательства и есть 1969 год: признание состоявшейся заведомо не планировавшейся высадки американцев на Луну.

Назаров лжет, что, «например, в нашей геологии в то время только‑только начинало зарождаться понимание существенной роли ударного кратерообразования…» Здесь он прерывает свою мысль, не сказав – роли ударного кратерообразования в ЧЕМ и ГДЕ, и продолжает в скобках: «(этот процесс определяет облик материковых лунных пород и образование лунного реголита), тогда как в США такое понимание уже сложилось и даже тренировки американских астронавтов проходили в Аризонском метеоритном кратере». Здесь, в одной фразе столько подмен, что впору вслед за Ю.И. Мухиным говорить о подлоге.

Геология занимается Геей (землей), а не Селеной (Луной). «Понимание существенной роли ударного кратерообразования» в мировой селенологии наметилось еще до Великой Октябрьской и вполне сложилось уже в 1950‑е годы. Вопрос не сложен – Луна не имеет атмосферы, поэтому большая роль падающего на ее поверхность межпланетного вещества в жизни ее поверхности была понятна. Кстати, бомбардировке этим веществом подвергаются не только лунные материки, но и лунные моря. Однако вещество это разнообразного происхождению, составу и массе фрагментов. Есть пылинки и песчинки, которые падают на безвоздушную Луну, смешиваясь с ее грунтом, а в атмосфере Земли сгорают и называются метеорами. Есть камешки, которые тоже падают на Луну, дробя ударом ранее упавшее вещество. Падая на Землю, они тоже долетают до поверхности в виде метеоритов – небесных камней. Известно, что один из метеоритов упал французской прачке в корыто. Таким метеоритом является священная реликвия ислама – черный камень Каабы. Сейчас метеориты целенаправленно собирают на льду Антарктиды и на светлых песках африканских и аравийских пустынь. Метеориты – не реголит. А есть болиды – гигантские глыбы межпланетного вещества, которые долетают до поверхности Луны. Их падение на Луну приводит к мощному взрыву с формированием кратера («лунного цирка»). При падении болида на Землю он может образовать ударный кратер, как в Аризонской полупустыне (1200 м в поперечнике, 175 м в глубину, сохранился благодаря пустынному климату), распасться на обломки, как Сихотэ‑Алиньский болид, без образования кратеров, либо вообще испариться, как Тунгусское явление. Реголит на Земле не образуется (поэтому и изучить его на Земле невозможно), а формируются переплавленные энергией взрыва вторичные горные породы – импактиты и импактные брекчии. «Ударное кратерообразование» на Земле, т. е. формирование крупных форм поверхности, – отнюдь не синоним формирования реголита на Луне. В советской (но не только советской) геологии в 1960‑1970‑е годы шло обсуждение отнюдь не роли ударного кратерообразования в образовании реголита, а возможной частоты катастрофических ударных событий на Земле, об импактитах и возможности выявления их следов в далеком прошлом, среди погребенных геологических образований (об этом см. работы Масайтиса). Сама эта проблема была возбуждена Сихотэ‑Алиньским болидом 1947 года, отнюдь не «лунного», а железного состава, многочисленными исследованиями Тунгусского явления 1908 г. Ничего общего со способами и готовностью советской науки изучать доставленное на Землю лунное вещество затронутые Назаровым вопросы не имеют, и Назаров, как специалист по метеоритике, это прекрасно понимает. Как любил повторять Фагот‑Коровьев: «Поздравляю вас, гражданин, соврамши!» Назаров наводит тень на плетень или заводит рака за лунный камень.

Если уж Назарову захотелось подменить селенологию геологией, то напомним, что к моменту полета «Аполлона‑11» в геологии раннего докембрия (т. е. периода геологической истории, закончившегося два с половиной миллиарда лет назад) возникли представления о «лунной стадии» развития земной коры (Ю.И. Мухин набросился на термин «коровое вещество» совершенно зря. Это устоявшийся и очень широко применяющийся в геологии термин. Также досадно читать его азартные, но, увы, неграмотные наскоки на общепринятый геохимический термин «сидерофильные элементы», т. е имеющие сродство с железом). Считается, что на Земле тогда не было атмосферы и господствовали мощнейшие вулканические процессы, приводившие к грандиозным излияниям базальтов. Именно на «лунной стадии» начали закладываться основные неоднородности земной коры, которые и сегодня влияют на размещение полезных ископаемых. Вот почему, вопреки уверениям Назарова, не только специалисты ГЕОХИ, но и большое количество геологов, занятых изучением раннего докембрия, с нетерпением ждали результатов изучения лунного вещества. Количество таких заинтересованных специалистов в стране можно оценить несколькими тысячами, а отнюдь не несколькими сотрудниками, как доказывает Назаров.

В истории советской геологии был проект, который можно смело сравнить с исследованием лунного вещества, хотя и не такой эффектный для обывателя. Я имею в виду проходку сверхглубокой скважины на Кольском полуострове. Она углубилась в земную кору на 12 км, что составляет абсолютный, нигде не превзойденный рекорд. Геологи так ждали результатов изучения вещества с таких уникальных глубин, что много лет подряд на любом совещании в Ленинграде, Петрозаводске, Апатитах, а часто и в Москве специально делался доклад о последних результатах работ на Кольской сверхглубокой. Интерес научной и производственной общественности к веществу Луны был не меньше.

Что касается тиража сборника результирующих статей, то у Назарова все написано правильно. Здесь наскоки Ю.И. Мухина оказались неуместны – никакого сокрытия результатов в этом усмотреть нельзя. Специальная научная литература по геологии (полагаю, что и по металлографии также) издавалась в СССР тиражами от 700 до 2000 экз. Тираж сборника о результатах исследования лунного грунта 1400 экз. вполне достаточен для удовлетворения запросов специалистов. Он редко кому нужен для постоянной работы. Тиражи докладов АН СССР были еще меньше, но удовлетворяли ученых и специалистов. Назаров правильно указывает, что этот сборник – не единственный источник информации об обсуждаемых исследованиях. При Институте геологии рудных месторождений, петрографии, минералогии и геохимии (ИГЕМ) РАН (Москва, Старомонетный пер., 35) существует Геологическая библиотека АН РАН. Чужаков они стараются не принимать, но в каталог допустить обязаны. Там можно найти сведения о всех статьях, сборниках и монографиях о лунном веществе. (Кстати, этот институт вполне мог бы принимать участие в исследованиях лунного вещества; не дали). Кроме того, в реферативном журнале ВИНИТИ серия «Геология» тогда появился раздел «Селенология», где можно найти рефераты и зарубежные статьи на эту же тему.

Смешно упоминание Назаровым тренировок американских астронавтов в Аризонском кратере. Разве они постигали там способы изучения лунного вещества? Никак нет. В этом кратере нет не только реголита, но и базальтов (тут Ю.И. Мухин тоже ошибся). Аризонский кратер выбит ударом огромного железного метеорита, не имеющего ничего общего с составом поверхности Луны. Лет сто назад какой‑то проходимец янки даже организовал акционерную кампанию «Аризона стал» для добычи в нем железа, но его оказалось там всего несколько сот тонн, чуть больше, чем в Сихотэ‑Алиньском болиде. Хаять на основании этих «тренировок» советскую науку («советские исследователи слабо ориентировались в возникающих проблемах») может только недостойный человек, каким Назаров себя и показал. До чего же тупы были советские ученые! Готовили полет человека на Луну на аппарате «Зонд», а для чего – не понимали, «слабо ориентировались». То ли дело нынешнее поколение! Умеет… нос по ветру держать.

В те годы мелькало сообщение еще об одной тренировке американцев – на Алеутских островах. Вот это уже интереснее. Там имеется 25 вулканов, один из которых в 1907 г. выбросил рекордное количество базальтовой лавы. Это извержение еще до эры космонавтики не раз сравнивали с лунными излияниями базальтов. Потренироваться на базальтовых полях астронавтам, конечно, полезно, но реголита и на Алеутах тоже нет. А припоминаю я это потому, что в статье в одном из отечественных специальных научных журналов автор позже сравнивал состав американских образцов с алеутскими базальтами. (К сожалению, не могу вспомнить, какой это был год и журнал). Вот это поважнее Аризонской ямы!

Назаров напирает на отставание советской лабораторной базы, отчего, мол, в СССР не очень‑то и занимались изучением лунного вещества. В серьезном ответе было бы написано: вот в том‑то и том‑то мы отставали, а в этом были на уровне. Назаров решил охаять советскую науку в целом. Да, некоторое аппаратурное отставание у нас, действительно, было, но единственное, в чем мы серьезно отставали, – это прецизионные анализы изотопно‑химического состава в сверхмалых объемах (например, по пересечению через зерно минерала). Аппаратура типа «Микрозонд» для таких анализов у нас не производилась, но штучно закупалась в Японии. Не знаю, в каком году ГЕОХИ обзавелся ею, но ведь для того беспартийный Виноградов и мотался по миру, чтобы договариваться о поставках экземпляров лабораторного оборудования для академии. Все необходимые исследования лунного грунта «Луны‑16» были нами выполнены и, как видим из сравнения советских и американских данных, даже более обстоятельно, чем в США. Не такие уж они сверхсложные – отражательная способность, гранулометрия, плотность, магнитная восприимчивость, химический, микрохимический, изотопный состав, петрография, минералогия, трековый анализ (в середине 1950‑х студентов обучали), замеры радиоактивности и т. п.

Наконец, еще один любопытный факт. Американцы отправились на Луну с… краном для подъема мешочка пыли весом 5 кг. А «Луна‑16» – с буровой установкой, которая отобрала и упаковала колонку лунного грунта длиною 35 см. Установка эта была сконструирована отсталыми советскими конструкторами, которые привыкли не проявлять никакой инициативы и слабо ориентировались в том, чего от них хотят. Трудились эти неумехи в СКВ Министерства геологии СССР. Это СКВ еще влачит жалкое существование в Москве, на ул. 2‑я Рощинская. Группа конструкторов буровой установки (среди них, кажется, Кардыш) была награждена орденами без публичных торжеств, но и не втихую. Родина ценила инициативу специалистов!

Итак, обмен грунтом был. Описание и фотографии этой процедуры публиковались в «Правде» и «Известиях». Обмен был крайне неравноправный как по массе полученного вещества, так и по его гранулометрии. Крупные камни, которые сфальсифицировать практически невозможно, СССР не получил. Что он получил под видом реголита – вопрос. Исследование полученного из США материала было заблокировано. Исследование материала АМС «Луна‑16» также велось очень странно, скрытно, а публикация результатов явно была увязана с получением результатов американцами. Это совершенно не вяжется с затратами страны на получение этого грунта, с ожиданиями общества и широкого круга специалистов, с техническими достижениями и соперничеством в ходе этого получения. Кроме того, существует очень большая группа странностей в изображениях, публикуемых американцами как лунные, в последующей судьбе их оригиналов, судьбе самого лунного вещества и т. п., о чем не раз писала «Дуэль». Возникает вполне законное подозрение, что американцы на Луне не были, что их «лунное вещество» было сшихтовано из земного с использованием данных АМС «Луна», чем и объясняются странности с изучением последнего.

Американской науке не привыкать к фальсификациям. Начало XX в. ознаменовалось «гонкой к полюсу», которая во многом сопоставима с соревнованием за Луну. Ее «выиграл» американец Р. Пири – в 1909 г. объявил о достижении им Северного полюса Земли, а сам спокойно перезимовал на севере Гренландии. Дотошные исследователи заподозрили обман по представленным им фотографиям, а позже, в 1920‑х гг. был найден и лагерь, в котором отсиживался «полюсопроходец» (проходимец?) Пири. В данном случае была серьезная помеха, которой не имел Пири, – советские АМС. «Луна‑15» была запущена одновременно с «Аполлоном‑11». Это напоминало уже гонку Р. Скотта и Р. Амундсена в 1912 г. к Южному полюсу Земли. «Аполлон‑11» и «Луна‑15» одновременно вышли на селеноцентрические орбиты. И хотя вероятность столкновения была гораздо ниже, чем в небе над Боденским озером, американцы запросили АН СССР о параметрах орбиты нашей АМС. Они были им сообщены. АМС почему‑то долго болталась на орбите. Потом совершила жесткую посадку на реголит. Американцы состязание выиграли.

Как? Что значат дни кружения «Луны‑15» вокруг Луны – возникшие на борту неполадки или… переговоры каких‑то инстанций? Сама ли крахнулась наша АМС или ей помогли это сделать? А может быть, и неполадки на борту, если они имели место, тоже кто‑то соорудил? Есть такие телеметрические команды, которые расстраивают работу бортовых систем. Их мог подать кто‑то «по ошибке» из нашего, или очень точно – из того ЦУПа. Ведь американцы за нашими полетами следили, считывали телеметрическую информацию и даже опубликовали первую лунную панораму, заснятую нашей АМС, раньше нас (правда, с неверной разверткой). Опять наше – раньше нас. То же и с результатами изучения грунта. Странно все это, господа!

Полагаю, что американцы на Луне не были. Техническая неготовность прилунения «Аполлона» в 1969 г. была очевидна многим. Именно авантюра Пири могла подтолкнуть НАСА к организации лунного спектакля. Но он не мог быть реализован без согласия Политбюро ЦК КПСС. Могли ли они на это пойти? – Безусловно! Партия марксистов‑интернационалистов родилась и воцарилась как партия национально‑государственной измены. Она и закончила свой путь крупнейшим в истории всех времен и народов предательством. В 1969 г. предательство не было таким массовым, как в 1991‑м.

Ю.И. Мухин полагает, что нас просто взяли на понт разоблачением роли ЦК КПСС в убийстве товарищей Сталина и Берии. Нет, вопрос гораздо серьезнее. Во‑первых, Берия с ног до головы, а товарищ Сталин весьма основательно уже были заплеваны партией. Она нашла бы возможность нейтрализовать, снизить значение таких разоблачающих публикаций за рубежом. Даже обнародование доказательств того, что доклад Хрущева на XX съезде был подготовлен в ЦРУ и лишь переведен и отредактирован троцкистами в Москве, не привело бы к утрате партией руководящей роли в обществе хотя бы потому, что некому было перехватить власть. Да, с точки зрения американцев, это – просто мелкая пакость. Словом, этим не пошантажируешь. Могли бы припугнуть обнародованием источников финансирования ленинской революции, но у нашего мифа о святости В.И. Ульянова тогда был такой запас прочности, что, полагаю, наш Агитпроп отбил бы и этот шантаж, как измышление.

Да и был ли шантаж в принципе? Думается, скорее были уступки. (Это уж сам этот сговор впоследствии мог использоваться для шантажа). Первенство в Космосе вещь, конечно, престижная, но американцы – народ практичный, им гораздо важнее первенство на Земле. После Карибского кризиса и Большого Новоземельского взрыва американцы поняли, что стратегия силового давления, начатая Г. Труменом во время Потсдамской конференции 1945 г., успеха не принесет, что ее надо менять. Вот тогда и была извлечена из запасников «Доктрина А. Даллеса». Ее реализация шла через игру в поддавки, в показную оттепель, разрядку международной обстановки, в договоренность верхушек при сохранении риторической конфронтации. Ликвидация Д. Кеннеди, снятие Н. Хрущева, передача КГБ в руки самого страшного человека в истории России XX века Ю. Андропова – все это звенья смены стратегии США. Нельзя забывать, что Горбачев доложил в Вашингтон о ликвидации СССР по тому же телефону, который выторговали американцы в результате Карибского кризиса. Именно тогда была начата практика персональных верхушечных переговоров за спиною не только у народов, но и правительств, закончившаяся для СССР безоговорочной капитуляцией Горбачева в Рейкьявике. Но в США они велись в интересах их государства, а у нас в интересах чего шли на компромиссы генсеки? В интересах «международного коммунистического и рабочего движения»? Необходимо проанализировать (хотя бы по «Ежегодникам БСЭ»), какие «выигрыши» мы сделали на международной арене в ближайшие полгода – год после этого «лунного сговора», какой похлебкой нам заплатили за утрату советского космического первородства.

Скажу еще об одном. Выдающийся археолог Х1Х в. Г. Шлиман потратил несколько лет жизни, но добился лицезрения Каабы. Вряд ли кто еще из образованных европейцев видел этот сакральный метеорит. Но Шлиман ничего не рассказал и не написал о нем. «Об этом не рассказывают!» – отвечал он на расспросы друзей. Правда, информация о Каабе не касалась судеб родины Шлимана, а американская афера с «Аполлоном‑11» напрямую связана с нынешней судьбой СССР – России. Да и с будущей. Понимает ли это и как понимает А.Т. Базилевский, было бы интересно от него узнать.

P.S. Юрий Игнатьевич! Не нужно так оскорблять оппонентов. Оскорбление – свидетельство недостатка аргументов. Нам не интересны судьбы ни Галимовых, ни Назаровых, мы пишем о судьбах Родины, а о ней в базарном тоне нельзя. Вы копнули одну из самых судьбоносных тайн КПСС. Будьте же достойны величины вопроса.

Здоровья Вам и успеха!

Ю.И. МУХИН . Спасибо, и за пожелания, и за эту работу, но и Вам бы следовало четче формулировать свои мысли. Это когда я о Родине писал в базарном тоне? Вы уверены, что можете отличить базарный тон от решительного или злого, а «интеллигентный разговор» от ляляканья интеллигентствующих глупцов, которые не понимают сути разговора, а посему боятся что‑либо утверждать решительно?

Если Вы оговорились и считаете неправильным мой тон по отношению к указанным лицам, то, во‑первых, это не «интеллигентные ученые», а подонки, которые с невинным видом предали мою Родину – СССР, а теперь так же подло предают и Россию. Думаю, что будет вполне достаточно, если с ними вежливо, как с родными, будет вести беседы следователь, заполняя протокол допроса.

Во‑вторых, если я не скажу, что они идиоты, то ведь несчастные так и помрут в уверенности, что они настоящие ученые.

Использованные ресурсы и ссылки по теме
Хиви НАСА.

http://magika.com.ua/article. php?article=america_moon – статья «А были ли американцы на Луне?» Дмитрий Старокадомский, «Техника» № 3, 2000 г.

http://www.n‑t.org/tp/it/chl.htm – статья «Человек на Луне» того же автора, практически повторяет предыдущую, но оформлена и читается существенно лучше.

http://skyzone.al.ru/space/usa_moon.html – статья. Вадим Ростов «Так были ли американцы на Луне?», СЕКРЕТНЫЕ ИССЛЕДОВАНИЯ № 2(22) 2000 г.

http://www.iss.h1.ru/nasa.htm – просто песня, какое‑то ламерье с ошибками в каждом третьем слове пишет полную чушь. Из личной переписки с вебмастерами сайта брались всякие глупые ответы и аргументы.

Статьи из газеты «Дуэль». Эта газета на протяжении нескольких лет печатает статьи с «доказательствами» того, что «их там не стояло «, – впрочем, в некоторых статьях есть возражения специалистов (довольно разумные) http://www.duel.ru/199916/?16_6_1 – № 16, 1999 г.

http://www.duel.ru/199927/?27_5_1 – № 27, 1999 г.

http://www.duel.ru/199927/?27_5_3 – № 27, 1999 г.

http://www.duel.ru/199936/?36_6_1 – № 36, 1999 г.

http://www.duel.ru/199936/?36_6_2 – № 36, 1999 г.

http://www.duel.ru/199952/?52_1_1 – № 52, 1999 г.

http://www.duel.ru/200001/?1_5_1 – № 1, 2000 г.

http://www.duel.ru/200009/?09_5_1 – № 9, 2000 г.

http://www.duel.ru/200031/?31_4_1 – № 31, 2000 г.

http://www.duel.ru/200031/?31_4_2 – № 31, 2000 г.

http://www.duel.ru/200031/?31_4_3 – № 31, 2000 г.

http://www.duel.ru/200050/?50_5_1 – № 50, 2000 г.

http://www.duel.ru/200125/?25_4_2 – № 25, 2001 г.

http://www.duel.ru/200220/?20_1_2 – № 20, 2002 г.

Критика «теории заговора»: http://www.redzero.demon.co.uk/moonhoax/ – опровержения основных аргументов. На английском.

http://www.clavius.org/ – «Moon Base Clavius». Сайт специально посвящен критике «лунного заговора NASA». Анализ едва ли не всех агрументов «теории заговора». На английском.

http://www.badastronomy.com/ – «Bad astronomy». Сайт посвящен разбору астрономических несуразностей в книгах, фильмах средствах массовой информации и т.д. На нем, в частности, есть следующие статьи про «лунный заговор» и связанные с ним темы.

http://www.badastronomy.com/bad/tv/foxapollo.html – критический анализ передачи телестудии Fox TV, посвященной «лунному обману».

http://www.badastronomy.com/bad/tv/iangoddard/moon01.htm – «Are Apollo Moon Photos Fake?» Очень наглядное доказательство абсурдности многих обвинений в подделке лунных фотографий.

http://www.badastronomy.com/bad/misc/apollohoax.html – ссылки на страницы с материалами «за» и «против».

http://www.badastronomy.com/bad/misc/sibrel.html – страница про Барта Сибрела и ссылки.

http://www.lunaranomalies.com/ – «Lunar anomalies». На сайте есть ряд статей с критикой высказываний сторонников «теории заговора „http://www.lunaranomalies.com/fake‑moon.htm – «Who Mourns For Apollo? – Or – Was It Really Only a Paper Moon?“.

http://www.lunaranomalies.com/fake‑moon2.htm – «Who Mourns For Apollo? Part II».

http://www.lunaranomalies.com/rad.htm – «Who Mourns For Apollo? Part III».

http://www.lunaranomalies.com/c‑rock.htm – «The Apollo „CRock «Revealed“.

http://www.lunaranomalies.com/coffin.htm – «Another Nail in The „Moon Hoax“ Coffin». http://pirlwww.lpl.arizona.edu/~jscotti/NOT_faked/FOX.html – «Comments on the FOX Moonlanding Hoax special». Критический разбор аргументов, приведенных в передаче телестудии Fox TV «Conspiracy Theory: Did we land on the Moon?».

http://chem.tufts.edu/science/Shermer/E‑Skeptic/ESkeptic2‑17 – 01.html – еще одна рецензия на передачу телестудии Fox TV «Conspiracy Theory: Did we land on the Moon?». Автор – Майкл Шермер директор Американского общества скептиков и издатель журнала «Скептик».

http://www.uwgb.edu/dutchs/PSEUDOSC/ConspiracyTheoryDidWeGototheMoon.htm – и еще одна рецензия на ту же телепередачу, в которой особое внимание уделено привезенным астронавтами образцам лунного грунта.

http://science.nasa.gov/headlines/y2001/ast23feb_2.htm – «The Great Moon Hoax» – страница с сайта NASA. Камни с Луны и здравый смысл доказывают – астронавты были на Луне.

http://users.commkey.net/Braeunig/space/hoax.htm – «Did we land on the Moon?». Компактный, но содержательный анализ аргументов «теории заговора», а также большое количество ссылок на сайты с доводами как «против», так и «за».

http://www.business.uab.edu/cache/debunking.htm – критика видеофильма Барта Сибрела «Смешной случай вышел на пути к Луне».

А.Марков, «Не летали? (О бедном Apollo замолвите слово)», журнал «Авиация и космонавтика вчера, сегодня, завтра» № 7 за 2002 г., стр. 7‑17.

Факты: http://www.hq.nasa.gov/office/pao/History/alsj/ frame.html – Apollo Lunar Surface Journal. Масса разнообразной информации о полетах «Аполлонов»: документы, стенограммы переговоров фотографии, аудио – и видеоматериалы и т. д.

http://www.hq.nasa.gov/office/pao/History/ap15fj/index.htm – The Apollo 15 Flight Journal. Экспедиция «Аполло‑15»: стенограммы переговоров, документы и другая информация.

http://www.median.ru/moonrace/index.shtml – «Лунная гонка»: Подробное описание американских и советских пилотируемых программ исследования Луны, хронология «лунной гонки», ссылки. На русском.

http://kuasar.narod.ru/history/ussr‑moon‑program/lk‑700.htm – Достаточно подробное описание советской лунной программы. На русском.

http://www.astronautix.com/ – Encyclopedia Astronautica. Исчерпывающая информация о космических программах, кораблях и аппаратах ракетах‑носителях, космонавтах, хронология освоения космоса.

http://www.hq.nasa.gov/office/pao/History/ap11ann – «NASA Apollo 11 30th Anniversary». Страница, посвященная 30‑летию полета «Аполлона‑11» – весьма подробная информация об этом полете.

http://nssdc.gsfc.nasa.gov/planetary/lunar/apollo.html – «The Apollo Program (1963 – 1972)». Обширная информация о программе «Аполло», фотографии, видеофрагменты, а также большое коли чество ссылок на другие сайты NASA. В частности, интересны следующие страницы http://nssdc.gsfc.nasa.gov/nmc/tmp/1969‑059C.html – лунный модуль «Apollo‑11».

http://nssdc.gsfc.nasa.gov/nmc/tmp/1972‑096C.html – лунный модуль «Apollo‑17».

http://nssdc.gsfc.nasa.gov/planetary/lunar/apollo11info.html – описание миссии Apollo 11, много ссылок.

http://www.nasm.si.edu/apollo/apollo.htm – информация о программе «Аполло» в Национальном музее авиации и космонавтики (США).

http://www.nasm.si.edu/apollo/lrv/lrv.htm – чертежи и информация о «Ровере».

http://www.apollosaturn.com/ – «The Apollo Saturn Reference Page». Техническая информация о ракетах «Сатурн‑1» и «Сатурн‑5» кораблях «Аполлон» и стартовом комплексе «39» космодрома Канаверал.

http://www.apollosaturn.com/Lmnr/gn.htm – «Lunar Module Guidance, Navigation and Control». Подробное описание систем навигации и управления лунного модуля.

http://www.abc.net.au/science/moon/computer.htm – описание бортовых компьютеров кораблей «Аполлон».

http://funphysics.jpl.nasa.gov/technical/grp/lunar‑laser.html – популярная заметка о научных результатах, полученных с помощью установленных на Луне лазерных отражателей, и ссылки по этой теме.

http://www.lpi.usra.edu/expmoon/apollo_landings.html – «Apollo missions». Описания научных экспериментов, которые проводили астронавты на Луне, и ссылки на другие ресурсы. Находится на сайте Института Луны и планет в Хьюстоне.

http://www.lpi.usra.edu/expmoon/Apollo11/A11_Experiments_LRRR.html – информация об установленных на Луне лазерных отражателях.

http://www.lpi.usra.edu/expmoon/Apollo11/A11_Experiments_PSE.html – краткие сведения об установленных на Луне сейсмометрах и полученных с их помощью данных.

http://www.lpi.usra.edu/expmoon/Apollo16/A16_Experiments_ASE.html – активные сейсмические эксперименты выполненные экипажем «Аполло‑16».

http://www.lpi.usra.edu/expmoon/Apollo16/A16_Experiments_UVC.html – сведения о камере для фотографирования небесных объектов в ультрафиолетовых лучах, установленной на Луне экипажем «Аполло‑16».

http://www.lpi.usra.edu/expmoon/Apollo11/A11_Samples_tools.html – «Collecting Moon Rocks» – страница, рассказывающая о том, как собирались образцы лунных пород и какие инструменты для этого использовались.

http://www.jsc.nasa.gov/pao/public/history/moonflag/moonflagx.html – «Where No Flag Has Gone Before» – абсолютно все о флаге США оставленном на Луне (от политического значения до цены ткани).

http://lsda.jsc.nasa.gov/scripts/cf/apollo_toc.cfm? – отчет о медико – биологических результатах программы «Аполлон». Третья глава второй части этого отчета посвящена радиационной защите экипажей «Аполлонов» и измерению полученных ими доз радиации.

http://www.madsci.org/posts/archives/may2000/ 959341359.As.r.html – подробный анализ степени радиационной опасности, которую представляют собой радиационные пояса Земли для лунных экспедиций.

http://www‑curator.jsc.nasa.gov/lunar/lunar.htm – «Lunar Samples» – информация о хранилище образцов лунного грунта в Хьюстоне.

http://selena.sai.msu.ru/ – сайт Отдела исследований Луны и планет Государственного астрономического института им. Штернберга.

Информация об исследовании Луны советскими автоматическими аппаратами.

http://www.kosmofizika.ru/history/npi42.htm – информация об исследовании радиационной обстановки в ходе советской программы исследования Луны автоматическими аппаратами.

«Apollo Program,» Microsoft – Encarta – 98 Encyclopedia. (c) 1993 – 1997 Microsoft Corporation. All rights reserved.

«Space Exploration,» Microsoft – Encarta – 98 Encyclopedia. (c) 1993‑1997 Microsoft Corporation. All rights reserved.

Из истории космонавтики: http://www.skeptik.net/conspir/ append1.htm – приложение 1: пилотируемые полеты по американской лунной программе «Аполлон».

http://www.skeptik.net/conspir/append2.htm – приложение 2 пилотируемые космические полеты в 1961‑1972 гг.

http://www.skeptik.net/conspir/append3.htm – приложение 3 исследование Луны автоматическими аппаратами в 1958‑76 гг.

http://www.skeptik.net/conspir/append4.htm – приложение 4 советские программы лунных пилотируемых полетов.

http://www.skeptik.net/conspir/ponomar.htm – отрывки из книги космонавта Валентины Пономаревой, рассказывающие про американскую космическую программу и специфику автоматических и пилотируемых полетов.

http://www.skeptik.net/conspir/mishin.htm – интервью с академиком В.П. Мишиным, преемником Королева, по случаю тридцатилетия высадки на Луну.

http://www.skeptik.net/conspir/kamanin.htm – выдержки из дневников Н.П. Каманина, руководившего подготовкой советских космонавтов в 60‑х годах. В приведенных выдержках Каманин пишет о советской лунной программе и сравнивает советские и американские достижения в космосе.

Ракетно‑космическая техника: http://www.skeptik.net/conspir/ levantov.htm В.И. Левантовский. «Экспедиция на Луну» – выдержки из книги «Механика космического полета в элементарном изложении «.

http://www.skeptik.net/conspir/feodosev.htm – В.И.Феодосьев «Ракетно‑космическая система „Сатурн‑Аполлон“ – выдержки из книги „Основы техники ракетного полета“.

Фотографии: http://images.jsc.nasa.gov/ – JSC Digital Image Collection. Очень много фотографий, в том числе и сделанных астронавтами «Аполлонов» (их можно найти в разделе «Press Release collection»), однако качество сканирования не очень хорошее.

http://grin.hq.nasa.gov/ – Great Images in NASA. Лучшие из фотографий NASA, очень качественно отсканированные в нескольких разрешениях.

http://spaceflight.nasa.gov/gallery/images/apollo – фотографии сделанные астронавтами лунных экспедиций.

http://www.apolloarchive.com/ – «The Project Apollo Archive».

Очень много фотографий, сделанных астронавтами «Аполлонов».

Видеоматериалы: http://history.nasa.gov/40thann/videos.htm – «Fortieth Anniversary Audio and Video Clips». Ряд видеофрагментов из фильмов, снятых астронавтами «Аполлонов», а также аудиоклипы.

http://www.hq.nasa.gov/office/pao/History/alsj/frame.html – Apollo Lunar Surface Journal. В разделе «Video Library» можно найти ряд видеофрагментов.

http://www.apolloarchive.com/ – «The Project Apollo Archive». На этом сайте есть много видеофрагментов в форматах Real Video и MPEG.

http://spaceflight.nasa.gov/gallery – «Human Space Flight Gallery». Фотографии, видео – и аудиофайлы. Имеется довольно много фрагментов из фильмов, снятых астронавтами «Аполло‑9, – 10» и – 11». В частности, на странице http://spaceflight.nasa.gov/gallery/video/apollo/apollo11/html/lunar_activities.html представлены видеофрагменты, снятые астронавтами «Аполло‑11» на Луне и окололунной орбите.

http://www.nasm.si.edu/apollo/apollo.htm – на страницах Национального музея авиации и космонавтики (США), посвященных программе «Аполло», имеется ряд видеороликов.

http://www.solarviews.com/ – на этом сайте (в разделе «Moon») можно найти много видеофрагментов из фильмов, снятых астронавтами на Луне, в формате AVI; размер кадра у этих фрагментов довольно небольшой (200х160).

http://lava.larc.nasa.gov/BROWSE/apollo.html – «NASA Langley Research Center – Multimedia Repository». Несколько видеофрагментов о полетах «Аполлонов» в формате QuickTime.

Сайты астронавтов: http://www.buzzaldrin.com/ – официальный сайт Эдвина Олдрина.

http://www.edmitchellapollo14.com/ – сайт Эдгара Митчелла. На сайте есть форум, и Митчелл активно участвует в нем.

Программное обеспечение: http://astrosurf.com/avl/ UK_index.html – «Виртуальный атлас Луны». Программа может показывать вид Луны на любой заданный момент времени, а также содержит координаты большого количества примечательных мест на Луне (в том числе – мест посадок всех «Аполлонов»). А на сайте http:/ /moonatlas.narod.ru/ находится русифицированная версия этой программы.

…И немного юмора: Многочисленные «доказательства» того, что американцы не были на Луне, до того надоели здравомыслящим людям что некоторые из них делают пародийные страницы на эту тему.

http://www.ews.uiuc.edu/~akapadia/moon.html – «We never landed on the moon!» Показан ряд совершенно очевидных фотоподделок.

http://brainsluice.tripod.com/moonlanding.html – «NASA Fakes Moon Landing!» Еще несколько в высшей степени сомнительных фотографий якобы сделанных на Луне.

http://www.dc8p.com/html/moonhoax.html – «Was the moon landing a hoax?» И еще несколько просто‑таки вопиющих фотоподделок.

http://www.thursdaysclassroom.com/15mar01/columbushoax.html – «Columbus did not land in the New World!» Пародийное эссе Майкла Финли. Пользуясь незамысловатыми приемами, которые популярны у «разоблачителей лунного обмана», совсем нетрудно «доказать» например, то, что Колумб никогда не был в Америке. (Русский перевод этого эссе можно прочитать здесь.)

Консультанты К. Холшевников П. Тревогин В. Пустынский Р. Егоров А. Милановский П. Бодров а также участники форумов сайта «Авиабаза» Варбан Пешков Андрей Суворов Сергей Факас Леон Розенблюм

Создатели этой статьи Вячеслав Яцкин (Профессор Кислых Щей aka Сыч) – slava@skeptik.net Юрий Красильников – yuri@skeptik.net

Послесловие
Ю.И. МУХИН . Так что же мы имеем в сухом остатке? Напомню. Если американцы высаживались на Луну, то у них:

– должны быть фотоматериалы по этому событию, отснятые на Луне;

– должен быть подлинный лунный грунт;

– техника должна безусловно соответствовать условиям эксплуатации на Луне.

Но исследование всех доступных материалов и обсуждение результатов исследования с добровольными помощниками НАСА показало, что:

– все американские «лунные» фотоматериалы отсняты на Земле в кинопавильоне;

– американский «лунный грунт» сфальсифицирован;

– «лунная» техника имеет особенности, которые исключают ее эксплуатацию на Луне.

При этом за 35 лет НАСА не дало ни одного официального объяснения неувязкам в своих собственных материалах, что уже само по себе является доказательством фальсификации.

Тем не менее уверен, что часть читателей, даже осиливших эту книгу, «чешет репу» и думает: а вдруг на Луне могут быть короткие тени даже тогда, когда Солнце стоит низко? А вдруг луномобиль на Луне может быстро ездить и с двигателем в 0,4 лошадиной силы? А вдруг ГЕОХИ РАН им. Вернадского все же анализировал американский лунный грунт – не могут же такие уважаемые академики так нагло брехать?

Станция «Мир» на орбите и догорающая в плотных слоях атмосферы. Установить истину, понятную даже таким людям, можно было бы прямо – послать к Луне автоматическую станцию, чтобы она сняла «места высадки» американцев. И такие проекты уже работают – это собираются сделать и Китай, и Япония, и Индия, и Европа. Без проблем это могла бы сделать и Россия. Но трудность в том, что нельзя гарантировать разоблачение американской аферы от правительств этих стран – до сих пор они молчаливо поддерживали все аферы США и вряд ли начнут с разоблачения этой.

Интересно то, что в этой афере пострадавшим считается СССР, но ведь советские люди если и пострадали, то только морально. А главный пострадавший – это американский народ или, как они себя сами называют, налогоплательщики. Сегодня уже, кажется, и дураку понятно, что США – это Империя Зла, и режим США цинично издевается над бедными американскими гражданами. Восстановим историю: США в те годы 9 лет вели (в конце концов, проигранную) войну во Вьетнаме, в которой, кстати, только самолетов потеряли больше, чем во Второй мировой войне. Им в те годы остро требовались для вьетнамской войны деньги на оружие и люди в армию.

И в этот тяжелейший для США момент десятки тысяч военнообязанных, под видом работы по лунной программе в НАСА, «закосили» от призыва в армию (ведь все астронавты – это военные летчики), а так остро требующиеся на оружие деньги были разворованы аферистами этого ведомства и правящим режимом Империи Зла. Ведь теперь и мы грамотные, и мы знаем, как это делается: заказали руководители НАСА у фирм вроде настоящую космическую технику, оплатили полновесным долларом, а получили взамен бутафорию и «откат» наличными, которым поделились с президентом Никсоном и его камарильей. Вот хиви плачут, что астронавты мало получили. Это они официально мало получили, а неофициально – за молчание, за согласие играть позорную роль? У налогоплательщиков США аферисты украли минимум по 250 долларов в расчете на каждого, а по тем временам это были очень большие деньги и очень нужные во время войны. Скажем, всего 12 долларов стоила винтовка с оптическим прицелом, из которой был убит американский президент Джон Кеннеди, пытавшийся подобрать в НАСА людей, действительно способных полететь на Луну.

Советский народ так сильно обворован не был, поскольку СССР отказался от лунных программ. В России, под видом того, что в области космоса Империя Зла якобы далеко впереди СССР, уничтожена станция «Мир», угроблена космическая отрасль. Но ведь это потому, что во главе России воры, и они гробят Россию вне зависимости от этой аферы. Даже если бы не было лунной аферы, они деньги в целости все равно бы не оставили. Так что советские люди если и пострадали, то во вторую очередь, а главная жертва этой аферы и главный одураченный балбес – это налогоплательщик США. И этого олуха продолжают и продолжают дурачить. А почему нет, если получается?

НАСА по‑прежнему гребет деньги американских налогоплательщиков лопатой, но, с одной стороны, НАСА уже не способно людей на орбиту вывести, т. е. не способно на то, что без проблем могло сделать 20 лет назад, а, с другой стороны, демонстрирует миру картинки с Марса, Юпитера, Сатурна, снятые якобы, их космическими станциями. Но если НАСА разворовало деньги, предназначенные для полета автоматических станций на Луну, то с чего мы взяли, что его руководители не поживились деньгами, предназначенными для полета на Марс? Аппетит приходит во время еды, а киносъемочная техника в Голливуде сегодня гораздо более совершенна и наснимать там картинок «с Марса», «с Юпитера» и т. д., стоит очень недорого.
       Если все изложенное Ю.Мухиным для вас слишком скучно или непонятно, то существуют еще две книги по затронутому выше вопросу. Они написаны очень простым и легкодоступным для понимания языком. Великолепно иллюстрированы фотографиями. Лично мне они очень понравились.

      А.И.Попов:  «Человек на Луне. Какие доказательства?» и «Американцы на Луне: великий прорыв или космическая афера»
Книга выпущена издательством «Вече» (Москва) в 2009 году. 

       В настоящее время книга доступна для приобретения в интернет-магазинах:
Озон:   http://www.ozon.ru/context/detail/id/4348914/
Лабиринт: http://www.labirint-shop.ru/books/190500/
Библиоглобус:  http://www.bgshop.ru/description.aspx?product_no=9347259
Bolero: http://www.bolero.ru/books/9785953333153.html?terms=американцы_на_луне
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Часть II
	 
А.И. Попов   «Американцы на Луне  великий прорыв или космическая афера?»
 
       В 60-х годах ушедшего века США  сообщили о шести высадках своих астронавтов на Луне. Однако некоторые скептики утверждают, что человечество стало жертвой грандиозной мистификации, что американцы на Луне не были. 
       Для большинства современников лунная эпопея США - это неизвестная или почти забытая история. Тем не менее, знакомство с ней полезно тем, что оно позволяет по-новому взглянуть на многие события новейшей истории. Это - война НАТО против Югославии под не подтвердившимся предлогом геноцида албанцев со стороны сербов (2000 г.), нападение таинственных самолётов на башни Всемирного торгового центра в Нью-Йорке (2001 г.), захват Ирака по не подтвердившемуся обвинению в разработке оружия массового поражения (2003 г.), и многое другое.
       Для россиян же анализ результатов поразительного легковерия тогдашних политических лидеров и крупнейших специалистов по отношению к потенциальному противнику необходим для того, чтобы в будущем не повторять сделанных ошибок, а не для того, чтобы «махать кулаками после драки».
       Автор книги, доктор физико-математических наук, выпускник МИФИ, Попов Александр Иванович при поддержке многочисленных добровольных помощников, чьи имена перечислены во введении, провёл сопоставление различных точек зрения и дополнил их своими собственными исследованиями.  Для чтения книги достаточно  знания физики на уровне ученика  старших классов средней школы. Те аргументы, которые для своего понимания требует специальных знаний, опущены.       
      Предварительный вариант этой работы под названием «Человек на Луне? Какие доказательства?» около 2-х летназад  был выложен и обсуждался в Интернете. В новом варианте автор учёл результаты обсуждения темы на различных форумах. Книга «Американцы на Луне..» выпущена издательством «Вече» (Москва) в 2009 году. Ниже публикуются избранные главы книги. Их содержание может немного отличаться от типографского текста в силу различных технических возможностей полиграфического и электронного изданий.
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После полёта А-11 по сведениям НАСА астронавты ещё пять раз высаживались на Луне. Вот общая справка о пилотируемых полётах «Аполлонов» [1,4-8]: 

А-7. октябрь 11-21.1968. Первый пилотируемый полёт корабля "Аполлон" по околоземной орбите. Использовалась ракета «Сатурн-1Б», последующие корабли выводились на орбиту ракетой «Сатурн-5».  

А-8, декабрь 21-27. 1968. Первый пилотируемый полёт вокруг Луны. 

А-9, март 3-13.1969.  Первый пилотируемый полёт в лунном модуле на околоземной орбите.

А-10, май 18-26.1969. Первый пилотируемый полёт в лунном модуле вокруг Луны.

А-11, июль 16-24.1969.  Первая высадка на Луну. Пребывание на Луне - 21 час/ из них - 2,5 часа вне модуля. На Землю доставлено 20 кг лунного грунта.  

А-12, ноябрь 14-24.1969. Вторая высадка. 31 час / 7,5 час, 34 кг грунта.

А-13, апрель 11-17. 1970. Авария на корабле. Высадки не было. Астронавты вернулись благополучно.

А-14, январь 31- февраль 9.1971. Третья высадка. 33 час / 9 час, 42 кг грунта.

А-15, июль 26- август 7.1971. Четвёртая высадка. 67 час / 10,5 час, 76,7 кг грунта. 

А-16, апрель 16-27.1972. Пятая высадка. 71 час/ 20 час, 95 кг грунта.

А-17, декабрь 7-19.1972. Шестая высадка. 75 час / 22 час, 110,4 кг грунта. 

 

 

       
 
 Глава 1. 
Ракета: испытания провалились - полетим на Луну
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       Космический полёт, образно говоря, начинается с ракеты. Есть ракета с нужными параметрами – можно готовить путешествие. В 60-е годы  СССР и США напряжённо работали над созданием своих лунных ракет [1-16]. СССР это не удалось, а США  на рубеже 1967-1968 г.г. сообщили о создании лунной ракеты «Сатурн-5». Это была грандиозная ракета (илл.1).  Её высота, в сборе с кораблём «Аполлон», составляла около 110,7 м (жилой дом в 40 этажей) [1-4], стартовая масса, по различным данным НАСА, составляла от 2700 до 3800 т [1, 2 ,13]. 
 
Илл.1. Схема ракеты «Сатурн-5» в сборе с кораблём «Аполлон»
1 - система аварийного спасения, 2 - командный модуль корабля, 3 - служебный модуль корабля, 4,5 - лунный модуль, 6 - соединительный переходник, 7 - третья ступень ракеты (S-IVB), 8 - сопло двигателя J2, 9 - соединительный переходник, 10 - вторая ступень (S-II), 11 - пять сопел двигателей J2, 12 - соединительный переходник, 13 - первая ступень (S-IC), 14 - пять сопел двигателей F1

 

       Разработкой «Сатурна-5» руководил директор Центра им. Маршалла (г. Хантсвилл), известный конструктор Вернер фон Браун. В качестве предварительного этапа  фон Брауном была создана ракета «Сатурн-1Б» [3] со стартовой массой в сборе с кораблём «Аполлон» 590т и полезной нагрузкой, выводимой на низкую околоземную орбиту 15т. «Сатурн-5», согласно НАСА, мог выводить на низкую околоземную орбиту полезную нагрузку массой около 120-130 т и около 45 т - на окололунную орбиту.

      Распространено мнение, что история создания «Сатурна-5» - это сплошная цепь успехов [4,6,7,10,14,15]. Однако на самом деле, эта история не так проста и интересна для обсуждения.

       

Малоизвестный «Сатурн-5»
 

      Действительную историю ракеты «Сатурн-5» можно разделить на три периода.

      Сначала «Сатурн-5» проходит через полосу трудностей, заканчивающуюся 4 апреля 1968 года провальным беспилотным испытанием ракеты. 

      Затем, без дальнейших беспилотных испытаний, на ракету устанавливают корабль, и, с декабря 1968 года  по май 1973 года, она участвует в 11 успешных полётах, неся на своей вершине космические корабли (10 «Аполлонов» и станцию «Скайлэб»). Этот период назван ниже «счастливым».

      После этого наступает «музейный» период, когда самая замечательная в истории человеческого прогресса ракета навсегда исчезает из практического использования, а оставшиеся «в живых» три «Сатурна-5» переходят жить на газоны американских космических музеев. Этот период длится до сих пор.

Трудный период, неожиданное решение НАСА, триумфальная методика

        «Разработка «Сатурна-5» началась в 1962 году. В мае 1966 года на испытаниях в Сент-Луисе взорвалась и разлетелась на куски вторая ступень ракеты. Первый беспилотный полёт «Сатурна-5» планировался на январь 1967 года, но бесконечная череда поломок и отказов отодвигала этот срок всё дальше и дальше… Старт, наконец, состоялся 9 ноября 1967 года»  [2, 16]. Первое беспилотное испытание прошло, по сообщениям НАСА, успешно. Но второе, заключительное беспилотное испытания ракеты, которое прошло 4 апреля 1968 года под названием "Аполлон-6", провалилось. Вот что об этом пишет Я. Голованов [16]:

       «Буквально с первых секунд полёта "Аполлон-6" засыпал командный пункт тревожными сигналами о всевозможных отказах. Из пяти двигателей первой ступени работали только три, двигатель третьей ступени вовсе не включился, а затем она «неожиданно распалась на части». Обе главные задачи испытаний не были выполнены: ракета работала плохо… «Лунная программа страны натолкнулась на новую трудность», - комментировала «Вашингтон пост». Откровенно говоря, мы не знаем, в чём дело, - разводил руками директор программы «Сатурн-5» Артур Рудольф».    Итак, судя по этому описанию - полный провал. 

       Напомним, что согласно Я. Голованову, его книга написана в те далёкие годы по «горячим» следам событий. Он посещал Хьюстон, встречался с американскими специалистами и астронавтами. И, как отмечено во введении, ветеран советской космонавтики, академик РАН Б.Е. Черток охарактеризовал  Я. Голованова, как объективного профессионального журналиста и писателя, наиболее близкого к кругам ракетно-космического, сообщества.

      Так что, можно полагать, в цитированном отрывке достаточно точно отражено то, что говорили об этих испытаниях именно тогда, а не в наши дни, когда многое забыто или «приглажено». И, если уж такой искренний доброжелатель Америки описал столь безрадостную картину испытания, то, значит, «Сатурн-5» действительно огорчил своих создателей.

       На современном сайте НАСА [2] информация об испытаниях 4 апреля 1968 года подаётся более сдержанно: 

*Во время работы первой ступени - осцилляции и резкие скачки показаний;

*Через 2 минуты по всей конструкции  возникли вибрации, превышающие допустимые пределы;

*Во время работы  второй ступени выключились два двигателя из пяти. Оставшиеся двигатели работали несинхронно и выключились в разное время; 

*Во время работы третьей ступени  двигатель работал на 29 с дольше, чем надо, в результате чего была сформирована резко эллиптическая орбита вместо необходимой круговой;

*Повторное включение двигателя для перехода на начальный участок траектории полёта к Луне не удалось;  

*Скорость входа корабля в атмосферу не соответствовала той, что имеет место при возвращении корабля из окрестности Луны, а место посадки отстояло от намеченного на 90 км.

*Заключение: “Apollo 6, therefore, was officially judged as not a success” - "Испытания "Аполлона-6",таким образом, официально признаны неуспешными".
         А что мешало НАСА вообще скрыть факт неудачи испытаний и объявить их успешными? Неужели честность? Если кто-то из читателей полагает, что американцы - это эталон открытости и честности в информировании общественности о неудачах, то в этой книге он найдёт много примеров противоположного свойства. Два интересных случая рассказал автору Е.В.Иванов, москвич, бизнесмен, а в середине 80-х - матрос на корабле Краснознаменного Тихоокеанского Флота СССР:

        «В зоне нашего плавания находился  американский космодром Пойнт-Мугу, с которого американцы запускали баллистические ракеты «Трайдент», «Минитмен» и другие. А их останки падали в районе Маршалловых островов. В то время между СССР и США шла борьба за максимальное количество боеголовок на одной ракете-носителе. 

       Мы наблюдали за вхождением в плотные слои атмосферы головных частей американских ракет и считали количество отделяющихся от них боеголовок. Вот в указанном секторе неба появляется едва заметная «звездочка», она быстро увеличивается,  становится очень яркой, и вот от нее начинают отделяться мелкие «звездочки» - боеголовки. Отделятся сколько положено «звёздочек», значит, успешно прошли у американцев испытания. Наше судно наряду с другими средствами технического контроля помогало установить истинные возможности США в этом соревновании. Мы гордились тем, что наши данные всегда точные. Кроме самого события мы должны были фиксировать и сообщения об испытаниях американских  ТВ и радио. 
       Несколько раз мы видели, что от головной части отделялось на несколько боеголовок меньше, чем положено по типу ракеты. Но на следующий день американские радио и ТВ сообщали об успешном завершении испытаний. Я тогда понял, что американцы могут давать ложные сведения, когда им это выгодно. 

       Еще раз я в этом убедился во время учений «Тим спирит» (с точностью до года это был 1985 год). Мы находились недалеко от района учений и видели, как до авианосца «Карл Винсон» не дотянул и рухнул в море самолет типа «Интрудер». Полтора часа после этого эфир кипел от «энергичных» переговоров американских военных по этому поводу. Погибли три лётчика.  Но вечером мы узнали в выпуске   американских TВ-новостей, что учения идут успешно. О гибели лётчиков - ни слова». 

 

      Так что  «официальное американское сообщение» - не обязательно правдивое сообщение. И можно представить, как же плохо должны были закончиться испытания ракеты «Сатурн-5», если НАСА пришлось включить в свои отчёты  заключение - «официально признаны неуспешными».        

       Я. Голованов, конечно, не был допущен ко всей информации НАСА, он черпал сведения из американских СМИ и из личных контактов. Официальное сообщение НАСА также могло содержать неполную информацию из-за вполне понятного стремления «сгладить» картину неудачи. Но в обоих сообщениях общим является то, что по всем сведениям испытания прошли неудачно.

 

       Казалось естественным, что после 4 апреля НАСА предстояло ещё испытывать и испытывать свою лунную ракету. Тем более что самим НАСА, при создании "Сатурна-5", приоритет безопасности был "встроен, как основополагающий" [3д]. Именно так и думали многие иностранные специалисты.

        Так, помощник Главкома ВВС по космосу, начальник Центра подготовки космонавтов, генерал Н.П. Каманин (илл.2) 10 апреля  1968 года писал следующее:  «По-видимому, американцам придется выполнить еще один пуск «Сатурна-5»  с  «Аполлоном» без астронавтов на борту» [11].
 

        Но прошло всего 19 дней и НАСА принимает совершенно неожиданное решение.  Вот что пишет об этом Я. Голованов, [16]:
        «К моменту первого полёта астронавтов на "Аполлоне" ни корабль, ни его носитель не были отработаны в должной мере. Два пуска "Сатурна-5",  из которых один  был неудачным, не могли никого убедить в надёжности данной ракеты. Все были уверены, что состоится третий испытательный полёт,  но 23 апреля руководители программы после совещания в Хантсвилле рекомендовали провести следующий полёт "Сатурна-5" с участием людей. Эти рекомендации обсуждены с членами сенатской комиссии по аэронавтике и исследованиям космоса и приняты к исполнению». Информация об этом совещании подтверждается на сайте НАСА [2]. 

       В общем, летите, ребята, к Луне, а по дороге испытайте и непременно успешно всё, что до вас не получилось. Прежде всего, испытайте модифицированную ракету-носитель «Сатурн V».  Её «немодифицированный» вариант провалился на испытаниях 4 апреля. Он будет модифицирован, но на беспилотные испытания времени уже нет, русские нажимают. Так что в добрый путь! Может быть, вам и повезёт.

      Если это - не авантюра, тогда что называть авантюрой?   Именно так и оценили это решение НАСА сторонние специалисты. 

      Говоря о предстоящем полёте А-8, известный английский астроном, профессор Б. Ловелл (илл.2) сказал: "Мысль об этом полёте угнетает меня. Это чертовски глупо" [16]. 

        А когда Н.П. Каманин узнал об этом решении НАСА, его изумление отразилось в дневнике [11]:

       «США намерены уже в декабре осуществить облет Луны кораблем «Аполлон-8» с тремя астронавтами на борту. Я считаю это чистейшей авантюрой: американцы не имеют опыта возвращения кораблей на Землю со второй космической скоростью, да и ракета «Сатурн-5» еще недостаточно надежна (было выполнено всего два пуска, один из которых оказался неудачным). Вероятность печального исхода такого полета очень велика…Америка в четыре раза ближе к позору и проклятиям за поспешность и необдуманность «рывка к Луне», чем к славе и торжеству».

   

       До самого последнего момента отказывался верить в успех назначенного полёта А-8 и преемник С.П. Королёва, главный конструктор, академик В.П. Мишин. В фильме “Время Луны” [16] приводится интервью известного советского «космического» корреспондента, автора многих книг по истории освоения космоса, писателя В.Губарева (илл.2). Он был в числе избранных лиц, которым довелось смотреть телепередачу из США о полёте А-8. Дело происходило в специальном зале центрального ТВ. В зале находился и В.П.Мишин. Вот что говорит В.Губарев о реакции Мишина:

        «Он не верил в то, что американцы уйдут с околоземной орбиты, уйдут к Луне. Он был глубоко убежден, что этого не может случиться. И вдруг приходит сообщение - включился двигатель маршевый и «Аполлон-8 пошёл к Луне…Василий Павлович встал, посмотрел на экран, а там всё хорошо показывают. Пошёл, дверью хлопнул». 

      Исходя из известной им информации и Ловелл, и Каманин, и Мишин были абсолютно правы. Но, может быть, им было неизвестно что-то об истинной подоплёке решения НАСА? Им, находившимся в гуще событий, захваченным драматизмом лунной гонки, трудно было предположить, что НАСА чего-то не договаривает. 
      Всего через два года, очевидно, под впечатлением сообщений НАСА о высадках на Луну советский справочник по космонавтике [6] писал о втором испытании уже гораздо мягче: «…4 апреля 1968 года в полёте имел место ряд отказов, программа выполнена не полностью».

      Ещё более смягчил краски в 1981 году автор учебника по ракетной технике [4]: «За время лётных испытаний «Сатурна-5» имел место, по существу, один серьёзный отказ, когда на беспилотном испытательном пуске «Аполлон-6» вышел из строя один из боковых двигателей второй ступени. Однако лётное испытание не было прервано, хотя от полной программы и пришлось отказаться». 

       С течением времени исчезли и эти более чем скромные критические нотки.

 

        «Все запуски «Сатурна-5» прошли удачно, и это заслуживает особого внимания. Помимо прочего, то был триумф принятой методики отработки сложных технических систем, когда лётные испытания начинались лишь после успешного проведения наземных стендовых» - так пишет автор статьи [7] С. Александров.  

       Непонятно, однако, на каком же этапе чудодейственная методика «сказала» своё решающее слово. Разработка «Сатурна-5», как отмечалось, велась с 1962 года.  Неудачные испытания 4 апреля 1968 года показали: за 6 прошедших лет методика никак себя не проявила.  Уж не состоялся ли её триумф за те 19 дней, которые прошли от упомянутого испытания до 23 апреля, когда НАСА приняла своё эпохальное решение? На каких же «наземных стендовых» испытаниях за 19 дней удалось сделать то, что не получилось за 6 лет? НАСА об этом ничего не сообщала. Так существовала ли эта самая «триумфальная методика» или это просто удачная пропагандистская выдумка? Если бы такая методика действительно была, то она очень бы пригодилась и после окончания лунной эпопеи. Кто же откажется от методики, которая позволяет отправлять людей в космос после неудачных испытаний ракеты? Поищем эти следы.
       

    После завершения программы «Аполлон» в области пилотируемых полётов НАСА работала по двум основным направлениям – разработки челночных кораблей многоразового пользования («Шаттл») и создания долговременной орбитальной космической станции («Фридом»). 

        Челноки НАСА создала, и сначала они стартовали, в целом, успешно. Но 28 января 1986 года во время  9-ого старта на глазах у тысяч зрителей взорвался и унёс жизни 7 человек экипажа челнок «Челленджер» (илл.3а). Другой челнок («Колумбия») сгорел в атмосфере вместе с экипажем из 7 человек 1 февраля 2003 года, возвращаясь из 26-ого полёта (илл.3б). А ведь шаттлы - это о корабли многоразового использования, в некотором роде, космических самолёты. И что же можно сказать о безопасности самолёта, садясь в который не знаешь, какой тебя ждёт конец? В итоге американцы установили печальный «рекорд» по количеству погибших в космосе.

         

       Почему же имевшаяся только у НАСА «триумфальная методика» не помогла предотвратить эти жертвы? Ведь челноки разрабатывали в том же Хьюстоне, где создавался «Сатурн-5», а изготовляли его те же самые ракетно-космические компании [3, 23]. Промоделировали бы на наземных стендах взрыв челнока при старте или отваливание плитки термоизоляции при входе в атмосферу, разработали бы превентивные меры и избежали бы ненужных жертв. Однако очень похоже на то, что «триумфальная» методика канула в Лету вместе с «Сатурнами-5» и полётами на Луну. Это подтверждает и неудачный опыт разработки станции «Фридом» [7]:

      «В начале 80-х годов, подстёгиваемые успехами «Салютов» (советских орбитальных станций – А.П.), американцы приступили к проектированию станции «Фридом»… Однако проектирование «не было завершено из-за постоянного его удорожания по мере выявления всё новых технических трудностей. Даже по прошествии десяти лет сроки начала строительства так и не определились и в НАСА обоснованно опасались «оргвыводов» со стороны конгресса США…Конца научно-исследовательским работам не было видно, и как отчитываться перед конгрессом за потраченные деньги его руководство совершенно не представляло». И тогда США решили создать орбитальную станцию, «опираясь на многолетний российский опыт».

       Не странно ли, что НАСА - эксклюзивная обладательница чудо - методики за десять лет не смогла создать «сложную систему» «Фридом» и обратилась к российскому опыту? Что-то не сходится. 

       На самом деле окончательную судьбу новой сложной техники не определяют стендовые испытания её отдельных частей. Как возможно проверить, не трогаясь с места,  слушается ли руля Ваш автомобиль? Попробуйте найти самолёт, который «провалился» на испытаниях и был запущен в серию без дополнительных испытаний на основании только того, что его тщательно дорабатывали на земле. Так и с ракетой: на земле надёжность её управления не проверишь. А какова судьба ракеты с исправным двигателем, но с отказавшей системой ориентации и управления, можно увидеть на илл.4. 

 
        Очень похоже на то, что упомянутая методика просто выдумана, чтобы объяснить решение НАСА направить людей в полёт на неудачно испытанной ракете. Не будем более на ней останавливаться и продолжим знакомство с официальной историей «Сатурна-5». 

 
Счастливый период: 11 успешных запусков, сотрудники и главный конструктор освобождены в связи с достигнутыми успехами
 
      Через восемь месяцев после решения 23 апреля «Сатурн-5» стартовал прямо к Луне, неся на себе корабль «Аполлон-8» с экипажем на борту [18]. Включая этот полёт, вся дальнейшая история «Сатурна-5» выглядит, как цепь непрерывных успехов побед. Начался «счастливый» период.  После «Аполлона-8» на "Сатурне-5" поднялись в космос ещё 9 "Аполлонов". А 14 мая 1973 года, всего через полгода после полёта последнего «лунного» «Аполлона», «Сатурн-5» стартовал в последний раз. С его помощью НАСА запустила на околоземную орбиту орбитальную станцию «Скайлэб», масса которой, если верить НАСА, впечатляет и по нынешним меркам – 75 т [7, 19].  Это была странная станция. Подробнее о ней написано в разделе 25.

      Всего ракета «Сатурн-5» стартовала общим число 13 раз (илл.5), если включать сюда, как это часто делается другими авторами, и два упомянутых беспилотных испытания.

         Вот, казалось бы, и всё, что можно написать о счастливом периоде «Сатурна-5». Ведь счастье - это когда всё получается как надо.  Однако не всё было так просто и во время счастливого периода. 

        В том же самом 1968 году, ещё до первого полёта на Луну, НАСА решила вручить уведомления о «временном увольнении» семистам сотрудникам Центра космических исследований имени Маршалла в г. Хантсвилл, где разрабатывался «Сатурн-5» [16]. А всего через 2 года первый и до того момента бессменный директор Центра им. Маршалла, главный конструктор многих ракет и космических систем, главный конструктор ракеты «Сатурн-5» Вернер фон Браун (илл.5) был освобождён от должности директора Центра и отстранён от руководства ракетными разработками. И отстранён не «временно», а навсегда. Он «стал похож на режиссёра, внезапно оставшегося без оркестра» [7, 20, 21].
       К этому времени (январь 1970 года) НАСА сообщила о пяти успешных стартах «лунных» «Аполлонов» (от А-8 до А-12), и «гвоздём» этих успехов была ракета «Сатурн-5» фон Брауна. Получается так, как будто фон Браун освобождён от должности директора Центра в связи с достигнутыми успехами. Уже после отстранения фон Брауна, по информации НАСА, ещё 5 раз «Сатурны-5» успешно стартуют к Луне и один раз вынесут на околоземную орбиту «Скайлэб».  Фон Брауну предложена новая, вроде бы почётная должность – заместителя директора НАСА, но ему почему-то становится неуютно в НАСА . Проходит ещё через 2 года, и он совсем покидает НАСА.

    Что послужило причиной для временных увольнений сотен ракетчиков и отстранения от непосредственного руководства разработкой ракет  (уже навсегда)  их главного конструктора? 

 
Музейный период
 
       После окончания программы «Аполлон» и запуска «Скайлэба» остались ещё три "Сатурна-5" по 430 млн. $ каждый [2]. В НАСА пошли разговоры об использовании их для запуска международной орбитальной станции. Но разговорами всё и окончилось. В августе 1973 года было решено законсервировать оставшиеся ракеты, а в декабре 1976 года они были поставлены в музеи (илл.8). И стоила эта экспозиция  3х430 = 1300 млн. долларов – примерно половину всего тогдашнего годового бюджета НАСА [22]. 

 

 

    Немного позже «в отставку» был отправлен и предшественник «Сатурна-5» - ракета «Сатурн-1Б». Он совершил свой последний полёт в 1975 году по программе "Союз-Аполлон" и после этого уже не применялся. Прекращение использования «Сатурна-1Б» еще можно понять, поскольку его сменили челноки, обладавшие не меньшей грузоподъёмностью [23, 24]. 

       Однако исчезновение «тяжеловоза» «Сатурна-5» компенсировать было нечем. Ведь он, согласно НАСА, в 5 раз превосходил челноки по грузоподъёмности.  Б.Черток так говорит об этом [12]:

     "Отказ США от хорошо отработанного, надежного носителя «Сатурн-5» казался непонятным. Я считаю, что это было ошибкой. Американские историки космонавтики, с которыми я встречался, не могли внятно объяснить, почему вопреки предыдущим планам «похоронили» отличный носитель «Сатурн-5».Поскольку американским историкам космонавтики не удалось придумать внятное объяснение, то в решении этой задачи на помощь им пришли российские защитники.

 
Как объясняют защитники причины отказа от «Сатурна-5»
 
Ей стало нечего возить
 
       «Ей стало нечего возить, потому что…масса даже самых «навороченных» спутников не превышает 20 т», - пишут авторы статьи «Затраты и результаты» С.Александров и В. Пономарёва [7]. Не могут, видите ли, разработчики сообразить, что бы ещё  полезного положить в спутник сверх привычных 20т. 

       В действительности, к сожалению, происходит наоборот: и нужно бы лишние тонны «вложить» в космический корабль, да грузоподъёмность ракеты не позволяет.  Вот что рассказывает о подготовке к запуску станции «Мир» С.Громов [7]. 

       «В 1985 году, в разгар подготовки к запуску, разработчики обнаружили превышение общей массы  4,9т. Как же удалось выйти из положения? -  на 1,3т подняли грузоподъёмность носителя «Протон», на 0,3т сократили заправку двигательной установки блока, на 1,1т снизили массу кабелей, 0,7 т выиграли за счёт уменьшения наклонения орбиты. Последнее решение было очень болезненным – оно делало территорию России недоступной для наблюдения со станции. А это резко снижало (если не сводило к нулю) полезность станции для изучения собственно российских природных ресурсов». 

       Вот на какие жертвы приходилось идти из-за ограничения грузоподъёмности ракеты. И, поскольку в настоящее время из действующих ракет нет ничего мощнее нашего «Протона», то именно поэтому масса самых тяжёлых модулей МКС – «Заря» и «Звезда» составляет около 20 т. 

       Знают ли об этом авторы статьи «Затраты и результаты»? Да, знают, по, крайней мере, один из них – С. Александров. В той же самой книге [7] он пишет:

      «Настоящей причиной появления орбитальных станций явилось жесточайшее ограничение по массе и объёму космических кораблей, определявшееся грузоподъёмностью и размерами существующих ракет-носителей».  Просто удивительно, как С. Александров на разных страницах одной книги (с. 126 и с. 330) может выражать столь противоположные мнения.

       Нашлось бы, «чего возить» «Сатурну-5» и в наше время, и не только на Луну. Например, он мог бы вывести на орбиту моноблочную международную космическую станцию (МКС).

        В настоящее время МКС собирается на орбите из блоков с массой не более 20 т. На илл.7 показана МКС на одном из этапов её строительства. Три показанные модуля МКС, вместе взятые, имеют общую массу ~ 53т. На стыковочные узлы  сейчас приходится около 1/7 массы МКС, то есть, примерно 9т. 9 тонн на одни только «двери»! Не много ли?  А «Сатурн-5», согласно НАСА, мог «одним махом» доставить на орбиту моноблочную станцию массой в 75т. 

 

      Если бы МКС была моноблочной, то за счёт уменьшения числа стыковочных узлов проще и надёжнее стало бы её устройство. Сократилось бы число стыковок, каждая из которых всегда остаётся опасной процедурой, иногда приводящей к тяжёлым повреждениям [7]. Свободнее стало бы жить и работать её экипажам. Так почему же НАСА не предоставила «Сатурн-5»  для запуска МКС?

«Сатурн – 5»  очень дорог в изготовлении
 
       Приходится слышать и такое мнение. Однако, известно, что при разработке новых технологий или изделий  первые образцы стоят дорого, но стоимость производства последующих образцов начинает резко снижаться. Возьмём ту же самую ракету «Сатурн-5». Её разработка, а, значит, и первый экземпляр стоил около 7 млрд. $. Но уже последующие экземпляры стоили по 400 млн. $ за штуку [2], то есть в 20 раз дешевле. А что было бы при их дальнейшем производстве?

       По данным [25] к 1999 году в России было выпущено около 1000 ракет типа «Союз». С начала 60-х годов это получается в среднем по 25-30 ракет в год. Они что, шли все по цене первых ракет? Нет, конечно. Такой масштаб производства подразумевает резкое снижение стоимости изготовления. 

      В статье В.А. Сурнина [24] проведено сопоставление стоимости доставки 1 кг полезного груза на низкую околоземную орбиту различными носителями. Как известно большие надежды в плане экономической эффективности НАСА возлагала на челночные корабли многоразового использования (шаттлы). Но эти надежды не оправдались. Вот что пишет об этом В.А. Сурнин.

   "Удельная стоимость доставки одного кг полезной нагрузки на орбиту с помощью системы "Спейс Шаттл" по проекту составляет 2500-3600 долларов.… Однако запуски показали, что действительная стоимость значительно превышает прогнозные данные. Основная причина указанного расхождения - несоответствие реального числа запусков с планируемым. Так, при проектировании планировалось проводить до 30-40 запусков в год, реально осуществляется лишь 10-11 запусков. Катастрофа аппарата "Челленджер", на два года прекратившая запуски МВКА, также отразилась на удельной стоимости доставки грузов. На модификацию конструкции космического аппарата было затрачено дополнительно 2,4 млрд. долларов…для транспортной космической системы "Спейс Шаттл" стоимость доставки 1 кг полезной нагрузки на околоземную орбиту составляет 9 тыс. долл.».

       Далее он приводит в статье данные, из которых следует, что при заявленной НАСА для Сатурна-5 величине полезной нагрузки (120-130 тонн) доставка грузов с его помощью обходилась бы примерно в 5-7 раз дешевле, чем шаттлами. Так, может быть, стоит стартовые комплексы шаттлов снова переоборудовать под "Сатурны-5»? Но на «расточительные» шаттлы деньги у американцев почему-то есть, а на «экономные» «Сатурны-5» - нет. 

  «Сатурн – 5» очень дорог в обслуживании

        «Ещё одно препятствие – сложность и стоимость обслуживания огромной ракеты» - пишут авторы статьи [7, с. 126].  «Один день обслуживания ракеты «Сатурн-5», стоящей на стартовом столе, стоил 200 тысяч долларов» - поясняет автор [16]. Это уже довод, рассчитанный на вовсе несведущего человека. По житейским меркам, 200 тысяч долларов – это, конечно, огромная сумма. Но не по меркам космических запусков. Только модуль «Заря» для МКС стоит в 1000 раз больше – 220 млн. долларов [25]. За один старт «Сатурн-5», даже в укороченном двухступенчатом варианте, согласно НАСА, выводил на орбиту 75-80 т полезной нагрузки. Это четыре таких модуля, как «Заря» - почти на миллиард долларов. Так что расходы на обслуживание ракеты при запуске – это «копейки» по сравнению со стоимостью запускаемой полезной нагрузки.

 
Потеряли чертежи, заводы и специалистов
 
      В журнале «Популярная механика» [27] его главный редактор А. Грек информирует нас о следующей совершенно безрадостной картине: «Сейчас наладить производство «Сатурна - 5"  нереально: не сохранилось ни полной документации, ни сборочных заводов, ни специалистов».  В общем, всё пропало. Ну что ж, попробуем помочь.

      Первым делом надо найти чертежи. К счастью, пятью номерами раньше тот  же журнал, но устами другого автора (Пола Эйзенштейна) порадовал таким сообщением [28]: «Ситуацию прояснил Пол Шавкросс, сотрудник внутренней инспекции НАСА. Все чертежи самой большой в мире ракеты целы и невредимы». Итак, чертежи нашли.

      А куда пропал завод, который делал «Сатурн-5»? Оказывается, и завод цел. Самая громоздкая часть «Сатурна-5» - первая ступень, производилась на заводе  в Центре космических полётов им. Маршалла (Хантсвилл, Алабама) (илл.8). В настоящее время  Центр продолжает  создавать космическую технику. А раз техника делается, значит, и специалисты не перевелись. 

     Так что есть всё: заводы, документация, и специалисты. Нет только у НАСА желания производить и использовать столь замечательную ракету.  И называемые защитниками причины этого не выглядят убедительными. Не смогли они помочь американским историкам космонавтики «внятно объяснить», почему забыт якобы отличный носитель «Сатурн-5». 

 
Куда пропали сверхмощные двигатели F-1?
 
        Только в 1988 году, почти через 20 лет после первого полёта «Сатурна-5», СССР смог создать ракету «Энергия» (илл.9) [29, 30] примерно с той же грузоподъёмностью, которую НАСА назвала для «Сатурна-5».

 

       «Энергия» дважды успешно стартовала, но вскоре в СССР началась перестройка и «Энергия» стала одной из её жертв. Прекратил своё существование сам СССР и то, что было по силам великой державе, стало не по силам средней стране, отягощенной грузом экономических проблем. 

      И, всё-таки, «Энергия» не исчезла бесследно для технического прогресса [30]: "Технологии, разработанные для «Энергии», используются и в настоящее время. Двигатель боковых блоков «Энергии» РД-170, самый мощный, по состоянию на 2005 год двигатель в истории космонавтики, используется как РД-171 на первой ступени ракеты-носителя «Зенит» (в том числе в проекте «Морской старт»), а двигатель РД-180, спроектированный на основе РД-171, - в американской ракете «Атлас-5»».

     В общем, двигатель – сердце ракеты, причём, сердце особенное – долгоживущее, допускающее пересадку следующему клиенту, когда предыдущий уже скончался. С этой точки зрения интересно обсудить судьбу двигателя F-1 (илл.10). Пять таких сверхмощных двигателей, расположенные на первой ступени,  по словам НАСА, обеспечивали старт 3000 - тонного «Сатурна-5». Но куда подевались эти сверхмощные двигатели, и почему для новых мощных американских ракет используются не «родные» двигатели F-1 "Сатурна-5", а импортные от советской ракеты «Энергия» (илл.13б)?

 

Ведь если двигатели F-1 не только стояли на выставках (илл.10), но и работали, то тогда это американские двигателисты опередили советских, по крайней мере, на 20 лет. И по логике прогресса к настоящему времени у НАСА должны иметься двигатели, более совершенные, чем РД-180.  Но американцы почему-то покупают российские РД-180.   А тогда существовали ли в действительности двигатели  F-1 и та ракета «Сатурн-5», которую могли поднять  только они?

 
Рекорд без независимых и авторитетных свидетелей не засчитывается 
       

       Если верить НАСА, то «Сатурн-5» - бесспорный рекордсмен среди ракет, чей рекорд продержался 20 лет (до появления ракеты «Энергия»).  Но обратите внимание на то, что результаты его рекордов фиксировались без свидетелей, точнее, без посторонних свидетелей.

       C 1976 года СССР практиковал участие иностранных космонавтов в полётах на кораблях «Союз». Только до 1986 года на «Союзах» летали 11 иностранных космонавтов [31]. В настоящее время «Союзы» доставляют интернациональные экипажи на МКС. «Протоны» выводили на орбиту модули для МКС. Так что грузоподъёмность советских ракет известна иностранным специалистам по их собственному опыту. А что советские и другие иностранные специалисты могли сказать на своём опыте о грузоподъёмности «Сатурна-5»? 

      В июле 1975 года ракета «Сатурн-1Б» вывела на околоземную орбиту корабль «Аполлон», а советская ракета «Союз» - одноимённый корабль (илл.11). Корабли состыковались, и советские космонавты посетили корабль «Аполлон» [7]. Полёт позволил иностранным (в данном случае, советским) специалистам лично убедиться в том, что у американцев есть ракета «Сатурн-1Б», способная выводить «Аполлон» на низкую околоземную орбиту корабль «Аполлон» в облегчённом, «околоземном» варианте (15 т, [7]). Это в 8 раз меньше массы 120-130т, которую якобы мог выводить «Сатурн-5» на низкую околоземную орбиту. 

       И поскольку никто из посторонних свидетелей не встречался в космосе с теми тяжёлыми объектами, которые якобы выводил «Сатурн-5», то декларируемая НАСА способность «Сатурна-5» выводить на орбиту сверхтяжёлые объекты (120-130т) осталась неподтверждённой со стороны иностранных специалистов. А пока рекорд не подтверждён сторонними свидетелями, всегда есть основания сомневаться в том, что он вообще был. 

 

       Подытожим те интересные факты, о которых мы узнали в этом разделе:

     1. Ракета «Сатурн-5» прошла, по данным НАСА, всего два беспилотных полётных испытания, причём итоговое второе испытание (4 апреля 1968 года) было неуспешным.

     2. После неудачного второго испытания других беспилотных испытаний не проводилось, и следующий полёт ракеты (декабрь 1968 года) был пилотируемым, то есть с экипажем.

     3. В том же самом 1968 году НАСА решила вручить уведомления о «временном увольнении» семистам ракетчикам в г. Хантсвилле – центре разработки лунной ракеты.

     4.  Всего через 2 года был освобождён от занимаемой должности директор ракетно-космического Центра им. Маршалла, главный конструктор ракеты «Сатурн-5», Вернер фон Браун. Освобождение состоялось во время блистательной эпопеи полётов «Аполлонов», совершаемых именно на ракете «Сатурн-5».

     5. После завершения программы «Аполлон» и разового запуска станции «Скайлэб» великое достижение американской ракетной техники - лунная ракета «Сатурн-5» никогда более не использовалось ни целиком, ни по частям в виде двигателей. И это, несмотря на то, что, по сведениям НАСА, у неё после завершения указанных программ ещё оставались три такие ракеты. 

     6. С учётом тех 20 лет, на которые «Сатурн-5» якобы обогнал советскую «Энергию», американцы должны быть далеко впереди нас в части создания соответствующих сверхмощных двигателей. А они покупают российские. Так существовали ли в действительности двигатели F-1? 

     7. Все 10 пилотируемых полётов ракеты «Сатурн-5» были осуществлены экипажами, составленными исключительно из граждан США. Никто из граждан других стран не работал в космосе на тех супертяжёлых объектах, которые, по данным НАСА, мог выводить в космическое пространство «Сатурн-5». Поэтому декларируемая НАСА способность «Сатурна-5» выводить на орбиту такие сверхтяжёлые объекты осталась неподтверждённой со стороны иностранных специалистов. 

       Всё сказанное по этому поводу заставляет задуматься, не скрывался ли за стартами гигантских ракет какой-то, пока непонятный нам обман?
 
       Как бы то ни было, а решение НАСА от 23 апреля 1968 года никто не отменял: «Сатурнам-5» - стартовать вместе астронавтами на Луну. А, когда решение принято, то всякие сомнения в успехе дела и тем более его критика, недопустимы. Поэтому поговорим о тех, кто своим неверием и критикой мешал успеху. 

 

 

Глава 3
Как здоровье?
 
Больные в кабинах "Аполлонов"
 

       «Отбор кандидатов в группу астронавтов был в те годы очень суровым. Кандидатом может стать только квалифицированный лётчик-испытатель с налётом не менее 1500 часов, не старше 40 лет, обладающий абсолютным здоровьем. Вначале было отобрано 508 человек. Анализы, проверки, психологические тесты, наконец, просто непомерная тяжесть всевозможных испытаний сжимали эту группу, словно шагреневую кожу. Из этой группы было отобрано 253 человека в качестве «кандидатов для того, чтобы пройти по лунной дороге», а уж из этой группы «счастливцев» для полёта на Луну отбирали поштучно» [1], [2]. В полётах «Аполлонов» приняли участие 11 экипажей. Изучение состояния их здоровья позволяет выявить любопытные факты. 

 

А-7: первые хвори
 

    Полёт А-7 был первым пилотируемым полётом по программе "Аполлон".  Во время полёта у астронавта Ширры (илл.1) проявилась пренеприятная простуда. 

 
 «Насморк заставлял Ширру каждые 8 часов принимать таблетки для прочищения дыхательных путей и аспирин. Дважды Ширра отменял сеансы телепередач с борта корабля.… У меня простуда… - ворчливо радировал он в Хьюстон» [1]. Больной на борту космического корабля? Совсем исключать такую вероятность нельзя. Простудился, скажем, перед самым стартом, а в космосе и разболелся. 

  
     Однако у другого члена экипажа А-7,  астронавта У. Каннингэма неприятности со здоровьем возникли во время подготовки к полётам. Уолтер,  «уже став астронавтом,  во время прыжка с трамплина серьёзно повредил шейный позвонок и мог остаться калекой. Но он не только выздоровел, а был допущен к полёту. Врачи объяснили это его удивительным упорством и настойчивостью» [1].

  

 Каннингэма эта история характеризует с самой лучшей стороны, но чем руководствовались врачи, оставляя в отряде астронавтов человека, перенёсшего тяжёлую травму? Разве среди 253 человек не нашлось столь же настойчивого и упорного астронавта, но без травмы шейного позвонка?       

 
А-8: На Земле отказывают ноги и шалит печень, в космосе - болезни
 
      Полёт А-8 был поистине историческим полётом по программе «Аполлон», но тоже сопровождался интересными медицинскими событиями и на Земле, и в космосе.

        «Первоначально для полёта вокруг Луны намечались Борман, Коллинз, Андерс. Но незадолго перед стартом с Коллинзом случилась большая неприятность: где-то на шее защемился нерв, и из-за этого иногда вдруг отказывали ноги - Коллинз падал. Астронавт встал перед дилеммой: или долгое лечение, или очень серьёзная, но быстрая операция. Коллинз выбрал операцию. Всё прошло хорошо, но на А-8 он опоздал. Ходил совсем убитый, а белый бинт на шее заставлял жалеть его ещё больше» [1].

 

      Вместо Коллинза полетел Джеймс Ловелл – астронавт, тоже интересный с медицинской точки зрения. Вот что пишет о нём Я. Голованов [1]:  «в астронавты (Ловелл) пошёл, не раздумывая, хотя ему долго пришлось усмирять свою больную печень».
       Итак, если в околоземной полёт А-7 полетел астронавт с травмированным шейным позвонком (Каннингэм), то в первый полёт человека  к Луне (А-8) отправился астронавт с «усмирённой больной печенью». 

  

      Но на этом «истории болезней», связанных с полётом А-8, не закончились.       Во время полёта весь экипаж корабля А-8 (Андерс, Ловелл, Борман) заболел  гриппом, и заболел в самое неподходящее время - во время полёта к Луне и вокруг неё. В полёте «Борман перенёс желудочный грипп. У него началась рвота, болела голова, расстроился желудок. Его товарищи тоже чувствовали недомогание…, пришлось прибегнуть к помощи антибиотиков…» [1].   

 
 «Усмирённая больная печень», болезнь командира в полёте, дополненная общим недомоганием экипажа - не слишком ли много? Получается, что медики НАСА и отбор в отряд астронавтов вели  нестрого, и «прошляпили» предстартовый контроль, выпустив в полёт больной экипаж. 

 

А-9: в космос отправляется «подлеченный» экипаж и продолжает там болеть
 
       До сих пор медицинские проблемы настигали астронавтов или на Земле, или уже, как бы непредвиденно, в космосе. Полёт А-9 представляет в этом плане интересное исключение. Здесь болезнь в космосе была почти что запланирована.   Вот что пишет о старте А-9 Я.Голованов [1]:
      «Старт был назначен на 28 февраля, но буквально накануне весь экипаж заболел лёгким гриппом, вспышки которого удалось, к счастью, быстро погасить. К счастью - для экипажа и для руководителей НАСА, потому что ракета и корабль стояли, как говорится, под парами, и каждый день отсрочки стоил 200 тысяч долларов. 3 марта «Аполлон-9»…был выведен на орбиту».
 

      Известно, что срочное "погашение" гриппа - плохая гарантия здоровья. Так и оно и вышло. 

       «Как на грех, накануне эксперимента Швейкарт, который должен был выполнить его, заболел. Его дважды вырвало в кабине, болела голова, пропал аппетит,… Макдивитт (командир корабля) предложил отменить переход Швейкарта из корабля в корабль и Хьюстон согласился с ним. На следующий день Швейкарт почувствовал себя лучше, и ему разрешили выйти в открытый космос из лунной кабины, ещё пристыкованной к кораблю. …» [1]. 
       

А-11: прооперированный Коллинз летит на Луну
 

       Если Вы решили, что Коллинзу после приступа болезни и последовавшей серьёзной операции пришлось покинуть отряд астронавтов, то Вы ошиблись.  Всего через 7 месяцев после операции Коллинз отправляется в суперважный полёт А-11: по сообщению НАСА это будет первая высадка на Луне  (илл.8).

  

      А если бы во время полёта у Коллинза случился рецидив болезни? Не логичнее было бы вместо Коллинза направить в полёт другого астронавта? Ведь были же среди американских астронавтов  и непрооперированные люди?

 

А-12: соблюдаем традицию – космос для больных
 
       Простуды в «Аполлонах», видимо, вошли в традицию. Астронавт А-12 Алан Бин не стал её нарушать: у него простуда, по уверению НАСА, произошла на окололунной орбите [3]. 

 

А-14:  возраст - не помеха
 

       Командира корабля А-14 Алана Шепарда «знала вся Америка. Через 25 дней после полёта Гагарина он впервые совершил пятнадцатиминутный суборбитальный полёт в капсуле "Меркурий". Единственный из ветеранов первой группы астронавтов, он оставался в строю, когда начинались полёты на Луну.  Космос - для настоящих парней, и я хочу быть с ними, - говорил Алан. Он очень хотел побывать на Луне, и его не смогли остановить ни серьёзная болезнь уха, ни возраст: ему исполнилось 47 лет - он был старейшим из американских астронавтов» [1]. 

 

Трогательный рассказ, но как-то вяжется с требованием абсолютного здоровья? Да и возраст уже вроде бы неподходящий: сама же НАСА установила, что «кандидатом (в астронавты) может стать лётчик-испытатель не старше 40 лет».

  

        Ради справедливости надо отметить, что за два года до того, как 47-летний А. Шепард отправился на Луну, в октябре 1968 года, в космос полетел 47-летний советский космонавт Г.Береговой. Но он летел не на Луну, а в обычный околоземный полёт.

       Если что-то серьёзное случилось с космонавтами на околоземной орбите и их самостоятельное возвращение на Землю стало невозможным, то организация спасательной экспедиции – это исключительно трудное, но всё-таки возможное дело.

       Организовать же спасательную экспедицию на Луну – практически немыслимо ни сейчас, ни, тем более,  тогда. «Мы не должны никогда забывать, что это (полёт на Луну – А.П.) крайне рискованное задание», - в сотый раз объяснял журналистам тогдашний директор НАСА Т. Пейн  [1]. Физические данные астронавта, его самочувствие, время  реакции на непредвиденные обстоятельства – важная составляющая безопасности космического полёта. И, как бы хорошо себя ни чувствовал 47-летний человек, он уступает 30-35-летнему молодому здоровяку. Так что послать 47-летнего в полёт на Луну – рискованное дело. Почему же НАСА не убоялась этого риска? 

 

       Итак, в шести из одиннадцати полётов "Аполлонов" (по лунной программе) отмечалась неблагополучная ситуация со здоровьем отдельных астронавтов и даже всего экипажа в целом (А-8, А-9). Причём эти же астронавты ранее прошли школу околоземных полётов в тесных кораблях «Джемини» и там они не болели [4]. 

       

      Как можно понять все эти странности, вдруг проявившиеся именно в полётах «Аполлонов»? Конечно, отдельные случаи заболевания нельзя исключить, но в такую фатальную подверженность астронавтам болезням в космосе поверить трудно. Не используется ли здесь «болезнь», как удобный предлог для того, чтобы поменьше общаться с общественностью, с прессой и т.п., поменьше рассказывать о том, что в действительности происходит в полёте очередного «Аполлона». Но такой предлог нужен только в том случае, если истинная программа полётов «Аполлонов» существенно отличается от официально объявленной. А в этом случае нужны, прежде всего, надёжные люди и даже требования абсолютного здоровья отходят на второй план.

       Если это так, то можно понять, почему дублёры не были востребованы даже тогда, когда перед стартом заболели все три члена экипажа А-9.  Видимо истинное содержание задания знали только члены основного экипажа. И поэтому два дня держали ракету «под парами», срочно «гасили» грипп, но дублёров в полёт не выпускали. И только, когда утрата здоровья членом основного экипажа превышала все разумные пределы, как  в случае Коллинза с его «падучей» болезнью, заболевшего заменяли. Разумеется, это только предположения автора, но всё-таки такие частые истории с заболеваниями способствуют таким сомнениям.

 

Мы достаточно поговорили о здоровье астронавтов. Но ведь астронавты – это только вершина огромной пирамиды под названием - космический сектор страны. 

 
Как здоровье космического сектора США?
 
       План высадки на Луну вызревал в высших кругах американской администрации давно. Ещё в 1959 году авторы секретного доклада Пентагона писали: "По политическим и психологическим причинам оказаться не первыми на Луне было бы катастрофой… - это отказ от возможности нанести СССР поражение» [1].

      Тогдашний руководитель департамента управляемых снарядов и специальных вооружений ВВС США, выступая в конгрессе, говорил "Мне ненавистна мысль о том, что русские окажутся первыми на Луне. Государство, которое окажется там первым, получит в своё распоряжение решающее преимущество над любым потенциальным противником " [5, с. 160].

       Ровно за год до полёта Гагарина управление баллистических ракет ВВС США составило план [5], предусматривавший 
а) автоматическую доставку лунного грунта (1964 г.);
б) высадку астронавтов на Луне (1967 г.) и 
в) создание постоянной лунной базы (1969 г.).
 

       Таким образом, достижение Луны, прежде чем это сможет сделать СССР, американцы считали важнейшей стратегической задачей. С учётом этого будет интересно познакомиться со следующей информацией.

 

Сокращение бюджета НАСА накануне полётов на Луну
 

        Четыре года (1963 - 1966 г.г.) бюджет НАСА держался примерно на одном уровне, а за три года до объявленной высадки он стал снижаться. «Достигнув своего пика в 1966 году - 5,9 миллиарда долларов, бюджет НАСА уже на следующий год  уменьшился до 4,7 миллиардов долларов и покатился вниз  как снежная лавина» [1]. Сайт НАСА [6] даёт немного другие цифры сокращения финансирования, но, по - существу, говорит о том же: бюджет НАСА уменьшился c 4.5 млрд.  в 1966 до 4.2 млрд. в 1967  и 3.2 млрд. в 1969: сокращение - почти в 1,5 раза.   На этом сайте есть и подробная информация конкретно по программе “Аполлон”. В частности, сообщается, что в 1968 году финансирование непосредственно программы «Аполлон» было сокращено на 12%. Напомним, что бюджетное финансирование планируется заранее, как правило, в предшествующем календарном году. Это означает, что решение о сокращении финансирования «Аполлона» в 1968 году было принято, скорее всего, в 1967 году. Это выглядит очень странно, поскольку в 1967 году до первого полёта к Луне (А-8) оставалось ещё более года. Лунная гонка в разгаре, кто победит - далеко не очевидно, а США сокращают финансирование программы «Аполлон»?!  

       Сокращение финансирования практически всегда ведёт к сокращению числа работников, и оно не заставило себя ждать.

 
Сокращение работ по лунной технике
 

        Мы уже знаем из раздела 1, что в 1968 году в Хантсвилле - центре разработки лунной ракеты "Сатурн-5"  700 сотрудников получили уведомления о временном увольнении. И это на фоне провального итогового беспилотного испытания "лунной" ракеты "Сатурн-5" 4 апреля 1968 года. Но этим сокращением процесс не закончился.

     «На ракетном полигоне в Эверглейдсе, создание которого обошлось в 20 миллионов долларов, осталось несколько сторожей. Другой полигон, строительство которого обошлось НАСА в 400 миллионов долларов, перешёл на военную тематику. 400 человек остались без работы в компании "Томпсон- Рамо - Вулдридж  системс". Главный подрядчик в постройке космических кораблей - гигантский завод в Дауни (Калифорния, компания "Норт Америкэн-Рокуэлл") - сократил 3000 человек и сообщил, что число сотрудников, занятых в проекте "Аполлон" будет сокращаться ещё быстрее. Заводу "Мичуд" к 1968 году было приказано сократить производство первых ступеней ракеты "Сатурн-5" с шести до двух в год. 1000 человек уволила "Хьюз Эйркрафт компани", 15000 - "Аэроджет - дженерал". Изготовителя лунной кабины - корпорацию "Грумман" в начале 1969 года  уведомили, что лунная кабина постепенно снимается с производства: уволено 4000 человек» [1].

           Всего по этому списку уволено около 24000 человек. Но это ещё не всё. 17 мая 1969 года  известный деловой журнал  "Business Week"  писал: «В самый разгар работ в 1966 г. …в работах участвовало около 300 тыс. человек. На сегодняшний день  - только 218500 человек» [5]. Таким образом, общее сокращение числа занятых составило около 80000 человек. Сопоставим эту информацию с тем, как шли в это самое время работы по созданию лунной техники.

            
Сокращение работ по ракете «Сатурн-5»
 
       «Заводу "Мичуд" к 1968 году было приказано….». Из этих слов ясно, что приказ о сокращении производства ракет издан не позднее конца 1967 года. Но только что, 9 ноября 1967 года, согласно сообщению НАСА, успешно прошло первое беспилотное испытание «Сатурна-5». Второе испытание, назначенное на апрель 1968 года, ещё не состоялось. Не рано ли сокращать производство?

       «В 1968 году в Хантсвилле - центре разработки лунной ракеты "Сатурн-5"  700 сотрудников получили уведомления о временном увольнении». Но, за прошедшие с ноября 1967 года несколько месяцев, ситуация кардинально изменилась. 4 апреля 1968 года новые беспилотные испытания "Сатурна-5" закончились провалом. Не время сокращать сотрудников в центре разработки ракеты. И, тем не менее, сотрудники «временно увольняются», а новые беспилотные испытания больше не назначаются. Как это понять?

 

Сокращение работ по лунному  модулю
 
        «В начале 1969 года… лунная кабина постепенно снимается с производства». А по какой причине?  Уже изготовлено достаточное количество лунных кабин на все грядущие лунные полёты? Что ж, вполне возможно. Но, ведь они ещё практически не испытаны. К этому времени состоялись только одни и притом не особо успешные испытания. Я. Голованов так пишет о них [1]: «Когда же 22 января 1968 года лунный модуль стартовал на ракете "Сатурн-1" и начались его испытания на орбите, возникли новые осложнения: двигатели мягкой посадки на Луну проработали лишь 4 секунды из положенных 39. Повторные включения ничего не дали». 

       К тому же, этот испытательный полёт был беспилотным, следовательно, системы жизнеобеспечения лунного модуля оставались непроверенными в условиях реального космоса. А пилотируемые полёты с модулем ещё впереди – в марте и в мае 1969 года (см. раздел 7). Так какие есть основания так твёрдо надеяться на уже изготовленные лунные модули, что начинать снимать их с производства? 

 
Сокращение работ по кораблю «Аполлон»
 
        «Главный подрядчик в постройке космических кораблей - гигантский завод в Дауни (Калифорния, компания "Норт Америкэн-Рокуэлл") - сократил 3000 человек и сообщил, что число сотрудников, занятых в проекте "Аполлон" будет сокращаться ещё быстрее».    
       То есть корабль «Аполлон» тоже подпал под сокращения ещё до начала «лунных» полётов. Но ведь удачные разработки с производства не снимают. Как не вспомнить здесь неосторожное высказывание инспектора Бэрона, о том, что «плачевное состояние аппарата не позволило бы достичь Луны»? Что бы он смог рассказать по этому поводу, если бы не попал «внезапно» под поезд? «Аполлон» - очень тесный корабль. Его обитаемый объем  – всего 6 куб. м, в полтора раза меньше, чем у «Союза». У «Аполлона» не было, как у «Союза», шлюза для выхода астронавтов в открытый космос. Для выхода из «Аполлона» в космос одного астронавта остальные члены экипажа должны были надеть скафандры, потому что люк кабины открывался напрямую в пустоту космоса. А чистый кислород, которым дышали астронавты? Это же жизнь в условиях постоянного стресса. Одна искра, и следуй за Уайтом, Гриссомом и Чаффи. 
Неудивительно, что «Аполлон» ныне забыт, не в пример безопасному и надёжному «Союзу».  Но, как можно было решиться лететь к Луне на кораблях, которые и около Земли не пригодились? Не говорит ли решение о свёртывании работ по кораблю «Аполлон» о том, что его непригодность для лунных полётов стала ясна руководителям НАСА уже тогда? 

 

1966  год - изменение стратегии лунной гонки?
       Можно предположить, что, начиная примерно с 1966 года, высшим кругам США и руководству НАСА стало ясно, что состояние дел по программе «Аполлон» не даёт оснований для оптимизма. Годом раньше (финансовый 1966 год планируется в 1965 году) вера в успех ещё существовала, и именно поэтому 1966 год и стал последним годом, когда лунная программа финансировалась «по максимуму». И именно об этом времени "Business Week"  писал: «В самый разгар работ в 1966 г. …». 

       Иногда высказывается мысль о том, что снижение финансирования произошло потому, что основной задел работ был выполнен. Но в 1966 году, за два с лишним года до объявления о первой высадке на Луну, было далеко не очевидно, что именно США станут победителем в лунной гонке.  Вспоминая то время, обозреватель Говард Бенедикт писал в 1974 году: 

       «Аполлон» был по-настоящему чрезвычайной программой, осуществляемой чуть ли не с поспешностью военного времени. Центр им. Кеннеди и стартовые площадки действительно напоминали военный лагерь перед решающей битвой» [1].

       В 1966 году, в мае, на полигоне в Сент-Луисе при испытаниях "взорвалась и разлетелась на куски" вторая ступень ракеты  "Сатурн-5" [1].  Наверное, были и какие-то неудачи, оставшиеся неизвестными. И не зря примерно в это же время в прессе сообщалось, что "настроения, царящие в конгрессе, лучше всего выразить словами "растущее утомление" [1]. Правда, в самом конце 1967 года НАСА сообщила о проведении первого и успешного испытания лунной ракеты. Но всего через полгода, 4 апреля 1968 года провалом закончилось её второе испытание. Казалось бы, работы впереди - «по горло». 

       Однако, «в августе 1968 года НАСА  в течение одной недели  приняло два постановления о сокращении ассигнований» [1]. Насколько известно автору из собственного опыта и из опыта коллег, когда что-то не получается, то просят дополнительные деньги на ускорение работ, а не отказываются от них. Звучит всё это, по меньшей мере, странно.   Не означает ли это, что в 1966 году НАСА задумалась о каких-то других путях достижения победы в лунной гонке? 

 
СССР пристреливается к Луне 
 
      Запуская вокруг Луны беспилотные «Зонды» (другое название - корабли Л1 или 7К-Л1), СССР шаг за шагом, этап за этапом готовил пилотируемый облёт Луны. СССР очень спешил, чтобы опередить американцев. И всё же через всю советскую программу красной нитью проходила линия максимального снижения риска для космонавтов. Интересно почувствовать драматизм происходившей гонки по дневниковым записям руководителя Центра подготовки космонавтов, генерала Н.П. Каманина [1]. Вот краткие выдержки из его дневника за сентябрь-декабрь 1968 года:

        19 сентября. «На октябрь 1968 года запланирован орбитальный полет «Аполлона-7» с тремя астронавтами на одиннадцать суток. В январе-марте 1969 года планируется выполнить облет Луны кораблем «Аполлон-8» с экипажем. В мае-июне 1969 года предполагается осуществить высадку астронавтов на Луну. Орбитальные полеты «Аполлонов» вокруг Земли и даже облет Луны возможны в намеченные американцами сроки, хотя нельзя посылать экипаж в облет Луны без осуществления двух-трех технологических облетов. Не верю я и в реальность экспедиции американцев на Луну в 1969 году».
       9 ноября. «Мы значительно больше подготовлены к пилотируемому облету Луны, но мы не можем рассчитывать на «авось повезет» — наш облет Луны экипажем запланирован на первую половину 1969 года. Планируемый облет Луны «Аполлоном-8» с астронавтами на борту связан с очень большим риском».
      13 ноября.  Завтра «Зонд-6» обогнет Луну. Американцы объявили: «21 декабря 1968 года корабль «Аполлон-8» с тремя астронавтами на борту  взлетит в космос, сделает 10 оборотов вокруг Луны и вернется на Землю»… Тюлин, Мишин, Мордасов и я, посоветовались со специалистами, доложили: 
       1. ….мы должны продолжать выполнение своей программы полетов, не приспосабливая ее под американские трюки. 
       2. Объявленный американцами полет «Аполлона-8» — это авантюра, которая может закончиться очень печально: США не имеют опыта беспилотных облетов Луны, к тому же из двух выполненных пусков ракеты «Сатурн-5» один был неудачный. 
       3. Надо широко опубликовать нашу программу полетов корабля Л-1 (шесть технологических пусков) и показать всему миру всю серьезность и тщательность нашей подготовки к полетам людей на Луну, а также огромный риск, на который идут США, посылая астронавтов в облет Луны без необходимой проверки ракеты, корабля и трассы полета. 
       14 ноября. Космонавты согласны лететь и в декабре, но к этому сроку не будут готовы пилотируемые корабли, да, к тому же, нам по плану надо запустить еще один технологический корабль. Будем готовить пилотируемый полет вокруг Луны на январь 1969 года, а если американцы успешно слетают на «Аполлоне-8», то отложим такой полет до апреля. 
        26 ноября. «Надо признать, что над нами довлеет намерение США осуществить 21 декабря пуск «Аполлона-8» в облет Луны. Мы значительно ближе к пилотируемому облету Луны: уже три наших технологических корабля вернулись на Землю со второй космической скоростью (два из них — после облета Луны), но нам надо выполнить еще 1—2 технологических пуска, чтобы иметь ту степень уверенности, которая позволит нам сказать: «Да, мы готовы». 
       Полет «Аполлона-8» связан со значительно большим риском, чем могли бы допустить мы. Наши Л-1 уже летали в район Луны и возвращались на Землю без экипажей на борту, а «Аполлоны» не могут облететь Луну в беспилотном варианте. Для отработки своих кораблей американцы вынуждены рисковать потерей экипажа, мы же, имея корабли типа «Зонд-6», можем отрабатывать их без такого риска». 
       Что можно сказать по поводу этих высказываний, как только то, что, в целом, это – трезвая, выдержанная позиция. К сожалению, как мы увидим ниже, когда полёт «Аполлона-8» действительно состоялся, то от этой позиции вскоре ничего не осталось.

США наносят первый удар
        Как мы помним, 4 апреля 1968 года неудачно закончились итоговые беспилотные испытания ракеты «Сатурн-5», а последующих беспилотных испытаний намечено не было. Тем с большим удивлением было воспринято последовавшее через 19 дней решение прекратить беспилотные испытания ракеты, а в следующий полёт направить её с людьми на борту и сразу к Луне (А8). «Глупость, авантюра…» - такова была реакция не только наших, но и иностранных специалистов на это решение (раздел 1). 

      И, как будто сговорившись с ними, за полтора месяца до старта А-8, 7 октября 1968 года  тогдашний директор НАСА  Д. Уэбб уходит в отставку и передаёт бразды правления своему заместителю Т. Пэйну (см. приложение). В течение 7 лет, с самого начала программы «Аполлон», Д. Уэбб твёрдой рукой вёл НАСА к победе в лунной гонке. Однако в начале 1968 года, Д. Уэбб «известил Президента Джонсона о своем желании в ближайшее время выйти в отставку». Со здоровьем у Д. Уэбба, вроде бы проблем особых не было, так как после ухода из НАСА он прожил такую долгую жизнь, что ему позавидуют очень многие. Может быть, Д. Уэбб уволен за плохую работу? Непохоже: слишком много заслуг перед отечеством и соответствующих почестей перечислено в его биографии. Начало 1968 года, как мы знаем, было отмечено провальным испытанием «Сатурна-5». Не это ли огорчение заставило «задуматься» Д. Уэбба об отставке? Но кто же тогда отдал приказ отправить астронавтов к Луне на неудачно испытанной ракете? 

      В ответе на этот вопрос кроется новый сюрприз: оказывается, «за время отсутствия Уэбба, уехавшего на конференцию в Вену, д-р Пэйн внес изменения в программу запуска космического корабля «Аполлон-8»: он решил вывести его на окололунную орбиту, что и было осуществлено в декабре 1968 года. «Могу себе представить положение Уэбба, — говорит д-р Пэйн, — когда я, пробывший всего лишь шесть месяцев в управлении, вдруг сообщаю ему по телефону, что решил произвести облет Луны» [2]. 

 

     Действительно, тут есть чему удивиться. За 40 лет рабочей жизни, общаясь в самых различных инстанциях, автор книги ни разу в жизни не встречался с таким случаем, чтобы заместитель, не советуясь с начальником, принимал решение такой важности и сообщал ему об этом по телефону. Похоже на то, что к описываемому моменту Д. Уэбба держали на руководящем посту в известной роли "зиц-председателя Фунта", чтобы не привлекать чужое внимание тем, что в НАСА происходит что-то из ряда вон выходящее? Но перед самым полётом А-8 Уэбб предпочёл удалиться совсем.  

     Новый директор НАСА показал, что с его назначением не ошиблись: неудачи программы «Аполлон» прекратились, и началась цепь сообщений о непрерывных успехах.  

       21 декабря 1968 года в присутствии сотен тысяч зрителей с космодрома Кеннеди  стартовала ракета «Сатурн-5», неся на себе «Аполлон-8» с экипажем из трёх человек (илл.1а).  По сообщениям НАСА А-8 совершил  10 оборотов вокруг Луны (илл.1б) с общей продолжительностью 20 часов  и счастливо вернулся на Землю [3,4].   Как в вестернах - без пристрелки попали сразу в «десятку».

 
СССР отменяет пилотируемый облёт Луны
 

      Сколь ни полны были беспокойства приведённые выше дневниковые записи Н.П. Каманина, в них отчётливо просматривалась принципиальная линия советских специалистов: продолжать подготовку облёта Луны в соответствии с планом даже в случае успеха полёта А-8. В последнем случае облёт Луны можно будет даже немного отложить: (на апрель) ведь первенство уже всё равно упущено, так можно будет лучше подготовиться. 

       Но когда полёт «Аполлона-8» состоялся, нервы у советских специалистов и у политических руководителей не выдержали. Не будем осуждать их. Современная Россия (а мы – её граждане) не делает в космосе и десятой доли того, что совершили они.  Но попробуем понять их.

       Напомним из раздела 1 о реакции главного конструктора, академика В.П. Мишина:  «И вдруг приходит сообщение - «Аполлон-8 пошёл к Луне…Василий Павлович встал, посмотрел на экран, а там всё хорошо показывают. Пошёл, дверью хлопнул». 

       А вот что записал Н.П. Каманин в день старта А-8 [1]:
       «Мы уступили первенство в космосе. Полет «Аполлона-8» к Луне — событие всемирно-историческое, это праздник всего человечества. Но для нас этот праздник омрачен осознанием упущенных возможностей и сожалением о том, что сейчас к Луне летят не Валерий Быковский, Павел Попович или Алексей Леонов, а Фрэнк Борман, Джеймс Ловелл и Уильям Андерс. Я не могу справиться со своим настроением — сегодня оно у меня отвратительное».
 
      Сквозит огорчение и в воспоминаниях академика Б.Е. Чертока [5]:

      «21 декабря 1968 года, суббота, хорошая погода, но праздничного настроения не было. В НИИ-88 мы любовались на большом экране стартом «Сатурна-5» с «Аполлоном-8». Чтобы посмотреть доступную всему миру передачу из США, мы вынуждены были заехать в НИИ-88, куда изображение передавалось по кабелю из телецентра. Сам телецентр получал его по каналу Евровидения…».
      Выше цитировалась запись Н.П. Каманина: «Надо признать, что над нами довлеет намерение США осуществить 21 декабря пуск «Аполлона-8» в облет Луны...». Психологический нажим со стороны США происходил и на гораздо более высоком политическом уровне: нажим шёл и напрямую от Белого дома на Кремль. Вот что написал об этом автору офицер запаса  В.М. Шишкин: 

       «В те годы (конец 1968 – А.П.) я работал на Линии прямой связи Москва-Вашингтон (ЛПС) в Кремле. Помните сообщения о "горячей линии", образованной вскоре после Кубинского кризиса 1961 года в целях урегулирования мировых кризисов? Она предназначалась для организации незамедлительной связи между Белым Домом, т.е. президентом США, и Кремлем, т.е. высшим руководством СССР, прежде всего Генеральными Секретарем ЦК КПСС, который и был тогда фактически руководителем страны. В те годы это была телеграфная связь, и оконечная станция американской стороны, т.е. телетайп, была установлена прямо в Овальном кабинете, а техническая станция поддержки, похоже, в Пентагоне.
      Так вот, именно в день запуска Аполлона-8 на Луну наши коллеги с американской стороны неожиданно стали передавать по телетайпу on-line информацию о запуске на Луну, сопровождая её эмоциональными замечаниями (на ленте бумаги, конечно). Я работал в тот день на станции ЛПС. Мы с удивлением получили эту информацию, которая не укладывалась, в общем-то, в процедуры дежурных проверочных сообщений или, тем более, срочных посланий между главами государств. Оглядываясь назад, можно предположить, что американцы очень хотели, чтобы наше политическое руководство получило "из первых рук" эту информацию». 
      И усилия США не пропали даром. Несмотря на предыдущие высказывания (Н.П. Каманин: «мы должны продолжать выполнение своей программы полетов, не приспосабливая ее под американские трюки»), советская позиция стала быстро меняться. Читаем у Чертока [5]:

«28 декабря ...С нашей точки зрения, этот запуск обесценивал нашу лунную программу уже самим фактом пилотируемого облета Луны. Это был первый случай использования ракеты «Сатурн-5» для запуска пилотируемого корабля. Полет по трассе к Луне и вокруг Луны сопровождался многочисленными телевизионными сеансами. Передавались изображения Земли, Луны, интерьера кабины, работа экипажа, обстановка в центре управления полетом….наконец-то США удалось опередить Советский Союз в космосе».
 «30 декабря. «Чем мы можем ответить американцам?» Обсуждение работ по 7К-Л1 не проводилось. Главной задачей этого предновогоднего заседания было утверждение программы о доставке на Землю лунного грунта автоматическим аппаратом». 
«Весь июль 1969 года ....мы обсуждали полет «Аполлона-11», полетевшего к Луне 16 июля. Такого сочетания собственных поражений с чужими победами не приходилось переживать со времен войны». 
       Как видите, настроения уныния стали доминирующими в рассуждениях советских специалистов. В  1969 -1970 г.г.  СССР произвёл ещё два полностью успешных запуска беспилотных «Зондов» (№№ 7 и 8). Но сделано это было уже, скорее, по инерции.  Два корабля, оборудованные для пилотируемого полёта, так и остались на Земле. Полностью подготовленный облёт Луны советскими космонавтами был отменён [6].
 
 
1970 год: какой «Аполлон» был в плену у СССР?
 
        «8 сентября 1970 г в Советской гавани Мурманска экипажу ледокола США «Southwind»  в торжественной обстановке был передан командный модуль Apollo, «выловленный советским рыболовным траулером в Бискайском заливе»! При этом в секретном порту Мурманска оказались венгерские журналисты с фотоаппаратами. Капсулу загрузили и «Southwind» ушел» [4-7]. 
       Информация об этом событии с соответствующими фотографиями (илл.11) была опубликована венграми в книге [6] в 1981 году. Однако широкой известности эта книга не получила, и удивительное событие почти 40 лет оставалось практически неизвестным.
       Лишь в последнее время благодаря настойчивости тех же венгров, история стала приобретать огласку, в частности, в американской энциклопедии космонавтики [5]. А до тех пор «ни один из западных источников никогда не упоминал об этом факте» [5]. К этому необходимо добавить, что и ни один из советских источников никогда не упоминал об этом факте. То есть, налицо факт согласованного обоюдного умолчания о мурманском эпизоде обеими участвующими сторонами.
       В настоящее время изданы мемуары многих видных участников лунной гонки. Среди них – академики Мишин В.П. и Черток Б.Е, директор головного НИИ-88 Ю.А. Мозжорин, начальник Центра подготовки космонавтов генерал Каманин Н.П., главный конструктор корабля «Союз» К.П. Феоктистов и другие.  И, хотя их воспоминания очень подробны (включая личные переживания и самочувствие), ни один из них не упоминает о событии в Мурманске. Следовательно, гриф секретности мурманской истории был настолько высоким, что даже такие руководители были не в курсе.

 

      Согласно НАСА, после полёта к Луне капсулы (кабины) «Аполлонов» с астронавтами на борту возвращались в акваторию Тихого океана. Возвращаемые аппараты, чтобы они не сгорели при входе в атмосферу Земли, покрывают слоем теплозащиты. Найденная капсула по свидетельству наших специалистов, допущенных к её осмотру, была пустой и не имела теплозащиты:

         «Это был металлический, очень хорошо сделанный из толстого оцинкованного железа, без следов коррозии макет.  Все было предельно просто. (Сохранился) комплект светового поискового маяка... даже теплозащита никак не имитировалась» [7]. 
 
       Произошёл уникальный случай в истории космонавтики: одна страна потеряла космический объект, а другая его нашла. Попробуйте разыскать что-нибудь похожее.  Можно понять венгров (единственных сторонних свидетелей), которые приложили столько усилий для предания истории гласности. Необычность её подчёркивается тем, что обе участвующие стороны являлись соперниками в напряжённой холодной войне, которая к этому моменту длилась уже четверть века и частью которой была лунная гонка.

       Конечно, американцам эта история не могла доставить удовольствия, и они не были заинтересованы в её разглашении. СССР же, возвращая капсулу, мог одновременно в средствах массовой информации и обыграть проявление своей доброй политической воли, и щёлкнуть по носу опростоволосившегося соперника.  И, тем не менее, явно в угоду США,  СССР берёт на себя обет молчания.   США же  с соизволения СССР посылают в Мурманск свой корабль, куда со времени Второй мировой не заходил ни один американский корабль. 

     В общем, получается, что за этой историей скрыто что-то гораздо более важное, чем мигалка оригинальной конструкции и тонна-другая оцинкованного железа. Что бы это могло быть? 

       Обратите внимание на один малозаметный, но очень важный факт: в сообщении о передаче капсулы не указана дата находки. «Советы» не сказали, но и американцы молчат даже теперь, когда некоторая информация об эпизоде у них опубликована [5]. Могли бы сообщить дату потери. Они же теряли. Но - ни слова на этот счёт. Следовательно, точные даты находки и потери – главный секрет в этой истории. И именно опубликование этих дат особенно неприятно для  американцев. Вспомним, что дело происходит в год полёта «Аполлона-13». Это был единственный старт «на Луну» в 1970 году. 
 
       Если капсула-макет найдена советскими моряками хотя бы за час до старта А-13, то американцев на это будет простое и логичное объяснение: готовились к встрече космического корабля и ещё раз тренировались на макете в его поиске. В этом случае нет причин для особой секретности.

 

       Если - существенно позднее этого старта, то опять никаких последствий: идёт подготовка к следующим полётам. И опять нет причин засекречивать даты.

 

       Если же капсула  найдена вскоре после старта, то объяснения можно строить любые, а сомнения останутся: ракета А-13 стартовала вроде бы к Луне и с экипажем на борту, а через короткое время в водах Атлантики находят пустой макет корабля «Аполлон»? 

      И тут надо обратить внимание на ещё одно интересное событие, которое могло помочь не только совершить находку, но и под надёжным охранением доставить её в советский порт. А то, что американцы не остановились бы перед применением силы, чтобы отнять её у «слабака», говорит история, происшедшая всего за полгода до этого [8]. Тогда СССР пробовал своими разведывательными радионаблюдательными кораблями проследить, куда же это направляется после старта американская лунная ракета «Аполлон-11». Американцы окружили наши корабли целой эскадрой надводных кораблей с расчехлёнными орудиями,  подводными лодками, сверху «прикрыли» самолётами и совершенно заглушили наши корабли радиэлектронными помехами.

 

        Так вот в апреле 1970 года этот «фокус» у американцев не прошёл бы. Случайно или нет (пусть решит читатель), но всего через пару дней после старта «Аполлона-13» начались глобальные учения советского ВМФ «Океан», в рамках которых в Атлантике присутствовали десятки советских военных кораблей. А поскольку корабли занимают свои позиции в океане не в день объявления учений, а заранее, то это означает, что 11 апреля к моменту старта «Аполлона-13», большие районы Атлантики уже находились под контролем советских военных кораблей. Так что было и кому найти находку, и кому доставить и кому охранять, чтобы находка благополучно прибыла в Мурманск.

 

        «Аполлон-13» стартовал 11 апреля, а через 5 месяцев в порту Мурманска американцам возвратили пустую капсулу от «Аполлона», найденную советскими моряками в той самой Атлантике, на берегу которой расположен соответствующий американский космодром. Нашли её очевидно не накануне процедуры передачи. Пока привезли в Союз, пока знакомились с находкой, пока размышляли, что к чему – шло время. Да и время на дипломатические переговоры тоже надо учесть. И свидетелей факта передачи надо было подобрать надлежащих. Ведь американцы, получив потерянную капсулу без свидетелей, вполне могли бы и отрицать потом факт передачи. И о свидетелях позаботились: на церемонию передачи приглашаются венгерские фотожурналисты – представители союзной социалистической страны. Это тоже вопрос, требующий дипломатического согласования уже не только с американцами, но и с венграми. Несколько месяцев на это вполне уйдёт.

 

      Вот такой необычный и строго секретный случай имел место в городе Мурманске через несколько месяцев после старта «Аполлона-13». А если к этому напомнить, что американцы самым решительным образом мешали «Советам» проследить за полётом своих «лунных» ракет, и это произошло дважды до мурманской истории (старты А-10 и А-11) [8], то невольно встанет очень болезненный вопрос для престижа США: «куда же на самом деле стартовали «Аполлоны»»? И случайно ли советские суда нашли эту капсулу? Или же после двух сорванных американцами попыток слежения за полётами лунных ракет эти суда накануне старта А-13 специально расположили в некотором предвиденном районе? И тогда можно понять, почему американцы были кровно заинтересованы засекретить эту историю, разумеется, договорившись об этом с СССР.

 
       Что получили за своё молчание «Советы» – вопрос, уходящий в область предположений. Интересующийся читатель может найти некоторые возможные ответы в статье [9]. Ясно одно: скрыв информацию о находке капсулы, советские руководители спасли миссию «Аполлон-13» и всю программу «Аполлон» от очень опасных сомнений.

 
Советский вклад в успех мистификации

       Успеху мистификации способствовали и два политических фактора чисто советского происхождения.

       Во-первых, это то, что под влиянием информации об успехе «Аполлона-8» СССР исключил из своих планов пилотируемый облёт Луны и тем самым лишил себя одного из самых эффективных средств контроля за «лунной» деятельностью американцев. 

       Во-вторых, этому успеху помогала доведённая до абсурда идея засекречивания  достижений советской науки и техники.  Перед Вами копия  страницы “Life” [7] (илл.7а,б,в). Здесь нарисованы силуэты трёх ракет - «Сатурна-5», «Союза» и «Сатурна-1Б». Рядом с американскими ракетами «Союз» выглядит более чем  скромно. А ведь в это время в СССР уже около двух лет как летала ракета «Протон» (илл.7г). Насколько помнит автор, фотографии «Протона» в советской прессе в то время  не публиковались. А ведь если бы на рассматриваемой сравнительной схеме вместо «Союза» был показан «Протон», то сравнение  выглядело бы не таким подавляющим, а там можно было бы и задуматься о том, что скрывается под широким корпусом «Сатурна-5».  А вот что писал по поводу вреда «сверхсекретности» её современник генерал Н.П. Каманин [11]:

     «5 июня 1963 года». Вечером смотрели секретный кинофильм о полете Николаева и Поповича. Фильм мог бы быть более интересным, хотя и то, что в нем есть, простые люди смотрели бы с захватывающим интересом. Но этот фильм не показывают из-за наличия в нем "больших секретов" (ракета, корабль, старт, руководители). Эти секреты давно известны американцам. Свой "Сатурн" они делали, хорошо зная нашу "Семерку". А о Королеве и других главных конструкторах в Америке и Европе читают лекции и пишут огромные статьи. Получается довольно глупо: мы скрываем свои достижения и выдающихся конструкторов и ученых от своих же советских людей».
 

        Конечно, государственные секреты были, есть и будут. Но, превзойдя в своё время разумную меру засекреченности, наши руководители лишили свой народ множества причин для гордости за свою науку и технику. А чем меньше человек знает о достижениях своей страны, о своих выдающихся учёных, конструкторах, героях, тем легче его убедить в чужом  превосходстве [14,15]. 

 Глава 21.
Как «наши» следили за «Аполлонами»

        Широко распространено мнение, что «наши за всем следили» и, значит, сомневаться в реальности пребывания американцев на Луне не имеет смысла. Вот несколько высказываний на эту тему.

«Наши» проследили за всем полётом  американцев своей техникой» [1].
«Мы же тогда …следили за каждым их шагом, за каждым этапом подготовки полёта на Луну» [2].
«Наши радиосредства принимали сигналы с борта «Аполлона-11», разговоры, телевизионную картинку о выходе на поверхность Луны» [3].
       К сожалению, при всей категоричности этих высказываний, за единственным прведённым ниже исключением, них есть один общий недостаток: далее безликих слов «мы» и «наши»  информация не распространяется. Практически нет конкретных данных в плане методов и результатов этого слежения, ни наименований организаций, ни имён специалистов, которые якобы следили за каждым шагом. А ведь можно следить и по экрану телевизора «по каналу Евровидения», как об этом рассказывал академик Б.Е. Черток (гл.6). Разумеется, телепередача, которую организовала сама НАСА - интересный источник информации. Но нас интересует, что сделали анонимные «наши» и «мы» для слежения за полётами «Аполлонов» своими технические средствами. Особенно важно знать следующее:

1.   Следили ли наши за активным участком полёта ракет с «Аполлонами»?

2. Следили ли наши за движением «Аполлонов» по временной околоземной орбите, зафиксировали ли они факт ухода «Аполлонов» с этой орбиты в сторону Луны?

         3. Следили ли наши за движением «Аполлонов» по трассе Земля-Луна?

 

У военных данных нет
      Часто в дискуссиях можно услышать такое мнение: «наши военные могли проследить за любым запуском ракет с территории США». В ноябре 2004 года автор обратился с соответствующим вопросом к компетентному современнику тех событий -  генерал-лейтенанту, заслуженному испытателю космической техники, а в то время помощнику главкома Ракетных войск стратегического назначения МО СССР Семёнову В.В. Его ответ был по военному краток: «Данных по телеметрии полётов «Аполлонов» нет». И, надо отметить, это заявление очень хорошо подтверждается информацией о том, что американцы полностью заглушили работу наших радионаблюдательных судов, дежуривших около американского космодрома  (гл. 20). 

Большие возможности для независимого контроля за активным участком полёта ракеты могло бы дать оптическое наблюдение за ней с советских высотных самолётов. Особенно интересен участок полёта в стратосфере, где происходит разделение ступеней. Мы убедимся в этом в главе 22, где познакомимся с соответствующими клипами НАСА. Естественно, все эти клипы отредактированы так, что многие действительно интересные моменты не показаны. К сожалению, нам ничего не остаётся, как пользоваться этими короткими и отрывочными клипами, поскольку материалы аналогичных самолётных съёмок  в советских и постсоветских материалах отсутствуют, и нет никаких указаний на то, что такие съёмки с советской стороны вообще проводились. 

 
Е.П. Молотов: «Мы «видели», как американцы садились на Луну»
       В августе 2005 года в журнале «Новости космонавтики» появилась любопытная статья [4] под названием «Мы «видели», как американцы садились на Луну...статья участника событий 30-летней давности Е.П.Молотова окончательно закрывает нелепый вопрос «Были ли американцы на Луне?». Е.П.Молотов - специалист Российского НИИ космического приборостроения, в то время НИИ-885 (Москва). Вот краткие выдержки из этой статьи: 

            «Секретарь ЦК КПСС Д.Ф.Устинов, курировавший оборонную промышленность страны, в конце 1967 г. дал поручение главному конструктору НИИ-885 М.С.Рязанскому разработать радиотехнический комплекс, который мог бы принимать сигналы с  кораблей «Аполлон».
       М.С.Рязанский в то время отвечал за создание радиотехнических средств управления космическими кораблями советской лунной программы. Под его руководством для управления советскими пилотируемыми и автоматическими космическими кораблями для исследования Луны был создан Наземный комплекс управления, включавший в себя два центра управления полетом, шесть наземных и три корабельных пункта управления, оснащенных соответствующими станциями слежения и расположенных на территории Советского Союза и в определенных точках Мирового океана. Однако эти средства не могли быть использованы для приема информации с кораблей «Аполлон», так как они работали в другом частотном диапазоне с сигналами, имеющими другую структуру. Поэтому необходимо было создать специальный контрольный комплекс, способный обеспечить прием данных с «Аполлонов».
       Был создан комплекс на основе антенны ТНА-400 с диаметром зеркала 32 м, работавшей в диапазоне 13 см  (илл.1а). Диаграмма направленности антенны покрывала практически половину диска Луны. 
       Чтобы отслеживать корабли при их полете по орбитам вокруг Луны и при посадке на ее поверхность, необходимо было иметь данные этих орбит. Однако такие сведения американцами не публиковались. Поэтому данные по орбитам полета вычислялись баллистиками на основе времени старта и прибытия к Луне кораблей «Аполлон», которые сообщали по американскому радио.
 
       Слежение велось за кораблями А-8, А-10, А-11 и А-12 с декабря 1968 г. по ноябрь 1969 г. Принимались с хорошим качеством телефонные переговоры астронавтов с Землей. На илл.1б показано изображение восхода Земли над лунным горизонтом, принятое по телевизионному каналу с одного из кораблей «Аполлон».  
       Лунная экспедиция А-8 в декабре 1968 г. осуществила первый пилотируемый полет к Луне. Полет А-11 с выходом на поверхность Луны 20 июля 1969 г. Н.Армстронга и Э.Олдрина окончательно остановил соревнование по высадке человека на Луну.   Сведения о создании и функционировании советского специального контрольного радиотехнического комплекса ранее не публиковались».  
     Вот какие выводы можно сделать из этой статьи:

     1. В статье ясно сказано, что существовавшая система слежения за советскими космическими аппаратами оказалась бесполезной для слежения за «Аполлонами». На это важно обратить внимание, потому что дискуссии переполнены некомпетентными высказываниями насчёт того, что у Советского Союза было полным-полно наземных станций и кораблей для слежения за «Аполлонами». Реально для слежения за «Аполлонами» была спешно создана и использована всего одна спешно созданная станция в Крыму, которая в силу своего одиночества была совершенно неспособна обеспечить непрерывное слежение за «Аполлонами»;

      2. Из отрывка «данные по орбитам полета вычислялись баллистиками на основе времени старта и прибытия к Луне кораблей «Аполлон», которые сообщали по американскому радио» следует, что «наши» не фиксировали факт ухода «Аполлонов» с околоземной орбиты в сторону Луны и не следили за движением «Аполлонов» по трассе Земля-Луна. Потому что, если бы «фиксировали» и «следили», то не было бы нужды ни вычислять орбиту, ни тем более использовать для расчета сообщения американского радио о времени старта и прибытия к Луне. 

Таким образом, факт ухода «Аполлонов» с околоземной орбиты к Луне и весь полёт от Земли к Луне остались совершённо неподтверждёнными нашими средствами. Так что на принципиальный вопрос, полетели «Аполлоны» к Луне или нет, после результатам такого «слежения» ничего сказать нельзя.  И это называется «проследили за всем полётом  американцев своей техникой» [1].
       3. Может быть, Е.П.Молотова подвигла на его решительные умозаключения мутная картинка (илл.1а)? Ну, так можно напомнить, что первое изображение восхода Земли над лунным горизонтом передал американский «Орбитер» за 2 года и 4 месяца до полётов «Аполлонов». И ничто не мешает считать, что на илл.1а мы видим тот же вариант в исполнении ещё одного «Орбитера».

        4. «Наши» из НИИ КП слышали идущие со стороны Луны радиопереговоры астронавтов. И что это доказывает? Разве мы не знаем, что советские космонавты, сидя в бункере под Евпаторией, успешно говорили с направления «от Луны», используя «Зонд-4», как ретранслятор? А почему для НАСА это невозможно? У неё для этого была вся необходимая техника (хотя бы те же «Орбитеры», и «Сервейеры»). Хвала специалистам НАСА, которые, услышав русскую речь с Луны, быстро разобрались, что к чему.  А что можно сказать о таких специалистах, которые, в аналогичной ситуации услышав английскую речь, спешат доложить: «Мы «видели», как американцы садились на Луну»?

        Прискорбно, что материалы подобного «слежения» влияли на важные политические решения советского руководства по части лунной гонки. Что ж теперь остаётся авторам подобных научных работ, как не утверждать, что они «видели»? Ведь в противном случае на них падает существенная часть ответственности за то, что американская мистификация удалась.

        В общем, не закрывает рассматриваемая статья вопрос «Были ли американцы на Луне?». Наоборот – она поднимает его на новую высоту, потому что из рассмотренной статьи ясно, что никакого серьёзного слежения за «Аполлонами» не велось. По, крайней мере, радиотехническими средствами.
 
В телескоп не следили
        Конечно, было бы очень хорошо, если бы «наши» проследили оптическими приборами за пребыванием «Аполлонов» на околоземных орбитах. Но никаких конкретных сведений о подобных наблюдениях (кто, где, когда, что наблюдал и что увидел) автору обнаружить не удалось.  Нет таких сведений и во многочисленных интернетовских материалах по рассматриваемой тематике Отсюда напрашивается вывод, утверждения о пребывании «Аполлонов» на околоземной орбите и (главное!)  старта этих «Аполлонов» к Луне никак не проверены, не только радиотехническими методами,  но и оптическими наблюдениями тоже.

        Остаётся ещё одна возможность для контроля оптическими методами с Земли: в крупный земной телескоп космический корабль, находящийся вблизи Луны, можно увидеть как очень слабую звёздочку (в 10000 раз слабее самых слабых звезд, видимых невооружённым глазом). А если корабль находится ещё на пути к Луне или ближе к Земле, то эта искусственная звёздочка будет ярче. Поэтому с помощью крупных телескопов за полётами «Аполлонов» можно было проследить почти на всём пути от Земли до Луны или на его значительном участке. Советские астрономы показали выполнимость этой задачи на примере советских «Зондов». В  1970 году, когда полёты лунных «Аполлонов» были в самом разгаре, советские астрономы наблюдали наш «Зонд-8», когда он находился всего в 30 тыс. км от Луны [8] и в 350 тыс. км от Земли. В декабре 2004 года автор обратился за соответствующим разъяснением к специалисту, который участвовал в этих наблюдениях - заведующему отделом астрометрии Государственного астрономического института имени Штернберга (ГАИШ, Москва), доктору физ.-мат. наук Куимову К.В. Вот что он сообщил автору:

      «Наблюдения за «Зондом» велись с нашим участием. Кроме названной обсерватории, мы их одновременно вели также в Евпатории, на телескопе Центра дальней космической связи. Что касается «Аполлонов», то никто в нашем институте астрономических наблюдений за их полётами не проводил и в подобных наблюдениях не участвовал. Нельзя полностью исключать возможность того, что такие наблюдения велись в других астрономических центрах СССР, но это маловероятно, поскольку было правилом, что подобного рода эксперименты проводились с нашим участием». 
         Итак, если иметь в виду наличие конкретных данных о конкретных наблюдениях, то получается, что «наши» не следили за «Аполлонами» оптическими методами ни вблизи от Земли, ни на трассе, ни на подлёте к Луне. 
 
Разведка ошиблась
       Б.Е. Черток, бывший тогда одним из ближайших помощников С.П. Королёва, пишет:

  «Для нас — участников советской лунной программы — успехи американцев не были неожиданными. Мы получали информацию о ходе работ в США не только по материалам открытой печати»[4]. Но последующий текст [4] заставляет усомниться в том, было ли в этой «более детальной информации» что-нибудь, кроме информации НАСА. Несколько страниц потратил Черток на подробное описание американской лунной программы и при этом в том, что касается программы «Аполлон», привёл только уже известные читателю материалы НАСА, материалы – открытые для ознакомления всем.

       Правда всё-таки есть у Чертока единственный пример работы советской разведки в «лунном» направлении, выходящий за рамки информации НАСА. К сожалению, он свидетельствует не об эффективности работы советской разведки, а, скорее, наоборот:

     «Вскоре после убийства президента Кеннеди, - пишет Черток, на одном из наших очередных совещаний по графику лунных работ Королев огласил сведения, которыми, по его словам, располагало наше высшее политическое руководство. Якобы новый президент Линдон Джонсон не намерен поддерживать лунную программу в таких темпах и с таким размахом, которые предлагались НАСА. Наши надежды на сокращение американских космических программ не оправдались».
 
У доверия должны быть пределы!
       Посмотрим теперь, какие источники информации упоминаются в дневниках генерала Каманина [6]: 

       12 июня 1967 года. Выслушал доклад Беляева о поездке в Париж и о встрече с американскими астронавтами Коллинзом и Скоттом.
        10 апреля 1968 года. Получены подробные материалы о втором полете американской ракеты «Сатурн-5» с космическим кораблем «Аполлон-6» без экипажа на борту. По заявлению НАСА… 
         4 декабря. Получена шифр-телеграмма от нашего посла в Вашингтоне Добрынина: «Президент США пригласил глав дипломатических миссий присутствовать 21 декабря 1968 года на пуске к Луне «Аполлона-8» с экипажем из трех человек. 
       22 декабря. Ракета «Сатурн-5», по-видимому, очень надежный носитель. Впервые я видел макет этой ракеты в Вашингтоне в 1962 году, когда в государственном авиационном музее США американский астронавт Джон Гленн давал нам пояснения по космической программе США.
       29 марта 1969 года.  «Маршал Кутахов (Главком ВВС), члены Военного совета, генералы и офицеры Главного штаба ВВС просмотрели три киноленты по космической тематике: «Аполлон-8», «Аполлон-9» и «Авиационно-космическая выставка 1968 года в Турине». Все были очень довольны возможностью посмотреть эти фильмы (первые два из них мне удалось достать в американском посольстве через АПН)». 
      13 июня. Вчера Шаталов и Елисеев доложили о поездке во Францию: космонавты ознакомились с новинками авиационной и космической техники, встречались с экипажем «Аполлона-9».
       Астронавты, НАСА, фильмы НАСА – вот те единственные источники информации, на которые ссылается уважаемый генерал во всех шести цитированных записях. И так по всем дневниковым записям Н.П. Каманина - никаких других данных о программе «Аполлон», кроме данных, предоставленных самими американцами, не упоминается. А какова достоверность такой информации, мы уже убедились на многочисленных примерах в этой книге. Н.П. Каманин был совсем не одинок в своём доверии к информации, идущей от американцев, от НАСА. Вспомним, как реагировал на сообщение НАСА о старте «Аполлона-8» к Луне главный конструктор В.П. Мишин (гл.6):

        «Он не верил в то, что американцы уйдут с околоземной орбиты, уйдут к Луне. Он был глубоко убежден, что этого не может случиться. И вдруг приходит сообщение - включился двигатель маршевый и «Аполлон-8 пошёл к Луне…Василий Павлович встал, посмотрел на экран, а там всё хорошо показывают. Пошёл, дверью хлопнул». 
        Эта реакция показывает не только глубокое огорчение В.П.Мишина, она демонстрирует и то, что уважаемый главный конструктор и академик, как и все "наши" на 100% верили сообщениям НАСА. Ведь не на пустом месте В.П.Мишин не верил, что А-8 уйдёт от Земли. Всем своим жизненным опытом он знал, что в большом новом деле не бывает успеха с наскока, без многих испытаний и неудач. Но стоило НАСА сообщить, что А-8 пошёл к Луне, как академик уже "спёкся", уже хлопает дверью. И весь жизненный опыт забыт.

       Не будем слишком строги к нашим отцам и дедам. Два фактора слились в этом доверии. Во-первых, сказалась неизжитая даже собственными космическими успехами привычка думать, что там, на Западе, особенно в Америке живут люди умнее, чем мы. Они «всё могут, всё умеют». Во-вторых, никто не мог и подумать, что в таком деле, как осуществление многовековой мечты человечества – полёт к Луне, возможен обман и обман государственный. 

 

        Вот всё, что удалось узнать конкретного на тему о том, как «Как «наши» следили за «Аполлонами»». Увы, всё это выглядит настолько бедно, что правильнее было бы назвать эту главу, как «наши» практически не следили за «Аполлонами» и по - существу приняли всю информацию об «Аполлонах», в том виде, в каком её преподнесла НАСА. 

 Глава 22. 
Что мы знаем о «лунной» ракете
 
Корень всей мистификации
 
       По-видимому, одной из главных  причин, по которой советские специалисты - участники лунной гонки не обратили внимания на скудность  «доказательств» НАСА, явилось сильнейшее впечатление от ракеты Сатурн-5 (илл.1). Почитаем воспоминания ветеранов советской космонавтики: 

       Н.П. Каманин [1]:  «22 декабря 1968 года. Старт «Аполлона-8» прошел отлично. Ракета «Сатурн-5», по-видимому, очень надежный носитель. 
       30 января1969 года. Американский план пилотируемых полетов в 1969 году грандиозен, и есть много оснований считать, что он может быть выполнен. У нас же для высадки людей на Луну нет ракеты». 
      Б.Е. Черток [2]: «21 декабря 1968 года, суббота, хорошая погода, но праздничного настроения не было. В НИИ-88 мы любовались стартом «Сатурна-5» с «Аполлоном-8». Старт даже на телевизионном экране возбуждал чувства восхищения... Все виденное мы сопоставляли со своими стартами и не могли не думать о предстоящем в феврале старте первой Н1».
  

        И Каманина, и Чертока огорчает именно отсутствие советской лунной ракеты, а не, скажем, лунного модуля или чего-нибудь ещё. Они отлично понимали, будет такая ракета - будет и полёт на Луну. И мысль о том, что огромная ракета, стартующая с американского космодрома, может лететь куда-то, кроме Луны, тогда не приходила в голову.  Но поскольку доказательства «лунных» полётов при внимательном рассмотрении не кажутся убедительными, то возникает мысль, что на стартовый комплекс вывозилась ракета, внешне неотличимая от "Сатурна-5", но гораздо менее мощная, не способная лететь на Луну. Корень всей мистификации надо искать в ракете.  

 
Активный участок полёта - ключ к секретам ракеты
 
       В главах 20 и 21 рассказано, что во время стартов «Аполлонов» американцы заглушили советские радионаблюдательные суда, которые могли принимать телеметрию во время активного участка полёта ракеты. Отметим это обстоятельство, как первый интересный факт (факт №1). Этот факт говорит о том,  чем полнее будет известная нам информация об активном участке полёта, тем более вероятно, что мы сможем раскрыть хотя бы часть её секретов. Поэтому не пожалеем времени и шаг за шагом проанализируем то, что известно об этом участке.

       На илл.2 показана траектория полёта «лунной» ракеты вплоть до выведения «Аполлона» на промежуточную околоземную орбиту, построенная по материалам НАСА [3].
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Илл.2. Основные события на активном участке полёта ракеты 

 (по материалам НАСА)

 

     Кружками с цифрами обозначены основные события, которые по сведениям НАСА происходят в течение полёта на активном участке:

      «0» - момент старта ракеты с космодрома принят условно за начало отсчёта (нуль) времени. 

      «1» - через 154c  двигатели первой ступени S-IC выключаются, она отбрасывается, и через 2с запускаются двигатели второй ступени S-IIC. Всё это происходит на высоте 65 км при скорости движения ракеты 2,7 км/с;

       «2» - через 30 секунд после выключения и сброса первой ступени, на высоте 90 км и на 184-й секунде уходящая вперёд вторая ступень S-IIC освобождается от нижнего переходника, огромного (10м в диаметре) кольца, соединявшее ранее вторую ступень с первой.  Двигатели второй ступени S-IIC к этому моменту работают на полную мощность;

      «3» - Проработав чуть более 6 минут, двигатели второй ступени S-IIC выключаются примерно на 524-й секунде. Проходит около 4с, и на 528-й секунде первый раз включаются двигатели третьей ступени S-IVB. Это событие происходит  на высоте около 190 км при скорости 7км/с. Она лишь чуть меньше круговой орбитальной скорости движения;  

       «4» - двигатели третьей ступени выключаются примерно на 685 секунде. При этом на промежуточную околоземную орбиту выводится и корабль «Аполлон», и третья ступень, которая ещё не израсходовала большую часть своего топлива. (Это топливо и сама ступень S-IVB будут использованы путём повторного включения для последующего старта корабля к Луне).

   

       Интересную информацию об активном участке полёта можно получить, анализируя многочисленные клипы НАСА о стартах «лунных» ракет [4]. О полете каждого «лунного» «Аполлона» имеется несколько клипов. На самом деле, как показывает знакомство с этими клипами, что подписи, указывающие на тот или иной конкретный номер «Аполлона» (А-4, А-11, А-12 и т.п.) мало что стоят. На самом деле, в основу всех этих клипов положен некий общий и не такой уж большой архив киносъёмок. В каком конкретно полёте снят тот или иной кадр, установить при таком подходе НАСА невозможно. Для примера на илл.3 показаны кадры из трёх клипов, носящих разные номера: А-4, А-11 и А-12 [5,6,7].  Легко видеть, что в разных клипах фигурируют одни и те же кадры. 

     Поэтому мы будем изучать все имеющиеся эпизоды, как единое целое, относящееся к некоему обобщённому полёту «лунной» ракеты. А упоминание того или иного индекса (А4, А8, А11, А12, А13 и т.д.) просто поможет связности текста и облегчит читателю проверку ссылок.  С учётом этих замечаний познакомимся сначала с теми клипами, которые показывают ракету, снятую кинокамерами с земли и с высотных самолётов.

 
Хвостовая часть корпуса объята пламенем  
       На илл.4а показана ракета А-13. Она стартовала с космодрома в дневное время при ярком голубом небе и отличной видимости (илл.4а). Пламя горит, где положено: за соплами.

  

       На следующих кадрах (илл.4б,в,г) ракета показана летящей уже высоко в стратосфере. Об этом говорит почерневшее небо вокруг неё. Ракета ещё находится в полном сборе, все её ступени на своём месте. Съёмка ведётся с самолёта, летящего тоже на большой высоте в стратосфере, об этом также говорит чёрный цвет неба. На этих кадрах мы видим довольно неожиданное явление: вся хвостовая часть ракеты оказывается объятой пламенем. Это пламя, невзирая на набегающий сверхзвуковой поток воздуха, поднялось по ходу движения ракеты так высоко, что закрыло нижние чёрные полосы на корпусе ракеты, а это 20м по высоте. В свечении этого пламени можно разглядеть сгустки, расположенные на корпусе как бы отдельно (на них указывают красные стрелки). Тот факт, что они достаточно отчётливо отделены от остального пламени, указывает на то, что источник пламени, по крайней мере, внутри этих пятен расположен на самом корпусе. По мнению автора, логично предположить, что по каким-то неизвестным пока причинам возгорается сам материал корпуса. 

       Автор консультировался у специалистов, наблюдается ли возгорание хвостовой части корпуса у наших ракет «Союз» и «Протон». Нет, не наблюдается. Можно полагать, что и скептики, и защитники, не первый год обсуждающие это явление, не пропустили бы соответствующую информацию относительно других американских ракет, если бы таковая была. Но таких сведений нет. Так что перед нами весьма необычное явление, не наблюдаемое на других типах ракет. А вот для «лунной» ракеты, это явление, как ни странно, является довольно типичным. Помимо рассмотренного случая с А-13, скептики обнаружили это явление в материалах полётов А-6, А-8, А-10 и А-11 [4,8]. Показано оно и в фильме «Для всего человечества». 

       Итак, запишем, как факт №2: появление  пламени на многометровом участке хвостовой части корпуса «лунной ракеты» является её типичным свойством. Одновременно оно является, по – видимому, её уникальным отличием от обычных ракет. Наличие различимых отдельных очагов горения на корпусе указывает на то, что его материал может гореть самостоятельно. 
 
Взрыв в четыре приёма 
      Перечитаем часть приведённой выше записи Б.Е. Чертока, касающейся следующего интересного события на активном участке полёта «лунной» ракеты:  «мы любовались на большом экране стартом «Сатурна-5» с «Аполлоном-8». При разделении первой и второй ступеней все окутывается выплесками дыма и пламени. Создается впечатление, что произошел взрыв, — но через секунды яркий чистый факел устремляется дальше». 
      Читатель может увидеть этот взрыв между 7-ой и 8-ой секундами клипа [9], который относится к полёту А-11 и длится 30 секунд. На илл.5а ракета показана за 0,28с до начала события. На этом и последующих кадрах изображение по сравнению с оригиналом повёрнуто на 90о к вертикали. Это позволило сделать иллюстрации более компактными.  На кадрах илл.5б,в,г за 0,2с облако взрыва закрывает практически всю ракету.      

 

             Но на этом процесс не кончается. После увиденной нами первой вспышки в течение 0,6с происходят ещё три таких вспышки, так что в целом всего за 0,83с происходят четыре таких вспышки. Проследим за тем, как это происходит с помощью стоп-кадров, представленных на илл.6.

      На кадре илл.6а (повтор илл.5г) видна первая вспышка в максимуме. Через 0,14с облако, лишённое поступлений новых порций вещества как бы округляется (илл.6б). Ещё через 0,14с  заметны новые выбросы вещества вперёд (илл.6в). Это - вторая вспышка. И вновь облако «оплывает», лишённое свежей «подпитки» (илл.6г). Можно заметить ещё две вспышки (илл.6д и илл.6ж), после чего голова облака, лишённая новых порций вещества тормозится набегающим потоком воздуха, и из него показывается окутанная дымом голова ракеты (илл.6з). Временной интервал между вспышками примерно одинаков: ~ 1/4с в пределах точности измерения ±0,04с (что соответствует одному кадру). Тот факт, что взрыв состоит из четырёх вспышек, равномерно распределённых по времени, говорит о его неслучайном, целенаправленном характере. 

 

      К сожалению, корпус ракеты на кадрах илл.6 совершенно неразличим, таково уж качество клипа. Поэтому, глядя на них, совершенно невозможно сказать, что происходит  в данный момент с самой ракетой: по - прежнему ли она летит, как целое, или уже начала разделяться?  Но на наше счастье в книге [11] есть, так сказать, дубликат кадра илл.6з (9,08с) - единственный найденный более - менее качественный снимок именно этого момента взрыва. Он показан на илл.7.  

     На илл.7а снимок показан без всяких дополнений автора с тем, чтобы его можно лучше рассмотреть. На илл.7б и илл.7в нанесена дополнительная информация, которая потребуется при изучении данного снимка.  На илл.7в крупным шрифтом зелёного цвета поставлены два базовых размера, которые общеизвестны и которые позволят нам оценить некоторые другие пространственные размеры, касающиеся взрыва и самой ракеты. Это, прежде всего, длина самой ракеты (110м), а также диаметр её второй ступени (10м). Все остальные размеры на илл.7б,в снимке проставлены, исходя из их пропорции к базовым.

       Первое, что бросается в глаза, это то, что ракета в рассматриваемый момент летит не разделённая, в полном составе всех ступеней. Поэтому, когда в приведённой записи Б.Е. Черток пишет, что взрыв происходит  «при разделении первой и второй ступеней», он ошибается.  Как будет показано ниже, взрыв начинается за 4с и заканчивается за 3с до момента разделения ступеней. Интервал в 3с между двумя событиями (окончание взрыва и начало разделения ступеней)  на глаз почти не улавливается. Но по меркам полёта ракеты он вполне достаточен, чтобы считать эти два события независимыми. Следовательно, этот взрыв представляет собою какое-то особое самостоятельное явление, свойственное только для «лунной» ракеты и назначение которого нам пока непонятно. Понять его мы сможем только через дальнейшее его изучение.

       На илл.7 мы видим ещё одно проявление того, что взрыв состоит из нескольких отдельных вспышек. Они образуют характерные боковые рукава, напоминающие мохнатые лапы плюшевой игрушки. Это - выбросы продуктов сгорания. На илл.7 видны выбросы от двух последних вспышек взрыва: №3 и №4. Вспышка №3 уже закончилась, и очертания её правого выброса заметно оплыли и не столь резки, как очертания выбросов от вспышки №4. Вспышка №4 произошла только что и ещё не закончилась. Она ещё горит в средней части ракеты, образуя ярко - белую юбочку из возникающих продуктов горения.

       Бросается в глаза ярко выраженное поперечное направление движения продуктов взрыва, на что указывают красные стрелки. Это видно и по «мохнатым» рукавам, и по очертаниям центральной части белой юбочки. На это важно обратить внимание, поскольку некоторые участники дискуссий пытаются объяснить взрыв включением специальных двигателей, обеспечивающих разделение ступеней. Такие двигатели, действительно могут применяться, но они не «дуют» поперёк курса движения ракеты, а только назад или вперёд.  

      На илл.7в проставлены размеры 50м и 25м. Это соответственно длины первой и второй ступеней ракеты. Обратите внимание, что белая юбочка продуктов горения взрыва не поднимается выше границы между первой и второй ступенью, то есть взрыв действует целенаправленно только на первую ступень. При этом он делает с ней две вещи.

      Во-первых, он меняет её цвет. Первая ступень на старте имеет такой же белый или светло-серый цвет, как и вторая (илл.1, илл.4). А на илл.7 , там, где она не скрыта юбкой взрыва, цвет её - коричнево-бурый, как будто обожжённый.  А вторая ступень, расположенная выше границы взрыва вполне сохранила свою исходную белизну. 

      Во-вторых, что особенно странно, после взрыва диаметр первой ступени заметно уменьшается.

       На космодроме первая и вторая ступень вместе выглядят, как ровный цилиндр с диаметром 10м (илл.1 и илл.4) [14]. Точно также они выглядят и в полёте до того, как происходит взрыв (илл.4). А после взрыва диаметр второй ступени первой ступени становится заметно меньше, чем диаметр второй (илл.7в). С помощью программы “Scaliper” по экрану компьютера было измерено соотношение диаметров, отмеченных на илл.7в и таким образом установлено, что диаметр «сузившейся» первой ступени равен примерно 7м (с погрешностью ~ 0,7м). Сужение диаметра ракеты или хотя бы одной из её ступеней в процессе полёта - факт беспрецедентный.

      Мы изучили взрыв по клипу [9] и снимку илл.7, которые НАСА «приписала» к ракете А-11. Б.Е. Черток оставил нам словесное описание взрыва, произошедшего в полёте ракеты А-8. Такой же взрыв  можно увидеть и в клипе НАСА для А-12 [7], и в фильме «Для всего человечества» [10]. То есть масштабный взрыв вокруг всего тела ракеты - явление, типичное для «лунной» ракеты Одновременно, это уникальное явление в том плане, что оно не наблюдается ни у каких других ракет, кроме «лунной». 

 Запишем то, что мы узнали выше о необычном взрыве, как факт №3:
       - примерно за 4с до отделения первой ступени вокруг ракеты происходит мощный взрыв с размером облака в сотни метров. Он заканчивается примерно за 3с до момента разделения ступеней. Общая длительность взрыва - чуть более 0,8с;
       - взрыв состоит из четырёх вспышек, следующих друг за другом с интервалом в ¼ с , что говорит о его неслучайном, спланированном характере;
       - продукты взрыва распространяются в характерном поперечном направлении. Это обстоятельство и факт четырёхкратного повторения позволяют более достоверно утверждать, что мы видим именно взрыв, а не включение каких-либо вспомогательных двигателей; 
       - взрыв действует только на первую ступень ракеты и не затрагивает остальные ступени;
       - после взрыва цвет первой ступени из светлого становится буро - коричневым;
       - после взрыва диаметр первой ступени ракеты уменьшается от исходного значения 10м до значения ~ 7м;
       - по имеющимся данным подобный взрыв не происходит при полёте других типов ракет, то есть он является характерным признаком именно «лунной» ракеты. 
 

Скорость ракеты к моменту разделения в 2,6 раза меньше объявленной
 
      Изучение облака взрыва на илл.7 позволяет оценить скорость ракеты, поскольку здесь  одновременно видны рукава боковых выбросов от двух соседних вспышек - №3 и №4. Расстояние между этими рукавами примерно равно 210м. Временной интервал между вспышками мы знаем - 0,24с. Отсюда получаем для скорости ракеты значение примерно равное 0,9 км/с. 

      Отметим, что впервые определил скорость ракеты в рассматриваемый момент кандидат технических наук С.Г.Покровский [12]. Он установил, что эта скорость не превышает 1,2 км/с и тем внёс очень важный вклад в раскрытие секретов «лунной» ракеты. В качестве окончательного при дальнейшем анализе мы будем использовать среднее по двум названным значение истинной скорости: ~ 1,05 км/с. По официальным же данным НАСА скорость «лунной» ракеты к моменту отделения первой ступени равна 2,7 км/с. Налицо завышение в 2,6 раза.

      Запишем выявленное обстоятельство, как очень важный факт №4: к моменту разделения ступеней I и II «лунная» ракета летит в 2,6 раза медленнее, чем об этом говорит НАСА. А это означает, что и её технические параметры далеки от официально объявленных.
   
   После отделения ступени I двигатели ступени II не включаются? 

     Взрыв закончился к исходу 9-ой секунды клипа [9]. Пропустим 3 секунды по ходу клипа. За это время ракета далеко ушла от облака продуктов взрыва (илл.8а).  Начиная именно с момента t ~ 12c, расстояние L между разделившимися частями ракеты начинает увеличиваться (илл.8в,г,д). Это однозначно показывает построенная автором зависимость L от времени t. Величина L измерялась на экране компьютера с помощью программы “SCaliper” и только на тех кадрах, где разделение достаточно велико, чтобы быть отчётливо видимым. Полученная зависимость L (t) представлена на илл.8е.

      То, что зависимость L (t) имеет вид прямой линии, означает, что за равные промежутки времени, разделившиеся части удаляются на равные отрезки пути. Но ведь это ни что иное, как классическое определение равномерного поступательного движения, то есть движения с постоянной скоростью, без ускорения. К моменту разделения двигатели ступени I практически выключились. Факел за ступенью I -  это лишь «вялое» догорание остатков топлива. При разделении ступени получают короткие толчки в противоположных направлениях, которые обеспечивают им расхождение друг от друга с постоянной скоростью порядка 20-30м/с, то есть равномерно во времени. Это равномерное расхождение может быть нарушено только после включения двигателей второй ступени, которые придададу ей ускорение. Согласно НАСА двигатели второй ступени включаются не позднее, чем через 2 секунды после разделения и обеспечивают ракете ускорение ~ 10 м/сек2 [3]. С таким ускорением падают предметы на Земле, и никому в голову не приходит считать это падение равномерным во времени. Но ступени за все 18 секунд наблюдения расходятся именно равномерно во времени. Следовательно, все эти 18с двигатели второй ступени не работают, хотя им давно пора это делать.
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Илл.8.  Расстояние между ступенями I и II увеличивается после их разделения с постоянной скоростью

а) начальный момент разделения,  б,в,д) отставание L ступени I  нарастает, е) зависимость L от времени 

 

      Это противоречит сведениям НАСА о «лунной» ракете и вообще противоречит традиционной технике ракетного полёта. Потому что все эти 18 секунд головная часть ракеты вместо того, чтобы устремиться вперёд по курсу, будет тормозиться в поле тяготения Земли.   Заключение о том, что после отделения первой ступени двигатели второй ступени не включились, подтверждается и другими наблюдательными фактами, изложенными ниже. 

 
За соплами  двигателей ступени II не видно ни проблеска пламени
 
      Американцы вели съёмку ракеты не только с наземных камер и с высотных самолётов. Они установили автоматические кинокамеры внутри самой ракеты. Эти кинокамеры снимали всё «заказанное» на плёнку, после чего сбрасывались вниз с высоты несколько десятков км в специальных капсулах в океан, где их подбирали поисковые группы. Подробный отчёт имеется на сайте НАСА [17]. Мы воспользуемся соответствующим кратким описанием из Википедии [18]:
       «Оригинальные киноархивы НАСА показывают отделение первой ступени (S-IC) и переходника, снятые с хвостовой части второй ступени (S-II). Затем последовало отделение второй ступени от третьей (S-IVB), снятое с головной части второй ступени. Свечение, которое видно на отбрасываемых ступенях происходит из-за жаркого, невидимого водородо - кислородного пламени, исходящего от двигателей второй и третьей ступеней. Камеры снимали со скоростью примерно в 15 раз выше обычной. Капсулы с камерами выбрасывались вскоре после отделения первой ступени, которая, хотя и находилась в этот момент на высоте более 200000 футов (60 км), имела (в этот момент) скорость ниже орбитальной. Только одна из двух камер, установленных на второй ступени S-II ракеты А6, была выловлена»... «В случае А4 были возвращены обе такие камеры».  Что ж, посмотрим эти интересные кадры. 

         Согласно [17,18] в хвостовой части второй ступени где-то чуть позади раструбов её сопел была установлена «назадсмотрящая» кинокамера (к2, илл.9а). Зелёные линии обозначают её примерное поле зрения. На илл.9б,в показаны два кадра из клипа (А4) [5], снятые этой кинокамерой. Кадр илл.9б снят в момент, когда ступени I и II ещё не разделились, но в промежутке между ними вспыхнуло яркое пламя. Это сработали устройства, обеспечивающие разделение [19]. Это пламя хорошо осветило контуры сопел второй ступени, а также рёбра жёсткости цилиндрического переходника, до настоящего момента соединявшего первую и вторую ступень. (На илл.9а переходник показан серым цветом).

 

    

       Но вот пламя потухло, и на фоне земного шара видна удалившаяся первая ступень (илл.9в).  Согласно [19] двигатели второй ступени включаются, как только ступень I отойдёт на 2-3м. На илл.9в она гораздо дальше, но среди черноты, спрятавшей сопла, не видно ни малейшего проблеска пламени. 

       Не первый раз в рамках американской лунной эпопеи мы встречаемся с «невидимыми факелами» (см. главы.8 и 13). Википедия [18] утверждает, что, поскольку в двигателях ступени II сжигается водород, то факел от них совершенно невидим: так чисто горит водород. Разобраться в этом вопросе помогут американские космические челноки - шаттлы. Они оснащены тремя водородными двигателями, общая мощность которых сопоставима с общей мощностью, сообщаемой НАСА для пяти двигателей ступени II. 

 

       На илл.10 показан снимок челнока, летящего «верхом» на твёрдотопливном ускорителе. Несмотря на маскирующее сияние мощного белого факела этого ускорителя, голубые факелы от водородных двигателей челнока прекрасно виды.  Так что, если есть работающие двигатели, то и факелы от них видны. Поэтому объяснение, данное в Википедии, не проходит.   

       Конечно, видимости голубых факелов способствует чёрный фон, на который проецируются голубые струи водородных двигателей. Но, чего-чего, а чёрноты вокруг ракетных сопел на илл.9в хватает. Сопла просто исчезли в ней. Тогда, где же голубое свечение от водородного пламени от двигателей второй ступени? Его нет. Вместо него автор поставил два голубых знака вопроса (по цвету отсутствующих факелов). 

      Итак, за погружёнными в полную темноту соплами якобы уже включённых двигателей второй ступени не видно ни проблеска пламени. Это второе свидетельство того, что двигатели второй ступени не включились. И ведь что интересно: была у НАСА полная техническая возможность опровергнуть такое неприятное предположение, но она ей не воспользовалась. Об этом ниже.

 
Близких кинокадров с изображением  работающей ступени II нет 
        Согласно НАСА [17] на отбрасываемой вниз первой ступени была установлена «вперёдсмотрящая» кинокамера (к1, илл.13). Красные линии обозначают её примерное поле зрения.  А что мешало НАСА в тот момент, когда кинокамера №2 снимала вблизи отстающую первую ступень (илл.11), помощью кинокамеры №1 снимать столь же близкую и уходящую вперед вторую ступень? Если бы такие кадры были, и если бы вторая ступень действительно включила свои двигатели, то мы столь же ясно, как у шаттла на илл.10, увидели бы с близкого расстояния пять отчётливых голубых факелов. Зрелище было бы вполне убедительное.

 

       Однако нет таких кадров в опубликованных материалах НАСА.   Что ж, в конце концов, это дело НАСА - планировать, что снимать, и что показывать. Нам же остаётся сухо констатировать: на сайтах НАСА нет изображений работающих двигателей второй ступени, снятых вблизи. Это третье свидетельство того, что двигатели второй ступени не включились. 

         Сброшенный переходник горит независимо от его положения по отношению к соплам второй ступени 
 
       По схеме илл.2 (событие 2) через 30 секунд после отделения первой ступени, на высоте  90 км от хвостовой части второй ступени сбрасывается вниз переходник, соединявший первую и вторую ступени. И та же камера 2, что снимала отделение первой ступени, снимала отделение этого переходника (илл.12а). 

        На илл.12б переходник только что отделился от второй ступени ракеты А6, на илл.12в он уже далеко. Других подобных кадров для полёта А6 на сайтах НАСА нет. Зато для А4 имеется целый клип о сбросе переходника [5], шесть кадров из которого показаны на илл.13. Общее время, которое проходит от первого до шестого кадра, составляет по клипу 8 секунд. Поскольку съёмка велась ускоренно, то на самом деле процесс протекает в 15 раз быстрее.

  

     На кадрах илл.12,13 мы видим интересное явление: при сбросе переходника внутри него вспыхивает, разгорается, а затем гаснет яркое пламя. Википедия (а за нею и защитники) объясняет это загорание «жарким, невидимым водородно-кислородным пламенем», исходящим от работающих двигателей второй ступени (см. выше). 

      Можно ли удовлетвориться таким объяснением? Вряд ли. Во-первых, мы только что убедились в том что, тезис о невидимых водородных факелах (илл.12) не соответствует действительности (илл.10). Во-вторых, (и мы это сейчас увидим) пламя внутри переходника горит вне зависимости от его расположения по отношению к соплам второй ступени. 

 

      Предположим на минуту, что это пламя действительно вызвано нагреванием переходника  «жаркими  невидимыми» газовыми струями. На схеме илл.14а чёрными стрелками показаны пять таких «невидимых» струй, вырывающихся из пяти сопел второй ступени. Газовые струи от ракетных двигателей имеют сверхзвуковую скорость и чудовищный напор. Согласно НАСА к моменту сброса переходника двигатели второй ступени должны работать на полную мощность с общей тягой около 500Т. Газовый поток с таким напором должен просто вышвыривать продукты горения из переходника, но ничего похожего не видно.

      Например, на илл.13б струйка возгорающегося пламени направлена фонтанчиком вверх, перпендикулярно тем струям, которые якобы зажгли его. На илл.14б,в переходник повернулся к струям боком и отлетел от них далеко, но огонь внутри него всё равно горит, причём выбивается и вправо и влево на примерно одинаковое расстояние, не обращая внимание на ураганные «невидимые» струи. На кадре илл.14г (фрагмент илл.12в) видно, что с внутренней поверхности переходника по направлению к его центру и перпендикулярно к якобы набегающим струям выбиваются два языка пламени. А по центру этого же переходника другой язык пламени «выстреливается» навстречу потоку «невидимых» струй.

 

     Таким образом,  процесс горения в сброшенном переходнике протекает независимо от его положения по отношению к соплам второй ступени, что говорит о том, что никаких невидимых струй нет. Это уже четвёртое свидетельство того, что двигатели второй ступени не включились.

       Подытожим все установленные четыре свидетельства, как факт №5:
      Обнаружено несколько свидетельств того, что после отделения первой ступени двигатели второй ступени не включились, а именно -
      1) разделившиеся части ракеты удаляются друг от друга равномерно во времени, без ускорения в течение 18 секунд, доступных для наблюдения. Хотя они должны были включиться не позже, чем через 2с;
      2) на кадрах с уходящей вниз первой ступенью за погружёнными в полную темноту соплами якобы уже включённых двигателей второй ступени не видно ни проблеска пламени;
      3) на сайтах НАСА нет изображений работающих двигателей второй ступени, снятых вблизи; 
      4) процесс таинственного горения в сброшенном переходнике протекает независимо от его положения по отношению к соплам второй ступени. Следовательно, из этих сопел не исходит никаких «невидимых жарких» струй газов, способных вызвать загорание материала переходника. 

 
Первый запуск ступени S-IVB  - первая подмена?
 

     Согласно схеме полёта «Сатурна-5» его последняя ступень (S-IVB) запускается дважды. Первый раз это происходит, после того, как отработала вторая ступень и передала эстафету третьей. Третья ступень выводит корабль на околоземную орбиту (илл.2), не израсходовав весь запас своего топлива. После того, как корабль сделает пару витков вокруг Земли, третья ступень включается вторично и отправляет корабль в сторону Луны. НАСА показала в своих фильмах оба запуска третьей ступени, и по обоим эпизодам есть вопросы и сомнения. Рассмотрим сначала, как НАСА показала первый запуск третьей ступени (илл.15).

  

       Как пишет Википедия, кадры первого запуска якобы сняла «вперёдсмотрящая камера», установленная в голове второй ступени (илл.15а). На илл.15б отделение только-только началось, и мимо камеры проходит тёмное, ещё не включившееся сопло единственного двигателя ступени S-IVB. И на илл.15в сопло ещё не работает. Оно только подсвечено пламенем вспомогательных устройств, обеспечивающих разделение. Когда S-IVB отошла подальше, её сопло засветилось не ярким, но вполне заметным бело - голубым сиянием только что включившегося водородного двигателя (точно так же, как светились голубым пламенем двигатели шаттла, илл.10).   Всё говорит о том, что мы действительно видим запуск ступени S-IVB. 

        

       Но, во-первых, как эти кадры попали на Землю, если они действительно сняты в процессе полёта «лунной» ракеты?  Ведь что писала о доставке камер на Землю Википедия: «капсулы с камерами выбрасывались вскоре после отделения первой ступени, которая, хотя и находилась в этот момент на высоте более 200.000 футов (60 км), имела скорость ниже орбитальной». И более по этому поводу - ничего.   А первый запуск третьей ступени, согласно схеме НАСА (илл.2)  происходит на высоте в три раза большей (190 км вместо 60 км) и при скорости движения почти в три раза большей (7км/ч вместо 2,7км/с). Последнее обстоятельство - самое важное.    Дело в том, что погасить почти орбитальную скорость 7 км/с и погасить скорость  2,7 км/с - это задачи несоизмеримые по сложности. Согласно НАСА [17] камеры, которые падали вместе с отделением первой ступени при скорости 2,7 км/с, были укрыты в контейнерах, набитых поролоном. При скорости в 7 км/с всё это сгорит ещё в стратосфере в потоке набегающей раскалённой воздушной плазмы. В этом случае кинокамеры надо спускать по всем правилам, как маленькие космические корабли, с соответствующей теплозащитой. А это гораздо более сложная задача. Может быть, американцы всё-таки решили эту задачу, но скромно умолчали? Вряд ли: скромность - не американская черта характера. Так как же кинокамера к3 спустилась c суборбитальной высоты и оказалась в руках НАСА?

        Во-вторых, если эти кадры сняты при разделении второй и третьей ступеней «лунной ракеты», то почему они так похожи на кадры запуска S-IVB из фильма «Наследие «Джемини»» (илл.15, нижний ряд)? Там они показаны сразу  вслед за стартом «Сатурна-1Б». Разделение ступеней «Сатурна-1Б» и запуск S-IVB происходит на подходящей высоте (62 км) при скорости полёта - «всего» 1,45км/с. И соответствующие сбрасываемые автоматические кинокамеры на «Сатурне-1Б» тоже были [20].  (Автор благодарит  Д.П. Кобзева, обратившего внимание на это совпадение).       Итак, похоже, что перед нами очередная подмена, которую не смогло скрыть изменение цвета кинокадров.

Второй запуск ступени S-IVB - вторая подмена?
       То, как НАСА показала второй запуск S-IVB (старт к Луне), мы уже видели в главе 5., как НАСА. Напомним, что режиссёр фильма «Для всего человечества», Эл Райнерт, просмотрев «более 2000 км киноплёнки из архивов НАСА», не нашёл ничего лучшего, как представить публике спуск корабля «Джемини» с орбиты на Землю как старт корабля «Аполлон» с орбиты к Луне (илл.16).

       

Очевидно, что не от хорошей жизни и не от богатства «лунных» архивов НАСА, решился на такой шаг уважаемый режиссёр. И это после якобы 11 полётов «Аполлонов» к Луне. 

 

Запишем то, что мы узнали, как факт №6: показывая первый и второй пуск третьей ступени «лунной» ракеты НАСА использовала материалы других, «нелунных» космических полётов, а именно кадры, связанные с полётом ракеты «Сатурн-1Б» и кадры спуска на Землю корабля «Джемини».
 
      Таким образом, уже приведённые факты (а это ещё не всё) указывают на то, что «лунная» ракета в действительности очень отличалась от того, как её описывает НАСА. Попытаемся хотя бы приблизительно понять, что же на самом деле представляла собой  эта ракета.

 

Глава  23             Главная  декорация

Как получилось, что советские специалисты, современники «полётов на Луну» не обратили внимания на скудность «доказательств» НАСА? Дело в том, что нам легче быть неподверженным эмоциям, будучи в стороне от накала тех страстей. А советские специалисты и их политические руководители тогда находились под давлением тяжёлого психологического пресса. Он назывался – ракета «Сатурн-5» (илл.1). Чтобы понять это, прочитаем отрывки из дневника Каманина [4] и из воспоминаний Чертока [5].

Каманин: «13 ноября 1967 года…особенно впечатляющим событием является пуск «Сатурна-5». Полёт «Сатурна-5» положил конец нашему превосходству перед США в мощности ракет.

22 декабря 1968 года. Старт «Аполлона-8» прошёл отлично. Ракета «Сатурн-5», по-видимому, очень надёжный носитель.

30 января1969 года. Американский план пилотируемых полётов в 1969 году грандиозен, и есть много оснований считать, что он может быть выполнен. У нас же для высадки людей на Луну нет ракеты».

Черток: «21 декабря 1968 года, суббота, хорошая погода, но праздничного настроения не было. В НИИ-88 мы любовались на большом экране стартом „Сатурна-5“ с „Аполлоном-8“. Качество изображения было вполне приличным. Старт даже на телевизионном экране возбуждал чувства восхищения. При разделении первой и второй ступеней всё окутывается выплесками дыма и пламени. Создаётся впечатление, что произошёл взрыв, – но через секунды яркий чистый факел устремляется дальше. Всё виденное мы сопоставляли со своими стартами и не могли не думать о предстоящем в феврале старте первой Н1»

И мысль о том, что такая ракета может лететь куда-то, кроме Луны, подавляющему большинству специалистов просто не приходила в голову. Зрелище этих стартов было как бы психологической прививкой против возникновения малейших сомнений. Есть лунная ракета – значит, есть и полёты на Луну. Обратите внимание на то, что и Каманина, и Чертока огорчает именно отсутствие соответствующей советской лунной ракеты, а не, скажем, лунного модуля или чего-нибудь ещё.

Как же так получилось, что американцы, имея блестящую ракету, вдруг прибегли к мощной и хорошо продуманной мистификации полётов на Луну и высадок на её поверхность?

Попробуем найти поддержку в народной мудрости. Известна поговорка – «большому кораблю – большое плавание». С другой стороны многочисленные факты говорят, что большое плавание (полёт к Луне) не состоялось. Тогда логика подсказывает, что, значит, не состоялся и большой корабль: для стартов «Аполлонов» использовалась ракета, внешне неотличимая от разрекламированного «Сатурна-5», но гораздо менее мощная. Корень всей мистификации надо искать в ракете.
«Старая» ракета в новой оболочке

Как мы знаем, разработка «Сатурна-5» закончилась провалом беспилотных испытаний 4 апреля 1968 года. Здесь кстати будет вспомнить информацию из раздела 1 о том, что для своих новых мощных ракет американцы используют советские (российские) двигатели РД-180, забыв о своём приоритете в виде сверхмощных двигателей F-1 от ступени I «Сатурна-5». По мнению автора – это важное свидетельство того, что разработка этих двигателей на самом деле не удалась, что и послужило главной причиной провала всей разработки «Сатурна-5». И то, что сейчас стоит и лежит в американских музеях (двигатели F-1, ракеты «Сатурн-5») – это как бы символы неосуществлённых творческих планов фон Брауна.

Проходит 19 дней после провальных испытаний и НАСА объявляет, что следующий полёт ракеты «Сатурн-5» будет уже с людьми (раздел 1). Это означает, что 23 апреля было окончательно решено идти по пути мистификации. Но мистификация не может обойтись без ракеты. Это – главная декорация спектакля. Значит, нужно было на основе какой-либо имеющейся ракеты создать действующий макет лунной ракеты.

Трудно найти лучшего кандидата для подмены, чем «Сатурн-1Б». Размеры и мощность других американских ракет были несоизмеримо малы. Поэтому на старты «лунных» «Аполлонов» была поставлена ракета, с корпусом от «Сатурна-5», но с начинкой от «Сатурна-1Б». В этом суть версии автора. Разумеется, можно угадать только какие-то общие возможные контуры такого решения.

Посмотрим сначала, как выглядят первые ступени обеих сравниваемых ракет. На илл.2 показаны первые ступени «Сатурна-1Б» и «Сатурна-5». На илл.2б автором нанесена буква Е, обозначающая границу ступени. Эта деталь снимка нам потребуется ниже при анализе снимка 3б. Сопоставимость диаметров первых ступеней сравниваемых ракет облегчает подделку. У первой ступени «Сатурна-5» диаметр (10,1 м) всего на 30% больше, чем у первой ступени «Сатурна-1Б» [6–13]. Стрелка на илл.2а указывает на фигурки людей, позволяющие лучше представить её размер. Конфигурации расположения сопел первых ступеней ракет «Сатурн-1Б» и «Сатурн-5» сходны: центральное сопло или группа сопел и четыре по периметру (илл.2). Это позволяет, установив на первой ступени «лунной» ракеты двигатели от «Сатурна-1Б», замаскировать их большими раструбами сопел, и тем создать впечатление, что «лунная» ракета оснащена новыми гораздо более мощными двигателями.

Стартовая масса и предполагаемое устройство «лунной» ракеты

На илл.3 показана ракета «Сатурн-5» на старте в сборе с кораблём «Аполлон» и её внутреннее устройство согласно информации НАСА (слева) и согласно версии автора (справа).

Согласно НАСА на старт устанавливается трёхступенчатая ракета с общей массой около 3000 т. Основную часть этой массы, как и положено «нормальной» ракете составляет топливо (и окислитель), которым «под завязку» заполнены все три ступени ракеты. На схеме илл.3в оно показано оранжевым цветом. Старт ракеты якобы обеспечивают пять сверхмощных двигателей F-1 с общей тягой около 3000Т.

Поскольку всё говорит о том, что разработка двигателей F-1 у НАСА не удалась, то, по версии автора, самые мощные двигатели, которые НАСА могла установить основании «лунной» ракеты, это двигатели H-1 от первой ступени «Сатурна-1Б» с общей тягой «всего лишь» 675 Т силы [10]. (Все числовые значения, приводимые для «Сатурна-1Б» – приблизительные, поскольку на различных сайтах НАСА они даны с расхождениями). Стартовая масса «Сатурна-1Б» – 650 т и лишь на 4% меньше тяги двигателей его первой ступени. Небольшого превышения тяги над стартовым весом (25 Т) достаточно, чтобы ракета оторвалась от стартового стола и начала разгон. Поскольку, по мнению автора, в основании поддельной ракеты стоят двигатели от первой ступени «Сатурна-1Б», то, несмотря на её гигантские размеры, стартовая масса «лунной» ракеты не может превышать 650 т. Иначе она не взлетит. Поэтому огромная «лунная» ракета должна быть практически пустой внутри.
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Илл.3. «Лунная» ракета на старте:
(слева) разрез ракеты согласно информации НАСА;
(справа) разрез ракеты по версии автора
В целом, автор представляет внутреннее устройство «лунной» ракеты в следующем виде (илл.3, справа).

Ступень I – огромное, в большей части пустое внутри сооружение, в нижней части которого расположены топливные баки и двигатели от первой ступени ракеты «Сатурн-1Б».

Ступень II – это нерабочая ступень, ступень – «пустышка», единственное назначение которой помочь в имитации огромных размеров «лунной» ракеты и создать впечатление, что перед нами трёхступенчатая ракета. Эта ступень свободна и от топлива, и от двигателей.

Ступень III – вторая ступень «Сатурна-1Б» (S-IVB по обозначению НАСА).

Таким образом, по числу рабочих ракетных ступеней «лунная» ракета является двухступенчатой. В заправленном состоянии её масса не превышает 650 т вместо 2700–3800 т, объявленных НАСА. Внутри эта ракета на 80% пуста.
Полезная нагрузка «лунной» ракеты

В космической ракете основную массу составляют не металлические конструкции, а горючее и окислитель (ниже, коротко, – просто топливо).

В «Сатурне-1Б» при общей стартовой массе 650 т на долю топлива приходится 565 т. На элементы металлических конструкций (сами ступени ракеты и корабль на её вершине) приходится всего 85 т. Эти 85 т в свою очередь делятся на 65 т общей массы первой и второй ступеней ракеты и на 20 т полезной нагрузки, которую несёт ракета [8,9,11].

По версии автора, «лунная» ракета дополнительно утяжелена балластом широкого корпуса, изображающего ступени I и II. Его высота – 75 м, диаметр – 10 м. Примем толщину его стенки – 5 мм. Такая стенка обеспечит неплохую прочность. Тогда на весь корпус уйдёт около 10 куб. м дюраля с массой ~ 30 т, что составляет около 5% от стартовой массы ракеты «Сатурн-1Б».

Если эти 30 тонн просто «навесить» на «Сатурн-1Б», то это увеличит его стартовую массу до 680 т, и ракета не сдвинется со стартового стола: тяга двигателей окажется меньше. Как быть, чтобы стартовая масса не превысила 650 т и ракета взлетела? Для этого нужно на те же 30 т уменьшить заправку топлива.

При старте «лунной» ракеты этот недолив топлива никак себя не проявит, ведь стартовая масса соблюдена. Так, например, двигатель Вашего автомобиля одинаково заводится и при полном, и при неполном баке бензина. Но, сразу после окончания работы ступени I, необходимо немедленно отбросить не только саму ступень I, но и ступень-пустышку II. И вот, когда всё лишнее сброшено, включается последняя ступень, которая и обеспечивает выход корабля на околоземную орбиту. Вот на этом этапе недолив и скажется в том, что двигатели рабочих ступеней I и III в целом проработают меньше положенного времени. Как сделать, чтобы поддельная ракета всё-таки вывела полезную нагрузку на орбиту? А выход только один: полезная нагрузка «лунной» ракеты должна быть меньше той, которую мог вывести на орбиту «нормальный» «Сатурн-1Б» (20 т). Насколько меньше? Трудно рассчитать точное значение, но ясно, что ненамного, ведь запас топлива в поддельной ракете будет лишь на несколько процентов меньше, чем положено для «Сатурна-1Б»

В разделе 21 на основании информации о запуске станции «Скайлэб» показано, что поддельная «лунная» ракета вывела в этом запуске полезную нагрузку с массой в 17 т. По-видимому, это и есть та предельная нагрузка, которую она могла осилить при выходе на низкую околоземную орбиту. Это примерно в 8 раз меньше того значения, которое разрекламировала НАСА (130 т). В эти 17 т можно «втиснуть» корабль «Аполлон» в околоземном варианте (примерно 15 т, см. раздел 1) и в добавление к нему – лёгкий макет лунного модуля (~2 т) (см. Приложение). Но никакой старт к Луне при этом, конечно, невозможен. Низкая околоземная орбита – вот космический «потолок» поддельной «лунной» ракеты.

Рассмотрим теперь некоторые факты, подтверждающие версию о поддельной «лунной» ракете.

Что подтвердит версию о поддельной лунной ракете?

В чём, в чём, а в искусстве эффектного репортажа, американцы не имеют себе равных. Они разместили в разных местах внутри «лунной» ракеты автоматические кинокамеры и телекамеры [14]. Телекамеры, как можно понять из [14], вели прямой репортаж о работе разных узлов ракеты, а кинокамеры снимали всё на плёнку, после чего они сбрасывались вниз в специальных капсулах на парашютах и подбирались спасателями. Эти камеры, в частности, показали некоторые интересные моменты разделения ракетных ступеней, снятые изнутри самой ракеты.

На илл.4 показан фрагмент схемы ракеты «Сатурн-5» с указанием примерного местоположения двух камер и направления их “взгляда”. НАСА таких данных не приводит, но это местоположение просто устанавливается по тем кадрам, которые Вы увидите ниже.

Камера 1 покажет нам сброс ступени I и переходника I-II, соединяющего ступени I и II. Эта камера расположена поблизости от сопел ступени II, так что она покажет нам и эти сопла.

Камера 2 расположена на ступени II и смотрит в хвост ступени III. Она покажет нам отделение и запуск ступени III.

Эпизоды разделения длятся всего несколько секунд, и глаз не видит в них ничего, кроме эффектного зрелища. Но техника стоп – кадров позволяет увидеть больше.

Вот начинается отделение ступени I, и пространство на стыке первой и второй ступени озаряется светом (илл.5а). Когда пламя гаснет, мы видим удаляющуюся первую ступень I на фоне лимба земного шара (5б) [ф3] [ив33].

Ещё примерно через секунду отделившаяся ступень I остаётся далеко внизу и мимо нас начинается движение переходника I-II. Ещё секунда и он уже далеко внизу (5 г). На кадрах видны два конических раструба. Это – сопла ступени II. Именно по ним установлено место расположения камеры 1 и направление её «взгляда» [ф2] [ив24].

Камера 2 показывает свою интересную серию кадров (илл.6): отделяется и уходит вперёд по курсу ступень III «лунной» ракеты. И, хотя в фильме [ф2] [ив24] комментатор НАСА при показе этих кадров сообщает нам, что мы видим «зажигание первой ступени», ошибка в «опознании» исключена, потому что в кадре проходит ступень с одним соплом, а одно сопло по схеме илл.4 имеет только ступень III.

Красивые сполохи пламени высвечивают феерическую картину: ступень III «приступила к работе».

Это – все кадры на тему о разделении ступеней ракеты «Сатурн-5», которые автору и его коллегам привелось увидеть, просмотрев не один фильм НАСА о полётах на Луну. А теперь обратим внимание на следующее.

А где же работа двигателей ступени II?

Работу двигателей ступени I НАСА показала многократно с самых разных ракурсов. Один из них показан на илл.7а. Эту работу наблюдали сотни тысяч очевидцев, приглашённых полюбоваться стартом «Аполлонов», а по телевизору её наблюдали сотни миллионов людей.

Ступень III мы тоже видели в работе, по крайней мере, мы наблюдали за её активными «действиями» в самом начале её пути (илл.6 и 7в). Но сопла ступени II мы видели только бездействующими.

Почему же молчат сопла ступени II? Может быть, им просто не положено работать во время отделения ступени I и во время сброса переходника I-II? Оказывается, как раз наоборот: положено работать в полную силу. «Пять ЖРД J-2 ступени II запускаются одновременно, и через 23 секунды сбрасывается нижний переходник ступени II» – разъясняет автор [15]. Это значит, что, когда наступает время сброса переходника I-II, двигатели ступени II должны уже целых 23 секунды работать в полную мощность. А на илл.7б переходник уже вниз полетел, а сопла молчат и ни одна струйка горячего газа не нарушает чистоту голубой линии лимба земного шара.

Трудно понять эти противоречия, если верить, что перед нами кадры, освещающие процесс настоящего полёта на Луну. Но всё становится на свои места в рамках версии автора о поддельной «лунной» ракете, согласно которой ступень II – бутафорская. За её соплами двигателей просто нет. Как только с её носовой части отделится и стартует вперёд по курсу ступень III, ступень II заканчивает своё существование и следует за ступенью I в воды Атлантического океана. И, как говорится, «концы в воду».

«Липовый» старт к Луне. Зачем потребовалась «помощь» от «Джемини».

Итак, поскольку стартующая поддельная лунная ракета является двухступенчатой, то она включает свои двигатели только два раза. Именно это мы и видим на илл.7.

Но НАСА показ только двух включений никак не устраивал. Ведь по объявленной НАСА схеме полёта к Луне, настоящая лунная ракета должна включать свои двигатели четыре раз. Первое включение осуществляет ступень I (на космодроме). Второе осуществляет ступень II (после сброса ступени I). А ступень III включается два раза. Первый раз она включается сразу после сброса ступени II и завершает вывод «Аполлона» на промежуточную околоземную орбиту. Второй раз ступень III включается уже для того, чтобы перевести корабль с этой орбиты на трассу к Луне. Итак, по «обещанной» схеме – четыре запуска двигателей, а реально только два.

Как и что показать зрителю, чтобы он ничего не заподозрил? Надо было обязательно показать, ну, если не оставшиеся два запуска, то, по крайней мере, хотя бы ещё один. Этого будет достаточно, чтобы усыпить бдительность зрителя.

И, хорошо рассчитав слабые стороны человеческой психологии, НАСА пошла на дерзкий обман: рассказ о старте к Луне сопроводила кадрами спуска на Землю корабля «Джемини» (илл.8). Мы подробно познакомились с этим эпизодом в разделе 5, а здесь напоминаем о нём потому, что он хорошо вписывается в версию о поддельной ракете. Была бы у НАСА настоящая лунная ракета, не нужны были бы ей кадры о спуске «Джемини».

Неслучайная путаница

Глубокое знание психологии человека и умелое управление его эмоциональным восприятием чувствуется и в подаче общей картины процесса расстыковки ступеней «лунной» ракеты. Мастера НАСА сделали всё возможное, чтобы эта картина была и зрелищной, и запутанной одновременно.

На илл.9 а-ж представлен ряд последовательных во времени стоп-кадров из короткого (12,5 сек) отрывка фильма [ф2] [ив24]. Здесь, вроде бы одна тема (разделение ступеней), но хронологический порядок кадров авторами нарушен. Буквенные обозначения соответствуют ходу времени в процессе показа фильма (а, б, в… и т. д.). Вверху же номерами №№1,2 и т. д. показан тот порядок, в котором кадры действительно должны следовать друг за другом по сути показываемого процесса. Как видно этот порядок перепутан. Более того, некоторые кадры повторяются дважды, а кадры отделения третьей ступени сопровождаются ошибочным (или умышленно-ошибочным) комментарием диктора.

В результате вся картина воспринимается, как зрелищный хаос. Усиленный резким звуковым сопровождением, он совершенно лишает зрителя возможности понять, понять, что нам по нескольку раз «вручают один и тот же товар».

Но ведь обычный зритель довольствуется простым просмотром фильма и не раскладывает его на стоп-кадры. И что у него останется от просмотра этого отрывка, где в течение всего 12 секунд перед ним с огнём и железным скрежетом отлетают части ракеты? Ничего, кроме грандиозности виденного. Достаточно «вольное» дикторское сопровождение фильма окончательно «запутывает» мозги (как, например, сообщение «первая ступень пошла» в то время как в кадре проходит ступень III). Вряд ли эта чересполосица кадров случайна, поскольку она очень эффективно мешает зрителю понять, что работающих ступеней он видит только две.

И когда они успели испытать поддельную ракету?

А когда же американцы успели испытать поддельную ракету? Ведь это не просто – навесить на ракету «Сатурн-1Б» такой «маскарад» и при этом обеспечить её работоспособность. Решение НАСА о начале пилотируемых полётов к Луне после неудачного испытания «Сатурна-5» 4 апреля 1968 года было воспринято специалистами, как «авантюризм» и «глупость» (раздел 1). По иному оно будет восприниматься, если считать, что к апрелю 1968 года НАСА уже имело в запасе отработанный вариант поддельной ракеты. И есть сведения в пользу этого предположения. Вспомним о ряде событий, имевших место в 1966–1968 гг.

В 1966 году дела по ракете «Сатурн-5» шли явно неудачно: на полигонных испытаниях её вторая ступень разлетелась на куски [17]. Однако, через год, 9 ноября 1967 года по сообщениям НАСА, прошло успешное беспилотное испытание «Сатурна-5». Но если 9 ноября действительно испытывалась настоящая ракета «Сатурн-5», то тогда трудно понять, почему в 1966–68 годах произошли следующие события.

В начале 1967 года инспектор Бэрон обращается в Конгресс с докладом, о том, что «плачевное состояние корабля не позволит достичь Луны». Если бы доклад не соответствовал истине, то НАСА следовало бы просто высмеять Бэрона. Но «НАСА опасалась, что это станет концом всего проекта» (раздел 2). И после ряда угроз по телефону Бэрон погибает под поездом.

С 1967 года начались массовые увольнения в компаниях и фирмах, работающих по лунной тематике, затронувшие вскоре и сам ракетный Центр им. Маршалла, где создавался «Сатурн-5». Через 2 года с поста директора Центра был уволен и сам главный ракетный конструктор фон Браун.

В 1967 году среди астронавтов и других лиц, прикоснувшихся к тайнам «Аполлона», произошла череда из 11 смертей, очень напоминающая «чистку ненадёжных» (разделы 2 и 20). Разве потребовалась бы такая чистка, если бы вариант мистификации к этому времени уже не прорабатывался?

Всё станет на свои места, если считать, что в рассматриваемое время работы шли сразу по двум направлениям: пока ещё не отменённому окончательно варианту настоящего полёта на Луну и по варианту мистификации [18]. Где-то с конца 1966 года в успех фон Брауна уже не верили и руководство НАСА, в основном, осознало для себя техническую недостижимость высадки на Луну, по крайней мере, в ранее обещанные сроки.

Поэтому в 1967 году произошло резкое (на 1,2 млрд. $) сокращение финансирования НАСА (по крайней мере, открытой части её бюджета) (раздел 3). Оно затронуло, в первую очередь, разработки реальной лунной техники и означало сворачивание работ по осуществлению реального полёта человека на Луну. Но, если это так, то для сокращения финансирования США должны были иметь уверенность в возможности достижения успеха в лунной гонке каким-то иным способом. Следовательно, к этому времени, параллельно с разработкой «Сатурна-5», на которую было мало надежд, успешно шла разработка поддельной лунной ракеты.

Поэтому, нужно было в разумных пределах уменьшить финансирование безнадёжных работ, не закрывая их совсем, поскольку это вызвало бы очевидные подозрения. А сэкономленные (а может быть и ещё большие) средства – направить на форсирование варианта мистификации. Деньги при этом были просто переложены из одного кармана НАСА в другой карман того же НАСА.

Именно поддельная ракета и была успешно испытана 9 ноября 1967 года. То есть в 1967 году работы по сверхсекретному варианту мистификации уже шли полным ходом. Отсюда и «чистки» критиков и несогласных, и сокращения финансирования (открытой части) и увольнения разработчиков лунной техники, которой не суждено было лететь на Луну. Понятно и уныние в Конгрессе, потому что большинство законодателей не знало о мистификации, а на тех, что знали, вероятность грандиозного провала действовала угнетающе. Но фон Брауну дали шанс.

4 апреля 1968 года состоялись первые испытания настоящей лунной ракеты. Они провалились настолько, что стали и последними. 700 разработчиков несостоявшегося «Сатурна-5» были «временно уволены». «Временно» – это удобная форма отнять их у фон Брауна и перевести под начало более перспективных руководителей

Успех мистификации «лунной» ракеты определил успех всей лунной мистификации, потому что зрелище её стартов полностью исключило даже мысль о том, что полёты «на Луну» могут быть чем-то ненастоящим. На самом же деле космическим «потолком» для «Аполлонов», запускаемых с помощью «лунной» ракеты, была околоземная орбита. Кейсинг в этом отношении оказался прав.

После старта с космодрома корабль «Аполлон» выводился на околоземную орбиту, где и оставался до возвращения астронавтов якобы «с Луны». Луну астронавты видели, как и мы, только издалека, с расстояния в 380 тысяч км (илл.10).

По окончании спектакля мистификации «лунная» ракета становилась совершенно бесполезной и должна была исчезнуть, что, как мы уже знаем, и произошло всего через полгода после полёта последнего «лунного» «Аполлона» (раздел 1).

Заканчивая этот раздел, автор хотел бы отметить особо ценный вклад в его становление К. М. Малышева, Д. П. Кобзева и О. П. Токарева.

Приложение 1. Дополнительная информация по версии поддельной ракеты

Разнобой массы
С версией о поддельной «лунной» ракете согласуется отмеченный в разделе 1 факт: в публикациях НАСА можно встретить сильно различные значения стартовой массы «Сатурна-5». Так в [6] сообщается масса 2700 т, в [7] – 3040 т, а в [16] – 3800 т. Такое большое различие (1100 т или около 30%) представляется удивительным, если речь идёт о реально созданном изделии. Если же настоящей, полновесной ракеты «Сатурн-5» не существовало, то такой разнобой можно понять.

На стадии разработки создатели часто ещё только нащупывают оптимальные параметры изделия. Они ещё не совсем установились и заключены в некотором интервале значений. Конец вариациям параметров кладёт реализация изделия и его успешные испытания. Но с настоящим «Сатурном-5» работа так и осталась незавершённой. И поэтому от НАСА поступали в СМИ не сведения о реальной массе реальной ракеты, а представления о том, какой эта масса должна быть. Если это делалось в разное время, да к тому же различными ответственными специалистами, то некоторый разнобой в значении массы мог вполне проникнуть в средства массовой информации. Это вполне возможно, когда ещё не все детали «легенды» отшлифованы.

Интересные совпадения в размерах
На илл.3 проставлены значения высоты ступени I (50 м) и ступени II (25 м). Надо сказать, что получить уверенные значения двух таких простых чисел для автора оказалось непросто. Случайно, или нет, но в материалах НАСА [6–12], автор не смог обнаружить чёткой разбивки линейных размеров по ступеням с указанием, где кончается одна ступень и начинается следующая. Более того, приводимые в разных работах данные заметно различаются. Поэтому было решено обратиться за этими размерами к первоисточнику – фотографии ракеты, стоящей на старте, то есть илл.3. Автор тщательно «прошагал» с измерителем по фотографии ракеты, измеряя пропорции линейных размеров. Распечатанная фотография ракеты занимает в высоту почти весь лист формата А4 и позволяет делать это с неплохой точностью (~1%).

Для определения абсолютного масштаба этих размеров использовалось опубликованное НАСА значение высоты ракеты в сборе с кораблём (110,7 м). Эта величина повторяется в большинстве публикаций НАСА. Кроме того, она легко проверяема сторонним наблюдателем, каковых на стартах «Сатурнов-5» было предостаточно (высота ракеты легко определяется по её видимому угловому размеру и известному расстоянию до места старта).

Обратите внимание на то, высоты ступеней I и II кратны 25 м, а высота первой ступени ракеты «Сатурн-1Б» в сборе с переходником тоже равна 25 м [8]. Это говорит о том, что с большой вероятностью элементы первой ступени «Сатурна-1Б» использованы в качестве базовых блоков при создании поддельной «лунной» ракеты, что также согласуется с излагаемой версией.

Ракета в огне. Уничтожение ступени II?
Если автор прав в своей догадке относительно ступени II, то с её отделением, точнее с освобождением от неё, у НАСА была порядочная «головная боль». Как уже говорилось, избавиться от неё надо было практически сразу же после сброса ступени I. Но как это сделать так, чтобы никто не догадался, что произошло? Отделить её точно так же, как и ступень I, то есть просто сбросить вниз – нельзя. Ведь тогда с небольшим перерывом один за другим вниз полетят два громадных цилиндра: ступень I (50 м) и ступень II (25 м). Ракетчики – очевидцы многих запусков наших ракет («Союзов») сообщили автору, что в ясную погоду сброс первых ступеней, так называемых «боковушек», хорошо виден. А ведь «Союз» существенно меньше «Сатурна-5». Следовательно, ступень II нельзя было «выбросить» незаметно. С очень большой вероятностью сторонние наблюдатели могли бы заметить, что вниз летят два крупных тела, тогда как должно падать одно – ступень I. Как освободиться от ступени II, если просто отбросить её нельзя? И, похоже на то, что американцы придумали удивительно смелый способ, как это сделать у всех на виду и так, что при этом никто не понял, что происходит.

Обратите внимание на одну фразу из цитированного выше описания Б. Е. Чертока: «При разделении первой и второй ступеней всё окутывается выплесками дыма и пламени. Создаётся впечатление, что произошёл взрыв, – но через секунды яркий чистый факел устремляется дальше».

В фильмах НАСА есть этот эпизод, в котором момент разделения отснят издалека. На илл.11 приведён стоп-кадр этого эпизода, сделанный автором этой книги. Весь «взрыв» по времени занял 0,9 с. Поскольку та часть ракеты, которая остаётся после отделения ступени I, имеет длину около 60 м, то поперечный диаметр взрыва составляет около 120 м (жилой дом в 40 этажей и даже более). Сама ракета только носом торчит из облака взрыва. Так, что, действительно, вся ракета в огне. Что бы это всё значило?

Раз опытный ракетчик, видевший много стартов самых разных ракет, через 30 лет после события пишет в своей книге [5] об этом впечатлении, то, значит, в момент разделения ступеней произошло нечто необычное.

Все ракетчики знают, что, если в момент полёта ракеты происходит взрыв и такой, что «всё окутывается выплесками дыма и пламени», то на этом полёт кончается. Но здесь «через секунды яркий чистый факел устремляется дальше».

Специалисты знают, что взрывные заряды используются только в непилотируемых ракетах для их подрыва в случае непредвиденных ситуаций (при разделении ступеней используются скромные пиропатроны). Но в данном случае – ракета пилотируемая, а полёт идёт по плану.

В общем, по всему своему опыту работы с «нормальными», специалист в своём подсознании может считать это облако похожим на взрыв, но только похожим. Кому в то время могла придти в голову мысль, что перед ним совершенно необычная, не «нормальная» ракета. Необычная не размерами (это он видит), а тем, что она запланировано несёт в себе одну нерабочую ступень. Такого в истории техники не бывало.

Автор не раз по ходу книги отдавал дань уважения тому, как хорошо просчитывают американцы психологию поведения человека. НАСА приняла решение: от ступени II освобождаться на глазах у многих свидетелей с помощью подрыва её конструкции.

Итак, по мнению автора вскоре после отделения ступени I, по всему телу ступени II действительно произошёл взрыв. Он и уничтожил ступень II.

Приложение 2. Дополнительная декорация – макет лунного модуля.

Решение об имитации «лунной» ракеты диктовало в качестве второго логичного шага решение об имитации лунного модуля. Полноценный 15–16-тонный модуль вместе с кораблём «Аполлон» НАСА не могла вывести на околоземную орбиту. Ведь грузоподъёмность «лунной» ракеты не превышала 17 т, а вместе с модулем на околоземную орбиту в полёте А-9 должны были подняться и астронавты в своём корабле. И есть указания на то, что ещё до первого исторического полёта «на Луну» (напомним – июль 1969 года) американцы довольно решительно свернули работы по созданию полноценного лунного модуля.
Вспомните о том, что писалось в разделе 3: «Изготовителя лунной кабины – корпорацию „Грумман“ в начале 1969 года уведомили, что лунная кабина постепенно снимается с производства: уволено 4000 человек».
Это массовое увольнение прошло как раз в то время, когда на околоземную орбиту (март 1969 г) вышел корабль А-9 для первого пилотируемого испытания лунного модуля. Как это понять?

Обычно во время первого испытательного полёта (и не только первого, но и второго, и третьего) конструктора с нетерпением ждут его результатов, после чего начинается напряжённая работа по исправлению выявившихся недостатков. Иное дело, лунный модуль А-9 был на самом деле лишь макетом. Тогда его дальнейшие усовершенствования, конечно, не нужны. Вот – обоснование для массового сокращения рабочих мест на заводах компании «Грумман». А «развлечения» с макетом модуля на околоземной орбите – не пустая игра: они показали сопернику, что американский лунный модуль уже есть и готов к полёту на Луну.

Ничто не заставляло американцев делать то, что никто не сможет проверить. И в фильме [ф1], и на видеоклипах, и на фотографиях НАСА расстояние между модулем и орбитальным отсеком не превышает нескольких сот метров. Да, иначе и не покажешь, потому что с большего расстояния модуль просто не разглядишь. А раз так, то и ни к чему манёвры на большие расстояния. Для достижения абсолютно того же зрительного эффекта может отходить не модуль от корабля, а корабль от модуля. Следовательно, основные двигатели модуля (посадочный и взлётный) и запасы топлива к ним в макете не нужны. А это – более 10 т массы. При манёврах на орбите не нужны многие системы управления и механизмы, связанные собственно с посадкой и взлётом. Возможны и другие резервы облегчения макета модуля, так что уложиться в пару тонн вполне реально (илл.12).
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Глава 25      «Скайлэб» - блестящий эпилог «Аполлона» 

 
Краткая история «Скайлэба»
 

        Версии о «лунной» ракете решительно противоречит сообщение НАСА о запуске 14 мая 1973 года огромной орбитальной станции «Скайлэб» с массой 75 т (илл.1). 
  
      Поэтому давайте познакомимся с этим контраргументом. Начнём с краткой истории «Скайлэба» («Небесной лаборатории»)[1].
      1. «Скайлэб» создавался и запускался в спешном порядке. Как пишет С. Александров [2], «когда стало ясно, что лунная программа ограничится несколькими полётами, в спешном порядке создали станцию «Скайлэб»». Казалось бы, какая связь между двумя программами столь различного назначения? Почему надо в спешном порядке создавать околоземную станцию, если виден конец полётам на Луну? И, тем не менее, всего через пять месяцев после полёта последнего «Аполлона» (А-17) «Скайлэб» был запущен на околоземную орбиту. 
       2. Начиная программу «Скайлэб», НАСА, похоже, не собиралась её продолжать.  Об этом говорит тот факт, что всего через 3 месяца после запуска «Скайлэба» и за полгода до возвращения из космоса последнего третьего экипажа НАСА приняла решение о консервации всех оставшихся «Сатурнов-5». А запустить последующие «Скайлэбы» могли только они. Это выглядит несколько странно, поскольку, начиная новый проект, разработчики, как правило, видят перспективы его продолжения в самых розовых тонах. И, наоборот, новый проект не начинают, если не видят перспектив его развития. В этом свете решение НАСА закрыть направление «Скайлэб», едва начав его, выглядит необычным.

      «Скайлэб» был обитаем лишь десятую часть от общего времени его существования.  Все 3 экипажа посещения пробыли на станции в общей сложности 171 день. После  возвращения третьего экипажа (8 февраля 1974 года) станция  5 лет летала пустая. В июле 1979 года она вошла в плотные слои атмосферы и разрушилась.  

       3. Более трёх человек на станции никогда не находилось.  

      По данным НАСА «Скайлэб» на орбите посетили три «Аполлона» с экипажами по 3 человека. Соответствующие полёты получили названия «Скайлэб-2», «Скайлэб-3» и «Скайлэб-4». («Скайлэб-1» или просто «Скайлэб» - это запуск собственно станции, который производился в беспилотном режиме).   «Скайлэб» согласно описанию имел два узла стыковки (илл.1), и к нему могли причалить сразу два «Аполлона». Но такого ни разу не происходило. Сначала улетал предыдущий экипаж, а уже после прибывал следующий. Ни разу количество астронавтов на «Скайлэбе» не увеличивалось за счёт второго прибывающего экипажа, как практиковалось на советских станциях «Салют» и «Мир», и ныне происходит на МКС. В итоге, несмотря на сообщаемый очень большой размер рабочего отсека станции, более трёх человек на ней никогда не находилось.  

       4. Несмотря на «опыт «Скайлэба»» НАСА не смогла создать полноценную орбитальную станцию и в этом решительно отстала от СССР (России). Поразив современников своими огромными размерами, «Скайлэб» исчез не повторившись в истории космонавтики. Даже современная МКС, «родившаяся» через 30 лет после «Скайлэба» и вобравшая в себя все достижения мировой космической техники за эти 30 лет, не может соперничать со «Скайлэбом» по весогабаритным показателям. Она составлена из блоков, масса которых не превышает 20т, то есть в три с лишним раза меньше массы «Скайлэба». 

       После «Скайлэба» НАСА пыталась создать новую орбитальную станцию «Фридом», но не смогла и после десяти лет бесплодных усилий прекратила эти работы, взяв курс на МКС и положившись на российский (советский) опыт.  «Скайлэб» «хорошо поработал на орбите, но не имел перспектив развития» [2]. 
       5. Все 9 астронавтов, посетивших станцию, были гражданами США. Ни один космонавт (астронавт) - не гражданин США на станции не работал, и подтвердить её реальное устройство не может. Так что, как и «полёты на Луну», и этот американский космический рекорд подтверждают только американские свидетели. 
       Все эти факты побуждают продолжить наше знакомство с этой станцией. Посмотрим снимки о том, как астронавты жили и работали в «Скайлэбе». 

 
Такие снимки можно снять на Земле
 
     Как объясняет НАСА [1], просторный рабочий отсек 1 был оборудован в топливном баке ракетной ступени (илл.1). На илл.2 показана внутренность этого отсека. Здесь внимание автора привлекли космические скафандры, помеченные красными метками.

 

 Обычно проектировщики стараются располагать однородные по типу и назначению предметы в одном месте: и удобней пользоваться, и места меньше занимают. А здесь – как будто какая-то выставка скафандров,  сооружённая на скорую руку. Складывается впечатление, что нас пригласили заглянуть во внутренность настоящего топливного бака, временно декорированного под космическое обиталище. Даже, если это и субъективное впечатление автора, то одно можно сказать уверенно: снимок илл.2 не несёт в себе никаких признаков того, что он снят в космосе.  

       На илл.3 показан довольный астронавт Конрад. Он забрался в специальный мешок - контейнер, где будет принимать душ. Комментарий НАСА к этому снимку говорит, что дело происходит в «Скайлэбе», то есть в космосе.

    

Но ведь точно так же эта сцена выглядела бы и на Земле. Сомнение усиливает отмеченная красной меткой тряпочка, которая видна в правом верхнем углу снимка. Она обвисла строго по вертикали, как будто на неё действует сила веса. А как эта сила «пробралась» на орбитальную станцию, где должна царить невесомость? 
       На снимках илл.4а,б,в астронавты пытаются убедить нас, как им легко двигаться в невесомости.

 

         «Гибсон проплывает через люк воздушного шлюза», - такова подпись НАСА к снимку илл.4а. Однако чтобы получился такой снимок, Гибсону достаточно здесь, на Земле встать в отверстии люка и воздеть руки. Снимок же сделан сверху.  

        «Кар парит в носовой части» под куполообразным «потолком» рабочего отсека (4б). Но обратите внимание на то, что Кар как бы приклеен к этому потолку.  И представьте, что «потолок» на самом деле является полом, на котором астронавт  лежит. Тогда снимок станет вполне «земным». Под спиной у астронавта есть какой-то предмет. Он выглядывает из-за его правого плеча. Используемый в качестве опоры, этот предмет обеспечивает небольшой зазор между телом астронавта и полом, чтобы астронавт казался висящим в воздухе. При этом астронавт, чтобы удержать свою необычную позу, касается руками и ногами видимых предметов. 

       «Лусма в роли акробата» тоже изображает «свободное парение» (илл.4в). Но, опять уж очень подозрительно близко расположены его ноги к заветной опоре (краю люка), на которую он, похоже, опирается одной своей коленкой. 

         Особого внимания заслуживает остроумный по замыслу снимок илл.5а. Здесь по описанию НАСА астронавт Кар удерживает астронавта Пога на кончике пальца.  Этот снимок, казалось бы, убедительно демонстрирует невесомость - не может на Земле один человек удерживать другого на кончике пальца, а тот другой при этом пребывать в положении «вверх ногами».

       Но присмотритесь к этому снимку. Находясь в невесомости,  люди могут пребывать в пространстве в произвольных положениях относительно друг друга (илл.6). А на снимке  5а астронавты по отношению друг другу расположились так, как будто бы их «строит» в одну линию некая сила.

      Перевернув снимок 5а, можно увидеть, как он мог быть сделан на Земле (5б).  Погу достаточно стоять «цыпочках» на трубе, а Кару - висеть на скрытой опоре (скажем, на перекладине). И, чтобы эта опора не была нам видна, фигура Кара показана только от пояса. Своим пальцем висящий Кар касается темени стоящего Пога. А той силой, которая строит астронавтов в линию, вполне может быть сила тяжести. 

 
         В целом, впечатление от снимков илл.2,3,4,5 такое, что на них нет невесомости, но есть желание её показать. Хотя, казалось бы, если в вашем распоряжении есть огромная космическая станция, то зачем тратить усилия на такие хитрости? 

 
 
Такие клипы о невесомости можно снять в самолёте
        На сайтах и в фильмах НАСА можно найти до двух десятков отдельных клипов или эпизодов, встроенных в фильмы, на которых астронавты «Скайлэба» действительно демонстрируют невесомость [3]. На илл.6а показан кадр из одного такого клипа.

 
        Просмотр клипов на тему невесомости в «Скайлэбе» показывает, все эпизоды  о невесомости, якобы снятые в «Скайлэбе», очень кратковременны. Их средняя продолжительность - 10 секунд. А когда встречаются более длительные клипы, то они состоят из набора отдельных коротких сцен. Зачем же так спешили астронавты-кинооператоры, если в настоящей космической станции невесомость – «вещь» постоянная, и при её съёмках спешить некуда. Возникает предположение о том, что все эти короткие клипы сняты не в космосе, а в известном всем космонавтам самолёте - тренажёре (илл.6в). Для достижения в салоне кратковременного состояния невесомости такой самолёт разгоняется вверх и, продолжая двигаться по инерции, делает «горку», а затем начинает падать вниз [4]. В короткие секунды прохождения «горки» в салоне самолёта наступает состояние, близкое к невесомости. Оно было бы идеальным, если бы внешний воздух не тормозил падение самолёта. Пилот самолёта старается с помощью работы двигателей возможно точнее скомпенсировать это торможение. После прохождения горки самолёт не может долго падать, иначе он не успеет выйти из пике. Характерная длительность невесомости в самолёте составляет около 30 секунд (при определённом риске она может быть немного увеличена).

     Самолёты - тренажёры использовались с самых первых лет пилотируемой космонавтики. На илл.6в мы видим космонавта А.Николаева, парящего в невесомости в самолёте в те самые годы, о которых идёт речь в этой книге. Поэтому НАСА вполне могла снять на десяток - другой секунд кувыркание в невесомости внутри такого самолёта, а затем представить его, как акробатические упражнения якобы внутри космической станции (илл.6а). Воспроизвести интерьер станции в салоне самолёта - тренажёра технических трудностей не составляет. Размер его салона для этого вполне достаточен. Достаточно сказать, что в наши самолёты закладывались целые макеты кораблей «Союз», а космонавты парили вокруг них, тренируя выходы в открытый космос. 

         Сложнее для НАСА обстояло дело со съёмками в невесомости некоторых тонких физических опытов. Расскажем об одном из них. Известно, что в невесомости вода собирается в шары, свободно плавающие в окружающем воздухе. На илл.7 показаны несколько кадров из клипа, в котором космонавт МКС демонстрирует этот опыт [5]. Сначала космонавт выдавил водяной шар из питьевого шприца, и он повис у него возле подбородка (илл.7а). Через 6 секунд космонавт подул на него, и шар разделился на два (илл.7б). Наконец космонавту шары надоели, и он проглотил сначала один, а затем и другой шар (илл.7в,г). Весь эпизод занял 13-14с, и всё это время шары преспокойно висели в воздухе перед носом астронавта, а космонавт, не спеша, игрался с ними. Эта их неподвижность была следствием идеальной невесомости на космической станции.

 
      Иное дело в самолёте - тренажёре. Как ни регулируй он работу двигателей - самолёт будет падать или чуть медленнее, или чуть быстрее, чем было бы при свободном падении. Кувыркающиеся космонавты не обратят внимания на эти малые отклонения от состояния невесомости. А вот водяной шар при таких обстоятельствах не сможет неподвижно висеть. Он будет смещаться в ту или иную сторону в зависимости от того, кто кого перебарывает в данный момент: тяга ли двигателей чуть превысит торможение от воздуха или наоборот. И лишь в редкие мгновенья перехода от одного состояния к другому, шар будет замирать в воздухе салона. Отсюда ясно, что в самолёте-тренажёре опыт со свободно висящим водяным шаром, если и удастся, то на очень короткое время. Именно это и наблюдается в клипе со свободным водяным шаром, якобы снятым в «Скайлэбе» [3]. В одном из них показан водяной шар, свободно парящий в воздухе (илл.8). Длится этот эпизод всего лишь 1,4с. Скажите один раз слово «Скайлэб» - вот и вся длительность этого парения. 

       

         В итоге становится ясно, что все те кратковременные клипы про невесомость в «Скайлэбе», которые показывает НАСА, вполне могли были сняты в самолёте-тренажёре, внутри которого оборудована видимость помещения станции. 

       

Почему в просторной станции работали только три человека?
 

      Согласно [1] обитаемый объём рабочего отсека «Скайлэба» составлял 270 куб.м (илл.9а). Художник НАСА нарисовал внутренность «Скайлэба» (илл.9а). Чтобы помочь читателю заметить человеческую фигуру в таком просторе, автор поставил на рисунке стрелку. «Такой большой объём позволял создать в «Скайлэбе» условия для жизни и работы экипажа, приближённые к земным. В задней части блока кают-компания, каюты для сна и отдыха» [2]. Подобным условиям могут позавидовать и астронавты современной МКС: вон они в какой тесноте живут (илл.9б). Но почему в просторном «Скайлэбе» был так мал его экипаж - всего три человека? Неужели не нашлось работы для большего числа астронавтов?  Посмотрите, в 5 раз более тесном помещении модуля МКС (50 куб.м) расположились на отдых 7 человек (илл.9б). Конечно, не всегда на МКС такая толчея: она происходит при смене экипажей. Обычно там работает 3-4 человека. Смена экипажей по схеме «вахту сдал – вахту принял» позволяет передавать станцию в рабочем состоянии, так сказать, с рук на руки, без её консервации. Но к «Скайлэбу» два «Аполлона» одновременно ни разу не причаливали, хотя для этого, согласно описанию НАСА, имелся необходимый стыковочный модуль (илл.1). В итоге в якобы просторном «Скайлэбе» никогда, даже на короткое время более трёх человек не жили. Это можно объяснить тем, что на самом деле на «Скайлэбе» не было никакого рабочего отсека. А прилетавшие к «Скайлэбу» астронавты оставались жить в том, в чём прилетели - в тесной кабине корабля «Аполлон».
  
        Согласно НАСА три экспедиции посещения на «Скайлэб» продолжались 28, 59 и 84 суток соответственно. Сколько они там были на самом деле, сказать трудно, учитывая многосторонний опыт НАСА по части имитаций. Нельзя исключать и более раннего фактического возвращения астронавтов миссий «Скайлэб-2,3,4» с орбиты с последующим спектаклем приводнения в объявленный НАСА срок, благо техника показных приводнений, была отработана, по-видимому, неплохо (гл.24). 

            

Возможная схема  имитации орбитальной станции
        

        По официальной версии НАСА обитаемым блоком станции «Скайлэба» служил переоборудованный, пустой корпус ступени III (S-IVB) «Сатурна-5».  Вывод станции на орбиту осуществлялся только первыми двумя ступенями «Сатурна-5». Но всё, что мы узнали о «Скайлэбе», указывает на то, что он был не орбитальной станцией, а её имитацией. Как же она была осуществлена? 

       Прежде всего, отметим, что по нашей версии на илл.10а показан не «Сатурн-5», который не состоялся, а очередная «лунная» ракета, то есть наряженный «Сатурн-1Б», у которого одна рабочая ступень расположена в самом низу, а вторая рабочая ступень (та самая S-IVB) венчает ракету. На «лунной» ракете ступень S-IVB полностью заправлена топливом, что исключает любые варианты с рабочим отсеком «Скайлэба». Его на стартующей ракете просто нет. По нашей версии «лунная» ракета настолько перегружена «маскарадом», что даже выход на околоземную орбиту просто отработавшей пустой ступени S-IVB представляется сомнительным. Поэтому, скорее всего, та «лунная» ракета, которую НАСА запустила 14 мая 1973 года под кодовым названием «Скайлэб-1», вообще ничего не вывела на орбиту, а её последняя ступень упала в Атлантический океан. Но сам старт не был напрасным: он изобразил запуск «Скайлэба», без чего дальнейшая была бы немыслима.

       Но если очередная «лунная» ракета упала в океан, то, как же тогда оказалось на орбите то сооружение, которое мы видим на илл.10б? По мнению автора, его вполне могли запустить секретным порядком и в подходящий срок в отдельном запуске «нормального» «Сатурна-1Б». Напомним, что каждый второй космический старт, производимый в то время в США, был секретным (гл.18). Вторая ступень штатного «Сатурна-1Б» (S-IVB)  без проблем выходит на околоземную орбиту и может обозначать собою «Скайлэб». В качестве полезной нагрузки эта ступень несёт на себе то, что называется «модуль солнечного телескопа»  и стыковочный узел (илл.1). После выхода на орбиту модуль телескопа откидывается на консолях, придавая всему комплексу довольно живописный вид.    

 

       Завершённости этого вида, однако, мешал вид «голой» ракетной ступени с торчащим сзади соплом. Исправить этот недостаток было поручено астронавтам, прибывшим вскоре к «Скайлэбу» на корабле «Аполлон» с миссией «Скайлэб-2».  Им надлежало замаскировать отработавшую ракетную ступень так, чтобы она превратилась в нечто, на себя непохожее. Для обоснования необходимости выхода астронавтов в открытый космос, НАСА объявила, что во время запуска «Скайлэба» было сорвано солнцезащитное покрытие, оторвалась одна панель солнечной батареи и была повреждена другая [1], так что прибывающим астронавтам поручен соответствующий ремонт. На самом деле, по мнению автора, никаких этих происшествий не было, потому что с голой ступени S-IVB срывать нечего. Прибывшие же астронавты же, выйдя в космос, прикрепили к корпусу ракетной ступени муляж панели солнечной батареи «П», установили над ней якобы солнцезащитный, а на самом деле маскировочный экран «Э», и закрыли сопло ракетной ступени накладкой «Н», которую НАСА назвала радиатором охлаждения. После этого «Скайлэб» принял тот вид, который украсил архивы НАСА (илл.9б). 

      Возможен и несколько более простой вариант имитации, при котором отпадает необходимость в дополнительном запуске «Сатурна-1Б». Надо принять во внимание, что в запуске «Скайлэба» «лунная» ракета стартовала тринадцатый раз. И, скорее всего, специалисты НАСА, раз от разу совершенствовали своё детище. Нельзя исключать того, что к запуску «Скайлэба» «лунная» ракета уже могла выводить свою последнюю, пустую ступень (S-IVB) на орбиту плюс ещё несколько тонн нагрузки (макеты названных модулей).  В этом случае дополнительный запуск не нужен.

 
Имитация научных достижений прогрессу пользы не приносит
 

        Как пишет С. Александров [2], «Скайлэб» «хорошо поработал на орбите, но не имел перспектив развития …В начале 80-х годов, подстёгиваемые успехами «Салютов», американцы приступили к проектированию станции «Фридом». Конца научно-исследовательским работам не было видно, и как отчитываться перед конгрессом за потраченные деньги его руководство совершенно не представляло». И тогда США решили создать орбитальную станцию, опираясь на многолетний российский опыт  [2]. 

      Но муляж станции и не мог иметь перспектив развития. А советские орбитальные станции были реальными вехами на пути развития космонавтики, поэтому именно советский (российский) опыт пригодился при создании МКС. По этой же причине «Скайлэб», как имитация станции «посещался» только в самом начале своей «карьеры», а потом, как только необходимость в спектакле отпала, он был заброшен.
 
Нельзя пригласить в дом, которого нет
      В 1975 году во время совестного полёта «Союз-Аполлон» советские космонавты увидели в деле «Аполлон», а американские - наш «Союз». С 1976 года иностранные космонавты стали работать на советских космических станциях [6]. Позднее американцы активно приглашали иностранных астронавтов (космонавтов) в полёты на своих шаттлах. Но «Скайлэб» в космосе видели только американцы.  Этот факт согласуется с версией об имитации станции, потому что нельзя пригласить в дом, которого нет.
       В НАСА, по - видимому, понимали, что от США ожидают приглашения иностранных астронавтов на «Скайлэб».  И в 1975 году, когда «Скайлэб» уже летал пустой, со стороны НАСА прозвучали такие слова [1]: «После завершения программ «Аполлон», «Скайлэб» и «Союз-Аполлон» останется  две ракеты «Сатурн-5», одна станция «Скайлэб», три командных модуля «Аполлон». НАСА рассмотрела возможность использования этого оборудования для запуска второй станции «Скайлэб» типа той, что была запущена в мае 1973. «Сатурн-5»  запустит «Скайлэб».  Он будет служить в качестве космической станции для кораблей «Союз» и «Аполлон». С использованием существующего оборудования эти варианты будут стоить от 220 до 650 миллионов долларов. Но средства не были выделены. В августе 1973 года было решено законсервировать оборудование. В декабре 1976 года ракеты и космический корабль были переданы в музеи».
       Итак, всё окончилось разговорами. Трудно поверить в то, что это произошло из-за нехватки средств. Во-первых, названная сумма невелика по меркам крупных проектов (не более 3% от стоимости программы «Аполлон»). Во-вторых, долевое участие СССР, а, возможно, и других стран уменьшило бы расходы НАСА.  Поэтому, более вероятно, что международный «Скайлэб» обсуждался только «для отвода глаз». 

 
«Скайлэб» - блестящий эпилог «Аполлона»
 

       Зачем же понадобилась спешка с запуском и всё, что за ней последовало? Неужели только потому, что, как пишет С.Александров, лунная программа заканчивается, и надо что-то делать, куда-то спешить?

      Авторы  [7] видят причину этой спешки в другом. Они пишут, что и после завершения полётов "Аполлонов"  у части советских специалистов всё-таки оставались  сомнения в реальности высадок американцев на Луне. Такие сомнения поощряли продолжение лунной гонки со стороны СССР, а это грозило разоблачением мистификации. Уже только пилотируемый облёт Луны (без посадки) мог бы показать, что на Луне нет никаких платформ от американских лунных модулей. Даже посылка автоматического спутника для обследования лунной поверхности была бы  опасна по той же причине. Поэтому необходимо было подтолкнуть СССР свернуть свою лунную программу по всем направлениям. Этой цели и служил срочный запуск якобы тяжёлого «Скайлэба». Он «добил» последние сомнения относительно существования у США настоящей лунной ракеты. Через три месяца после успеха «Скайлэба» СССР закрыл работы по программе пилотируемых полётов к Луне и на Луну, а несколько позже прекратил и посылку туда автоматических аппаратов. 

 

      "Скайлэб", по существу явился эпилогом программы "Аполлон", эпилогом блестящим и по смелости замысла, и по искусству исполнения. И, может быть, не случайно то, что одним из директоров программы «Скайлэб» был полковник Фрэнк Борман [8], командир «Аполлона - 8», столько сделавший для успеха всей лунной мистификации (илл.11).  Он был актёром №1 в акте №1 («Аполлон-8») этого спектакля, он прекрасно провёл политическую разведку перед полётом «Аполлона-11» (гл. 20), он готовил и блестящий эпилог для всей программы «Аполлон».
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Примерная общая схема мистификации 

 

        Итак, многое указывает на то, что США организовали и провели лунную мистификацию.  Примерная общая схема мистификации просматривается в следующем виде.

 

       1. Американцы вели работы по лунной программе  в двух направлениях: попытка реального полёта на Луну и запасной вариант – мистификация. Параллельно с разработкой настоящей ракеты «Сатурн-5» велась разработка поддельной «лунной» ракеты. Наверное, сначала основные усилия были обращены на первый вариант. Но под влиянием неудач, начиная примерно с 1966 года, вариант мистификации прорабатывался уже активно. С этого времени начало сокращаться финансирование реального лунного проекта, что означало перенос значительной части  финансирования на глубоко секретный вариант мистификации. Сокращение финансирования по первому варианту привело к массовым увольнениям в секторах, занимавшихся созданием реальной лунной ракеты и другой лунной техники. 

       2. Для обеспечения сохранения тайны работ по мистификации, в 1967 году были «устранены» критики в рядах «причастных» к секретам программы «Аполлон». Хотя фактически полёты «лунных» «Аполлонов» начались с конца 1968 года полётом А-8, уже 1967 год был годом чрезвычайного накала лунной гонки. В первом полугодии 1967 года СССР по постановлению высших политических органов – ЦК КПСС и Совета министров от 3 августа 1964 года планировал произвести первый облёт Луны [1]. Жизнь потом показала, что реально СССР достиг нужной готовности на два года позже, в первом полугодии 1969 года. Но реальность становится очевидной только после того, как она произошла. Поэтому в 1967 году американцы очень и очень нервничали. Ведь они отлично понимали свою неготовность даже к простому облёту Луны, что СССР «значительно ближе подошёл к пилотируемому облету Луны» (гл. 6). Поэтому вариант мистификации в 1967 году готовился американцами уже вовсю, и все мешающие ему факторы, включая неугодных критиков нужно было решительно устранить. 

       3.  После провального испытания ракеты «Сатурн-5» 4 апреля 1968 года все работы были полностью переведены на вариант мистификации, а работы, направленные на реализацию настоящего полёта на Луну, были полностью остановлены.

         4. На этом принципиально новом этапе программы потребовались и новые руководители для её успешного завершения, главным требованием к которым было  умение провести невероятную по масштабам операцию мистификации всего человечества.  «Старые» руководители, выросшие в заботах по реализации настоящего полёта на Луну уже не были столь необходимы. Некоторые из них,  в том числе и тогдашний директор НАСА Д.Уэбб, возможно, просто побоялись участвовать в столь рискованной афере. С этой точки зрения уход в отставку прежнего директора НАСА Джеймса Уэбба, возглавлявшего НАСА в течение 7 лет, с самого начала программы «Аполлон», представляется уже не таким и странным. Руководство НАСА на принципиально новом этапе мистификации полётов на Луну было поручено Т.Пейну.

       Следом за Д. Уэббом, менее чем через 2 года в отставку уйдёт ещё один видный руководитель исчерпавшей себя «старой» части программы «Аполлон» - генеральный конструктор «Сатурна-5» Вернер фон Браун. Его планы осуществить, в конце концов, реальный полёт на Луну не соответствовали интересам элиты США.

       5. Специалистам, зрителям и через ТВ всему человечеству показывался эффектный старт гигантской «лунной» ракеты. По существу, производилась имитация старта на Луну. Астронавты изображали своё шествие к ракете для посадки в корабль, а на самом деле оставались на Земле. «Лунные» ракеты наиболее вероятно не выходили даже на околоземную орбиту. Остатки их падали в Атлантический океан. Через положенный для полёта на Луну и обратно срок производилась имитация возвращения корабля с Луны и его приводнения на акватории Тихого океана. 

        Всё это время НАСА с помощью «Сервейеров-Х», находившихся на поверхности Луны,  и «Орбитеров-Х», круживших вокруг неё, транслировала заранее подготовленные теле- и радиорепортажи соответствующего содержания. По возвращении астронавтов  в ход  пускались кино- и фотоматериалы, заготовленные в земных студиях и полученные с помощью автоматических спутников Луны и высотных околоземных спутников.

  

       6. Перед первой «высадкой» на Луну г. Звёздный посетил эмиссар Белого дома, астронавт Борман с целью выяснить, насколько советские специалисты поверили в облёт «Аполлонами - 8 и -10» Луны и, тем самым, насколько они подготовлены к следующей стадии мистификации. 

       7. Пропагандистская кампания вокруг полётов «на Луну» управлялась НАСА жёстко и умело.  

  

Тщательная режиссура этой кампании приводила общественное мнение в состояние эйфории, а соперника (СССР) – морально подавляла.  Психологическое давление на советское руководство осуществлялось по всем возможным каналам. Задействовались все СМИ, советские дипломаты  приглашались на старты «лунных» ракет, организовывались встречи советских космонавтов и американских астронавтов. Немаловажная деталь – первые цветные выпуски американских газет (новое достижение американской печати), впервые вышли не когда-нибудь, а именно к моменту окончания полёта с первой «высадкой на Луну».  Наконец, был задействован и такой чрезвычайный канал связи, как «горячая линия» Белый дом – Кремль. 

       Затем СМИ были перенацелены на снижение общественного интереса к полётам «Аполлонов» для того, чтобы обеспечить надежный выход США из спектакля мистификации.

      8. После завершения программы «Аполлон» НАСА в срочном порядке запустили «Скайлэб», который являлся имитацией тяжёлой орбитальной станции. Это подавило последние сомнений советских специалистов в существовании у США ракеты «Сатурн-5».

      9. Со времени завершения полётов на Луну и до настоящего времени средства пропаганды США, их союзники и помощники в других странах ведут непрекращающуюся работу по поддержанию у мировой общественности заблуждения относительно полётов «на Луну». Этому посвящены периодически появляющиеся публикации в печати, передачи по телевидению, многочисленные фильмы НАСА. 

       10. Завершая этот список, нельзя не остановиться хотя бы немного на том вопросе, который волнует многих: «А почему наши руководители и специалисты не сумели распознать обман?». Подробные ответы на эти вопросы есть в разд.21,22, а здесь стоит отметить лишь три основных фактора, благоприятствовавших успеху мистификации.

        Во-первых, сказалась неизжитая даже собственными космическими успехами, исподволь проявляющаяся привычка думать, что там, на Западе живут люди «умнее нас».

        Во-вторых, никто не мог и подумать, что в таком деле, как вопрос осуществления многовековой мечты человечества, возможен обман, и обман государственный.

        В-третьих, американская система сохранения секретности оказалась более совершенной, чем советская. 

        И, наконец, не стоит исключать того, что внутри высших эшелонов советской политической и научно-технической элиты существовали влиятельные силы, заинтересованные в успехе США. 

 
      В целом, НАСА осуществила мистификацию так, что подавляющая часть человечества восприняла её на все 100%. Американцы решили неимоверно трудную задачу, и, надо отдать им должное, относительный процент допущенных ими ошибок, очень мал. Эти ошибки выявлены скептиками в течение многих лет путём скрупулёзного анализа огромного количества информации. Мистификация талантливо задумана и умело исполнена. Но разве это причина, чтобы и дальше верить в неё?

Начало документа
           3.6.4.     «Под катком репрессивной машины …»
       Жуков Ю.Н.  «Иной Сталин»  М, Вагирус, 2005. 512 с. Ил. Тираж 3000 экз. Сайт «Военная литература»: militera.lib.ru
Книга на сайте: http://militera.lib.ru/research/zhukov_yn01/index.html    (Мною  доведены до сведения читателей,  как наиболее интересные,  главы с 11 по 19, а в заглавии раздела использована строка из одной песни ныне уже забытого барда - Кальянова.) 
        Аннотация издательства: Книга доктора исторических наук Ю. Жукова предлагает совершенно нестандартную версию событий в СССР второй половины 30-х годов. Написанная на основе уникальных документов, многие из которых и поныне носят гриф «секретно», она по-новому отвечает на вопросы: «Кто и зачем развязал массовые репрессии?», «Почему был убит Киров?», «Существовал ли на самом деле заговор против Сталина?»

Глава 11
10 сентября 1936 г. центральные газеты страны опубликовали сообщение «В Прокуратуре Союза ССР», в котором заявлялось:

«В настоящее время Прокуратурой Союза ССР закончено расследование по поводу сделанных на процессе троцкистско-зиновьевского террористического центра в Москве 19 и 20 августа с.г. некоторыми обвиняемыми указаний о причастности в той или иной степени к их преступной контрреволюционной деятельности Н.И. Бухарина и А.И. Рыкова. Следствием не установлено юридических данных для привлечения Н.И. Бухарина и А.И. Рыкова к судебной ответственности, в силу чего настоящее дело дальнейшим следственным производством прекращено»1.

По ассоциации, наверное, очень многие неизбежно должны были вспомнить о точно таком же ходе, сделанном в декабре 1934-го — январе 1935 г. Тогда также объявили от отсутствии достаточных оснований для ареста Зиновьева и Каменева, а три недели спустя внезапно сообщили прямо обратное, что «по вновь открывшимся обстоятельствам» оба бывших члена ПБ не только уже арестованы, но и осуждены. Однако на этот раз единожды отработанный прием не повторили. Сообщение прокуратуры оказалось дымовой завесой, призванной скрыть на время две важнейшие акции: завершение «охоты» на виднейших троц-кистов, еще оставшихся на свободе, и начало серьезнейших по значимости, что проявилось лишь через десять месяцев, перестановок в высшем эшелоне власти.

Когда открылся августовский процесс, Г.Л. Пятаков находился в очередном отпуске. И все же он поспешил «отметиться» — написал горячий и взволнованный отклик на шедшие судебные заседания — статью «Беспощадно уничтожить презренных убийц и предателей», увидевшую свет в «Правде» 21 августа. Несмотря на это, 11 сентября Сталин шифротелеграммой потребовал снять Г.Л. Пятакова с поста первого заместителя наркома тяжелой промышленности2. Такое решение не должно было нарушить текущую работу наркомата, ибо фактический дублер Пятакова был подготовлен еще месяц назад. 7 августа в Москву срочно вызвали директора Челябинского тракторного завода Бускина и назначили замом к Орджоникидзе3, поначалу как бы на персонально для него созданную должность, на деле оказавшуюся той самой, что вскоре потерял Пятаков.

Второй жертвой «охоты» на троцкистов стал К.Б. Радек, чья судьба была предрешена еще в день открытия процесса Зиновьева и Каменева. 19 августа Сталин телеграфировал Кагановичу и Ежову:

«Читал письмо Радека на мое имя насчет его положения в связи с процессом троцкистов. Хотя письмо не очень убедительно, я предлагаю все же снять пока вопрос об аресте Радека (выделено мной — Ю.Ж.) и дать возможность ему напечатать в «Известиях» статью за своею подписью против Троцкого. Статью придется предварительно просмотреть»4.

Анафему Троцкому, как всегда ярко написанную блистательным полемистом, опубликовали 21 августа. А месяц спустя Сталин счел, что мавр сделал свое дело и потому должен уйти. 19 сентября, отвечая на очередной запрос Г.Г. Ягоды, Иосиф Виссарионович, судя по всему, дал наконец согласие на арест Радека. Правда, в соответствии со сложившимися неписаными правилами, того предварительно освободили от должности заведующего

Бюро международной информации ЦК ВКП(б), созданной не так уж давно исключительно для Радека, для сохранения и поддержания его былой роли в партии. Временное наблюдение за работой Бюро, доживавшего свои последние дни, возложили на Б.М. Таля5.

Данное Талю поручение, хотя и временное, только продолжило уже начатые незаметные постороннему взгляду кадровые перестановки, а зачастую и просто сдвиги по горизонтали власти, неуклонно ведшие к укреплению позиций группы Сталина, начавшиеся еще 11 августа. Именно в тот день ПБ приняло, без сомнения, органически связанное с планом проведения широких политических реформ «предложение т. Сталина о создании при программной комиссии ВКП(б) секретариата по первоначальной наметке программы партии в составе тт. Стецкого, Таля и Яковлева»8. Далеко не случайно в тот же день через ПБ было проведено еще одно решение:

«1. Назначить т. Таля первым заместителем ответственного редактора газеты «Известия ЦИК СССР».

2. Оставить 2-м заместителем ответственного редактора т. Селиха, а 3-м по хозяйственной части — т. Медведева.

3. Поручить тт. Талю, Стецкому, Мехлису и Ежову привести в порядок аппарат «Известий», в частности секретарский аппарат «Известий».

4. Коллегиальную систему руководства газетой ликвидировать.

5. 14 августа доложить о результатах»7.

Тем самым Б.М. Таля назначали «под» Бухарина, для установления абсолютного контроля за работой и пока еще занимавшего свой кабинет ответственного редактора, и редакционного аппарата, который, учитывая суть проекта новой конституции, предстояло подвергнуть основательной чистке.

Но последнее в установленные сроки выполнить не удалось. Лишь два месяца спустя, 5 октября, ПБ утвердило внесенное Талем решение о самом важном, «номенклатурном» увольнении из редакции «Известий» старого троцкиста, все еще занимавшего довольно солидную должность, Л.С. Сосновского. Его снятие Таль обосновал по-прокурорски: «Сосновский стал буквально собирателем контрреволюционных анонимок, гнусных пасквилей на советскую власть, собирателем просьб и жалоб арестованных и осужденных контрреволюционеров, особенно троцкистов, в том числе и осужденных за участие в террористических делах»8.

С самоубийством Томского, практическим лишением Бухарина права принимать самостоятельные решения отдел печати и издательств потерял свою изначальную роль идеологического цензора в условиях, когда в данной сфере действовали видные бывшие оппозиционеры. И потому с уходом из него Б.М. Таля пост заведующего практически автоматически — ибо был следующим на ступенях иерархической лестницы — занял ответственный редактор «Правды» Л.З. Мехлис.

Но самые важные по значимости кадровые назначения, вскоре круто изменившие ход событий в стране, состоялись лишь месяцем позже, 25—29 сентября. В те самые дни, когда Сталину и пришлось принять наиболее трудное и ответственное решение — о военной помощи Испанской республике. Тогда были оформлены те назначения, которые должны были не только обеспечить полулегальный (во всяком случае, оставшийся тайным для граждан СССР) характер операции, но и предотвратить использование ее для политической борьбы с группой Сталина.

Началось же все с очередной шифротелеграммы, направленной 25 сентября в Москву Сталиным и Ждановым:

«ЦК ВКП (б). Тт. Кагановичу, Молотову и другим членам политбюро ЦК. Первое. Считаем абсолютно необходимым и срочным делом назначение тов. Ежова на пост наркомвнуделом. Ягода явным образом оказался не на высоте своей задачи в деле разоблачения троцкистско-зиновьевского блока ОГПУ, опоздал в этом деле на 4 года. Об этом говорят все партработники и большинство областных представителей наркомвнудела. Замом Ежо-ва в наркомвнуделе можно оставить Агранова. 

Второе. Считаем необходимым и срочным делом снять Рыкова по наркомсвязи и назначить на пост наркомсвязи Ягоду. Мы думаем, что дело это не нуждается в мотивировке, так как оно и так ясно. 

Третье. Считаем абсолютно срочным делом снятие Лобова и назначение на пост наркомлеса тов. Иванова, секретаря Северного крайкома. Иванов знает лесное дело, и человек он оперативный, Лобов как нарком не справляется с делом и каждый год его проваливает. Предлагаем оставить Лобова первым замом Иванова по наркомлесу. 

Четвертое. Что касается КПК, то Ежова можно оставить по совместительству, а первым заместителем Ежова по КПК можно было бы выдвинуть Яковлева Якова Аркадьевича. 

Пятое. Ежов согласен с нашими предложениями. 

Шестое. Само собой понятно, что Ежов остается секретарем ЦК»9. 

Еще в одной, уже на имя Ягоды, датированной 26 сентября и подписанной одним Сталиным шифротелеграмме выражалась надежда, что Ягода поднимет работу наркомсвязи10.

Что же вызвало появление первого пункта телеграммы от 25 сентября, по сути основного в ней, ибо к нему авторы возвращались еще трижды?

Прежде всего — о четырех годах, на которые Ягода «опоздал». Скорее всего, установление такого периода связано с двумя событиями. С проведением в конце августа 1933 г. в Париже конференции представителей германской социалистической рабочей партии и двух троцкистских групп из Нидерландов, где была образована «Международная коммунистическая лига», оказавшаяся эмбрионом IV Интернационала. И с учреждением в июле 1936 г. «Бюро и международного секретариата движения за IV Интернационал», который поспешил осудить политику Сталина: «строительство социализма в одной стране», создание народных фронтов в Испании и Франции.

Вместе с тем нельзя исключить и того, что на решение о замене Ягоды Ежовым повлияло завершение Троцким именно летом 1936 г. работы над рукописью книги «Преданная революция», которая содержала продуманную, теоретически обоснованную и предельно резкую критику политики группы Сталина и его лично.

Ну а выбор Ежова как преемника Г.Г. Ягоды скорее всего последовал потому, что за пять с половиной лет работы в аппарате ЦК он проявил себя как весьма ограниченный, но вместе с тем предельно исполнительный, послушный и безынициативный сотрудник. Кроме того, что являлось весьма важным для такого назначения, Ежов никогда не только не участвовал ни в одной из оппозиций, но еще и остался, несмотря на свой последний очень высокий и значимый пост, малозаметной фигурой на партийно-аппаратном Олимпе, не успел или просто не сумел снискать ни известности, ни популярности.

Наконец, решающую роль при выборе преемника Ягоды сыграла подготовленная в конце 1935 г. рукопись Ежова «От фракционности к открытой контрреволюции», в которой он пытался доказать уже состоявшийся переход всех оппозиционеров к антисоветской деятельности.

Прямым следствием телеграммы от 25 сентября стало решение ПБ от 26 сентября:

«Освободить Рыкова А.И. от поста наркома связи Союза ССР, назначить наркомом связи Союза ССР тов. Ягоду Г.Г... а) освободить т. Ягоду от обязанностей народного комиссара внутренних дел Союза ССР. б) Назначить тов. Ежова Н.И. народным комиссаром внутренних дел Союза ССР с оставлением его по совместительству секретарем ЦК ВКП(б) и председателем Комиссии партийного контроля с тем, чтобы он девять десятых своего времени отдавал НКВД»11. Последнее предельно жесткое примечание, точно соответствовавшее указанию свыше, фактически снимало то, что было сказано в решении перед ним — о сохранении за Ежовым еще двух должностей — секретаря ЦК и председателя КПК. Действительно, уже всего два дня спустя ПБ очередным своим решением — опять же в полном соответствии с телеграммой Сталина и Жда-нова — утвердило Я.А. Яковлева первым заместителем председателя КПК12. Тем самым фактически заменило им на столь важном и ответственном посту Ежова, ибо при М.Ф. Шкирятове, который с конца декабря 1934 г. как заместитель председателя и без того вел всю повседневную работу комиссии, вроде бы никакой еще заместитель, пусть и первый, не требовался. О значительном повышении роли Яковлева в узком руководстве свидетельствовала не только вторая по счету постоянная должность в аппарате ЦК. Тем же решением ПБ от 29 сентября он остался и заведующим сельхозотделом. 22 октября вдобавок ко всему на него возложили еще и руководство группой для предварительного рассмотрения проектов конституций союзных республик и внесения в них необходимых поправок. Помимо Яковлева в группу вошли, разумеется, идеологи реформы Стецкий, Таль, а также, но чисто по должности, секретарь ЦИК СССР И.А. Акулов13.

Что же касается работы секретарем ЦК, то начиная с октября она свелась для Н.И. Ежова к чисто формальному голосованию по проектам решений, выносимых на рассмотрение секретариата. Наконец, вознесенный на один из самых значимых постов — руководителя, по сути, карательного ведомства, уже приобретшего недобрую славу и ставшего одиозным в глазах не только сограждан, но и во всем мире, Ежов пока не обрел всей полноты безраздельной власти над НКВД. Он вынужден был координировать всю свою работу, включая аресты, с заведующим политико-административным отделом И.А. Пятницким, который играл в то время весьма многозначную роль. Прежде всего призван был обслуживать сам НКВД, подбирая для него кадры, руководя его партийными организациями. Одновременно должен был согласовывать действия НКВД, наркомюста, Прокуратуры СССР, различных судебных органов. Кроме того, еще и контролировать любые действия НКВД — следить за тем, чтобы тот послушно и беспрекословно выполнял требования и указания лишь узкого руководства, не допуская никаких самостоятельных шагов. Словом, заведующий политико-административным отделом разделял с Ежовым всю полноту ответственности за все, что тому предстояло делать.

Всего через три дня после вступления Ежова в новую должность ПБ приняло самый — как по лексике, так и по конструкции — необычный документ. Судя по всему, основой для него послужила записка, поступившая из «Зеленой рощи» от Сталина, которая была предназначена «для руководства» Ежову, а еще Б.М. Талю и некоему Беговому (личность его установить не удалось).

Решение ПБ выглядело так:

«Утвердить следующую директиву «Об отношении к контрреволюционным троцкистско-зиновьевским элементам»:

а) До последнего времени ЦК ВКП(б) рассматривал троцкистско-зиновьевских мерзавцев как передовой политический и организационный отряд международной буржуазии. Последние факты говорят, что эти господа скатились еще больше вниз, и их приходится теперь рассматривать как разведчиков, шпионов, диверсантов и вредителей фашистской буржуазии в Европе.

б) В связи с этим необходима расправа с троцкистско-зиновьевскими мерзавцами (выделено мной — Ю.Ж.), охватывающая не только арестованных, следствие по делу которых уже закончено, и не только подследственных вроде Муралова, Пятакова, Белобородова и других, дела которых еще не завершены, но и тех, которые были раньше высланы»14.

Данное решение ПБ стилистически более напоминает не обычный партийный документ, а стенографическую запись речи кого-то (Сталина?), некое своеобразное напутствие Ежову, указание на то, с чего же ему незамедлительно следует начинать работу. Действительно, если не принимать во внимание специфические слова вроде «мерзавцы», «отряд мировой буржуазии, разведчики, шпионы, диверсанты и вредители», то есть чисто эмоциональные оценки сторонников Троцкого и Зиновьева, то остается существенное — программа. Она же сводится к предельно четкой установке: необходимо немедленно расправиться (хотя юридический смысл понятия и очень расплывчат, но все же за ним угадывается лишь одно — вынесение смертного приговора) со всеми без исключения выявленными, известными троцкистами и зиновьевцами, то есть левыми. И с теми, кто уже получил приговор — заключение на какое-то количество лет, и с теми, кому суд лишь предстоит, и даже с теми, кто давным-давно, скорее всего с 1927 г., находится в ссылке. Со всеми!

Что же стояло за таким откровенно жестоким, если не сказать кровожадным, требованием? Результаты августовского процесса? Вряд ли, ибо они заблаговременно, еще 29 июля, были достаточно ясно сформулированы в закрытом письме ЦК ВКП(б). Может быть, «Директиву» породило то, что всплыло уже потом, во время судебного заседания? Но и это не могло потребовать столь долгого осмысления. Первые показания на допросах Пятакова, Радека, Сокольникова, Серебрякова? Также вряд ли, ибо то, в чем они успели «признаться», ожидалось от них уже месяц назад...

Весьма возможно, «Директива» потребовалась прежде всего как четкое, однозначное указание новому наркому внутренних дел Ежову, против кого же необходимо направить в первую очередь всю карательную систему подведомственного ему теперь НКВД. Нельзя исключить и того, что требуемая расправа с троцкистами и зиновьевцами должна была окончательно и бесповоротно устранить с политической сцены страны не только очевидных, реальных, но даже и весьма проблематичных, лишь потенциальных противников начавшейся реформы. Сделать таким образом просто невозможной любую, даже в предельно узком кругу ссыльных, критику проекта новой конституции, особенно с позиций марксизма-ленинизма, позиций Октября. А такую вескую и аргументированную, убедительную для любого члена партии, серьезную критику, со ссылками на классические труды Маркса, Энгельса, Ленина, можно было ожидать лишь от тех, кто действительно глубоко изучил марксизм-ленинизм. Знали же его по-настоящему тогда немногие, главным образом те, кого и называли «контрреволюционными троцкистско-зиновьевскими элементами».

Но помимо таких объяснений есть и еще одно. Выражается оно в решении ПБ, вряд ли случайно принятом в тот же день, 29 сентября, о возобновлении приема в ряды ВКП(б) с i ноября текущего 1936 г.15 Впервые оно было внесено на рассмотрение членов ПБ еще 27 июня, то есть сразу же после пленума ЦК, на котором так откровенно холодно, даже враждебно приняли и доклад Сталина, и текст проекта новой конституции.

Полное совмещение во времени двух только внешне выглядевших предельно противоположными друг другу решений — о расправе с троцкистами и зиновьевцами и о возобновлении прекращенного еще в 1932 г. приема новых членов и кандидатов в члены ВКП(б) — на деле означало всего лишь два способа решения одной и той же задачи: создание принципиально новой партии, хотя и сохранявшей (надолго ли?) прежнее название. На то, что это будет совершенно новая партия, указывало слишком многое: и начавшаяся тогда же разработка партийной программы, порученная тем, кто готовил текст новой конституции, и оценки, которые уже были даны Сталиным партийной верхушке — партократии, и статистические данные... Особенно последние.

Вспомним. К маю 1936 г., всего за четыре года, из ВКП(б) в процессе чистки и обмена партбилетов были исключены: по данным, приведенным Ежовым на июньском пленуме, — 200 тыс. человек16. Маленковым в докладе на совещании в МК 23 апреля названа иная цифра — 306 тыс.17. Другими словами, из партии, насчитывавшей чуть более 2 млн. членов и кандидатов в члены, «вычистили» от 10 до 15% в основном за чисто формальные, уставные прегрешения: неуплату в срок членских взносов, «пассивность» — неучастие в обсуждении вопросов на собраниях ячейки или просто непосещение партсобраний. Здесь весьма показательным стало то, что среди исключенных 306 тыс. человек по заурядным причинам вне партии оказались 1610 секретарей районного уровня.

По более серьезным, уже политическим причинам из тех же 306 тыс. «вычистили» «шпионов и их пособников» — 50 человек, троцкистов и зиновьевцев — 306, «жуликов и аферистов» — 723, бывших белогвардейцев и кулаков, скрывших свое прошлое либо происхождение, — 166618. Однако такие вполне естественные пропорции стали разительно меняться сразу же после июньского пленума, после того как был опубликован проект новой конституции. За последующие два с половиной месяца число левых, изгнанных из рядов партии, внезапно возросло в двадцать раз и достигло 6844 человек. Однако и на том столь внезапный рост этот не приостановился. К концу сентября, то есть на момент утверждения «Директивы», количество исключенных троцкистов и зиновьевцев составило уже 9602 человека.

Не оставалось сомнений, что из партии прежде всего целенаправленно исключались члены той самой «объединенной оппозиции», которая в 1926—1927 гг. вобрала в себя практически всю сознательную — самостоятельно и критически мыслящую — часть ВКП(б), в равной степени сторонников Троцкого, Зиновьева, «децистов», группы Шляпникова «Рабочая правда». Ну а это предвещало очень быструю стагнацию существующей партии, отныне складывавшейся из двух совершенно разнородных, несопоставимых по численности, противоположных по своим интересам деидеологизированных частей. Из основной массы, крестьянской по происхождению и потому сохраняющей прежнюю мелкобуржуазную идеологию, к тому же в большинстве (90%!) неграмотной, неуклонно превращавшей ВКП(б) из изначально сознательной, боевой политической организации в аморфное, существующее лишь из-за своей многочисленности некое конформистское «общественное движение». И из крайне малочисленной части — «вождей»: секретарей всех уровней, от городского и районного до ЦК нацкомпартий, а также из штатных работников тех же комитетов, уже практически переродившихся в чисто бюрократический социальный слой.

Но теперь возникает новый вопрос: почему в качестве первого удара узкое руководство избрало именно левых, а не партократию? Здесь напрашивается только один ответ: из-за твердости в убеждениях, бескомпромиссности первых. Из-за того, что при проведении политических реформ договориться с ними, достигнуть какого-либо обоюдоприемлемого компромисса было просто невозможно. С партократией, как и вообще с бюрократией в целом, найти общий язык было несравненно проще, даже легко — из-за органически присущего ей конформизма, готовности принять какую угодно политическую доктрину, конституцию, даже иной социально-экономический строй, но при одном непременном условии: ее властное и материальное положение не должно быть ущемлено. Поэтому-то она и могла, несмотря на уже оказываемое сопротивление, принять в конечном итоге, пусть в предельно ограниченном, куцем виде, политические реформы группы Сталина.

Однако обольщаться такой предположительной . оценкой не следовало, и вполне возможно, узкое руководство это понимало. Ведь столь же возможным, логически предсказуемым могло оказаться и иное. Партократия легко и единодушно поддержит не узкое руководство, а левых, но только в случае возникновения острой, кризисной ситуации, в которой троцкисты и зиновьевцы неизбежно оказались бы своеобразным катализатором, предельно ускорившим развитие политических процессов внутри партии. Ведь в конечном итоге генетически — своим партийным стажем, революционным прошлым, участием в гражданской войне — партократия была не только чрезвычайно близка левым, но и едина с ними всего десять лет назад. И потому могла, повинуясь лишь чувствам, даже неожиданно для себя поддержать своих прежних товарищей по большевизму, выступив вместе с ними против реформаторской группы Сталина.

При выборе первой цели для нанесения удара Сталину приходилось, безусловно, не забывать еще и о том, что его главный противник Троцкий не только жив, но находится на свободе и недоступен для него. Он продолжает активно действовать в слишком близкой Норвегии (вскоре смененной отнюдь не по собственной воле на далекую Мексику), несомненно воздействуя на своих сторонников в СССР, да и не только на них.

Вся эта совокупность многозначных факторов, которые осенью 1936 г. не могли не учитываться, скорее всего, и обусловила не только направление первого репрессивного удара, но вместе с тем некоторую двойственность при принятии внутриполитических решений. Одновременно и отступления по одним вопросам, и наступления по другим. Так, явно под давлением противников политических реформ. 9 октября ПБ вынуждено было отказаться от желания разрешить уже 7 ноября 1936 г., во время военного парада, пройти по московской Красной площади только что созданным казачьим подразделениям. Явно двусмысленная акция, которая непременно слишком многим ярко напомнила бы о недавней кровавой борьбе с белоказачеством, была перенесена на более отдаленный срок — 1 мая 1937 г.19 Чуть позже, 28 октября, ПБ пошло на своеобразный размен. Утверждая текст лозунгов к 19-й годовщине Октября, подготовленных в отсутствие находившегося в отпуске Стецкого его заместителем по агитпропу В.Г. Кнориным, отклонило два из них. Второй, левацкий, — «Да здравствует социалистическая революция во всем мире!», и восьмой, реформаторский, — «Да здравствует конституция Союза ССР! Пусть крепнет и развивается рабоче-крестьянская демократия!»20.

Вместе с тем узкое руководство тогда же пошло и на откровенно вызывающие действия, открыто выражавшие его реформаторские идеи. 13 ноября решением ПБ был утвержден приказ Комитета по делам искусств о снятии из репертуара Московского Камерного театра, руководимого А.И. Таировым, только что поставленной, сыгранной всего три раза комической оперы «Богатыри» на классическую музыку Александра Бородина, по новому либретто, написанному Демьяном Бедным.

Виза ПБ потребовалась не случайно. Приказ, немедленно опубликованный «Правдой», «Известиями», «Советским искусством», «Литературной газетой» и другими изданиями, так мотивировал причину запрещения спектакля: он «чернит богатырей русского былинного эпоса, в то время как главнейшие из богатырей являются в народном представлении носителями героических черт русского народа; дает антиисторическое и издевательское изображение крещения Руси, являвшегося в действительности положительным этапом в истории русского народа, так как оно способствовало сближению славянских народов с народами более высокой культуры»21.

Отныне не только историк, педагог или завзятый театрал, но просто образованный человек должен был неизбежно связать воедино приказ с июньским постановлением ЦК «О педологических извращениях». Лишь теперь, когда эти документы выстроились в строго закономерный, однозначный ряд, стало возможно сравнить их с текстом проекта новой конституции, осознать принципиальную новизну, реформаторский характер все отчетливее обозначавшегося курса, которым начинала следовать страна.

В ту же цель, столь же точно и сильно, хотя и менее эпатирующе, било и еще одно решение ПБ, от 9 ноября, — о проведении на государственный счет, на высоком официальном уровне похорон В.Г. Черткова22. Человека, о котором тогда почти никто не помнил и практически ничего не знал, если бы не прочитал в тот день в некрологе, помещенном «Правдой», что он был ближайший друг и сподвижник Льва Толстого. Дворянин, блестящий конногвардеец, он покинул «свет» и отдал полвека жизни пропаганде творчества и учения величайшего русского писателя. Создал прогрессивное, широко известное в конце XIX века издательство «Посредник», организовал переселение духоборов в Канаду, в Лондоне печатал вызывающе антиправительственную газету «Свободное слово». Потом уже, с 1928 г., являлся главным редактором полного собрания сочинений Л.Н. Толстого. Да, трудно было тог-да найти человека, более далекого не только от большевизма, но и вообще от всего, чем жила Страна Советов последние почти двадцать лет. Однако узкое руководство не только расценило его смерть как тяжелую утрату для страны и национальной культуры, но сделало все возможное, чтобы отдать Черткову должное, достойно проводить его в последний путь.

Наконец, в том же ряду фактов, безоговорочно свидетельствовавших о проходивших воистину тектонических сдвигах в идеологии и в политике, находилось решение ПБ, принятое 21 ноября по инициативной записке Я.А. Яковлева, выступавшего в данном случае как первый заместитель председателя КПК.

«Тов. Радченко, — писал Яков Аркадьевич о начальнике всесоюзного объединения «Заготлен», — направил управляющим своих контор распоряжение, в котором написано: «Предлагаю Вам всех исключенных из партии при проверке партдокументов уволить». Считаю, что этот способ себя страховать и подкидывать ЦК исключенных из партии как безработных по меньшей мере непартийным. Предлагаю проект постановления ЦК ВКП(б)»23.

На следующий день «Правда» на первой полосе опубликовала подготовленный Яковлевым текст под набранным жирным шрифтом заголовком — «Постановление ЦК ВКП(б)»:

«Отменить распоряжение начальника «Заготлен» тов. Радченко об увольнении с работы всех исключенных из партии, поскольку это распоряжение противоречит политике партии и нарушает законы СССР, запрещающие уволить кого бы то ни было с работы за беспартийность».

Внешне все выглядело так, будто просто появилось еще одно очередное и рутинное постановление, призванное всего лишь подтвердить неусыпность ЦК, его повседневную работу, охватывающую прежде всего жизнь в партии. Однако сегодня не могут не насторожить и не породить серьезнейших вопросов довольно странные обстоятельства, связанные с его появлением. Прежде всего отсутствие сведений о том, когда же именно Радченко издал свой пресловутый приказ. Если только что, то почему дата не была указана? Ведь она лишний раз продемонстрировала бы оперативность работы КПК. Но если давно, в разгар проверки партбилетов, то есть год, а то и более назад, то почему столь важная информация приберегалась? Для того, чтобы использовать ее в подходящий момент, когда в ней возникнет действительно острая необходимость?

Во-вторых, деятельность объединения «Заготлен» носила территориально предельно ограниченный характер, практически распространялась лишь на тогдашнюю Ленинградскую область, включавшую Псков и Новгород, и Белоруссию. Следовательно, она не создавала достаточных оснований для столь широких обобщений, каковыми всегда являлись или стремились таковыми казаться постановления ЦК. Случай с «Заготльном» нуждался в иных, дополнительных примерах, о которых Я.А. Яковлев обязан был сообщить в своей записке. Примерах как минимум республиканского масштаба. Далее, в постановлении почему-то отсутствовали обязательные в подобных случаях «оргвыводы» — мера наказания провинившегося, которая могла колебаться от простого выговора до исключения из партии или снятия с работы. Наконец, столь же необъяснима и та поспешность, с которой не только приняли решение, но и опубликовали его — практически через несколько часов.

Скорее всего, за запиской Яковлева стоял только что вернувшийся из отпуска Сталин, который лично завизировал постановление, проголосовав на его оригинале «за»24. Ну а вынудить к тому Иосифа Виссарионовича, как можно легко представить, могло только одно — необходимость как-то подправить «Директиву». С одной стороны, несколько ослабить, даже приглушить ее слишком очевидную резкость, загодя исключить расширительное возможное ее истолкование и сотрудниками НКВД, и в областных и краевых комитетах, ЦК нацкомпартий. Подчеркнуть лишь внешне суровым (отсюда и отсутствие меры наказания) осуждением приказа Радченко требование не допускать никакой самодеятельно-сти в столь важном вопросе. Не позволять подменять «расправу» с троцкистами и зиновьевцами «охотой на ведьм»» — широкими и бессмысленными расправами, которые слишком быстро могли принять массовый характер. Ведь по существовавшим тогда правилам игры человек, исключенный из партии и уволенный с работы, автоматически становился объектом самого пристального внимания местных органов НКВД.

Если данное объяснение правильно, то постановление по делу Радченко увидело свет как нельзя вовремя. Н.И. Ежов уже приступил к выполнению «Директивы», правда, начал не с арестов и приговоров, а с более для него в тот момент значительного — кадровых передвижек и перестановок, реорганизации аппарата наркомата.

Буквально на третий день после своего назначения Николай Иванович избавился от правой руки Г.Г. Ягоды, Е.Е. Прокофьева, переведенного в той же должности — заместителя наркома — к своему так и не ставшему для него бывшим шефу, в наркомсвязь. На место Прокофьева 29 сентября утвердили М.Д. Бермана, кадрового чекиста, работавшего в «органах» с августа 1918 г., с лета 1930-го — заместителя, а с июня 1936-го — начальника ГУЛАГа. Затем Н.И. Ежов взял себе еще двух заместителей, для которых были созданы персональные посты. 16 октября — М.П. Фриновского, также кадрового чекиста, медленно всходившего по ступеням должностей на Украине, Северном Кавказе, в Азербайджане, но с 1926 г. обретавшего узкую специализацию — служил преимущественно в пограничных войсках, которые и возглавлял с 1933 г. Утвержденный на пост замнаркома, как и М.Д. Берман, он сохранил и прежнюю должность. А месяц спустя, 3 ноября, заместителем Ежова стал Л.Н. Вельский (Левин), опять же кадровый, с весны 1918 г., чекист, служивший на различных командных постах. У Н.И. Ежова он возглавил главное управление милиции.

Так в деятельности НКВД четко обозначились три автономных направления: ГУЛАГ, пограничные войска, милиция, которые, оставаясь в рамках наркомата, обрели теперь значительную самостоятельность. Самому Н.И. Ежову и остальному аппарату НКВД была предоставлена возможность сосредоточиться на главном — разгроме бывших оппозиционеров.

Кадровые перестановки провели и на следующем уровне руководства НКВД. 15 октября укрепили его людьми со стороны, утвердив на ответственных должностях двух человек. Начальником отдела кадров наркомата стал М.И. Литвин, до того служивший на профсоюзной работе, а с 1930-го — на партийной, в ЦК ВКП(б). На менее заметный, даже скромный пост — начальника административно-хозяйственного управления НКВД — назначили С.Б. Жуковского. В годы гражданской войны он был армейским политработником, в 1922—1923 гг. работал в распредотделе ЦК ВКП(б), затем в ЦКК—РКИ, НКПС, ВСНХ, наркомате внешней торговли. Одновременно понизили в должностях семерых старых сотрудников В.Р. Менжинского и Г.Г. Ягоды25.

Наконец, 28 ноября, приказом по НКВД, вне всякого сомнения, согласованным с ПБ, в наркомате провели реорганизацию, оказавшуюся на деле довольно незначительной по масштабам. Ликвидировали своеобразный анахронизм, реликт эпохи НЭПа — экономический отдел, возглавлявшийся с 1931 г. Л.Г. Мироновым(Каганом), которого поставили начальником более значимого отдела — контрразведывательного (КРО), как отныне стали именовать бывший особый. КРО и стал ведущим при расследовании абсолютно всех дел по шпионажу, подлинных или мнимых, число которых начало стремительно множиться. Более значимым, но лишь для собственных интересов узкого руководства, явилось создание еще одного отдела — первого, или охраны26. Охраны высших должностных лиц партии и государства, что служит непременным атрибутом власти в любой стране в любые времена. Начальником многочисленного, состоящего из 24 отделений, отдела утвердили комиссара 2-го ранга К.В. Паукера, иностранца на советской службе.

В 1915 г. Паукер, фельдфебель уланского полка австро-венгерской армии, попал в русский плен. Участвовал в гражданской войне, вступил в партию, с 1920 г. стал работать в ВЧК, практически сразу же — в оперативном отделе, в котором уже в 1923 г. дослужился до должности начальника27.

Но почему следует придавать столь серьезное значение созданию отдела охраны? Да потому, что оно свидетельствовало о весьма серьезном положении, в котором оказалось узкое руководство. Группа Сталина ощутила реальную опасность и вынуждена была предпринять беспрецедентные за все девятнадцать лет существования советской власти меры.

Далеко не случайно ни осенью 1933 г., когда два довольно серьезных инцидента могли быть истолкованы как покушение на Сталина28, ни в декабре 1934 г., после убийства Кирова, никаких мер по усилению безопасности принято не было. Узкое руководство не ощутило в том необходимости. Предельно же усилили персональную охрану узкого руководства только в конце ноября 1936 г., на четвертый день работы VIII чрезвычайного съезда Советов СССР, за несколько суток до проведения решающего голосования по проекту — сначала на пленуме, а затем и на самом съезде. Тогда, когда НКВД в основном выполнил «Директиву» по разгрому бывшей троцкистско-зиновьевской оппозиции.

Расправа с троцкистами и зиновьевцами шла скрытно, без какой-либо огласки. Единственным исключением оказалось «Кузбасское дело», о котором центральные газеты вряд ли случайно оповестили население страны в канун открытия VIII чрезвычайного съезда Советов СССР.

Глава 12

18 октября 1936 г. многие советские газеты опубликовали сообщение ТАСС «Преступная деятельность германских фашистов в СССР». В нем отмечалось:

«В первых числах ноября в Москве и в Ленинграде Народным комиссариатом внутренних дел СССР арестованы некоторые германские подданные, ведшие антигосударственную работу, направленную против СССР. Арестованные пытались создать фашистские ячейки, вовлекая в них советских граждан, вели среди последних фашистскую пропаганду, нелегально распространяли фашистскую литературу, занимались военным шпионажем...»

Уже сам факт подобной публикации призван был доказать и проникновение в страну нацистских идей, и соприкосновение с ними советских граждан, разумеется, в интересах германской разведки. Бесспорную достоверность сообщению придавали две важные детали. Во-первых, приводимые фамилии арестованных немцев. Во-вторых, информация о дипломатических действиях в связи с происшедшим. Заместителю наркома иностранных дел Н.Н. Крестинскому пришлось давать поверенному в делах Германии фон Типпельскирху юридические обоснования произведенных арестов. Наркому М.М. Литвинову — беседовать с послом фон Шуленбургом по поводу законности действий НКВД. Лишь концовка сообщения раскрывала его пропагандистский смысл. Было указано, что «уже теперь обнаружено в отношении двух лиц (арестовали 10 человек — Ю.Ж.), хотя и признавших себя фашистами, что серьезных улик об их деятельности не имеется, ввиду чего следственные власти склонны в ближайшие дни освободить и выслать их из СССР». А затем следовало то, ради чего, скорее всего, и было подготовлено сообщение:

«Германский посол выразил сомнение в виновности арестованных лиц и, признав, что действительно имеются во многих странах фашистские организации, заявил, что СССР составлял в этом отношении исключение и в нем никакой фашистской организации не существует. На это М.М. Литвинов возразил, что, зная установку германских фашистов в отношении СССР, трудно понять, по каким соображениям они могли делать исключения для СССР»1.

Через день советская пропаганда продолжила тему подрывной работы публикацией первого отчета о начавшемся 19 ноября в Новосибирске процессе по «делу кемеровской троцкистско-диверсионной группы». На скамье подсудимых оказались десять руководящих работников кемеровского рудника, а среди них и гражданин Германии горный инженер Э. Штиклинг, работавший на шахте «Северная». Всех их государственный обвинитель, заместитель прокурора СССР Г.К. Рогинский объявил «активными участниками контрреволюционной группы, действовавшей на кемеровском руднике и ставившей своей целью борьбу с советским государством путем совершения диверсионных и вредительских актов». Возникновение группы отнес к 1935 г., а конкретными действиями, совершенными подсудимыми, назвал два события: гибель из-за отравления газом 28 декабря 1935 г. двух горняков и взрыв газа на втором участке шахты «Центральная» 23 сентября 1936 г., в результате чего 10 шахтеров погибли, а 14 получили тяжелые ранения. И как бы между прочим Г.К. Рогинский заметил: в данную группу входили также Я.И. Дробнис, А.А. Ше-стов и М.С. Строилов, но следственные дела в их отношении как связанные с «преступной контрреволюционной деятельностью Пятакова Г.Л., Муралова Н.И. и других... выделены в особое делопроизводство»2.

Идея провести данный показательный процесс, но только не в Новосибирске, а в Прокопьевске, осудив на нем виновных в участившихся авариях на шахтах Кузбасса и местном отделении Томской железной дороги, была выражена в решении ПБ, появившемся, судя по косвенным данным, по инициативе первого секретаря Западно-Сибирского крайкома Р.И. Эйхе3.

Собственно, в таком подходе к должностным преступлениям ничего особенного вроде бы не былою. Аварии, зачастую с человеческими жертвами, на заводах и фабриках, шахтах, железных дорогах, речных и морских судах стали тогда обычным явлением. Многие из них, наиболее серьезные, детально анализировались членами ПБ, привлекавшими для определения меры наказания А.Я. Вышинского.

Например, 16 августа ПБ рассмотрело чрезвычайное происшествие, не сопоставимое по трагическим последствиям с тем, что случилось в Кузбассе. 1 августа на Комсомольском участке Тумского лесокомбината (Московская область) начался пожар, продолжавшийся трое суток. В огне погибли не только огромный массив леса, поселок рабочих, железнодорожная станция Курша-2, но и 313 человек, а еще 75 получили тяжелейшие ожоги. Члены ПБ согласились с преданием семи человек, обвиняемых в преступной небрежности, суду: директора лесокомбината, его заместителя, технического руководителя, главного инженера, а заодно и председателя Тумского райисполкома, секретаря райкома ВКП(б) и начальника лесоохраны4.

Из таких дел не делали тайны, довольно часто — для острастки другим — сообщали о них в газетах, местных или центральных. Лишь решение ПБ о кузбасском деле занесли в «особую папку». Именно эта деталь, а еще то, что копию его направили Г.Г. Ягоде, свидетельствуют о политическом характере готовившегося процесса, желании непременно связать подсудимых с троцкистами.

Прокопьевский процесс, скорее всего, должен был убедить население страны в том, что большинство аварий, если не все, происходит отнюдь не из-за крайне низкой квалификации рабочих, весьма слабых профессиональных знаний инженеров и техников, утвердившегося за годы пятилеток полного пренебрежения правилами техники безопасности. Происходят они по вине исключительно троцкистов — вредителей, диверсантов. На роль же символических жертв предназначались, как можно предполагать с большой долей уверенности, проживавшие и работавшие в Западной Сибири отнюдь не по своей воле видные троцкисты: начальник сельхозуправления ОРСа Кузбассстроя Н.И. Муралов (он был арестован сразу же после принятия решение ПБ о Кузбасском деле), начальник Сибмашстроя М.С. Богуславский, замначальника Химкомбинатстроя Я.Н. Дробнис. Все те, кто 15 октября 1923 г. подписал знаменитое «Заявление 46-ти» в поддержку позиции Троцкого.

Однако после августовского процесса, арестов Пятакова, Радека, Сокольникова, Серебрякова и особенно после прихода в НКВД Н.И. Ежова первоначальные планы весьма серьезно скорректировали. 16 ноября по решению ПБ процессу в Западной Сибири придали узко локальный характер, ограничили круг его подсудимых никому за пределами Кузбасса не известными горными инженерами, а Муралова, Богуславского, Дробниса, а также Шестова и Строилова сочли необходимым судить в Москве. Тем самым Пятакову, Радеку, Серебрякову, Сокольникову придавалась роль некоего всесоюзного центра, руководившего на местах отдельными группами, в том числе и кузбасской. Ставилась цель окончательно и бесповоротно возложить на сторонников Троцкого и Зиновьева, как и предусматривалось «Директивой», ответственность за все просчеты, неудачи и ошибки при выполнении второго пятилетнего плана.

Именно такой характер принял процесс в Новосибирске, продолжавшийся всего три дня.

Г.К. Рогинский уже в начале пространной обвинительной речи перешел к «установлению связей» подсудимых с известными троцкистами, пытаясь доказать, что те получили указания о проведении актов вредительства от Муралова из Новосибирска, Пятакова из Москвы.

И все же обвинение поначалу неизбежно сводилось к тому, что следовало скорее называть преступной халатностью или в крайнем случае экономическим саботажем. Лишь позже, в ходе самого суда, при активной поддержке со стороны самих обвиняемых, процессу удалось придать все же чисто политический характер. Так, Шестов заявил, что он «получил прямую директиву от Пятакова на проведение подрывной и террористической работы в Кузбассе», которую должен был «согласовать с Мураловым». Признал Шестов и более жуткое. Якобы Пятаков поручил ему «организовать (террористические) акты против членов политбюро и членов правительства, приезжающих в Западно-Сибирский край, а также против секретаря Западно-Сибирского крайкома Эйхе»6.

Именно такого рода показания, а также использование имевшихся в деле признаний Дробниса и Строилова позволили Г.К. Рогинскому создать чисто умозрительную картину террористической деятельности троцкистов. Той, которой в масштабах страны руководил Пятаков, а в Западной Сибири — Муралов, работавший рука об руку с Богуславским и неким Сумецким (его фамилия прозвучала лишь на новосибирском процессе и больше никогда не повторялась). В Кузбассе действовала группа, состоявшая из Носкова, Шубина и Курова, направляемая Дробнисом, а в Прокопьевске — Черепухина и Арнольда, которые, мол, и организовали неудачное покушение на Молотова в сентябре 1934 г.7.

Выездное заседание военной коллегии Верховного суда СССР под председательством В.В. Ульриха вполне удовлетворили система доказательств, приводимых Г.К. Рогинским, чистосердечные признания обвиняемых, и 22 ноября все подсудимые были приговорены к высшей мере наказания — расстрелу. Правда, на третий день президиум ЦИК СССР троим из них заменил смертную казнь десятью годами тюремного заключения8.

Тем, кто знакомился с отчетами о новосибирском процессе, непременно должны были броситься в глаза две весьма примечательные детали. Практически отсутствовала обычная в таких случаях пропагандистская шумиха, не было, как в августе, пространных подборок «откликов». Они оказались на этот раз очень небольшими по объему, публиковались лишь вместе с материалами «Из зала суда». Кроме того, в логически подводившей итог процесса передовой «Правды» за 23 ноября «Справедливый приговор» вряд ли случайно утверждалось: «Троцкисты представляют численно ничтожную кучку...» Эту мысль ненавязчиво подтверждало и то, что на скамье подсудимых находилось всего десять человек, да еще шесть фигурировало на суде как несомненные участники некоего будущего процесса.

Те же, кто был знаком с «Директивой», — а это по меньшей мере все секретари обкомов, крайкомов, ЦК нацкомпартий вне зависимости от того, являлись они членами и кандидатами в члены ЦК ВКП(б) или нет, — обязательно должны были заметить и то, что на новосибирском процессе почему-то обвиняли лишь троцкистов, а о зиновьевцах, которые, казалось бы, отныне находились с ними в неразрывной связи, не говорилось ни слова. О них словно бы забыли, как забыл П.П. Постышев в докладе, сделанном 29 августа на Киевском областном активе, когда рассказал о ликвидации «Украинского троцкистского центра», возглавлявшегося Ю.М. Коцюбинским и объединявшего только тех, кто на самом деле, да еще вплоть до 1929 г., не скрывал своей политической ориентации на Троцкого9.

Столь твердая и неизменная линия могла означать только одно: жесткое намерение узкого руководства с помощью НКВД — вне зависимости от того, кто возглавлял наркомат, Ягода или Ежов, — как можно скорее добиться тотального разгрома прежде всего троцкизма. Ликвидировать всех без исключения причастных именно к этой оппозиции, даже давно отошедших от нее или демонстративно порвавших с нею, публично раскаявшись в том перед партией. И еще данная непреклонная линия должна была непременно насторожить А.П. Розенгольца, А.С. Бубнова, В.А. Антонова-Овсеенко, Н. Осинского, последних из подписавших во время дискуссии 1923 г. «Заявление 46-ти» в поддержку Троцкого, но до сих пор не только оставшихся на свободе, но и занимавших весьма ответственные посты, входивших в широкое руководство.

Какие бы то ни было материалы о кузбасском деле исчезли 24 ноября. А через два дня все средства массовой информации стали сообщать в основном о самой главной теме — о ходе VIII чрезвычайного съезда Советов СССР, созванного для решения лишь одной задачи — обсуждения и принятия новой конституции. Съезд открылся в 5 часов вечера 25 ноября в Свердловском зале Большого Кремлевского дворца докладом Сталина, который практически мало чем отличался от такого же доклада, опубликованного в стенограмме июньского пленума.

Сталин начал с цитирования постановления VII съезда о необходимости демократизации избирательной системы, уточнения социально-экономической основы конституции и проведении очередных выборов органов советской власти на основе новой избирательной системы. В главной части доклада он практически сохранил прежнее членение на разделы, лишь деля или объединяя их по смыслу: об изменении в жизни СССР за последние двенадцать лет; об основных особенностях проекта конституции; о буржуазной критике проекта; о назначении новой конституции. Добавил он только самое необходимое, рассказав о поправках и дополнениях к проекту, внесенных на основе всенародного обсуждения. Однако, как и на июньском пленуме, не объяснил, каким образом предусмотренные съездом поправки всего лишь по двум вопросам превратились в проект принципиально иной конституции.

Сделал акценты Сталин в докладе на другом. Во втором (практически первом) разделе, «Изменения в жизни СССР за период с 1924 г. по 1936 г.», он охарактеризовал текущий момент как «последний период НЭПа, конец НЭПа, период полной ликвидации капитализма во всех сферах народного хозяйства». Вместе с тем повторил и собственный тезис полугодовой давности об исчезновении в Советском Союзе классического пролетариата. «Наш рабочий класс... часто называют по старой памяти пролетариатом», — сказал он и пояснил: «Наш рабочий класс не только не лишен орудий и средств производства, а наоборот, он ими владеет со всем народом... Можно ли после этого назвать наш рабочий класс пролетариатом? Ясно, что нельзя»10. Делегатам давалась возможность самим прийти к логическому заключению: раз нет пролетариата, то не может быть и его диктатуры.

В следующем разделе, «Основные особенности проекта конституции», Сталин раскрыл свое понимание сложившейся в стране формации. Подчеркнул ее основу — уже возникшую, утвердившуюся, ставшую господствующей социалистическую собственность. Пояснил — ею являются «земля, леса, фабрики, заводы и прочие орудия и средства производства». Обобщил — «проект конституции опирается на эти и подобные им устои социализма, он их отражает, он их закрепляет в законодательном порядке». Сделал тем самым реверанс в адрес левых. Однако вскоре, в пятом разделе доклада, посвященном анализу поправок и дополнений к проекту, Сталин снова вернулся к характеристике реальной формации, категорически потребовал сохранить в неприкосновенности первую статью, объявляющую Советский Союз «государством рабочих и крестьян»11, недвусмысленно подчеркнул: ни о какой диктатуре пролетариата речи больше быть не может.

Не довольствуясь тем, Сталин еще дважды вернулся к этой, не только по его мнению, ключевой проблеме. Сначала, несомненно подыгрывая левым, он отметил, что в СССР «государственное руководство обществом (диктатура) принадлежит рабочему классу как передовому классу общества». А затем, открыто полемизируя с ними же, оценивающими проект как «сдвиг вправо», как «отказ от диктатуры пролетариата», как «ликвидацию большевистского режима», парадоксально объяснил новую, предлагаемую проектом конституции социальную базу как «расширение базы диктатуры рабочего класса и превращение диктатуры в более гибкую, стало быть, более мощную систему государственного руководства обществом»12.

И все же о самом важном, основополагающем, фундаментальном Сталин позволил себе сказать лишь в конце пятого раздела доклада. Решительно отклонив поправку, требовавшую «запретить отправление религиозных обрядов... как не соответствующую духу нашей конституции», он остановился на предлагаемой поправке к статье 135, которая предусматривала сохранение лишенцев. Он сказал:

«Я думаю, что эта поправка также должна быть отведена. Советская власть лишила избирательных прав нетрудовые и эксплуататорские элементы не на веки вечные, а временно, до известного периода... Не пришло ли время пересмотреть этот закон? Я думаю, что пришло время». Не ограничиваясь этим, Сталин добавил крамольное, с точки зрения ортодоксов: «Говорят, что это опасно, так как могут пролезть в верховные органы враждебные советской власти элементы, кое-кто из бывших белогвардейцев, кулаков, попов и так далее. Но чего тут, собственно, бояться? Волков бояться — в лес не ходить. Во-первых, не все бывшие кулаки, белогвардейцы или попы враждебны советской власти. Во-вторых, если народ кой-где и изберет враждебных людей, то это будет означать, что наша агитационная работа поставлена плохо, а мы вполне заслужили такой позор»13.

Сталин ни слова не сказал ни об августовском, ни о ноябрьском процессах, вообще полностью обошел тему разоблачения вредителей и диверсантов, троцкистов-зиновьевцев. Однако именно призыв к борьбе против всех видов врагов оказался господствующим в начале прений. И весь дальнейший ход съезда отразил те настроения, которые не были заданы ни докладом Сталина, ни пропагандой. Которые и без того царили последние месяцы в умах представителей подавляющего большинства широкого руководства. И эти настроения наконец нашли выход в их речах, вряд ли подготовленных накануне выступлений. Насыщенные множеством конкретных показателей, сравнительных цифр, такие выступления готовились загодя, еще до приезда в Москву, до того, как стало возможным прочитать о новосибирском процессе.

Подтверждает такое предположение прежде всего то, что с закрытия июньского пленума и публикации проекта новой конституции представители широкого руководства так и не высказали своего мнения об основных, принципиальных положениях проекта основного закона, пусть даже в общих, ничего не значащих словах одобрения. Промолчали.

Все это, видимо, серьезно взволновало узкое руководство и заставило его предпринять меры, которые исключили бы возможность повторения того, что произошло на пленуме. Еще 16 ноября ПБ сформировало неофициальную, но обладающую неограниченными правами комиссию по руководству съездом: старая «пятерка» — Сталин, Молотов, Каганович, Ворошилов, Орджоникидзе, и те, кто за последние годы вошел в узкое руководство — Андреев, Жданов14, только те, кто твердо и последовательно поддерживал Сталина в его намерении провести широкую политическую реформу. А 20 ноября ПБ приняло решение созвать 26 ноября, то есть уже после доклада Сталина, в конце второго дня работы съезда, пленум ЦК с заведомо безусловной программой: «1. Установление окончатель-ного текста конституции СССР. 2. Текущие вопросы»15. Иными словами, был сознательно отсрочен пленум, который по устоявшейся традиции следовало созвать накануне открытия съезда, решив на нем загодя все принципиальные вопросы и устранив потенциальные расхождения во взглядах. Иной срок созыва неизбежно ставил членов и кандидатов в члены ЦК перед фактом уже состоявшегося, не обсужденного ими предварительно доклада Сталина. Правда, и в назначенный день пленум так и собрался, даже без объяснения причины его отсрочки и сообщения о новой дате созыва. Случай воистину беспрецедентный.

Между тем 26 ноября открылись прения по докладу Сталина. Первым выступил П.П. Любченко — тот самый председатель украинского СНК, который на июньском пленуме открыто пытался отложить насколько возможно принятие новой конституции. Он-то и задал тон большинству последующих речей. Начав с истории революции на Украине, он рассказал о том экономичен ком уровне, которого достигла его республика за годы советской власти, вроде бы четко следуя в русле первого раздела доклада. Однако затем, перейдя к оценке новой системы выборов, почему-то стал рассматривать ее с точки зрения борьбы с внутренними врагами.

«Враги нашей страны думали, а некоторые еще и сейчас думают, что введение всеобщего, равного, прямого и тайного голосования, дальнейшая демократизация нашей страны должны породить расслабленность нашей воли, ослабить удар по врагам социализма внутри нашей страны — по шпионам и диверсантам... Советский народ считает, что именно потому, что он монолитен, сплочен в своих действиях, что он ценой величайших жертв создал свое социалистическое отечество, он вправе и обязан уничтожить всякого врага — троцкиста, зиновьевца, националиста, меньшевика (выделено мной — Ю.Ж.), который посмеет поднять руку против социалистического строительства, против испытанных, верных руководителей... В отношении этих врагов на-род един в своей воле — им может быть только один приговор — физически уничтожить»16.

Выступавший в тот же день председатель Западно-Сибирского крайисполкома Ф.П. Грядинский, помянув для начала германских фашистов, тут же пояснил: «Самые мерзкие убийцы, агенты фашизма — подлые реставраторы капитализма, диверсанты, террористы, гнусные троцкистско-зиновьевские последыши, также пытаются мешать нам, убивая рабочих, как это было в Кемерове, вредительствуя на предприятиях, на новостройках, организуя всякого рода аварии. Часть из них уже разоблачена и уничтожена. Но для того, чтобы смести их с лица советской земли, мы должны всемерно усилить революционную бдительность»17.

Любченко и Грядинскому вторили многие. Н.М. Голодед, председатель СНК БССР: «Грязные подонки националистической контрреволюции, как и подонки троцкистской контрреволюции, будут беспощадно уничтожаться и стираться с лица земли»18.

У. Рахманов, председатель СНК Азербайджанской ССР: «Как известно, созданию Закавказской Федерации бешено сопротивлялись классово-враждебные элементы — национал-уклонисты. Часть этих национал-уклонистов оказалась впоследствии в блоке с белогвардейцами, троцкистско-зиновьевскими бандитами. Надо со всей большевистской решительностью разгромить остатки контрреволюционных националистических элементов, этих подлых врагов народа»19.

С.В Косиор, 1-й секретарь ЦК КП(б)У, член ПБ ЦК ВКП (б), остановившись подробно на достижениях СССР воспел хвалу праву на труд, благодаря которому в стране отсутствует безработица, праву на образование, равноправию женщин и вернулся к общим рассуждениям об экономическом росте Украины. А после этого, вне какой-либо логики, заговорил о необходимости борьбы со все тем же внутренним врагом, торжественно пообещал: «Украинский народ уничтожит как троцкистско-зиновьевских выродков, так и остатки националистиче-ских предателей, ведущих свою подлую подрывную работу в качестве террористов, диверсантов, шпионов на службе у иностранных капиталистов, на службе у озверелого немецкого и польского фашизма»20.

Даже Н.В. Крыленко, нарком юстиции (справедливости, законности!), избрал основной темой выступления не новые правовые основы, создаваемые обсуждаемым проектом конституции, а совершенно иное. Не замечая, что на дворе давно уже не 1918 г., в полном противоречии с сутью обсуждаемого основного закона, безапелляционно заявил: «Революционной диктатурой пролетариата было, есть и будет до конца наше государство, оформленное сталинской конституцией». Завершил же Крыленко выступление, бросив открытый вызов и Вышинскому, с которым немало спорил в подкомиссии, и председателю редакционной подкомиссии Сталину: «Наше социалистическое право, социалистические законы и наши в подлинном смысле этого слова народные судьи (те самые, которые, несмотря на его сопротивление, отныне не назначались, а избирались — Ю.Ж.) будут в руках социалистического государства мощным орудием преобразования общества, мощным орудием укрепления нового общественного строя, орудием переделки сознания, в том числе и путем применения насилия»21.

Словом, и эти выступавшие, и даже те, в которых просто одной-тремя фразами ритуально поминались троцкисты и зиновьевцы, классовые враги, вполне сознательно и преднамеренно создавали атмосферу подозрительности, недоверия, следующим этапом чего должна была стать «охота на ведьм».

Использовались ради того все доступные примеры: и широко известные, как августовский процесс в Москве, ноябрьский в Новосибирске, и те, о которых, кроме них, никто не знал. Ораторы усиливали психологическую напряженность, расширяя круг врагов, включая в их число уже не только троцкистов-зиновьевцев, но и местных, оставшихся, впрочем, безликими националистов. и даже забытых уже всеми меньшевиков и белогвардейцев. Незаметно связывали воедино принятие проекта конституции, утверждение новой избирательной системы с неизбежностью репрессий, которые называли «усилением революционной бдительности», «физическим уничтожением врагов». Тем самым исподволь в общественное сознание внедрялось представление о наличии в стране некоей «пятой колонны» — понятия только что возникшего в охваченной гражданской войной Испании.

От таких, взывавших к ужесточению борьбы с многоликим врагом речей разительно отличались выступления — трезвые, спокойные, по делу — членов группы Сталина: Молотова, Жданова, Литвинова, Вышинского. Они не повторяли других делегатов съезда или друг друга. Говорили только о своей узкой проблеме, но напрямую связанной с проектом конституции.

М.М. Литвинов сразу же подчеркнул: «Я выступаю здесь сегодня не с обзором международного положения, ибо такого пункта в порядке дня съезда не имеется, а по докладу о проекте конституции. Мы не можем чувствовать себя особенно польщенными, когда нам говорят в связи с проектом конституции, что мы возвращаемся в лоно европейского демократизма, к буржуазным свободам. Правильнее будет сказать, что мы берем выпадающее из слабых рук дряхлеющей буржуазии знамя демократизма, знамя свободы и наполняем это понятие новым опытом, советским содержанием». Литвинов сказал так, несомненно имея в виду возможную критику проекта со стороны большевиков-ортодоксов. (Позднее именно такое толкование новой советской демократии на XIX съезде КПСС повторит, чуть переиначив, Сталин в наикратчайшем выступлении за всю свою жизнь.)

Лишь затем Литвинов как бы ушел от темы, вполне сознательно обратившись к злободневным международным проблемам, о которых вроде и не собирался говорить. Счел необходимым и своевременным напомнить всем, что «наше сотрудничество с другими странами, наше участие в Лиге наций основаны на принципе мирного сосуществования двух систем». Отсюда перешел к угрозе со стороны фашизма. Наибольшую опасность, подчеркнул Литвинов, «представляет заграничная деятельность фашизма, когда она принимает такие формы, как, например, в Испании». Он серьезно остановился на развитии событий на Пиренейском полуострове ради того, чтобы мимоходом разоблачить очередной антисоветский миф.

«Наши враги утверждают, — заметил Литвинов, — будто мы добиваемся создания на Пиренейском полуострове коммунистического советского государства, которое мы намерены даже включить в Советский Союз. В случае с Испанией мы имеем дело с первой крупной вылазкой фашизма за пределы его родины... Мы имеем дело с попыткой насильственного насаждения в Испании извне фашистского строя... Если бы эта попытка удалась, то не было бы никаких гарантий от повторения ее в более обширном масштабе в отношении и других государств. Необходимо исходить из того, что фашизм есть не только особый внутренний режим, а что он есть в то же время подготовка агрессии, подготовка войны против других государств».

А то, что такая война не за горами, Литвинов доказал предельно просто — созданием военного блока Германии и Италии, заключением «антикоммунистического пакта» между Германией и Японией, каждый из которых указывал на СССР как на одну из ближайших целей агрессии22.

Столь же предметной стала речь А.Я. Вышинского, большую часть выступления посвятившего теме резкого снижения давления государства на население страны, то есть того, к чему он имел самое прямое отношение:

«Если число осужденных в первой половине 1933 г. принять за 100, то в РСФСР в первой половине 1936 г. число осужденных будет равняться лишь 51,8%, в БССР — 24,5%. Снижение числа осужденных мы имели и в УССР, и в закавказских, и среднеазиатских рес-публиках. Значительное снижение показывает число осужденных по таким преступлениям, как хищение социалистической собственности, имущественные преступления разных видов, преступления, связанные с сельскохозяйственными кампаниями, число которых сократилось очень резко... Число осужденных по закону от 7 августа 1932 г. за хищение общественной социалистической (колхозной — Ю.Ж.) собственности сократилось за время с первой половины 1935 г. по первую половину 1936 г.: в РСФСР — в 3 раза, в УССР — в 4 раза. Число осужденных за имущественные преступления сократилось за этот же период в РСФСР на 17%, в УССР - на 43,5%, в БССР - на 43,1%».

Но все же А.Я. Вышинский, как прокурор СССР, при всем желании, если оно у него и было, не мог не сказать и об ином виде преступности — политической. Однако здесь он ограничился лишь общими фразами, что явно выражало его личное отношение к проблеме, даже не упомянув о московском и новосибирском процессах.

«На все гнусные попытки и вылазки врага, — заметил Вышинский, — посягающего на любимых руководителей советского государства и советского народа, советский суд отвечал и будет отвечать беспощадным разгромом бандитских шаек, применяя к ним, этим подлым преступникам, всю полноту и силу советского закона, всю полноту нашего закона, карающего смертью палачей свободы и счастья трудящихся масс»23.

Все в этой сложной, выспренней фразе, рассчитанной на устную речь, было строго продумано, выверено, не случайно. И упоминание как вершителя приговора только суда, действующего на основе закона. И игнорирование пришедшей из далекого прошлого «революционной бдительности» или призыва к «уничтожению врага», что весьма напоминало вердикт суда Линча. Потому-то и возражать Вышинскому, полемизировать с ним не смог бы никто — ни противники, ни сторонники внесудебных репрессий.

Принципиально иным по содержанию оказалось выступление А.А. Жданова. Ведь ему пришлось говорить одновременно как руководителю ленинградской партийной организации и как секретарю ЦК, одному из идеологов партии. Но, главное, еще и как члену узкого руководства, обязанному немедленно скорректировать сказанное ранее другими, ненавязчиво, но весомо исправить то, что не отвечало интересам группы Сталина, но могло в конечном итоге повлиять на общие настроения делегатов съезда и принимаемые ими решения.

Для начала Жданов успокоил тех, кто мог увидеть в проекте ревизию марксизма, декларативно заявив: «В каждой букве нового закона, в каждом слове доклада товарища Сталина воплощены силы и могущество претворенного в жизнь учения Маркса — Энгельса — Ленина — Сталина. Наша конституция есть победа марксизма». Затем Жданов попытался развить и доказать эту мысль. «Нам удалось построить такое государство, государство рабочих и крестьян, в котором рабочий класс, являясь руководящей силой нашего общества, сумел не только ликвидировать капиталистические классы, но и выполнить до конца свою роль преобразователя общества на социалистических началах, перевоспитывая миллионы крестьян и других трудящихся, перевоспитывая на почве диктатуры пролетариата (выделено мной — Ю.Ж.) и самих пролетариев. Это значение диктатуры пролетариата известно и понятно у нас каждому».

Не довольствуясь таким слишком общим и потому малоубедительным толкованием, Жданов рассказал о коренных изменениях в промышленности, в сельском хозяйстве, в частности на примере Ленинградской области. Только после этого Жданов перешел к основной теме своей речи, к тому, ради чего и вышел на трибуну. Вполне логично обосновав как прогрессивность, так и необходимость введения новой избирательной системы, он подробно остановился на ее базовых принципах, не обойдя и альтернативности, хотя прямо не назвал ее. Видимо, он решил «недразнить гусей», не провоцировать наиболее консервативную часть делегатов на открытый конфликт.

«Товарищ Сталин, — сослался на авторитет докладчика Жданов, — совершенно правильно указал на то, что всеобщее избирательное право означает усиление всей нашей работы по агитации и организации масс, ибо если мы не хотим, чтобы в советы прошли враги народа, если мы не хотим, чтобы в советы прошли люди негодные, мы, диктатура пролетариата, трудящиеся массы нашей страны, имеем в руках все необходимые рычаги агитации и организации, чтобы предотвратить возможность появления в советах врагов конституции не административными мерами, а на основе агитации и организации масс. Это — свидетельство укрепления диктатуры пролетариата в нашей стране, которая имеет теперь возможность осуществить государственное руководство обществом мерами более гибкими, а следовательно, более сильными»24.

Так Жданов пытался повлиять на настроение делегатов съезда, заставить их поддержать если не собственно альтернативность, то хотя бы всеобщность выборов, предоставление избирательных прав и тем, кто еще сегодня юридически был их лишен как классово враждебный элемент. При этом Жданову приходилось жонглировать термином «диктатура пролетариата», манипулировать им, придавая нужное содержание. Сначала отождествив диктатуру пролетариата с «трудящимися массами нашей страны». Затем, виртуозно выхолостив суть, заявил, что «диктатура», понимаемая всеми как «государственная власть пролетариата, используемая им в целях подавления эксплуатирующих классов и сокрушения их сопротивления»25, отказывается от «административных мер», иными словами — насилия.

Как ни странно, но не этот раздел речи Жданова тут же оказался в центре внимания печати, а другой, заключительный, где он затронул проблему национальной безопасности страны. Отметив рост военной угрозы со стороны фашистских государств, он перешел к оценке политики Финляндии, Эстонии, Латвии и прямо заявил:

«...Под влиянием больших авантюристов разжигаются чувства вражды к СССР и делаются приготовления для того, чтобы предоставить территорию своих стран для агрессивных действий со стороны фашистских держав... Если фашизм осмелится искать военного счастья на северо-западных границах Советского Союза, то мы, поставив на службу обороны всю технику, которой располагает промышленность Ленинграда, нанесем ему под руководством железного полководца армии Страны Советов тов. Ворошилова такой удар, чтобы враг уже никогда не захотел Ленинграда»26.

Столь жесткий тон Жданова, лишенный даже налета дипломатической корректности, был вызван очередным пограничным конфликтом — обстрелом 29 и 30 октября со стороны Финляндии советской территории. Конфликтом, следствием которого стал протест, заявленный 3 ноября временным поверенным СССР в Хельсинки А.А. Аустрином27. Однако то, какие именно выводы сделал Жданов из происшедшего, заставило газеты не только Финляндии, но и Эстонии расценивать их как неприкрытую угрозу в адрес двух прибалтийских стран...

В тот же день, что и Жданов, 29 ноября, с трибуны съезда выступил Молотов. Он обратился к аудитории с речью, призванной, вне всякого сомнения, нейтрализовать впечатление, которое могли вызвать выступления Любченко, Крыленко, Грядинского, Голодеда и Рахманова. Об этом говорило и содержание речи главы правительства СССР, и то, что она была произнесена накануне прекращения прений, под занавес.

В начале выступления Вячеслав Михайлович вслед за Сталиным разъяснил делегатам, что в нашей стране уже полностью господствует социалистическая система хозяйства и ликвидирована эксплуатация человека человеком. Но добавил и свое: «Допущение мелкочастного хозяйства единоличных крестьян и кустарей, без права эксплуатации чужого труда, как и признание личной собственности граждан на их трудовые доходы и имущество, не только не противоречат господствующему положению социалистических форм хозяйства и социалистической собственности в нашей стране, но являются совершенно обязательным дополнением в данных условиях».

Да, именно так Молотов определил сущность закрепляемой конституцией социально-экономической формации — промежуточной, переходной между НЭПом и тем, что в теоретических марксистских трудах именовалось социализмом. Так он разъяснил положение, выдвинутое Сталиным о построении в СССР «экономических основ социализма». Только их, а не самого социализма. Для тех же делегатов, кто не смог бы сразу уразуметь сказанное, он добавил: «Конституция закрепляет социалистическую основу в экономике и общественном устройстве нашего государства»28.

Но опять же, как и Сталин, как сам два года назад, Молотов использовал характеристику сдвигов в экономике, в общественных отношениях для обоснования того, ради чего и была замыслена новая конституция. Напомнив о главных положениях предлагаемой избирательной системы, объяснил: она «снимает вопрос о лишенцах, так как все граждане без исключения получают право выбрать и быть выбранными в советы»; «отменяет имевшиеся у нас для рабочих преимущества перед крестьянами при выборах в советы»; «заменяет существовавшие до сих пор многоступенчатые выборы средних и высших органов советской власти прямыми выборами»; «вместо открытых выборов для обеспечения большей свободы голосования вводятся тайные выборы в советы». Не ограничившись этим, как Жданов, прямо признал, что партия при выборах отказывается от монополии:

«Кандидатов в советы наряду с организациями большевистской партии будут выставлять также многочисленные у нас беспартийные организации»29.

И почти сразу же Молотов раскрыл истинную причину появления последнего, наиболее значительного положения избирательной системы, разъяснил его столь же откровенно, как это сделал Сталин в интервью, данном Рою Говарду.

«Новая система послужит дальнейшему оживлению как выборов в советы, так и всей работы советов. Эта система не может не встряхнуть слабых, плетущихся в хвосте событий организаций и не может не ударить по обюрократившимся, по оторвавшимся от масс. С другой стороны, эта система облегчает выдвижение новых сил из передовых рабочих, из крестьян и интеллигентов, которые должны прийти на смену отсталым или обюрократившимся элементам».

Как и Сталин в докладе, не менее прямо Молотов заявил и о возможности того, что при такой системе выборов избранными могут оказаться те, кого считают «врагами»: «При новом порядке выборов не исключается возможность выборов кого-либо и из враждебных элементов, если там или тут будет плоха наша агитация и пропаганда. Но и эта опасность в конце концов должна послужить на пользу дела, поскольку она будет подхлестывать нуждающиеся в этом организации и заснувших работников»30.

Как Сталин и Жданов, глава советского правительства открыто заявил, что избрание «враждебных» депутатов явится следствием плохой работы партийных организаций, особенно в области агитации и пропаганды. Но если оказавшийся более осторожным Жданов при этом отметил лишь то, что «административные», иными словами — репрессивные меры не будут применяться в подобных случаях, то Молотов позволил себе сказать большее, отметив положительную сторону появления «враждебных» кандидатов и депутатов. Да еще и пояснил, что именно такая система приведет к необходимому обновлению власти за счет прилива «новых сил», которые сменят «отсталых», «обюрократившихся» чиновников. Ну а это широкое руководство уже должно было рассматривать как неприкрытую угрозу в свой адрес, как явное и твердое намерение группы Сталина отрешить большинство их от власти.

Содержались в речи Молотова и иные новации, опрокидывавшие многие прежние представления. Так, детально раскрывая содержание 6-й статьи проекта конституции, он подчеркнул — она характеризует самое главное в советском строе. Пояснил: земля, недра, воды, леса, промышленные и сельскохозяйственные предприятия, транспорт, банки, средства связи, жилой фонд являются «государственной» или «общенародной» собственностью, а не «социалистической», как назвал ее Сталин. Интернационализм он предложил понимать не как международную классовую солидарность трудящихся, а как реальное воплощение новых, исключительно дружеских отношений народов, населяющих Советский Союз32.

Далеко не случайно не обошел Молотов и проблему борьбы с бывшими оппозиционерами. Но сделал это не так, как Любченко и Грядинский, Крыленко и Голодед. Он отметил: «Врагами партии Ленина — Сталина являются сейчас те, кто хотят реставрации капитализма и возвращения власти буржуазии и потому ненавидят всей душой новую конституцию СССР». Однако после столь бесспорного вывода, в полном соответствии с существовавшими пропагандистскими установками, Молотов причислил к таким врагам Троцкого и его сторонников, которые оставались непоколебимыми коммунистами и революционерами, но критиковали и группу Сталина, и новую конституцию СССР за скатывание в ревизионизм, закрепление его в виде основного закона, ликвидирующего главное, по их мнению, завоевание Октября — диктатуру пролетариата.

«В волчьей стае врагов коммунизма, — продолжал Вячеслав Михайлович, — не последнее место занимают теперь господа троцкисты, у которых одни цели с буржуазией. Нам понятны злоба и беспринципность этих на все готовых буржуазных перерожденцев (троцкистов — Ю.Ж.), ненавидящих нашу партию и всех честных строителей социализма с яростью, достойной ренегатов. Известно, что у них есть подпевалы и пособники также из правых отщепенцев. Что же? Мы знаем, как поступить с отбросами революции...»32. О том, кто такие правые, знали практически все делегаты съезда, собравшиеся в Свердловском зале Кремля.

Прения завершились 1 декабря. Завершились, показав, что среди делегатов съезда, помимо инертного большинства, имеются две небольшие, но весьма активные группы. Первая из них, представленная членами широкого руководства, демонстративно уходила от обсуждения самого существенного — новой избирательной системы, но зато нагнетала атмосферу вражды к классовым врагам, объединяя под таким названием не только бывших оппозиционеров, но и своих, местных националистов, требовала применять по отношению к ним репрессии. А вторая группа — сторонники сталинских политических реформ — настойчиво стремилась добиться безоговорочного принятия проекта новой конституции ради скорейшего воплощения ее основных принципов в жизнь.

Такое положение и вынудило фактических руководителей съезда, группу Сталина, предпринять своеобразный обходной маневр, исключить возможность не только отклонения каких-либо статей проекта конституции, но даже и просто продолжения прений. По предложению президиума съезд 1 декабря решил свернуть оказавшуюся бессодержательной дискуссию и предварительное утверждение окончательного текста основного закона перенести в малочисленную, а потому и более управляемую группу делегатов:

«Заслушав и обсудив доклад председателя конституционной комиссии ЦИК Союза ССР товарища И.В. Сталина о проекте конституции Союза ССР, чрезвычайный VIII съезд Советов Союза ССР постановляет:

1. Представленный конституционной комиссией ЦИК СССР проект конституции СССР одобрить и принять за основу.

2. Для рассмотрения внесенных поправок и дополнений и установления окончательного текста конституции Союза ССР образовать редакционную комиссию в составе 220 человек.

3. Поручить редакционной комиссии в трехдневный срок представить на рассмотрение съезда окончательный текст конституции, учтя при этом как результаты всенародного обсуждения проекта конституции, так и обсуждение на самом съезде»33.

Таким образом группе Сталина вновь удалось избежать обсуждения проекта на все еще так и не созванном пленуме ЦК. Более того, благодаря тщательному подбору членов редакционной комиссии, состав которой не обсуждали, а просто автоматически одобрили, представительство в ней широкого руководства было сведено к минимуму. Численность работников партийного, советского и профсоюзного аппаратов в редакционной комиссии составила 86 человек, или около 40%, а членов и кандидатов в члены ЦК — 64 человека, то есть около 30%. Трудно усомниться, что именно это и обусловило чисто рабочий ход заседания редкомиссии, которое состоялось 3 декабря.

Нельзя исключить и того, что полного единодушия при утверждении редакционной комиссией проекта окончательного текста конституции34 удалось достигнуть еще накануне, на встрече в Кремле у Сталина, продолжавшейся четыре часа. В пользу такого предположения говорит состав приглашенных, число которых оказалось чуть ли не рекордным — 25 человек. Прежде всего среди них были все члены ПБ и трое из пяти кандидатов в члены ПБ — Жданов, Петровский, Эйхе. Помимо них присутствовали на этом совещании члены сталинской группы — Вышинский, Литвинов, Стецкий, Таль, Яковлев; секретарь ЦИК СССР Акулов; члены широкого руководства — Берия, Гикало, Голодед, Икрамов, Крыленко, Любченко, Сулимов, Хрущев, трое из которых своими речами показали, что они находятся в рядах неявной оппозиции. Немаловажным является и то, что 22 участника совещания у Сталина входили в редакционную комиссию, а еще двое — Калинин и Акулов — были связаны с ее работой по должности35.

5 декабря съезд возобновил свою работу, но лишь для того, чтобы единогласно одобрить проект конституции, предложенный группой Сталина, без каких-либо серьезных корректив. Постановление съезда оказалось предельно кратким: «Проект конституции (основного закона) Союза Советских Социалистических Республик в редакции, представленной редакционной комиссией съезда, утвердить»36.

Казалось, группа Сталина одержала полную победу. Хотя и с опозданием, все же добилась утверждения своего проекта конституции, которая и должна была стать правовой основой политических реформ. Однако главная цель — прежде всего смена широкого руководства за счет «новых сил», на основе скорейших альтернативных выборов — осталась не только недостигнутой, но и по-прежнему весьма отдаленной, отложенной на неопределенный срок. Второе постановление съезда гласило: поручить ЦИК СССР «на основе новой конституции разработать и утвердить положение о выборах, а также установить сроки выборов Верховного Совета Союза ССР»37.

Глава 13

Узкое руководство воспользовалось одной из двух однодневных пауз, возникших в ходе работы VIII Всесоюзного съезда Советов, и 4 декабря в 16 часов все же созвало в Свердловском зале Кремля пленум ЦК, о котором известило лишь накануне. Тот самый пленум, который оно намеревалось провести еще 26 ноября, но так и не сделало этого, явно выжидая, когда же редакционная комиссия съезда одобрит окончательный текст конституции. Сложившаяся ситуация была использована для того, чтобы свести обсуждение по намеченному изначально первому пункту повестки дня к простой формальности.

«Молотов: По первому вопросу слово имеет товарищ Сталин.

Сталин: Все читали проект конституции.

Молотов: Все присутствовали на вчерашнем заседании комиссии, значит, можно проект не зачитывать. Есть ли какие-либо замечания?»1.

Замечания нашлись лишь у троих из 123 участников пленума: у Г.Н. Каминского — недавно утвержденного наркомом здравоохранения СССР, И.П. Жукова, незадолго перед тем освобожденного от должности замнаркома связи СССР и утвержденного наркомом местной промышленности РСФСР, и у И.С. Уншлихта — секретаря отныне существующего только номинально Совета Союза ЦИК СССР. Судя по их предложениям, они, скорее всего, пытались имитировать заинтересованность и активность, демонстрируя одновременно полное непонимание того, чем является конституция как юридический документ.

После такого более чем странного обсуждения наиважнейшего для жизни страны документа председательствовавший на пленуме Молотов предложил проголосовать за утверждение окончательного текста конституции. Конечно, еще по-старому, по-советски, простым поднятием руки. Все участники пленума единогласно поддержали так и не обсужденный ими всерьез текст, хотя это и не имело уже никакого значения2.

Первый вопрос повестки дня занял всего десять минут. Затем Молотов предоставил слово Ежову для доклада по второму вопросу — «О троцкистских и правых антисоветских организациях», который внесли на рассмотрение пленума в момент его открытия.

Этот доклад стал для Ежова дебютным в новой роли наркома внутренних дел. Отсюда, скорее всего, порожденная волнением косноязычность при выступлении, композиционная рыхлость, повторы, путаница при указании фамилий и должностей. Но вполне возможно, огрехи доклада были порождены тем, что на его подготовку у Ежова оказалось слишком мало времени.

Начал выступление Николай Иванович с убийства Кирова. И не только потому, что мотивом столь неоспоримого преступления слишком легко можно было считать политический теракт, но и из-за того, что материалы по этому делу он знал превосходно, ибо знакомился с ними по ходу следствия как председатель КПК, а позже положил именно их в основу своей рукописи в 230 машинописных страниц «От фракционности к открытой контрреволюции».

Наиболее примечательным для начала доклада оказалось неожиданное признание наркома. В полном противоречии и с решением суда в январе 1935 г. по делу Зиновьева и Каменева, и с пропагандистскими материалами Ежов заявил:

«Доказательств прямого участия Зиновьева, Каме-нева, Троцкого в организации этого убийства следствию добыть не удалось... Равно не было доказано и то, что в убийстве Кирова принимали участие троцкисты»3.

Поворот, по мнению Ежова, в разоблачении «контрреволюционной деятельности троцкистско-зиновьевского блока» наступил только в ходе августовского процесса. Лишь тогда следствию якобы удалось установить и само образование в конце 1932 г. «зиновьевско-троцкистского блока на условиях террора», и то, что этим блоком «намечалось убийство основных руководителей нашей партии и правительства». Для того-то и возникла связь между блоком и «белогвардейскими элементами у нас в Союзе» и с «иностранной разведкой, в частности, с гестапо». Кроме того, Ежов вменил в вину бывшим оппозиционерам еще и то, что «троцкисты через своих сторонников, работающих в различного рода хозяйственных и советских учреждениях, воровали государственные средства»4.

Так Ежову удалось выполнить указание недавней «Директивы», обвинявшей в преступной деятельности не только троцкистов, но и зиновьевцев, связав их неким «блоком». Удалось ему и очертить круг тех преступлений, в которых отныне следовало обвинять всех без исключения сторонников различных оппозиций. Кроме того, отметил нарком и еще одну особенность, с его точки зрения обозначившуюся уже после августовского процесса. Оказывается, арестованные за последние три месяца троцкисты ранее не вызывали никаких «прямых подозрений в том, что они могут вести... контрреволюционную работу»5.

Наибольшее внимание в докладе Ежов уделил структуре и конкретной деятельности разоблаченного НКВД «блока». Его, оказывается, возглавляли Пятаков, Сокольников, Радек и Серебряков, что явствовало из их собственных и Зиновьева «признаний». Назывался он «запасным центром» и руководил вредительством и террором по всей стране. Именно ему подчинялись все региональные группы в Западной Сибири, Азово-Черноморском крае, на Урале и другие6.

Ежов не мудрствовал лукаво, а точно следовал «Директиве», устанавливая «руководителей» преступных групп, объявляя ими тех, кто в прошлом являлся видным деятелем той или иной оппозиции и потому был в свое время выслан в провинцию, где и работал многие годы. Например, Коцюбинского, Белобородова, Муралова. Затем нарком прибег к иному, чисто формальному приему. Связал бывших оппозиционеров, занимавших большие посты в промышленности и на транспорте и «разоблаченных» в последние месяцы, с теми, кто им подчинялся напрямую или работал вместе с ними.

Именно так в докладе возникли «преступные цепочки», связавшие, например, тех, кто последовательно возглавлял Главхимпром НКТП — М.П. Томского, Г.Л. Пятакова, С.А. Ратайчака, с руководителями химических предприятий: Я.Н. Дробнисом — директором Кемеровского химкомбинатстроя, Б.О. Норкиным — директором Кемеровского химкомбината, Таммом — директором Горловского химического завода. Еще одну подобную «цепочку» протянул Ежов от Ратайчака через начальника отдела азотной промышленности Г.Е. Пушина к руководителям предприятий этой отрасли, в том числе к директору Горловского азотно-тукового комбината Уланову. Аналогичным образом НКВД и его глава поступили с железнодорожниками. Создали из них еще одну «преступную группу», включавшую заместителя наркома путей сообщения Я.А. Лившица, подчиненных ему начальников ряда железных дорог — Князева, Буянского, Шемергорна и других7.

Подобная система «выявления врагов» могла действовать достаточно долго и безотказно, обеспечивая работой следственные органы НКВД. Но для того чтобы придать достоверность подготовке политических терактов, приходилось использовать явно надуманные, никогда не существовавшие в действительности «заговоры». Такие, как «дело Моснарпита», по которому его директора Столповского и нескольких поваров и официантов осудили якобы за намерение отравить членов правительства, если бы те появи-лись в каком-либо московском ресторане на официальном банкете8.

Привел в своем докладе Ежов и количественные данные о репрессиях, которые вряд ли были занижены. За три месяца, с сентября по ноябрь, на Украине арестовали свыше 400 человек, в Ленинградской области — свыше 400, в Грузии — свыше 300, в Азово-Черноморском крае — свыше 200, в Западно-Сибирском — 120, в Свердловской области — свыше 1009. По этим далеко не полным, отрывочным данным можно с большой долей уверенности предположить, что поначалу политическим репрессиям в целом по стране подверглось от 4 до 6 тыс. человек, во много раз больше, нежели предлагал Сталин на июньском пленуме — исключить из партии всего лишь 600 троцкистов и зиновьевцев. Но несравненно меньше числа тех, кто, по словам Троцкого, находился тогда в оппозиции узкому руководству — 20—30 тысяч человек10. А ведь Ежов вполне мог опереться на последнюю величину и подгонять именно под нее свои умозрительные «контрольные цифры».

И все же наиболее значимым в докладе следует считать не установление численности «врагов», не слишком пространно и подробно излагавшиеся их «преступления» — вредительство, подготовка терактов, даже шпионаж, а иное. Дважды по ходу выступления Ежов подчеркнул, что троцкисты и зиновьевцы «активизировали свою работу в 1935—1936 гг., вернее — в начале 1936 г.»11. Определение именно такой даты пика противостояния наиболее активной части партии и узкого руководства, подчеркивание ее как наиболее серьезного и опасного периода должно было быть понято участниками пленума однозначно. Слова Ежова прямо указывали на время завершения работы над проектом новой конституции и публикации интервью Сталина с первым упоминанием альтернативности предстоящих выборов.

Заслуживают самого пристального внимания и еще две важные детали. Во-первых, Ежов, хотя и довольно неуклюже, попытался сделать несколько подзабытую «платформу Рютина» программой всего нового «блока», объединявшего, по его словам, троцкистов и зиновьевцев с «правыми»12. Тем самым объединить всех их не только общими оппозиционными настроениями, но и как бы неоспоримым стремлением отрешить от власти группу Сталина как изменившую духу пролетарской революции. Правда, Ежов лишь обозначил эту тему, так и не развив ее. Видимо, счел, что содержание «платформы» известно участникам пленума достаточно хорошо, а потому и не следует лишний раз пропагандировать ее, даже в форме «доказательства» преступных намерений.

Не менее примечательным для доклада оказался и другой раздел его, названный «О троцкистах и правых антисоветских организациях», содержавший данные, полученные следствием, исключительно по отношению к троцкистам или тем, кого обоснованно или необоснованно к ним причислили. Почти два часа Ежов обличал Пятакова, Сокольникова, Радека, Серебрякова, Сосновского и других менее известных тогда левых, но привел в качестве единственного доказательства обвинений результаты очной ставки Бухарина и Рыкова с Сокольниковым, которую провел он сам вместе с Кагановичем13.

Резюмируя существо доклада, Ежов вновь свернул на изъезженную колею. Он сказал:

«Я хочу напомнить вам об известном, важнейшем решении ЦК нашей партии об отношении ко всей этой троцкистско-зиновьевской контрреволюционной сволочи... Мне кажется, что эта «Директива» имеет прямое отношение ко всем партийным организациям, ко всем членам партии... Что касается работы ЧК, товарищи, то я могу только уверить, что эта «Директива» ЦК партии, написанная и продиктованная товарищем Сталиным, будет выполнена. До конца раскорчуем всю эту троцкистско-зиновьевскую грязь и уничтожим их физически»14.

А далее в работе пленума произошло нечто весьма странное. Молотов предоставил слово члену ЦК Бухарину, которого несколько часов назад Ежов обвинил, хотя и голословно, в причастности к антисоветской террористической организации, поставившей своей целью уничтожение руководителей партии и государства. Бухарин вышел на трибуну для того, чтобы оправдаться, отмести от себя подозрения, однако начал он выступление с полной и безоговорочной поддержки Ежова в осуждении Зиновьева, троцкистов, с восхваления работы НКВД.

«Я знаю, что говорить сейчас особенно тяжело, потому что, по сути дела, действительно необходимо, чтобы сейчас все члены партии, снизу доверху, преисполнились бдительностью и помогли соответствующим органам до конца истребить вот ту сволочь, которая занимается вредительскими актами и всем прочим. Совершенно естественно, и из этого нужно исходить, что это есть основная директива, основное, что стоит перед партией».

Даже завершая выступление, Бухарин не смог отказаться от того, чтобы лишний раз не обрушить свой «праведный гнев» на троцкистов, да еще и сравнив их с фашистами:

«Сейчас основное самое с точки зрения общепартийной нужно понять, что получилась разветвленная сугубо конспиративная террористическая партийная организация с большим конспиративным навыком и с новыми приемами борьбы, которые расставили все свои силы... Я абсолютно, на сто процентов, считаю правильным и необходимым уничтожить всех этих троцкистов и диверсантов, их вскрывать»15.

Разумеется, основную часть выступления Бухарин посвятил самооправданию, не менее голословному, нежели предъявленные в его адрес обвинения. При этом он явно вынужденно должен был признавать, и неоднократно, свою активную роль в правой оппозиции:

«Я никогда не отрицал, что в 1928—1929 гг. я вел оппозиционную борьбу против партии... Я в 1928—1929 гг. нагрешил очень против партии. Это я знаю. Хвосты эти тянутся до сих пор. Часть людей, которые тогда шли со мной (Бухарин подразумевал здесь членов т.н. бухаринской школы — Марецкого и других. — Ю.Ж.), эволюционировали бог знает куда. Я этого не знаю, но я этого теоретически не исключаю... Ну я действительно в 1928— 1929 гг. против партии грешил, когда я сделал свое заявление. Последнее из моих заявлений было заявление по поводу «организованного капитализма» зимой 1930 г.»16.

Заодно чистосердечно поведал Бухарин и о том, что дважды пытался защитить Радека — до и после его ареста обращаясь с письмами к Сталину17.

Признавая, но лишь в далеком прошлом, и свое участие в оппозиции, и резкую критику курса, проводимого сталинской группой, и даже организацию, но опять же семь лет назад, совещания части членов ЦК у себя на квартире, Бухарин не забывал о своей защите. Однако практически единственным аргументом собственной невиновности он выдвигал результат очной ставки с Сокольниковым — публикацию во всех центральных газетах заявления Прокуратуры СССР о том, что «следствием не установлено юридических данных для привлечения Н.И. Бухарина и АИ. Рыкова к судебной ответственности». Упорно настаивал на том, что тем самым с него уже сняты все возможные обвинения и подозрения.

Наконец, как последнее, наиболее весомое подтверждение своей полной непричастности и к уже осужденным, и только арестованным, но не представшим еще перед судом, объявил, что никогда не стремился к власти.

«Бухарин: Неужели вы думаете, что я могу иметь что-нибудь общее с диверсантами, с этими вредителями, с этими мерзавцами после тридцати лет моей жизни в партии и после всего? Ведь это просто сумасшествие.

Молотов: Каменев и Зиновьев тоже всю жизнь были в партии.

Бухарин: Каменев и Зиновьев хотели власти, они шли к власти. Я ужасно стремился к власти? Что вы, товарищи!»18.

Завершил же Бухарин выступление слишком нарочитым признанием в любви, иными словами — в личной преданности Сталину:

«Я всегда, до самой последней минуты своей жизни всегда буду стоять за нашу партию, за наше руководство, за Сталина. Я не говорю, что я страшно любил Сталина в 1928 г. А сейчас я говорю: люблю всей душой!»19.

Так же, как Бухарин, выстроил свою защиту и получивший слово Рыков. Полностью и безоговорочно солидаризировался со всеми обвинениями в адрес не только троцкистов, но даже и Томского. Себя же пытался обелить, опять же ссылаясь на заявление прокуратуры. И потому настойчиво взывал к пленуму, просил о проведении еще одного, объективного и справедливого расследования.

«Мы живем в такой период, когда двурушничество и обман партии достигли таких размеров и приняли настолько изощренный, патологический характер, что, конечно, было бы совершенно странно, чтобы мне или Бухарину верили на слово. Если нужно каждое обвинение, кем бы оно ни выдвигалось против нас, против меня, чтобы оно было проверено до конца и с полной тщательностью, чтобы на основе этой проверки было бы установлено, прав ли, допустим, я, который утверждает, что все обвинения против меня с начала до конца являются ложью, то надо разобраться. Я утверждаю, что все обвинения против меня с начала до конца — ложь»20.

Надеясь продемонстрировать полную лояльность партии и ЦК, Рыков приоткрыл любопытную подробность своей очной ставки с Сокольниковым. Оказалось, последний признался в том, что «они», то есть руководители «троцкистско-зиновьевского блока», «решили убить целый ряд наших людей в Ленинграде», а потом, использовав такую акцию как предлог, поднять войска «для спасения революции». Не стал Рыков и отвергать те показания, согласно которым его намечали в правительство СССР после отстранения группы Сталина от власти. Объяснил это как «расплату за мою вопиющую ошибку, за участие в правом уклоне»21.

Малоубедительные объяснения Бухарина и Рыкова, в которых явно звучала какая-то фальшивая нота, не вызвали к ним доверия или хотя бы желания объективно разобраться в далеко не новых обвинениях правых. Первым же взявший слово в прениях Р.И. Эйхе продемонстрировал воинственную нетерпимость и неприкрытую кровожадность.

«Факты, вскрытые следствием, — гневно восклицал он, — обнаружили звериное лицо троцкистов перед всем миром... Старые буржуазные специалисты, организующие свои вредительские организации, ненавидящие рабочий класс, не шли на такие подлые факты, на такие подлые преступления, на которые шли троцкисты, на которые троцкисты толкали вредителей, — факты, которые мы вскрыли в Кемерове... Да какого черта, товарищи, отправлять таких людей в ссылку? Их нужно расстреливать! Товарищ Сталин, мы поступаем слишком мягко!» А когда он перешел к оценке поведения Бухарина, то выразился предельно кратко: «Бухарин нам правды не говорил. Я скажу резче — Бухарин врет нам!»22.

Ту же позицию нетерпимости занял и С.В. Косиор, предложив пленуму свою отнюдь не оригинальную оценку ситуации:

«У нас очень большой опыт сейчас имеется с разоблачением троцкистов, причем за это время мы разоблачили, к сожалению очень поздно, сотни самых отчаяннейших, самых злобных людей, части из которой мы очень много верили... разве мы не имеем перед собой заявления, что оппозиционные группы во главе с Троцким, Зиновьевым, с правыми, решили произвести последнюю попытку на советскую власть, на сталинское руководство. Они, как мы видим, просчитались»23.

Вышедший на трибуну первый секретарь Донецкого обкома С.А. Саркисов попытался использовать представившуюся возможность не столько для очередных филиппик, сколько для самооправдания — на всякий случай.

«Я, как вам всем известно, — признался он в своих прошлых грехах, — бывший оппозиционер... хотя я десять лет тому назад раз и навсегда порвал с этой сволочью». А затем поведал, как же именно он борется с врагами: «Областной комитет партии и лично я, об этом знает ЦК КП(б)У, разоблачили много троцкистов... Меньше всего я произносил слов на всяких собраниях, потому что я считал, что нужно делать. А что значит показать делом? Показать делом, это значит бывшему оппозиционеру разоблачать троцкистов... Я всегда систематически, последовательно изгонял лю-дей с оппозиционным прошлым, особенно с партийной работы».

Завершат же выступление, он внезапно бросил в адрес Бухарина самое страшное из всех возможных обвинений, разумеется, абсолютно бездоказательное: «Бухарин... вместе с левыми эсерами хотел арестовать Ленина». И первым на пленуме предложил судить Бухарина и Рыкова24.

Такого рода выступления членов широкого руководства — как и несколькими днями ранее на съезде — свидетельствовали об очень многом. О том, что им крайне необходим образ врага, прежде всего, чтобы таким образом самоопределиться как социальной группе. Свидетельствовали и о том, что они уже пытаются списать все свои собственные недостатки, ошибки, просчеты на происки врагов, коими избрали троцкистов. Наконец, и о том, что все они стремятся прочно связать себя, свою замкнутую социальную группу, со Сталиным, не только избежать тем самым уже обозначившегося разрыва с ним, но и во что бы то ни стало поставить его в полную зависимость от себя и своих групповых интересов. А для этого обязательно связать себя со Сталиным нерасторжимыми узами крови, которую предстояло пролить. Более того, все подобные выступления, в том числе Бухарина и Рыкова, свидетельствовали и о готовности всех их признать врагами кого угодно, только не себя.

Разительно отличались от подобных речей выступления представителей сталинской группы. Так, взявший слово Каганович пытался устоять на твердой почве того, что он понимал под фактами. Использовал известные пока немногим данные ходы следствия для того, чтобы подтвердить лишь одно — несомненно существовавшую связь правых с Зиновьевым, Каменевым, а в более отдаленные годы и с Троцким, даже Шляпниковым, хотя все это было прежде вполне естественно, даже закономерно и не несло ничего криминального. Кроме того, Каганович постарался объяснить только внешнее, формальное, с его точки зрения, противоречие между содержанием сообщения Проку-ратуры СССР и обвинениями, которые на пленуме предъявили Бухарину и Рыкову. Подчеркнул, что в обращении речь шла о чисто юридических основаниях прекращения дела, теперь же речь идет о другом — об основаниях исключительно политических25.

Очень четкую, тщательно выверенную позицию занял Молотов, выступивший сразу после Эйхе и попытавшийся, как и на съезде, перевести обсуждение в более спокойное русло, обстоятельно обосновал свой взгляд фактами, всячески избегая эмоций. Он подчеркнул необходимость именно такого подхода к решению обсуждаемого вопроса буквально с первых же слов:

«Товарищи, из всего того, что здесь говорили Бухарин и Рыков, по-моему, правильно только одно: надо дело расследовать, и самым внимательным образом». Избегая ставших чуть ли не обязательными инсинуаций, Молотов ни в чем конкретно ни Бухарина, ни Рыкова не обвинил. Он говорил об ином. О том, почему сразу же после показаний Зиновьева на суде узкое руководство не поспешило с арестами или безапелляционным осуждением их. «Почему мы должны были слушать обвинение на процессе в августе месяце и еще оставлять Бухарина в редакции «Известий», а Рыкова в наркомсвязи? Не хотелось запачкать членов нашего Центрального комитета, вчерашних товарищей. Только бы их не запачкать, только бы было поменьше обвиняемых». Он попытался подтвердить такую линию узкого руководства, предельно мягкую, еще одним примером, уже двухлетней давности. «Вы, товарищи, знаете, что по убийству Кирова все нити объективно политически (выделено мной — Ю.Ж.) были у нас в руках. Показывали, что Зиновьев и Каменев вели это дело. А мы, проводя процесс один за другим, не решались их обвинить. Мы обвиняли их в том, в чем они сами признались, — в том, что они объективно, их разговоры и группировки создавали настроения, которые не могли не повести к этому делу. Вот как мы подошли. Мы были сверхосторожны — только бы поменьше было людей, причастных к этому террору, диверсии и так далее».

Молотову пришлось объяснять и другое — ставшее на пленуме притчей во языцех сообщение Прокуратуры СССР. «Когда мы это опубликовали, — сказал он, обращаясь непосредственно к Бухарину и Рыкову, — приняв решение ЦК о том, что нет юридических оснований, мы только подчеркнули, что политически вам не доверяем. Я голосовал за это решение, но политически не доверял... А теперь вы изображаете дело так: вы видите — вы оправдали. Очной ставки не было. Теперь Каменева нет, Томского нет, а те аргументы, которые были, они не дали вам должных юридических оснований. Но к сожалению, есть новые факты, более убийственные, пачкающие людей. Но давайте проверять это дело объективно. Еще и еще раз будем к каждому возражению Рыкова и Бухарина прислушиваться».

И все же Молотов не удержался и сам поспешил со скоропалительными выводами. Правда, как и Каганович — исходя из материалов, предоставленных НКВД. Упомянул об аресте председателя ЦК профсоюза работников искусств Ю.М. Славинского, из-за его приятельских отношений с Томским не только объявленного правым, но и обвиненного в создании террористической группы. Процитировал показания секретаря Замоскворецкого райкома Москвы Куликова, утверждавшего, что правые якобы установили в 1932 г. прямой «политический контакт» с Зиновьевым и Каменевым и тогда же Бухарин, Рыков, Шмидт и Угланов обсуждали «платформу Рютина». Правда, Молотов тут же сделал важную по смыслу оговорку: «Я считаю, что Куликову можно верить не больше, чем другим арестованным в этом деле»26.

В начале одиннадцатого вечера заседание пленума, продолжавшееся более шести часов, прервали, перенесли на 7 декабря. Но о том, что произошло в тот день, нам практически ничего не известно, ибо выступление Сталина по докладу Ежова — по делу Бухарина и Рыкова — до сих пор остается недоступным для исследователей. Единственным, что позволяет, но в предельно обобщенном виде, судить о том, что же сказал тогда Сталин, является резолюция по второму пункту повестки дня.

 «Принять предложение т. Сталина считать вопрос о Рыкове и Бухарине незаконченным. Продолжить дальнейшую проверку и отложить дело решением до следующего пленума ЦК».

Кроме того, опять же по предложению Сталина, о пленуме решили не сообщать в газетах27. (Этот запрет сохранялся на протяжении последующих 50 лет, и потому не только содержание доклада и выступлений на нем, но и сам факт проведения его оказался государственной тайной!)

Столь неожиданный финал лишний раз подтверждал несомненную неподготовленность узкого руководства, чистую импровизацию как с докладом Ежова в целом, так и с «делом правых» в частности. Демонстрировал попытку созвать общий пленум, исключив серьезное обсуждение конституционного вопроса, заполнить повестку дня первой же проблемой, показавшейся наиболее подходящей. А ею и стал доклад Ежова, путаный, двусмысленный. Ведь, с одной стороны, нарком заявил о разгроме троцкистов, о том, что Бухарин, Рыков, Шмидт, Угланов являются всего лишь «остатками правой контрреволюционной организации», но с другой — бросил многозначительную фразу: «у нас еще имеется очень и очень много невскрытых дел, и нам еще придется их вскрывать»28.

И последнее обещание наркома внутренних дел, и то, что резолюция по делу правых была отложена на неопределенный срок, должны были стать для широкого руководства дамокловым мечом. Ведь до созыва следующего пленума, дату которого так и не назвали, могло произойти что угодно. НКВД, как и обещал, мог раскрыть любое количество каких угодно и самых непредсказуемых по составу обвиняемых «дел». Отнести к врагам партии, страны, народа любого, исходя всего лишь из его былой принадлежности к какой-либо оппозиции либо деловых либо просто дружеских отношений с кем-либо из бывших оппозиционеров. Но НКВД мог и не вскрыть новые дела, не найти для них необходимых юридических оснований.

Неподготовленность пленума и доклада Ежова продемонстрировала и дискуссия по поводу сообщения Прокуратуры СССР, мгновенно переросшая в прямое препирательство, что лишний раз подтверждало нежелание узкого руководства открыто обвинить правых и в ближайшее время сделать их жертвами очередного процесса. Подтверждало сохранявшееся пока стремление удержаться на возможно мягкой позиции.

Группа Сталина все еще отказывалась принять те правила игры, которые ей навязывало широкое руководство. Она попыталась продемонстрировать свою силу, возможность достигать намеченных целей, не прибегая к репрессивным мерам. И для того использовала весьма надежный, не раз испытанный инструмент — отдел руководящих партийных органов, где еще 4 февраля 1936 г. Ежова на посту заведующего сменил его первый заместитель Г.М. Маленков. Он-то и провел сложные кадровые перестановки на уровне руководства обкомов, крайкомов, ЦК нацкомпартий. Исходя, скорее всего, из выявленного отношения к конституционной реформе, без какой бы то ни было мотивации были переведены из одного региона в другой, тем самым с повышением или понижением в реальных полномочиях, шестеро секретарей29.

Но именно тогда, в январе 1937 г., четко обозначилась и иная тенденция: перевод первых секретарей с обвинением в различных прегрешениях. Первым из них, за «неудовлетворительное политическое руководство крайкомом», наказали Б.П. Шеболдаева, возглавлявшего одну из крупнейших парторганизаций РСФСР — Азово-Черноморского края. Постановление ЦК от 2 января отметило, что он «проявил совершенно не удовлетворительную для большевиков близорукость по отношению к врагам партии (контрреволюционерам, террористам и вредителям — троцкистам, зиновьевцам, «левакам», правым), в результате чего на основных постах в ряде крупнейших городских и районных парторганизаций края до самого последнего времени сидели и безнаказанно вели подрывную ра-боту заклятые враги партии, шпионы и вредители». Однако за столь серьезные ошибки, к тому же чисто политического характера, Шеболдаева хотя и освободили от занимаемой должности, но тут же рекомендовали первым секретарем Курского обкома партии вместо В.И. Иванова, снятого с поста первого секретаря за «неудовлетворительное руководство хозяйством области»30.

13 января ПБ утвердило еще одно постановление ЦК, столь же, но чисто внешне, жесткое — «О неудовлетворительном партийном руководстве Киевского обкома». Причины для него были те же, что и при оценке деятельности Шеболдаева, но оргвыводы оказались на редкость мягкими, ибо опирались на весьма неожиданные факты. Выяснилось, что руководство обкома виновно не в «политической близорукости» или «утере политической бдительности», а в том, что оно нарушило устав партии, которым предписана выборность партийных органов, и широко применяло «недопустимую практику кооптации». ЦК ВКП(б) особо отметил «привившиеся на Украине и, в частности, в Киеве непартийные нравы в подборе работников».

Как и в случае с Шеболдаевым, мера наказания оказалась несоразмерно мягкой: первому секретарю ЦК КП(б)У С.В. Косиору «указали», первому секретарю Киевского обкома — он же второй секретарь ЦК КП(б)У — П.П. Постышеву объявили выговор, и лишь второму секретарю обкома Ильину не только вынесли строгий выговор, но и сняли его с должности. Правда, спустя всего два месяца, 8 марта, Постышева все же освободили от занимаемых должностей и 14 марта перевели первым секретарем Куйбышевского обкома31.

К подобным решениям следует отнести и еще одну кадровую перестановку, порожденную серьезнейшим проступком. 25 января 1937 года без предъявления каких-либо претензий Н.Ф. Гикало, первого секретаря ЦК КР(б) Белоруссии, перевели первым секретарем Харьковского обкома, а на его место ПБ рекомендовало Волковича32. Причина этого перевода выяснилась лишь 22 февраля, когда было принято постановление ЦК «О положении в Лепельском районе БССР». Оказалось, что местные власти с молчаливого согласия Минска совершили «незаконную конфискацию имущества у крестьян, как у колхозников, так и единоличников, произведенную под видом взыскания недоимок по денежным налогам и натуральным поставкам». За столь вопиющее нарушение законов было решено предать суду шесть сотрудников Лепельского райисполкома, в том числе и его председателя Семашко. Кроме того, тем же постановлением ЦК был вынесен выговор наркому финансов СССР Г.Ф. Гринько, «указано» уже бывшему первому секретарю компартии Белоруссии Н.Ф. Гикало, сменившему его Волковичу, а также председателю СНК БССР Н.М. Гололеду33. Постановление, помимо этого, послужило еще и основанием для снятия 14 марта Волковича, замены его В.Ф. Шаранговичем34.

В данном ряду кадровых перемещений заслуживает внимания и снятие простым решением ПБ от 17 марта руководителя компартии Киргизии М.Л. Белоцкого, которого сменил М.К. Аммосов, занимавший до того должность первого секретаря Северо-Казахстанского обкома35. Но именно подобная перестановка позволяет вычленить не только данный случай, но и перевод первого секретаря ЦК КП(б) Таджикистана С.К. Шадунца из Сталинабада в Москву, из общего процесса перечисленных выше кадровых рокировок, рассматривать их как совершенно иное явление, проявление «коренизации» — обычного для тех лет выдвижения местных национальных кадров на руководящие посты, в том числе и в нацкомпартиях.

Разумеется, проводились кадровые перемещения зимой 1936 — 1937 гг. и на более низких уровнях. Но и они в конечном итоге свидетельствовали о стремлении и узкого, и широкого руководства, отдельных наркомов всячески упрочить собственное положение во власти. Так, после образования 8 декабря 1936 г. наркомата оборонной промышленности СССР и утверждения его главой М.Л. Рухимовича тот не возражал против назначения своими заместителями непрофессионалов М.М. Кагановича — по авиационной промышленности, Р.А. Муклевича — по судостроительной, но добился утверждения руководителями главков опытных инженеров — Б.Л. Ванникова (артиллерийский), К.А Неймана (танковый), Е.Б. Кривицкого (оптический), И.Ф. Тевосяна (броневой)36.

А.Я. Вышинский сумел настоять, несмотря на сопротивление Н.В. Крыленко, на снятии со всех постов Е.Б. Пашуканиса, почти два десятилетия считавшегося крупнейшим в стране марксистом — теоретиком права, а потому и утвержденного 15 ноября 1936 г. вторым заместителем наркома юстиции СССР. Но всего два месяца спустя, 22 января, он был освобожден от этой должности, а вскоре и от остальных — директора Института советского строительства и права, редактора журнала «Советское строительство». Кроме того; 16 ноября Вышинский добился и еще одного, весьма полезного для него отстранения. На этот раз своего старшего помощника и одновременно начальника спецотдела Прокуратуры СССР Р.П. Катаняна37, старого большевика, два десятилетия выступавшего как марксистский интерпретатор теории права.

Для всех этих назначений и отстранений наиболее присущей оказалась следующая общая черта. Хотя они и носили откровенно политический характер, но пока оставались в строгих рамках кадровых перемещений. Никого из тех, кого сняли или понизили в должности, не только не репрессировали, но и не подвергли открытой критике. Видимо, этому способствовало то обстоятельство, что ни сам факт работы декабрьского пленума, ни содержание доклада Ежова, ни повторное возникновение дела Бухарина — Рыкова так и не были преданы гласности, не послужили основанием для разжигания вполне возможной оголтелой пропагандистской кампании.

Глава 14

С огромным трудом группе Сталина удалось избежать весьма вероятной опасности, которая могла ее подстеречь при настоящем серьезном обсуждении окончательного текста проекта конституции на пленуме ЦК. Но, избавившись от одной, она тут же столкнулась с другой, не менее серьезной угрозой. Слишком очевидный провал оказавшегося бесплодным внешнеполитического курса грозил в любой момент породить жесткую, заведомо нелицеприятную критику узкого руководства.

Еще 24 октября 1936 г., на следующий день после подписания министрами иностранных дел Нейратом и Чиано германо-итальянского протокола о проведении согласованной внешней политики, Гитлер и Муссолини объявили о создании «оси Берлин — Рим». Менее месяца спустя, 15 ноября, в Берлине Нейрат и его японский коллега Мусякодзи подписали «Антикоминтерновский пакт». Заручившись союзниками в Европе и Азии, Гитлер открыто объявил, что теперь Италия и Германия могут победить не только большевизм, но и всю Европу, включая Великобританию. А 30 января 1937 г., выступая в рейхстаге, заявил: «Германия убирает свою подпись с Версальского договора». Война становилась неминуемой.

Несмотря на столь угрожающие события, ни французской, ни советской дипломатии так и не удалось до-биться расширения антигерманского оборонительного блока. Осенью была полностью утрачена надежда на присоединение к нему Румынии, что стало несомненным после отставки министра иностранных дел Николае Титулеску, самого последовательного в Бухаресте сторонника сближения с Францией. Столь же призрачным оказались ожидания заключения договора о взаимопомощи с Великобританией. Премьер Стэнли Болдуин, полностью отрешившись от европейских проблем, весь год занимался матримониальными делами короля Эдуарда VIII, 11 декабря отрекшегося от престола. Единственному, как выяснилось, в британском правительстве стороннику активных действий, министру иностранных дел Антони Идену оставалось лишь изображать Кассандру, предупреждая о надвигающейся опасности, что он и сделал, выступая 14 ноября в Бедфорде:

«Если Европа будет в 1936 г. усеяна бумажными клочками разорванных договоров, то нельзя будет взирать на будущее с доверием. Нужно положить предел односторонним расторжениям договоров. Англия не намерена равнодушно созерцать вооружение Германии. Англия не допустит расчленения Испании»1.

Однако из объявленной Иденом программы Лондону удалось добиться лишь последнего пункта, да и то весьма своеобразно — за счет уступок другому агрессору, Италии. 2 января Лондон и Рим заключили «джентльменское соглашение» о взаимных интересах в Средиземном море, то самое, которое дорого обошлось британскому флоту после начала Второй мировой войны.

Даже Чехословакия, более других нуждавшаяся в коллективной системе безопасности, уже не проявляла былой твердости. Подвергаясь сильному давлению со стороны Берлина и шантажу судетских немцев, зная о существовании плана раздела страны между Германией, Венгрией и Польшей, но не встретив твердой поддержки Парижа и Лондона, она начала склоняться к поиску компромисса со своим слишком грозным западным соседом.

Но пожалуй, самую серьезную угрозу для политики узкого руководства таило развитие событий в Испании, где гражданская война постепенно стала перерастать в революцию, что должно было подтвердить правоту не Сталина, а Троцкого и Зиновьева. Такое положение на Иберийском полуострове бросалось в глаза любому, кто побывал там.

Сдерживать же надвигавшуюся революцию с каждой неделей становилось труднее, ибо ситуация в Испании приобретала все большую зависимость от европейских стран, но не от СССР или Комитета по невмешательству, а от Германии и Италии. Военное присутствие нацистов, первоначально выражавшееся в поставках франкистам оружия и отправке к ним «инструкторов», в ноябре 1936 г. качественно изменилось. Из Гамбурга в Кадис прибыл лишь формально добровольческий авиалегион «Кондор» — около трехсот боевых самолетов и танковый корпус.

А 4 января 1937 г., в соответствии с подписанным 26 ноября в Саламанке соглашением о помощи Италии франкистам, в южноиспанских портах высадился итальянский экспедиционный корпус численностью около 50 тысяч человек. Правовой основой появления войск интервентов стало признание Германией и Италией 18 ноября режима Франко, что противоречило их обязательствам, взятым при присоединении к соглашению о невмешательстве. Формальным же поводом — военная помощь СССР законному испанскому правительству и формирование с согласия последнего, начиная с 22 октября, интернациональных бригад, воинских частей из добровольцев, прибывших со всего мира для помощи республиканцам.

Приток интернационалистов совпал с битвой за Мадрид, начавшейся в конце октября и достигшей кульминации 6—9 ноября. Только благодаря самым решительным мерам республики — отказу от милицейской системы и возвращению к регулярной армии, формированию ее на основе декрета о мобилизации мужчин в возрасте от 20 до 45 лет — столицу удалось отстоять, хотя франкисты и сумели прорваться на западные окраины.

В самый разгар сражения за Мадрид Ларго Кабальеро отправил в отставку прежнее правительство и сформировал новое, не особенно отличавшееся от старого. Единственным, но весьма важным отличием нового кабинета стало вхождение в него четырех представителей Национальной конфедерации труда — наиболее радикальной и самой многочисленной в стране не столько профсоюзной, сколько политической организации анархо-синдикалистской ориентации.

К середине ноября положение на всех фронтах Испании стабилизировалось, что немедленно породило активизацию дипломатии. 5 декабря Великобритания и Франция направили ноты Германии, Италии, Португалии и СССР, то есть тем именно странам, которые в той или иной форме оказались причастными к гражданской войне, с предложением подтвердить свою приверженность политике невмешательства «в интересах мира, сохранения европейской цивилизации и гуманности»2. 9 декабря в ответных нотах, врученных М.М. Литвиновым послам Великобритании и Франции, советское правительство решительно подтвердило свою готовность «вместе с другими государствами вновь заявить о воздержании от прямых или косвенных действий, которые могли бы привести к иностранной интервенции в Испании, ожидая, однако, что будет обеспечен или гарантирован полный контроль такого же воздержания со стороны других государств»3. Советский Союз не хотел рисковать. Он должен был быть уверен в том, что если прекратит военную помощь законному правительству Испании, то то же сделают Германия, Италия и Португалия, поддерживавшие мятежников.

Следующую попытку сдержать агрессоров, разумеется чисто дипломатическую, сделал Комитет по невмешательству. В коммюнике от 9 декабря он призвал к запрещению как прямого, так и косвенного вмешательства в испанские дела. А для этого участники соглашения не должны были допускать использование своей территории для вербовки, отправки или транзита «лиц, предполагающих принять участие в гражданской войне в Испании или с какой-либо иной целью», а также предоставлять займы или кредиты противоборствующим сторонам4. Советское правительство 18 декабря через И.М. Майского выразило готовность и на этот раз не только принять все рекомендации Комитета, но и неуклонно соблюдать их, однако потребовало одновременно ввести строжайший контроль. Но тут же обнаружилось: Великобритания, инициатор данного предложения Комитета, настаивает на незамедлительном запрещении волонтерства, а вопрос о введении контроля, от которого отнюдь не отказывается, предполагает решить лишь в дальнейшем, путем консультаций5.

Причину столь своеобразной позиции Лондона вскоре объяснил Идеи. В беседе с Майским 21 декабря он выразил опасение, что Кремль, усиливая свое влияние на Мадрид благодаря военной помощи, намеревается установить в Испании советскую власть6. Вполне возможно, основанием для такого предположения могли послужить леворадикальные лозунги, под которыми выступали протроцкистская партия ПОУМ, Федерация анархистов Иберии и, в меньшей степени, Всеобщая конфедерация труда. Но как бы то ни было, такое положение означало одно: сталинская группа так и не сумела убедить западные демократии в том, что СССР стал иным, решительно порвал со старыми устремлениями, отказывается от ориентации на мировую революцию и больше не стремится при любой благоприятной возможности устанавливать коммунистические режимы там, где для того представится возможность.

Новый, 1937 год не только не принес положительных сдвигов в решении испанского вопроса, но и обнаружил усиление довольно неприятной для Москвы тенденции. Французские премьер Леон Блюм и министр иностранных дел Ивон Дельбос, пренебрегая национальными интересами, не очень задумываясь о последствиях своих решений, все больше и больше подпадали под влияние Лондона, безоговорочно выступая с поддержкой всех его предложений и вызывая тем открытое недовольство других членов кабинета.

Об этом откровенно говорили в беседе с советским полпредом В.П. Потемкиным министр обороны Эдуард Даладье и начальник генерального штаба Мо-рис Гамелен. Они выразили тревогу «военных кругов Франции перед расширяющейся германской интервенцией в Испании и военными приготовлениями Германии». Вместе с тем «признали чрезвычайную опасность создания в Испании Гитлером антифранцузской военной базы». Кроме того, Даладье обвинил Великобританию «в том, что она воспротивилась оказанию помощи законному правительству Испании», причем отметил, что она же «двусторонним средиземноморским соглашением с Италией изолировала Францию и повысила требовательность Муссолини в отношении французского правительства»7.

Тем неприятные известия из Парижа для узкого руководства не ограничились. 19 января французские газеты опубликовали провокационное сообщение из Москвы, в котором говорилось о «возможности пересмотра советским правительством советско-французского пакта... представляющегося для СССР несколько обременительным». В.П. Потемкин категорически отверг как заведомо ложное утверждение прессы. Он заявил, что «для СССР французско-советский пакт остается одной из существенных гарантий общего мира в Европе». И добавил, что Москва, как и прежде, надеется ради упрочения пакта как можно скорее установить технический контакт генеральных штабов обоих государств8.

В столь крайне неблагоприятных внешнеполитических условиях узкое руководство 22 января 1937 г. все-таки решило провести новый открытый процесс — по делу арестованных осенью минувшего года Г.Л. Пятакова, К.Б. Радека, Г.Я. Сокольникова, Л.П. Серебрякова и других10. Суд над видными государственными и партийными деятелями, известными в прошлом как троцкисты, скорее всего, должен был послужить решению нескольких задач одновременно.

Для всего мира, и особенно Великобритании и Франции, СССР доказал бы свой отказ от прежнего экспансионистского курса, совершив ради этого ритуальное жертвоприношение тех, кто должен был символизировать леворадикальные устремления старого большевизма. Для широкого руководства процесс должен был явиться зримым итогом результатов назначения Ежова в НКВД, работы его наркомата по выполнению «Директивы», а вместе с тем и свидетельством неослабевающих возможностей группы Сталина в борьбе против идейных и политических противников.

Наконец, процесс вполне мог стать превентивным ответом Троцкому, готовившему рукопись «Преданная революция» к печати, попыткой таким грубым и жестоким способом предотвратить создание IV Интернационала. Ведь вряд ли случайно подготовка процесса совпала по времени с изменениями в жизни Троцкого. Высланный под нажимом Москвы из Норвегии Лев Давидович с женой 9 января — в день утверждения второго варианта обвинительного заключения — прибыл в Мексику10. Когда же в Москве, в Колонном зале Дома союзов, 23 января начался суд, Троцкий уже обосновался на новом месте — на вилле приютившего его великого художника Диего Риверы в пригороде мексиканской столицы.

В отличие от августовского, январский процесс открылся без пропагандистской подготовки. Так, «Правда» до начала публикации судебных отчетов ограничилась всего тремя материалами. 20 января дала сообщение «В прокуратуре Союза ССР», просто известившее: «В настоящее время органами НКВД закончено следствие по делу троцкистского «параллельного центра» в составе Г.Л. Пятакова, К.Б. Радека, Л.П. Серебрякова, Г.Я. Сокольникова... Дело слушанием в военной коллегии Верховного суда СССР назначено на 23 января».

На следующий день на первой полосе была помещена редакционная статья «Троцкистские шпионы, диверсанты, изменники родины», а на пятой — корреспонденция Михаила Кольцова из Мадрида «Агентура Троцкого в Испании».

Представшие 23 января 1937 г. перед судом 17 обвиняемых — из нескольких тысяч арестованных к тому времени троцкистов! — в соответствии с уготовленной им ролью фактически распадались на две разнородные группы.

К первой, основной, относились широко известные давние сторонники Троцкого Г.Л. Пятаков, Л.П. Серебряков, Н.И. Муралов, Я.Н. Дробнис, М.С. Богуславский, которые в ходе самой, пожалуй, бурной и значительной внутрипартийной дискуссии 15 октября 1923 г. подписали знаменитое «Заявление 46-ти» в защиту и поддержку позиции Троцкого. Все они, а также и К.Б. Радек за участие в «объединенной» оппозиции в конце 1927 г. были исключены из партии и отправлены в ссылку. Только после признания «ошибочности своих взглядов» их восстановили в рядах ВКП(б) и даже назначили на довольно высокие посты. С тех пор почти все они сумели сделать карьеру. Пятаков перед арестом занимал должность первого заместителя наркома тяжелой промышленности, Радек — заведующего Бюро международной информации ЦК ВКП(б), Серебряков — заместителя начальника Центрального управления шоссейных дорог и автотранспорта, Богуславский — начальника Сибмашстроя в Новосибирске, Дробнис — заместителя начальника Химкомбинатстроя в Кемерове.

Рядом с ними, да к тому же в числе главных обвиняемых, весьма странно выглядел единственный «зиновьевец» Г.Я. Сокольников. На XIV съезде партии он в первый и последний раз за годы советской власти поддержал оппозицию. Но не Троцкого, а Зиновьева и Каменева — «ленинградскую», она же «новая». Видимо, при установлении тех, кто должен стать обвиняемым по данному делу, более важным оказались не прежние политические взгляды и ориентация Сокольникова, а его послужной список. В 1917 г. он входил в состав ПБ; в 1918-м возглавлял советскую делегацию на переговорах с Германией и от имени РСФСР подписал Брестский мир; в 1923 — 1926 гг. был наркомом финансов. После того как Сокольников отошел от оппозиции, он был возвращен на государственную работу; на момент ареста работал заместителем наркома лесной промышленности.

Всем без исключения подсудимым было предъявлено одно общее, становившееся стандартным для таких процессов обвинение «в измене родине, шпионаже, диверсиях, вредительстве и подготовке террористических актов»11. Однако, как оказалось, в полном противоречии с этим и судебное присутствие под председательством В.В. Ульриха, и государственный обвинитель А.Я. Вышинский добивались совершенно иного. Прежде всего признаний Пятакова, Радека, Серебрякова, Сокольникова в том, что они с 1931—1933 гг. начали получать директивы от Троцкого и неуклонно следовать им12. Кроме того, столь же настойчиво от них требовали признаться в том, что они сформировали «параллельный центр» как руководящий орган подпольной организации, который начал активную деятельность в середине 1935 г.13 (для желающих размышлять на выбор: то ли после первого процесса по делу Зиновьева и Каменева, то ли с началом работы над проектом новой конституции).

Столь же важным оказалось и желание организаторов процесса вынудить главных обвиняемых «чистосердечно» признать свою вину. Ведь, собственно, ради того суд и проводился гласно, на него были приглашены зарубежные и советские журналисты. И пресса, а через нее и весь мир услышали такие признания, подтвердившие столь необходимые узкому руководству правомочность обвинения и беспристрастность суда. 

Пятаков: ...Самое тяжелое, граждане судьи, для меня не это, не тот приговор справедливый, который вы вынесете. Это сознание прежде всего для себя, сознание на следствии, сознание вам и сознание всей стране, что я очутился в итоге всей предшествовавшей преступной подпольной борьбы в самой гуще, в самом центре контрреволюции троцкистской. 

Радек: После того, как я признал виновность в измене родине, всякая возможность защитительных речей исключена. Нет таких аргументов, которыми взрослый человек, не лишенный сознательности, мог бы защитить измену родине. На смягчающие вину обстоятельства претендовать тоже не могу. Человек, который 35 лет провел в рабочем движении, не может смягчать какими бы то ни было обстоятельствами свою вину, когда признает измену родине. Я даже не могу сослаться на то, что меня свел с пути истинного Троцкий. Я уже был взрослым человеком, когда встретился с Троцким, со сложившимися взглядами. И если вообще роль Троцкого в развитии этих контрреволюционных организаций громадна, то в тот момент, когда я вступал на этот путь борьбы против партии, авторитет Троцкого был для меня минимальным. 

Сокольников: Я признал свою вину и свои преступления на предварительном следствии, полностью признаю их здесь и не имею к ним ничего добавить. 

Серебряков: Тяжело сознавать, что я, вошедший с ранних лет в революционное движение и прошедший два десятка лет честным и преданным членом партии, стал в итоге врагом народа и очутился вот здесь, на скамье подсудимых. Но я отдаю себе отчет, что это произошло потому, что в свое время, совершив политическую ошибку и проявив упорство в ней в дальнейшем, я усугубил эту ошибку, которая по неизбежной логике судьбы переросла в тягчайшее преступление. 

Богуславский: На процессе развернулась отвратительнейшая картина преступлений, предательств, крови, измен. И в этой картине я занимаю определенное место, место, которое правильно квалифицировано на языке уголовного кодекса статьями, выраженными в официальном заключении, и вчера подчеркнуто как подтверждение после судебного следствия государственным обвинителем. Я сегодня стою перед вами, как государственный преступник, предатель, изменник. 

Дробнис: Воспитанный и вскормленный своим рабочим классом, я стал против этого класса как самый злейший враг и предатель его. Я нагромождал одно преступление за другим и расчищал путь Троцкому, который предавал и продавал оптом и в розницу социалистическую страну, рабочий класс, форсируя кровопролитную войну. Все это произошло потому, что я долгие годы продолжал жить в затхлом, вонючем, смрадном, зловонном троцкистском подполье.

Муралов: Свыше десяти лет я был верным солдатом Троцкого, этого злодея рабочего движения, этого достойного всякого презрения агента фашистов, врага рабочего класса и Советского Союза. Но ведь свыше двух десятков лет я был верным солдатом большевистской партии. Вот эти все обстоятельства заставили меня все честно сказать и рассказать и на следствии, и на суде. Это не мои пустые слова, потому что я привык быть верным в прежнее время, в лучшее время моей жизни, верным солдатом революции, другом рабочего класса14. Последовательно и неуклонно двигаясь к намеченной цели, которая и должна была стать самым высоким результатом процесса, Ульрих и Вышинский даже не попытались уточнить и развить те показания главных подсудимых, которые можно было бы использовать, скажем, для раскрытия структуры возглавляемой «параллельным центром» организации. Удовольствовались лишь упоминанием Богуславским, Радеком, Серебряковым тех региональных групп, о которых и без того уже было известно по процессам, прошедшим в минувшем году в Западной Сибири, на Украине, в Грузии15. Не обратили Ульрих и Вышинский внимания и на такие слова Сокольникова:

«Кроме заговора, другого оружия у нас не оказалось в руках. Никакие возможности массовой борьбы не были для нас открыты. Но и для заговора-то у нас своих собственных средств не оказалось достаточно. Даже для заговора»16.

О каком же заговоре шла речь, кто участвовал в нем, с какой целью, так и осталось неизвестным. Ведь более важным оказалось другое, заключительная часть приговора, гласившая: Л.Д. Троцкий и его сын, Л.Л. Седов, «в случае их обнаружения на территории Союза ССР подлежат немедленному аресту и преданию суду военной коллегии Верховного суда Союза ССР»17.

Еще четверо подсудимых — Б.О. Норкин, А.А. Шестов, М.С. Строилов и В.В. Арнольд — если и были ранее кому-либо известны, то лишь по газетным отчетам о ходе суда по «Кемеровскому делу». Имена же остальных: С.А. Ратайчака — начальника Главхимпрома НКТП, Я.А. Лившица — заместителя наркома путей сообщения, И.Л. Князева — заместителя начальника центрального управления движения НКПС, И.Д. Турока — заместителя начальника Свердловской железной дороги, И.И. Граше — старшего экономиста Главхимпрома, и Г.Е. Пушина — главного инженера строительства Рионского азотно-тукового комбината, ничего не говорили миллионам читателей, следивших за процессом. Но должности, даже прошлое десяти обвиняемых не имели значения. Им пришлось сыграть весьма незавидную роль, лишь подтвердив само существование якобы действительно широко разветвленной «антисоветской троцкистской организации» да вдобавок своими показаниями на суде раскрыть механику вредительства в промышленности и на транспорте.

После вынесения 29 января относительно мягкого приговора некоторым подсудимым (Радек, Сокольников и Арнольд — 10 лет тюремного заключения, Строилов — 8, остальных ждал расстрел) необычайно вялая пропагандистская кампания продолжалась всего три дня. Кульминацией ее стал митинг москвичей на Красной площади, выступления на нем с поддержкой и одобрением суровой кары троцкистам Н.С. Хрущева, Н.М. Шверника и президента Академии наук СССР известного ботаника В.Л. Комарова18. А затем, как и в начале января, пресса забыла о врагах, вернулась к популяризации, используя для того юбилейные и просто «круглые» даты выдающихся деятелей отечественной культуры и науки, возвращая народу их порядком подзабытые имена: композиторов М.А. Балакирева, М.И. Глинки, А.П. Бородина, зодчего В.И. Баженова, химика Д.И. Менделеева, физика П.Н. Лебедева. Особого внимания удостоился А.С. Пушкин, которому даже партийная «Правда», в связи со столетием гибели великого национального поэта, посвятила чуть ли не полностью три номера — за 9, 10 и 11 февраля.

Однако политическое затишье и некое подобие воцарившегося умиротворения, которые демонстрировали органы пропаганды, оказались обманчивыми. Уже в ходе процесса по делу «параллельного центра» сталинская группа, скорее всего, сочла, что с проблемой «второй партии» — радикального крыла большевизма покончено навсегда, а потому можно и должно вернуться к решению самой важной и актуальной задачи — подготовке к выборам по новой избирательной системе. К тому, что оказалось невозможным и в начале декабря минувшего года — в ходе заседания VIII чрезвычайного съезда Советов, и в конце — 26 декабря, когда ПБ утвердило дату созыва 3-й сессии ЦИК СССР седьмого созыва, последней возможной по старой конституции, на 11 января 1937 г. с практически единственным пунктом повестки дня — утверждением очередного бюджета19.

За сутки до окончания процесса, 28 января, ПБ приняло решение созвать очередной пленум ЦК, учитывая при этом негативный опыт предыдущих, июньского и декабрьского. Новый подход выразился в сознательном, тщательно продуманном сочетании двух предельно разнородных вопросов, выносившихся на обсуждение: выборы хотя и по новой системе, но пока лишь в партийных организациях; дело Бухарина и Рыкова; уроки вредительства троцкистов. При этом нельзя было говорить о сочетании политики «кнута и пряника»: обе предлагаемые участникам пленума проблемы оказывались неким «кнутом». Правда, последняя выглядела опаснее как более реальная и вполне возможная акция устранения потенциальных оппонентов из числа широкого руководства.

Как оказалось, найти наиболее эффективную последовательность обсуждения двух проблем, чему группа Сталина, судя по последовавшим сразу же событиям, придавала огромное значение, не удавалось целый месяц, вплоть до самого открытия пленума. За четыре с лишним недели ПБ семь раз официально меняло не только очередность докладов, но и докладчиков20.

18 февраля из-за внезапной кончины Орджоникид-зе пленум перенесли на 23 февраля, а содокладчиком по второму вопросу назначили Молотова21. Однако и тогда порядок дня все еще не стал окончательным. При открытии, буквально на ходу, повестку изменили вновь. Первым оказался доклад Ежова о деле Бухарина и Рыкова, вторым — Жданова о подготовке парторганизаций к выборам, третьим, уроки вредительства, — Молотова и Кагановича, четвертым — еще один доклад Ежова, пятым — доклад Сталина о недостатках партийной работы.

Растянувшийся на одиннадцать дней пленум, как и предусматривалось изначально, распался на обсуждение трех проблем, причем вторая и третья связывались воедино докладом Сталина. Таким образом, доклад Жданова, основной для предлагаемых политических реформ, как бы оказывался запрятанным, утопленным в повестке дня.

Доклад Ежова и обсуждение его заняли в общей сложности три дня — с вечернего заседания 23 февраля по утреннее 26-го, ибо ими всего лишь завершили тему, поднятую еще на декабрьском пленуме. Трудно сказать, как бы все прошло на этот раз, если бы сам Бухарин не сделал все возможное для собственной дискредитации. Сначала — слишком обстоятельной, да еще в двух частях, запиской, направленной членам ЦК и, по замыслу автора, призванной заменить устное выступление, которого он поначалу пытался всячески избежать. В ней Николай Иванович обвинения в свой адрес объявлял клеветой... троцкистов, прежде всего и главным образом Радека, а также Пятакова, Сокольникова и Сосновского, которых заодно всячески поносил как заклятых врагов партии и страны. В полемическом задоре очернительства не забыл Бухарин и о своих былых союзниках по правой оппозиции — уже арестованных и давших против него «показания» Е.Ф. Куликове, Н.А. Угланове, В.А. Котове, В.М. Михайлове, Е.В. Цейтлин, которых тоже причислил к злостным клеветникам и контрреволюционерам. Мимоходом отрекся и от своих учеников по Институту красной профессуры, так называемой бухаринской школы — А.Н. Слепкова, Л.П. Марецкого, В.Н. Астрова и других, вряд ли случайно упомянув ере-ди них и заведующего агитпропом А.И. Стецкого, своего нынешнего идеологического противника.

Усугубила уже сформировавшееся резко отрицательное отношение к Бухарину его записка в ПБ, распространенная среди участников пленума. В ней Николай Иванович фактически признавал свое полное поражение в еще не начавшейся дискуссии, признавал и политический крах, объявляя, что начинает голодовку, а потому не будет участвовать в заседаниях пленума даже при обсуждении персонального вопроса его и Рыкова22.

И все же Бухарин на пленуме появился. Даже дважды (Рыков лишь раз) получил слово. Сначала — после доклада Ежова и первого в начавшемся обсуждении выступлении Микояна. Затем — по окончании дискуссии. Но и личным, хотя и вынужденным присутствием, и двумя выступлениями он так и не смог переломить настроение, уже воцарившееся в зале, не опроверг достаточно убедительно хотя бы основные обвинения, прозвучавшие в докладе наркома внутренних дел. Чаша весов неумолимо склонялась не в пользу Бухарина, а также и Рыкова, но не под тяжестью улик, а лишь из-за показаний, полученных следователями НКВД.

Выработку резолюции перенесли из зала заседания, где вердикт уже был предрешен, в специальную комиссию пленума, включавшую 36 членов ЦК. Им и предстояло выбрать один из трех вариантов, мало чем отличавшихся друг от друга. Ежов предложил исключить Бухарина и Рыкова из состава кандидатов ЦК ВКП(б) и членов партии, предать суду с применением высшей меры наказания. Его поддержали С.М. Буденный, А.В. Косарев, Д.З. Мануильский, Н.М. Шверник, И.Э. Якир. За более мягкий вариант резолюции, «без применения расстрела», высказались Н.К. Антипов, С.В. Косиор, М.М. Литвинов, К.И. Николаева, Г.И. Петровский, П.П. Постышев, Н.С Хрущев, М.Ф. Шкирятов. Третий вариант, внесенный Сталиным, предлагал пленуму остаться в рамках своей компетенции, не подменяя собой ни следствия, ни суда: «исключить из состава кандидатов ЦК ВКП(б) и членов ВКП(б), суду не предавать, а направить дело Буха-рина — Рыкова в НКВД». С этим солидаризировались В.М. Молотов, К.Е. Ворошилов, И.М. Варейкис, Н.К. Крупская и М.И. Ульянова23, хотя они могли со стопроцентной уверенностью предсказать итог, к которому придут подчиненные Ежова.

27 февраля пленум остановился на последнем варианте резолюции, проголосовав именно за него. Бухарин и Рыков были незамедлительно арестованы, а следствие по их делу, уже шедшее с августа минувшего года, продолжилось.

На фоне проявившихся кровожадных устремлений пленум еще накануне вечером приступил к рассмотрению второго пункта повестки дня, доклада Жданова, которым поначалу и хотели открыть пленум.

Жданов суть вопроса сформулировал буквально в первых фразах:

«Нам предстоят, очевидно, осенью или зимой этого года перевыборы в Верховный Совет СССР и в советы депутатов трудящихся сверху донизу по новой избирательной системе. Введение новой конституции отбрасывает всякие ограничения, существовавшие до сих пор для так называемых лишенцев... голосование будет тайным и по отдельным кандидатам, выдвигаемым по избирательным округам. Новая избирательная система... даст мощный толчок к улучшению работы советских органов, ликвидации бюрократических органов, ликвидации бюрократических недостатков и извращений в работе наших советских организаций. А эти недостатки, как вы знаете, очень существенны. Наши партийные органы должны быть готовы к избирательной борьбе (выделено мной — Ю.Ж.). При выборах нам придется иметь дело с враждебной агитацией и враждебными кандидатами».

Полагая, что такого объяснения все еще недостаточно, Жданов уточнил:

«Проверка тайным голосованием будет самой основательной проверкой наших работников, потому что тайное голосование представляет гораздо более широкие возможности отвода нежелательных и неугодных с точки зрения масс кандидатур, чем это было до
сих пор (выделено мной — Ю.Ж.) ...Возглавить поворот в политической жизни страны и обеспечить демократические перевыборы — это означает, что наши партийные организации не должны ожидать, когда массы толкнут их снизу в отношении критики и отводов негодных кандидатур, не дожидаясь их провала при тайном голосовании». Дабы ни у кого не оставалось неясности, Жданов открыто предупредил всех: «Наши партийные органы должны научиться отличать дружескую критику от враждебной. У нас нередко бывает так, что недовольство трудящихся отдельными недостатками и извращениями в деятельности наших советских органов расцениваются и рассматриваются как враждебная критика. Было бы очень вредным и опасным, если бы при новых выборах были повторены ошибки, имевшие место в старой тактике выборов и которые заключались в невнимательном отношении к кандидатурам беспартийных, когда в целях обеспечения партийного влияния в советах беспартийные кандидатуры не пользовались необходимым вниманием и поддержкой, которые вытекают из основ большевистского понимания руководства и связи с массами. Имейте в виду, что коммунистов в нашей стране два миллиона, а беспартийных «несколько» больше».

Объяснив именно так ситуацию, связанную с предстоящими выборами в Верховный Совет СССР, докладчик перешел к собственно проблемам партийных организаций. Постоянно поминая «внутрипартийный демократизм», «демократический централизм», «демократические выборы», сказал достаточно хорошо известное всем и без него. Что «за последние 2—3 года выборы областных, краевых комитетов и ЦК нацкомпартий проводились лишь в тех организациях, которые образованы заново в связи с формированием областей». Что вместо выборов, даже по старой, советской системе, давно уже утвердилась кооптация, представляющая собой «нарушение законных прав членов партии». И обрушился на существовавшую ранее практику выборов, связывая критику с новой избирательной системой.

Он отметил, что «члены партии лишены возможности свободно высказываться по кандидатурам, воспользоваться правом отвода и критики неприемлемых кандидатов». Честно признал, что прежняя «организация выборов направлена не к тому, чтобы обеспечить действительную возможность проверки каждой кандидатуры партийной массой, а к тому, чтобы как можно скорее провести выборы и избавиться от докучливой критики партийных масс к той или другой кандидатуре», а потому она должна остаться в прошлом.

«Если мы хотим добиться уважения у наших советских и партийных работников к нашим законам, и масс — к советской конституции, то мы должны обеспечить перестройку партийной работы на основе безусловного и полного проведения начал внутрипартийной демократии, предусмотренной уставом нашей партии».

И перечислил необходимые мероприятия, которые уже содержались в проекте резолюции по его докладу: ликвидация кооптации, запрещение голосовать списком, переход от открытого голосования к тайному, обеспечение «неограниченного права отвода членами партии выдвигаемых кандидатур и неограниченного права критики этих кандидатур»24.

Вопросы, поднятые Ждановым, не заинтересовали участников пленума. В прениях выступило всего 16 человек. Но даже те, кого проблемы, освещенные докладом, затрагивали непосредственно, — первые секретари обкомов, крайкомов, ЦК нацкомпартий — реагировали на них более чем вяло и крайне неохотно. Подчас лишь из-за наводящих реплик Сталина они соглашались с необходимостью отказа от кооптации. Сами же упорно пытались перевести разговор на другую тему — на предстоящую, по их мнению, борьбу с «врагами», которые якобы оживились в связи с принятием новой конституции.

Р.И. Эйхе, первый секретарь Западно-Сибирского крайкома: «Мы встретимся... во время выборной борьбы с остатками врагов, и надо изучить сейчас и ясно уяснить, с какими врагами нам придется встретиться, где эти очаги врагов».

С.В. Косиор, первый секретарь ЦК ВКП(б) Украины, все внимание в своем выступлении сосредоточил на необходимости усилить агитационную работу, дабы выяснить «источник чуждых нам влияний».

Н.С. Хрущев, первый секретарь МК: «В связи с большой активностью, которую мы имеем на предприятиях, в колхозах, в учреждениях, среди рабочих и служащих, мы имеем безусловно оживление некоторых враждебных групп и в городе, и на селе. У нас в Рязани не так давно выявлена эсеровская группировка, которая также готовится, что называется сейчас уже, к выборам на основе новой конституции».

Л.И. Мирзоян, первый секретарь ЦК КП(б) Казахстана: «Наметилось большое оживление работы враждебных элементов... В целом ряде мест духовенство так ловко подделывается под советский лад, что частенько разоружает наши отдельные первичные организации».

Я.А. Попок, первый секретарь ЦК КП(б) Туркмении: «По всем линиям мы чувствуем рост активности враждебных элементов».

И.Д. Кабаков, первый секретарь Свердловского обкома (его появление на трибуне Сталин встретил издевательской репликой: «Всех врагов разогнали или остались?»25): «Та активность, которая выливается в форму усиления участия масс в строительной работе, зачастую используется враждебными элементами как прикрытие для контрреволюционной работы».

Е.Г. Евдокимов, первый секретарь Азово-Черноморского крайкома: «Вскрыта у нас группа так называемых промежуточных элементов, которая в индивидуальном порядке обрабатывает неустойчивых людей... Дальше, эсеровская организация в трех донских районах на границе с Украиной, сейчас арестовано сорок человек из эсеровской организации. Они тоже самым энергичным образом подготовляются к выборам»26.

И все же при голосовании члены ЦК не могли не поддержать предложенную резолюцию. Тем более что они, собственно, должны были проголосовать всего лишь за точное и неукоснительное соблюдение устава партии, а не за новое положение о выборах, которое весьма интересовало их, но о котором они так ничего и не узнали.

В прениях, правда, этот вопрос все же прозвучал. Р.И Эйхе заметил, что «следовало бы начать со скорейшего ознакомления с избирательным законом. До сих пор мы ничего не знаем». Однако Жданов не стал углубляться в не предусмотренную темой доклада проблему. Предоставил ответить М.И. Калинину, сумевшему, хотя и довольно неуклюже, уклониться от прямого объяснения. Все «вопросы, — сказал Михаил Иванович, — будут разрешены, когда будет обсуждаться проект. ...Опубликовать раньше проект нет оснований. Обсуждаться проект, очевидно, будет на сессии, и вы тогда внесете поправки»27. Единственной неудачей для Жданова оказалась попытка настоять на быстрейшем проведении выборов во всех парторганизациях, завершив их не позже конца апреля. Ссылаясь на незнание новых, демократических норм избирательной системы, пленум поддержал предложение, высказанное С.В. Косиором и М.М. Хатаевичем — «надо несколько оттянуть сроки окончания партийных выборов»28. Жданов вынужден был внести поправку в проект резолюции — отнести завершение восстановления уставных норм в партии на 20 мая29.

Более заинтересованный, а потому и весьма оживленный характер приняло обсуждение третьего вопроса, внесенного на рассмотрение пленума, — «Уроки вредительства, диверсий и шпионажа троцкистских и иных двурушников». Вопрос был продуман предельно тщательно, до мелочей, начиная с названия. Суть его подчеркивалась словом «уроки», что оставляло собственно «вредительство» хотя и в недалеком, но все же прошлом.

Первый содокладчик, а на деле основной докладчик, В.М. Молотов, попытался сразу же задать нужный, с точки зрения узкого руководства, тон, подчеркнув: «Мой доклад... будет, главным образом, докладом о наших недостатках». Тем самым он изначально перенес всю ответственность за выявленные недостатки с НКВД, как это можно было предполагать, на высшие органы власти — как партийные, так и советские в целом. Чтобы добиться необходимого эффекта, требуемой ответной реакции членов ЦК, Молотов разделил выступление на две равные части. В первой изложил свой вариант истории «вредительства», которое, по его мнению, «началось не со вчерашнего дня, а с тех пор, как возникла советская власть», объяснил прежде всего экономический характер этого нового вида преступления — оно, мол, «никогда не прекращалось на тех или иных участках нашей хозяйственной работы».

Разницу между «вредительством» старым и новым Молотов объяснил так: «Особенность разоблаченного ныне вредительства заключается в том, что здесь использованы были наши партийные органы, использован был партийный билет для того, чтобы организовать вредительские дела в нашем государственном аппарате, в нашей промышленности».

И дабы доказать верность именно такого взгляда, он широко использовал показания Пятакова, Дробниса, Асиновского, Тамма, детализирующие случаи «вредительства» в химической промышленности, Шестова и Пятакова — в угольной, Пятакова — в медеперерабатывающей. Ярко живописуя многочисленные аварии, взрывы, выход из строя оборудования, срывы планов, Молотов дал весьма двойственную оценку уже прошедшего «разоблачения врагов». Сначала заявил, что «главные факты мы теперь уже знаем», а затем, перейдя к анализу положения в легкой, пищевой промышленности, в сельском хозяйстве, водном транспорте и других отраслях народного хозяйства, пришел к прямо противоположному выводу. Отметил, что «мы там еще до этого дела (вредительства — Ю.Ж.) не добрались», «по-настоящему еще не раскрыли».

Тем самым Молотов вроде бы подталкивал участников пленума к новому витку «охоты на ведьм», но одновременно, запутывая аудиторию, предостерег от скороспелых действий. Упомянув о сообщении Ягоды по поводу «вредительства» в наркомсвязи, он дал ему следующую оценку:

«Мы должны проверить, правильно ли это заявление и в какой части оно подтверждается полностью, в какой части не подтверждается, в какой части требует дополнения».

Развивая эту мысль во второй части доклада, Молотов и наметил необходимые меры для «ликвидации последствий вредительства»:

«Наша задача не только в том, чтобы найти отдельных виновников этого дела (вредительства — Ю.Ж.), не только разоблачать и наказать тех, кто занимался этим делом. Наша задача — сделать из этого правильный практический и политический вывод. От нас требуют развития и усиления самокритики... Нечего искать обвиняемых, товарищи. Если хотите, мы все здесь обвиняемые, начиная с центральных учреждений партии и кончая низовыми организациями» (выделено мной — Ю.Ж.).

Но что же предложил конкретно Молотов для выхода из предельно трудной, по его мнению, ситуации? Прежде всего постарался внушить участникам пленума, что каждый должен заниматься своим делом. НКВД — разоблачать врагов, а партийные работники — заниматься кадрами, выдвигать молодых, образованных, опытных специалистов, тем и борясь с вредительством, предотвращая его. Он рассказал, как уже идет работа в этом направлении: возросло число инженеров, составившее почти 3,5% к общему составу рабочих, а среди них 24—28% коммунистов; две трети рабочих заняты техучебой, то есть получают наконец столь необходимую им квалификацию. И сказал в заключение, что требуется «еще большее умение разбираться в хозяйственной и технической стороне дела, и поэтому задача овладения техникой в деле воспитания кадров является в настоящее время одной из решающих задач».

«Второй вопрос. — отметил Молотов, — о партий-ных работниках и недостатках в этом отношении», то есть в отношении кадровой политики. Практически отвергая методику деятельности Ежова и его НКВД, он предложил использовать своеобразное правило четырех «не»: «Нельзя подбирать работников, руководствуясь анкетой о его прошлой деятельности. Нельзя пользоваться воспоминаниями об их прежней работе. Совсем недостаточно пользоваться личной привязанностью и симпатией к отдельным работникам. Неправильно также руководствоваться рапортами».

Вслед за тем Молотов дал первое толкование знаменитой «Директивы». Объяснил, что она «направлена на то, чтобы путем добросовестной критики выявить действительных врагов, вскрыть действительные недостатки. Здесь же многие поняли так, что надо во что бы то ни стало обливать друг друга грязью, но в первую очередь определенную категорию работников руководящих... хозяйственников, директоров крупных заводов, которые как по мановению таинственной волшебной палочки сделались центральной мишенью этой части самокритики».

Мало того, Молотов взял под защиту не только директорский корпус, но и некоторых бывших оппозиционеров, на которых вот уже более четырех месяцев НКВД вел облаву. «Мы часто слышим, — продолжал Вячеслав Михайлович, — такой вопрос: как же тут быть, если бывший троцкист, нельзя с ним иметь дела? Неправильно это. Мы шли на использование бывших троцкистов сознательно, и в этом не ошиблись. Мы ошиблись в другом, мы ошиблись в практике контроля за их работой. Мы не можем из-за того, что тот или другой работник был раньше троцкистом, выступал против партии, из-за этого мы не можем отказаться от использования этого работника, мы не можем стоять на этой позиции. Больше того, совсем недавно, в связи с разоблачением троцкистской вредительской деятельности, кое-где начали размахиваться и по виновным и по невиновным, неправильно понимая интересы партии и государства».

Чтобы наглядно продемонстрировать подобного рода ошибки партработников, Молотов привел несколько подобных случаев, заставивших вмешаться ПБ: с Побережным, директором Пермского авиамоторного завода, на снятии с должности и аресте которого настаивал секретарь Пермского горкома Голышев лишь на том основании, что тот в прошлом был троцкистом; с Я.И. Весником, директором Криворожского металлургического комбината, уже не только арестованного (вместе с женой), но и чуть было не расстрелянного из-за чрезмерного и бездумного усердия первого секретаря Днепропетровского обкома М.М. Хатаевича. Потому-то и предложил Молотов использовать не репрессивные меры, неизбежно порождаемые «охотой на ведьм». «Главный критерий, — подчеркнул он, — это деловые и политические качества работника, проверяемого на деле, испытываемого повседневно, контролируемого изо дня в день».

Наконец, по третьему заявленному им вопросу, о методах работы, Молотов все свел к решению также весьма далеких от репрессий задач. Остановился прежде всего на борьбе с «канцелярско-бюрократическими методами», которые порождали «многочисленность органов, параллельно работающих, путающихся друг у друга в ногах, мешающих улучшению работы». А потом перешел к более насущным проблемам организации производства — «установлению технических правил на предприятиях, регламентации техники, регламентации производства... регламентации технических правил, технических инструкций, и личный инструктаж и повседневную проверку проведения этих правил на практике».

Закончил Молотов доклад на совершенно иной, далеко не оптимистической ноте. Вернулся к «вредительству», которое, по его словам, все еще не кануло в прошлое, но предложил заниматься этой проблемой не партсекретарям, а наркомам, начальникам главков, директорскому корпусу: «На акты вредительства, диверсии и прочее нам указали органы наркомвнудела, отдельные работники, отдельные добровольцы. Со стороны же отдельных хозяйственников мы видим, что они способны на торможение этого дела, на сопротивление разоблачению вредительства по своей политической близорукости»30.

Так по возможности четко была обозначена принципиально новая политическая линия, весьма двойственная, а потому и противоречивая по своей сути. И все же именно ею окончательно размывалось прежнее понимание термина «враг» как непременно бывшего оппозиционера, то есть прежде всего члена партии — бывшего или настоящего. Термин «вредитель» практически полностью вытеснил прежний — «троцкист».

Однако последние фразы доклада Молотова породили совсем не то, к чему он стремился. И содокладчик Л.М. Каганович, и практически все принявшие участие в развернувшейся дискуссии — наркомы М.Л. Рухимович, Н.К. Антипов, Н.И. Пахомов, Н.И. Ежов, И.Е. Любимов, А.И. Микоян, М.И. Калманович, К.Е. Ворошилов, первые секретари С.А. Саркисов, М.Д. Багиров, Р.И. Эйхе и другие проигнорировали суть сказанного Молотовым. Они предпочли дружно и горячо обсуждать более, видимо, им близкое и выгодное, говорили практически лишь о поиске «врагов», о разоблачении «вредителей», борьбе с «вредительством».

Такой поворот хода пленума вынудил Молотова заключительное слово начать так:

«Слушая прения, мне не раз приходило в голову, что доклад, который мною был сделан по промышленности и ряду других наших государственных организаций, был недостаточно заострен на тех вопросах, на которых нужно было заострить внимание. В ряде случаев, слушая выступающих ораторов, можно было прийти к выводу, что наши резолюции и наши доклады прошли мимо ушей выступающих».

Молотову пришлось привести данные о количестве осужденных «членов антисоветских, троцкистских организаций и групп с 1 октября 1936 г. по 1 марта 1937 г., чтобы продемонстрировать членам ЦК огра-ниченность проводимых репрессий. В отличие от Ежова, еще в декабре сообщившего об арестах по парторганизациям, Молотов информировал пленум о репрессиях по наркоматам. За пять месяцев, по его словам, было осуждено две с половиной тысячи человек. Правда, в подсчет не вошли данные по НКО, НКИД и НКВД, а также по большинству республиканских наркоматов, что вполне могло удвоить и утроить итоговые данные. Но даже в этом случае столь огромная — как абсолютный показатель — цифра все еще не давала оснований говорить о репрессиях как массовом явлении. После такого явно вынужденного отступления Молотов подчеркнуто демонстративно вернулся к главному в его докладе — вопросу о подготовке и подборе кадров, о методах руководства и работы31.

О значительных сдвигах в определении и понимании узким руководством того, что такое «враг», говорила чуть ли не открыто резолюция, принятая 2 марта по докладам Молотова и Кагановича «Уроки вредительства, диверсий и шпионажа японо-немецко-троцкистских агентов». Уже своим названием она выводила троцкистов из привычной до той поры оценки их как пусть бывшей, но все же политической оппозиции, делала их врагами не партии, а всего Советского Союза. Кроме того, содержание резолюции при желании можно было толковать таким образом, что с вредительством, в общем, уже покончено. Ведь она «в целях ликвидации последствий (выделено мной — Ю.Ж.) диверсионно-вредительской деятельности немецко-японо-троцкистских агентов и искоренения причин, делающих возможной подрывную работу фашистской агентуры», потребовала не от пресловутых органов НКВД, а от наркоматов разработать «методы разоблачения и предупреждения вредительства и шпионажа по своему наркомату», представив их в месячный срок в политбюро ЦК и Совнарком СССР. Под требуемыми мерами в резолюции подразумевались прежде всего строгое соблюдение технологических процессов производства, регулярный планово-предупредительный и капитальный ремонт оборудования, жесточайший контроль за соблюдением положений об охране труда и техники безопасности, переподготовка кадров. Именно все это, утверждалось в резолюции, и должно предотвратить те аварии на предприятиях и транспорте, которые расценивались как «вредительство»32.

Неожиданно возникший в ходе пленума второй доклад Ежова, точнее, содоклад по третьему пункту повестки дня, да еще после принятия соответствующей резолюции, носил сугубо ведомственный характер. Он прежде всего попытался обосновать пересказанную им телеграмму Сталина и Жданова от 25 сентября 1936 г. об «опоздании на 4 года» в деле разоблачения троцкистского подполья. Ради этого он, Ежов, долго излагал хорошо известное всем: арест 30 человек группы А.Н. Слепкова и 87 человек группы И.Н. Смирнова в 1933 г., В.П. Ольберга в январе 1936 г., раскрытие группы Ю.М. Коцюбинского в 1932 г. и арест ее членов в 1936 г. Добавил и неизвестные факты — раскрытие группы правых в Западной Сибири в 1933 г., донос некоего Зафрана на К.Б. Радека, И.Н. Смирнова и Я.Н. Дробниса в 1932 г.

Попытался Ежов установить и виновного в «четырехлетнем отставании», сделав таковым Г.А. Молчанова, человека весьма подходящего для роли козла отпущения. Дело в том, что только что, 3 февраля, арестованный Молчанов с ноября 1917-го по июнь 1918 г. служил ординарцем в штабе Антонова-Овсеенко, впоследствии открытого сторонника Троцкого, а затем, вплоть до лета 1920 г., находился в рядах Красной армии, опять же возглавляемой Троцким.

Наконец, Ежов сообщил и о принятых для искоренения «вредительства» в подведомственном ему наркомате мерах. Об аресте 238 чекистов высокого ранга, в том числе 107, работавших в Главном управлении госбезопасности33.

Выступившие в прениях сотрудники НКВД поддержали линию, намеченную их шефом. Бывший нарком Г.Г. Ягода, начальник управления по Ленинградской области Л.М. Заковский, первый заместитель наркома Я.С. Агранов, нарком внутренних дел УССР В.А. Балицкий, начальник управления по Московской области С.Ф. Реденс, начальник контрразведывательного отдела Л.Г. Миронов дружно поддержали Ежова в главном — признали, что именно в 1931—1932 гг. резко ослабли действия по разоблачению «вражеского подполья». Вместе с тем они разошлись во взглядах на то, кто повинен в этом. Только Ягода поддержал Ежова, назвав ответственным за все одного Молчанова. Остальные настаивали на виновности прежде всего бывшего наркома. Ту же позицию заняли выступавшие в прениях нарком здравоохранения СССР Г.Н. Каминский, первый секретарь Азово-Черноморского крайкома, в прошлом отдавший четырнадцать лет ответственной работе в ОГПУ Е.Г. Евдокимов, секретарь ЦИК СССР, в 1931 — 1932 гг. заместитель председателя ОГПУ, а в 1933-1935 гг. прокурор СССР И.А. Акулов34.

Диссонансом прозвучали лишь два выступления. М.М. Литвинов крайне отрицательно оценил деятельность зарубежной агентуры НКВД, которая постоянно измышляла ни разу не подтвердившиеся заговоры с целью покушения на наркома иностранных дел35. Более резко высказался А.Я. Вышинский. Он поведал о том, что слишком часто следователи НКВД, проводя допросы, демонстрируют непрофессионализм, вопиющую неграмотность, сознательно допускают преступные подтасовки. Он, в частности, честно признал:

«Качество следственного производства у нас недостаточно, и не только в органах НКВД, но и в органах прокуратуры. Наши следственные материалы страдают тем, что мы называем в своем кругу «обвинительным уклоном». Это тоже своего рода «честь мундира» — если уж попал, зацепили, потащили обвиняемого, нужно доказать во что бы то ни стало, что он виноват. Если следствие приходит к иным результатам, чем обвинение, то это считается просто неудобным. Считается неловко прекратить дело за недоказанностью, как будто это компрометирует работу».

Вышинский пояснил, что такой «обвинительный уклон» нарушает инструкцию ЦК от 8 мая 1933 г. (ко-торую не раз поминал в докладе Ежов, извращая ее истинный смысл). Подчеркнул — документ этот направлен на то, «чтобы предостеречь против огульного, неосновательного привлечения людей к ответственности». И добавил: «К сожалению, до сих пор инструкция от 8 мая выполняется плохо»36.

В еще большей степени усложнил и запутал недавно простое понятие «враг» Сталин. Выступая за два дня до окончания пленума, он, говорил слишком пространно, разбрасываясь по тематике. Прибегал к умолчанию, недоговоренности, намекам — видимо, по какой-то причине не мог позволить себе сказать прямо то, что хотел. Большую часть доклада — явно подыгрывая настроениям, царившим на пленуме, — он посвятил осуждению троцкистов, вслед за Молотовым связав их с беспартийными «шахтинцами» и «промпартийцами». Затронул мимоходом международные дела, чтобы от «капиталистического окружения» перейти к обоснованию обострения классовой борьбы. Но сказал он и о новой, более страшной опасности — «одуряющей атмосфере зазнайства и самодовольства, атмосфере парадности и шумливых восхвалений» и лишь обозначил повинных в том, риторически приведя мнение неких неназванных оппонентов: «Партийный устав, выборность парторганов, отчетность партийных руководителей перед партийной массой? Да есть ли во всем этом нужда?»

Уже ближе к концу доклада Сталин еще раз намекнул на тех же оппонентов: «Современные вредители, обладающие партийным билетом, обманывают наших людей на политическом доверии к ним, как к членам партии.... Слабость наших людей составляет... отсутствие проверки людей не по их политическим декларациям, а по результатам их работы».

И лишь завершая речь, он опять вернулся к той же, явно главной для него теме. И прямо назвал тех, кто должен быть готов лишиться своих постов. Партийных руководителей: 3—4 тыс. — высшего звена, 30—40 тыс. — среднего и 100—150 тыс. низового. Указал и срок — шесть месяцев, когда придется «влить в эти ряды свежие силы, ждущие своего выдвижения»37, то есть как раз до выборов в Верховный Совет СССР и местные советы.

С началом прений опасения Сталина стали понятны. Он, как оказалось, наткнулся на глухую стену непонимания, нежелания членов ЦК, услышавших в докладе лишь то, что захотели услышать, обсуждать то, что он предлагал. Из двадцати четырех человек, принявших участие в обсуждении, пятнадцать говорили в основном о «врагах народа», то есть троцкистах. Говорили убежденно, агрессивно, как и после доклада Жданова и Молотова. Все проблемы сводили к одному — необходимости поиска «врагов». И практически никто из них не вспомнил об основном — о недостатках в работе партийных организаций, о подготовке к выборам в Верховный Совет СССР.

Так, Е.Г. Евдокимов сразу же, с готовностью признал свои ошибки, правда, не вдаваясь в детали, и тут же заговорил о засилье «врагов» в Азово-Черноморском крае. «Везде в руководстве сидели враги партии — и первые, и вторые секретари... Почти все звенья затронуты, начиная с наркомзема, наркомсовхозов, крайвнуторга и так далее. Крепко, оказалось, засели и в краевой прокуратуре... Две организации чекистов возглавлялись врагами партии. Весь огонь враги сосредоточили на захвате городских партийных организаций».

Вину за такое положение Евдокимов целиком и полностью возложил на своего предшественника — Б.П. Шеболдаева. Да еще на А.Г. Белобородова, принципиального и твердого троцкиста, работавшего перед арестом 15 августа 1936 г. уполномоченным комитета заготовок по краю38.

Недалеко от Евдокимова по образу мышления ушел и П.П. Постышев. Снятый недавно с поста второго секретаря ЦК КП(б) Украины, он нашел единственное весомое и бесспорное оправдание своим ошибкам. С гордостью заявил:

«Мы ведь на Украине все-таки одиннадцать тысяч всяких врагов исключили из партии, очень мно-гих из них посадили»39. Сходными по сути оказались выступления Б.П. Шеболдаева, И.Д. Кабакова, Я.Б. Гамарника, А.И. Угарова, А.В. Косарева.

Изменить столь агрессивный дух пленума попытался Я.А. Яковлев. Ссылаясь на данные КПК, он сделал все возможное, дабы пресечь репрессивные устремления членов ЦК, Настойчиво убеждал их, что число исключенных из партии далеко не равнозначно количеству «врагов», что большинство бывших членов ВКП(б) пострадали не из-за своих троцкистских убеждений, а по иным, более простым, прозаическим причинам — из-за казенщины, бюрократизма и равнодушия к людям. Яковлев рассказал:

«Когда мы, Комитет партийного контроля, познакомились со 155 исключенными на трех предприятиях (Москвы — Ю.Ж.), из них 62 исключили за пассивность. Из этих 155 две трети работают на производстве больше десяти лет. 70 — слесари, токари, шлифовальщики, инженеры, техники. Из этих 155 122 — стахановцы. В чем же здесь дело? Мне кажется, дело в том, что здесь имело место... отсутствие внимания к людям».

Не ограничиваясь примером по столице, Яковлев привел данные по НКПС. «На сети железных дорог — сообщил он, — насчитывается около 75 тысяч исключенных из партии» при общем числе коммунистов там 156 тысяч. Столь удручающий результат чистки он объяснил так: «Исключена очень большая часть за пассивность, политнеграмотность и неуплату членских взносов». И бросил обвинения в адрес пленума: «ЦК потребовал, не на прошлом пленуме, а на пленуме, который до того был, в конце 1935 г., товарищ Ежов поставил перед москвичами вопрос: у вас плохо с поиском и изгнанием из партии врагов. В ответ на это ряд организаций быстро нагнал нужный процент»110.

Однако даже такая, откровенно негативная характеристика членов ЦК не оказала на них никакого воздействия. Никто из них не только не попытался как-то оправдаться, ответить на выступление Яковле-ва, но вообще не обратил внимания на подобное заявление. Потому-то пришлось взять слово заведующему отделом руководящих партийных органов Г.М. Маленкову. Он говорил практически о том же, о чем уже сказал Яковлев, — о невнимании, равнодушии партсекретарей к рядовым членам партии. Подчеркнул, что настоящие, а не мнимые троцкисты составили, в общем, не более одной десятой исключенных. Указал, что бездумные, формальные чистки повсюду привели к резкому уменьшению областных и краевых организаций — почти наполовину. Что первые секретари создают чуть ли не повсеместно своеобразные личные кланы партбюрократии, даже при переводе в другой край или область тянут за собой «хвост» из лично преданных людей, с кем они давно сработались. По его мнению, те же первые секретари потворствуют открытой лести в свой адрес, что порождает подхалимаж, зазнайство, самодовольство.

Дав столь нелицеприятную оценку партократии, Маленков уточнил округленные цифры, приведенные в докладе Сталиным. Дал справку, что в целом к номенклатуре ЦК или к руководителям высшего звена относятся не 3—4 тысячи человек, а значительно больше — 5860 первых и вторых секретарей горкомов, райкомов, обкомов, крайкомов, ЦК нацкомпартий. К низшему же не 100—150 тысяч, а всего 94145 секретарей парткомов первичных организаций41. Тем самым он как бы продемонстрировал явную раздутость руководящего звена и намекнул о вполне возможном сокращении его.

Речи Яковлева и Маленкова несколько охладили пыл членов ЦК, однако так и не заставили их выступать по теме доклада Сталина. Участники пленума перестали говорить о «врагах», их засилье, но тут же нашли себе иных противников — в лице друг друга. С.Е. Кудрявцев, член ЦК и ПБ компартии Украины, и П.П. Любченко назвали нового виновного во всех ошибках, допущенных в республике, — Постышева. А.А. Андреев обрушился на Шеболдаева, В.И. Полон-ский, секретарь ВЦСПС, — на Н.М. Шверника. Н.С. Хрущев, упорно защищая свой метод чистки, вступил в полемику с Яковлевым, пытался опровергнуть его. Такой поворот в ходе пленума позволил Сталину в заключительном слове 5 марта сказать гораздо больше и яснее, нежели в докладе.

Прежде всего Иосиф Виссарионович объявил о том, что, несомненно, считал для себя наиважнейшим, — необходимости вскоре разграничить функции партии и органов исполнительной власти.

«Партийные организации будут освобождены от хозяйственной работы, хотя произойдет это далеко не сразу. Для этого необходимо время. Надо укомплектовать органы сельского хозяйства, дать туда лучших людей. Промышленность, она крепче построена, и ее органы не дадут вам подменить их. И это очень хорошо. Надо усвоить метод большевистского руководства советскими, хозяйственными органами, не подменять их и не обезличивать, а помогать им, укреплять их и руководить через них, а не помимо их».

Затем Сталин выразил свое отношение к тем, кто пытался последние десять лет подменять собой исполнительную ветвь власти: к левым — троцкистам и зиновьевцам, к правым — бухаринцам. К тем, кто совсем недавно составлял ядро партии, кто пытался и теперь действовать по-старому в совершенно новых условиях. Он не стал оценивать их как серьезную силу, которая представляет с его точки зрения, опасность. Не поленившись вслух подсчитать, сколько же в партии изначально имелось убежденных идейных троцкистов и зиновьевцев, а также правых, он пришел к выводу, что не более 30 тысяч человек, в чем полностью сошелся в подсчетах с Троцким. Но сразу же уточнил: из них «уже арестовано 18 тысяч», а из тех, кто остался на свободе, многие «перешли на сторону партии, и перешли довольно основательно. Часть выбыла из партии».

Сталин несколько раз возвращался к данной проблеме. Пытался убедить членов ЦК, что необходимо разделять бывших оппозиционеров на две категории — лидеров и рядовых участников, думая и заботясь при том о судьбе последних. Он вспомнил о тех полутора миллионах человек, которых «вычистили» из партии по различным причинам начиная с 1922 г. И счел сохранявшееся негативное отношение к ним неверным, ничем не оправданным. «У нас, — бросил в зал Иосиф Виссарионович, — развелись люди больших масштабов, которые мыслят тысячами и десятками тысяч. Исключить 10 тысяч членов партии — пустяки, чепуха это». Не без основания полагая, что именно эти полтора миллиона человек легко могут стать объектом репрессий, он прямо обратился к участникам пленума:

«В речах некоторых товарищей сквозила мысль о том, что давай теперь направо и налево бить всякого, кто когда-либо шел по одной улице с троцкистом или кто когда-либо в одной общественной столовой где-то по соседству с Троцким обедал... Это не выйдет, это не годится».

Третьей для Сталина — по смыслу, а не по построению доклада — стала проблема партократии, которую он вполне преднамеренно разделил на три неравные как по численности, так и по властным полномочиям группы. К первой отнес 102 тысячи секретарей первичных организаций, но сразу же отметил, что к ним особых претензий не имеет и требует от них лишь одного — повышения политического уровня. Вторую группу, три с половиной тысячи секретарей райкомов и горкомов, он счел чрезмерной по численности, почему и предложил сократить ее за счет совместительства должностей секретарей райкомов, обкомов, крайкомов. Главное же внимание Сталин уделил третьей группе, включавшей свыше ста секретарей обкомов, крайкомов и ЦК нацкомпартий, к которым без каких бы то ни было объяснений причислил еще и наркомов. Именно о них он выразился донельзя презрительно.

«У нас, — заметил Сталин, — некоторые товарищи думают, что если он нарком, то он все знает. Думают, что чин сам по себе дает очень большое, почти исчерпывающее знание. Или думают: если я член ЦК, стало быть, не случайно я член ЦК, стало быть, я все знаю». И добавил назидательно, по-учительски: «Неверно это».

Подчеркнув именно такую определяющую черту и партократии и бюрократии в целом, Сталин предложил обязать всех секретарей трех групп пройти обязательное обучение или переподготовку на полугодовых курсах, которые скоро будут созданы. Но до отъезда на учебу секретари всех трех групп должны «выдвинуть двух заместителей себе, настоящих, полноценных, способных заменить их». Такое настоятельное требование он объяснил в реплике, брошенной во время выступления М.М. Хатаевича: «Многие из вас боятся конкуренции, потому замухрышек выдвигают, а они вам дают плохую помощь, не могут быть настоящими заместителями»42.

Секретари как первой, так и второй групп отлично понимали, что после курсов их скорее всего переместят, направят на какую-нибудь должность, но не обязательно на партийную. Сталин постарался подсластить горькую пилюлю: «Мы, старики, скоро отойдем, сойдем со сцены. Это закон природы. И мы бы хотели, чтобы у нас было несколько смен»44.

Столь же далекой от призывов к «охоте на ведьм», как и заключительное слово, оказалась резолюция по докладу Сталина. За нее, как повелось в последние годы, без каких-либо замечаний и изменений, единодушно проголосовали участники пленума. Слова же «предательская и шпионско-вредительская деятельность троцкистских фашистов», упоминавшиеся лишь раз, да и то в преамбуле, послужили только поводом для установления серьезнейших недостатков в работе партийных организаций и их руководителей. Резолюция определила следующее:

1. Парторганизации увлеклись хозяйственной деятельностью, отошли от партийно-политической руководящей, «подмяли под себя и обезличили органы наркомзема на местах, подменив их собой, и превратились в узких хозяйственников».

2. «Повернувшись от партийно-политической работы к хозяйственным и прежде всего к сельскохозяйственным кампаниям, наши партийные руководители стали незаметно переносить основную базу своей работы из города в область. Они стали рассматривать город с его рабочим классом не как руководящую политическую и культурную силу области, а как один из многих участков области».

3. «Наши партийные руководители стали терять вкус к идеологической работе, к работе по партийно-политическому воспитанию партийных и беспартийных масс».

4. «Стали терять вкус также к критике наших недостатков и самокритике партийных руководителей...»

5. «Стали также отходить от прямой ответственности перед партийными массами... взяли на себя смелость подменить выборность кооптацией... получился таким образом бюрократический централизм».

6. В кадровой работе, уточнялось в резолюции, «надо подходить к работникам не формально-бюрократически, а по существу, т.е., во-первых, с точки зрения политической (заслуживают ли они политического доверия) и, во-вторых, с точки зрения деловой (пригодны ли они для данной работы)».

7. Руководители парторганизаций «страдают отсутствием должного внимания к людям, к членам партии, к работникам... В результате такого бездушного отношения к людям, членам партии и партийным работникам искусственно создается недовольство и озлобление в одной части партии».

8. Наконец, отмечалось в резолюции, несмотря на отсутствие образования, партруководители не хотят повышать свой уровень, учиться, проходить переподготовку.

В резолюции, естественно, прозвучало требование незамедлительного устранения определенных таким образом истинных недостатков в партийной работе. В пунктах с 1-го по 8-й — осудить практику подмены и обезличивания хозяйственных органов; срочно воз-вратиться исключительно к партийно-политической работе, перенести ее прежде всего в город; уделять большее внимание печати. В пунктах с 9-го по 14-й — решительно отвергнуть «практику превращения пленумов обкомов, крайкомов, горкомов, партийных конференций, городских активов и т.п. в средство парадных манифестаций и шумливых приветствий вождям»; восстановить отчетность парторганов перед пленумами, пресечь практику кооптации в партийных организациях. В пунктах 15—18 говорилось о принципиально новом подходе в работе с кадрами, а в пунктах 19—25 — об учебе и переподготовке партийных руководителей44.

Так Сталин сделал последнюю попытку подстраховать намеченные реформы, гарантировать столь назревшую ротацию кадров не только альтернативными выборами в Верховный Совет СССР, но и перевыборами, а точнее, настоящими выборами во всех партийных организациях.

Глава 15

6 марта 1937 г. во всех советских газетах появилось сообщение об очередном важном событии в жизни партии. Вполне обычное как таковое, но в данном случае не лишенное довольно характерного своеобразия, оно предельно скупо информировало лишь о том, что «на днях» закончившийся пленум «обсудил вопрос о задачах партийных организаций в связи с предстоящими выборами Верховного Совета СССР на основе новой конституции». Оно не содержало даже намека на еще две проблемы, фигурировавшие в повестке дня, и лишь в конце отмечалось: «Пленум рассмотрел также вопрос об антипартийной деятельности Бухарина и Рыкова и постановил исключить их из рядов ВКП(б)». Далее публиковалась лишь одна из пяти резолюций — принятая по докладу Жданова.

Столь ограниченное, преднамеренно выборочное содержание сообщения свидетельствовало о весьма важном. Узкое руководство, от которого всецело зависело, о чем же поведать партии, а заодно и населению страны, как и в декабре минувшего года, явно стремилось скрыть все, что было связано с репрессиями, вполне сознательно умолчало о докладах не только Ежова, Молотова, Кагановича, но и Сталина. Несомненно, пошло оно на это лишь для того, чтобы исключить любую возможность возникновения обсуждения, разговоров, слухов о существовании и арестах «врагов», которые обязательно начались бы, если бы появились официальные данные о том. Пропаганда через газеты и журналы настойчиво начала бить в единственную цель: подготовка парторганизаций к предстоящим выборам по новой избирательной системе.

Вместе с тем приходится констатировать и иное. С однолинейной пропагандой пленума все обстояло не так уж просто. Настораживала прежде всего весьма существенная деталь: сам доклад Жданова опубликовали лишь 11 марта, хотя выправленный его текст вполне мог быть передан в газеты еще 28 февраля, во всяком случае не позже 5 марта, вместе с сообщением и резолюцией. Возможно, почти недельную отсрочку породило какое-то неизвестное нам столкновение мнений на самом высоком уровне, нежелание некой группы лиц, обладающих достаточной властью, предавать огласке содержание доклада, носившего откровенно антипартократический характер. Нельзя также исключать и того, что давление этой гипотетической группы, которую, если она существовала, вряд ли удастся когда-либо идентифицировать, привело к публикации, но только 29 марта, доклада Сталина — как своеобразной компенсации за нанесенный партократии «моральный ущерб». Если такое предположение верно, то вполне логичным было бы и следующее: целью данной группы являлось стремление любой ценой добиться огласки прозвучавшей на пленуме констатации существования и вредительской деятельности многочисленных «врагов» — «троцкистских и иных двурушников», о которых пришлось говорить Молотову и Сталину.

Однако на этом своеобразное «перетягивание каната» отнюдь не завершилось. 1 апреля, как оригинальный контраргумент группы реформаторов, газеты опубликовали «Заключительное слово» Сталина, но резолюция по его докладу так и не стала достоянием гласности. Вместо этого три недели спустя, 21 апреля, также в газетах, увидела свет вторая часть доклада Молотова. И хотя ее поместили на трех полосах под выразительным заголовком «Наши задачи в борьбе с троцкистами и иными вредителями, диверсантами и шпионами», как само содержание ее, так и все подзаголовки — «Воспитание кадров», «Подбор работников», «Метод руководства» — подчеркивали совершенно иную по смыслу направленность всего материала.

Пока узкое руководство при безоговорочной поддержке А.И Стецкого, Л.З. Мехлиса, Б.М. Таля и руководимых ими средств массовой информации объясняло партии, в чем же заключается истинный смысл только что прошедшего пленума, возникла новая, хотя и вполне предсказуемая проблема. В соответствии с резолюцией по докладу Жданова во всех партийных организациях, поначалу, разумеется, в низовых и районных, начались выборы. А они сразу же показали, что первые секретари либо по неграмотности, по неспособности понять требуемое от них, либо вполне преднамеренно и сознательно попытались проводить их по-старому — используя списки, избегая обсуждения каждой выдвинутой кандидатуры, принуждая голосовать открыто. Словом, демонстративно нарушали принятое ими же решение.

Наглядным примером подобного «непонимания» стала телеграмма, посланная С.В. Косиором Сталину 20 марта:

Поскольку выборы парторганов в областях начались, прошу ускорить дачу указания по неясным еще вопросам: выбирать ли открытым либо тайным голосованием парторгов и делегатов на партконференции и членов бюро парткомов.

Сталин ответил предельно кратко: «Все выборы проводятся путем тайного голосования»1. Но, отлично понимая, что вскоре он может получить еще сотню таких телеграмм, провел в тот же день через ПБ циркулярное решение «Об организации выборов парторганов (на основе решения пленума)». В нем однозначно, ясно и понятно было вновь указано:

«Воспретить при выборах партийных органов голосовать списком. Голосование производить по от-дельным кандидатурам, обеспечив при этом всем членам партии неограниченное право отвода кандидатов и критику последних (выделено мной — Ю.Ж.). Установить при выборах партийных органов закрытое (тайное) голосование...»2.

Но даже такого повтора решения пленума, как вскоре выяснилось, оказалось недостаточно. Поэтому 8 мая ПБ пришлось утвердить уже как постановление ЦК еще одно разъяснение, подготовленное и внесенное Г.М. Маленковым, — «О нарушениях порядка оглашения результатов закрытого (тайного) голосования». В нем говорилось:

«ЦК ВКП(б) стали известны факты о том, что в отдельных партийных организациях на партийных конференциях и собраниях при оглашении результатов тайного голосования счетные комиссии не сообщают количества голосов «против», полученных членами ЦК ВКП(б) при голосовании их кандидатур в состав партийных органов или делегатов на конференции. ЦК ВКП(б) разъясняет, что такая практика является неправильной, и считает необходимым полностью устно (не в печати) оглашать результаты голосования, кого бы оно ни касалось»3.

Именно поэтому сразу же после возникновения данной проблемы направленность пропагандистских материалов вынужденно была изменена. От вопросов, связанных с выборами в Верховный Совет СССР, перешли к разъяснению технологии проведения выборов в партийных организациях. Весьма показательно, что тогда же «Правда» поместила всего одну статью иной направленности — заместителя наркома тяжелой промышленности О.П. Осипова-Шмидта «Ликвидация последствия вредительства в химии»4.

Так, хотя и чисто внешне, представал перед всеми курс узкого руководства, выраженный и пропагандистскими материалами, и постоянным контролем за формой проведения выборов в партийных организациях. Но точно так же выглядел этот курс и в недоступной постороннему взгляду секретной переписке Сталина с первыми секретарями обкомов, крайкомов, ЦК нацкомпартий. Вот известные нам направленные Сталиным на места шифротелеграммы по кадровым вопросам за период с конца января по начало мая 1937 г. В.А. Орлову, секретарю Камчатского обкома, 22 января: «Получена жалоба Савина (начальника политотдела Крутогоровского рыбкомбината) о травле Савина и покровительстве Разгонову с Вашей стороны. Савин известен Центральному комитету партии как человек честный. Жалоба Савина производит впечатление документа объективного. Просьба дать объяснение секретарю крайкома Варейкису, копия ЦК партии и ждать решения вопроса от крайкома». И.Д. Кабакову, секретарю Свердловского обкома, 9 февраля:
«Вы допустили преступление, исключив из партии Федорова за заявление о том, что к наркому не попадали его сообщения и нарком не реагировал на них. Надо было сначала проверить заявление Федорова, а потом обсудить его. Предлагаю отменить немедля решение ячейки об исключении, не трогать Федорова, проверить фактическую сторону его заявления и сообщить результаты ЦК». Е.И. Рябинину, секретарю Воронежского обкома,
12 февраля:
«Начальником Юго-Восточной дороги назначен Чаплин. У него были в прошлом некоторые грешки, но он давно уже ликвидировал их. ЦК верит, что Чаплин будет честно и умело вести работу. Просим оказать ему полное доверие и оградить его от возможных придирок. Хорошо бы ввести его в обком и обеспечить ему участие в партийных органах». Всем секретарям обкомов, крайкомов, ЦК нацкомпартий, начальникам управлений НКВД по краю, области,
13 февраля:
«По имеющимся в ЦК материалам, некоторые секретари обкомов и крайкомов, видимо, желая освободиться от нареканий, очень охотно дают органам НКВД согласие на арест отдельных руководителей, директоров, технических директоров, инженеров и техников, конструкторов промышленности, транспорта и других отраслей. ЦК напоминает, что ни секретарь обкома или крайкома, ни секретарь ЦК нацкомпартии, ни тем более другие партийно-советские руководители на местах не имеют права давать согласие на такие аресты. ЦК ВКП(б) обязывает Вас руководствоваться давно установленным ЦК правилом, обязательным как для партийно-советских организаций на местах, так и для органов НКВД, в силу которого руководители, директоры, технические директоры, инженеры, техники и конструкторы могут арестовываться лишь с согласия соответствующего наркома, причем в случае несогласия сторон насчет ареста или неареста того или иного лица стороны могут обращаться в ЦК ВКП(б) за разрешением вопроса». М.Д. Багиров, первый секретарь ЦК КП(б) Азербайджана, — Сталину, 13 марта:
«В докладных записках мы сообщали ряд данных, говорящих о причастности директора треста Кергезнефть Борца к контрреволюционной троцкистской работе в нефтяной промышленности. За последнее время поступили новые серьезные показания, подтверждающие активное участие Борца в троцкистской вредительской работе. Просим санкции на снятие Борца с работы и исключение его из партии». М.Д. Багирову, 14 марта:
«Предлагаем арестовать Борца и назначить вместо него директором треста товарища Калашникова». А.И. Криницкому, секретарю Саратовского обкома, 3 апреля: «Рассмотрев сообщение обкома о т. Яковлеве, ЦК ВКП(б) считает, что обком поступил неправильно, ставя вопрос о политическом доверии т. Яковлеву — уполномоченному КПК. Центральному комитету известно о бывших колебаниях т. Яковлева в 1923 г. Эти колебания ликвидированы были уже в 1924 г., и с тех пор т. Яковлев не давал оснований для каких-либо сомнений насчет его большевистской стойкости. ЦК доверяет т. Яковлеву и предлагает обкому считать на этом вопрос исчерпанным».

Е.Г. Евдокимову, секретарю Азово-Черноморского крайкома, 20 мая:
«Кандидата в предисполкомы края не можем и не считаем целесообразным дать. Не надейтесь на то, что Вам дадут готового работника сверху, со стороны. Ищите кандидата у себя в крае и выдвигайте снизу. Надо смотреть не вверх, на ЦК, а вниз, на своих работников, которые растут и которых нужно выдвигать»5. Все эти шифротелеграммы, равно как и циркуляр от 13 февраля, со всей очевидностью подтверждают два непреложных факта. Во-первых, арестов тогда требовал не кто-либо иной, а партократия, стремившаяся, без сомнения, таким образом возложить ответственность за любые провалы, ошибки, неудачи, упущения в народном хозяйстве на подведомственной территории, приписывая им чисто политический характер, исключительно на хозяйственников. Во-вторых, узкое руководство стремилось если не избежать репрессий полностью, то хотя бы свести к минимуму подобную практику. И оградить вместе с тем от необоснованных обвинений и наветов специалистов, пусть даже с далеко не безупречным партийным прошлым.

И все же после второго московского открытого процесса и февральско-мартовского пленума в стране так и не наступило полное умиротворение. Репрессии, хотя и предельно ограниченные, выборочные, продолжались. Но затрагивали они в те весенние месяцы 1937 г. преимущественно тех, кто совсем недавно занимал важные, очень высокие посты в НКВД. Ну, а основанием для них послужили три ареста: 3 февраля в Минске — наркома внутренних дел БССР, до того начальника секретно-политического отдела НКВД Г.А. Молчанова; 11 февраля в Харькове — начальника областного отдела УШОСДОР НКВД Украины, до марта 1935 г. секретаря ЦИК СССР А.С. Енукидзе; 22 марта в личном вагоне поезда, следовавшего из Москвы в Сочи, заместителя начальника оперативного отдела НКВД З.И. Воловича. Их показания и позволили Ежову, Агранову и другим от-ветственным сотрудникам главного управления госбезопасности спустя полтора месяца «раскрыть» два очередных антиправительственных «заговора» — в НКВД и НКО, а также, но тихо и для всех незаметно, завершить следствие по давнему «Кремлевскому делу», фигурировавшему на Лубянке под кодовым названием «Клубок».

31 марта из Москвы спецсвязью ушел очередной циркуляр, адресованный «всем членам ЦК ВКП». В нем сообщалось:

«Ввиду обнаруженных антигосударственных и уголовных преступлений наркома связи Ягода, совершенных в бытность его наркомом внутренних дел, а также после его перехода в наркомат связи, политбюро ЦК ВКП считает необходимым исключение его из партии и ЦК и немедленный его арест. Политбюро ЦК ВКП доводит до сведения членов ЦК ВКП, что ввиду опасности оставления Ягода на воле хотя бы на один день, оно оказалось вынужденным дать распоряжение о немедленном аресте Ягода (выделено мной — Ю.Ж.). Политбюро ЦК ВКП просит членов ЦК ВКП санкционировать исключение Ягода из партии и ЦК и его арест. По поручению политбюро ЦК ВКП Сталин»6.

Г.Г. Ягода был арестован 28 марта на основании ордера, подписанного Ежовым. Однако первый допрос его, несмотря на прямое указание о якобы нависшей над всеми страшной угрозе, которое содержалось в циркуляре, прошел только 2 апреля. Более того, вопросы, задававшиеся подследственному, касались лишь его отношений с директором кооператива НКВД Лурье, который неоднократно, используя загранкомандировки, вывозил из страны и продавал бриллианты7.

Решительно изменили характер допросов только последовавшие аресты высокопоставленных сотрудников НКВД: 29 марта — бывшего секретаря коллегии наркомата П.П. Буланова и начальника административно-хозяйственного управления, в конце 1936 г. перемещенного на должность начальника УШОС-

ДОР УССР, И.М. Островского; 1 апреля — бывшего начальника особого отдела, затем начальника управления по Восточно-Сибирскому краю М.И. Гая (Штоклянда); 11 апреля — заместителя Ягоды как в НКВД, так и в НКсвязи Г.Е. Прокофьева; 15 апреля — начальника отдела охраны К.В. Паукера; 22 апреля — начальника транспортного отдела А.М. Шанина. И здесь вряд ли случайным оказалось то, что двое из них, Шанин и Паукер, в разное время возглавляли службу безопасности высших должностных лиц страны; один, Волович, был напрямую связан с нею; еще один, сам Ягода, многие годы курировал ее; Гай отвечал за контрразведку в частях РККА, в том числе в расквартированной в Кремле Школе имени ВЦИК; наконец, Островский в последние месяцы являлся начальником Енукидзе. Потому-то ничего неожиданного в арестах бывшего коменданта Кремля Р.А. Петерсона и его заместителя М.А. Имянинникова 30 апреля, а еще раньше, 3 апреля, — начальника Школы имени ВЦИК Н.Г. Егорова уже не было.

В момент ареста Петерсон собственноручно написал показания, признал в них и само существование «кремлевского заговора», и свое прямое участие в нем, а заодно назвал и соучастников — Енукидзе, Корка, Медведева, Фельдмана.

Казалось, круг замкнулся. Начатое в январе 1935 г. дело «Клубок» — о заговоре с целью отстранения от власти группы Сталина и изменения курса страны и партии можно было считать закрытым. Однако Ежов и более чем активно помогавшие ему Я.С. Агранов, начальник отделения 4-го (бывшего секретно-политического) отдела ГУГБ НКВД М.А. Коган, оперуполномоченный того же отделения Уемов сумели повернуть расследование в совершенно иную, неожиданную сторону. Превратили его в следствие по делу о «заговоре в НКВД», тесно связанном с «контрреволюционной» деятельностью правых.

26 апреля Ягода наконец дал те самые показания, которых от него настойчиво добивались, — о своих

 «преступных связях» с Рыковым, Бухариным, Томским, Углановым8. Мало того, он признал:

«Я действительно являлся организатором заговора против советской власти... Для этого имелся в виду арест моими силами членов советского правительства и руководителей партии и создание нового правительства из состава заговорщиков, преимущественно правых. В 1935 г. это было вполне реально, охрана Кремля, его гарнизон были в моих руках, и я мог это совершить»9. Иными словами, Ягода взял на себя всю ответственность за тот самый, но с принципиально измененным составом участников, «Кремлевский заговор», который он должен был расследовать как дело «Клубок».

Судя по всему, Ежов не собирался ограничиться раскрытием лишь «заговора в НКВД при участии правых». Он стремился к другому — любой ценой подтвердить те обвинения в адрес Бухарина и Рыкова, которые выдвигал дважды, на декабрьском и февральско-мартовском пленумах, и получить «неоспоримые факты», которые позволили бы именно ему подготовить в будущем еще один большой открытый политический процесс, на котором, как и предусматривалось решением февральско-мартовского пленума, обвиняемыми стали бы Бухарин и Рыков.

Однако все показания, добытые на Лубянке, пока оставались всего лишь материалами проводившегося следствия, своеобразными заготовками на будущее. Ими можно было воспользоваться при необходимости, а можно было и пренебречь, если бы ситуация изменилась. Пока же, в те весенние месяцы 1937 г., более характерным для узкого руководства оставались не репрессии, а привычные и мирные методы давления на латентную потенциальную оппозицию: перемещение членов ЦК из одного региона в другой на равноценную должность либо с понижением10.

Предельно схожую кадровую политику можно было наблюдать тогда же в НКИДе, перевод в который с начала 20-х годов служил своеобразным основанием для последующей формально почетной вы-сылки из страны известных оппозиционеров. Например, А.А. Коллонтай отправили в Норвегию, А.Г. Шляпникова — во Францию, В.А. Антонова-Овсеенко — в Китай, Х.Г. Раковского — в Великобританию, Л.Б. Каменева — в Италию. Теперь же наступила пора обратного движения полпредов, также порожденного сугубо политическими мотивами. 9 февраля из Мадрида отозвали М.И. Розенберга, весьма далекого от внутрипартийной борьбы, но слишком причастного ко всем существовавшим в СССР спецслужбам — к ОГПУ, к НКО и даже НКИД. 28 февраля из Анкары — Л.М. Карахана, давно известного своими близкими отношениями с Енукидзе. Хотя формальным поводом для отзыва их в Москву являлись назначения полпредами в другие страны, никто из них так и не был утвержден в равнозначных должностях11.

Кроме двух полпредов, пришлось покинуть дипломатическую работу и замнаркома иностранных дел Н.Н. Крестинскому. 28 марта его перевели на точно такой же пост, но в наркомат юстиции. Основание и для этого перемещения — на этот раз по горизонтали — не было указано12, однако можно предположить, что крылось оно скорее всего в его политическом прошлом. Ведь в дни Бреста и дискуссии о профсоюзах он безоговорочно поддерживал Троцкого, полностью разделяя и отстаивая его предложения. Тогда же, в 1919 — 1921 гг., Крестинский являлся членом ПБ и секретарем ЦК, продолжая поддерживать политику все того же Троцкого, за что, собственно, и был «сослан» в Берлин полпредом.

Наконец, 11 апреля сняли с должности и вывели — вторым по счету за 1937 г. — из состава правительства СССР М.И. Калмановича13, три года занимавшего пост наркома зерновых и животноводческих совхозов. Причиной его падения, также нигде не зафиксированной, вполне возможно, стало настойчивое стремление его не вполне законными методами способствовать увеличению земельных площадей подведомственных ему совхозов за счет прежде всего кол-хозных полей, а также приусадебных участков колхозников и единоличников.

Но каковы бы ни были мотивы отзыва двух полпредов — перевода Крестинского и снятия Калмановича — высказанные выше предположительно или какие-то иные, главное заключалось в том, что никто из них тогда же не был ни обвинен в антисоветской деятельности, ни арестован.

Не забывало узкое руководство и об основной цели, продолжало настойчиво готовить проведение важнейшей политической реформы. Комиссия ПБ под руководством Я.А. Яковлева через четыре месяца после своего создания завершила разработку конституций для союзных республик. В декабре 1936 г. ПБ одобрило проекты основных законов Российской Федерации и Украины, в январе 1937 г. — Казахстана, Грузии и Белоруссии, в феврале — Узбекистана, Армении, Туркмении, Таджикистана, Азербайджана и Киргизии. Поэтому только к апрелю, а не в декабре, как поначалу предполагал Сталин, съезды советов, проведенные во всех одиннадцати республиках, утвердили наконец собственные новые конституции.

Развивая достигнутый успех, узкое руководство подготовило и 13 марта утвердило на ПБ один из важнейших законодательных актов, который должен был обеспечить проведение в скором времени действительно всеобщих выборов, — «О прекращении производства дел о лишении избирательных прав граждан СССР по мотивам социального происхождения, имущественного положения и прошлой деятельности». Опубликованный на следующий день во всех советских газетах как постановление ЦИК СССР, этот документ навсегда покончил с институтом лишенцев. Тем же решением ПБ Центральная избирательная комиссия ЦИК СССР, регулярно готовившая списки лиц, которые лишились избирательных прав, была ликвидирована14.

Еще одним важным свидетельством намечавшихся далеко идущих политических реформ явилось предложение Сталина приступить к созданию учеб-ника по истории партии, который заменил бы явно устаревшие, уже не отвечавшие новым представлениям узкого руководства о месте и роли партии в жизни страны труды В.И. Невского, Н.Н.Попова, Ем. Ярославского.

Впервые предложение о подготовке учебника по истории партии Сталин внес на рассмотрение ПБ 7 апреля, однако в тот день вопрос сочли неподготовленным, а потому его обсуждение отложили. И все же спустя всего девять дней, 16 апреля, Сталин сумел настоять на одобрении своей инициативы. Решением ПБ создали авторскую группу, включавшую трех членов ЦК: заместителя заведующего Агитпропом, старого коминтерновского работника В.Г. Кнорина; руководителя группы печати КПК, вскоре утвержденного в должности заместителя заведующего Агитпропом П.Н. Поспелова; председателя Центрального совета Союза воинствующих безбожников СССР, а двумя годами ранее еще и по совместительству председателя правления Всесоюзного общества старых большевиков до его ликвидации Е.М. Ярославского. Им предложили «положить в основу работы (указания) проект т. Сталина и предложенную им схему периодизации (событий) истории ВКП(б)». Задание следовало выполнить за четыре месяца, посему авторов освободили от исполнения всех обычных обязанностей. Вместе с тем в решении отмечалось, что создаваемая книга должна послужить учебником для секретарей райкомов, которым предстояло переучиваться на создаваемых Ленинских курсах15.

...Помимо внутриполитического направления нового курса, проводимого группой Сталина, существовал столь же важный внешнеполитический. Но вот здесь-то наступивший 1937 г. принес только осложнения и неудачи. Прежде всего не оправдывались надежды на столь необходимое присоединение Великобритании к Восточному пакту после отречения 10 декабря 1936 г. пронацистски настроенного Эдуарда VIII. Форн оффис продолжал свое прежнее стояние   «над схваткой», как и прежде, фактически потворствуя агрессивным планам Гитлера.

Столь же бесперспективным оказалось упование на укрепление советско-французских отношений, выработку на основе договора от 2 мая 1935 г. тесного «технического» сотрудничества генеральных штабов двух стран. Париж интересовало лишь одно — какую конкретно помощь СССР может оказать Франции, если она подвергнется нападению со стороны Германии, при этом игнорировалось иное возможное развитие событий — нападение Германии на Советский Союз либо Чехословакию. На столь откровенно односторонний характер обсуждаемой проблемы вынужден был обратить внимание В.П. Потемкин в беседе с генеральным секретарем МИД Франции Леже. В ответ советский полпред услышал весьма странное обоснование позиции Ке д'Орсе. Мол, тесное сотрудничество генеральных штабов Франции и СССР может привести к «отходу Англии от Франции и потере последней по крайней мере 60% той военной помощи, которую в случае нападения Германии французы могли бы получить извне».

Анализируя сложившуюся ситуацию, в советском полпредстве не исключали, что военный министр Эдуард Даладье и его сторонники в правительстве стремятся добиться от Москвы признания, что советская военная помощь не сможет стать достаточно эффективной. Пытаясь пресечь подобные настроения, Москва 17 февраля сообщила Парижу, что советская военная помощь будет непременно оказана любыми путями. Либо через территорию Польши и Румынии, либо, если Варшава и Бухарест откажутся пропустить части Красной армии, воздушным и морским путем16.

Стала исчезать уверенность в надежности как союзника и Чехословакии. Советскому полпредству в Праге в январе удалось узнать о начавшихся секретных германо-чехословацких консультациях. О том, что проводятся они ради подписания двустороннего пакта, построенного на «принципе расширения Локарно», и снятия проблемы, порожденной подстрекаемыми из Берлина устремлениями судетских немцев о присоединении населенных ими районов к Германии.

Мало того, 15 февраля полпреду С.С. Александровскому пришлось сообщить в Москву еще одну не менее удручающую новость. Премьер М. Годжа начал активную кампанию «за ревизию внешней политики Чехословакии в сторону от Парижа — Москвы и в направлении к Берлину». Полпред констатировал: «Эта кампания прямо затрагивает интересы тех стран, которые твердо стоят на принципах коллективной безопасности и неделимости мира. Она, несомненно, действует разлагающе не только на страны, колеблющиеся в этих основных вопросах, но даже и на такие составные части мирного фронта, как Малая Антанта»17.

Наиболее же ярко обозначившийся путь западных демократий к Мюнхену, который предстояло пройти через аншлюс Австрии всего за полтора года, выразился при слишком затянувшемся решении испанского вопроса.

Советский Союз, желая как можно быстрее добиться восстановления мира на Пиренейском полуострове, но отнюдь не за счет республиканского правительства, поддержал соглашение, достигнутое в Комитете по невмешательству 16 февраля. Оно запрещало с ночи с 20 на 21 февраля выезд волонтеров в Испанию для участия в боевых действиях. Подтверждая твердую заинтересованность в том, чтобы не допустить дальнейшего роста численности итальянских и немецких войск, сражавшихся на стороне Франко, СНК СССР принял 20 февраля декрет, повторявший практически текст соглашения «О воспрещении отправки и вербовки добровольцев для Испании»18. Тем самым вполне официально и юридически была подтверждена изначальная позиция Кремля, настаивавшего на полном запрете появления на Пиренейском полуострове каких бы то ни было иностранных военнослужащих.

Несколько иначе пришлось поступить узкому руководству при решении задачи по введению контроля, призванного обеспечить соглашение от 16 февраля. Представители Германии и Италии в Комитете по невмешательству категорически воспротивились участию в столь важной и ответственной миссии СССР. И лишь для того чтобы максимально ускорить проведение в жизнь запрета на дальнейшее пополнение итальянских и немецких частей в Испании, И.М. Майский заявил 26 февраля в Лондоне:

«...Я получил от моего правительства инструкцию заявить, что в настоящий момент оно не заинтересовано ни с политической, ни с какой-либо другой точки зрения в присутствии своих морских сил в Средиземном море или в Атлантическом океане на большом расстоянии от их собственных морских баз. В соответствии с этими инструкциями я предлагаю, чтобы контроль над зоной, назначенной для советского флота, а именно в Бискайском заливе, был поручен Англии или Франции»19.

Такое решение должно было лишний раз доказать отсутствие каких-либо политических или территориальных интересов Советского Союза на юго-западе Европы, а также вызвать понимание и положительный отклик в Лондоне и Париже.

Оставалось добиться последнего — полного вывода всех иностранцев, сражавшихся в Испании на стороне как мятежников, так и законного правительства. Действуя таким образом, Кремль отлично знал о существовавшем реальном соотношении сил «добровольцев», из Италии — около 60 тыс. солдат и офицеров, из Германии — около 20 тысяч, и подлинных добровольцев-антифашистов чуть ли не из всех стран мира, пришедших на помощь республике, подвергшейся скрытой агрессии. Ведь численность иностранцев-антифашистов, находившихся в Испании всего по нескольку месяцев, за весь период гражданской войны в совокупности не превысила и 30 тысяч человек. Советских же добровольцев — советников, танки-стов, летчиков — в 1937 г. было одновременно примерно 150 человек.

В Москве не сомневались, что республиканская армия даже без поддержки иностранных добровольцев сумеет подавить мятеж. И действительно, на фронтах в те дни обозначился существенный перелом. 6 февраля франкистский корпус «Мадрид» (30 тыс. человек, около 100 орудий, до 100 танков, 70 самолетов), в который раз попытался захватить столицу, развернув наступление в районе реки Харамы. Однако после нескольких дней отступления республиканцы стянули к месту прорыва пять дивизий и остановили мятежников. Спустя месяц, 8 марта, взять Мадрид попытался итальянский экспедиционный корпус (40 тыс. человек, 200 орудий, 120 танков, 90 самолетов). Сражение под городом Гвадалахара, продолжавшееся две недели, закончилось полным разгромом итальянских интервентов. Испанская республика доказала, что может защитить себя.

И все же ситуация в Европе в целом оставляла желать лучшего. Слишком очевидным стал поворот в политике Парижа и Праги. С 31 декабря 1936 г. прекратил действие лондонский договор 1930 г. об ограничении и сокращении морских вооружений (он обеспечивал превосходство британских ВМС), к которому так и не примкнули Италия и Япония. Великобритания и Франция продемонстрировали странную, если не сказать преступную, пассивность после заявления Гитлера 30 января в рейхстаге о том, что Германия убирает свою подпись под Версальским договором. Все это вынуждало узкое руководство несколько скорректировать свою внешнюю политику, вернее, лишь ее тактику, оставив в неприкосновенности прежние цели. А для этого, как по традиции велось во всех странах мира, провести демонстративные перестановки на ключевых для решаемой проблемы дипломатических постах.

И здесь приходится признать, вполне возможным, что снятие Н.Н. Крестинского, возглавлявшего в НКИД европейское направление, могло быть связано не с его политическим прошлым или не только с ним, а с теми замыслами, ради которых М.М. Литвинов и затеял перетасовку кадров. На должность, которая освободилась после перевода Крестинского в наркомюст, был назначен В.П. Потемкин, человек более гибкий, нежели его предшественник, уже не раз доказавший умение успешно добиваться того, что требовало узкое руководство. Вдобавок он лично знал, что было немаловажно, большинство видных дипломатов и политиков Франции и Великобритании.

Были проведены и другие перестановки20. Скорее всего, очевидный для всех даже просто читающих газеты неуспех советского внешнеполитического курса породил у узкого руководства предощущение грядущего столкновения с руководством широким. Такой же просчет развития ситуации оно уже однажды, в 1934 г., продемонстрировало весьма необычным способом. Как и три года назад, широкое руководство вполне могло использовать неудачу дипломатии как формальный предлог для открытой критики группы Сталина в целом или, по меньшей мере, только Молотова и Литвинова. Пока лишь таким предположением можно объяснить беспрецедентное решение, которое ПБ приняло 14 апреля 1937 г.

Названное «О подготовке вопросов для политбюро ЦК ВКП(б)», оно гласило:

«1. В целях подготовки для политбюро, а в случае особой срочности — и для разрешения вопросов секретного характера, в том числе и вопросов политики, создать при политбюро ЦК ВПК(б) постоянную комиссию в составе тт. Сталина, Молотова, Ворошилова, Кагановича Л. и Ежова.

2. В целях успешной подготовки для политбюро срочных текущих вопросов хозяйственного характера создать при политбюро ЦК ВКП(б) постоянную комиссию в составе тт. Молотова, Сталина, Чубаря, Микояна и Кагановича Л.»21.

Сохранился и инициативный документ, объясняющий членам ПБ необходимость создания странного, не предусмотренного уставом партии органа, практически образующего внутри ПБ то узкое руководство, которое до той поры существовало лишь фактически.

В записке, автором которой был сам Сталин, отмечалось: «Вопросы секретного характера, в том числе вопросы внешней политики, должны подготавливаться для политбюро по правилу секретариатом ЦК ВКП(б). Так как секретари ЦК, за исключением т. Сталина, обычно работают либо вне Москвы (Жданов), либо в других ведомствах, где они серьезно перегружены работой (Каганович, Ежов), а секретарь ЦК т. Андреев бывает часто по необходимости в разъездах, между тем как количество секретных вопросов все более и более нарастает, секретариат ЦК в целом не в состоянии выполнять вышеозначенные задачи. Я уже не говорю о том, что подготовка секретных вопросов, в том числе вопросов внешней политики, абсолютно невозможна без участия тт. Молотова и Ворошилова, которые не состоят членами секретариата ЦК. Ввиду сказанного предлагаю политбюро ЦК ВКП(б) создать постоянную комиссию при политбюро ЦК ВКП(б) для подготовки, а в случае необходимости — для разрешения вопросов секретного характера, в том числе и вопросов внешней политики, в составе тт. Сталина, Молотова, Ворошилова, Кагановича Л. и Ежова». А далее следовал текст, который дословно был включен в решение как второй пункт22.

Неоспоримым доказательством того, что решение ПБ от 14 апреля появилось как следствие неудач нового внешнеполитического курса, является обоснование создания необычной комиссии. Прежде всего — срочная «подготовка» и «разрешение» вопросов именно внешней политики. И все же данная проблема при всей ее очевидности явно служила только предлогом, лишь формальным основанием для более важного. Напоминание о секретности вопросов внешней политики должно было пресекать желания не только обсуждать, но даже просто интересоваться ими. А еще преднамеренное раскрытие состава двух комиссий лишний раз указывало партократии, что в действительности во главе страны стоит не ПБ, а узкое руководство, а также и то, что сама власть не является одноуровневой.

Теперь любой, познакомившийся с данным решением ПБ, уже сам при желании мог легко вычислить истинный высший уровень, который вроде бы составляли только те, кто и образовал обе комиссии. То есть именно те, кто и без того вот уже почти десять лет входил в неформально узкое руководство, — И.В. Сталин, В.М. Молотов, Л.М. Каганович. Остальные же члены комиссий — К.Е. Ворошилов, Н.И. Ежов, А.И. Микоян, В.Я. Чубарь — как бы составляли всего лишь второй уровень властной группировки.

Если принимать такое структурирование за истинное, то за пределами обладания реальной властью оказывалось слишком много людей, не без основания считавших себя принадлежащими к высшему эшелону. Три члена ПБ — А.А. Андреев, М.И. Калинин, С.В. Косиор; три кандидата в члены ПБ — А.А. Жданов, Я.Э. Рудзутак, Р.И. Эйхе; четыре члена ОБ — Я.Б. Гамарник, А.В. Косарев, А.И. Стецкий, Н.М. Шверник. И уже поэтому можно было предполагать, что все они якобы находятся на некоем третьем уровне власти. А ниже их или наравне с ними, как это опять же представлялось по решению ПБ, находились не только зампреды СНК СССР — Н.К. Антипов, В.И. Межлаук, но еще и нарком иностранных дел (!) М.М. Литвинов, прокурор СССР А.Я. Вышинский, заведующие отделами ЦК Я.А. Яковлев и Л.З. Мехлис, а также Б.М. Таль. То есть именно те, кто играл ведущую роль в подготовке главного в то время для Сталина дела — политических реформ.

Потому-то с очень большой долей уверенности можно утверждать, что второй истинной целью решения ПБ от 14 апреля являлась сознательная дезинформация широкого руководства о том, кто же в действи-тельности обладает властью. Ведь далеко не случайно Каганович, уже утративший положение второго секретаря ЦК ВКП(б), занял место в слишком легко поддававшейся вычислению, но на самом деле не существовавшей тогда «тройке». Вместе с тем оказались «в тени» члены подлинной группы Сталина, весьма активно действовавшие именно в те самые дни, — Литвинов, Вышинский, Яковлев, Стецкий, Таль.

Истинные намерения группы Сталина проявились не столько в решении ПБ от 14 апреля, сколько в иных акциях, несравненно более значимых для нее по своим результатам. Прежде всего в тех, которые позволяли предельно возможно расширять широкое руководство, одновременно обретая в нем надежных и благодарных союзников. Это позволило бы усилить таким образом влияние в ЦК хотя бы на короткий срок, столь необходимый для проведения через пленум избирательного закона.

Решением ПБ от 23 апреля из структур и из-под контроля Северо-Кавказского (только что переименованного в Орджоникидзевский), Сталинградского, Саратовского, Горьковского, Свердловского, Ленинградского, Восточно-Сибирского крайкомов и обкомов вывели партийные организации автономных республик — Дагестанской, Кабардино-Балкарской, Северо-Осетинской, Чечено-Ингушской, Калмыцкой, Немцев Поволжья, Марийской, Мордовской, Чувашской, Удмуртской, Коми, Карельской, Бурят-Монгольской. Напрямую, начиная с 1 июня, их подчинили ЦК ВКП(б)23. На этом основании подняли ранг первых секретарей их обкомов, предоставив им всю полноту прав, присущих такой должности, практически уравняли с теми, кому они еще вчера должны были беспрекословно подчиняться.

Достижению той же цели послужило и еще одно решение ПБ, принятое в тот же день. В соответствии с ним Казахский крайком преобразовывался в ЦК КП(б) Казахстана, Киргизский обком — в ЦК КП(б) Киргизии, Закавказский крайком ликвидировался, а взамен его создавались ЦК компартий Азербайджана, Армении и Грузии24. Круг первых секретарей нацкомпартий возрастал с пяти до шестнадцати человек.

Подобные меры обязательно должны были привести к размыванию своеобразного единства широкого руководства. Единства не столько взглядов, сколько общих интересов, которое неизбежно возникло за почти десять лет пребывания большинства региональных первых секретарей на своих весьма высоких и довольно самостоятельных постах. Остро необходимо это было для группы Сталина потому, что ЦК еще не стал «машиной для голосования», сколь бы послушным он ни выглядел. Несмотря на давнюю внешне выражавшуюся лояльность, от него все еще можно было ожидать любых, самых непредсказуемых сюрпризов.

Чуть позже узкое руководство провело наконец и подлинную, а не мнимую реорганизацию, только не партийного, а государственного органа. 25 апреля решением ПБ упразднили просуществовавший с конца августа 1923 г. Совет труда и обороны — рабочий орган СНК СССР, в компетенцию которого входило осуществление хозяйственных и финансовых планов, корректировка их в зависимости от политической и экономической обстановки, контроль за наркоматами в области хозяйственных мероприятий и обороны. Взамен него, но в тех же, по сути, целях — «объединение всех мероприятий и вопросов обороны», и также при СНК СССР образовали Комитет обороны. В его состав включили председателем — председателя СНК СССР В.М. Молотова, членами — И.В. Сталина, наркома путей сообщения Л.М. Кагановича, наркома обороны К.Е. Ворошилова, заместителя председателя СНК СССР В.Я. Чубаря, наркома оборонной промышленности М.Л. Рухимовича, наркома тяжелой промышленности В.И. Межлаука. Спустя два дня Комитет обороны пополнили еще и кандидатами — заместителем наркома обороны, начальником ПУР РККА Я.Б. Гамарником, наркомом пищевой промышленности А.И. Микояном, секретарем ЦК А.А Ждановым, наркомом внутренних дел Н.И. Ежовым25.

Так наряду с двумя иллюзорными комиссиями ПБ появился подлинный, обладающий всеми необходимыми юридическими правами постоянно действующий властный орган, призванный решать все важнейшие вопросы по ключевым для страны в условиях приближавшейся войны проблемам. В его состав вошли далеко не в равной степени как наркомы, хотя и занимавшие одновременно высшие партийные посты — члены ПБ, секретари ЦК, так и партийные функционеры, что ускорило давний процесс слияния обеих властных структур.

Концентрация полномочий внутри СНК СССР выразила характерную тенденцию, вскоре проявившуюся и в установлении абсолютного и монопольного контроля за всеми без исключения назначениями номенклатуры. Если прежде ОРПО занимался изучением и представлением кандидатур лишь в структурах партии — начиная с секретарей обкомов, крайкомов и выше, то теперь его функции существенно расширились. В соответствии с решением ПБ от 11 мая на заведующего ОРПО Г.М. Маленкова возложили «обязанности давать заключения по всем предложениям отделов ЦК, касающихся назначения и перемещения работников». Самих же заведующих отделами обязали «представлять в органы ЦК свои предложения о распределении работников только с заключения заведующего ОРПО»26. Иными словами, под контроль ОРПО были поставлены утверждения в должностях уже и государственных служащих соответствующих рангов — от наркомов союзных республик до начальников главков, заместителей наркомов и наркомов СССР, чем прежде вполне самостоятельно занимались отраслевые отделы ЦК, вносившие свои предложения непосредственно в секретариат.

Этим решением и был образован прежде отсутствовавший, единый для всей страны своеобразный отдел кадров номенклатуры ПБ. Он не только сконцентрировал в одних руках проведение всей кадровой политики, но и необычайно высоко вознес самого Маленкова, фак-тически вплотную приблизив его к узкому руководству. Скорее всего, это произошло потому, что тот сумел доказать за полтора года пребывания на посту заведующего ОРПО верность идеям политических реформ. Георгия Максимилиановича не ввели, что было бы вполне естественным, ни в одну из двух только что образованных комиссий ПБ, ни в Комитет обороны, и все же его уже можно было считать членом более значимой, хотя и действующей за кулисами власти, группы Сталина.

Однако наиболее важным, прежде всего для население страны, особенно для технической интеллигенции, а также и для широкого руководства оказалось решение, принятое ПБ 28 апреля и оформленное как совместное постановление СНК СССР и ЦК ВКП(б) «О работе угольной промышленности Донбасса». Выглядевшее в целом как документ чисто экономического характера, призванный искоренить недостатки в данной отрасли и, в частности, упорядочить зарплату, он содержал выпадавший из контекста третий пункт, в котором указывалось:

«Осудить применяемую некоторыми партийными и в особенности профсоюзными организациями практику огульного обвинения хозяйственников, инженеров и техников, а также практику огульных взысканий и отдачи под суд, применяемую и извращающую действительную борьбу с недостатками в хозорганах. Обязать Донецкий обком КП(б) Украины и Азово-Черноморский крайком ЦК ВКП(б) исправить допущенные в этом отношении ошибки и разъяснить всем партийным организациям Донбасса, что их прямой обязанностью, наряду с выкорчевыванием вредительских элементов, являются всемерные поддержка и помощь добросовестно работающим инженерам, техникам и хозяйственникам»27.

Дабы ни у кого не оставалось сомнений, ради чего не только принято, но и предано широкой гласности данное постановление, 5 мая ПБ еще одним своим решением предложило «прокурору Союза ССР т. Вышинскому пересмотреть судебные приговоры и снять судимость с инженеров и техников угольной промышленности Донбасса, осужденных по производственным делам без достаточных оснований или на протяжении последующей работы показавших себя добросовестными и преданными делу работниками»28.

А 15 мая «Правда» под заголовком «Что делает прокуратура в связи с решением СНК СССР и ЦК ВКП(б) о Донбассе» дала большое интервью с Вышинским. В нем он воспользовался возможностью напомнить, выделив особо, важнейшее положение преамбулы постановления: «Некоторые хозяйственники в порядке самостраховки увольняют с работы лиц, виновность которых не только не доказана, но даже не расследована». Развивая данную мысль, Вышинский заявил: «В ряде случаев неудовлетворительно велось расследование дел хозяйственников и специалистов, а судебные органы осуждали некоторых работников без достаточных оснований». Вышинский предупредил всех причастных к такого рода преступлениям:

«Прокуратура потребовала из Донбасса все дела лиц, осужденных по производственным преступлениям в 1934, 1935, 1936 и 1937 гг., для их сплошной проверки. После просмотра этих дел в Москве прокуратурой Союза приговоры, вынесенные без достаточных оснований, будут опротестованы. В отношении лиц, осужденных по производственным делам без достаточных оснований, а также в отношении лиц, которые в последнее время показали себя честными и добросовестными работниками, будет возбужден вопрос о снятии с них судимости».

Все сказанное Вышинским выглядело отнюдь не самокритикой. Открыто било и по сотрудникам областного и краевого управления НКВД, которые возбуждали дела о вредительстве и вели по ним следствие; и по обкому и крайкому, которые не только потворствовали беззаконию, но и слишком часто провоцировали его — в том признался на декабрьском 1936 г. пленуме ЦК С.А. Саркисов; и по наркомюсту, в полном подчинении у которого находились суды.

Глава 16

1 мая 1937 г. страна в двадцатый раз отмечала праздник военным парадом и демонстрацией трудящихся в Москве, на Красной площади. Особенность данного дня в краткой, общедоступной форме традиционного приказа выразил нарком обороны К.Е. Ворошилов. Говорил он только о положении в стране: «Победы социализма записаны ныне в великой Сталинской конституции СССР, открывающей новую полосу в строительстве советского государства. Сталинская конституция СССР знаменует собой расцвет подлинной советской демократии, еще более тесную связь всех трудящихся масс с органами советской власти, обеспечивает еще более широкое и всестороннее участие их в управлении своим собственным государством»1.

Об ином аспекте ситуации поведал в пространной, на полосу, статье «Единство международного пролетариата — высшее веление переживаемого момента» генеральный секретарь ИККИ Георгий Димитров. Выражая оценку положения в мире, не столько свою, сколько узкого руководства, он прозорливо предсказал то, что действительно произошло через два месяца в Азии, через десять и шестнадцать месяцев в Европе. Начал он с самого главного, самого тревожного:

«Вся международная обстановка в настоящий момент находится под знаком лихорадочной подготовки фашизмом нового передела мира путем захватничес-кой войны. Гитлер усиленно готовит удар против Чехословакии, уничтожение которой как самостоятельного государства, согласно фашистской концепции, необходимо для «умиротворения Европы». Германский фашизм готовит поглощение Австрии... Японская военщина со своей стороны всячески старается разбить демократическую оппозицию у себя дома, чтобы с тем большей агрессивностью напасть на китайский народ».

Перейдя к непосредственным задачам пролетариата, Димитров сознательно напомнил, повторив, суть решений VII конгресса Коминтерна:

«Главное теперь заключается в том, чтобы, укрепляя дальше единство рабочего класса в национальном масштабе, найти общий язык, общую платформу, обеспечивающую возможность пролетариату выступать единым фронтом в международном масштабе, своевременно сосредоточивать свои главные силы на тех участках борьбы против фашизма, которые являются наиболее важными в каждый данный момент».

Димитров, несомненно, учел более чем годовую практику народных фронтов Франции, Испании и особенно — борьбы в поддержку испанского республиканского правительства. Именно потому ему пришлось осудить позицию лидеров Второго и Амстердамского интернационалов, упорно отклоняющих предложения компартии Испании и ИККИ о совместных действиях в защиту испанского народа. Кроме того, Димитров вынужден был принять во внимание то, что происходило в СССР: августовский и январский процессы, февральско-мартовский пленум ЦК ВКП(б), обвинившие Троцкого и троцкистов во всех смертных грехах. И на основании такой четко выраженной позиции сформулировал четыре «необходимо» в их принципиальной последовательности.

1. «Сосредоточить борьбу против главного врага, против ударного кулака реакционной части крупной буржуазии — против фашизма».

2. «Обуздать находящихся в рядах рабочего движения врагов единого фронта».

3. «Дать самый решительный отпор всем, кто ведет клеветническую кампанию против СССР».

4. «Ведя борьбу против фашизма, бить со всей беспощадностью по его троцкистской агентуре».

Наконец, в качестве своеобразного дополнения и в виде явной уступки коммунистам-ортодоксам, Димитрову пришлось вспомнить, но лишь в конце статьи и весьма бегло, еще и о пятой «необходимости» — борьбы с реформизмом2.

Ворошилов, обращаясь к красноармейцам и командирам РККА, лишь единожды вспомнил о троцкистах. Вспомнил только для того, чтобы значительно повысить ценность новой конституции, принятию которой, как следовало из текста приказа, те яростно сопротивлялись. Димитров, давая установку мировому коммунистическому движению, также сказал о троцкистах, и опять же лишь по ассоциации — всего лишь как об агентуре главного противника — фашизма. И Димитров, и Ворошилов использовали понятие «троцкизм» как условное, обобщенное обозначение не конкретного врага, а всего, что мешало тогда продвижению вперед; как ставший ритуальным, просто привычным риторический прием. Не более того.

Но трудно представить, что член ПБ и генеральный секретарь ИККИ высказывали собственные, ни с кем не согласованные взгляды, лишь случайно совпавшие. Несомненно, подобная оценка троцкизма как явления уже малозначительного, практически ушедшего в прошлое, была отражением общего мнения узкого руководства на конец апреля. Это лишний раз подтверждает стремительное изменение оценок событий, происшедших через двое суток в Испании.

...Начиная с осени 1936 г. в Каталонии, ставшей автономной республикой (провинцией) с собственным правительством — генералидад, решающую роль в политической и экономической жизни играла анархо-синдикалистская профсоюзная организация — Национальная конфедерация труда (НКТ). Она установила практически полный контроль над национализированными ею же промышленными предприятиями, сельскохозяйственными кооперативами, возникшими как результат аг-рарной реформы, над органами местного самоуправления. Итогом этого явилось своеобразное двоевластие, при котором и генералидад, и органы центрального правительства присутствовали в Каталонии чисто номинально. Не довольствуясь достигнутой властью, анархо-синдикалисты рассматривали свои достижения как первый этап социалистической революции, настойчиво стремясь перейти ко второму — установлению классического либертального коммунизма, да еще в масштабах всей Испании. Стремясь добиться именно такого развития событий, они противопоставляли себя коммунистам, по их мнению, партии порядка и этатизма.

Один из лидеров НКТ, Лопес, выражая взгляды наиболее экстремистской части конфедерации, многозначительно заявил на митинге, состоявшемся 20 сентября 1936 г. в Барселоне: «Имеется одна партия, которая хочет монополизировать революцию. Если эта партия будет продолжать свою линию, мы решим ее раздавить.. В Мадриде находится иностранный посол, вмешивающийся в испанские дела. Мы его предупреждаем, что испанские дела касаются лишь испанцев»3.

Лопес имел в виду компартию Испании и советского полпреда М.И. Розенберга.

Однако другие, более популярные лидеры НКТ, Гарсиа Оливер и Буэнавентура Дуррути, выступали за единство с компартией, без чего, по их мнению, нельзя победить в борьбе с франкистами, делали все возможное, чтобы не допустить открытой конфронтации с КПИ. Эту же позицию разделял и Коминтерн4.

Положение стало меняться к худшему начиная с 26 марта 1937 г., после того как анархо-синдикалисты вышли из Генералидад. Несколько смягчился конфликт 16 апреля, с формированием нового правительства автономной Каталонии, но уже спустя четыре дня конфронтация возобновилась. Произошли стычки анархо-синдикалистов, использовавших броневики, артиллерию и пулеметы, с правительственными частями. Только 8 мая, ценою пятисот убитых и тысячи раненых, удалось прекратить братоубийственный вооруженный конфликт5.

Информация о событиях в Каталонии, поступавшая в Кремль, скорее всего, поначалу была неопределенной. Возможно, просто выглядела таковой для Сталина, потому что исходила лишь из одного источника — от начальника Разведупра Генштаба С.П. Урицкого, ибо М. Кольцов в это время находился в Москве. Советские газеты сообщили о боях в Барселоне только тогда, когда исход оказался предрешенным, — 6 мая. Но поместили телеграммы не ТАСС, а нейтральные — французские агентства Гавас, под заголовком «Выступление анархистов против Каталонского правительства», что соответствовало истине. 9 мая, когда мир на улицах Барселоны был полностью восстановлен, «Правда» опубликовала материал своего собственного корреспондента Е. Тамарина, в котором впервые ответственными за барселонские события, помимо ВКТ и ФАИ, была названа еще и протроцкистская ПОУМ. 10 мая очередную корреспонденцию Тамарина «Правда» опубликовала под кричащим заголовком «Испанские троцкисты — враги народного фронта» и сопроводила ее еще одним, столь же тенденциозным материалом — «Решение всеобщего рабочего союза об исключении троцкистов из профсоюзной организации». 11 мая «Правда» дала еще два материала откровенно пропагандистского характера: информацию «Испанская печать требует суда над троцкистами» и статью редактора международного отдела Б.Д. Михайлова «Троцкистско-фашистский путч в Барселоне».

В тот же день, 11 мая, официальный представитель ИККИ в Испании Стоян Минев (он же И. Степанов, он же Морено), со своей стороны, дал схожую оценку событий в Каталонии. Если в информации, датированной 7 мая, организаторами вооруженного выступления он назвал только анархистов, то теперь всю ответственность за кровопролитные бои он возложил на ПОУМ. Заодно отметил: «Испанские троцкисты представляют собой организованный отряд пятой колонны Франко»6. Иными словами, он повторил и конкретизировал характеристику, данную Димитровым троцкистам в статье от 1 мая.

Что же произошло в Кремле, почему столь стремительно и радикально изменились и оценка, и объяснение им барселонских событий? Почему ПОУМ, выступавший под лозунгом «Победа рабочих и крестьян Испании возможна лишь как победа социалистической революции», без каких-либо оснований не только сделали практически единственным ответственным за путч, но еще и представили «фашистской агентурой»?

Ответы на эти вопросы кроются в той политике, которую в соответствии с новым курсом проводило узкое руководство СССР. Еще в 1934 г. полностью отказавшееся от ориентации на признанную утопичной идею мировой революции, оно делало все возможное, дабы максимально дистанцироваться от любых выступлений леворадикалов. Так произошло в дни Венского и Астурийского восстаний, так было с Китайской советской республикой, вынужденной самоликвидироваться под давлением Москвы, так было и с восстанием в Бразилии и походом революционной «колонны Престоса». Теперь самым важным для узкого руководства было доказать свою непричастность к любым действиям радикальных партий и организаций Испании. Ведь мировое общественное мнение, равно в демократических и фашистских странах, все еще пыталось не просто связать их с Коминтерном, то есть с СССР, но и представить доказательством якобы сохранившихся агрессивных замыслов Кремля, желания его установить полный и безраздельный политический контроль над Пиренейским полуостровом.

Отсюда и проистекала кратковременная растерянность узкого руководства, проявившаяся в дни Барселонского путча, что ярко продемонстрировала советская пресса. А вслед за тем последовало настойчивое стремление Кремля не просто демонстративно отстраниться от каталонских событий, но и представить их враждебными именно Советскому Союзу, не один год ведущему борьбу с тем самым троцкизмом, который якобы и подтолкнул барселонцев на баррикады. Однако такая вполне естественная для узкого руководства позиция привела к непредсказуе-мым, страшным по своим итогам последствиям, но только уже не в Испании, а в самом СССР. Она позволила Ежову вместе с НКВД воспользоваться ситуацией и начать собственную большую игру, первые признаки которой отчетливо проявились 11 мая.

В тот день «Правда» опубликовала — вместе с «Известиями», «Красной звездой», рядом других центральных газет — сообщение «В Наркомате обороны». В нем извещалось о создании военных советов при» командующих военными округами, а также о важным перемещениях в высшем начсоставе Красной армии. Командующего войсками Киевского военного округа И.Э. Якира переместили на ту же должность в Ленинградский, И.Ф. Федько из Приморской группы ОКДВА в Киевский, П.Е. Дыбенко из Приволжского в Сибирский. Одновременно был смещен с должности замнаркома М.Н. Тухачевский, направленный командующим войсками Приволжского военного округа, а на его место в НКО назначен Б.М. Шапошников, до того командующий войсками Ленинградского военного округа. В последних двух перемещениях и крылась суть данных кадровых решений: они проводились только с одной целью — понижение Тухачевского в должности, отправка его из столицы в далекий провинциальный город.

Но не менее важной была и первая часть сообщения, по которой восстанавливался жесткий партийный контроль над начсоставом армии. Ведь отныне не только командующие войсками округов должны были все свои решения согласовывать с политработниками. «В отмену существующего порядка», в дополнение к структуре уже действовавших политуправлений и политотделов, подчинявшихся Политическому управлению РККА, на деле являвшемуся отделом ЦК ВКП(б), воссоздавался и отмененный в конце декабря 1934 г. институт военных комиссаров — «во всех войсковых частях, начиная с полка и выше, и в учреждениях НКО».

Разумеется, оба эти решения были подготовлены и приняты отнюдь не Ворошиловым единолично, а всем узким руководством. О военных советах и восстановлении института военных комиссаров — 8 мая, когда у Сталина в его кремлевском кабинете присутствовали Молотов, Ворошилов, Каганович, Ежов, а также Якир. О перемещении командующих войсками военных округов и понижении Тухачевского в должности — 10 мая, опять же у Сталина, на заседании с участием Молотова, Ворошилова, Кагановича, Ежова, Чубаря и Микояна7. В заседаниях принимали участие члены ПБ и комиссий ПБ, образованных 14 апреля.

Характер решений — весьма мягкий, скорее напоминающий обычные превентивные меры, которые узкое руководство использовало с декабря 1936 г., — свидетельствовал о неожиданно появившемся сомнении в безусловной лояльности высшего начсостава армии. Возникла еще только обеспокоенность, ибо пока все обходилось без предъявления обвинений, снятий с должностей и арестов. Ну а такую настороженность, как можно предполагать с большой долей уверенности, должна была породить некая важная информация Ежова в его своеобразной формально-биографической интерпретации реальных событий.

3 мая был арестован комбриг запаса М.Е. Медведев, отправленный в отставку с должности начальника ПВО РККА в августе 1935 г., — один из основных подозреваемых в причастности к «Кремлевскому заговору». И потому НКВД и лично Ежов могли уже рапортовать о завершении следствия по делу «Клубок», тянувшегося более двух лет. Можно было готовить обвинительное заключение и передать суду решение судьбы не только А.С. Енукидзе, Р.А. Петерсона, М.Е. Медведева, но и В.К. Путны, Н.Г. Егорова, М.А. Имянинникова. А если понадобится, то присоединить к ним остававшегося на свободе комкора Б.М. Фельдмана, две недели назад возвращенного на свою старую должность заместителя командующего войсками Московского военного округа, и даже, в случае особой необходимости, М.Н. Тухачевского. Но именно такой итог следствия никак не мог устроить ни Ежова, ни ответственных работников главного управления гос-безопасности НКВД, занимавшихся делом «Клубок», ибо он не приносил почета. Ведь дело являлось не их собственным достижением, а всего лишь досталось в наследство от Ягоды. Мало того, каждому была понятна невозможность его огласки даже в виде крохотной, в несколько строк, газетной информации «В НКВД СССР» или «В Прокуратуре СССР».

Славу позволяло стяжать иное: превращение давнего, известного практически единицам, намерения дворцового переворота в только что раскрытый, обширный и широко разветвленный военный заговор. Для этого требовалось объединить дела всех уже находившихся на Лубянке военнослужащих в звании от полковника и выше, изменив ранее предъявленные им обвинения. Забыть о том, что В.М. Примаков и В.К. Путна еще в августе 1935 г. признали себя участниками «боевой группы троцкистско-зиновьевской организации»; М.И. Гай, Г.Е. Прокофьев и З.И. Волович дали в апреле 1937 г. показания о связях Ягоды с М.Н. Тухачевским, А.И. Корком, Б.М. Шапошниковым и другими8; А.С. Енукидзе и Р.А Петерсон взяли на себя и организацию, и руководство подготовкой переворота. И найти нечто объединяющее не только уже арестованных, но и тех потенциальных жертв, которым только предстояло «признаться». Таким же общим для них являлась служба в РККА прежде всего с 1918-го по 1924 г., когда председателем Реввоенсовета Республики и наркомом по военным и морским делам являлся Л.Д. Троцкий.

Действительно, служба в Красной армии, особенно во время гражданской войны, связывала слишком многих. Так, в 1920 г., когда шла советско-польская война, в прямом подчинении у Троцкого находились командующий Западным фронтом Тухачевский и член реввоенсовета фронта И.Т. Смилга, впоследствии видный сторонник Троцкого. Непосредственно подчинялись Тухачевскому троцкист Г.Л. Пятаков — командующий 15-й армией, сторонники Зиновьева М.М. Лашевич и Г.Е. Евдокимов, последовательно командовавшие 7-й армией, В.К. Путна — командир 27-й стрелковой диви-зии. Даже то, что и Евдокимов, и Пятаков уже были приговорены к высшей мере наказания на августовском и январском «московских» процессах, в глазах Ежова служило лишним подтверждением давних «связей» их с Тухачевским, а того — с Троцким. Такую цепочку можно было выстраивать любой длины...

Беспроигрышной картой в игре Ежова вполне мог быть еще и Каталонский путч, который далеко не случайно именно в те дни связали с троцкистами ПОУМ. И не только путч сам по себе. Гораздо большее значение имело то, что в Барселоне в те дни как генеральный консул СССР находился не кто иной, как В.А. Антонов-Овсеенко, который вместе с Троцким возглавлял, по сути, Красную армию, находясь на должности начальника Политуправления РККА с августа 1922-го по январь 1924 гг. Сталин не только вспомнил о нем в заключительном слове на XIII партконференции, но еще и сообщил, что тот-де «прислал в ЦК и ЦКК совершенно неприличное по тону и абсолютно недопустимое по содержанию письмо с угрозой по адресу ЦК и ЦКК призвать к порядку «зарвавшихся вождей»9.

Действительно, письмо, написанное Антоновым-Овсеенко 27 декабря 1923 г. в защиту Троцкого и упоминавшее из «вождей» только Сталина, было откровенно ультимативным. Мало того, оно сохраняло необычайную злободневность даже тринадцать с половиной лет спустя. Ведь в нем, в частности, говорилось:

«...Партию и всю страну вместо серьезного разбора серьезных вопросов кормят личными нападками, заподозреваниями, желчной клеветой, и этот метод возводят в систему, как будто в сем и состоит широко возвещенный новый курс. Ясно, к чему это ведет. К глубочайшей деморализации и партии, и армии, и рабочих масс и к подрыву влияния нашей партии в Коминтерне, к ослаблению твердости и выдержанности линии Коминтерна... Знаю, что этот мой предостерегающий голос на тех, кто застыл в сознании своей непогрешимости историей отобранных вождей, не произведет ни малейшего впечатления. Но знайте — этот голос симп-томатичен. Он выражает возмущение тех, кто всей своей жизнью доказал свою беззаветную преданность интересам партии, в делом интересам коммунистической революции... и их голос когда-либо призовет к порядку зазнавшихся «вождей», так, что они его услышат, даже несмотря на свою крайнюю фракционную глухоту»10.

О такой — нет, даже не филиппике, а прямой угрозе — Ежов непременно должен был знать с того самого дня, как возглавил КПК, или в крайнем случае, когда начал писать свой теоретический труд об оппозиции, и прежде всего о троцкистской оппозиции. Должен был знать, а теперь и непременно вспомнить. Он вполне мог связать Антонова-Овсеенко и с Каталонским путчем, и с теми показаниями, которые уже имелись у НКВД против Тухачевского и других пребывающих во главе армии военачальников.

Наконец, идеально вписывались в создаваемую Ежовым версию военно-политического заговора и такие факты биографий высшего начсостава РККА, которыми достаточно легко можно было «подтвердить» их связь с рейхсвером или — при желании — с «германским нацизмом». Ведь для узкого руководства не являлось секретом, что в 1928—1929 гг. командарм 1 ранга, тогда командующий Украинским военным округом И.Э. Якир, комкоры Ж.Д. Зонберг, Р.Я. Лонгва учились в германской военной академии. Там же курс, но уже в 1931 г., прошли командующие Белорусским военным округом А.И. Егоров, Средне-Азиатским — П.Е. Дыбенко, Северо-Кавказским — И.П. Белов. В 1931—1933 гг. учились в Германии командующий Закавказским военным округом М.К. Левандовский, помощник командующего Украинским военным округом И.Н. Дубовой, начальник штаба Ленинградского военного округа С.П. Урицкий, командир 13-го стрелкового корпуса В.М. Примаков11.

И все же как в апреле, так и в первой половине мая Ежов и не смог еще получить достаточно весомые доказательства существования «военно-политического заговора», которые убедили бы узкое руководство. Даже очередной допрос Ягоды не принес желаемого. 13 мая он заявил своим следователям, Когану и Ларнеру, и без того хорошо им известное: летом 1936 г. «в протоколах следствия по делу троцкистской организации уже появились первые данные о наличии военной группы троцкистов в составе Шмидта, Зюка, Примакова и других. Вскоре я вынужден был пойти на аресты. Сначала, кажется, Шмидта, Зюка, а в дальнейшем и самого Примакова»12. Но такие показания доказывали лишь одно: если «заговор в НКО» и существовал, Ягода о нем ничего не знал, что весьма сомнительно. Скорее всего, бывший нарком внутренних дел, стремясь угодить следователям, в своих ответах исходил лишь из той информации, которой обладал перед переводом в наркомсвязь.

Естественно, эти показания никак не могли удовлетворить Ежова. Потому-то он, в надежде получить нужные, и пошел на рискованные действия. 12 мая был арестован начальник Военной академии имени Фрунзе командарм 2-го ранга А.И. Корк, а 15 мая — временно не имевший должности комкор Б.М. Фельдман. Оба — только на основании показаний М.Е. Медведева. Ну а тот еще 8 мая признал свое участие в «троцкистской военной организации», якобы возглавляемой Фельдманом, а уже через два дня, 10 мая, существенно изменил первоначальные показания — сообщил о существовании «военной контрреволюционной организации», якобы созданной для «свержения советской власти, установления военной диктатуры с реставрацией капитализма, чему должна была предшествовать вооруженная помощь интервентов». Он просто повторил те самые обвинения, которые впервые были сформулированы А.Я. Вышинским на январском процессе, не использовав лишь одно определение — «троцкистская». Говоря же о руководителях «подпольной организации», Медведев уже не вспоминал о Фельдмане, а назвал другие фамилии — Тухачевского как «возможного кандидата в диктаторы», Якира, Путну, Примакова и Корка13.

Только теперь Ежов получил те самые «весомые доказательства», которые он столь долго искал и которые «подтверждали» апрельские показания «чекис-тов» — М.И. Гая, Г.Е. Прокофьева, З.И. Воловича14. Получил «факты», которые и позволили объединить давнее дело «Клубок», к которому были причастны Корк, Медведев, Фельдман и в котором уже фигурировал, хотя и весьма проблематично, Тухачевский, с совершенно новым, только что раскрытым «заговором в армии», позволявшим выйти на самые высокие фигуры в РККА.

Однако и на этот раз, как можно довольно уверенно предполагать, узкое руководство согласилось с новыми репрессиями скорее как завершающими дело «Клубок», нежели начинающими «заговор в армии». В пользу именно такой гипотезы говорит то, что многие из двадцати восьми военнослужащих в звании от полковников и выше, арестованных в первой половине мая, в 1933—1935 гг. служили в Московском военном округе, под командованием А.И. Корка

Еще одним свидетельством в пользу такой гипотезы является и то, что даже после показаний Медведева, породивших первую, сравнительно небольшую волну арестов в армии, узкое руководство так и не дало Ежову карт-бланш, а ограничилось сравнительно мягкой мерой — второй за десять дней мая перестановкой высшего начсостава. 20 мая решением ПБ были переведены И. Э. Якир из Ленинградского военного округа в Закавказский и И.П. Уборевич из Белорусского в Средне-Азиатский. Кроме того, как это уже делалось 10 мая, Я.Б. Гамарника сняли с поста начальника Политуправления РККА и понизили до должности члена военного совета Средне-Азиатского военного округа15.

Несмотря на столь подчеркнуто мягкую меру, слишком многое свидетельствовало, что ситуация в целом начинает меняться к худшему. 14 мая, поначалу без каких-либо объяснений, были отстранены от должности три первых секретаря обкомов: Донецкого — С.А. Саркисов, Свердловского — И.Д. Кабаков, Ярославского — А.Р. Вайнов16. Понятным выглядело лишь снятие Саркисова, ибо оно легко связывалось с недавним постановлением СНК СССР и ЦК ВКП(б) «О работе угольной промышленности Донбасса». Разъясне-ние по поводу Кабакова последовали три дня спустя. Еще одно решение ПБ прямо указало: «по имеющимся материалам» он «обвиняется в принадлежности к контрреволюционному центру правых», потому исключается из партии, выводится из состава ЦК с передачей дела в НКВД17. Мотивы снятия Вайнова были даны лишь месяц спустя на областной партконференции, признавшей его работу «неудовлетворительной».

Решением ПБ от 14 мая на ставшие вакантными должности «рекомендовались» (что дискредитировало резолюцию только что прошедшего пленума о ликвидации кооптации): Э.К. Прамнэк, то того первый секретарь Горьковского обкома, — в Донецкий обком, А.Я. Столяр, возглавлявший парторганизацию Кировской области, — в Свердловский и Н.Н. Зимин, замнаркома путей сообщения по политчасти, а еще ранее заведующий транспортным отделом ЦК ВКП(б), — в Ярославский18.

Кроме того, 17 мая по обвинению в том, что «знали о контрреволюционной работе грузинского троцкистского центра, но скрыли это от ЦК», были исключены из партии и высланы из Москвы в Астрахань двое большевиков с огромным дореволюционным стажем — Ш.З. Элиава и М.Д. Орахелашвили19. Наконец, 20 мая последовало еще одно репрессивное решение ПБ — был снят с должности и исключен из партии с передачей дела в НКВД К.В. Уханов20, нарком легкой промышленности РСФСР.

Чем же могла быть вызвана эта весьма необычная для последних лет серия снятий партийных и государственных деятелей, слишком хорошо известных в стране в 20-е годы? Действительно ли они принадлежали к каким-либо «подпольным» «троцкистским», «правым» или «троцкистско-правым» организациям и центрам? Пока, до рассекречивания всех архивов партии, но прежде всего — НКВД, можно лишь строить предположения, гипотезы, версии, создавать их на основе не вызывающих ни малейшего сомнения фактов. Единственным же бесспорным фактом, проливающим свет на происходившие тогда события, является решение ПБ от 20 мая, принятое буквально тогда же — о дате созывапленума ЦК для рассмотрения доклада Я.А. Яковлева о проекте нового избирательного закона. Его наметили открыть ровно через месяц — 20 июня21.

Скорее всего, именно это предстоящее в скором времени событие, вызывавшее вполне обоснованное беспокойство членов узкого руководства, и развязало руки Ежову. Оно и позволило ему провести очередные аресты высшего начсостава армии, да и не только их. Способствовали этому и очередные показания — «признания» Ягоды. 19 мая он заявил своим следователям:

«Корк являлся участником заговора правых, но имел самостоятельную, свою группу среди военных, которая объединяла и троцкистов. Я знаю, что помощник Корка по командованию Московским военным округом Горбачев тоже являлся участником заговора, хотя он и троцкист... Я знаю, что были и другие военные, участники заговора (Примаков, Путна, Шмидт и др.), но это стало мне известно значительно позже, уже по материалам следствия или от Воловича (о Примакове). Я хочу здесь заявить, что в конце 1933 г. Енукидзе в одной из бесед говорил о Тухачевском как о человеке, на которого они ориентируются и который будет с ними»22.

Но говорил Ягода о «военном заговоре» всего лишь как о части более значительного — «Кремлевского заговора», руководителями которого он продолжал называть только Енукидзе и Карахана.

И все же дело «Клубок», как и прежде, мало интересовало Ежова. Главным для него стала «охота» на комначсостав армии. И она началась сразу же после решения ПБ о дате открытия пленума. 21 мая были арестованы начальник управления боевой подготовки РККА комкор К.А. Чайковский и начальник управления связи РККА комкор Р.В. Лонгва. 22 мая — маршал, кандидат в члены ЦК М.Н. Тухачевский и председатель Центрального совета ОСОАВИАХИМа комкор Р.П. Эйдеман. 25 мая — начальник военных сообщений РККА комкор Э.Ф. Аппога. 27 мая — начальник артиллерийского управления РККА комкор Н.А. Ефимов. 28 мая — командарм 1 ранга член ЦК И.Э. Якир. 29 мая — командарм 1 ранга, кандидат в члены ЦК И.П. Уборевич. 31 мая у себя дома застрелился, вполне возможно, ожидая ареста, армейский комиссар 1 ранга, член ЦК Я.Б. Гамарник. Помимо них было арестовано еще около 50 военнослужащих в званиях от полковника и выше и им соответствующих, что привело к довольно значительному итогу — 82 репрессированных военнослужащих высшего начсостава только за май. Всего же с лета 1936 г. до 1 июня 1937 г. был арестован 131 военнослужащий того же ранга23.

Однако этим майские репрессии не ограничились. 24 мая были исключены из партии и арестованы заместитель председателя СНК СССР, кандидат в члены ПБ (а в 1926-1932 гг. член ПБ) Я.Э. Рудзутак и председатель СНК БССР, член ЦК Н.М. Гололед. 22 мая — начальник ЦУНХУ (Центрального управления народно-хозяйственного учета — предшественник Центрального статистического управления) и заместитель председателя Госплана И.Р. Краваль. В те же дни был арестован и бывший полпред СССР в Турции Л.К. Карахан. Продолжалась чистка и в НКВД. Еще 16 мая Я.С. Агранова сняли с поста замнаркома внутренних дел и начальника 4-го (секретно-политического) отдела ГУГБ и отправили в почетную ссылку, назначив начальником Саратовского областного управления НКВД на место арестованного Р.А. Пиляра. В тот же день был арестован и начальник 9-го (шифровального) отдела ГУГБ Г.И. Бокий.

Подобные чистки, которые скрыть было невозможно, нуждались в объяснении, хотя бы в таком, который узкое руководство давало на декабрьском и февральско-мартовском пленумах, а до того — в закрытых письмах ЦК ВКП(б). Объяснение было дано, но не на пленуме или в закрытом письме, а самым необычным образом — на расширенном заседании Военного совета при наркоме обороны, проходившем с 1 по 4 июня 1937 г. Дано оно было самим Сталиным.

Открывая 1 июня заседание совета, Ворошилов чувствовал себя, несомненно, довольно уверенно. Ведь даже при сложившихся экстраординарных, казалось, бивших прежде всего именно по нему, обстоятельствах наркому не требовалось оправдываться в утрате бдительности, ротозействе, неосознанном потворстве неким «врагам». Ровно три месяца назад, выступая на последнем пленуме ЦК, он, как бы предвидя будущее, сумел надежно подстраховать себя. Хотя Ворошилов и сообщил об увольнении из армии с 1924-го по 1936 г. около 47 тысяч политически неблагонадежных, тут же оговорился. Отметил, что в РККА все еще остается более семисот бывших сторонников Троцкого и Зиновьева как с партбилетами, так и без них. А завершил он выступление так:

«Ряд... специфических мер, которые мы должны провести у себя в армии, даст нам возможность не только не допустить дальнейшего распространения этой гангрены («вредительства» — Ю.Ж.) в здоровом, безусловно здоровом, прекрасном теле нашей армии, но даст нам возможность избавиться от тех еще зловредных, мерзких элементов, которые несомненно и безусловно имеются в рядах армии, как и во всем нашем государственном аппарате»24.

И вот теперь, уже на Военном совете, он, по сути, продолжил эту мысль, начав с того, чем закончил выступление на пленуме. Заговорил о тех самых «зловредных элементах», которые еще не были разоблачены ко 2 марта. Только на сей раз свой доклад он построил не на данных наркомата и политуправления РККА, а на материалах чужих — НКВД. «Органами наркомвнудела, — сказал Ворошилов, — раскрыта в армии долгое время существовавшая и безнаказанно орудовавшая, строго законспирированная контрреволюционная фашистская организация, возглавлявшаяся людьми, которые стояли во главе армии»25. А далее он просто пересказал материалы следствия, обильно цитируя протоколы допросов не только Примакова, Зюка, Шмидта, Саблина, Туровского, Кузьмина, но еще полутора десятков тех, кого арестовали лишь в апреле и мае. В том числе Тухачевского, Якира, Уборевича, Корка.

Выступавший на следующий день Сталин фактически дезавуировал изложенный Ворошиловым результат расследования. Но сделал это не сразу и не вполне открыто. Начал он с объяснения того, что же, по его мнению, представлял собой «заговор», названный и в НКВД, и в докладе наркома обороны «военно-политическим». Основное внимание Сталин сосредоточил на второй составляющей названия, сразу же сделав ее главной. Политическими руководителями «заговора» назвал прежде всего находившегося в далекой Мексике Троцкого и уже арестованных Бухарина и Рыкова. Затем неожиданно присоединил к ним Рудзутака и (что выглядело в общем контексте не только непонятным, но и странным) Енукидзе и Карахана. Только потом он назвал других руководителей: «Ягода, Тухачевский по военной линии, Якир, Уборевич, Корк, Эйдеман, Гамарник — 13 человек»26. Тем самым придал «Заговору в НКО» принципиально новый характер, напрямую связав его в духе тех дней как с левыми, так и с правыми — к которым стали причислять Ягоду — в равной степени.

А дальше Сталин заговорил совершенно о другом. Только четыре раза, да еще лишь поначалу, упомянув «военно-политический заговор», упорно, одиннадцать раз возвращался в докладе к «Кремлевскому заговору», правда, не называя его так. Но то, что речь шла именно о нем, подтверждало все — и фамилии «заговорщиков», и предполагавшиеся ими действия. Заговор «они организуют через Енукидзе, через Горбачева, Егорова, который тогда был начальником Школы (имени) ВЦИК, а Школа стояла в Кремле, Петерсона. Им говорят — организуйте группу, которая должна арестовать правительство...» Потом Сталин повторит то же еще семь (!) раз: «хотят арестовать правительство в Кремле»; они полагали, что «Кремль у нас в руках, так как Петерсон с нами, Московский округ — Корк и Горбачев — тоже у нас... И многие слабые, нестойкие люди думали, что это дело решенное. Этак прозеваешь, за это время арестуют правительство, захватят московский гарнизон и всякая такая штука, а ты останешься на мели. Точно так рассуждает в своих показаниях Петерсон. Он разводит руками и говорит: «Это дело реальное»; «они хотели захватить Кремль... хотели обмануть Школу (имени) ВЦИК...»27.

Так перед участниками расширенного заседания Военного совета возникла более чем реальная картина подготовленного, но так и не состоявшегося государственного переворота. Заговора, который возглавлял Енукидзе (его имя Сталин упомянул десять раз, в то время как Тухачевского — одиннадцать) и почему-то еще Карахан, находившийся в то время в Турции, и Рудзутак. Заговор, в котором самое активное участие принимали комендант Кремля Петерсон, Егоров — как начальник Школы имени ВЦИК, являвшейся кремлевским гарнизоном, командующий войсками Московского военного округа Корк и его заместитель Горбачев. Тем самым вольно или невольно Сталин поведал, хотя и предельно схематично, то, во что можно было поверить. Рассказал не о некоем выглядевшим слишком уж фантастическим, только что раскрытом «чекистами» «военно-политическом заговоре», а о явно старом, «кремлевском». Еще 1935 г., что любой слушавший Сталина мог легко вычислить по должностям упоминавшихся лиц.

По сравнению с целью, которую ставили Енукидзе и Рудзутак, Петерсон и Егоров, Корк и Горбачев, то, в чем обвиняли высший комсостав, казалось теперь просто пустяком. Ведь они «всего лишь» изменили родине, выдавали врагу важные военные сведения. Следовательно, являлись заурядными шпионами, не больше: «Уборевич, особенно Якир, Тухачесвский занимались систематической информацией немецкого генерального штаба»; «Якир систематически информировал немецкий штаб»; Тухачевский «оперативный план наш, оперативный план — наше святое святых, передал немецкому рейхсверу».

Никак не соотносилось с понятием «заговор», да еще и «военно-политический», характеристика тех, кого Сталин также причислил к шестерым руководителям по военной линии: «Агитацию ведет Гамарник. Видите ли, если бы он был контрреволюционером от начала до конца, то он поступил бы так, потому что я бы на его месте, будучи последовательным контрреволюционером, попросил бы сначала свидания со Сталиным, сначала уложил бы его, а потом бы убил себя»28.

И уж совсем нелепыми, даже смехотворными выглядели обвинения тех, кого лишь мимоходом упомянул Сталин в своей речи. Абашидзе, начальник автобронетанковых войск одного из корпусов, — князь, «пьяница, бьет красноармейцев». Командарм 2 ранга И.А. Халепский, нарком связи СССР, до апреля 1937 г. начальник автобронетанкового управления РККА — «пьяница, нехороший человек». Комкор И.С. Кутяков, командир 2-го стрелкового корпуса Московского военного округа, с 1936 г. заместитель командующего войсками Приволжского военного округа, — написал «плохую» книгу «Киевские Канны». Командарм 2 ранга А.И. Седякин, в 1935—1936 гг. начальник управления ПВО РККА, затем командующий ПВО Бакинского района, — написал положительное предисловие к книге Кутякова. Комкор М.И. Василенко, инспектор стрелково-технической подготовки пехоты РККА, с июля 1935 г. заместитель командующего войсками Уральского военного округа, — отстаивал плохую боевую пружину для затвора винтовки29. Все это никак не могло послужить даже подобием доказательств их причастности к «военно-политическому заговору».

Еще более необъяснимой, поистине загадочной должна была стать для аудитории неожиданно брошенная Сталиным в зал, но также вдруг оборванная, не получив какого бы то ни было раскрытия, фраза: «Хотели из СССР сделать вторую Испанию»30. Для тех дней общий смысл ее был понятен каждому: в самую последнюю минуту, мол, предотвращен воен-ный мятеж. Но мятеж какого рода — франкистского? Вряд ли. Уж скорее всего, ограниченного масштаба, типа барселонского. Ведь большинство тех, кого упомянули и Ворошилов, и Сталин, служили либо в Московском военном округе, либо в наркомате обороны, то есть опять же в Москве. И тут приходится вновь вспомнить о старом, 1923 г., письме В.А. Антонова-Овсеенко, о котором Сталин вряд ли когда-либо забывал. В нем содержалась открытая угроза двинуть войска против ПБ и ЦКК, что в новых условиях выглядело бы именно как путч войск Московского военного округа, московского и кремлевского гарнизонов с единственной, уже открыто и однозначно названной целью — ареста узкого руководства, которое Сталин вполне сознательно расширительно именовал в речи правительством. Только в таком случае становилось понятным упоминание, к примеру, армейского комиссара 2 ранга, члена ЦРК Л.Н. Аронштама, занимавшего в середине 1930-х гг. должность заместителя командующего войсками Московского военного округа по политической части, переведенного в мае 1937 г. начальником политуправления Приволжского военного округа.

Наконец, подтверждением стремления узкого руководства поначалу, к 1 июня 1937 г., предельно ограничить масштаб вскрытого «заговора», придать ему явно локальный характер может служить и число выявленных его участников, приведенное Сталиным в речи: «Вот мы человек 300—400 по военной линии арестовали»31. Цифра, которая обязательно должна была вдвое, а то и втрое превышать истинную величину «заговорщиков», как это обычно бывает.

Сталин далеко не случайно акцентировал внимание на «Кремлевском деле», строил вокруг него всю речь, сводил к нему фактически пресловутый «военно-политический заговор». Он пытался тем самым, как можно предполагать, дать понять находившемуся в президиуме Ежову, да и не только ему, что самое важное для него дело — «Клубок» — закрыто оконча-тельно. И потому дальнейшие аресты, прямо или косвенно связанные с ним, и особенно в армии, не только не нужны, но и излишни.

Сталин, скорее всего, все еще не сделал окончательный выбор между «чекистами» и армией как главной опоры власти и узкого руководства. Он пытался таким образом контролировать положение, хотя ситуация медленно, но неуклонно выходила из-под его контроля, и отнюдь не из-за первых репрессий, порожденных раскрытием «военно-политического заговора».

Глава 17

Расширенное заседание Военного совета при наркоме обороны и смысл выступления на нем Сталина нисколько не отразились на советской пропаганде. Главной, важнейшей темой, находившей ежедневное отражение на газетных полосах и в радиопередачах, оказалась не шпиономания, поиск и разоблачение затаившихся повсюду врагов, а совершенно иная — предельно оптимистическая, та, которая должна была внушать гражданам СССР чувство гордости за свою страну, за ее успехи.

Начиная с 22 мая все без исключения средства массовой информации сконцентрировали свое внимание на арктической теме, день за днем рассказывали об эпопее покорения Северного полюса экспедицией И.Д. Папанина.

Публиковали радиограммы, которыми обменивались Москва и Северный полюс, репортажи, очерки не только о каждом папанинце, но и о командирах экипажей самолетов — М.В. Водопьянове, B.C. Молокове, И.П. Мазуруке, А.Д. Алексееве, их рассказы, а также разнообразные материалы, посвященные освоению Арктики. Но вскоре героическая тема уступила место другой, трагической и страшной.

О ней уведомили пять строк петитом под рубрикой «Хроника» на последней, шестой полосе «Правды» от 1 июня: «Бывший член ЦК ВКП(б) Я.Б. Гамарник, запу-тавшись в своих связях с антисоветскими элементами и, видимо, боясь разоблачения, 31 мая покончил жизнь самоубийством». А десять дней спустя появилась главная информация под обычным для таких случаев заголовком «В прокуратуре СССР». Она сообщила:

«Дело арестованных органами НКВД в разное время Тухачевского М.Н., Якира И.Э., Уборевича И.П., Корка А.И., Эйдемана Р.П., Фельдмана Б.М., Примакова В.М. и Путна В.К. рассмотрением закончено и передано в суд.

Указанные выше арестованные обвиняются в нарушении воинского долга (присяги), измене родине, измене народам СССР, измене Рабоче-крестьянской Красной армии. Следственным материалом установлено участие обвиняемых, а также покончившего самоубийством Гамарника Я.Б. в антигосударственных связях с руководящими кругами одного из иностранных государств, ведущего недружелюбную политику в отношении СССР. Находясь на службе у военной разведки этого государства, обвиняемые систематически доставляли военным органам этого государства шпионские сведения о состоянии Красной армии, вели вредительскую работу по ослаблению мощи Красной армии, пытались подготовить на случай военного нападения на СССР поражение Красной армии и имели своей целью содействовать восстановлению в СССР власти помещиков и капиталистов.

Все обвиняемые в предъявляемых им обвинениях признали себя виновными полностью. Рассмотрение этого дела будет проходить сегодня, 11 июня, в закрытом судебном заседании Специального судебного присутствия Верховного суда СССР». А в заключении указывалось, что «дело слушается в порядке, установленном законом от 1 декабря 1934 г.». То есть ускоренно, с почти неизбежным приговором — расстрел.

На следующий день, но уже под заголовком «В Верховном суде СССР», появилось второе официальное сообщение:

«По оглашении обвинительного заключения на вопрос председательствующего тов. Ульриха, признают ли подсудимые себя виновными в предъявленных им обвинениях, все подсудимые признали себя виновными в указанных выше преступлениях полностью... Специальное судебное присутствие Верховного суда СССР всех подсудимых... признало виновными в нарушении воинского долга (присяги), измене Рабоче-крестьянской Красной армии, измене родине и постановило: всех подсудимых лишить воинских званий, подсудимого Тухачевского — звания маршала Советского Союза, и приговорить всех к высшей мере уголовного наказания — расстрелу».

Наконец, 13 июня, теперь уже под рубрикой «Хроника», читателей уведомили: «Вчера, 12 июня, приведен в исполнение приговор Специального судебного присутствия в отношении осужденных к высшей мере уголовного наказания — Тухачевского М.Н., Якира И.Э., Уборевича И.П., Корка А.И., Эйдемана Р.П., Фельдмана Б.М., Примакова В.М. и Путна В.К.».

Таким образом, все обвинения военачальников были сведены исключительно к измене родине и шпионажу. О какой-либо причастности их к попытке кремлевского переворота, о чем столь настойчиво говорил Сталин на заседании Военного совета, не было сказано ни слова. Также, во всяком случае в опубликованных официальных сообщениях, ничего не говорилось и о том, что совсем недавно являлось чуть ли не единственным пунктом обвинения в подобных случаях, — о действительных или мнимых связях подсудимых с бывшей оппозицией, левой или правой, безразлично.

Отныне о чисто политических «преступлениях» перед партией было надолго забыто. Вместо них надежно утвердились иные, антигосударственные: измена, шпионаж. Словом, то, что могло быть предъявлено кому-либо в любой стране, в любое время, вне зависимости от господствующего режима. Для подтверждения главенства именно такого вида обвинений «Правда» явно преднамеренно публиковала с 9 по 13 июня отрывки из срочно переведенной, увидевший свет в Нью-Йорке еще в 1928 г. книги американского публициста Ричарда Роуана об истории шпионажа — «Разведка и контрразведка», вскоре вышедшей в Москве отдельным изданием. Практически той же, откровенно политической версии обвинения придерживалась в те дни и официальная пропаганда. Так, «Правда» с 11 по 14 июня публиковала передовые статьи под весьма выразительными заголовками: «Кризис иностранной буржуазной разведки»; «За шпионаж и измену родине — расстрел!», «Голос великого советского народа», «Мощь советского государства несокрушима». Такими же по смыслу стали и традиционные в таких случаях подборки откликов на сообщения в прессе о процессе — информации о митингах на предприятиях и в учебных заведениях, в колхозах и совхозах, подразделениях армии и флота. На них, как и должно, выражалось единодушное одобрение действий НКВД и суда, полное согласие с вынесенным приговором. Все это публиковалось под выразительными шапками с 12 по 15 июня, сначала на пяти полосах, а в конце кампании — на двух.

Внезапно возникнув в пропаганде, тема «заговора в РККА» столь же неожиданно исчезла 16 июня. Вернее, незаметно перешла в новую — всенародной поддержки выпуска Займа обороны СССР. Вскоре ее сменило подробнейшее освещение открывшегося в Москве 16 июня Всесоюзного съезда архитекторов, материалы, связанные с экспедицией на Северный полюс. А начиная с 19 июня — еще и о первом из двух намеченных перелетов по маршруту Москва — Северный полюс — США экипажа в составе В.П. Чкалова, Г.Ф. Байдукова и А.В. Белякова.

Но все же самыми значимыми оказались материалы иного рода, совсем неброские, на которые мало кто обращал внимание. Те, что с конца мая систематически сообщали о ходе выборов в партийных организациях, поначалу на весьма показательных городских партконференциях в центрах краев и областей, столицах союзных республик, а вслед за тем и на областных, краевых партконференциях, съездах компартий союзных республик. Они сразу же продемонстрировали крайне неприятную и опасную для узкого руко-водства тенденцию — незыблемость позиций местных руководителей.

Несмотря на одобрение ими же доклада Жданова на февральско-мартовском пленуме и соответствующей его резолюции, партийная бюрократия все оставила без изменения, откровенно игнорируя смысл двух инструктивных писем ЦК. Ни ничем не ограниченная возможность выдвижения в руководящие органы, ни полная свобода критики всех без исключения кандидатов, включая членов ЦК, ни даже тайное голосование так и не привели к появлению в бюро крайкомов и обкомов, в ЦК нацкомпартий новых людей. Практически все первые секретари сохранили ведущее положение, продемонстрировав тем Москве, узкому руководству, что именно они являются хозяевами положения в своих регионах и добровольно уходить не собираются — даже в ходе альтернативных выборов в Верховный Совет СССР.

Заметной такая ситуация стала в начале июня, после городских конференций в Киеве, Ереване, Баку и Фрунзе, в Ленинграде, Иркутске, Калинине, Оренбурге, Энгельсе, Горьком, Челябинске, Ростове. На них, кроме иркутской, первые секретари ЦК нацкомпартий — С.В. Косиор, А.Р. Аматуни, М-Д.А. Багиров, М.К. Аммосов, крайкомов и обкомов — А.А. Жданов, М.Е. Михайлов, А.Ф. Горкин, Е.Э. Фрешер, Ю.М. Каганович, К.В. Рындин, Е.Г. Евдокимов получили абсолютное большинство голосов «за». Доказали, что столь же просто победят и на следующем этапе. Исключение составил лишь первый секретарь Восточно-Сибирского крайкома, член ЦК М.О. Разумов. Он не сумел набрать достаточного числа голосов, чтобы стать делегатом краевой конференции, потому, что был обвинен в защите «разоблаченных» как «оппозиционеры и контрреволюционеры» работников Иркутского горкома — второго секретаря Горбуновой и заведующего культпропотделом Шумовского1.

Вполне возможно, что группа Сталина не исключала такого варианта событий, а потому начала готовиться к нему загодя. 5 июня «Правда» опубликовала передовую статью под откровенно подстрекательским заголовком «Беспощадно громить и корчевать троцкистско-правых шпионов». Однако речь в ней шла не о двурушниках, не о вредителях, диверсантах и шпионах, а о... результатах выборов на областных партконференциях на Украине, о начавшихся съездах компартий Азербайджана, Армении, Украины. Завершалась передовица весьма недвусмысленно:

«Карающий меч пролетарской диктатуры не притупился и не заржавел. Он опустится на головы тех, кто хочет разодрать на клочки нашу прекрасную родину и отдать ее под ярмо германо-японского фашизма. Врагов народа — троцкистско-правую сволочь мы будем беспощадно громить и корчевать!»

Так, отнюдь не завуалированно давалось прямое указание, в чем следует обвинять партократов, дабы со стопроцентной уверенностью не допустить их переизбрания. Широкое руководство получило наконец то, за что столь рьяно ратовало на пленумах в декабре и феврале — марте, — возможность политических репрессий. Правда, теперь угрожавших ему самому.

Одновременно с публикацией безусловно инспирированной статьи начались и важные перемещения, оказавшиеся, как показало самое близкое будущее, первой волной чистки широкого руководства. 4 июня был отстранен от должности председатель Дальне-Восточного крайисполкома, член ЦРК Г.М. Крутов, провалившийся на краевой конференции, — он получил 428 голосов «против» и всего 21 «за». 8 июня сняли председателя ЦИК АзССР Эфендиева, обвиненного Багировым в покровительстве «буржуазным националистам и муссаватистам». 14 июня «в связи с переходом на другую работу» освободили от занимаемой должности наркома внешней торговли А.П. Розенгольца, вместо которого исполняющим обязанности назначили его первого заместителя С.К. Судьина. 16 июня потерял свой пост первый секретарь Западного обкома, член ЦК И.П. Румянцев — по заявлению заместителя председателя облисполкома Клявс-Клавина о якобы «преступных связях» того с бывшим команду-ющим войсками Белорусского военного округа Уборевичем2. На следующий день центральные газеты сообщили, что «председатель ЦИК Белорусской ССР А.Г. Червяков 16 июня покончил жизнь самоубийством на личной, семейной почве»3. Вполне возможно, истинной причиной самоубийства стало иное — опасения за свою судьбу, боязнь повторения того, что стало с арестованными в марте первым секретарем компартии республики З.И. Волковичем, а в конце мая — с председателем СНК БССР Н.М. Голодедом4.

В те же дни широкое руководство пополнилось новыми людьми, которые должны были быть признательны и группе Сталина в целом и лично Маленкову за свое внезапное повышение. Первыми секретарями рекомендовали 21 мая в Мордовский обком на место снятого Прусанова В.М. Путнина, 2 июня в Восточно-Сибирский крайком А.С. Щербакова. 4 июня начальником Политуправления РККА утвердили П.А. Смирнова5, перед тем начальника политуправлений Балтийского флота, Северо-Кавказского, Приволжского, Белорусского и Ленинградского военных округов.

Этим узкое руководство не ограничилось. Накануне намеченного открытия пленума, 19 июня, первым пунктом заседания, должным предвосхитить выступление Я.А. Яковлева, ПБ решило сделать сообщение Н.И. Ежова как секретаря ЦК6. Вполне вероятно, что обсуждение и формы, и содержания экстраординарного сообщения стало причиной незначительной отсрочки созыва пленума, начавшегося 23 июня более чем необычно. До обязательного оглашения повестки дня, до первого доклада или речи собравшихся призвали поддержать два предложения ПБ. По первому «выразить политическое недоверие» и на том основании «вывести из состава членов и кандидатов в члены ЦК» председателя Ленинградского областного совета профсоюзов П.А. Алексеева, наркома легкой промышленности СССР И.Е. Любимова, главу правительства РСФСР Д.Е. Сулимова, управляющего трестом коммунального оборудования наркомата местной промышленности РСФСР В.И. Курицына, председателя уже фактически не существующего СНК ЗСФСР и сопредседателя ЦИК СССР Г.М. Мусабекова, председателя Комиссии по оценке урожайности при наркомате заготовок СССР В.В. Осинского, управляющего одним из небольших трестов в Куйбышевской области А.И. Седельникова.

Во втором предложении ПБ, зачитанном Ежовым, предлагалось одобрить еще одну более жесткую акцию. «За измену партии и родине и активную контрреволюционную деятельность» следовало «исключить из состава членов и кандидатов в члены ЦК и из партии», а их «дела передать в наркомвнудел» 19 человек: председателя Комиссии советского контроля — заместителя председателя СНК СССР Н.К. Антипова, наркома внутренних дел УССР В.А. Балицкого, наркома местной промышленности РСФСР И.П. Жукова, заместителя заведующего агитпропа ЦК В.Г. Кнорина, первого секретаря Крымского обкома Л.Н. Лаврентьева (Картвелишвили), наркома пищевой промышленности РСФСР С.С. Лобова, первого секретаря Восточно-Сибирского крайкома И.П. Румянцева, первого секретаря Курского обкома Б.П. Шеболдаева, начальника ГУШОСДОРТРАНС НКВД Г.И. Благонравова, первого секретаря Одесского обкома Е.И. Вегера, председателя СНК БССР Н.М. Голодеда, бывшего наркома совхозов СССР М.И. Калмановича, наркома коммунального хозяйства РСФСР Н.П. Комарова и других7.

Участники пленума, не задумываясь, единогласно одобрили оба проекта решений. Сделали то, чего от них ждали, но что они могли и не делать. Ведь, не получив никаких объяснений причин столь срочного остракизма, не услышав выступлений хотя бы некоторых из обвиняемых — как это было в случае с Бухариным и Рыковым всего полгода назад, они за несколько минут сократили состав ЦК на 26 человек. А если учесть тех, кто был выведен «опросом» во второй половине мая, Кабакова, Рудзутака, Орахелашвили, Элиаву, Уханова, Гамарника, Тухачевского, Уборевича, Якира и Эйдмана, то высший орган власти, действующий в период между съездами, всего за пять недель уменьшился почти на треть — на 36 человек из 120 на 1 мая 1937 г.

Столь необычное, даже странное открытие пленума можно понять, только если воспринимать оба предложения ПБ как ничем не прикрытую демонстрацию силы узкого руководства, как подтверждение того, о чем говорилось в передовой «Правды» от 5 июня. Его можно расценить как своеобразное начало боевых действий со стороны группы Сталина, нанесение ею превентивного удара накануне голосования по важнейшему вопросу — об альтернативных выборах. Как последнее предупреждение тем, кто еще намеревался саботировать принятие нового избирательного закона в любой форме, на пленуме или на очередной сессии президиума ЦИК СССР.

Противники новой избирательной системы должны были в те роковые минуты осознать, что перед ними только два варианта дальнейшего поведения. Либо поддержать проект Я.А. Яковлева, либо попасть в следующий список выводимых из состава ЦК. Заставить прийти именно к такой оценке ситуации, небывалой, совершенно необычной, должна была прежде всего безликость выдвигаемых обвинений. Как и в мае, когда было предложено голосовать «опросом», решая судьбу Рудзутака, Тухачевского, Якира и Уборевича, так и теперь, в июне, вместо конкретных фактов, подтверждавших преступления, по сути, предъявлялась только статья уголовного кодекса, определявшая меру наказания, не более того.

И все же оба списка позволяли при желании понять много. Прежде всего, что объединили они тех, кто никогда не примыкал (кроме Осинского, да и то в далеком 1918 г.) ни к каким оппозициям. Более того, все, кто оказался в проскрипционных списках, как остальные члены и кандидаты в члены ЦК, вошли в широкое руководство, укрепились во властных структурах именно в ходе борьбы со сторонниками Троцкого, Зиновьева, Бухарина, заменили тех на высоких постах.

Бросалось в глаза и иное. В списках фигурирова-ли все те, кто уже не первый месяц терял свои позиции, неуклонно спускаясь по иерархической лестнице: Осинский, Жуков, Кнорин, Лаврентьев, Лобов, Калманович, Комаров, Кубяк, Михайлов, Уншлихт. Да еще те, кто оказался в составе ЦК случайно, пребывал в нем чисто номинально, не играя существенной роли, — Курицын, Седельников.

Наконец, практически все жертвы объединяла явная их некомпетентность, отсутствие высшего, а слишком часто и среднего образования, опыта практической работы по профессии. Вполне возможно, их и имел в виду Сталин, когда в заключительной речи на пленуме, произнесенной 5 марта, уничижительно, даже издевательски говорил: каждый из них полагает, что «если я член ЦК, стало быть... я все знаю». Ну а то, что они действительно, мягко говоря, знали очень мало, подтверждают их биографии кристально честных большевиков, бескорыстно преданных делу революции, социализма, партии, но слишком рано и надолго занявших весьма высокие посты, что и превратило их довольно быстро в «руководителей общего профиля», так и не осознавших, что знаний для этого у них явно не хватает.

Послужные списки этих уже бывших членов и кандидатов в члены ЦК, подвергшихся внезапной опале, позволяют заметить еще одну существенную деталь. В отборе июньских жертв, а также выведенных «опросом» еще в мае, явно заметна прямая причастность Ежова. Вернее, его уже упомянутый формально-биографический метод «разоблачения» скрытых оппозиционеров. Свидетельством тому является слишком уж явное перекрещение судеб этих партийных и советских работников в годы гражданской войны с теми военачальниками, которые оказались на скамье подсудимых 11 июня. Бросаются в глаза и другие совпадения. Например, вывод из состава ЦК слишком многих из тех, кто в разное время возглавлял компартию Белоруссии, Закавказскую Федерацию и Закавказский крайком, Одесский губком.

Вместе с тем общий состав людей, подвергшихся остракизму за полтора месяца и прежде ничем не связанных между собой, кроме пребывания в ЦК и борьбы со сторонниками Троцкого и Зиновьева, оказался необычайно пестрым, разнообразным как по должностям, так и местам работы. Он включал шесть первых секретарей крайкомов и обкомов, секретаря ЦК КП(б) Украины, заместителя заведующего агитпропом ЦК ВКП(б), четырех членов Совнаркома СССР, пятерых — РСФСР, по одному — УССР и БССР, четырех работников советских органов столь же высокого уровня. Из Москвы, Киева, Минска, Тбилиси, Смоленска, Курска, Одессы, Симферополя, Куйбышева, Свердловска, Иркутска, Хабаровска. Столь странный географический разброс, да еще при отсутствии даже намека на некую объединяющую «контрреволюционную организацию», вполне мог означать, что кем-то найден метод, позволяющий предъявлять обвинения и карать любого представителя широкого руководства.

...Члены ЦК собирались в Москве крайне медленно — из-за продолжавшихся в ряде регионов страны выборов в партийных организациях. Скорее всего поэтому сталинская группа вновь изменила повестку дня пленума. Первым основным вопросом после сообщения Ежова стали рутинные проблемы сельского хозяйства — доклады наркома земледелия СССР М.А. Чернова «О введении правильных севооборотов» и «О мерах улучшения машинно-тракторных станций», Я.А. Яковлева «Об улучшении семян зерновых культур». Слушание и обсуждение их заняло три с половиной дня, с вечернего заседания 23 июня по 26 июня, за которые все члены ЦК не только собрались в столице, но и успели познакомиться с двумя предложениями ПБ и проголосовать по ним. И лишь затем, 27 июня, выступил Я.А. Яковлев с основным для пленума докладом — о новом избирательном законе, который был предварительно рассмотрен специальной комиссией, образованной ПБ еще 26 мая и включавшей, естественно, Яковлева, а также председателя ЦИК СССР М.И. Калинина, секретаря ЦИК СССР И.А. Акулова, правоведов — наркома юстиции СССР Н.В. Крыленко и прокурора СССР А.Я. Вышинского, заведующего Агитпропом ЦК А.И. Стецкого и председателя правительства Украины П.П. Любченко8.

Яковлев начал свое выступление беглым, предельно кратким напоминанием об особенностях новой избирательной системы. О том, что выборы отныне будут всеобщими, равными, прямыми, тайными. Затем перешел к пятой особенности предлагаемого им проекта закона.

«Конституция СССР предоставляет каждой общественной организации и обществу трудящихся право выставлять кандидатов в Верховный Совет СССР... Эта статья имеет огромное значение, она внесена по предложению товарища Сталина. Ее цель — развить, расширить демократию... Эта статья обеспечивает подлинный демократизм на выборах в советы. На окружные избирательные комиссии возлагается обязанность зарегистрировать и внести в избирательный бюллетень по соответствующему округу всех без исключения кандидатов в Верховный Совет СССР, которые выставлены общественными организациями и обществами трудящихся (выделено мной — Ю.Ж.)... Отказ окружных по выборам... комиссий в регистрации кандидата в депутаты может быть обжалован в двухдневный срок в Центральную избирательную комиссию, решение которой является окончательным. К кандидатам в депутаты не предъявляется никаких особых требований, кроме предъявляемых к любому избирателю... От общественных организаций, выставивших кандидатов, требуется лишь, чтобы они были зарегистрированы в установленном законом порядке и представили протокол собрания или заседания, выдвинувших кандидата, по установленной форме в избирательную комиссию»9.

Так, хотя и в предельно завуалированной форме, но с угрожающей ссылкой на Сталина как автора данного предложения, Яковлев сообщил участникам пленума об альтернативности предстоящих выборов, о состязательности на них, определяемой тем, что теперь не только партия, но и любая общественная организация, в том числе и ее местные отделения, а также любые собрания граждан будут выставлять собственных кандидатов, да еще ни с кем не согласуя их. Таких кандидатов, которые отвечают не чьему-либо, а действительно только их собственному волеизъявлению. И тут же Яковлев перешел к еще более значимому.

Проект закона, отметил он, предусматривает исключение «всяких попыток исказить результаты голосования и действительную волю трудящихся... Некоторые формальности, введенные этой (VIII — Ю.Ж.) главой, могут показаться некоторым товарищам излишними и даже бюрократическими, но там, где вопрос идет о создании высшего государственного органа, никакая формальность не будет излишней.

Участковая избирательная комиссия, пояснил докладчик, посылает в окружную избирательную комиссию не только протокол голосования, но и оба экземпляра счетных листов на каждого кандидата. Совет депутатов трудящихся обязан хранить избирательные бюллетени вплоть до утверждения мандатов Верховным Советом СССР».

Трудно усомниться, против чьих возможных действий по фальсификации результатов были направлены все перечисленные выше меры. Только первые секретари — райкомов, горкомов, обкомов и крайкомов — обладали возможностью и неофициальными правами, которые позволили бы в случае острой необходимости подтасовать число поданных за того или иного кандидата голосов. Именно поэтому Яковлев и подчеркнул для него наиважнейшее:

«Цель — обеспечить точное волеизъявление трудящихся — предусматривает установленное «Положением о выборах в Верховный Совет СССР» право, согласно которому избранным считается только кандидат, получивший абсолютное большинство голосов. Если ни один из кандидатов на выборах не получит абсолютного большинства голосов, то обязательно (не позднее, чем в двухнедельный срок) перебал-

лотировка двух кандидатов, получивших наибольшее количество голосов»10.

Именно тут доклад неожиданно прервался весьма показательной, хотя и короткой, спонтанной дискуссией:

«Эйхе: А если во втором туре не будет абсолютного большинства?

Яковлев: Такого случая не может быть, раз голосуют при баллотировке только за двух кандидатов.

Калинин: Нужно поправку сделать, что при равенстве голосов вопрос будет решаться по жребию.

Яковлев: Это неправильно. Не годится давать жеребьевке решать — будет ли сторонник коммунистов или враг в совете.

Калинин: Ворошилов предлагает боем дело кончить.

Яковлев: И это лучше, чем жребий. Тут у нас возможностей больше. Наши могут победить»11.

На том особенности нового избирательного закона, нуждающиеся в разъяснениях, Я.А. Яковлев счел исчерпанными и перешел ко второму разделу доклада. Однако стал говорить не о том, что предусматривалось повесткой дня — подготовке к выборам советов, а о более чем серьезных недостатках в их деятельности.

Начал с того же, о чем применительно к партийным организациям говорил на предыдущем пленуме Жданов, — о фактически отсутствующем в жизни законном избрании в советы, о царившей повсюду кооптации. Затем преподробнейше остановился на собственно работе советов всех уровней — от районных и городских до ЦИК СССР. Оказалось, что «более двух третей всех вопросов, решенных Челябинским облисполкомом, больше 90% — Орджоникидзевским крайисполкомом, более 70% — Свердловским облисполкомом и больше 80% — Азово-Черноморским крайисполкомом были решены «опросом». «Факт также, — продолжил Яковлев, — что Западный облисполком из 20 000 постановлений, принятых им с начала 1936 г., только 500 рассмотрел на заседаниях президиума, а остальные были приняты либо «опросом», либо в порядке подписи председателем и секретарем»12.

Другим аспектом той же проблемы стало, по словам Яковлева, повсеместное бездействие депутатских секций, которые, по конституции, призваны были направлять деятельность соответствующих отделов исполкомов и контролировать их. На практике же, как доказал докладчик, все обстояло иначе:

«В тех многочисленных случаях, когда секции проявляют инициативу, вскрывают недостатки, требуют исправления, критикуют заведующих (отделами исполкомов — Ю.Ж.), заведующие нередко начинают осаживать их, игнорировать, перестают ходить на секции, посылают вместо себя на секции пятистепенных работников и тем самым постепенно сводят секции на нет. Я бы мог привести многочисленные примеры превосходной работы секций по Москве, Ленинграду, Днепропетровску, Ташкенту, но, к сожалению, по всем этим пунктам я вынужден был бы одновременно привести многочисленные факты игнорирования секций со стороны тех или иных бюрократов, мнящих себя стоящими выше ответственности перед советами». И Яковлев сделал единственно возможный в таком случае вывод: «Все наши работники должны понять, что нет людей, которые могли бы претендовать на бесконтрольность в работе, что подконтрольность любого работника вытекает из основ советской власти, что только с помощью контроля снизу, дополняющего контроль и руководство сверху, можно улучшить работу советов»13.

Подвергая нелицеприятной критике работу советов всех уровней, Яковлев поначалу ограничился лишь указанием исполкомов: Орджоникидзевского, Азово-Черноморского, Восточно-Сибирского краевых, Западного, Ярославского, Свердловского, Челябинского областных, Брянского, Московского, Коломенского, Рязанского, Ярославского, Харьковского, Омского городских. Но почти сразу же стал называть и фамилии опорочивших себя руководителей, и не только представлявших советскую ветвь власти. Тогда-то и стала приподниматься завеса тайны вывода из ЦК первых секретарей региональных парторганизаций — Разумо-ва, Румянцева, Шеболдаева, Вегера, а также Голодеда и Уншлихта. Все они, как и председатели соответствующих советов, исполкомов, были обвинены докладчиком в полном пренебрежении интересами людей, в беззакониях, от которых страдало население, прежде всего сельской местности. Яковлев резюмировал:

«Само собой разумеется, что практика подмены законов усмотрением той или иной группы бюрократов является делом антисоветским. Крестьянин ведь судит о власти не только по тому, каков закон — будь он великолепен. Но если исполнитель извращает его в своей деятельности, крестьянин будет судить о власти в первую очередь на основании действий исполнителей»14.

Как бы мимоходом, невзначай коснулся Яковлев и еще одной достаточно серьезной проблемы:

«Партгруппы в советах и в особенности в исполкомах советов зачастую превратились в органы, подменяющие работу советов, в органы, кои все решают, а советам остается лишь проштамповать заранее заготовленное решение... Вывод отсюда: необходимо будет войти на очередной съезд партии с предложением об отмене пункта устава ВКП(б) об организации партгрупп в составе советов и их исполнительных комитетов с тем, чтобы все вопросы работы советов как в части хозяйственного, культурного и политического руководства, так и в части назначения людей обсуждались и решались непосредственно советами и их исполкомами без возложения на коммунистов обязанности голосовать в порядке партдисциплины за то или иное решение через партгруппы, не являющиеся выборными партийными органами»15.

Так вроде бы неожиданно, чисто случайно возникла — и не где-нибудь, а на пленуме ЦК! — совершенно новая тема — постепенного выхода советов (правда, пока без указания — какого же конкретно уровня) из-под жесткого партийного контроля, превращения их в самостоятельную на деле, а не на словах, ветвь власти. Но разумеется, не для конкуренции или противостояния партийной, отнюдь нет. Главным образом для того, чтобы из нее в дальнейшем «черпать как из богатейшего резерва новые кадры для смены сгнивших или забюрократившихся»16. Именно так невзначай и прозвучала явно исходившая от сталинской группы оценка широкого руководства.

Доклад Яковлева не вызвал какой-либо полемики. Выступавшие в прениях председатели совнаркома УССС П.П. Любченко и КазССР У.Д. Исаев, ЦИК СССР — М.И. Калинин, Ленинградского облисполкома — А.П. Гричманов, Западно-Сибирского крайисполкома — Ф.П. Грядинский, Моссовета — Н.А. Булганин, Ленсовета — В.И. Шестаков говорили лишь о том, что ближе всего касалось их лично. Не о новом избирательном законе, а о недостатках в работе советов. Не возражая докладчику в целом, они всячески выгораживали те органы власти, которые возглавлялись ими непосредственно.

О главном же для доклада — о вводимой принципиально иной, нежели прежняя, избирательной системе — сказали лишь двое, чье мнение вполне можно было предсказать заранее. А.И. Стецкий прямо затронул вопрос возможных последствий альтернативных выборов и предостерег участников пленума от бездействия:

«И в колхозах могут выдвигать враждебного кандидата. Это совершенно ясно. Поэтому нужно заблаговременно позаботиться о том, чтобы не только был выдвинут наш кандидат, но чтобы наши кандидаты обсуждались на общих собраниях, чтобы за них агитировали и так далее, иначе может получиться кампания наоборот»17.

После перерыва первым взял слово Молотов. Его выступление оказалось не только весьма пространным для прений — продолжалось почти час, — но и сугубо политическим по сути. Вполне возможно, уловив настроения участников пленума, он постарался подсластить горькую пилюлю, по возможности смягчить впечатление, оставленное докладом Яковлева. Он стремился убедить членов ЦК в том, что узкое руководство не отказывается от изначального генерального курса, курса Октября, что внимание к советам, которые конечно же останутся под руководством партии, не только давно назрело, но и диктуется исключительно заветами Ленина. Молотов сразу же подчеркнул:

«Новая конституция поднимает роль советов, увеличивает их значение во всем строительстве социализма... Смысл избирательной кампании будет заключаться в том, чтобы отточить советы как орудие нашей партии, как организатора борьбы за победу коммунизма»18.

Однако вслед за тем, практически без перехода Молотов обрушился на партократию, подмявшую под себя законные органы власти. Явно имея в виду первых секретарей крайкомов, обкомов, райкомов, он заметил: «В представлении некоторых товарищей у нас можно встретить такое отношение, что советский аппарат, это, ну второстепенная какая-то организация, а советские работники — это работники второго сорта. Речь идет о том, чтобы советы, советский аппарат, советских работников поставить в работе на более высокую ступень, выше»19. Иными словами, дал понять, что необходимо уравнять наконец-то советскую ветвь власти с партийной. И сделать это исключительно с точки зрения конституции, как старой, так и новой, только что принятой.

А чтобы не только подтвердить, но и усилить эту мысль, Молотов перешел к проблеме кадровой ротации, о чем утром уже говорил Яковлев в своем докладе. Он привел несколько примеров неспособности слишком многих профессиональных революционеров — несменяемых партийно-государственных руководителей — справляться со своими прямыми обязанностями на советских постах. Одновременно, опять же, как и Яковлев, весьма недвусмысленно объяснил причины вывода из состава ЦК некоторых из его членов. Назвал «Каминского по линии наркомздрава, Сулимова по линии Совнаркома РСФСР, Жукова по линии местной промышленности», как не справившихся с решением жизненно важной проблемы охраны материнства — со строительством родильных домов, яслей, обеспечением их всем необходимым оборудованием. Каминский, Сулимов, Жуков, как прямо заявил Молотов, «совершенно бюрократически отнеслись к этому вопросу»20.

Вслед за тем помянул Вячеслав Михайлович еще и Голодеда, также предъявив к нему претензии отнюдь не политического, а чисто хозяйственного свойства21.

Наконец, завершая выступление, Молотов сделал важное заявление, посвященное все тому же кадровому вопросу:

«Конечно, надо понять, товарищи, что наши старые критерии старых партийцев теперь во многих отношениях недостаточны. Товарищ Сталин за последнее время несколько раз всем нам говорил о том, что наши старые оценки людей теперь совершенно недостаточны. Имеет дореволюционный партийный стаж, потом он имеет хорошее качество, что он участвовал в Октябрьской революции, имел заслуги в гражданской войне, потом он неплохо дрался против троцкистов и против правых. Все это надо понять и учесть как важный элемент в оценке человека. Но это недостаточно. В данное время от нас, от тех людей, которые являются представителями партии на любом участке работы, требуется, чтобы в духе тех требований партии, которые она теперь представляет в борьбе с недостатками работы в советах и с недостатками в подборе людей, требуется, чтобы руководители находили известный подход к этим людям и умели на места устаревшего хламья, обюрократившейся или очиновничейся группы работников выдвигать новых людей. Нам надо теперь добиться того, чтобы мы теперь выдвинули такие кадры людей в советы, высшие и местные органы советов, которые в соответствии с основными требованиями теперешнего момента твердо, последовательно, разумно, со знанием дела будут проводить политику партии на своем месте»22.

Еще более неожиданным для собравшихся и настораживающим оказалось и иное. Своеобразное объяснение того, что Яковлев назвал в докладе историческим поворотом, который производит конституция, прозвучало из уст самого Сталина. В самом конце прений, когда речь зашла о поиске наиболее беспристрастной формы подсчета голосов, Иосиф Виссарионо-вич заметил, что на Западе, благодаря многопартийности, такой проблемы нет. И вслед за тем внезапно бросил в зал весьма странную для подобного собрания фразу: «У нас различных партий нет. К счастью или к несчастью у нас одна партия» (выделено мной — Ю.Ж.). Он предложил поэтому, но лишь как временную меру, использовать для беспристрастного контроля за выборами представителей все тех же существующих общественных организаций, а не ВКП(б), как можно было бы ожидать от секретаря ЦК23.

Вызов, открытый вызов партократии был брошен.

В тот же день, 27 июня, пленум единодушно поддержал проект нового избирательного закона и утвердил созыв сессии ЦИК СССР для его принятия на 7 июля. И все же узкое руководство еще раз подкрепило свое желание вынудить широкое руководство согласиться с неизбежной ротацией — добровольно, мирно и бескровно покинуть властные посты — еще одной репрессивной мерой.

29 июня, в последний день своей работы, пленум утвердил новое предложение ПБ о выводе из состава членов и кандидатов в члены, об исключении из партии четырех человек «ввиду поступивших неопровержимых данных о причастности их к контрреволюционной группировке»24. Трех «ленинградцев»: М.С. Чудова, в 1928—1936 гг. занимавшего должность второго секретаря Ленинградского обкома, а затем пониженного, назначенного председателем Всекопромсовета; А.И. Струппе, в 1932—1935 гг. председателя Леноблисполкома, с 1936 г. начальника Свердловского областного управления наркомата совхозов СССР; И.Ф. Кодацкого, с 1932 г. председателя Ленгорисполкома, в 1937 г. начальника главка легкого машиностроения НКТП. Кроме того, из ЦК вывели и И.П. Павлуновского, в 1928—1930 гг. замнаркома РКИ, затем члена президиума ВСНХ, с 1932 г. заместителя наркома тяжелой промышленности, в 1936 г. начальника Главтрансмаша НКТП, в 1937 г. — начальника мобилизационного отдела НКТП.

Тогда же лишились своих постов еще несколько человек, видных и малозаметных. 3 июня по просьбе Н.В. Крыленко сняли с должности заместителя наркома юстиции СССР Н.Н. Крестинского; 8 июня — председателя ЦИК АзССР М.М. Эфендиева, обвиненного М.-Д.А. Багировым в «покровительстве буржуазно-националистическим и муссаватистским элементам». 14 июня «в связи с переходом на другую работу», как уведомили официальные сообщения в газетах, освободили от занимаемой должности наркома внешней торговли СССР А.П. Розенгольца. 24 июня сняли, исключив заодно из партии и передав дело в НКВД, председателя СНК УзСССР Ф. Ходжаева — по настойчивой просьбе первого секретаря ЦК КП(б) Узбекистана А.И. Икрамова, сообщившего телеграммой в Москву, ПБ, о том, что глава республиканского правительства уличен в связях с «националистами, контрреволюционными террористами»25.

Однако все эти сверхжесткие меры, неизбежно приводившие исключенных из партии, рано или поздно, в тюремные камеры, оказались бессмысленными, так и не привели к достижению той цели, которую поставила сталинская группа. Они стали всего лишь своеобразной прелюдией массовых репрессий, начавшихся буквально через несколько дней по инициативе широкого руководства, перешедшего в контрнаступление.

Глава 18

Накануне закрытия пленума, 28 июня 1937 г., произошло нечто весьма странное, до наших дней окруженное плотной завесой тайны. ПБ приняло решение, нигде не зафиксированное — ни в его обычных протоколах, ни в «особой папке», но тем не менее существующее, даже имеющее обычный канцелярский номер: протокол 51, пункт 661. Оно гласило:

«1. Признать необходимым применение высшей меры наказания ко всем активистам, принадлежащим к повстанческой организации сосланных кулаков. 2. Для быстрейшего разрешения вопроса создать тройку в составе тов. Миронова ( председатель), начальника управления НКВД по Западной Сибири, тов. Баркова, прокурора Западно-Сибирского края, и тов. Эйхе, секретаря Западно-Сибирского краевого комитета партии».

Содержание решения, бесспорно, свидетельствует, что оно появилось на свет как реакция на обязательную для таких случаев инициативную записку Р.И. Эйхе. Записку, до сих пор не найденную, но содержание которой можно реконструировать с большой достоверностью. Скорее всего, ею Эйхе попытался подтвердить и развить мысль, высказанную им еще на февральско-мартовском пленуме. Тогда он безапелляционно заявил: мол, в Западной Сибири существует «немалая группа заядлых врагов, которые будут пытаться всеми мерами продолжать борьбу»2. Вполне возможно, Эйхе отметил в запис-ке и то, что не разоблаченная до сих пор полностью некая «повстанческая контрреволюционная организация» угрожает политической стабильности в крае, что особенно опасно в период подготовки и проведения избирательной кампании. И потому, как можно предположить, просил ПБ санкционировать создание «тройки», наделенной правом выносить смертные приговоры.

Подобное откровенное игнорирование права, презрение к существующей судебной системе, даже основанной на чрезвычайных законах, было присуще Роберту Индриковичу Эйхе издавна, практически всегда сопровождало его деятельность.

В 1930 г. жесткий, волюнтаристский стиль работы Эйхе, слишком наглядно продемонстрировавшего свою предельную некомпетентность, вызвал резкий и открытый протест большой группы ответственных работников Сибири. Однако именно они, а не Роберт Индрикович, были сняты со своих должностей. В 1934 г., в ходе хлебозаготовок, Эйхе истребовал от ПБ право давать санкцию на высшую меру наказания на подведомственной ему территории в течение двух месяцев — с 19 сентября по 15 ноября3. Видимо, вспомнив о том, он и обратился в ПБ с новой просьбой о создании внесудебного, не предусмотренного никакими законами органа, «тройки» — органа, явившегося почти точной копией тех военно-полевых судов, которые царили в стране в период первой русской революции.

Инициативная записка Р.И. Эйхе оказалась тем камушком, который вызвал страшную горную лавину. Три дня спустя, 2 июля, последовало еще одно решение ПБ, распространившее экстраординарные права, предоставленные поначалу лишь Эйхе, уже на всех без исключения первых секретарей ЦК нацкомпартий, обкомов и крайкомов.

«Замечено, — констатировалось в нем, — что большая часть бывших кулаков и уголовников, высланных одно время из разных областей в северные и сибирские районы, а потом по истечении срока высылки вернувшихся в свои области, являются главными зачинщика-ми всякого рода антисоветских и диверсионных преступлений как в колхозах и совхозах, так и на транспорте и в некоторых отраслях промышленности.

ЦК ВКП(б) предлагает всем секретарям областных и краевых организаций и всем областным, краевым и республиканским представителям НКВД взять на учет всех возвратившихся на родину кулаков и уголовников с тем, чтобы наиболее враждебные из них были немедленно арестованы и были расстреляны в порядке административного проведения их дел через тройки, а остальные, менее активные, но все же враждебные элементы были бы переписаны и высланы в районы по указанию НКВД.

ЦК ВКП(б) предлагает в пятидневный срок представить в ЦК состав троек, а также количество подлежащих расстрелу, равно как и количество подлежащих высылке»4.

Легко заметить странную двусмысленность решения. Прежде всего то, что первых секретарей отнюдь не обязывали создавать «тройки» и брать на учет с помощью сотрудников НКВД возвратившихся из ссылки «кулаков и уголовников». Им только предлагалось, то есть оставлялось на их собственное усмотрение, сделать это или не сделать. Во-вторых, в решении ПБ от 2 июля вполне определенно говорилось о том, что взятых на учет следует разделить на «наиболее враждебных» и «менее активных». И в том, и в другом случае явно подразумевалась отдача на произвол «троек» далеко не всех взятых на учет, а лишь «зачинщиков всякого рода антисоветских и диверсионных преступлений», а также участников подобного рода действий, несомненно, подлежащих уголовному преследованию. Наконец, вряд ли случайно на столь сложную и потому продолжительную работу отводилось всего пять дней. Безусловно, подразумевалось, что действовать «тройки» будут недолго и лишь по уже существующим в управлении НКВД спискам.

Столь же важным является иное. Что же произошло за те три дня, что отделяли два решения? Кто настоял на втором и подготовил его проект?

Сегодня достоверно известно только то, что последнее заседание ПБ — до принятия как первого, так и второго решения — состоялось 23 июня, перед самым началом открытия пленума. На самом пленуме не прозвучало ни слова, давшего основание для принятия документа от 2 июля. Так, в докладе Яковлева можно насчитать всего несколько фраз, да и то не связанных одним периодом, о «врагах», к тому же применительно к конкретным партийным и советским работникам. Стецкий в своей речи вообще не коснулся этой проблемы, а Молотов посвятил ей всего три минуты в ходе часового выступления. Лишь двое из участвовавших в прениях, хотя и мимоходом, говорили о необходимости помнить о существовании политических противников. А.П. Гричманов: «Многие работники... ничего не делают в отношении разоблачения врагов». У.Д. Исаев: «На выборах мы будем сталкиваться с обстановкой непосредственной классовой борьбы. Муллы, троцкисты, всякие другие контрреволюционные элементы уже сейчас готовятся к выборам, уже сейчас ведут борьбу против нас...»5.

Решение от 2 июля безусловно дублирует решение от 28 июня, порожденное запиской Эйхе. Как же возникла такая взаимосвязь и последовательность?

Есть все основания полагать, что Р.И. Эйхе, обращаясь в ПБ, действовал не только от себя, лишь в своих интересах. Он выражал требования значительной группы первых секретарей, а может быть, и их абсолютного большинства, настаивал на том, что загодя обговорили члены широкого руководства в кулуарах пленума либо вечером после доклада Яковлева и речи Молотова. Трудно отказаться от предположения, что инициативная записка Эйхе являлась неким пробным шаром, способом проверить, пойдет ли сталинская группа им навстречу в данном вопросе и насколько, чтобы в противном случае предпринять адекватные меры. Например, поставить вопрос о дальнейшем пребывании в составе ЦК, в партии Яковлева, Стецкого, а может быть, еще и тех, кто стоял за их спиной, — Сталина, Молотова, Во-рошилова, Жданова, Вышинского и других. Тех, кто не только откровенно угрожал им, членам ЦК, от которых, единственных, и зависели состав ПБ, секретариата, оргбюро, но и продемонстрировал весьма действенный способ борьбы с противниками, заставив пленум всего лишь тремя поднятиями рук сократить численность членов и кандидатов в члены ЦК практически на треть.

В пользу такого предположения говорит косвенный, но заслуживающий самого пристального внимания факт — редкое, даже уникальное посещение руководителями региональных парторганизаций кремлевского кабинета Сталина в те самые дни, что и разделяют принятие двух решений ПБ. 1 июля со Сталиным и Молотовым встретились пять первых секретарей: Дальне-Восточного крайкома — И.М. Варейкис, Саратовского крайкома — А.И. Криницкий, ЦК КП(б) Азербайджана — М.-Д.А. Багиров, Горьковского обкома — А.Я. Столяр, Сталинградского обкома — Б.А. Семенов. 2 июля еще четверо: Омского обкома — Д.А. Булатов, Северного крайкома — Д.А. Конторин, Харьковского обкома — Н.Ф. Гикало, ЦК КП(б) Киргизии — М.К. Аммосов. Примечательно, что они заходили в кабинет Сталина не вместе, а последовательно, друг за другом, причем первые беседовали со Сталиным и Молотовым довольно долго — Варейкис более двух часов, Булатов около часа, остальные же выходили довольно быстро, через 40, 30,15 минут15.

Мы уже никогда не узнаем, о чем тогда шла речь. Возможно, о каких-либо конкретных проблемах отдельных регионов или об общем для них, например, о сельском хозяйстве, о котором шла речь на пленуме. Может быть, о подготовке к выборам, о разработке тактики выдвижения и поддержки кандидатов в депутаты от партии. Однако нельзя исключить и того, что разговоры с первыми секретарями 1 и 2 июля стали своеобразным опросом широкого руководства по поводу записки Эйхе. Столь же вероятно и то, что все эти посетители кабинета Сталина, начиная с Варейкиса и Булатова, ультимативно требовали наделения всех первых секретарей теми же правами, которые уже обрел руководитель Западно-Сибирской партийной организации. При этом могло оказаться и так, что Варейкис и Булатов излагали мнение большинства широкого руководства, а остальные лишь подтверждали это.

Но как бы то ни было, остается непреложным факт, что решение ПБ появилось именно 2 июля, после двухдневных переговоров с первыми секретарями. В тот самый день, в который зафиксирована рабочая встреча только двух членов узкого руководства, Сталина и Молотова, продолжавшаяся с 2 часов 40 минут дня до 7 часов 45 минут вечера. Небезынтересно и другое. 1 июля у Сталина побывал фактический руководитель КПК М.Ф. Шкирятов, а 2 июля — заведующий ОРПО Г.М. Маленков, то есть ответственные сотрудники аппарата ЦК, напрямую занимающиеся как постоянным контролем за всеми без исключениями членами партии, так и перемещением, назначением и снятием с должности тех, кто входил в номенклатуру ПБ.

И еще одно настораживающее совпадение, если это можно назвать совпадением: шестеро из девяти первых секретарей, посетивших Сталина в его кремлевском кабинете 1 и 2 июля, — Варейкис, Криницкий, Багиров, Столяр, Семенов, Булатов — оказались в числе первых, направивших в Москву на утверждение состав «троек» и число подлежащих расстрелу и высылке.

Зачем же Эйхе и его коллегам, если требование о проведении массовых репрессий исходило также и от них, вдруг потребовались не когда-либо, а именно в середине 1937 г. столь жесткие, крайние меры? Объяснение пока может быть лишь одно, то, что исходит из классического положения римского права: «Ищи, кому выгодно». Ну, а широкомасштабные репрессии, да еще направленные против десятков и сотен тысяч крестьян, были выгодны прежде всего первым секретарям обкомов и крайкомов. Тем, кто в годы коллективизации восстановил против себя большую часть населения, которую и составляли колхозники и рабочие совхозов: верующих — бессмысленным закрытием церквей; рабочих и служащих — отвратительной организацией снабжения продовольствием, предметами широкого потребления в годы первой и второй пятилеток с их карточной системой.

Именно местным партийным руководителям, и именно теперь, в ходе всеобщих равных, прямых, тайных, да еще и альтернативных выборов, грозило самое страшное — потеря одного из двух постов, советского, обеспечивавшего им пребывание в широком руководстве, гарантировавшего обладание неограниченной властью. Ведь по сложившейся за истекшее десятилетие практике первые секретари крайкомов и обкомов обязательно избирались сначала депутатами всесоюзных съездов советов, а уже на них и членами ЦИК СССР, как бы подтверждая тем полную и единодушную поддержку всего населения края, области. Потеря же депутатства, теперь уже в Верховном Совете СССР, означала утрату доверия со стороны как беспартийных, так и членов партии. А в таком случае чуть ли не автоматически мог возникнуть вопрос о дальнейшем пребывании данного первого секретаря и на его основном посту, партийном. Решением ПБ по представлению ОРПО его могли утвердить на иной должности, вполне возможно, на хозяйственной, требующей образования, знаний, опыта — всего того, чем он не обладал.

Столь же выгодными массовые репрессии оказывались и для НКВД, карательной в основе организации, существование которой после фактического завершения «разоблачений» и арестов подлинных или мнимых сторонников Троцкого, Зиновьева, Бухарина теряло смысл. И потому вполне возможно, что Ежов, сам выходец из партократии, в недавнем прошлом секретарь Марийского обкома, Семипалатинского губкома, Казахского крайкома, не утратив чувства корпоративности, легко нашел общий язык с Эйхе, со многими первыми секретарями и согласился с необходимостью как можно скорее устранить тех, кто непременно проголосовал бы против них, а может быть, и провел бы собственных депутатов.

Если это так, то становится понятным отсутствие Ежова в кремлевском кабинете Сталина 1 и 2 июля. Именно ему, вероятно, и пришлось готовить проект решения ПБ от 2 июля, которым НКВД отводилась столь существенная, но пока не основная роль — взятие на учет «кулаков и уголовников», иными словами, тех крестьян, которым благодаря А.Я. Вышинскому возвратили избирательные права; разделение их на две группы — подлежащих расстрелу либо высылке; определение места ссылки, вернее — создание многочисленных исправительно-трудовых лагерей в соответствии с нуждами экономики.

После появления на свет решения ПБ от 2 июля, разосланного циркулярно во все крайкомы, обкомы и ЦК нацкомпартий в тот же день7, уже не было ничего удивительного в том, как прошли незамедлительно созванные традиционные и в большой степени рутинные партактивы для обсуждения итогов июньского пленума, какие резолюции были на них приняты. Первые партактивы провели в Москве и Ленинграде уже 4 — 5 июля, где не говорили ни о сути и особенностях новой избирательной системы, ни о подготовке агитаторов и пропагандистов к выборам. Внимание было сосредоточено на другом, не имевшем отношения к пленуму, но готовившем членов партии к тому, что должно было неизбежно вскоре произойти.

«Каждый партийный и непартийный большевик, — отмечалось в резолюции московского актива, на котором с докладом выступил Н.С. Хрущев, — должен помнить, что враги народа, подонки эксплуататорских классов — японо-германские фашистские агенты, троцкисты, зиновьевцы, правые, эти шпионы, диверсанты и убийцы, будут всячески пытаться использовать выборы для своих вражеских контрреволюционных целей... Разоблачение, выкорчевывание и разгром всех врагов народа являются важнейшим условием успешного проведения выборов в советы, осуществления сталинской конституции и дальнейшего победоносного продвижения нашей страны к коммунизму»8.

Столь же агрессивной оказалась и резолюция, принятая ленинградским партактивом. Она директивно определяла:

«Боевая задача ленинградской партийной организации заключается в том, чтобы выкорчевать до конца из партийных, советских, профсоюзных и комсомольских организаций вредителей, шпионов, контрреволюционных троцкистско-зиновьевско-бухаринских выродков и поставить на все участки работы преданных делу социализма воинствующих партийных и беспартийных большевиков, верных сынов партии и родины»9.

После столь откровенного призыва превратить выборную кампанию в «охоту на ведьм» не стал удивительным ход четвертой сессии ЦИК СССР седьмого созыва, открывшейся, как и предусматривалось, 7 июля. На ней, как и на пленуме, с докладом о проекте «Положения о выборах в Верховный Совет СССР» выступил Я.А. Яковлев. Практически он повторил все то, о чем говорил десять дней назад: о том, как обеспечиваются всеобщее, равное и прямое избирательное право и тайное голосование, как обеспечивается право общественных организаций и обществ трудящихся выдвигать своих кандидатов; здесь подчеркнул, что статья 125-я Конституции, провозглашая свободу слова, печати, собраний и митингов, уличных шествий и демонстраций, собственно, и является гарантией данного права. Рассказал о том, как будут организованы выборы.

После этого Яковлев резко отрицательно оценил работу советов в целом и настоятельно предложил выдвигать кандидатами в депутаты новые кадры, черпая из неиссякаемого, по его словам, резерва — молодежи, женщин, беспартийных. «Советская демократия, — подчеркнул Яковлев, — не только не боится народа, не только не отделяет себя от народа, но обращается к массам трудящихся, предлагая трудящимся выставлять своих кандидатов на заводах, фабриках, в колхозах, совхозах... Неуклонное осуществление Сталинской конституции и избирательного закона, несомненно, обеспечит на основе критики недостатков работы советов и выдвиже-ния в советы новых людей (выделено мной — Ю.Ж.) улучшение работы советов снизу доверху»10.

Однако доклад Яковлева оказался гласом вопиющего в пустыне. Все без исключения участники начавшихся вслед за тем прений демонстративно игнорировали суть услышанного. Говорили о чем угодно, только не о главной проблеме. Так, взявший слово первым глава украинского правительства П.П. Любченко ограничился восхвалением, да и то в предельно общей форме, конституции и новой избирательной системы, доказывал их преимущества, сравнивая с тем, чем располагали западные страны, прежде всего Польша. Столь же бессодержательными стали речи начальника Главсевморпути О.Ю. Шмидта, председателя ЦИК Грузинской ССР Ф.Я. Махарадзе, многих других. Ну а советские чиновники — председатель СНК Казахской ССР У.Д. Исаев, председатель Куйбышевского облисполкома Г.Т. Полбицын, заместитель начальника председателя Ленсовета А.М. Иванов, нарком местной промышленности БССР А.Я. Белтин, как и требовалось по плохому сценарию, занялись уничижительной самокритикой. Но все же превалировала в прениях иная тема — та, что обозначилась на партактивах.

Вице-президент АН УССР А.Г Шлихтер, в прошлом видный государственный деятель, занимавший посты наркома продовольствия РСФСР и УССР, наркомзема УССР, с трибуны сессии воззвал к пролитию крови.

«Врагам народа, — запугивал он собравшихся в зале, — удалось проникнуть на ответственнейшие участки нашей работы. Мы не сумели разоблачить своевременно всех этих мерзавцев, японо-германских шпионов, диверсантов, троцкистов и прочую сволочь... Такие преступления, как измена родине, нарушение присяги, переход на сторону врага, — все эти преступления могли бы быть предупреждены своевременно, если бы революционная бдительность была на должной высоте... Никакой пощады врагам народа!»11.

Многолетний лидер комсомольцев А.В. Косарев почему-то пренебрег возможностью выдвигать канди-датов в депутаты от молодежи. Предпочел — разумеется, от имени ВЛКСМ — лишь поддерживать кандидатов, которых должен был выдвинуть кто угодно, но только не молодежные организации. «Молодежь нашей страны, — сказал он, — руководимая партией, ею воспитываемая, будет поддерживать тех кандидатов на предстоящих выборах в советы, кто предан социализму, кто честен перед страной, кто честен перед партией, кто борется с изменниками делу партии Ленина — Сталина, кто борется с предателями родины, врагами народа — троцкистами, бухаринцами и иными двурушниками, кто умеет обнаруживать этих врагов народа и их обезвреживать»12.

Также принявший участие в прениях А.Я. Вышинский занял несколько иную, весьма похожую на промежуточную, позицию. С одной стороны, он заклинал всех всемерно соблюдать законность. Вряд ли случайно заявил:

«Стабильность закона требует единообразия и единого понимания законности. Противниками этой законности до сих пор продолжают оставаться «местные влияния», о которых Ленин писал как об одном из величайших препятствий к установлению законности и культурности. Надо признать, что в практике у нас до сих пор встречаются грубые нарушения советских законов. Тов. Яковлев вчера приводил примеры нарушения законов со стороны советов, а я добавляю — при явном, очень часто, к сожалению, бездействии и попустительстве со стороны местных прокуроров».

Это был явный выпад против создания «троек», предусматривавших включение в их состав прокуроров. И, чтобы усилить именно такой смысл сказанного, Вышинский продолжил:

«Задача прокуратуры — беспощадно бороться со всякого рода нарушителями советских законов, со всеми и всяческими врагами социалистического государства и дела социализма. Советская прокуратура должна наносить беспощадные и меткие удары по всем врагам, подрывающим советские порядки и самую основу социалистического государства — общественную социалистическую собственность, по всем предателям, изменникам и агентам фашистских иностранных разведок, не прекращающих своей борьбы против СССР».

Нетрудно заметить, что в названном ряду преступлений, с которыми должна была, по мнению Вышинского, бороться прокуратура, отсутствовали «бывшие кулаки» и «уголовники».

И все же Вышинский сделал реверанс «ястребам». Он привел только один конкретный пример — случай антисоветской пропаганды, которой занимался нищий раскулаченный13. Но даже столь незначительный отход от прежней линии позволяет говорить не только о том, что Вышинский уже знал о содержании решения ПБ от 2 июля, но и о том, что внутри сталинской группы, до той поры, в общем, монолитной, наметились первые серьезные расхождения. Начали обозначаться различные позиции, порожденные неуверенностью в собственных силах, в способности не только выдержать, но и отразить натиск широкого руководства.

...На третий день работы сессия ЦИК СССР единогласно утвердила «Положение о выборах в Верховный Совет СССР». Новая избирательная система, включая альтернативность, стала законом. Однако массовые репрессии, начавшиеся в те самые дни, сразу превратили его в ничего не значащий листок бумаги.

Срок, установленный решением ПБ от 2 июля, истекал спустя пять дней, то есть 7 и 8 июля — в зависимости от момента получения, расшифровки циркулярной телеграммы и от часового пояса, в котором находился тот или иной регион. Тем не менее первые ответы вовремя поступили лишь из Крымского, Татарского и Удмуртского обкомов, к тому же только с предлагаемым на утверждение составом «троек»14. Следующая группа телеграмм пришла в Москву с небольшим опозданием — 9, 10 и 11 июля, что со всей очевидностью свидетельствовало о далеко не случайно предельном ограничении срока, данного ПБ и рассчитанного на невозможность выполнить при всем желании решение.

Свидетельствовало такое опоздание и о том, что и первые секретари, и начальники местных управлений НКВД были явно не готовы к проведению карательных операций, не располагали сведениями ни об «антисоветских преступлениях бывших кулаков и уголовников», ни тем более о каких-либо «подпольных организациях», их «участниках» и «руководителях».

«ЛИМИТЫ», ЗАПРОШЕННЫЕ РУКОВОДИТЕЛЯМИ РЕГИОНАЛЬНЫХ ПАРТОРГАНИЗАЦИЙ И УТВЕРЖДЕННЫЕ ПБ15

	Регион
	Расстрел
	Высылка

	Северо-Осетинская АССР
	169
	200

	Башкирская АССР
	—
	—

	Омская область
	479
	1959

	Черниговская область
	244
	1379

	Чувашская АССР
	140
	877

	Западно-Сибирский край
	10800
	—

	Красноярский край
	—
	—

	Туркменская ССР
	500
	1475

	Куйбышевская область
	1881
	4259

	Дагестанская АССР
	600
	2485

	Дальне-Восточный край
	3017
	3681

	Мордовская АССР
	1250
	2263

	Азербайджанская ССР
	1000
	3000

	Таджикская ССР
	всего 1775
	

	Северо-Казахстанская область
	658
	310

	Белорусская ССР
	3000
	9800

	Сталинградская область
	800
	2200

	Крымская АССР
	143
	1383

	Московская область
	8500
	32805

	Казахская ССР
	2346
	4403

	Курская область
	1798
	2986

	Кировская область
	368
	510

	Кабардино-Балкарская АССР
	360
	467

	Челябинская область
	2552
	5401

	Марийская АССР
	674
	1439

	Саратовская область
	437
	1586

	Воронежская область
	850
	3687

	Свердловская область
	5000
	7000

	Ивановская область
	342
	1718

	Коми АССР
	211
	221

	Карельская АССР
	12
	74

	Грузинская ССР
	1419
	1562

	Горьковская область
	2295
	4285

	Удмуртская АССР
	63
	423

	Азово-Черноморский край
	6644
	6962

	Орджоникидзевский край
	2461
	3672

	Оренбургская область
	1740
	3150

	Узбекская ССР
	1489
	3952

	Ярославская область
	685
	1265

	Чечено-Ингушская АССР
	1417
	1256

	Молдавская АССР
	11
	248

	Кустанайская область
	145
	354

	Армянская ССР
	500
	650


Таким образом, на 11 июля в ПБ поступили сведения о намеченном составе «троек» от 43 из 71 первых секретарей ЦК нацкомпартий, крайкомов и обкомов, прямо подчиненных ЦК ВКП(б). Иными словами, треть их совсем не торопилась, а может быть, и вообще не собиралась воспользоваться весьма сомнительными правами, свалившимися на них столь неожиданно. Не собирались ни создавать «тройки», ни проводить карательные акции. Это, а также указанные в шифро-телеграммах по 43 регионам страны из 78, установленных новой конституцией, цифры «лимитов» по обеим категориям — расстрел, высылка — позволяют назвать поименно тех партократов, кто более других жаждал крови, и отнюдь не в переносном смысле.

Оказалось, что численность намеченных жертв свыше пяти тысяч определили семеро: А. Икрамов — Узбекская ССР, 5441 человек; К.М. Сергеев — Орджоникидзевский (бывший Ставропольский) край, 6133; П.П. Постышев — Куйбышевская область, 6140; Ю.М. Каганович — Горьковская область, 6580; И.М. Варейкис — Дальне-Восточный край, 6698; Л.И. Мирзоян — Казахская ССР, 6749; К.В. Рындин — Челябинская область, 7953. Сочли, чточисло жертв «троек» должно превысить 10 тысяч человек, уже только трое: А.Я. Столяр — Свердловская область, 12 000; В.Ф. Шарангович — Белорусская ССР,

12 800, и Е.Г. Евдокимов — Азово-Черноморский край,

13 606 человек. Самыми же кровожадными оказались двое: Р.И. Эйхе, заявивший о желании только расстрелять 10 800 жителей Западно-Сибирского края, не говоря о еще не определенном числе тех, кого он намеревался отправить в ссылку; и Н.С Хрущев, который сумел подозрительно быстро разыскать и «учесть» в Московской области, а затем и настаивать на приговоре к расстрелу либо высылке 41 305 «бывших кулаков» и «уголовников».

Но 11 первых секретарей — четверть всех, принявших на 11 июля новые правила игры, практически отписались, определили для своих регионов число тех, кому намеревались установить либо высшую меру наказания, либо высылку, в пределах тысячи человек. Вполне возможно, это были те, кто уже был арестован и ожидал суда.

Однако к концу июля положение радикально изменилось. Ежов (или его помощники) свел воедино данные о намечаемых массовых репрессиях, полученные уже практически из всех регионов страны. И, несколько скорректировав, сделал их руководством к действию местных управлений вверенного ему НКВД16:

	Азербайджанская ССР
	1500
	3750

	Армянская ССР
	500
	1000

	Белорусская ССР
	2000
	10000

	Грузинская ССР
	2000
	3000

	Киргизская ССР
	250
	500

	Таджикская ССР
	500
	1300

	Туркменская ССР
	500
	1500

	Узбекская ССР
	750
	4000

	РСФСР
	

	Башкирская АССР
	500
	1500

	Бурят-Монгольская АССР
	350
	1500

	Дагестанская АССР
	500
	2500

	Карельская АССР
	300
	700

	Кабардино-Балкарская АССР
	300
	700

	Крымская АССР
	300
	1200

	Коми АССР
	100
	300

	Калмыцкая АССР
	100
	300

	Марийская АССР
	300
	1500

	Мордовская АССР
	300
	1500

	Немцев Поволжья АССР
	200
	700

	Северо-Осетинская АССР
	200
	500

	Татарская АССР
	500
	1500

	Удмуртская АССР
	200
	500

	Чечено-Ингушская АССР
	500
	1500

	Чувашская АССР
	300
	1500

	Азово-Черноморский край
	5000
	8000

	Дальне-Восточный край
	2000
	4000

	Западно-Сибирский край
	5000
	12000

	Красноярский край
	750
	2500

	Орджоникидзевский край
	1000
	4000

	Восточно-Сибирский край
	1000
	4000

	Воронежская область
	1000
	3500

	Горьковская область
	1000
	3500

	Западная область
	1000
	5000

	Ивановская область
	750
	2000

	Калининская область
	1000
	3000

	Курская область
	1000
	3000

	Куйбышевская область
	1000
	4000

	Кировская область
	500
	1500

	Ленинградская область
	4000
	10000

	Московская область
	5000
	30000

	Омская область
	1000
	2500

	Оренбургская область
	1500
	3000

	Саратовская область
	1000
	2000

	Сталинградская область
	1000
	3000

	Свердловская область
	4000
	6000

	Северная область
	750
	2000

	Челябинская область
	1500
	4500

	Ярославская область
	750
	1250

	Украинская ССР
	

	Харьковская область
	1500
	4000

	Донецкая область
	1000
	3000

	Одесская область
	1000
	3500

	Черниговская область
	300
	1300

	Молдавская АССР
	200
	500

	Казахская ССР
	

	Северо-Казахстанская область
	650
	300

	Южно-Казахстанская область
	350
	600

	Западно-Казахстанская область
	100
	200

	Кустанайская область
	150
	450

	Восточно-Казахстанская область
	300
	1050

	Актюбинская область
	350
	1000

	Карагандинская область
	400
	600

	Алма-Атинская область
	200
	800


Таблица эта явилась составной частью приказа Н.И. Ежова по НКВД от 30 июля 1937 г. «Об операции по репрессированию бывших кулаков, уголовников и других антисоветских элементов». И хотя составившие ее цифры еще не позволяли получить полные, исчерпывающие данные, ибо не содержали сведений по девяти регионам страны, они оказались все же более чем показательными. Уже определили число будущих безымянных жертв в ЧЕТВЕРТЬ МИЛЛИОНА ЧЕЛОВЕК, свидетельствуя, что намеченная акция обернется невиданными ранее, воистину массовыми репрессиями.

Ну, а сами «лимиты» по союзным и автономным республикам, краям и областям подтверждали: исходят они, полностью опираются на те, что изначально предложили первые секретари, мало чем отличаются от последних, а если и меняются, то лишь в незначительных пределах, от 700 до 2000, да и то в сторону снижения. Как и в начале месяца, цифры эти выглядели откровенно произвольными, явно случайными, надуманными, о чем, помимо прочего, говорили удивительные совпадения величин «лимитов» по ряду регионов, далеко не всегда схожих по численности населения, экономическим и социальным условиям. Например, для Башкирской с населением в 3,1 млн. человек, и Бурят-Монгольской — 0,5 млн. человек — автономных республик.

Столь же несомненно, что готовившиеся массовые репрессии сохранили свою прежнюю направленность.

 «Материалами следствия по делам антисоветских формирований, — беззастенчиво фантазировал Ежов, в первом абзаце приказа ссылаясь на нечто не существующее в природе, — устанавливается, что в деревне осело значительное количество бывших кулаков, ранее репрессированных, скрывшихся от репрессий, бежавших из лагерей и трудпоселков. Осело много в прошлом репрессированных церковников и сектантов».

Под всеми ими нарком, так же как и первые секретари, имел прежде всего в виду крестьян, уже отбывших наказание по указу от 7 августа 1932 г. либо досрочно освобожденных по решению ПБ, а также тех, кого в свое время раскулачили и выслали в отдаленные районы Сибири. Тех крестьян, кому новая конституция, новый избирательный закон возвратили гражданские права, в том числе право выдвигать собственных кандидатов в депутаты Верховного Совета СССР, открыто агитировать за них и, главное, голосовать за них.

Лишь затем нарком добавил к крестьянам политических противников, в годы революции и гражданской войны выступавших против советской власти — открыто, на поле боя, либо в органах власти, провозгласивших независимость Украины и Белоруссии, Грузии, Армении и Азербайджана, Бухары и Хивы. Тех самых, кого предельно легко можно было обнаружить самым излюбленным Ежовым способом — простым прочтением анкет и автобиографий, ибо все они, вновь становившиеся «врагами», хотя не так давно были помилованы той же советской властью, не скрывали, да и не могли скрыть свое прошлое.

«Остались почти нетронутыми в деревне, — многозначительно отмечал Ежов, опять же помещая всех новоявленных противников лишь в сельскую местность, — значительные кадры антисоветских политических партий: (эсеров, грузменов [грузинских меньшевиков — Ю.Ж.], дашнаков, мусаватистов, иттихадистов), а также кадры бывших активных участников бандитских восстаний, белых, карателей, репатриантов».

Пришлось Ежову дать четкое определение тех, кого вот уже месяц относили к весьма расплывчатой категории «уголовников». Приказом устанавливалось: «Уголовники (бандиты, грабители, воры-рецидивисты, контрабандисты-профессионалы, аферисты-рецидивисты, ското-конокрады), ведущие преступную деятельность и связанные с преступной средой.... находящиеся в лагерях и трудпоселках и ведущие в них преступную деятельность».

Не довольствуясь даже таким поистине всеобъемлющим перечнем «новых врагов», объявил нарком и о том, что репрессиям подлежат еще две значительные по численности группы граждан СССР:

«Семьи, члены которых способны к активным антисоветских действиям. Члены такой семьи с особого решения тройки подлежат выдворению в лагеря или трудпоселки. Семьи лиц, репрессированных по 1-й категории, проживающие в пограничной полосе, подлежат переселению за пределы пограничной полосы внутри республик, краев и областей. Семьи репрессированных по 1-й категории, проживающие в Москве, Ленинграде, Киеве, Тбилиси, Баку, Ростове-на-Дону, Таганроге и в районах Сочи, Гагры, и Сухуми (регионе, где находились правительственные дачи — Ю.Ж.) подлежат выселению из этих пунктов в другие области по их выбору, за исключением пограничной полосы».

Так Ежов определил объект карательной акции. Определил он и время ее проведения:

«Приказываю — с 5 августа 1937 г. во всех республиках, краях и областях начать операцию по репрессированию бывших кулаков, активных антисоветских элементов и уголовников. В Узбекской, Таджикской и Киргизской ССР операцию начать с 10 августа с.г., а в Дальне-Восточном и Красноярском краях и Восточно-Сибирской области — с 15 августа с.г.».

Завершить же акцию органам НКВД следовало через четыре месяца, к 5—15 декабря17. Именно тогда, когда предполагались выборы в Верховный Совет СССР. Таким образом, массовые репрессии обязательно должны были сопровождать, создавая угрожающий фон, всю избирательную кампанию — и выдвижение кандидатов, и агитацию в их поддержку, и сами выборы. При всем желании подобную временную накладку двух столь значимых событий как случайное совпадение расценить невозможно. Не может возникнуть ни малейшего сомнения в том, что карательная операция и задумывалась как предельно жесткое средство, позволявшее воздействовать на выборы и добиться в ходе их вполне определенных, заведомо необходимых ее организаторам результатов.

Содержалось в приказе Ежова и еще одно многозначительное положение, принципиально менявшее его лично реальное положение на вершине власти, которое представляло ему поистине неограниченные полномочия. Пятый раздел документа гласил: отныне не ПБ, а только он, нарком, утверждает «персональный состав республиканских, краевых и областных троек». Далее шло уточнение, в соответствии с которым один из трех непременных поначалу членов таких внесудебных, незаконных органов — прокурор — «на заседании троек может присутствовать». При такой формулировке любому становилось понятно: но может и не присутствовать. А еще один пункт того же раздела практически превращал «тройки» из межведомственного органа в инструмент исключительно наркомвнудела. «Тройки», указывалось в приказе, будут собираться для работы «в пунктах расположения соответствующих НКВД, УНКВД»18.

Так начиналась самая страшная 15-месячная полоса в жизни СССР, почти сразу же окрещенная в народе «ежовщиной».

...С каждой неделей массовые репрессии ширились, поражая не только крестьянство, но и тех, кто развязал против них некое подобие гражданской войны. А потому сегодня может сложиться впечатление, что реформаторы, воспользовавшись ситуацией, решили под шумок продолжить расправу со своими старыми противниками. Уже не прибегая к таким формальностям, как одобрение пленума, они за три месяца сумели вывести из состава ЦК, КПК и ЦРК шест-надцать первых секретарей, почти сразу же арестованных, а затем расстрелянных.

В июле семерых: Воронежского обкома — Е.И. Рындина, Красноярского — П.Д. Акулинушкина, Саратовского — А.Д. Криницкого, Ивановского — И.П. Носова, Северо-Осетинского — Г.В. Маурера, Мордовского — В.М. Путнина, ЦК КП(б) Белоруссии — В.Ф. Шаранговича.

В августе — сентябре девятерых: Винницкого обкома — В.И. Чернявского, Татарского — А.К. Лепу, Черниговского — П.Ф. Маркитина, Харьковского — М.М. Хатаевича, Сталинградского — Б.А. Семенова, Башкирского — Я.Б. Быкина, Молдавского — В.З. Тодреса, Кара-Калпакского — Д. Ризаева, очередного Мордовского — М.К. Полякова.

В этот условный, ибо он составлен постфактум, проскрипционный список с полным на то основанием следует внести снятых в августе еще двоих: кандидата в члены ЦК, второго секретаря Дальне-Восточного крайкома В.В. Птуху, незадолго перед тем возглавлявшего Сталинградский (прежде Нижне-Волжский) крайком, и члена ЦК И.А. Зеленского, в 1921 — 1923 гг. первого секретаря МК, в 1924 г. секретаря ЦК РКП(б), затем, как открытого сторонника Зиновьева, направленного в почетную ссылку — председателем Средне-Азиатского бюро ЦК ВКП(б), в 1930 г. его вновь понизили в должности, перевели на хозяйственную работу, утвердив председателем Центросоюза.

Все они, как и те, кого вывели из ЦК в мае и июне, были профессиональными партработниками. Большинство из них занимало свои весьма высокие посты от десяти (Быкин, Криницкий, Хатаевич) до четырех лет. Одни прежде работали областными уполномоченными ЦКК (Акулинушкин, Шарангович), другие возглавляли крайкомы или обкомы (Криницкий, Маурер, Семенов, Хатаевич) либо трудились в них на подчиненных ролях, никогда (кроме Зеленского) не примыкали ни к какой оппозиции и являлись, казалось бы, самыми верными и надежными солдатами партии.

В свою очередь, первые секретари, пока еще остававшиеся на своих постах, не обращали внимания на происходившее с их коллегами. Как и прежде, они выступали горячими приверженцами самых жестких, насильственных мер, и не только по отношению к троцкистам, зиновьевцам, правым, к беспартийной массе крестьян. Пытались проводить репрессии уже и советских работников на своих подконтрольных территориях с таким рвением, что ПБ и Сталину, но лишь до конца июня 1937 г., не раз приходилось их одергивать, резко осаживать. Теперь же, когда они фактически получили полную свободу действий, их ретивость стала неумолимо оборачиваться уже ничем не ограниченной «охотой на ведьм».

Вот несколько наиболее характерных примеров.

24 июня 1937 г. ПБ без каких-либо комментариев молниеносно утвердило следующую просьбу первого секретаря ЦК КП(б) Узбекистана А.И. Икрамова:

«ЦК КП(б) Узбекистана просит санкции ЦК ВКП(б) на снятие Файзуллы Ходжаева с поста председателя Совнаркома Узбекистана за связь с националистическими контрреволюционными террористами. Файзулла Ходжаев систематически поддерживал связь с рядом крупных националистов-террористов, ныне арестованных: Аминов, Санджаев, Атаходжаев, Курбанов Н., Сатарходжаев, Бурханов, Ибад Ходжаев и др. Когда часть из них во время проверки партдокументов была исключена из партии как националисты, он не только не порвал связь с ними, но защищал их, ходатайствовал о восстановлении их в партии как неправильно исключенных, демонстративно поддерживал с ними личные связи. Также он защищал вредительскую национал-троцкистскую группу, орудовавшую в Бухаре. На квартире его брата Ибад Ходжаева (покончившего самоубийством) было совещание национал-террористов, на котором обсуждался вопрос о подготовке к терактам. Все участники этого совещания уже арестованы и признали себя виновными. Несмотря на это, Ф. Ходжаев в своем выступлении на пленуме ЦК КП (б) Узбекиста-на в марте и на съезде всячески старался смазать это дело, более того, Ф. Ходжаев распространял слухи, что его брат-самоубийца Ибад Ходжаев — жертва неправильного исключения из партии. Я убежден, что при более тщательном расследовании вскроется его руководящая роль в этом деле»19.

Уже в сентябре пленум ЦК КП(б) Узбекистана исключит самого А. Икрамова из партии. А в марте 1938 г. Икрамов и Ходжаев вместе окажутся на скамье подсудимых, станут обвиняемыми по делу «Антисоветского право-троцкистского блока» и будут расстреляны в один день.

8 июля в ЦК пришла еще одна шифротелеграмма. На этот раз из Омска.

«Решением бюро обкома председатель облисполкома Кондратьев снят с работы за связь с врагами народа, как не заслуживающий доверия партийный работник. Снят также секретарь Тарского окружкома Карклин, бывший уральский работник, за связь с врагами народа, арестованными в Свердловске. Прошу ЦК утвердить наше решение и командировать работника на должность председателя облисполкома. Булатов».

8 октября сам Д.А. Булатов, первый секретарь Омского обкома, «за игнорирование решений февральско-мартовского и июльского пленумов», «за покровительство врагам народа и как не обеспечивший руководство областной парторганизации» будет снят решением пленума обкома, потом арестован и расстрелян20.

13 июля первый секретарь ЦК КП(б) Казахстана Л.И. Мирзоян направил в Москву на имя Сталина шифротелеграмму следующего содержания:

«Во время съезда компартии Казахстана кандидатура председателя Казахского ЦИК тов. Кулумбетова после длительного обсуждения на пленуме съезда тайным голосованием была провалена. Основным мотивом отвода и провала был факт перехода в 1919 г. тов. Кулумбетова с оружием в руках на сторону врага. За последние два месяца после съезда ряд арестованных участников контрреволюционной рыскуловской и нурма-ковской организации показывают на Кулумбетова как на одного из активных участников этой национал-фашистской организации. Возможно, в ближайшие дни следствие покажет необходимость ареста Кулумбетова. Мы считаем совершенно необходимым освободить Кулумбетова от обязанностей председателя ЦИКа и просим ЦК ВКП(б) утвердить наше предложение об освобождении Кулумбетова от обязанностей председателя ЦИКа. Кандидатуру нового председателя ЦИКа внесем на утверждение Политбюро в ближайшие дни».

Спустя два дня ПБ утвердило предложение Мирзояна21. У. Кулумбетов был снят, арестован, расстрелян. Через год его судьбу повторил Мирзоян.

22 июля по просьбе первого секретаря ЦК КП(б) Туркмении Анна-Махамедова ПБ санкционировало снятие с работы, исключение из партии и передачу в органы НКВД председателя ЦИКа Туркменской ССР Надирбая Айтакова, заместителя председателя СНК республики Курбана Сахатова и редактора газеты «Совет Туркменистан» Ташназарова. Через два с половиной месяца, 5 октября, был репрессирован и Анна-Мухамедов22.

11 сентября от первого секретаря Мордовского обкома И.А. Кузнецова, утвержденного в этой должности за две недели до того, 26 августа, поступила шифротелеграмма. Она информировала руководство:

«Пленум Мордовского обкома ВКП(б) 9 сентября снял с работы и вывел из состава бюро и пленума обкома Сурдина — председателя ЦИКа и Козикова — председателя СНК Мордовской АССР за связь и покровительство врагам народа, потерю политической бдительности, бездеятельность в работе и игнорирование нужд трудящихся. Прошу утвердить данное решение».

ПБ пошло навстречу Кузнецову в тот же день23.

Скорее всего, также основываясь лишь на все усиливавшихся недоверии и подозрительности, участившихся инсинуациях и прямых доносах, сняли с занимаемых постов и арестовали секретаря ЦИКа СССР И.А. Акулова (23 июля); председателя СНК УзССР А.И. Каримова (14 августа); председателей ЦИК КирССР А. Уразбекова и СНК КирССР Исакеева (7 сентября)24.

Полностью на киевских властях лежит вина за самоубийство П.П. Любченко, председателя СНК УССР. 23 августа по инициативе С.В. Косиора ПБ утвердило решение «О буржуазно-националистической антисоветской организации боротьбистов» — давно не существующей украинской партии левых социалистов-революционеров (боротьбистов). Выделившаяся из левого крыла украинских левых эсеров в марте 1919 г., она сразу же сблизилась с РКП(б) и КП(б) Украины, активно сотрудничала с ними в годы гражданской войны, в июле 1920-го самораспустилась, а ее члены в персональном порядке вступили в РКП(б). И вот теперь без каких бы то ни было причин на Украине началась охота на бывших боротьбистов, в том числе и на Любченко, действительно состоявшего в этой партии. Однако в Москве, пойдя на признание боротьбистов «активными врагами народа»,-отказались санкционировать арест главы правительства УССР. Решение его судьбы передали на рассмотрение пленума ЦК компартии Украины. Но в Киеве были неумолимы, и 30 августа сняли своего вчерашнего товарища с должности председателя СНК УССР и исключили из партии. На следующий день П.П. Любченко, не без оснований опасаясь ареста, застрелился25.

Сегодня уже трудно усомниться в том, что репрессии первых секретарей ЦК нацкомпартий, крайкомов и обкомов стали неизбежным и логическим развитием давнего противостояния их с реформаторами, сталинской группой, перешедшего с мая 1937 г. в новую фазу — безжалостную и кровавую. Но столь же однозначно расценить удар, нанесенный по другой, не менее влиятельной составляющей широкого руководства — членам совнаркома СССР — весьма трудно, даже просто невозможно из-за отсутствия достаточных данных об их политических взглядах. Между тем приходится констатировать, что урон, понесенный правительством Советского Союза, оказался столь же тяжелым, как и причиненный ЦК ВКП(б).

Всего за три месяца, с июля по сентябрь 1937 г., были отстранены от занимаемых должностей, а вслед за тем арестованы и расстреляны, что стало уже правилом, шесть человек. Наркомы: зерновых и животноводческих совхозов — Н.Н. Демченко, связи — И.А. Халепский, финансов — Г.Ф. Гринько, легкой промышленности — И.Е. Любимов; председатели комитетов при СНК СССР: заготовок — И.И. Клейнер, по делам физкультуры и спорта — И.И. Харченко.

У всех у них было много общего: дореволюционный либо с 1917—1918 гг. партийный стаж; участие в революции, служба в Красной армии во время гражданской войны. Только после Октября начало трудовой деятельности и сразу же необычайно быстрая карьера — за 10—15 лет от скромной, незаметной должности в уездном или губернском городе до поста наркома СССР. Словом, чистейшие, ничем не замаранные анкеты.

Сомнительным, но лишь после постановления ЦК от 23 августа, могло выглядеть прошлое лишь Гринько, в годы революции и гражданской войны одного из создателей и лидеров отныне объявленной контрреволюционной партии боротьбистов. Гораздо больше оснований, и уже не только у Ежова, его НКВД, но и лично у Сталина было для вполне преднамеренной ликвидации В.А. Антонова-Овсеенко. Решением ПБ от 15 сентября его неожиданно утвердили наркомом юстиции РСФСР26, и под этим предлогом срочно отозвали из Испании. Однако сразу же по прибытии на родину, так и не дав возможности хотя бы символически вступить в новую должность, его арестовали. Так расправились с Антоновым-Овсеенко и за давнюю, 1923 г., открытую угрозу отстранить от руководства тогдашнее ПБ, и за недавнее, бездоказательное подозрение в организации троцкистского путча в Барселоне.

...С каждой неделей, с каждым днем узкому руководству приходилось убеждаться в несостоятельнос-ти задуманной демократизации страны, неготовности населения принять и использовать только в собственных интересах новую систему выборов. Подтверждало то слишком многое.

Отрешая первых секретарей ЦК нацкомпартий, крайкомов и обкомов, наркомов СССР от занимаемых должностей, ПБ поначалу пыталось быть предельно осторожным, не давая НКВД формального повода для возбуждения следствия. Как и Д.А. Булатову, большинству ответственных партработников, например А.Д. Криницкому и И.П. Носову, инкриминировали лишь халатность. Первого сняли за «слабость в деле руководства и безнадежную слепоту к врагам народа, которыми Криницкий оказался окружен». Второго — просто «как несправившегося». С последней формулировкой освободили и наркома легкой промышленности И.Е. Любимова27. Тем не менее всех их практически тут же арестовывали, предъявляя иные, политические, уголовно наказуемые обвинения.

Способствовала такому уже открытому произволу та двойственность, которая впервые открыто проявилась в выступлении Вышинского на сессии ЦИК СССР. Двойственность, порожденная усиливавшимся ощущением сталинской группой своей слабости, которая все чаще стала сквозить в решениях ПБ по кадровым вопросам, начиная с лета 1937 г., и выразилась наиболее отчетливо в деле В.Ф. Шаранговича.

В постановлении ЦК «О руководстве ЦК КП(б) Белоруссии», утвержденном ПБ 27 июля, вполне справедливо как негативная характеризовалась деятельность Червякова, Голодеда, наркома земледелия республики Бенека. Обличался их действительный, хоть и запоздалый, «левый уклон», который выразился в принудительной реорганизации десятков колхозов в совхозы, в фактическом изъятии у колхозников приусадебных участков, в незаконной передаче огромных по площади колхозных земель совхозам. Новому руководству республики Шаранговичу, второму секретарю Денискевичу, наркому земледелия Низовцеву и было поручено «ликвидировать последствия» подобной антикрестьянской политики. Однако, отмечалось в постановлении, Шарангович, Денискевич и Низовцев «не только не выполнили этого задания ЦК ВКП(б), но даже не приступили к его выполнению». Своим вопиющим равнодушием к порученному делу они довели, вместе с предшественниками, сельское хозяйство Белоруссии до того, что там «появились очереди за хлебом», скрывали факт очередей от ЦК ВКП(б) и не обращались в ЦК ВКП(б) за помощью28.

Чтобы исправить близкое к катастрофическому положение, пять дней спустя, 2 августа, ПБ утвердило постановление СНК СССР и ЦК ВКП(б) «Об оказании помощи колхозному крестьянству Белоруссии». Объявило о возвращении 32 тысяч га земли колхозам, передаче прежним владельцам приусадебных участков, о ликвидации 138 совхозов и передаче их земель, 230 тысяч га, и скота частью колхозам, а частью государству, о создании 60 машинно-тракторных станций и быстрейшем обеспечении их 900 гусеничными тракторами29.

И все же в этой бочке меда оказалась ложка дегтя. В постановлении ЦК Червяков, Голодед и Бенек названы «польскими шпионами». Работа Шаранговича, Денискевича и Низовцева объявлялась «вредительской и враждебной в отношении советской власти и белорусского народа», а потому дело их как «врагов народа» передавалось в НКВД.

Проявилась со всей очевидностью в те летние и осенние месяцы тенденция еще более угрожающая. Репрессиям теперь чуть ли не непременно стали предшествовать обсуждения на партийных пленумах и съездах тех, кто оказывался незамедлительно в опале. Не от НКВД, а от рядовой партийной массы поначалу поступали сведения об отдельных фактах, порочивших высокопоставленных лиц. Эта, порой достоверная, а подчас и вымышленная информация ложилась в основание уже чисто политических обвинений.

Все это в совокупности достаточно наглядно демонстрировало, во что неизбежно выльется задуман-ная избирательная кампания. Со свободой не только выдвижения, но и обсуждения каждого кандидата в депутаты, особенно — Верховного Совета СССР, на открытых собраниях. В атмосфере несомненного массового психоза, деловую критику, установление единственно требуемого — способен ли данный человек в случае победы на выборах выражать и защищать интересы тех, кто его выдвинул, — непременно подменит «охота на ведьм» с ее вечными атрибутами — подозрительностью, торжеством наветов и инсинуаций, патологической жаждой крови. И скорее всего, начнется самое обыкновенное сведение счетов, далеко не всегда порожденных политическими разногласиями.

Глава 19

Неудачи, преследовавшие сталинскую группу последние четырнадцать месяцев, в сентябре 1937 г, достигли своего пика. Слишком уж очевидным оказался полный провал ее радикальных, реформаторских и внешнеполитического, и внутриполитического курсов.

Стало несомненным, что все попытки создать прочный, надежный антигерманский пакт обернулись сокрушительной неудачей. Не удалось заключить договоры о взаимопомощи не только с Великобританией, но хотя бы с Румынией, Польшей или странами Прибалтики. Мало того, так и не начались рабочие контакты с генеральными штабами Франции и Чехословакии для выработки конкретных мер по совместной обороне в случае агрессии Германии. Столь же несбыточными оказались надежды и на решающую роль народных фронтов. Французское правительство правело с каждой неделей, а испанское, наоборот, слишком уж стремительно и круто уходило влево.

Фактической капитуляцией, позорным отказом от задуманного обернулись и все действия, с помощью которых предполагалось предельно расширить круг активных участников предстоявших альтернативных выборов. У весьма значительной массы крестьянства, которой буквально только что возвратили избирательные права, вновь их отобрали. Мало того, многие крестьяне были подвергнуты репрессиям. Ни к чему не привели и обе противоречивые попытки обуздать партократию. Снача-ла — пойдя ей на уступки, наделив неограниченными правами, затем — обрушив репрессии против нее. Происходившее свидетельствовало, во всяком случае для латентной оппозиции, что узкое руководство быстро слабеет, утрачивая былую монолитность. Его политика теряет определенность, изначальный смысл и направленность и потому лишается своего прежнего, не подвергавшегося сомнению господствующего положения, которое сложилось в начале 1934 г., для начала — за передел властных полномочий в ее втором эшелоне.

Первым признаком приближавшейся схватки стало смещение 7 июля И.А. Пятницкого1, твердого сторонника старого, давно отвергнутого курса и безжалостных действий. Человека, который за пятнадцать лет работы в Коминтерне сделал немало для «экспорта революции». А начиная с 16 августа 1935 г., с назначения на должность заведующего одним из ключевых отделов ЦК — политико-административным, изрядно потрудился для искоренения всех, кого только можно было отнести к инакомыслящим участникам былых оппозиций. Любых — в равной степени троцкистской, зиновьевской, бухаринской. Именно он, поначалу с Ягодой, а потом с Ежовым, как полномочный представитель ПБ участвовал в организации всех политических процессов. И двух шумных «московских», и многочисленных, проходивших по всей стране без огласки. Будучи завотделом, Пятницкий каждодневно надзирал за работой НКВД, контролировал кадровый состав как центрального аппарата, так и наркоматов союзных и автономных республик, краевых и областных управлений. Да еще в обязательном порядке давал санкции на все наиболее серьезные аресты, во всяком случае тех, кто занимал достаточно высокие посты. И вот теперь арестовали его самого.

Формальным основанием стали показания оказавшихся на Лубянке отнюдь не по своей воле старых работников Коминтерна, в прошлом сослуживцев Пятницкого — Белы Куна, Людвига Мадьяра, Вильгельма Кнорина, некоторых других, их добровольные или вынужденные заявления, что Пятницкий до перевода в ЦК являлся якобы одним из руководителей очередной «раскрытой» НКВД «фашистско-шпионской организации троцкистов и правых», действовавшей в ИККИ с 1932 г.2 Но если отбросить столь любимые следователями негативные по смыслу прилагательные да неуемное стремление произвольно объединять кого угодно в некие «организации», то ничего нового в таких свидетельствах, во всяком случае для Ежова, не было. Ведь о резко негативном восприятии работниками Коминтерна нового внешнеполитического курса Сталина знал каждый, кому довелось знакомиться с протоколами допросов Зиновьева и Каменева, датированными еще концом декабря 1934-го — началом января 1935 г. Следовательно, причиной ареста Пятницкого эти отнюдь не только что полученные данные никак стать не могли.

Нельзя принять и иную, уже современную версию, объясняющую арест Пятницкого тем, что на июньском пленуме он крайне резко выступил против массовых репрессий3. Во-первых, на самом пленуме данный вопрос не обсуждался. Во-вторых, невозможно представить себе, что Пятницкий, твердокаменный большевик, почти сорок лет отдавший революционному движению, беззаветно преданный марксизму, идее пролетарской революции, в одночасье и беспричинно кардинально поменял свои взгляды, отрекся от былых убеждений, принципов и стал горячим защитником тех, с кем всегда и бескомпромиссно боролся, — оппозиционеров, бывших кулаков, «церковников» да вдобавок и уголовников.

Возможно другое объяснение происшедшего 7 июля. Пятницкого устранил Ежов, да к тому же по сугубо личным мотивам. Устранил того, кто в соответствии с партийной иерархией стоял над ним как наркомом и мешал ощущать всевластие, полученное после принятия 2 июля постановления ЦК ВКП(б). Ликвидируя Пятницкого, Ежов как наркомвнудел юридически выходил на прямое подчинение ПБ, узкого руководства, Сталина, устраняя уже изрядно мешавшую ему пусть бюрократическую, но все же инстанцию. Здесь нельзя не учитывать и того, что Пятницкий, занимая должность заведующего политико-административным отделом, воистину являлся недреманным оком партии. При необходимости, по воле узкого руководства, он мог в любой момент дискредитировать Ежова как наркома и легко обосновать его смещение, поскольку достаточно хорошо знал все детали и обстоятельства репрессий последних двух лет. В пользу такого предположения говорит тот факт, что пост Пятницкого после ареста долго остался вакантным. ПБ в ближайшее месяцы так на него и не утвердило никого, удовольствовалось работой Шуба, заместителя Пятницкого, не назначив его хотя бы исполняющим либо временно исполняющим обязанности заведующего отделом.

Помимо прочего, обвинение Пятницкого в заговорщицкой деятельности и его арест вполне могли стать своеобразным пробным шаром. Проверкой того, сможет ли Ежов в дальнейшем, если ему потребуется, покуситься еще на кого-либо столь же высокого ранга. Если это так, то проверка удалась как нельзя лучше. ПБ легко отреклось от Пятницкого.

Поначалу борьба за передел властных полномочий, втягивая все новых и новых участников, шла с переменным успехом, до поры до времени не нарушая существовавшего равновесия. Неудачей завершилась попытка А.А. Жданова продвинуть в ОРПО (несомненно, с дальним прицелом) своего человека, А.А. Кузнецова, только что начавшего восхождение по партийной иерархической лестнице. Его, всего лишь заведующего отделом Ленинградского обкома, Жданов попытался поставить «под» Маленкова заместителем. Скорее всего, Жданов не желал чрезмерного усиления Ежова, а Маленкова рассматривал как его креатуру. 14 августа ПБ приняло решение об отзыве Кузнецова из Ленинграда и назначении его заместителем заведующего ОРПО, но уже на следующий день без объяснений отменило это решение4. Видимо, А.А Андреев — член ПБ, ОБ и Секретарь ЦК — отстоял курируемый им отдел, не допустил раздела контроля над ним со Ждановым, вполне возможно, не без поддержки всего того же Ежова.

Разброд и шатание при решении кадровых вопросов, явно порожденных противоборством двух возника-ющих в узком руководстве группировок, демонстрирует и случай с А.П. Розенгольцем. Его, 14 июня отстраненного от должности наркома внешней торговли не только без объяснений, но и без негативной оценки проделанной работы или политических взглядов, 28 августа вернули во властные структуры. Правда, на более низкий, нежели ранее, пост — начальником Управления государственных резервов при СНК СССР, поставили во главе учреждения, одновременно повышенного в ранге, преобразованного из Комитета резервов СНК СССР. Управление это имело огромное стратегическое значение, особенно в условиях приближавшейся войны. Не случайно в том же решении ПБ указывалось:

«Ввиду важности и секретности дела государственных резервов обязать начальника Управления государственных резервов тов. Розенгольца производить подбор всех без исключения работников для Управления гос. резервов совместно с НКВД»5.

Однако спустя всего полтора месяца А.П. Розенгольца арестовали.

Еще более показательной для характеристики ситуации, сложившейся на вершине власти, как предельно критической стала судьба Я.А. Яковлева, в которой нашла отражение суть происходившего — острейшей борьбы из-за альтернативности предстоящих выборов.

После июньского пленума, вынужденного одобрить проект нового избирательного закона, Яковлеву сразу же на месяц пришлось углубиться в иные проблемы — как заведующему сельхозотделом ЦК заняться положением с колхозами Белоруссии. Он готовил постановления ЦК ВКП(б) и совместное, ЦК ВКП(б) и СНК СССР, направленные на ликвидацию последствий бесспорно вызывающей «левизны» республиканского руководства. А затем двенадцать дней, с 27 июля по 7 августа, временно исполнял обязанности первого секретаря ЦК КП(б) Белоруссии. Лишь после утверждения в этой должности А.А. Волкова, до того второго секретаря МГК6, Яковлев смог вернуться к тому, что оказалось самым важным делом всей его жизни.

К концу августа Я.А. Яковлев и его аппарат практически завершили подготовку всех документов, необхо-димых для предстоящих альтернативных выборов. Утвердили в ПБ образцы избирательных бюллетеней и конвертов для них, удостоверений на право голосования, счетных листов, протоколов голосования, списков избирателей7.

Два из этих документов однозначно свидетельствовали об альтернативности готовившихся выборов. Так, образец избирательного бюллетеня содержал три фамилии — разумеется, и они сами, и их число являлись чистейшей условностью. Но уже предельно безусловным по смыслу был текст, помещенный над ними справа: «Оставьте в избирательном бюллетене фамилию ОДНОГО кандидата, за которого Вы голосуете, остальных вычеркните»8.

Столь же определенно указывал на выдвижение по меньшей мере двух кандидатов и один из разделов образца «Протокола голосования» по избирательному округу. Именно в нем содержались трафареты, раскрывавшие главную особенность неотвратимо приближавшихся выборов.

«Если ни один из кандидатов не получил абсолютного большинства голосов, окружная избирательная комиссия отмечает это следующим образом: В соответствии с результатами голосования...... окружная избирательная комиссия установила, что из общего числа поданных по округу голосов, признанных действительными, ни один из кандидатов в депутаты не получил абсолютного большинства голосов. Ввиду этого на основании статьи 107-й Положения о выборах в Верховный Совет СССР... окружная избирательная комиссия объявляет перебаллотировку нижеследующих двух кандидатов, получивших наибольшее количество голосов.

.........(фамилия, имя, отчество) от .... получил .... голосов

.........(фамилия, имя, отчество) от.... получил .... голосов

и назначает день перебаллотировки на ... дня ... месяца... года, то есть не позднее чем в двухнедельный срок по истечении первого тура выборов». Завизировали образец протокола окружной избирательной комиссии Сталин, Молотов, Калинин, Жданов, Каганович9.

31 августа, признав данную часть работы выполненной, ЦК образовало «предварительную», как ее назвало решение, комиссию ЦК ВКП(б), ЦИК и СНК СССР, которой и предстояло уже официально внести на рассмотрение ближайшего пленума все вышеперечисленные документы. Председателем ее стал Я.А. Яковлев. Завершить всю необходимую работу комиссии следовало не позднее 5 октября10, вскоре после чего и должен был быть созван пленум.

Вслед за тем Я.А. Яковлев продолжил подготовку к выборам, но уже в несколько своеобразной форме. По личному поручению Сталина несколько скорректировав статью 22 главы 11 конституции, разработал изменение административно-территориального деления РСФСР, что и было с 11 по 28 сентября утверждено сначала ПБ, а вслед за тем и президиумом ЦИК СССР. Так на карте страны появились вместо Азово-Черноморского края — Ростовская область и Краснодарский край, вместо Северной области — Архангельская и Вологодская, вместо Восточно-Сибирского края — Иркутская и Читинская области, вместо Московской области — Московская, Тульская и Рязанская, вместо Западно-Сибирского края — Новосибирская область и Алтайский край, из Воронежской области выделили Тамбовскую, а на месте Западной и Курской образовали Смоленскую, Курскую и Орловскую. Кроме того, скорее всего при прямом участии или по поручению Яковлева, тогда же, 22 сентября, и на Украине образовали четыре новые области: Полтавскую, Житомирскую, Каменец-Подольскую и Николаевскую11.

Такая лишь на первый взгляд очередная бюрократическая мера призвана была сыграть довольно значительную роль в ближайшее время. Прежде всего она существенно меняла число избирательных округов, создавая дополнительные места в Верховных Советах как СССР, так и РСФСР, УСССР. Более того, сразу же приводила к увеличению числа членов широкого руководства, способствовала изменению в нем расстановки сил, ибо одновременно ПБ утвердило в должностях новых первых секретарей двух крайкомов и десяти обкомов. в безусловной поддержке которых на предстоящем пленуме сталинская группа хотела быть полностью уверенной. Наконец, у весьма влиятельных партократов Е.Г. Евдокимова, Н.С. Хрущева, Р.И. Эйхе, Д.А. Конторина и М.О. Разумова изрядно сократили не столько подведомственную территорию, сколько размах властных полномочий, в том числе и право карать или миловать в составе «троек».

Но данное поручение, как оказалось, стало последним, выполненным Я.А. Яковлевым. Судя по косвенным данным, в день открытия пленума, 12 октября, он был арестован. Однако протоколы ПБ ни тогда, ни позже так и не зафиксировали обязательное при таких обстоятельствах освобождение его от должностей заведующего сельхозотделом ЦК и первого заместителя председателя КПК. Случай редкий, хотя и не уникальный: также отсутствует решение ПБ о снятии И.А. Пятницкого.

Что же произошло с Я.А. Яковлевым? Чем было вызвано его устранение — на протяжении полутора месяцев тайное, без огласки, да еще и за несколько часов до открытия пленума ЦК ВКП(б)? Почему ликвидировали человека, два года игравшую одну из главных ролей на политической сцене: в разработке конституционной реформы, подготовке текста новой конституции и невиданного в истории страны действительного демократического избирательного закона, всех документов, необходимых для выборов?

Чтобы ответить на этот вопрос, прежде всего следует обратиться к тому положению, которое занимал Я.А. Яковлев во властных структурах. На 12 октября он уже восьмой год являлся членом ЦК; четвертый год возглавлял сельскохозяйственный отдел ЦК — один из трех экономических; год являлся первым заместителем председателя КПК — вернее, фактически руководил ею, так как Ежов, ее официальный глава, с октября 1936 г. просто не имел времени для исполнения этой своей обязанности. Помимо того, Я.А. Яковлев с 11 августа 1936 г. состоял еще и в образованном ПБ «секретариате по первоначальной наметке программы ВКП(б)»12.

Все это, а также самое активное участие в работе конституционной комиссии, которая для Яковлева отнюдь не завершилась 5 декабря 1936 г., предполагало как вполне заслуженное и потому возможное, избрание его ближайшим пленумом на тот пост, на который он мог претендовать с полным правом, — члена Оргбюро, секретаря ЦК или даже кандидата в члены ПБ. Во всяком случае, не только его послужной список, но и последняя конкретная работа позволяли ему давно претендовать на более высокую должность в партийной иерархии, чему могли способствовать давнее сотрудничество с узким руководством, вхождение в группу Сталина, а потому и инициатива в этом вопросе со стороны генерального секретаря.

Теперь обратимся к тем доступным фактам, которые прямо или косвенно могут пролить свет на причины устранения Я.А. Яковлева.

4 сентября ПБ немотивированно освободило от обязанностей заведующего отделом печати и издательств Б.М. Таля, оставив его «в распоряжении ЦК» и заменив Л.З. Мехлисом13. Иными словами, был выведен из игры один из трех членов сталинской группы, кто вместе с Яковлевым и Стецким составлял мозговой центр реформаторов и узкого руководства. Ведь именно они трое являлись подлинными авторами текста новой конституции, разработчиками очередной третьей программы ВКП(б), которая должна была определить то принципиально иное по сравнению с прошлым положение партии в обществе и государстве, ее место в жизни страны при сформированном на демократической, альтернативной основе советском парламенте — Верховном Совете СССР. Кроме того, Б.М. Таль входил и в «предварительную» комиссию по подготовке выборов, хотя и на вторых ролях.

Три недели спустя, 28 сентября, ПБ (а точнее — только Сталин и Молотов в присутствии Ежова и Маленкова14) приняло решение: «Ввести в комиссию для разработки вопросов по выборам в Верховный Совет СССР тт. Молотова, Сталина и Мехлиса»15. На первый взгляд здесь вроде бы все было ясно. Предварительная работа успешно подходила к концу. Ее результаты были столь важны, что для полной уверенности в их утверждении пленумом требовалось предельно поднять уровень комиссии. Столь же понятным выглядело и введение в ее состав Л.З. Мехлиса — он всего лишь замещал по должности выбывшего Б.М. Таля. И все же в решении ощущалась некая недоговоренность. Не было ясно, остается в комиссии Я.А. Яковлев или нет, а если остается, то в первом или во втором ее составе.

Только после этого, 30 сентября, ПБ в лице Сталина, Молотова и Ворошилова наконец установило дату созыва пленума — 10 октября, и повестку дня, включающую всего два пункта: «1. Вопросы избирательной комиссии по выборам в Верховный Совет СССР. 2. Текущие вопросы»16. Примечательно, что докладчик по первому вопросу определен почему-то не был.

2 октября состоялось первое протокольно оформленное заседание «предварительной» комиссии, ставшей с этого момента комиссией ЦК. В нем приняли участие члены обоих составов. Первого — Молотов. Сталин, Калинин, Яковлев, Горкин, Мехлис, Хрущев, Вышинский, Чернышев; второго — Булин, Маленков, Шверник, Косарев, Хохлов. Кроме того, протокол зафиксировал присутствие еще троих: заведующего агитпропотделом ЦК А.И. Стецкого, заведующего особым сектором ЦК А.Н. Поскрёбышева и второго секретаря Ленинградского горкома А.И. Угарова.

Некоторое несоответствие между официальным составом комиссии и теми, кто прибыл на ее заседание, довольно легко поддается объяснению. Андреев в тот день находился в Самарканде, проводил пленум ЦК компартии Узбекистана, на котором был снят А.И. Икрамов, а первым секретарем избран У.Ю. Юсупов. Жданова, скорее всего, неотложные дела задержали в Ленинграде. Стецкого пригласили в соответствии с занимаемой должностью. Поскрёбышева — для исполнения свойственной ему обязанности секретаря, а Угарова — вполне возможно, как представителя Жданова.

Прежде всего комиссия обсудила ряд чисто технических вопросов, не подготовленных в свое время Яковлевым: о форме и размерах ящика (урны) для голосования; об избирательных участках в частях и соединениях Красной армии, в северных и кочевых районах, небольших поселениях; о порядке включения в избирательные списки лиц 18-летнего возраста. Кроме того, она приняла решения о редакторах газет, издававшихся в центрах избирательных округов, и об увеличении ежедневного тиража «Правды» и «Известий» на 300 тысяч экземпляров для каждой. Только затем последовало самое главное — выборы назначили на 12 декабря, а начало избирательной кампании — на 12 октября.

Тем, однако, круг требовавших решения задач не был исчерпан. Состав избирательных округов поручили доработать Маленкову, Яковлеву и Горкину (фамилии были перечислены именно в таком порядке), вопрос об отпуске средств на избирательную кампанию отложили до сформирования Центральной избирательной комиссии, а вопрос об организации агитационно-пропагандистской работы в избирательных округах и на избирательных участках отнесли на неопределенное время17.

5 октября, на втором и последнем заседании комиссии ЦК (ее протокол не обнаружен), утвердили тексты постановлений ЦИК СССР о дне выборов и избирательных округах, образец удостоверения депутата Верховного Совета СССР, а также решили финансовые вопросы, отложенные ранее. Выделили 836,7 тыс. рублей на бумагу для избирательных бюллетеней и конвертов, в которые их необходимо было вкладывать; 719,4 тыс. рублей — на производство фильма «Техника выборов в Верховный Совет СССР»18.

7 октября устоявшийся, сделавшийся даже до некоторой степени рутинным ход работы внезапно нарушился. Сталин и Молотов от имени ПБ приняли постановление, ликвидировавшее прежде декларированное равноправие ВКП(б) и общественных организаций при подготовке и проведении выборов, — «Об утверждении в партийном порядке председателей и секретарей изби-рательных комиссий в Совет Союза и Совет Национальностей Верховного Совета СССР». Это постановление уже вносилось на утверждение ПБ 5 октября Маленковым, но так и не было рассмотрено. В соответствии с ним ЦК нацкомпартий были обязаны к 10 октября наметить состав республиканских избирательных комиссий, крайкомы и обкомы в тот же пятидневный срок — окружных, а к 15 октября «тщательно проверить и утвердить председателей и секретарей участковых избирательных комиссий». Все три варианта списков следовало тут же «представить на утверждение ЦК»19.

Чтобы понять причину такого поворота событий, приходится вступить на зыбкую почву догадок и предположений, попытаться реконструировать происходившее, сопоставляя известные неоспоримые факты и данные предельно «глухого» источника, «Книги посетителей кремлевского кабинета Сталина».

После возвращения из Минска Я.А. Яковлев встречался со Сталиным чаще, нежели прежде. В августе и сентябре — по пяти раз, а всего за первую декаду октября — даже шесть. 2 октября, в день протокольного заседания комиссия ЦК, одновременно с Яковлевым в кабинете Сталина присутствовали Молотов, Ежов и Вышинский, 5 октября — Молотов, Косиор, Чубарь и Ежов, 8 октября — Молотов, Ежов, Мехлис и Горкин. 9 октября состав участников встречи существенно изменился. Среди них оказались, помимо Ежова, члены комиссии ЦК Молотов, Жданов, Мехлис, Горкин, Косарев, Шверник, а также те, кого только три дня спустя официально введут в состав Центральной избирательной комиссии, — секретарь ВЦСПС П.Г. Москатов, начальник Главсевморпути О.Ю. Шмидт, генеральный секретарь правления Союза советских писателей В.П. Ставский и заместитель директора по учебной части казанского Института советского права Г.П. Горшенин20.

Сегодня практически невозможно установить, о чем же шла речь 2 и 5 октября. Присутствие в обоих случаях Молотова и Ежова мало о чем говорит, ибо они являлись тогда практически непременными участии-ками всех рабочих встреч Сталина. Лишь появление в кабинете вместе с Яковлевым еще и Вышинского порождает неуверенную догадку. Может быть, обсуждался вопрос избирательных прав, к примеру, крестьян. Тех самых, кому их недавно возвратили, но по решению ЦК от 2 июля намеревались вновь отнять. Более понятной выглядит встреча 8 октября. Присутствие на ней Мехлиса и Горкина должно свидетельствовать о том, что темой беседы вполне могли оказаться рабочие детали подготовки к выборам. Встреча же у Сталина 9 октября только своим составом прямо указывает на обсуждение и решение чисто практических вопросов предстоящих выборов, в том числе и согласование состава Центральной избирательной комиссии.

Наконец, еще одна, промежуточная дата — 7 октября, когда при обсуждении выборных вопросов Яковлев отсутствовал, хотя, как оказалось, он сохранил свое место в комиссии ЦК, правда, в явно подчиненной роли. В тот день у Сталина находились Молотов, Ежов, пробывший всего 15 минут Маленков и пришедший после его ухода Каганович. Несомненно, Маленкова пригласили лишь для того, чтобы одобрить наконец внесенный им проект постановления. Но кто был действительным инициатором данного документа?

Трудно себе представить, что Маленков, сверх головы загруженный работой, связанной со все возраставшей сменой первых секретарей крайкомов и обкомов, председателей край- и облисполкомов, сам по себе занялся чуждой ему проблемой, лежащей к тому же вне его прямых обязанностей даже как члена комиссии ЦК. Да и должность заведующего ОРПО еще не давала ему такого права, почему и следует отвергнуть его личную инициативу.

Постановление, совершенно очевидно, выражало интересы только широкого руководства, не желавшего рисковать во время альтернативных выборов.

Потому-то вполне справедливо высказать следующие предположения. За документом, серьезно менявшим старые «правила игры», стояли лишь первые секре-тари. Маленков мог подготовить проект под непосредственным их давлением, ибо с ними ему приходилось поддерживать постоянный и прямой контакт. Возможно и иное толкование. Требования партократии в виде конкретного поручения до сведения Маленкова довел Ежов как секретарь ЦК и в недавнем прошлом непосредственный начальник Маленкова. Нельзя исключить и того, что о требованиях широкого руководства, похожих на ультиматум, Ежов доложил Сталину и Молотову, чем вынудил их после непродолжительного, всего двухдневного сопротивления смириться и пойти на серьезные уступки партократии. Возможно, последняя гипотеза и объясняет, почему оригинал постановления был завизирован сначала Молотовым и лишь потом Сталиным, поставившим вместо обычной подписи только одну букву инициалов — «И»21.

Но как бы то ни было, можно все же констатировать следующее. К 19 часам 15 минутам 9 октября, когда все посетители покинули кабинет Сталина, общая концепция выборов, включая и альтернативность, все еще не претерпела существенных изменений. В своем изначальном виде она была внесена 10 октября на рассмотрение ПБ, которому в соответствии с традицией и как обычно бывало формально, следовало, обсудив, обязательно одобрить выступление Молотова на пленуме — в тот же день, спустя час или два.

В 6 часов вечера в кабинете Сталина собрались Андреев, Ворошилов, Каганович, Калинин, Косиор, Микоян, Молотов, Чубарь, Жданов и Ежов — все без исключения члены ПБ и секретари ЦК. Отсутствовали лишь кандидаты в члены ПБ Петровский, Постышев и Эйхе, которые должны были уже находиться в Москве, но которых по неизвестной причине в Кремль не пригласили. Через три часа после начала заседания в кабинет вошли Мехлис, Стецкий, Яковлев и Горкин и пробыли там всего тридцать минут22. А через полчаса после их ухода, в 10 часов вечера, заседание ПБ неожиданно завершилось переносом открытия пленума на сутки — на 7 часов вечера 11 октября. И утверждением тезисов выступления Молотова:

1. Как выдвигать кандидатов (колхозы, заводы, конференции).

2. Параллельные кондидаты (не обязательно) (выделено мной — Ю.Ж.).

3. Беспартийных — 20—25%.

4. Порядок формирования избирательных комиссий (в центре и на местах)23.

Так что же произошло в тот, оказавшийся роковым для судеб политических реформ в Советском Союзе вечер?

Несомненно одно. Договоренности по проекту постановления пленума и непременно основанного на нем выступления Молотова достичь не удалось. Большинство членов ПБ решительно отвергли прежде всего альтернативность выборов, от чего Сталин, Молотов, Андреев и Калинин еще не смогли отказаться. Скорее всего, солидарную с ними позицию занял и Жданов, имевший полную возможность выразить несогласие, если бы оно у него было, накануне, не доводя дело до открытого противостояния.

Выступить же против должны были по меньшей мере пятеро, ибо при девяти членах ПБ голоса их никак не могли разделиться поровну. Следовательно, некто иной, как Ворошилов, Каганович, Косиор, Микоян, Чубарь, а также Ежов, и смогли изменить обычный ход заседания и добиться его продолжения на следующий день, чтобы принудить сталинскую группу внести в проект постановления пленума и в тезисы выступления Молотова принципиальные коррективы. Пока еще, на вечер 10 октября, по двум важнейшим позициям: о необязательности выдвижения альтернативных, или, как их назвали, параллельных кандидатов в депутаты, а также об установлении строго фиксированной квоты для беспартийных депутатов — не более четверти от общего количества членов Верховного Совета СССР. Даже прозаседав четыре часа, ПБ не сумело достичь приемлемого для обеих сторон компромиссного соглашения. Изымать же из проекта постановления все, что было связано с состязательностью при выборах, пришлось Яковлеву и Стецко-му. Во всяком случае, на втором заседании ПБ, 11 октября, присутствовали они, а не Мехлис и Горкин21.

11 октября ПБ заседало с половины четвертого дня до шести, а через час открылось заседание пленума ЦК ВКП(б). Проект постановления, розданный всем собравшимся, — «Об организационной и агитационно-пропагандистской работе партийных организаций в связи с выборами в Верховный Совет СССР» выглядел несомненной уступкой широкому руководству. Вернее даже, безоговорочной капитуляцией сталинской группы, ее полным и окончательным отказом от прежних идей и намерений. Ведь уже первый пункт проекта устанавливал: «ЦК нацкомпартий, крайкомы и обкомы обязаны тщательно проверить для утверждения ЦИКами союзных и автономных республик, краевыми и областными исполкомами состав республиканских и окружных избирательных комиссий». Та же процедура предусматривалась и при образовании участковых избирательных комиссий.

Мало того, второй пункт документа уже прямо отвергал то, что предложил Сталин весной 1936 г. Больше ни о каком свободном выдвижении кандидатов от общественных организаций речи не шло:

«Партийные организации обязаны выступать при выдвижении кандидатов в депутаты не отдельно от беспартийных, а сговориться с беспартийными об общем кандидате, имея в виду, что главное в избирательной кампании — не отделяться от беспартийных. Отдельное от беспартийных выступление коммунистических организаций со своими кандидатами только оттолкнуло и отделило бы беспартийных от коммунистов, побудило бы их к выставлению конкурирующих кандидатов и разбило голоса, что на руку только врагам трудящихся». В этой установке зародилось принципиально новое понятие — «блок коммунистов и беспартийных», которое вскоре станет краеугольным камнем предвыборного обращения ЦК ВКП(б) и которое, судя по всему, явилось конкретным результатом «компромисса» двух групп в ПБ.

Наконец, еще один, пятый пункт проекта не оставлял ни малейшего шанса свободному волеизъявлению людей.

«Поскольку успех выборов, — отмечалось в нем, — решает политическая и организационная работа по избирательным участкам, работа по избирательной кампании должна быть возложена на все райкомы ВКП(б)... На все районные партийные организации возлагается одинаковая ответственность за ход избирательной кампании»25.

Молотов выступил на пленуме не как требовалось обычно — с докладом и даже не с сообщением, как объявил председательствующий Андреев, а скорее, с заурядной информацией. За пятнадцать минут поведал собравшимся лишь о том, что они и без того могли понять из проекта постановления, и о том, что им предстояло узнать на следующий день из газет: о создании Центральной избирательной комиссии; о назначении выборов на 12 декабря текущего года. Но в его сообщении содержалось и то, что доводить до всеобщего сведения не следовало.

«Обсуждался вопрос также о том, — сказал Молотов, — какое количество беспартийных считать надо нормальным для введения в состав депутатов в Верховный Совет. Общее мнение политбюро было такое, что надо иметь примерно в среднем для СССР до 20% беспартийных в составе Верховного Совета».

Невольно Молотов обозначил пункт, ставший, несомненно, одним из главных на двухдневном заседании ПБ. Как можно лишь догадываться, первоначально доля беспартийных либо вообще загодя не устанавливалась, либо предполагалась значительно большей, скажем, 40%.

Наконец, более конкретно, нежели в проекте постановления, высказался Молотов о подборе кандидатов:

«Вся работа по выдвижению кандидатов должна быть по-настоящему под контролем и руководством парторганизаций. Тех кандидатов, которых мы выдвигаем вместе с беспартийными и проводим через собрания... Эти кандидаты предварительно должны быть должным образом проверены парторганизациями... Есть сообщения от партийных комитетов, что выдвинутые кандидатуры частично сняты и заменены новыми после двух-трех дней. Видимо, они были проверены недостаточно». И далее он уточнил ту же мысль: «Мы их должны утвердить в Центральном комитете партии не позднее 17 октября, получить по крайней мере на утверждение. Проверка этих кандидатов, которая будет проходить, потребует много времени для того, чтобы подготовить избирателей к тому, чтобы провести тех, а не других кандидатов»26.

Тем самым вполне сознательно Молотов обозначил и еще один важный вопрос, обсуждавшийся членами ПБ, внесенный, без сомнения, Ежовым с его патологической страстью проверять всех и вся, разумеется, силами отнюдь не партработников, в способностях которых к такому роду деятельности он сильно сомневался уже летом 1935 г., а работников НКВД. Его ведомство приобретало таким образом новые права, новый рычаг воздействия на власть.

Прения, открывшиеся после сообщения Молотова, полностью раскрыли затаенные устремления членов ЦК, их неуемное желание во что бы то ни стало продолжать репрессивную политику. Первые секретари крайкомов и обкомов говорили преимущественно о необходимости, как и прежде, вести борьбу с «врагами», хотя ни проект постановления, ни выступление Молотова не давали к тому ни малейшего основания и не предполагали столь резкого изменения темы, предложенной для обсуждения.

Постышев (первый секретарь Куйбышевского обкома): Требуется разъяснение — будут ли участвовать в выборах спецпереселенцы. Правда, Полбицын их распустил и дал указание, чтобы они вошли на общих основаниях в колхозы, но мы часть их обратно завернули. Нам разъясняли, Вячеслав Михайлович, что они имеют право участвовать в выборах на общих основаниях и что для них специальных избирательных участков создавать не надо. 

Сталин: Они прав не лишены.

Постышев: Ну хорошо, пусть выбирают. Уж больно сволочной они народ...27.

Прамнэк (первый секретарь Донецкого обкома): Как готовятся к выборам наши враги? Безусловно, враги активизируются, об этом говорит целый ряд фактов... Мы имеем по Донбассу ряд случаев, когда враждебно настроенные люди демонстративно заявляют, что они не будут участвовать в выборах. 

Сталин: Много их?

Прамнэк: Я бы не сказал, что много, но на отдельных участках попадаются. Во всяком случае, десятками можно такие случаи найти.., В Рутченкове (район города Сталино — Ю.Ж.) есть община баптистская, 102 человека. Раньше они собирались один-два раза в месяц, а сейчас они собираются два-три раза в неделю, причем их агитация и работа, безусловно, направлена на объединение их в связи с выборами... Будут ли они выставлять свои кандидатуры? Я думаю, что это будут очень редкие случаи, у них не хватает смелости — побоятся, а будут выставлять даже наших людей, не враждебных нам людей, но более для них подходящих, на которых они рассчитывают, или с таким расчетом, чтобы разбить голоса и провалить кого-нибудь из наших выставленных кандидатов... Я считаю, что у нас в Донбассе и, наверное, в других областях тоже есть такие участки, которые, если мы не возьмем их в свои руки, могут провалить нашего кандидата... Райком партии отвечает за каждый избирательный участок. Это правильно записано в проекте предложений»28. 

Евдокимов (первый секретарь Ростовского обкома): ...Насчет вылазок классового врага. Мы так слегка край да и область почистили, но вылазки классового врага имеют место, особенно по церковно-сектантской линии»29.

Марголин (первый секретарь Днепропетровского обкома): Следует отметить, что уже сейчас обнаруживаются случаи, когда подбирают кандидатуры непродуманно и без соответствующей проверки. Это обнаружено по целому ряду районов. Есть факты, когда в участко-вые избирательные комиссии попадают чужаки из бывших кулаков или имевшие с ними ту или иную связь... У нас были кое-какие изъяны в деле подбора окружных избирательных комиссий, в особенности председателей и секретарей комиссий. Некоторые кандидатуры председателей пришлось отвести. Они были чрезвычайно плохо проверены, и к их выдвижению мы подошли недостаточно серьезно. Мы эти недочеты исправили и к сроку, указанному в проекте решения ЦК, представили кандидатуры на утверждение... Пару слов относительно политических настроений. Мы безусловно имеем исключительный рост политической активности широких масс трудящихся Днепропетровщины как на заводах, так и в колхозах, у всего населения. Но мы имеем также факты активизации врага в самых различных антисоветских формах. Мы имеем проявление вражеских вылазок и на заводах, и в особенности в тех углах, куда наша политическая работа не добирается, в так называемых подсобных цехах, которые мы не всегда обслуживаем. На заводах таких уголков имеется значительное количество, в транспортных цехах, в некоторых подсобных цехах. Там враги из троцкистско-бухаринского отребья кое-какую работу пытаются проводить и не всегда находят противодействие со стороны наших людей. Особенно мы отмечаем довольно серьезное оживление антисоветских элементов в деревне, на селе. Антисоветские настроения проявляются преимущественно в деятельности церковников. Церковники на Днепропетровщине, особенно в таких районах, как Новомосковский, развернули довольно серьезную работу. Имеются случаи неоднократных просьб об открытии церквей. Есть факты, когда попы... 

Чубарь: Сектанты?

Марголин: И сектанты, и несектанты организуют свой актив, у них есть такие кликуши-старухи, бывшие монашки...

Молотов: Неужели старух испугались? 

Марголин: Мы не испугались, но борьба с этими явле-ниями проводится нами слабо... Затем кулачье активизируется и требует возврата своего имущества на основе закона...»30.

Алемасов (первый секретарь Татарского обкома): ...Настроения такие, которые дают нам полную уверенность, что, несмотря на происки отдельных вражеских элементов, которые у нас имеют также место, избирательную кампанию в Татарии мы проведем с успехом в соответствии с теми требованиями, которые предъявляет нам партия»3'.

Щучкин (первый секретарь Крымского обкома): ...В Тельмановском и Ичкинском районах Крыма мы обнаружили основное — явную подготовку националистических элементов. Так, например, в Ичкинском районе в одном немецком селе во время изучения «Положения о выборах в Верховный Совет» в кружке был поставлен одним колхозником такой вопрос: «Нам непонятно, как это дело будет происходить на практике. Возьмем хотя бы наш сельсовет и начнем переизбирать его. Посмотрим, как это получится на деле». Во время этой процедуры произошла следующая история. Председателя совета, хорошего партийца, оклеветали в том, что он пьяница, связан с одной колхозницей, и на этой основе его провалили путем отвода. Провалили и секретаря парторганизации и избрали явно не наш, враждебный сельсовет. Мы считаем, что это не что иное, как попытка показать на практике, как можно организовать мероприятия антисоветского порядка, направленные во время выборов против нас... (выделено мной — Ю.Ж.).

Несомненно, что в связи с той огромной работой, которая ведется в Крыму по разгрому буржуазных националистов из татарской и других национальностей, мы будем иметь большое оживление в среде еще не разоблаченных до конца враждебных элементов32. 

Конторин (первый секретарь Архангельского обкома): ...Надо отметить, что враги не дремлют и по-своему изучают закон и конституцию там, где мы зеваем. В частности, церковники, попы пытаются восстановить, воскресить лозунг «советы без коммунистов». У нас имел место случай в Котласском районе, когда поп собирал церковников и говорил: «Вы обязательно организованно идите на выборы и там ведите себя так, чтобы не голосовать за коммунистов, чтобы провалить коммунистических депутатов». Таким образом, результаты там, где мы прозевали, могут получиться не в нашу пользу. Последняя работа по указанию Центрального комитета — это показательные процессы, а затем работа по выкорчевыванию и уничтожению врагов народа. Нам сейчас предстоит провести большую работу, в особенности по Архангельской области. Там есть всякие категории людей — и административно высланные, и спецпереселенцы, и лагери. Много всякой сволочи. Мы вскрыли дополнительно десять контрреволюционных организаций. Мы просим и будем просить Центральный комитет увеличить нам лимит по первой категории в порядке подготовки к выборам. У нас такая область, что требуется еще подавить этих гадов (выделено мной — Ю.Ж.). Голос с места: Везде не мешает нажать. Конторин: Мы подсчитали: на человек 400 — 500 не мешало бы нам лимит получить. Это помогло бы нам лучше подготовиться к выборам в Верховный Совет»33. 

Каганович Ю.М. (первый секретарь Горьковского обкома): Мы в Горьковской области проводим большую работу по очистке от врагов, по разоблачению врагов, которые у нас орудовали, еще не выкорчеваны до конца в промышленности, имеющей большое народнохозяйственное и оборонное значение, в сельском хозяйстве, дорожном строительстве, связи и так далее. Надо сказать, что с мая месяца посажено довольно большое количество врагов — троцкистов, бухаринцев, шпионов, вредителей, диверсантов —1225 человек, в том числе орудовавших на Автозаводе, на 21-м заводе, на 92-м, на Горьгэс, в управлении связи и других. Взято 2860 человек. Еще больше взято кулацко-белогвардейских, повстанческих элементов, среди которых нашлись такие типы, которые хранили до сих пор знамя Союза русского народа, и так далее. Мы чистим, но надо, товарищи, отдать себе совершенно ясный отчет, что врагов, сволочей еще много, и враги, в особенности церковники, ведут активную избирательную борьбу, доходящую до наглости... В одном из районов, пользуясь нашей плохой политической работой, одна псаломщица организовала хоровой кружок из молодежи, начала собирать собрания верующих женщин и разъяснять закон так, как это выгодно им, а не нам... Враги пользуются всеми формами и методами для того, чтобы вести борьбу против нас...34.

Волков (первый секретарь ЦК КП(б) Белоруссии): Мы знаем, что наши враги, национал-фашисты, вели большую работу, в особенности в пограничных районах, среди учительства для привлечения на свою сторону. Они создавали огромное количество польских школ в пограничных районах и привлекали учительство всеми способами и методами на свою сторону. Мы обязаны были очистить ряды учительства от врагов и привлечь учительство к работе в избирательной кампании... Поляки, работая через своих агентов — национал-фашистов и троцкистов-шпионов, укрепляли пограничные районы своими людьми, чтобы их человек был председателем колхоза, председателем сельсовета и в то же время занимал руководящую роль в организации повстанчества на случай войны... Наряду с этим мы имеем большую работу врагов-попов, ксендзов. В Леевском районе сектанты собрали большое количество верующих, где сочиняли и декламировали контрреволюционного содержания стихи, произносили контрреволюционные речи... Когда председатель сельсовета зашел на собрание и спросил, на каком основании они проводят это собрание, они ответили очень характерно: «Проводим собрание по вопросам моления, нам разрешает сбор этих собраний свобода собраний, которая установлена конституцией, проводим работу на основе свободы печати». Так легализуют свою контрреволюционную работу враги, прикрываясь нашей сталинской конституцией35.

Соболев (первый секретарь Красноярского крайкома): Мы уже организовали проверку и подбор кандидатов в Совет Национальностей и Союзный Совет... Когда мы получили списки кандидатов с рекомендациями от райкомов партии, мы решили проверить качество этой отборочной работы... Оказалось, что среди рекомендованных райкомами депутатов в Совет Союза и Совет Национальностей были бывшие колчаковцы, каратели, то есть проверка и отбор людей в районах были поставлены из рук вон плохо... Есть у нас такие коммунисты, которые саботировали проведение нашей партийной линии, и на них попы ставят ставку. Такие коммунисты и в Красноярском крае есть, мы их сейчас разоблачаем. По мере того как мы развертываем борьбу с вредительством в сельском хозяйстве, в животноводчестве, по мере того как мы разоблачаем и уничтожаем врагов — бухаринцев, рыковцев, троцкистов, колчаковцев, диверсантов — всю эту сволочь, которую мы сейчас громим в крае, они совершенно открыто делают выступления против нас...36. Среди руководителей партийных комитетов, присутствовавших на пленуме, нашелся лишь один, кто отверг необходимость дальнейшего продолжения репрессивной политики, «охоты на ведьм». Им оказался утвержденный только 29 июня первым секретарем Курского обкома партии Г.С. Пескарев (перед тем был председателем Калининского облисполкома). Только он взял под защиту население области.

Мы должны будем, — смело заявил он с трибуны, — найти, именно найти тех избирателей, у которых имеются неважные настроения, у которых имеются обиды, и подчас законные обиды, на советскую власть, причиненные им отдельными представителями советской власти из мерзавцев, вредителей, бывших у нас в аппарате, или из головотяпов, которые у нас еще имеются... В связи с тем, что в руководстве областной прокуратуры и облсуда долгое время орудовали мерзавцы, вредители, враги народа, так же, как и в других руководящих областных организациях, то оказалось, что они центр карательной политики перенесли на ни в чем не повинных людей, главным образом на колхозный и сельский актив. Так, за три года со дня организации области было осуждено у нас 87 тысяч человек, из них 18 тысяч колхозного и сельского актива... Судили по пустякам, судили незаконно, и когда мы, выявив это, поставили вопрос в Центральном комитете, товарищ Сталин и товарищ Молотов крепко нам помогли, направив для пересмотра всех этих дел бригаду из работников Верхсуда и прокуратуры. В результате за три недели работы этой бригады по шестнадцати районам отменено 56% приговоров как незаконно вынесенных. Больше того, 45% приговоров оказались без всякого состава преступления... Если к этим людям не подойти своевременно и не разбить имеющиеся у них определенные настроения, они могут пойти не за нами»37. Было среди прочих и еще одно весьма примечательное выступление, но не прозвучавшее, как Пескарева, диссонансом. Первый секретарь Краснодарского крайкома И.А. Кравцов единственный поведал, и весьма подробно, о том, что его коллеги потихоньку делали уже последние недели. Рассказал о подборе только таких кандидатов в депутаты Верховного Совета СССР, которые бы отвечали интересам исключительно широкого руководства.

Мы выдвинули в состав Верховного Совета, — разоткровенничался Кравцов, — наших кандидатов. Кто эти товарищи? Членов партии восемь человек, беспартийных и членов ВЛКСМ два человека. Таким образом, процент беспартийных мы выдержали тот, который указан в проекте решения ЦК. По роду работы эти товарищи распределяются так: партработников четверо, советских работников двое, председатель колхоза один, комбайнер один, тракторист один, нефтяник один. Из них женщин две, орденоносцев двое и казаков трое... 

Сталин: Кто еще, кроме комбайнеров? 

Кравцов: В десятку входят Яковлев, первый секретарь крайкома, председатель крайисполкома. 

Сталин: Кто это вам подсказал?

Кравцов: Я вам, товарищ Сталин, должен сказать, что подсказали это здесь, в аппарате ЦК. 

Сталин: Кто?

Кравцов: По вызову мы командировали в ЦК нашего председателя крайисполкома товарища Симочкина, который и согласовал это в аппарате ЦК. 

Сталин: Кто?

Кравцов: Я не скажу, я не знаю. 

Сталин: Вот жаль, что не скажете, неправильно сказано было»38. Сегодня невозможно установить, что породило нарастающий гнев Сталина, который столь отчетливо слышался в трех вопрошающих и одновременно настаивающих «кто», в конце ясно ставший уже грозным. Нельзя однозначно понять, что же конкретно Сталин подразумевал под предельно жестким определением «неправильно сказано было». Возможно, протест Иосифа Виссарионовича вызвало упоминание фамилии Яковлева, о судьбе которого из присутствовавших знали двое или трое — он сам, Ежов и, может быть, Молотов.

Но не менее вероятно и иное предположение. Гнев Сталина вызвал открыто названный принцип отбора кандидатов в депутаты. Из десяти человек четверо оказались партфункционерами, а двое — советскими чиновниками. Иными словами, не просто сохранился, но и восторжествовал тот самый принцип, ради ликвидации которого и была затеяна им политическая реформа с новыми конституцией и избирательным законом. А может быть, глухой гнев Сталина вызвало и то, и другое, причем упоминание в данном контексте фамилии Яковлева с новой силой разбередило полученные накануне раны.

...По второму пункту повестки дня, опять же с информацией, не требовавшей ни обсуждения, ни выработки решения, выступил Сталин. Сухо, коротко уведомил пленум о том, почему в зале заседания не оказалось непременных для таких важных встреч 24 человек. «За период после июньского пле-нума до настоящего пленума, — сообщил Иосиф Виссарионович, — у нас выбыло и арестовано несколько членов ЦК». Далее просто назвал их поименно. Первых секретарей обкомов: Ивановского — И.П. Носова, Харьковского — М.М. Хатаевича, Саратовского — А.И. Криницкого; Дальневосточного крайкома — И.М. Варейкиса; первого секретаря ЦК КП(б) Узбекистана А.И. Икрамова; заведующего политико-административным отделом ЦК ВКП(б) И.А. Пятницкого; председателя Центросоюза И.А. Зеленского и заместителя председателя СНК РСФСР Д.З. Лебедя.

Затем в соответствии с рангом перечислил выбывших, арестованных кандидатов в члены ЦК. Среди них оказались первые секретари обкомов: Сталинградского — Б.А. Семенов, Башкирского — Я.Б. Быкин, Татарского — А.К. Лепа; член ПБ ЦК КП(б) Украины Н.Ф. Гикало; вторые секретари: Дальне-Восточного крайкома — В.В. Птуха и Западно-Сибирского — В.П. Шубриков; наркомы СССР: финансов — Г.Ф. Гринько и совхозов — Н.Н. Демченко; замнаркомы СССР: тяжелой промышленности — А.П. Серебровский и легкой — И.Г. Еремин; председатель СНК УССР П.П. Любченко, начальник Управления государственных резервов при СНК СССР А.П. Розенгольц; председатель Западно-Сибирского крайисполкома Ф.П. Грядинский, начальник управления НКВД по Дальне-Восточному краю Т.Д. Дерибас, начальник Донецкого угольного бассейна С.А. Саркисов и сотрудница наркомлегпрома А.С. Калыгина39.

Почему-то Сталин не выдвинул в их адрес обычных для таких случаев политических обвинений. Ограничился тем, что назвал их всех «врагами народа». Поступил он так, скорее всего, чтобы хоть как-то обосновать их вывод из ЦК. Сталин объяснил применение репрессивных мер лишь по отношению к четверым. Зеленский у него «оказался царским охранником», Дерибас — «японским шпионом», Серебровский — просто «шпионом», Розенгольцу при-писал работу сразу на три разведки — немецкую, английскую и японскую.

Свой «черный список» Сталин вполне мог продолжить. Ведь с 3 по 10 октября, то есть до открытия пленума, ПК утвердило снятие членов ЦК — первого секретаря Челябинского обкома К.В. Рындина и заведующего отделом науки ЦК ВКП(б) К.Я. Баумана, члена КПК — первого секретаря Омского обкома Д.А. Булатова; члена ЦРК — первого секретаря Бурят-Монгольского обкома М.Н. Ербанова. Кроме них в те же дни были отстранены от занимаемых должностей еще трое партработников того же ранга. Первые секретари ЦК компартий Таджикистана У. Ашуров и Туркмении Анна-Мухамедов, Дагестанского обкома — Н.Е. Самурский40, так и не успевшие попасть в органы, избираемые съездом.

И все же очередной удар по широкому руководству ничего уже изменить не мог. С надеждой провести альтернативные выборы приходилось окончательно распроститься. Их просто не позволили бы провести. Отказаться пришлось и от разработки новой партийной программы, помимо прочего, еще и потому, что готовить ее было некому. Партократия в самоубийственном противостоянии сумела добиться своего — сохранила в полной неприкосновенности старую политическую систему, теперь лишь прикрытую как камуфляжной сеткой новой конституцией. Непременный эпитет последней «сталинская» отныне должен был звучать не верноподданнически, а иронично, если не издевательски, ибо из нее было выхолощено самое главное.

Потеряв большую часть своего состава, широкое руководство сумело все же необычайно укрепить свои позиции, продвинуть своих людей на вершину власти. Завершая работу 12 октября, пленум избрал Н.И. Ежова кандидатом в члены ПБ, добавив ему к уже именовавшимся трем еще один пост и сравняв по положению со Ждановым, Теперь Ежов мог официально курировать собственную деятельность, факти-чески лишившись контроля за собой даже со стороны ПБ. Неделю спустя, 29 октября, опять же без предъявления какого-либо политического обвинения или претензий по работе, вполне возможно, из-за слишком тесных деловых отношений с Я.А. Яковлевым, сняли наркома земледелия СССР М.А. Чернова. Заменил его Р.И. Эйхе41, кандидат в члены ПБ, давний сторонник и проводник самого жесткого, чисто репрессивного отношения к крестьянству. Перевод же из далекой Сибири в Москву дал ему возможность постоянно участвовать в заседаниях узкого руководства.

Тогда же произошло и стремительное возвышение А.И. Микояна. Еще 22 июля его утвердили заместителем председателя СНК СССР, а неделю спустя, 31 июля, еще и председателем Валютной комиссии ЦК — вместо В.Я. Чубаря42. Сохранив за собой пост наркома пищевой промышленности СССР, Анастас Иванович довольно быстро получил контроль над всей системой торговли. Еще в июне, после отстранения А.П. Розенгольца, он стал курировать наркомат внешней торговли, со снятием в августе И.М. Клейнера — комитет заготовок, а чуть позже, с арестом в октябре И.Я. Вейцера, — и наркомат внутренней торговли. Микоян вернул тем самым то положение, которое он занимал до конца 1930 г., при А.И. Рыкове.

Все это не только изменило расстановку сил в ПБ, но и повлияло на формирование нового состава узкого руководства, в котором теперь преобладали «ястребы», сторонники консервативного, предельно жесткого курса.

Заключение

Так, полной неудачей, завершилась попытка группы Сталина реформировать политическую систему Советского Союза. В нелегальной борьбе она потеряла Я.А. Яковлева, А.И. Стецкого и Б.М. Таля, но обрела Г.М. Маленкова. Человека, который уже через два месяца предпримет отчаянную попытку остановить массовые репрессии. И именно тогда же попали в номенклатуру ПБ и начали нелегкое восхождение к вершине власти те, кто очень скоро, всего через несколько месяцев, в крайнем случае через год-другой, войдет в широкое руководство, начав теснить старых партократов, и составит новую команду Сталина.

Н.А. Булганин, с 8 августа 1937 г. — председатель СНК РСФСР, с сентября 1938 г. — заместитель председателя СНК СССР; 

В.В. Вахрушев,с 14 августа 1937 г. — нарком местной промышленности РСФСР, с октября 1939 г. — нарком угольной промышленности СССР; 

И.А. Бенедиктов, с 27 августа 1937 г. — нарком совхозов РСФСР, с ноября 1938 г. — нарком земледелия СССР; 

Н.М. Рынков, с 27 августа 1937 г. — прокурор РСФСР, с января 1938 г. — нарком юстиции СССР; 

А.П. Завенягин, с 4 сентября 1937 г. — 1-й замнаркома тяжелой промышленности, с марта 1941 г. — замнаркома внутренних дел СССР;

М.Г. Первухин, с 4 сентября 1937 г. — начальник Главэнерго НКТП, с января 1939 г. — нарком электростанций и электропромышленности СССР,

И.Г. Кабанов, с 8 сентября 1937 г. — нарком коммунального хозяйства РСФСР, с августа 1938 г. — нарком пищевой промышленности СССР;

А.Г. Зверев, с 13 сентября 1937 г. — 1-й замнаркома финансов, с января 1938 г. — нарком финансов СССР;

И.Г. Большаков, с 26 сентября 1937 г. — заместитель управделами СНК СССР, с июля 1939 г. — председатель Комитета по кинематографии при СНК СССР;

К.П. Горшенин, с 12 сентября 1937 г. — член Центризбиркома СССР, с 1940 г. — нарком юстиции РСФСР, с 1946 г. — генеральный прокурор СССР;

П.Г. Москатов, с 12 октября 1937 г. — член Центризбиркома СССР, с октября 1940 г. — начальник главного управления трудовых резервов при СНК СССР;

И.Ф. Тевосян, с 14 октября 1937 г. — замнаркома оборонной промышленности СССР, с января 1939 г. — нарком судостроительной промышленности СССР.

А до конца года начали быструю карьеру:

Н.А. Вознесенский, с 23 ноября 1937 г. — заместитель председателя Госплана СССР, с января 1938 г. — председатель Госплана СССР;

Б.Л. Ванников, с 20 декабря 1937 г. — замнаркома оборонной промышленности СССР, с января 1939 г. — нарком вооружений СССР.

Начало документа
           3.6.5.    «Да возвеличится Россия, да сгинут наши имена!»
           Честно говоря, я уже не помню автора и названия стихотворения откуда взята эта строчка, которая полностью заслуживает быть в качестве девиза на знаменах русского национального освободительного движения. Это стихотворение времен Отечественной войны 1812 года, там прозвучал призыв к русским прекратить всякие раздоры и пойти на врага: «Пойдем, сомкнемся в ратном строе .. России верные сыны!» 

           А вот верные сыны Сообщества Тени и «Антицивилизации», наши милейшие российские еврейские либерально-демократические пропагандисты, вроде Владимира Познера, сразу же съязвят, что вот мол, золотые слова, пусть они бы и сгинули, имеется в виду - люди вроде меня. Вообще то они все время мечтают, чтобы русские «стали просто землей и травой». Позже я вам объясню, что следует понимать под фразой «… да сгинут наши имена!», но это совершенно не то, что так  страстно желают российские еврейские либерально-демократические интеллигенты.  

          Но не будем мучить домашнее животное и сразу приступим  к очень интересному вопросу: есть ли в России русские национальные патриотические  организации?

          Современное  состояние  национал-патриотических  движений  в  России. Существуют несколько направлений  развития таких движений в наших условиях: а) «националистическое»;  б) «фольклорное»;  в) «боевое»;   г) «баклановское».

          Под т.н. «националистическим» направлением  следует понимать национал-патриотические движения в национальных республиках. Национальное население республик, в отличие от русского населения, еще не потеряло совести и своего самосознания, поэтому все местные  национал-патриотические движения имеют там определенный успех.  Однако их возможности по захвату и удержанию власти в общероссийском масштабе сильно ограничены. Нет излишних финансов, нет кадров для управления страной, нет политического авторитета и «харизматической» идеи. А самое главное, среди русского населения эти движения не имеют и не могут иметь никакого сочувствия. Действия чеченских и других националистов совершенно ясно дали понять русскому народу: в случае  их прихода в России к власти, они будут для русских нисколько не лучше еврейских националистов.  

           Под т.н. «фольклорным» направлением следует понимать  национал-патриотические движения совершенно не опасные для существующей власти. Например, типа  НБП (Национал-большевисткой партии) Э.Лимонова. Максимум их способностей, так это залепить смачную пощечину Фурсенко, причем так, что потом бедный Фурсенко выглядит гораздо привлекательнее, чем до этого.  Затем стоять и смущенно улыбаться, ну настоящие «тургеневские барышни»! Интересно, своим добрым молодцам из НБП они так же дают по морде, когда те переходят известные границы? Все, естественно, под контролем наших РЕЛДИ. Последние сообщения о попытках «Яблока» наладить предвыборный альянс с НБП, эти предположения только подтверждают. «Своя своих познаша!». Эти движения совершенно полностью   контролируются агентурами спецслужб и МВД. Именно в таких движениях и будут нас  оболванивать  националистической фразеологией.

          Под т.н. «боевым» направлением следует понимать национал-патриотические движения, реально борющиеся за свободу русского народа от национального угнетения. Примеры: казачьи организации (война в Приднестровье, Абхазии, Чечне и т.п.). В настоящее время организаций «боевого» направления в России нет. РНЕ совершенно не активна (рядовой состав организации понял - их в пропагандистских целях просто используют), а деятельность казачьих организаций усилиями нашей элиты сведена к «фольклорному» направлению.  Но нет худа без добра, это поле  сейчас совсем чистое, скоро там появится новая русская национал-патриотическая  организация. Вот с ней  РЕЛДИ пусть потом поиграют в  свои политические игры. В последе время стало активно т.н. Движение против незаконной миграции какого-то там Белова-Поткина. То, что эта организация - жидовский ставленник такой, каким был А.Баркашов и РНЕ, доказывает название этой организации: «Движение против незаконной миграции». Задайте себе вопрос, а чем по последствиям для русских отличаются друг от друга т.н. «законная» и т.н. «незаконная» миграции, и сразу станет ясно, движение Белова-Поткина создано евреями из российской власти. 

          Под т.н. «баклановским» направлением следует понимать в первую очередь движение скинхедов и им подобных.  Дерутся здорово, но и только!  Все их подвиги ни на минуту не приближают день освобождения русских от еврейского засилья.  Наша российская государственная политическая элита (РЕЛДИ) даже научилась использовать их в качестве страшилки «русского фашизма». Это звучит даже круче чем «еврей-шахтер»! К сожалению, в  остальном «цивилизованном» мире мало кто понимает, что словосочетание «русский фашизм» - это только еврейская придумка, не более того.  Так что от всего  «баклановского» направления пользы в настоящее время мало.  Съездят несколько раз по морде обнаглевшим неграм, убьют торговца наркотиками, но все эти акции главной проблемы не решают, РЕЛДИ по прежнему у власти. Между прочим, в советские времена «бакланами» в зонах называли тех, кто по дурости попал туда за хулиганку. Это светит и всем нашим скинам,  пусть не обижаются за такие слова. Если не будут бороться с национализмом (еврейским и кавказским) как с политическим явлением, то все пойдут по зонам. Пора бы им уже и поумнеть. Но если  честно: это наши кадры, у них есть  совесть и самосознание себя как русского человека. Просто они пока еще политически неорганизованные и еще до конца не поумневшие. 

          Возможные способы уничтожения  власти  РЕЛДИ  в  России.

          Перечислим наиболее реальные способы достижения такой цели в наших условиях: а) иностранное военное вторжение; б) смена власти в результате  парламентских или президентских выборов; в) уничтожение «старой» элиты в ходе гражданской войны; г) захват власти в результате компании гражданского неповиновения; д) силовой захват власти  национал-патриотической организацией. 

          Примеры освобождения народа в результате иностранного военного вторжения в мировой истории есть. Наиболее известные случаи. В ходе т.н. наполеоновских войн 1805 – 1814 гг. британские войска совместно с испанскими партизанами изгнали французов из Испании,  независимость государства была восстановлена. По окончании Отечественной войны 1812 года русские войска перенесли боевые действия в Германию и Польшу, на стороне России выступили Пруссия, Австрия и Швеция,  после ряда проигранных сражений французская армия ушла из Германии, независимость всех германских государств тоже была восстановлена. В ходе русско-турецкой войны 1877-1878 гг.  русские войска освободили Болгарию от пятивекового  османского господства.  В 1944 – 1945 гг. советские войска, разбив немцев в Польше, Румынии, Югославии, Болгарии, Венгрии, Чехословакии, Австрии восстановили свободу и  независимость  этих государств.  В 1979 - 1980 гг. вьетнамские войска, изгнав из Камбоджи режим Пол Пота, тоже восстановили свободу и независимость камбоджийского государства. Самый характерный пример – Абхазия.

           В освобождении Абхазии от грузинских оккупантов вместе с абхазами участвовали добровольцы из казачьих и северокавказских боевых национал-патриотических организаций, таким образом с участием военных добровольцев тоже была восстановлена независимость Абхазии.  Следует отметить, что  во всех случаях освобождения своей страны с помощью иностранной военной силы совершенно необходимо выполнения трех  очень важных условий: 1.  наличие состояния войны или военного конфликта между государством-освободителем и государством-оккупантом или  политическим режимом, поддерживающим военного противника государства-освободителя; 2. государство-освободитель вынуждено перенести военные действия в сопредельные государства;  3.  государство-освободитель не ставит перед собой цели по захвату освобожденной страны и ограничивается только приводом там к власти  лояльных  к себе политических сил.

           В нашем случае два первых условия пока не наблюдаются. Самое главное, не существует в нашем  мире государств, заинтересованных в сохранении России в качестве независимого и сильного государства.  Как сверхдержава (при сохранении экономических и военных возможностей бывшего СССР) Россия   представляет для них всех явную угрозу. При современном состоянии экономики и вооруженных сил, Россия как союзник им и даром не нужна. Ни Китаю, ни США, ни Западной Европе, ни исламскому миру. Наоборот, такое государство с совершенно недееспособной и продажной государственной политической элитой и совершенно деморализованным населением расценивается ими только как законная добыча. И сохранять его даже в самом урезанном виде никто не будет. Можно, конечно, мечтать о приходе в Россию А.Г.Лукашенко, но ведь тогда его Запад совсем сожрет.  Притом Россия страна очень большая и 300 - 400 тысяч белорусских войск ее не удержат, даже европейскую часть.

          Приходиться признать, «французского варианта», когда с немцами за свободу Франции воевали американцы, англичане, шотландцы, канадцы, русские, поляки, австралийцы, новозеландцы, южноафриканцы, индусы, французские колониальные войска (алжирцы, марроканцы, сенегальцы),  у нас в России не получиться.  

          Теперь поближе рассмотрим вариант  смены российской политической элиты в результате  парламентских или президентских выборов.  Вариант более приятный, но осуществить его будет крайне трудно. И вот почему.  По настоящему честные и объективные политические выборы - это всегда соревнование между населением страны и существующим политическим  режимом по более или менее «честным» правилам.  В такое утверждение, что в России  политическая борьба проводится по честным правилам, не поверит и сумасшедший, даже такой как В. Новодворская.  Для проведения объективных и честных политических выборов необходимо наличие политически активного и здравомыслящего во всех отношениях населения, или хотя бы большей его части. В наших условиях этого просто нет. Население нашей страны до предела деморализовано (благодаря СМИ) и атомизировано (разобщено) в моральном и социальном смысле. Население  уже никому и ничему не верит, даже объективно честным людям. Про продажность, беспринципность и подлость существующего в России политического режима даже и говорить не надо.  Для проведения объективных и честных политических выборов  необходимо наличие  законодательных актов не позволяющих  фальсифицировать их результаты, необходима и юридическая система (суды, прокуратура и т.п.) следящая за соблюдением этих законодательных актов. Выборы нагло фальсифицируются на всех уровнях (республиканском, региональном, местном) начиная еще с 1993 года.  Российская юридическая система делает вид, что не замечает этого. Так называемые «политические» партии и объединения отличаются по отношению к власти таким холуйством, «какое раньше было только на уровне уездной полиции». А.Вешняков и Центризбирком не допустят никакого «свободного волеизъявления» народа.  История с торпедированием референдума о проблеме ввоза на территорию России иностранных радиоактивных отходов совершенно ясно это доказывает (1,5 миллиона подписей за проведения референдума Центризбирком были признаны недействительными).  А.Вешняков, один из тех которому доверено ВУ над Россией, человек крайне беспринципный, умный и волевой. (Нынешний председатель Центризбиркома Чуров, внешне мягкий, ничем ему не усиупает.) Такое понятие как «честные и объективные политические выборы» при них стало совершенно пустым звуком. 

          Конечно, можно начать борьбу за кардинальное изменение ситуации со  «свободным волеизъявлением» и постепенно улучшить существующее положение до вполне приемлемого, а затем в результате действительно свободных  парламентских и президентских выборов сменить политический режим в России. Но нам следует  понимать:  исход такой борьбы с РЕЛДИ совершенно не ясен и в лучшем случае  это  займет несколько лет, которых в нашем распоряжении уже нет. Этот совершенно правильный в принципе путь для нас закрыт,  по причине острой нехватки времени на его осуществление. 

          Следующий вариант для российского общества тоже совершенно не подходит. Как же так, скажут читатели. Дело  проще пареной репы, однажды утром подняться пораньше и перерезать всех РЕЛДИ. Тем более, никакой особой подготовительной работы проводить не надо, у нас в России богатейший и не забытый еще опыт проведения разных там мятежей, восстаний и гражданских войн. Согласен, такой способ решения всех проблем - как физическое уничтожение угнетателей или  врагов народа не раз доказал свою надежность и эффективность. Вспомним  знаменитую войну Алой и Белой розы в Англии, в ее ходе  тамошняя «старая» элита была полностью уничтожена. И не менее знаменитая Гражданская война 1918 – 1922 гг, она тоже окончательно покончила в России со  старой, царской элитой.   Парадокс, но вариант развития событий с возникновением в России гражданской войны очень выгоден  для нашей российской государственной политической и экономической элиты. Об этом они уже позаботились и все (так они  уверены) хорошо продумали.  Все дело в том, перед российской политической и экономической элитой стоит очень важная проблема: как легализовать капиталы вложенные в экономику западных стран и как им самим легализоваться в западном обществе. Проблема эта по своей важности для РЕЛДИ превосходит даже проблему сохранения власти в России.  То, что из России им придется рано или поздно уйти, это они понимают даже лучше чем мы. Причина даже не во враждебном к ним  отношении российского населения. 

          Причины экономические, так как все возможности по извлечению  прибыли от эксплуатации населения, науки, промышленности, минеральных и нефтегазовых ресурсов исчерпаны. Нефти осталось мало, газа немногим больше. Промышленная продукция прибыли не приносит, даже при продаже по сильно заниженным ценам. От приватизации оставшихся промышленных предприятий большой прибыли ожидать  нельзя.  Приватизация крупных электростанций и продажа электроэнергии на экспорт обещает дать прибыль, но это только при условии сохранения низких цен на нефть, газ и уголь (это вступает в противоречие с интересами их владельцев). Если сказать кратко – Россия разграблена и поживиться уже почти нечем.  Для всей нашей российской элиты (политической, экономической, культурной) наступает самое время отбыть на столь любимый ими Запад.  Вся трагедия в том, что их там никто не ждет. Нет, я неудачно выразился, ждут и даже очень, но только для того, что бы взять за горло, освободить от украденных в России капиталов и выкинуть.

          Вот в чем именно и заключается проблема легализации вывезенного из России капитала. Западный «цивилизованный» мир никогда не признает легитимность,  капитала вывезенного из России. Не только потому, что он присвоен и вывезен с нарушением закона, а потому что его очень много. А еще потому, что владельцы этого капитала (Березовские, Абрамовичи и прочие) всегда останутся в их глазах выскочками и людьми совершенно не желательными в западной экономической элите. Вывезенный из России капитал работает на западную экономику и делиться дивидендами от его использования с нашими РЕЛДИ никто не будет. 

         Политически, морально и технически это сделать совсем не трудно. Как это  на Западе сделают политически (т.е. примут решение на политическом уровне) я уже описал. В моральном отношении это еще проще. Благодаря стараниям зарубежных (и российских тоже) СМИ, вся наша российская элита (политическая, финансовая, экономическая) представлена для западного обывателя скопищем мерзавцев, воров и преступников. В их защиту, как говорится, «ни одна собака не тявкнет».  Чисто технически  лишить их капиталов дело еще более простое. Законодательная база давно разработана и великолепно работает. Система контроля банковских счетов по всему миру  (называется SWIFT, впрочем, с названием могу ошибаться) работает тоже нисколько не хуже. А практика ареста счетов, пакетов акций, имущества и разукрупнения компаний доведена до высокой степени виртуозности. Это тебе не Россия, где холуй на холуе и холуем погоняет. 

         Надо сказать, наша российская государственная политическая и экономическая элита все же нашла выход из такого пикового положения. За счет народа, конечно. Основная идея: стать для западного «цивилизованного» мира не просто выходцами из России, а политическими и этническими беженцами. Понятно, что это возможно только при наличии в России гражданской войны, политических или этнических чисток. В этом случае все капиталы им тоже не сохранят, но на карманные расходы и деткам на мороженое кое-что оставят. Тем более, наша элита за это сделает в России  для Запада кое какую грязную работу. Но об этом позднее. Теперь вам понятно, почему вариант «гражданской войны» нас совершенно не устраивает, в этом случае все пойдет по сценарию, разработанному РЕЛДИ. Ничем хорошим для нас это не кончится. Имеются все основания для таких предположений. Заметили, как наша элита перестала стесняться рассуждений о возможных социальных потрясениях и массовых выступлениях народа? Заметили, как элита просто плюет на тяжелые условия жизни большинства народа? (А ведь своим равнодушием она провоцирует эти самые  массовые выступления, значит, она к ним готова и не боится их?). Тем более телепередачи типа «Времена» В.Познера, подогревают революционные настроения среди населения. Это для того, что бы в любой момент можно было нас спровоцировать на массовые выступления, самой элите свалить на Запад, а Россию бросить в пучине ими же организованной гражданской войны.   

           Следующий вариант: захват государств. власти в ходе компания гражданского неповиновения. Есть хороший пример взятия власти путем проведения в стране компании гражданского неповиновения. В 1947 г. в Индии  (тогда еще британском доминионе), к политическому руководству этой страной в результате блестяще проведенной общенациональной компании гражданского неповиновения пришла партия Индийский национальный конгресс. Индия стала независимой страной, оставшись в Британском содружестве наций.  Следует отметить, такому исходу способствовали следующие факторы: 1. высокая степень сознательности и доверия населения к партии Индийский национальный конгресс;  2. патриотизм    индийской политической, экономической и культурной элиты; 3. полная экономическая состоятельность Индии; 4. полная лояльность индийских  вооруженных сил к партии Индийский национальный конгресс;  5. формально Индия уже имела все основания называться независимой, это наличие: национальной политической системы, развитой экономики, развитой культуры,  национальных вооруженных сил;  6. нежелание британской политической  элиты ввязываться в  колониальную войну.   Эти перечисленные факторы в современных российских условиях  пока не наблюдаются и, возможно, не возникнут.  Можно с уверенностью сказать, в случае начала компании гражданского неповиновения в России, наша российская политическая элита приложит все усилия для перевода этой компании в стадию гражданской войны. По такой причине и этот вариант решения проблемы не подходит. Совершенно ясно, в случае социальных потрясений, начала гражданской войны и неизбежного дальнейшего ослабления государства, наши дорогие соседушки: США, Китай, Зап. Европа, Исламский мир воспользуются моментом и попытаются установить полный контроль над Россией. Допустить такого развития событий никак нельзя, нам уже не дадут возможности подняться, дураков в настоящее время в геополитике не наблюдается (кроме российской политической элиты, да и то они ими только прикидываются). Даже если допустить совершенно невероятный вариант: в Росси  начались социальные волнения, гражданская война или что-то подобное, а геополитические соперники не решились на вмешательство, то и в этом случае гражданская война совершенно не в интересах всего населения России. Так как  любое дальнейшее  ослабление российского государства независимо от вызвавших их причин (экономические, технические, климатические, в т.ч. и гражданская война) вызовут сбои и отказы в функционировании очень важных для выживания всего населения страны больших технических систем: железно-дорожного транспорта, снабжения городов, электроснабжения, промышленности, топливно-энергетического комплекса, агропромышленного комплекса,  жилищно-коммунального хозяйства городов, здравоохранения, системы административного управления страной и т.д. По этой же причине повторения гражданской войны в такой форме и в таких же масштабах как  Гражданская война  1918-1922 гг. просто нельзя допустить. Сказанное совершенно не означает, что российская политическая элита рассуждает так же и тоже не хочет гражданской войны, совсем наоборот, это единственный полностью устраивающий ее выход.  

          Остается вариант силового захвата власти в России  некой пока неизвестной и законспирированной (иначе нельзя), решительной и сплоченной русской национал-патриотической организацией. Так как этот  вариант решения проблемы в истории человеческой цивилизации  был  испробован в разных версиях и не по одному разу, то сами изобретать ничего не будем и рассмотрим наиболее успешные примеры деятельности подобных организаций.  Но рассмотрим все эти примеры творчески  и возьмем на заметку только то, что применимо в наших российских условиях. Важное условие, методы реализации этого варианта не должны привести к возникновению ситуации гражданской войны в стране, в этом случае данный вариант совершено обесценивается. Бороться за лучшую долю для народа и в результате только все ухудшить – это политическая и моральная смерть для  любой организации. 

          Надо только опять не оказаться обманутыми, как это не раз уже было. Русский народ за последние сто лет обманывали несколько раз. Обманывали по крупному и нагло. Последствия для России были самые тяжелые. В 1917 году, еврейская диаспора, использовала стремление русского народа освободиться от изжившей себя монархии. На волне революции их политические организации захватили власть в стране. Последствия ужасные: гибель Российской империи, Гражданская война 1918-1922 года, экономическая разруха. Страна все  это преодолела под руководством коммунистов-государственников (Сталина и его выдвиженцев). Большинство из евреев-революционеров («троцкистов» и «старых большевиков») погибли во время «сталинских» репрессий. К большому сожалению, не все. Их потомки, используя уже стремление народа к лучшей жизни, в 1991 году опять взяли власть в стране. Последствия были еще более ужасны. Уничтожение СССР, гибель самых передовых отраслей бывшей советской промышленности, фактический геноцид российского населения, этнические войны на окраинах бывшего СССР. И никаких перспектив на будущее для населения России. Так как усилиями российской государственной политической элиты была дискредитирована коммунистическая идея, а либерально-демократическая идея в российских условиях оказалась просто мертворожденной, перед РЕЛДИ, а значит и перед российской элитой встал вопрос: с помощью какой идеи держать в узде общество и, самое главное, с помощью какой идеи оправдывать свое существование в Российской Федерации. Старая идея противостояния «коммунистов-реакционеров» и «демократов-рыночников» не работает. В этот миф уже никто не верит. Теперь в сознание российского населения внедряется новый миф: идея заключается в манипулировании нашим обществом с помощью противостояния «националистов» и «либералов».  «Националисты» будут  на базе патриотической идеологии, «либералы» на базе  западнической  идеологии «общечеловеческих ценностей». И те, и другие  полностью подконтрольные нашей российской государственной политической элите, то есть РЕЛДИ.  Соберут всех недовольных в так называемые «националистические» и «патриотические» организации, поставят на учет, потом направят их на «борьбу против режима в рамках действующего законодательства». Анекдот, да и только! То есть просто  блокируют развитие политических  патриотических движений в реально опасном  для российской государственной политической элиты направлении. РЕЛДИ дадут людям, которые искренне переживают за страну, националистическую идею и терминологию, а сами опять оседлают это политическое движение, так же как они это делали в 1917 и 1991 годах.  Наша с вами задача – что бы эта еврейская идея так и осталась анекдотом. Уверен, «рост национального экстремизма» в России - это явление сознательно организованное российской политической элитой, естественно, в своих интересах.  Одна из его задач, это отвлекать внимание людей от реально существующего еврейского расизма и сталкивать народы России между собой.

          Организация и тактика современных боевых повстанческих движений. 

          Организация боевых сил афганского сопротивления Ахмат Шаха Масуда.

          Афганское движение сопротивления отличалось от аналогичных движений отсутствием  единого командования и отсутствием единого стратегического плана боевых действий.  Несмотря на это афганское сопротивление, безусловно, являлось    эффективной боевой силой. На региональном уровне существовало несколько основных концепций ведение войны. Наиболее успешнее и масштабнее всех воевал Ахмат Шах Масуд. Его концепция опиралась на опыт войн в Китае и Вьетнаме. Масуд создал боевые отряды трех типов. Первый тип: отряды самообороны из местных жителей в каждом населенном пункте.  Второй тип: боевые отряды, действовавшие только в пределах своих постоянных участков. Численность по 30-40 человек, вооружение – легкое стрелковое. Отряды отличались хорошей военной и идеологической подготовкой. Третий тип: мобильные отряды опытных бойцов, действовавших на значительном удалении от своих баз, в том числе направлявшиеся для поддержки местных сил самообороны. Эти боевые отряды имели самое лучшее вооружение, в том числе тяжелое стрелковое. Общая численность боевых отрядов третьего типа у Ахмат Шах Масуда составляла примерно 4 тысячи человек. 

           Организация боевых подразделений и тактика чеченского сопротивления.

           Комплектование боевых подразделений осуществлялось по территориальному принципу. От села – группа или малый отряд. От общины – средний или большой отряд. Численность подразделений: группа насчитывала от 10 до 50 человек, малый отряд от 50 до 100 человек, средний отряд от 100 до 500 человек, большой отряд от 500 до 1500 человек. В основе вооруженной борьбы были партизанские действия: засады, налеты, обстрелы, минирование, диверсии и террор. В тактическом отношении  подавляющее большинство боевых операций велись группами от 10 до 35 бойцов. Группа делилась на боевые звенья по 3 – 4 человека. В составе звена обязательно были снайпер, пулеметчик и гранатометчик. Относительно малое количество бойцов в звене, группе – это малые потери, хорошая управляемость группы и гибкость в боевом применении.  Группы вооружались в основном легким стрелковым вооружением: автоматами, ручными пулеметами, снайперскими винтовками и гранатометами.  От широкого применения тяжелого вооружения в чеченском сопротивлении отказались уже в самом начале конфликта. Главным образом по двум причинам: а) наличие тяжелого вооружения резко уменьшает мобильность боевых повстанческих групп, б) наличие тяжелого вооружения требует организацию полноценной службы тыла (в условиях партизанских действий это  трудно осуществить). Особенностью их тактики было очень широкое применение РПГ, численность бойцов вооруженных ими иногда достигала 50% от общей численности боевых подразделений. Так чеченское сопротивление компенсировало отсутствие тяжелого вооружения (артиллерии, бронетехники и т.п.).  

            Вспомнив опыт наиболее успешных «боевых» национал-патриотических движений,  можно уже приблизительно выбрать принципы административного и оперативного устройства, а также и тактики будущей русской «боевой» национал-патриотической организации.  В административном отношении лучше всего взять за образец американский «старый» ККК. В оперативном отношении лучше всего подойдет организация боевых отрядов  афганского сопротивления  Ахмат Шах Масуда. В тактическом отношении лучше всего использовать опыт чеченского сопротивления. Совершенно ясно, применять их опыт надо творчески, с учетом наших условий. Сильной стороной всех повстанческих и партизанских движений всегда было отсутствие в их действиях стандартных и устоявшихся «готовых» схем. Сильной стороной  повстанцев и партизан всегда была их поддержка местным населением. В наших же условиях агитация и разъяснительная работа среди населения даже более важны, чем хорошая тактика и рациональная организация сил сопротивления.

           Принципы устройства и деятельности будущей русской т.н. «боевой» НПО. В составе Российской Федерации - 7 федеральных региональных округов: Северо-Западный ФО, Центральный ФО, Приволжский ФО, Южный ФО, Уральский ФО, Сибирский ФО, Дальневосточный ФО. В их состав входят 89 административно-территориальных объединений (областей, краев, республик). Организации  целесообразно иметь структуру повторяющую административно-территориальное деление страны: семь региональных подразделений организации объединяют областные, краевые подразделения своего региона; соответственно областные и краевые подразделения включают все районные подразделения на данной территории. На  общероссийском уровне центральных структур можно и не иметь. Все функции общероссийского уровня можно отдать одному из региональных подразделений следующих центральных округов: ЦФО, СЗФО, ПФО. В этом случае  организация будет иметь наиболее эффективную трехзвенную систему управления: а) регион, б) территория, в) район. В звене управления  «территория» можно в одном подразделении соединять несколько небольших областей. В звене «район» в одном подразделении можно соединять несколько соседних районов.  Деятельность  региональных и территориальных подразделений обязательно должна охватывать  функциональные направления: а) идеологической работы,  б) оперативной работы,  в) информационной работы,  г) контрпротиводействия.    В  открытых структурах организации можно  иметь отделы: административно-хозяйственный; агитационно-массовой, культурно-массовой и спортивно-массовой работы. В оперативном отношении структура организации тоже может состоять из трех звеньев управления: а) регионального, б) территориального, в) районного. При необходимости все территориальные подраз-ния оказывают помощь вышестоящему  региональному звену. Районные подразделения оказывают помощь своему территориальному звену. Все региональные подразделения (при необходимости и в кратчайшие сроки) должны  иметь возможность оказать помощь любому другому региональному звену. Обязательно следует предусмотреть восстановление управляемости в региональных и территориальных подразделениях: региональные звенья могут брать управление территориальными подразделениями в другом регионе; территориальное звенья могут брать управление районными подразделениями другого территориального подразделения; территориальное звено при необходимости выполняет функции регионального звена управления. Это возможные задачи контрпротиводействия. Задачи остальных функциональных направлений ясны по их наименованиям. Что же касается кодовых наименований или названий руководителей районного, территориального, регионального звеньев управления организации, то их можно взять используя опыт американского «старого» ККК. На общероссийском уровне руководителя организации можно называть, допустим, - «Великий Государь», в административном отношении эти кодовые названия могут быть такими: руководитель регионального звена управление – «Великий Князь», руководитель территориального звена управления – «Князь», руководитель районного звена управления – «Боярин», руководители первичных организаций в его районе  –  «Опричники», их рядовые бойцы – «Ястребки». В оперативном отношении эти кодовые названия могут быть такими: на региональном уровне – «Великий  Беркут», на территориальном  - «Беркут», на районном – «Сокол», боевики  районного подразделения – «Соколики». В отношении обеспечения безопасности и контрпротиводействия эти наименования могут быть такими: на региональном уровне – «Великий Призрак», на территориальном – «Призрак», на районном – «Филин», его рядовые бойцы службы безопасности – «Домовые». Впрочем, ради конспирации они могут именоваться совершенно по другому, или вообще быть зашифрованными, ведь нам в первую очередь должна быть  важна суть дела, а не его внешние атрибуты.  

 Вот самые простые и общеизвестные принципы, подробно освещать здесь данный вопрос  не имеет смысла, статья все же не учебник по организации и методам работы НПО.

          Рассмотрим ряд факторов (в сравнении с американским т.н. «старым» ККК)  способствующие или препятствующие деятельности любой русской национально-патриотической организации. 

          Фактор №1. Моральное состояние русского населения. Приходится признать, в моральном отношении русский народ очень деморализован, подавлен и разъединен, даже атомизирован. Фактор будет работать против нас, но его можно переломить в свою пользу. Фактор №2. Существование дееспособной русской национальной политической и культурной элиты. Русской национальной элиты в настоящее время нет. Скорого ее появления ожидать не приходится. Фактор полностью работает против нас, переломить его в нашу пользу пока  невозможно.  Фактор №3.  Наличие подготовленных  кадров. Среди возрастов 1976–1988 г.р. подготовленных в военном отношении незначительно (малочисленные призывы и плохая подготовка  в РА). Среди более старших возрастов ситуация  значительно лучше. Но фактор и его значение  будут быстро уменьшаться.  Фактор №4. Социальная база. В результате экономической политики властей социальная база движения значительна. Этот фактор полностью за нас. Переломить этот фактор в свою пользу существующему в России политическому режиму быстро не удастся.  Фактор №5.  Существующая в России  политическая система. Политическая система полностью контролируется еврейской государственной элитой. Тем хуже для них. Элита сама вынуждает своих противников все к более и более радикальным действиям.  Фактор одновременно работает против нас и враждебной нам еврейской российской элиты.  Фактор №6. Юридическая система страны. Российская юридическая система подконтрольна политическому режиму и будет работать против движения. Этот фактор действует против нас и переломить его в нашу пользу не удастся.  Фактор №7. Российские СМИ. Вся пресса, радио и телевидение полностью подконтрольна политической и экономической элитам. Этот фактор действует против нас, но его желательно и возможно переломить в свою пользу. Фактор №8. Бойкот населением существующей власти. Сейчас русское население очень пассивно в политическом и социальном смысле. При нашей умелой политике от пассивности не останется и следа. Фактор пока нейтрален. Фактор №9. Культурное ядро русского народа. Русское культурное ядро сильно разрушено. Фактор работает против нас. Итог: против нас действуют шесть факторов из девяти. Это соотношение не должно нас особо пугать, тем более останавливать, пусть лучше беспокоится российская еврейская политическая элита. 

          В заключение небольшой список литературы национально-патриотического направления, он не помешает, а то мы часто выглядим, как герой одного анекдота, когда-то безумно популярного среди рядового состава Русского Национального Единства. По улице одного небольшого российского городка тихонечко шкандыляет старичок-еврей. Вдруг из переулка выскакивает громила огромного роста и бьет старичка по шее. Тот падает, потом с трудом поднимается и спрашивает: «За что?» Громила: «Да вы же нашего Христа распяли!»  Старичок: «Но ведь это же было две тысячи лет назад!» Громила: «Ну и что, я об этом только вчера узнал!»

           Более профессиональное и подробное изложение поднятых в моей книге вопросов можно найти в следующей литературе:

1.   А.П.Паршев    «Почему Россия не Америка», «Почему Америка наступает».

2.   С. Кара-Мурза   «Манипулирование сознанием» и «Идеология и мать ее наука».
3.  С. Валянский, Д.Калюжный   «Русские горки. Возвращение в начало»,  «Русские горки. Конец российского государства»;

      «О Западе, который пыжился, пыжился, а Россия сама по себе».
4.  Ю.И. Мухин  «За державу обидно!», «Антироссийская подлость», «Убийство Сталина и Берии», «Если бы не генералы!», «Код Ельцина», «Тайны еврейских  расистов», «За что убит Сталин?», «Война и мы», «Para bellum!». «Не надейся, не умрешь!», «Катынский детектив». 
5.   С.Кара-Мурза, С.Телегин    «Царь-холод» и «Неполадки в русском доме». 

6.   Ю. Болдырев    «О бочках меда и ложках дегтя» и  «Похищение Евразии».

7. С.Семанов   «Русско-еврейские разборки».

8. С.Смирнов   «Времена лжи с Владимиром Познером» (Основы телеаналитики).

9. Е.А.Прудникова  «Хрущев. Творцы террора», «Второе убийство Сталина», «Берия, последний рыцарь Сталина»,  «Двойной заговор» (в соавторстве с А.Колпакиди).

10.  М.Калашников «Сломанный меч империи»,  «Битва за небеса», «Вор должен  сидеть в тюрьме», М.Калашников, С.Кугушев «Третий проект. Погружение», «Третий проект. Точка перехода»,  «Третий проект. Спецназ Всевышнего». 

11.  К.Родзаевский  «Завещание русского фашиста».

12.  С.Кремлев «Россия и Германия: вместе или порознь?»,«Россия и Германия: путь к пакту», «Россия и Германия: стравить!»

13.   Патрик Дж. Бьюкенен  «Смерть Запада».

14.   Яков Рабинович  «Россия еврейская».
15.  Л.Наумов «Сталин и НКВД».

16.  А.Б.Мартиросян   сборник: «200 мифов о Сталине» - всего 5 книг. 

17. Ю.Н.Жуков  «Иной Сталин»,  «Сталин: тайны власти».

           Так как список литературы очень значителен, то я голубым цветом отметил наиболее важные книги, хотя они все важные. Даже книга Я.Рабиновича «Россия еврейская». Она очень прославляет евреев и смешивает русских с грязью, но и такие книги тоже надо читать. Несколько исключительно важных книг выделены еще и красным цветом. 

           О лозунге: «Да возвеличится Россия, да сгинут наши имена!»  Про первую часть этого лозунга мне ничего говорить вам не надо, и так все понятно, даже серому ежику лесному. Теперь о второй части лозунга «… да сгинут наши имена!»  Здесь имеется ввиду не трагическая смерть без следа, так как погибли многие солдаты Великой Отечественной, без вести и без достойного погребения. Здесь имеется в виду вот что. Мы все в абсолютном большинстве сгинем без следа во мраке ушедших веков - наши потомки не будут знать наши имена за редчайшим исключением. И обижаться на них за это не надо, мы точно такие же. Скажите, а кто из вас помнит поименно героев Куликов кой битвы? Сейчас же скажут Дмитрий Донской, воевода Боброк, Ослябя и Пересвет и все! Историк или архивист, безусловно, смогут назвать вам много имен, которые они узнали по историческим документам. Но мы то с вами не историки и не архивисты. А кто помнит из вас поименно героев Бородинского сражения? Ну, тут конечно легче! Кутузов, Багратион, Ермолов, Раевский, Платов, кое-кто еще и Андрея Болконского, Пьера Безухова и поручика Ржевского назовет. Хотя они герои литературные. А ведь на Куликовом поле было не менее 40-50 тысяч русских воинов и при Бородино было не менее 120 тысяч русских солдат, казаков, офицеров, ополченцев. Их имена есть в исторических документах, в списках потерь и награжденных. Их имена знают историки и архивисты. Но простой народ их уже не помнит, заботы сегодняшнего и завтрашнего дня не дают удержать в памяти такие исторические подробности. Имена русских воинов на Куликовом поле и имена русских воинов на поле Бородина для нас с вами сгинули во мраке ушедших веков. Они сделали свое благородное дело, и ушли, оставшись в памяти народной под общими именами: герои Куликовской битвы и герои Бородинского сражения. Вот и нам история и судьба дарит возможность не просто сгинуть во мраке веков, ведь это совершенно неизбежно, вечно еще никто не жил, а уйти в прошлое, но при этом успеть сделать святое дело.

       Что все же означает понятие «Проект». Предлагается текст тезисов политолога С.Кургиняна (стр.23-35), изложенный по книге Т.Чесноковой и Н.Черкесовой «Россия – Delete?» Москва «Яуза» «Эксмо» 2007.   Начало оригинального и част. сокращенного текста. 

        «… Проект – это вызов наличествующему. Данности. Ходу событий. Древние говорили – «Року». Я знаю, что в рамках естественного хода событий, заданного мне моей социальной средой (социальным роком), моей принадлежностью миру природы (природный рок), все будет происходить так-то и так-то. Но я не хочу, что бы это так происходило. Я переламываю эту данность, ученые еще говорят – «эту органику». И выдвигаю проект. В песне поется: «Судьба меня бросала, да и сам я не святой. Я сам толкал ее на поворот». Если я не толкаю судьбу на поворот, а двигаюсь в потоке событий, то моя деятельность не носит проектный характер. Только когда я сам, как субъект, бросаю вызов наличествующему (судьбе, волокущей меня в определенном направлении) и выхожу за все возможные флажки и ограничения, заданные этим наличествующим … В этом, и только в этом случае я осуществляю проект. 

          На этой основе я делаю два утверждения.  

          Первое. Проектная деятельность – это уникальная способность человека как аномального компонента живой природы. Природа не осуществляет проектов. Она плетет ткань органического земного существования, подчиненного заданности, или – законам природы. Человек всему этому способен бросить вызов. Только он и способен. Потому что только он может сознательно преодолевать заданность, рамки, в которых он сам же и размещен. Он и только он выходит за флажки эволюционного органического программирования. За границы. Выход за такие границы называется трансцендентированием. Трансцендентное – это то, что находится за границами. Имманентное – это то, что размещено в пределах этих границ. Деятельность бывает трансцендентной (преодолевающей данность) и имманентной (ориентирующейся на данность как на «наше все»). Проектная деятельность может быть соотнесена только с деятельностью направленной на трансцендентное. Нет трансцендентации, выхода за границы – нет проекта. Есть оптимизация в рамках данности. А это совсем не проект. Второе. Человек отнюдь не всегда осуществляет проектную деятельность. Человек чаще всего движется в потоке событий. Он живет органической жизнью. Он ориентируется на опыт и размещается в пределах возможного. В этом смысле человек в среднем ничем не отличается от животного. Разница в том, что человек в принципе может действовать иначе, а животное не может. Но концентрация человеческого проектного начала в человеческой деятельности невелика. 

          Есть уникальные личности, которым тошно в рамках данности и которые всегда хотят выйти за флажки и преодолеть границы. Но этих личностей немного. Исчезнут они – исчезнет прогресс, то есть выход за флажки. Исчезнет прогресс – и человек станет окончательным и бесповоротным животным, но только больным …

          Итак, есть традиция и непроектные формы деятельности. А есть проектные формы деятельности. Им соответствует не традиция, а прогресс. Революция, если хотите. Причем не какая-то, а великая, ломающая ход мировой истории. …

          То есть Проект – это всегда исторический Проект. И всегда выход за флажки. Такой выход за флажки требует трансцендентного усилия. Определенного прорыва из имманентного, то есть заданного. Поскольку напряженность отношений между трансцендентным и имманентным и определяет «потенциал спасения» (еще говорят – «формулу спасения» и т.д.), то Проект теснейшим образом связан с категорией спасения. 

          Животное живет. Человек - тоже живет, но еще и спасается (спасает себя, других). В недрах всего, о чем я говорю, неизбежно размещена жертва, мобилизация. Как же иначе? Проект требует ресурса. Ресурсом в таком деле является не только нечто материальное (опять же, это материальное надо изъять из данности для рывка). Ресурс – это человеческая энергия, причем определенная энергия. И ее еще надо суметь включить. 

           Ну не нашло человечество других включателей подобных энергий, кроме высоких идей. Извините, что есть – то есть. Понимаю, кому-то Ленин не нравиться, но… «Идеи становятся материальной силой, когда овладевают массами», что поделать. И нельзя все сводить к лозунгам. Мол, большевики землю дали, мир предложили и так далее. Дали и это. Проект не пренебрегает имманентным, он просто к нему не сводится. Но дали и нечто другое. Трансцендентальное, адресующее к спасению...   

          Итак, Проект – это любой трансцендентирующий акт собственно человеческой деятельности.  Если речь идет о деятельности огромных человеческих сообществ – то речь следует вести об исторических мегапроектах.   Исторический мегапроект отличается от фантазий (мало ли у кого из нас могут быть какие фантазии) тем, что он укоренен. Он развернут в этой самой исторической ткани. Он врос в нее миллионами корешков. Это не книга, а сотни тысяч книг, не фильм, не картина, а культура как таковая. Это некий замысел, ставший почти неощутимой субстанцией нашей жизни. В этом смысле можно говорить о субстанциональной укорененности. Поэтому проекты нельзя выдумывать и перебирать.  

          В последние 15 лет в России все наше общество категорически и воинственно отрицало проектное начало. И это очень важно зафиксировать! Потому, что теперь начнут говорить о проектных началах, сопрягая их с философией и даже религией комфорта. А это невозможно! Те, кто заваривал эту 15-летную кашу, прекрасно это понимали, в отличие от тех, кто пытается эту кашу расхлебывать, двигаясь в прежнем комфортном векторе. Нет уж, тут – либо- либо. 

          Все что произошло с Россией после 1991 года, после 1985 года, точнее, намного раньше, - все это исключало Проект. И предполагало органику. Мол, мы как-то живем, а оно все само собой получается. Надо только жить по нутру. И все будет тип-топ. Плохо у нас все? Так почему плохо? Потому что не доверяем органике! Надо убрать препятствия с ее пути! И плохое превратится в хорошее … 

          Вместо новой модернизации в России идет регресс. Вместо нации возникают стаи, десоциализированные сообщества. Страна разорвана на социальные среды. Эти среды не объединены никакими рамками общего консенсуса. Разговоры о спортивном патриотизме в этом смысле очень показательны. Когда говорят об этом – значит, что больше говорить не о чем. А это как раз и составляет диагноз …

          Очень часто стали говорить: «Родина – это удобная страна». Говорите, никто не мешает. Несите эту ахинею, балдейте посреди назревающей катастрофы … 

          В нашей стране запущен регресс. Для этого есть еще одно определение – «сладкая катастрофа». Все разъедает кайфократия, комфортократия – как хотите. Многие проблемы жизни решены очень успешно с позиций этого самого комфорта. Причем не только для элиты. Я здесь не хочу заниматься дешевой демонизацией. Но все эти решения куплены за счет отсутствия решений 10-12 фундаментальных проблем социального воспроизводства, проблем формирования будущего. 

          Все сложно организованное съедается примитивом. Это и есть регресс. Когда его запустили, когда колесо истории начало вращаться вспять, - нет и не может быть слабых средств противодействия подобному. А хотелось бы именно таких средств. Но их нет. И эта невозможность лечить умирающего припарками (сколь бы ни хотелось это многим, к которым я отношу и самого себя) будет диктовать нам наше завтрашнее самоопределение. 

         Из болота регресса вытягивает только Проект. Но тогда не надо валять дурочку вокруг проектных дефиниций. Не забалтывайте! Не заговаривайте зубы себе и другим! Сопрягайте Проект с тем, без чего разговор о нем бессмыслен. И думайте о том, как возродить в обществе какую-то проектную почву. В противном случае схватитесь за проекты – а это не поможет. Регресс уничтожил слишком многое. И не только высокие технологии. Регресс уничтожил слишком многое в культуре. Он уничтожил сам дух восхождения. Глубоко дегуманизировал общество, одновременно погрузив его в сопли суррогатной гуманизации».  Конец оригинального текста.  

           В истории нашего народа было 4 проекта. Проекты «Святая Русь», «Третий Рим», «Северная Пальмира», «Красная Звезда». Проекты: либерально-демократический Чубайса-Гайдара «Прыжок дохлой кошки» (1991-1998 гг.) был полностью антинародным, поэтому и провалился, проектом нашего народа его считать нельзя; Путинский проект «Новый Петербург» пока осуществляется, но т.к. он осуществляется только в интересах элиты, его тоже проектом нашего народа считать нельзя. Он тоже неизбежно провалится. Теперь коротко расскажем об этих цивилизационных проектах. 

           Проект «Святая Русь» конца 14-го века – это первый русский цивилизационный проект, он явил русский народ в мировую историю и создал  Русскую цивилизацию. Уникальность «Святой Руси» в том, что нам известен главный творец, основатель проекта. Это – Сергий Радонежский, перевоспитав за свою жизнь целое поколение людей, вдохнул в них светлую веру, заставил их совсем по другому смотреть на мир. Во-первых, Сергий Радонежский учил жить для пользы, добра и блага, как в смысле материальном, так и в смысле духовном. Во-вторых, Сергий Радонежский понимал личный созидательный труд, как основу богоугодной жизни, как обязательное и естественное условие нравственного, духовного совершенствования. В-третьих, это нестяжательство. Сергия Радонежского совершенно не заботило личное накопление материальных благ. Он не стяжал ни земли, ни имений, ни богатства, и накопил в себе только сокровища духовные. Он создал особый строй русского православия, аналога которому не было нигде в мире. Идеи Сергия Радонежского позволили русским совершить беспрецедентный рывок из отсталости к величию, рывок, который стал фундаментом всей последующей истории России. 

        Сергий Радонежский предопределил следующие два века успехов и процветания Руси. Мы были на равных с Ордой, Польшей, Англией, Францией, Германией. К концу 15-го века мы были в европейских лидерах. Быстро поднимались и строились города. Возводились храмы и закладывались крепости. Мы активно перенимали зарубежный опыт сотен европейских мастеров, инженеров работавших в России. Появились отечественные школы архитектуры, каменного домостроения и фортификации, артиллерийского дела и т.д.  15-век стал веком русских надежд. Он оставил нам прекрасные храмы, иконопись Андрея Рублева, живое летописание, самобытных русских мыслителей, литературные произведения. Во второй трети 15-го вк. оформляется русское централизованное государство. Тогда же в Православии вспыхивает спор двух течений. Одни, нестяжатели, требуют от церкви отказа от земных богатств и сосредоточения на духовном служении. Вторые, осифляне, настаивают на росте богатств церкви и ее близости к государственной власти. Нестяжатели были продолжателями дела Сергия Радонежского. Они писали: «Кто молится только устами своими, а умением небрежет, тот молится воздуху. Бог уму внимает …». Не постами и воздержанием достигается подлинная близость к Богу, а  богоугодной деятельностью нужно проявлять свою веру. 

         В противоположность осифляне исходили из понимания церкви как института власти, а не деятельного способа жизни и рассматривали церковь как важнейшую и высшую ступень власти. Осифляне вопрошали: если не будет в монастыре всего, то как постричь почтенного и благородного человека? А если не будет почтенных и благородных (богатых) старцев, то откуда взять людей в митрополиты и епископы, в литургийно-церковные власти?

        Осифляне отрывали веру от труда,  противопоставляли служение Богу активной деятельности, разрывали общество на чернецов и мирских людей, превращали церковь в способ достижения мирских целей. И православная вера заколебалась. Сначала власть поддерживала нестяжателей, затем она приняла сторону осифлян. 

        То было катастрофическое поражение традиции Сергия Радонежского. Начался поворот церкви от духа к материальному. Православная Церковь стала институтом власти, победило церковное освящение присвоения чужого, а не дух творчества и созидания. Веру превратили в служанку власти, а церковь в инструмент политики. Впервые концепцию национального проекта «Третий Рим» сформулировал около 1523-24 гг. в своих сочинениях инок Филофей. Официально ее изложили в 1589 г. в Уложенной грамоте Московского Освященного собора. «…Твое же, о благочестивый царь, великое российское царствие, третий Рим, благочестием всех превзошел. И все благочестивые царства в твое единое собрался. И ты единственный под небесами христианский царь … во всей вселенной о всех христианах…»   

        Идея «Третьего Рима» в том, что Москва это последний оплот истинной христианской веры. Рим древний и Константинополь (Рим второй) утратили истинную веру и в наказание пали под ударами иноземных завоевателей. Значит, мы, русские – это единственные подлинные христиане, а все остальные еретики, поганые и враги. Филофей и его последователи объявили нас богоизбранным народом, что походило на иудаизм с их идеей исключительности евреев. И теперь мы не монастырь, а крепость Божия и теперь главный авторитет – светская власть, но не духовная. Филофей, доказав это, сделал чаемый элитой поворот. Очевидно, что в крепости главный – не настоятель, а начальник. В нашем случае – царь. Носителем духа становилось государство. Это в корне меняло ценности. Отныне главным для русских стало не налаживание богоугодной жизни, а борьба за победу истинной веры. И во главе этой борьбы станет царь, который понесет Божье слово другим народам на острие русских мечей.

    Филофей с последователями произвели гениальную подмену. Сергий Радонежский учил совершенно иному! По нему, самое главное – это дух, любовь и созидание. Труд человека священен. Священен труд земледельца, ремесленника, ратный труд воина. Все они через труд выполняют божественное предназначение, охраняют, укрепляют веру. А Филофей по сути заявил примерно следующее: насущнее деятельной веры – вооруженная борьба за нее. Главное «Третий Рим» упрочить, усилить и возвысить. Филофей и стоящая за ним элита фактически призвали к началу русских крестовых походов на все окружающие нас земли, христианские или иной веры. Первой и последней катастрофической неудачей проекта «Третий Рим» стала война 1558-83 гг. с Ливонией и Польшей. Более развитый и богатый Запад нанес нам в Ливонской войне тяжелое поражение. Но и это не остановило падение нашей страны в пропасть. Пройдет два десятилетия – польские войска войдут в Кремль, на царском троне будут самозванцы, мы погрузимся в разруху и запустение. На четверть сократится население. Оскудеют города. Порушится русское государство. Наступит страшное и смутное время. Московская Русь исчезнет. Но, погибая, Московия утащит в небытие всех участников трагедии. Война с русским государством обернулась в перспективе гибелью для всех участников этого кровопролития. Исчезнет Ливонский орден, Речь Посполитая надорвется и начнет свой марш к смерти. Последующие 150 лет станут для поляков временами национального кошмара и закончатся только с распадом великого польского государства. Та же судьба постигнет и Венгрию, ее поглотит империя Габсбургов. Только Швеция будет еще почти сто лет блистать и решать судьбы Европы, пока не найдет своего конца как великая европейская военная держава. С мистической закономерностью, с неумолимостью рока эта закономерность действует уже пятый  век. Теперь на очереди оплот и надежда всего «цивилизованного мира».

         Вернемся в Россию. В стране, покончившей со Смутой, произошел стихийный возврат к традициям Святой Руси, к заветам Сергия Радонежского. Православие «русеет». Рождается то, что потом окрестят «раскольничеством» или «старой верой». Хотя по сути своей это было как раз новой верой. Проект «Святая Русь» возродился после Смуты вовсе не случайно. Старая «третьеримская» элита сильно поредела и ослабла, зато народ обогатится ценным опытом. Прежде всего, опытом духовным, соединенным с деятельной, одухотворенной жизнью. Именно отсюда берет начало русское старообрядчество. Новая вера (позднее названная старообрядчеством) – уникальное, многоликое явление. У него много толков и течений, нет в нем только идеи ереси. А как только ее нет – рушится концепция «Третьего Рима». «Надо жить по заповедям, люди. Любое занятие священно, в любом труде осуществляется промысел Господень. А верить каждый волен по-своему. Каждый находит свой путь служения Богу.  Нести истинную веру с огнем и мечом не надо: ведь ереси нет. Воевать же надо лишь тогда, когда на тебя нападают …». Говорят нам из глубины веков первые староверы. Старообрядцы стали наследниками, духовными внуками Сергия Радонежского. Не зря себя они называют ревнителями древнего благочестия. А раскольниками или старообрядцами их зовут никониане. Староверы сохраняли чистоту, трезвость и грамотность, высокую мораль и духовную стойкость. Но именно ревнители древнего благочестия оказались самой гонимой социальной группой. Никониане, внедрив греческие обряды, сыграли на Руси роль консервативных инквизиторов. Произошла полная подмена смысла. Аввакум и последователи русскую традицию осмысливали как живое драгоценное откровение, как Святую Русь. Никониане свели традицию к тотальному подчинению церкви государству, бюрократическому чинопочитанию и надзору. Итак, в России середины 17-го века вновь поднялся проект «Святая Русь». Но романовская знать и народившаяся государственная бюрократия перешли в контрнаступление церковной реформой Никона по уничтожению «старых обрядов» и насаждению единого официально-казенного православия по современным на то время новогреческим образцам. Начался великий Раскол.                      

        Сначала против истинно верующих, наследников святоотеческой традиции был использован православный фундаменталист патриарх Никон. Живой, радостной вере Никон противопоставил фанатичное ожидание конца света сплавленное с буквальным следованием греческому книжному православию. Затем началось то, чего на Руси никогда не было: повелев креститься по-новому и запретив старые духовные книги, власть Романовых принялась преследовать людей за веру. Начали казнить, жечь, истязать. Никон освящал эту войну Романовых против собственного народа. Далее он стал не нужен, был обвинен в претензиях на верховную власть в государстве и отправлен в далекую ссылку. Дальше процесс пошел без него. Позже Романовы сожгли протопопа Аввакума и десятки его последователей. Несмотря на репрессии и жестокость властей ряды сторонников старой веры ширились и крепли. От России отпала ее лучшая, наиболее энергичная и совестливая часть. По многим местностям в раскол ушла пятая часть населения. Лучшая Россия ушла в раскол, отделилась от власти, выбрала мир свободы от романовских градов земного и небесного. Староверы вот уж четвертый век сохраняют чистоту, трезвость, высокую мораль и духовную стойкость. Со времени Раскола народ и власть окончательно и бесповоротно принимаются отдаляться друг от друга, не сдерживаемые больше верой, общей для царя и для крестьян – живым, свободным словом Бога. Источник: М.Калашников, С.Кугушев «Третий проект. Погружение» стр. 59-101. 

          Староверы, раскольники, старообрядцы всегда были значительной силой в России последние четыре века. В них никогда не угасал бунтарский дух, уже к нашему времени совершенно вытравленный Романовыми из остального русского народа. Значительная часть национальной промышленности в дореволюционной России была создана именно староверами. Русское купечество почти поголовно было из старообрядцев. Самое главное, что в среде русских староверов-православных на протяжении веков сохранялась живая человеческая мысль и стремление дойти до сути явлений. Вот за эту сохраненную живую русскую душу больше всего их и ненавидели реформаторы Русской православной церкви еще со времен Никона. Века гонений со стороны Российской империи так и не сломили староверов. Совершенно безжалостно и методично староверов уничтожила этническая группа, пришедшая к власти в России. Что совсем не удивительно, им не нужны были сильные духом и православной верой конкуренты из русского народа. Остальное русское население в силу полной нравственной и интеллектуальной беспомощности для них уже не представляет никакой серьезной опасности. В настоящее время староверы как политическая и нравственная сила в российском обществе почти не присутствуют. Так окончился проект «Святая Русь». Проект «Третий Рим» имел продолжение в новом проекте «Северная Пальмира» императора Петра Великого. Загнав истинную русскую веру в подполье и став полными владыками страны Романовы разделили некогда единых русских на три разных народа: «европейцев»-дворян, староверов и остальной русский народ, которому досталось никонианство с его пьянством и невежеством.  

           Цивилизационные проекты: «Дар аль Ислам», «Северная Пальмира»,  «Прекрасная Франция», «Юнион Джек»,  «Великая Американская мечта», «Черная Свастика», «Красная Звезда», «Западный Мир», «Алеет Восток», «Земля Обетованная». Из них почти все уже сошли с геополитической дистанции, иначе потерпели крах. У проекта «Западный мир» крах уже не горами. Проект «Алеет Восток», очень возможно, выйдет победителем в нашей геополитической гонке. Сионистский проект «Земля Обетованная», этот геополитический шакал Табаки, сделал свой роковой выбор, связав свою судьбу с проектом «Антицивилизация». Его ожидает или ужасная смерть в случае гибели Сообщества Тени и проекта «Антицивилизация», т.к. т.н. «Холокост» должен рассматриваться всем цивилизованным человечеством не иначе, как взятый евреями и пока не возвращенный (неотработанный) аванс. Или неизбежное медленное его умирание, т.к. в случае победы проекта  «Аницивилизация», т.н. Сионистский проект становится Сообществу Тени при таком исходе просто не нужен. «Мавр сделал свое дело. Мавр может уйти!». К тому же Сионистский проект «Земля Обетованная» экономически полностью не состоятелен, и живет только за счет паразитирования на всех остальных цивилизациях. 

           Проект «Северная Пальмира». Проект осуществлялся главным образом в интересах дворянства и других имущих сословий. Российским крестьянам и рабочим проект принес только усиление эксплуатации. А реформой 1861 г. он еще и отобрал у русских крестьян огромную часть общинной земли. И все же проект до конца 19-го века был в основном стабилен. Русский народ за редким исключением был покорен монархии и дворянскому сословию. «Северная Пальмира» практически мгновенно потерпела крах в годы I-ой мировой войны. Три управляемых процесса волнообразно наложились друг на друга и вызвали резонанс Февральской и Октябрьской революций, разрушивших Российскую цивилизацию. Первый – реформы Витте и Столыпина, они вызвали ухудшение экономического состояния Российской империи. Как их неизбежное следствие резкое обострение социальной напряженности в российском обществе. Второй – откровенно плохая подготовка администрацией императора Николая II российской армии и флота к русско-японской и мировой войнам, провальное командование войсками в этих войнах полностью дискредитировали монархию среди населения, причем среди всех сословий, классов и групп без исключения. Третий – технология манипулирования сознанием населения России, применяемая революционерами отечественными и прибывшими извне, позволили на волне народного недовольства взорвать государство изнутри. Именно технология манипулирования сознанием населения и явилась той соломинкой, что сломала спину Российской империи. Наше государство и общество тогда ничего не смогло противопоставить новейшей по тем временам технологии создания измененного Будущего и вчистую проиграло столкновение с его творцами. Поздний СССР и современная Российская Федерация в противостоянии творцам измененного Будущего почти ничем не отличаются от бывшей Российской империи. Так же покорно идем на свой погост.

        Проект «Прекрасная Франция». Проект успешно осуществлялся почти полтора века. Но в годы между двумя мировыми войнами дал роковой сбой. Победившие во французском обществе идет пацифизма, не дали, при имеющихся технологических и экономических возможностях подготовиться к будущему столкновению с Германией и в результате поражения в 1940-ом Франция уже перестала быть великой державой. Наличие ядерного оружия и членство в восьмерке ничего не меняет, упущенного не вернуть. При новом проамериканском президенте у Франции на геополитической сцене только роль страны-клиента, даже с ролью державы ей придется проститься. Попытки французских политических сил, наподобие националистов Лепена, реанимировать проект «Прекрасная Франция» не удаются, Франция заплыла жиром и уже ни на что не способна даже в своей внутренней политике.  

        Проект «Юнион Джек». Британский проект очень успешно осуществлялся на протяжении нескольких веков. И ничего вроде бы ему не грозило. Судьба проекта дала трещину в августе 1941-го. Беда пришла откуда не ждали, при встрече президента США Рузвельта и премьер-министра Великобритании Черчилля на просьбу англичан о военной помощи и участии американцев в войне с Германией был получен ответ, помощь в борьбе с нацизмом будет оказана при одном условии: англичане откажутся от принципа двухсторонних торговых отношений между странами, и будут придерживаться принципа свободной мировой торговли, то есть допустят на рынках своих колоний и доминионов конкуренцию между британскими товарами и товарами из третьих стран. Под товарами из третьих стран, конечно, подразумевалась американские товары. Свобода торговой конкуренции означала конец Британской колониальной империи, конкуренции с американскими товарами англичане не выдерживали. Но они знали, выбора у них нет, без Америки не будет военной победы над Германией. И англичане сдались. Так «Юнион Джек» пришел к своему концу, и теперь Англия самый верный союзник американской геополитики.  Источник: А. Паршев «Почему Америка наступает» стр.256-271.   

         Проект «Великая Американская мечта». Следует различать проекты «Великая Американская мечта» и «Антицивилизация». Проект «Американская мечта» - это действительная мечта американского англосаксонского народа строить свою жизнь в Новом Свете без аристократии, монархии, жить для пользы на благо себе, своих потомков и нового свободного общества, без политических традиций Старого Света. В моральном отношении он очень схож с проектом Сергия Радонежского «Святая Русь». Проект «Антицивилизация» - продолжительная и последовательная операция по захвату власти над миром с одновременным устранением проектов-конкурентов за оставшиеся энергетические и минеральные ресурсы. «Американская мечта» имеет свое главное отличие от «Антицивилизации» в том, что проект Сообщества Тени – это типичный трофейщик, цель которого – это ограбление всего остального мира. К нашему общему несчастью «Американская мечта» окончательно и бесповоротно потерпел в сентябре 2001 года поражение от Сообщества Тени. 

          Виновниками за уничтожение Всемирного Торгового Центра в Нью-Йорке для общественности тогда были представлены исламские террористы организации «Аль-Кайда» Усамы бен-Ладена. Американская общественность совершенно спокойно сглотнула «дезу». Голоса несогласных были почти незаметны и потонули в хоре одобрявших антитеррористическую операцию администрации президента Буша. Исходя из этого, можно сделать вывод, что современное американское общество – это общество манипулируемое, неспособное (или нежелающее) отличать белого от черного, правду ото лжи; общество, полностью покорное создателям измененного Будущего из Сообщества Тени. И все же «Американская мечта» имеет некоторые шансы на возрождение, но только после экономического и политического поражения  «Антицивилизации», при военном поражении существование Североамериканской цивилизации окажется под вопросом, придется просто выживать и  «Американская мечта» окончательно канет в прошлое.   

       Проект «Западный Мир». В отличие от уже перечисленных проектов он является нежизнеспособным с самого своего зарождения. «Западный Мир» принципиально не может решить несколько важных проблем. Первая – энергетическая. Запасов нефти, угля и газа в Западной Европе почти не осталось, скоро она будет существовать только за счет поставок энергоносителей из Ближнего Востока или России, регионы полностью политически и экономически контролируемые США. Вывод: данный факт ставит крест на экономической и политической независимости проекта. Вторая – научно-технологическая. Западная Европа не является передовым регионом мира в научно-техническом отношении. Это тоже ставит под сомнение экономическую и военную состоятельность проекта. Третья – в военном отношении Западная Европа ничего особенного собой не представляет. Значит, силовым путем защитить себя в столкновении с серьезным противником западноевропейцы не смогут, впрочем, они не могут этого и сейчас. Четвертая – экономическая. Страны Западной Европы могут существовать только за счет постоянного притока товаров из стран третьего мира, куда выведена значительная часть мощностей материального производства Америки, Японии, Западной Европы. Материальное производство в самой Западной Европе по сравнению с третьим миром совершенно нерентабельно. Вывод: Европа  сама себя загнала в угол дилеммой: либо высокий уровень жизни за счет производства товаров в третьем мире, либо возвращение материального производства обратно в  Европу, но со значительным снижением уровня жизни для коренного населения. Сия проблема означает полную экономическую несостоятельность Западной Европы в условиях глобальной экономики и мирового рынка. Пятая – политическая. В этом отношении Западная Европа тоже ничего собой не представляет. Во всех ведущих странах  Западной Европы: Германии, Франции, Италии, Испании явно проамериканские элиты и главы государств. Англия является проамериканской еще со времен Второй мировой войны. Элиты стран Восточной Европы почти поголовно клиенты Америки. Вывод: «Западный Мир» в политическом отношении явно в подчиненном положении по отношению к США.  Шестая – культурная и моральная. Иммигранты, прибывающие на временную работу или постоянное место жительства в  Западную, Центральную, Восточную Европу (особенно из стран исламского мира) в подавляющем своем большинстве совершенно не желают смешиваться со старым населением стран пребывания. Они образуют землячества со своими особенностями и традициями. Культурные и моральные традиции или обычаи коренного населения уже не пользуются среди новоприбывших никаким авторитетом и считаются ими совершенно не обязательными для соблюдения. Времена безусловного морального и культурного превосходства европейцев и американцев над африканцами, азиатами, турками или арабами безвозвратно ушли в прошлое. Для «Западного Мира» это означает неизбежное противостояние между старым населением и новоприбывшими в форме силового этнического конфликта, обостренным демографическим фактором – резкого снижения рождаемости у европейских народов с прямо противоположной тенденцией у новоприбывших. Именно этот фактор может явиться той соломинкой, что сломает спину проекту «Западный Мир». Маловероятно, что все эти проблемы  «Западный Мир» сможет хоть как-то позитивно разрешить.    Начало документа
          3.6.6.    «А с тобою рядом кто и ты надеешься на что …»
         В заглавии использована строка из очень популярной когда-то песни Е.Амирамова «Молодая». И хотя там поется о молодой женщине, эта песня о России: «Ты живешь, как будь-то спишь …». А теперь посмотрим на наших геополитических соседей. Нет ли там примеров изменения настоящей Реальности, создания новой Реальности, изменения Будущего. Такие примеры есть, причем это работа местных создателей новой Реальности. Еще в 70-е года 20-го века казалось, что Великая Исламская цивилизация не более чем погасший навсегда вулкан. Тогда многие были уверены, что «Дар аль Ислам» (на арабском «исторический мир Ислама») безнадежно отстал навсегда и проиграл соревнование цивилизаций. Ведь еще с 1683 года после поражения под Веной ислам по всему миру только отступал. И в лучшем случае исламские страны последует отчасти западной, отчасти советской модели развития. 

            И вот конец 20-го века. И что мы все видим. Исламский мир стал наиболее агрессивной и экспансионистской цивилизацией планеты идущей от успеха к успеху. Вестернизация исламского мира остановлена, а прозападные политические элиты исламских стран уже не могут полностью быть спокойными за свою безопасность. Так кто же переломил эту, как всем казалось совершенно безнадежно проигрышную, ситуацию? В 1930-е годы в Египте появилась тайное общество, которое полностью изменило судьбу мусульманского мира. Несколько человек основали организацию «Братья-мусульмане». На наших глазах эта организация привела к возрождению Исламской организации и к превращению ее в один из мощнейших факторов мировой политики, экономики и культуры. Официально организация «Братья-мусульмане» возникла в 1928 году. Организация начала свою деятельность в самые худшие времена для всего исламского мира. Это были годы наивысшего успеха европейской колонизации исламского Востока. Только что после проигранной  Первой мировой войны рухнула Османская империя. В 1924 году светский режим Кемаля Ататюрка в  Турции упразднил последний халифат в Стамбуле. Исламский мир оказался истерзанным колонизаторами из другой цивилизации и потерпел внутреннее потрясение. В этих условиях «Братья-мусульмане» взяли на себя роль выразителя политических чаяний мусульман – ту, которую прежде играл халифат. Братья взяли на вооружение лозунг: «Коран – наша конституция». Этим они дали понять, что ислам есть полная и целостная система, а поэтому не надо искать на стороне основу общественного порядка. Коран универсален. 

          Проект братьев-мусульман с самого начала не разделял государство, политику, экономику и духовную жизнь. Все должно сплавиться в органичное исламское целое. Политических партий не нужно, они только разрушают единство, ослабляют ислам перед лицом врагов. Эти идеи быстро завоевали признание как в народных низах, недовольных своим положением, так и среди аристократии. Свои главные усилия «Братья-мусульмане» направили не в политику, а в культуру. Здесь исламизм начал свою битву по проникновению в общество и политику. Битва велась против национализма, чтобы изменить мировоззрение и утвердить в сознании простую мысль: «Прежде всего, мы - братья по вере, а уж потом – арабы, персы или тюрки». Исламская культурная революция свершилась усилиями узких  групп активистов- интеллектуалов, на которых еще в 1950-х годах почти не обращали внимания. 

          Успеха братья достигли благодаря своему умению сплачивать вокруг своей программы совершенно разные социальные группы, находя путь к сердцу бедных и богатых. Они находили себе все новых и новых сторонников. Они создавали школы  при мечетях. За последние полвека братство перестроили под себя исламскую часть мира. Они воссоздали Исламскую цивилизацию. Вернули к истокам ислама людей. Заново подчинили бытие людей ценностям, принципами положениям Корана. Исламская традиция превратилась в важнейший фактор мировой динамики, в двигатель экспансии, в источник силы. «Брать мусульмане» и родственные им структуры спаяли сегодняшний мусульманский мир. 

         Братья-мусульмане, куда бы они не приходили сразу занимались образованием, здравоохранением и социальной помощью. Так было во всех странах и везде. В Аравии, Северной Африке, Кавказе, Афганистане, Франции и Соединенных Штатах. Общество открыло несколько университетов, которые стали лучшими учебными центрами мусульманского мира. Они покровительствуют тысячам школ на всех материках Земли. Они направили поток финансов в больницы, особенно в глухих и бедных районах. Они создали систему перераспределения средств от богатых к бедным, опираясь на тесные контакты с правящими кругами самых богатых исламских государств Саудовской Аравии, ОАЭ, Кувейта, Бахрейна, Катара. Именно это принесло «Братьям-мусульманам» миллионы и миллионы сторонников – людей, чья жизнь и благополучие оказались связаны с помощью братства. Социально- политическая программа при этом не содержала ничего направленного против сложившейся иерархии. Главное в программе – это привести все законы исламских стран в соответствии с шариатом и укрепить образование: источник заработка для активистов братства и канал влияния на молодое поколение. Все это сплачивало все общественные группы с очень несхожими интересами. 

        «Братья-мусульмане» активно участвовали в создании финансовой основы современного исламского мира. Именно в Саудовской Аравии в середине 1950-х годов многие из братства нашли прибежище, когда режим Насера в Египте начал их преследование. Когда саудовцы начали богатеть благодаря нефти, то «Братья-мусульмане» будучи самыми образованными и развитыми составили кадровый костяк Саудовской Аравии. Благодаря этому возникла исламская банковская система, которая превратилась в источник финансирования для активистов движения. Они пользовались огромным влиянием в Мединском университете, где идеи братства преподавались студентам из всех стран Исламского мира. Так шла популяризация учения. Занимаясь распределением закята (пожертвований богатых на нужды бедных) и финансированием мелких предпринимателей, не имевших доступа к обычной банковской системе, исламские финансовые институты стали мощным фактором сплочения, фактором интеграции правоверных. 

           Подъем исламской финансовой системы обеспечивали нефтедоллары. Их гигантские фонды образовались после скачка цен на нефть после октябрьской войны 1973 года. Возник мусульманский новый средний класс. Исламские банки смогли оперативно среагировать на приток денег и одновременно сплотить новый средний класс. «Братья-мусульмане» действуя помимо государственных властей, построили свою систему мобилизации сил исламского мира на отпор его цивилизационным противникам. Впервые она была опробована в Афганистане. Там «Братья-мусульмане» успешно в своих целях использовали противоречия между США и СССР, получили американскую помощь и пустили ее на укрепление своих сетей и боевых организаций. Потом эта система разовьется, используя фонды уже не только негосударственных организаций, но и бюджеты государств. Была разработана теория и практика джихада. Каждый мусульманин был обязан принять в нем моральное и финансовое участие. 

             «Если враг вступил на землю мусульман, то джихад по согласованному мнению докторов права и комментаторов священных текстов и хранителей традиций, становиться личной обязанностью», - писал профессор Абдалла Азам, он выступал против тех, кто считал джихад коллективной обязанностью мусульман, перекладывая ответственность на политические руководство. Наоборот, все мусульмане мира должны были участвовать в этой войне. Каждый имел право участвовать в джихаде с оружием в руках, не испрашивая на это разрешение ни у кого.  Даже у повелителя правоверных, если такой имеется. И все время джихад будет личным делом каждого, кто верит в Пророка. Есть важная отличительная черта в работе «Братьев-мусульман». Они работают во всех мусульманских общинах в западных странах. Здесь «Братья-мусульмане» делают туже работу, что и на Востоке, поддерживают бедных, развивают исламское образование и исламскую медицину. Братство поддерживает слабых, помогает преуспевающим и охраняет общину от внешнего произвола. Общество «Братья-мусульмане» стало матрицей для всего Исламского мира. «Братья-мусульмане» с союзниками подняли мусульманский мир с колен, превратив его в самого опасного конкурента для Великой Западной цивилизации и Российской цивилизации, в агрессивного соседа Великой Восточной цивилизации.  Сегодня Исламский мир благодаря «Братьям-мусульманам» во весь рост стоит на мировой арене.  Источник: М.Калашников, С.Кугушев «Третий проект. Спецназ Всевышнего». Стр. 757-763. 

      А по моему маленькому мнению «Братьев-мусульман» и все исламисткие движения наш визави – Сообщество Тени гениально и эффективно очень скоро использует против государств Ближнего Востока и Западной Европы. В дальнейшем через Северный Кавказ против России. Возможно, что в случае успеха через Среднюю Азию, Индию, Пакистан и Индонезию использует и против Китая.  

     Так на что же нам, россиянам надеяться? Предлагается сокращенный вариант моей статьи «Четыре стрелы». Это невероятный сценарий, по которому возможно победить США и Сообщество Тени, или хотя бы отмстить им за все хорошее, что они сделали нам.

«Четыре стрелы».

                           «Четыре я стрелы пущу и четверым я отомщу …».   «Черная стрела» Р.Л.Стивенсон

Если не можешь победить врага, то сядь и успокойся. Возможно, что очень скоро 

мимо тебя пронесут его труп. Старинная  восточная мудрость.

ПРОЛОГ:    О «героях» Катыни и героях былых времен ...

      (из сборника А.Рифеева  «Еврейские народные сказки»)

        Многие, если не все, видели известный голливудский фильм «300 спартанцев». И все слышали о подвиге спартанцев на уроках истории. В 480 г. до н.э. во время  греко-персидской войны, встав на пути персидской армии, спартанцы во главе с царем Леонидом успешно отбили первые атаки персов в ущелье Фермопил. Царь персов Ксеркс, разгневанный такой неудачей посылает сатрапа Гидарна  уговорить Леонида и спартанцев покинуть ущелье и открыть для его армии путь в Грецию. Согласно легенде между Леонидом и Гидарном состоялся такой диалог. 

       Гидарн: «Приветствую тебя, Леонид!», «Привет и тебе, Гидарн!». Гидарн: «Мой царь Ксеркс восхищен вашей доблестью!». Леонид: «Передай своему царю, скоро мы заслужим еще большего восхищения!». Гидарн, проглотив эту насмешку со стороны противника: «Леонид, пройдет день или два, но сражение вы все равно проиграете!» Леонид: «Возможно, но быть может, к этому времени вы уже проиграете войну!». Гидарн продолжает свое: «Леонид, если вы сложите оружие, мой царь сохранит тебе и всем спартанцам жизнь!» Леонид, несколько помрачнев лицом (он прекрасно понял намек на его скорую и неизбежную смерть, если спартанцы не сдадутся), нарочитым оскорблением обрывает возможность к личному спасению: «Передай своему царю – ему я жизни не обещаю!». Диалог этот приведен не из современной копии фильма на диске, где перевод сделал какой-то косноязычный из Америки кое-как выучивший русский язык, а из черно-белой копии фильма 1969-70 гг.

       Обращает на себя внимание следующее – царь Леонид при Фермопилах упорно избегает всякой возможности к личному спасению и упрямо идет навстречу своей смерти. Спарте можно было отгородиться от армии персов на узком Коринфском перешейке, Леонид же с отрядом в 300 спартанцев и 1000 пехотинцев выступил к Фермопилам. Удачно отбив первые атаки персов, можно было начать переговоры с Ксерксом, протянуть время и успеть отступить, но Леонид продолжает защищать ущелье. Когда персы нашли проход в обход Фермопил и стали окружать греков,  оставалась еще возможность отступить вместе с остальной греческой армией, но Леонид и 300 спартанцев остаются. Вроде бы царь Леонид поступает не совсем логично и рационально. Тут вот в чем дело.  

       Леонид принадлежал к царской семье Агиадов и был сыном царя Анаксандрида, правившего между 560 и 520 гг. до н.э. Анаксандрид в первый раз был женат на дочери своей сестры и имел с ней сыновей Дориея, Клеомброта и Леонида. От своего второго брака он имел сына Клеомена (родившегося ранее своих сводных братьев), будущего спартанского царя Клеомена I. В 487 году до н.э. царь Клеомен I умер, не оставив наследников мужского пола (имел только одну дочь – Горго). К этому времени старшего брата Леонида Дориея тоже уже не было в живых (был еще жив его брат Клеомброт, который умер в 479 г. до н.э.). Так Леонид стал спартанским царем. Сам же Леонид был женат на Горго, дочери своего сводного брата и царя Клеомена I и имел в браке с ней своего единственного сына Плистарха, родившегося как раз в 480 г. до н.э., в год смерти своего отца. К этому времени Леониду было уже около 40-45 лет (год рождения Леонида точно не известен). 

         Согласно историку Геродоту, спартанский царь Леонид знал, что ему предстоит пожертвовать своей жизнью ради Родины. В самом начале греко-персидских войн спартанцы обратились в Дельфы с вопросом о будущем и получили следующий ответ, дословно: «Ныне же вам изреку, о жители Спарты обширной:

                                Либо великий и славный ваш град через мужей-персеидов

                                Будет повергнут во прах, а не то – из Гераклова рода

                                Слезы о смерти царя прольет Лакедемона область …»

      В отличие от большинства предсказаний дельфийских оракулов, очень трудных для интерпретации (истолкования), данное предсказание было предельно ясно. «Или Лакедемон (страна спартанцев) будет разрушена варварами, или спартанский царь погибнет». Назван враг, способный уничтожить Спарту, и названа цена за спасение. И предсказание полностью исполнилось, царь Леонид погиб, но и Греция устояла перед натиском персов. В течение почти пяти веков в Спарте помнили царя Леонида и поименно всех спартанских воинов павших в Фермопилах. Слово «Фермопилы» означает «теплые ворота», название произошло от горячих источников в ущелье. В настоящее время эта местность из-за наносов реки Сперхей уже почти ничем не напоминает те Фермопилы. Только холм недалеко от горячих ключей и есть, вероятно, тот самый холм, на котором погибли царь Леонид и спартанцы. Все изменилось с тех пор, исчез даже род Леонида, его сын Плистарх умер совсем молодым (в 459 г. до н.э.) не оставив после себя никого … Осталась только легенда о царе Леониде, 300 спартанцах и их любви к родной земле. Не осталось и памятных знаков поставленных греками в Фермопилах после гибели спартанцев. Теперь здесь стоят памятные знаки, поставленные уже современными греками …  Царя Леонида и спартанцев помнят даже спустя 25 веков … 

          Царь Леонид и его триста спартанцев являются для человека Западного мира абсолютно непогрешимым и немеркнущим во времени эталоном воинской доблести, любви к Родине и верности гражданскому долгу.  

         В Катынском лесу под Смоленском стоит католический крест, рядом мемориал, посвященный расстрелянным здесь в годы Второй мировой польским офицерам. Их здесь то ли четыре с половиной тысячи, то ли все двенадцать тысяч, точно никто не знает … Они не стали, как спартанцы сражаться за свою родину, они сдались в плен. В плену они надеялись, что скоро совместно с германской армией завоевавшей их родную Польшу начнут войну против страны, которой они и сдались в плен.  Когда враг, завоевавший их родную и так очень любимую  ими Польшу, напал и на страну, где они были интернированы, они не сказали: «Я ненавижу Россию, но дайте мне оружие, я пойду и буду убивать  немецких захватчиков, и если повезет, то дойду и до Польши, и затем буду сражаться уже за родную землю». Нет, они стали дожидаться германских завоевателей, надеясь, что те их оценят и не забудут. Так они сдались в плен во второй раз. И их действительно оценили и не забыли. Им связали руки германским бумажным шпагатом, поставили на колени, пустили в затылок  пулю из германского пистолета, сбросили в яму и засыпали осенней землей. Через полтора года их достали из могил, обшарили карманы, показали их останки всему миру и обвинили в их смерти страну, которой они когда-то сдались в плен. Затем их вернули обратно под землю. И с тех пор не прекращались пляски на их костях, и с тех пор не прекращают посещать их могилы люди и говорить, в том числе и по-польски,  что убила их якобы страна, в которой они нашли свое вечное успокоение. 

          Какая ужасная смерть и ужасное потустороннее существование! А все потому, что, когда-то стоя перед строем полка рядом с боевым знаменем, сжимая оружие, и обещая своей Родине примерно следующее: «Я, сын трудового народа …» (слова из военной присяги РККА) и заканчивая словами: « … до последней капли крови!» (слова из старинной русской военной присяги Российской Императорской Армии), они забыли про свое обещание.

          И есть еще один воинский мемориал. Он рядом с первым населенным пунктом, освобожденным в Польше уже другой польской армией. Он гораздо менее известен по сравнению с Фермопилами и гораздо скромнее, чем Катынский. Он представляет собой каменную стоящую фигуру солдата рядом с шеренгой лежащих каменных фигур покрытых каменными шинелями. Они символизируют погибших солдат собранных на поле боя. На памятной каменной плите только одно слово по-польски. Смысл надписи по-русски примерно такой: «дошли до родной земли …»

                                                                 Александр  Рифеев.        6.12.2007г

ПОДХОД ПЕРВЫЙ:  ТРЕХМЕТРОВАЯ  ДИСТАНЦИЯ.

ВЫСТРЕЛ ПЕРВЫЙ.    О  ТЕКУЩЕМ   МОМЕНТЕ

                   (Вставка из книг автора  «Злой властелин» и «Потерянная Родина».)

          Начнем мы с осмысления совершенно явных тенденций развития современной  цивилизации. Без анализа этих тенденций мы не поймем того, что происходит в нашем мире. Тенденции развития нашей цивилизации совершенно нерадостные. Такое утверждение кажется вам  очень категоричным и пессимистичным? А как же совершенно очевидные и блестящие технологические и научные достижения: массовая компьютеризация, выход в космос, Интернет, DVD, сотовая телефонная связь, биотехнологии (и тому подобное)?  Но все эти явления – это так называемые «атрибуты цивилизации».  А  все цивилизации (как бывшие, так и наша) держались и держатся на материальном производстве совершенно необходимых для жизни вещей: продуктов питания, одежды, жилищ, транспортных средств, самих средств материального производства. Для этого нужны минеральные и энергетические ресурсы. Однако имеются грозные признаки того, что все достижения современной цивилизации будут похоронены  энергетическим и экономическим кризисом. Кризис реализуется в виде острой нехватки продуктов питания, а также минеральных и энергетических ресурсов из которых производят все необходимые материальные жизненные блага, достаточные для минимально сносного существования населения.  

        Перейдем к фактам, а точнее к цифрам и прежде всего уясним себе следующее: 1. Политика страны всегда основывается на экономике.  2. Экономика страны всегда основывается на энергетике.  3. Энергетика это всегда нефть, газ, уголь, уран. Я отметил только невозобновляемые источники энергии; есть возобновляемые источники энергии: гидроэнергия, древесина, энергия ветра, солнечная энергия, гидротермоэнергия. Энергия термоядерного синтеза практически бесконечна, и если научиться использовать  энергию термосинтеза, то тогда можно спасти человечество от энергетического голода. Но до практического использования этой энергии  еще очень далеко, если не считать водородных бомб. Вернемся к урану, углю, газу и нефти. Энергетика, основанная на уране, позволяет его многократно использовать в атомных реакторах. Это все знают. Нам только не сообщают, что современные технологии обогащения и переработки урана позволяют это делать не более четырех-пяти раз, после чего использованный уран переводят в разряд отходов и везут на хранение к нам. Теперь перейдем к основе современной цивилизации – нефти. Нефть это энергия и всегда высокий уровень жизни.

        В мире  доказанных  запасов нефти осталось не более 140-145 млрд. тонн. В год добывается около 3 млрд. тонн нефти, прироста разведанных запасов нефти уже почти нет. Это означает: человечество может рассчитывать только на доказанные запасы и на прогнозные (до конца не разведанные и точно не определенные) запасы нефти объемом не более 60-70 млрд. тонн.  Из  прогнозных запасов в 60-70 млрд. тонн мы можем рассчитывать только на некоторую часть, так как условия добычи нефти все время постоянно только  ухудшаются (все удобные месторождения уже освоены), очень вероятно, вскоре нефть будет добывать энергетически не выгодно. Имеется ввиду, когда затраты энергии на добычу 1 тонны сырой нефти сравняются с количеством энергии получаемой после использования этой тонны нефти, то уже  добыча нефти станет энергетически нецелесообразной.  Для справки: соотношение между затратами энергии на добычу тонны нефти и энергии, получаемой при ее использовании, составляло во времена после окончания Второй мировой войны было 1 к 50. К 1980 годам оно составило уже 1 к 8, для импортной нефти (с учетом доставки морем в танкерах и трубопроводами) оно достигло 1 к 5. Это соотношение неизбежно достигнет значения 1 к 1. Прослеживается совершенно явная тенденция к полному завершению нефтедобычи по причине энергетической нецелесообразности  ее добычи и транспортировки! 

       Запасы нефти в мире после 2010 года в основном будут сосредоточены в районе Персидского залива и Аравии. Что касается России, то объем запасов нефти, газа и остального минерального сырья отнесен к государственной тайне. По данным зарубежных экспертов у нас осталось не более 6 млрд. тонн нефти. По данным  российских нефтедобытчиков, оставшихся запасов нефти около 20 млрд. тонн (ясно, что такая «оценка запасов» нужна для  дальнейшего разграбления нефтяных запасов). Если использовать статистические данные СССР,  то оставшихся запасов нефти не более 10 млрд. тонн. Принимая во внимание практику завышения данных геологоразведки в бывшем СССР, нам нужно рассчитывать на среднее значение между данными зарубежных экспертов и данных бывшего СССР, это около 8-9 млрд. тонн нефти. Россия стала главным экспортером нефти в мире.  Сравните объем нефтедобычи и общих запасов нефти в арабских странах с нашими. Можно сделать вывод: российская элита уже давно окончательно  определилась  в отношении дальнейшей судьбы России и ее народов. При вариантах добычи 400-500 млн.тонн финал наступит около 2010 - 2015 года, при варианте 300 млн.тонн чуть позднее. Но я уверен, с нефтью и газом мы расстанемся гораздо раньше.

        Никто не думает, что делать будем, когда нефть и газ в России закончатся? А отопление в зиму? Дров на всех не хватит. Все теплоснабжение городов - это нефть и газ. Весь транспорт работает на энергии нефтепродуктов, наша энергетика в значительной степени основана на нефти и газе. Наше сельское хозяйство (сельхозтехника и сельхозхимия) всецело зависит от нефти. Без них производство продуктов питания упадет в 5-6 раз. Для  химической  промышленности  нефть и газ – сырье и энергия. Без продукции химпроизводств цивилизация сразу окажется в 19 веке. Цивилизация с энергетикой основанной на угле, по условиям жизни будет соответствовать второй  половины 19 века. Угля хватит на 100 - 150 лет. Для него тоже действует закон  энергетической целесообразности добычи и транспортировки. Возможен такой вариант: запасы угля еще большие, а затраты энергии на добычу и перевозку угля становятся больше энергии получаемой при его использовании. В этом случае добыча угля в мире тоже прекратится, но не сразу и не везде. 

           Можно сделать неутешительный вывод: наша РФ обеспечена минеральными ресурсами плохо, если  сравнивать по обеспеченности минеральными ресурсами с бывшим СССР, то положение катастрофическое. Если фактически нет титана (его продают США) - нет боевой авиации, подводного флота, титановых сплавов; нет хрома и марганца (месторождения остались в Средней Азии и на Украине) – значит и нет высококачественных сталей. Нет урана (все значительные месторождения остались в Средней Азии) - нет перспектив для атомной энергетики. Старые запасы урана (оружейного и энергетического) проданы в США. Большие месторождения угля остались в Казахстане. Запасы минерального сырья в Сибири не осваиваются по экономическим причинам (велики затраты на их добычу и транспортировку). Зарубежные потребители минсырья  могут получать все тоже самое в других странах и с меньшими затратами.  Немного поразмыслив можно понять:     а) что ждет в близком будущем  весь мир (и Россию); б) политику США и политику российской (советской) госэлиты за последние 25 лет;  в) геополитику США на 20-25 лет. Основная парадигма геополитики США выводится из следующего совершенно верного предположения: оставшиеся  запасы нефти, газа, угля и других минеральных ресурсов очень быстро уменьшаются. Без минеральных и энергетических ресурсов сохранение  цивилизации в привычном нам  виде совершенно  невозможно. 

Необходимы срочные действия по изменению современной цивилизации, изменение  затронет социальный и технологический тип цивилизации. Для решения этой  задачи и для сохранения достигнутого уровня жизни населения в США необходимы значительные финансово-материальные затраты. И американская государственная политическая элита приняла очень важное для судеб всего остального мира решение: взять под свой контроль все энергетические и большей частью (в максимально возможном объеме)  минеральные ресурсы планеты. Всяких разных там посторонних близко подпускать к этим ресурсам  не будут!  За редким исключением  все остальные страны будут брошены на произвол судьбы.

      Без энергетических и минеральных ресурсов судьба лишних стран и их населения будет трагична. Даже сохранить минимально возможный жизненный уровень они не смогут. Население всех этих стран и население планеты в целом неизбежно резко уменьшится. Для подтверждения  столь смелого с моей стороны заявления вернемся в наше недалекое прошлое на 20 – 25 лет.  В 1980-1985 годах политическое и военное соперничество между СССР и США  достигло максимального накала.  Запад уже не мог сокрушить нас военной силой, времена 1950-1960 гг. когда американцы без препятствий летали над территорией Советского Союза ушли в прошлое. Возросшая военная советская мощь, в частности, резко увеличившиеся боевые возможности авиации, вынудили американцев перенести свои районы снабжения нефтью из стран  Востока в Венесуэлу и Нигерию.  Запасов нефти в США, Канаде, Венесуэле, Нигерии общим объемом не более 20-25 млрд.тонн, хватало бы всей  американской экономике максимум до 2005 года. Дальше нефтяной и энергетический голод, экономический спад и значительное снижение политического влияния на мировой сцене. Еще раз повторю: для американцев военного решения этой проблемы не было. В случае военного столкновения с СССР североамериканский континент рисковал стать территорией совершенно не пригодной для жизни.  Вдруг  «случилась»  перестройка с  «новым мышлением», точнее с полным отсутствием токового. И с исчезновением геополитического соперника у американцев появился исторический шанс. Шансом этим они воспользовались. США уничтожали и уничтожают нас только  по причине  существования российского (советского) военного потенциала. Наша военная мощь не позволяла им установить полный контроль над последними крупными запасами нефти в мире. А соперничество в идеологии и экономике здесь вещь второстепенная.  Теперь контроль (остался еще Иран) над ближневосточной нефтью для американцев обеспечен очень надежно и навсегда. Для них появилась возможность угрозой энергетического голода контролировать и регулировать всю мировую экономику. Скорее всего, близкое будущее мирового сообщества будет выглядеть примерно так.

        Времена безбедного существования стран т.н. «золотого миллиарда» уходят в прошлое. США уже не будут тратить драгоценную нефть на удовлетворение их энергетических и сырьевых потребностей. Все бывшие друзья: Великобритания, Франция, Италия, Россия, Япония и Германия, все остальные европейские страны, все азиатские страны, все страны Латинской  Америки (за исключением Мексики)  останутся в полном смысле на пепелище истории. Место «золотого миллиарда» займет союз следующих стран: США, Канада, Мексика, ЮАР, Австралия. Население будущего союза примерно 400 млн. человек. Возможно, это число  уменьшат путем выселения всех  неблагонадежных и нищенствующих элементов. ЮАР и Австралия не смогут отказаться от такого союза по причине отсутствия у них серьезных нефтяных запасов (вся нефть будет под контролем США). Мексика и Канада тоже не смогут отказаться. Всегда лучше быть относительно богатым, чем совершенно бедным.  Все остальные могут не беспокоиться. Данные таблиц № 1 и № 2 приводят нас к следующему важному выводу. Страны будущей «большой пятерки»: США, Канада, Мексика, ЮАР, Австралия очень хорошо обеспечены минеральными ресурсами  даже без полного контроля над всеми остальными мировыми запасами.             

        За исключением олова и серебра их общие запасы всегда не меньше четверти от мировых.  Контролируемые запасы нефти скоро будут составлять не менее 95 % от мировых.  Половина всех запасов природного газа сосредоточена (так предполагают) в Средней Азии и российской Сибири. Для установления полного контроля США над этими запасами очень важного энергетического ресурса (после исчерпания нефтяных запасов газа хватит примерно еще на 25-30 лет), предпринимается все возможное (и невозможное тоже).  Замечаете, что американской политической элите весь остальной мир за пределами их будущей «большой пятерки» экономически совершенно не интересен и не нужен. За нефть и газ с местным населением будут рассчитываться по минимуму (если еще будут), вне зависимости от т.н. «рыночных» цен. Всю полученную от нефти и газа прибыль будут вкладывать в модернизацию инфраструктуры США и в построение новой энергетики, основанной уже не на нефти и газе. Весь остальной мир будет жить за счет угля и древесины, если только сможет это сделать.  Как уже отмечалось, без нефти современная цивилизация сразу оказывается в 19 веке. Свои интересы США будут отстаивать без оглядки на т.н. «мнение мирового сообщества» и «принципы демократии и гуманизма».

       Защита интересов невозможна без вмешательства во внутренние дела стран и   без присутствия военной силы США  в  регионах нефтегазовой добычи. В этом США очень помогает обуявший их комплекс по «защите прав человека», демократии во всем мире и глобальной борьбы с «мировым терроризмом». Везде где затрагиваются американские экономические интересы,  там  всегда сразу появляются их близнецы: «международный терроризм», нарушения прав отдельного человека и опасность гибели демократии. На самом деле везде и всегда американский шкурный интерес.

       Коротко повторим нерадостные тенденции развития современной цивилизации.

1. Все доступные энергетические и минеральные ресурсы на планете стремительно уменьшаются. Без них цивилизация в привычном нам современном виде исчезнет.

2. Совершенно неизбежна  смена социального и технологического типа цивилизации. Имеется ввиду основание цивилизации на новых энергетических источниках и на отказе от роста  производства и потребления, с неизбежным снижением их уровня. 

3. Американская государственная политическая элита  явно предпринимает шаги по изменению типа цивилизации. Эти перемены коснуться только США. Все остальные страны (исключения приведены выше) останутся в «старом» типе цивилизации, а в перспективе свалятся в еще более старый тип цивилизации. 

       Для осуществления задачи по смену типа цивилизации  США возьмут под свой полный контроль все запасы нефти и газа. Эти запасы будут использоваться только в интересах США.  Остальное человечество, оставшись без энергетических ресурсов, не сможет сохранить тип «современная цивилизация» и тем более сменить ее на тип «цивилизация будущего».  Для обеспечения США минеральными ресурсами будет создан новый экономический союз стран. Все остальные «игроки»  на  политической сцене переместятся в «зрительный» зал. Наступит время «глобального  апартеида».

       Говорят, что из любого положения есть выход. В крайнем случае, можно встать на табуретку и со словами: «Что не делается, все к лучшему!» толкнуть ее ногами. Вот такой выход из существующего положения и оставляет человечеству элита США. «Каждый сам заботится о себе, а об остальных пусть дьявол думает». Не так ли?

ВЫСТРЕЛ ВТОРОЙ.    НА  ПЕПЕЛИЩЕ  ИСТОРИИ.

       Государство может считаться даже не сверхдержавой, а просто региональной державой, если оно на геополитической сцене из себя представляет что-то заметное в военном, экономическом, энергетическом, моральном и интеллектуальном смысле.

       А вот что представляем на мировой сцене мы? Президент США Рональд Рейган когда-то в свое время грозился оставить нас на «пепелище истории». Нам надо честно признать, покойный сдержал свое слово! 

       В военном отношении мы ничего особенного из себя уже не представляем. Вся наша армия не может справиться с противником по численности и квалификации не более чем одного диверсионно-разведывательного батальона. Наши ВВС имеют только несколько сот самолетов еще не потерявших возможность подняться в воздух. Но толку от них будет все равно мало, так как летный опыт и квалификация пилотов значительно уступают бывшим советским ВВС. Наши ПВО страны как род войск фактически отсутствуют. Наш ВМФ фактически потерял боеспособность, тем более что в строю остается не более двух-трех десятков океанских кораблей. Наши стратегические ракетно-ядерные силы еще сохраняют значительный боевой потенциал. Весь вопрос, применять их по возможному противнику никто не будет, даже если он нанесет военный удар по России. Вся наша политическая и экономическая элита очень тесно повязана крепчайшими узами с западной цивилизацией и все их надежды связаны только с ней и ни с кем более. Так кто партии-родине более всего дорог? Чистенький и симпатичный Запад или пьяная дикая Россия? Тем более что ни экономически, ни культурно, ни морально, ни этнически наша элита с российскими народами никак не связана. Да и никогда она никаких особых иллюзий насчет российских народов не питала, начиная еще с 1917-го. Так что некоторые российские политологи, со вкусом рассуждающие о жестком военном противостоянии нынешнего российского режима и США не более чем экстравагантные ненаучные фантасты. Нашей милой либерально-демократической элите даже и задумываться не придется перед выбором: Западный мир или Россия. Ответ совершенно ясен. А все эти антиамериканские речи – это не более чем как анекдот для оболваненного российского быдла. Никакого политического решения на противостояние с Америкой нет, не было и не будет!  

        В экономическом отношении для Запада и остального мира Россия только пустое место. С 1991 года в Российской Федерации и остальных странах СНГ была проведена ликвидация социалистической экономики с переходом бывшей социалистической собственности в государственную и частную капиталистическую собственность. В РФ основная часть бывшей социалистической собственности оказалась во владении лиц из российской еврейской диаспоры и бывшей советской государственной  элиты, т.н. «олигархов». Либерально-демократическая пропаганда постоянно обосновывает это необходимостью реформирования экономики и вхождения ее в глобальную мировую экономику, подразумевается, что в результате этого процесса народы России вступят в славные ряды т.н. «стран цивилизованного мира». От российской общественности скрывается факт, выясненный экономистами еще на рубеже ХIХ и ХХ веков. Наша экономика, как и экономика любого другого государства, которое в будущем будет существовать на территории бывшего СССР, никогда и ни при каких условиях не сможет быть конкурентоспособной с экономиками любых других стран, тем более с мировой глобальной экономикой! Причина в очень высокой затратности материального и сельскохозяйственного производства в нашей экономике по сравнению с материальным и сельскохозяйственным производством в остальном мире. И эта высокая затратность  производства в России (и в СССР) – это следствие климатических и географических условий, в которых уже тысячу лет существует наша российская цивилизация. Эти условия никакой волей изменены быть не могут! Высокая затратность производства в России вызывает, как минимум, очень низкую норму прибыли при реализации нашей продукции по сравнению с продукцией производимой во всех других странах. В условиях же мировой глобальной экономики наша высокая затратность вызывает неизбежную утечку всех без исключения факторов производства из национальной экономики в мировую глобальную экономику. Следовательно, вся наша экономика по критерию конкурентоспособности может быть эффективной только в условиях экономики значительно закрытой от влияния условий действующих в глобальной мировой экономике. Подобный совершенно очевидный вывод сделал Сталин еще в годы «ленинского» НЭПа. А руководители СССР начали с 1988 г. «перестроечный» НЭП. Российские либерал-демократы при Б.Ельцине и В.Путине эту экономическую политику продолжают, да и отказываться от нее не собираются. Все в мире прекрасно понимают, наша элита скорее экономически погубит страну и народ, чем начнет действительно возрождать Россию.

          В моральном отношении мы еще более чем пустое место. Наша страна и народ как цивилизация морально полностью и окончательно уничтожены. Причем провели нас на чечевичной похлебке из смеси либерально-демократических и общечеловеческих ценностей. В РФ теперь в головах людей царит совершеннейшая идеологическая пустыня. Более того,  либерально-демократическая интеллигенция и национальность с восторженным визгом уничтожают остатки русского культурного ядра. Совершенно никакого противодействия этому со стороны русского народа пока не наблюдается. Нас всех убедили, что мы жили в стране моральных уродов, поголовного рабства и пьянства, многомиллионных репрессий и государственного террора против народа. Нас убедили, что социалистическая экономика была потрясающе неэффективна. Нас всех убедили, разрушение Советского Союза - это историческая неизбежность. Нас убедили, что экономическая и военная мощь страны – это фактически зло для народов живущих «в этой стране». И мы все с этим покорно и не возражая согласились. Исходя из этого можно сделать и вывод, а что мы представляем из себя в интеллектуальном смысле.   

        Что же касается интеллектуального смысла, то для описания того, что мы все в глазах мировой общественности представляем в этом смысле, лучше подойдет один старый анекдот. Абрам как-то раз назвал Мойшу дураком. Тот обиделся и написал заявление в местком. Местком решил, что Абраму нужно извиниться перед Мойшей. Абраму очень не хотелось извиняться, но делать нечего, пришлось извиниться. Абрам подошел к Мойше и спросил: «Мойша, ты ведь не дурак?»  Мойша, несколько растерявшись: «Да, конечно, не дурак!»  Абрам, отходя от него и качая головой: «Интересно, интересно!».

Так что в результате все мы теперь сидим на пепелище истории, ветер бросает нам в лицо пепел от нашего сгоревшего будущего, а по ТВ разные там говоруны от истории, политики и пропаганды говорят нам различные красивые слова о выходе России на дорогу, по которой мы и пойдем в наше светлое демократическое будущее. Надо сказать, что дорогу эту вдрызг разбили еще во времена Михаила Горбачева. 

ВЫСТРЕЛ ТРЕТИЙ.     КОНЕЦ  И  ВНОВЬ  НАЧАЛО.

          Небольшое лирическое отступление. «От судьбы никуда не уйдешь». Эту истину знают все. Порой она приобретает совершенно анекдотический вид.  Пример. Вторая мировая война близится к концу. Советские войска окружили группировку германских войск под Кенигсбергом. Командир германского пехотного полка, оказавшегося в тылу советских войск, принимает решение прорваться к своим не в направлении окруженного Кенигсберга, а в направлении на Берлин. Полк почти две недели, по ночам, не вступая в столкновение с советскими войсками, без единого выстрела и потерь, проходит по нашим тылам и соединятся со своими. После краткого отдыха полк морем снова перебрасывают на защиту Кенигсберга. В результате через три недели полк оказывается почти там же  откуда он и начал свой прорыв из окружения.

       Мы сейчас точно в такой же анекдотической ситуации. Мы с 1985 г. всеми силами избегали любого столкновения с США. Мы пожертвовали всем что можно. Идеологией, обороноспособностью, экономикой, страной, союзниками. Теперь Россия и США снова на грани нового военного столкновения. Так ситуация геополитического противостояния США и России вернулась в исходное состояние. Но у нас уже нет ничего из того, что было в свое время у Советского Союза, и что нам давало решающее превосходство над американцами и делало  положение американцев совершенно безнадежным. Теперь у нас есть только глубоко укоренившаяся пятая колонна. Так что, это все, нам полный конец? Безусловно. Даже наше имя очень скоро будет вычеркнуто из истории. Возможно, даже историки спустя некоторое количество лет не будут знать, что существовала когда-то такая страна под названием Россия, которая затем стала Советским Союзом. Который имел вот такие то и такие то успехи. Даже отрицательных оценок о нас будет невозможно найти. Так нам отомстят за то, что мы не покорились им во времена сталинского СССР. 

        Но путь к спасению все же есть. Ударить по Западу и их союзникам внутри России тем же оружием, которым они уничтожили нас. Причем для этого удара не нужны ни стратегические ракеты, ни авиация, ни морской флот, ни спецназ, ни армады танков, ни вооруженные до зубов армии головорезов, злых и бесстрашных как питбули. Кстати, человек-солдат с характером и психикой как у американского пит-бультерьера - это поистине идеальный и универсальный солдат. Именно такой и должна быть будущая российская армия. Благородная, бескорыстная, снисходительная к слабым противникам, вышибающая дух из любых отморозков, ни в грош не ценящая в бою собственную шкуру и ценящая шкуру врага еще меньше чем собственную. Но мы немного отвлеклись. Так вот. Для такого удара совершенно не нужно будет рушить финансово-экономическую систему Западного мира. Не нужны будут террористические акты, такие как уничтожение Всемирного Торгового Центра. Не нужны спецслужбы, кстати, полностью продавшиеся и подконтрольные американцам еще со времен Антропова. Даже не нужны все российские органы государственной власти. Даже Путин с Медведевым вместе со всеми остальными их соратниками по распродаже и разграблению России тоже будут совершенно не нужны. Это будет война совершенно нового типа. Сетевая война. К пониманию существа вопроса, простейшая аналогия. 

          Чем сильна любая, даже самая-самая зачуханная армия? В первую очередь – своей организацией. А если  точнее, принципом: на место павших в бою всегда встают живые. К примеру, если погибнет командир дивизии, его заменит начальник штаба дивизии. Его при случае заменит командир первого полка или бригады. Если и он падет на поле боя, то уже наступит очередь брать на себя командование командиру второго, а затем возможно и третьего полка дивизии. Командира полка заменит начальник штаба полка, затем при гибели начальника штаба в командование полком вступит командир первого батальона полка, затем в самом худшем случае наступит очередь командиров второго или третьего батальонов. В батальоне погибшего комбата заменит начальник штаба батальона, его при случае заменит командир первой роты, его заменят командиры второй, третьей роты. В роте очередность командования: командир роты, зам. команд. роты, командир первого взвода, командир второго взвода, командир третьего взвода, старшина роты, помощники командиров взводов начиная с первого, командиры отделений начиная с командира первого отделения первого взвода. В этом т.н. иерархическом принципе организации управления - сила любой армии, но одновременно и ее слабость. Противник, уничтожив неожиданным ударом всю верхушку командования вооруженными силами, фронтом, армией, корпусом, дивизией, бригадой, полком вносит неизбежную дезорганизацию в систему управления. Пройдет время пока нижестоящие начальники вступят в должности, пока они осмыслят ранее им неизвестные или малоизвестные планы погибших командиров и примут уже собственное решение. А за это время враг неизбежно получит решающее преимущество и решит исход боя или сражения в свою пользу. 

        А теперь представьте следующую ситуацию. Вы командир обыкновенной дивизии. Вам становится известно: завтра утром ваш противник силами тоже одной обыкновенной дивизии начнет на вас наступление. Вы принимаете решение - перед атакой противника накрыть своим артогнем командный пункт дивизии противника. Для надежности, что бы уже полностью дезорганизовать управление дивизии противника, накрыть огнем своей артиллерии и командные пункты всех трех-четырех-пяти бригад из дивизии противника. Так и происходит. Но наступление противника не прекращается, незаметно и признаков какой либо дезорганизации управления дивизией противника. Все происходит так, как будь-то каждый из командиров шестнадцати стрелковых или танковых батальонов и четырех-пяти артиллерийских дивизионов противника с самого начала боя знает весь замысел и планы командира дивизии противника, знает что, как и когда надо делать его батальону, а так же и всем другим батальонам и дивизионам, всем бригадам дивизии и самой дивизии в целом для достижения победы над вами. И что он имеет связь со всеми бригадами, батальонами и дивизионами дивизии и может в любой момент взять на себя управление не только любым батальоном или бригадой, но и всей дивизией в целом. И такие возможности имеют все без исключения двадцать командиров батальонов и дивизионов противника. Вы понимаете, что почти невозможно накрыть своим артогнем все командные пункты батальонов и дивизионов противника, что бы тоже вывести из строя иерархическую систему управления дивизией противника уже на уровне его батальонов и дивизионов. Тут же вы понимаете, что противник иерархическую систему управления заменил на т.н. сетевой принцип управления дивизией, это когда передача командования происходит не сверху вниз, а сразу и на любой уровень нижестоящих командиров. Причем мгновенно и без потери качества управления. Так же вы понимаете, что вероятнее всего противник этот сетевой принцип управления довел и до уровня командиров рот и батарей, а возможно даже до уровня командиров стрелковых, танковых и огневых взводов. И что в этом случае любой командир любого взвода из дивизии противника может взять на себя сразу все управление вышестоящими подразделениями и частями вплоть до командования уже всей дивизией. Между прочим, очень похожий принцип, называемый принципом боевой тоталитарности, был применен в управлении атаками кораблей возможного противника советскими крылатыми ракетам морского и воздушного базирования.  

        Т.н. сетевой принцип управления будет положен в основу проведения будущих войн с нашими противниками. Он давно уже не является откровением и успешно применялся против нас американцами в годы правления Горбачева. А сейчас ими же очень успешно применяется в деле организации т.н. цветных революций на постсоветском пространстве. В соответствии с этим принципом всем нашим противника ничего не даст уничтожение «генералов» идеологической войны, что начнется против Западного мира. Нижестоящие участники этих идеологических войн: «офицеры», «старшины», «сержанты», и вплоть до «рядовых», будут знать весь замысел-идею, планы, стратегию и тактику применения идеологического оружия. Что же касается тактики идеологической войны, то она будет походить на своеобразную тактику боя «от обороны» египетской армии времен Нового царства. Небольшая историческая справка.                   

Основной ударной силой египетской армии была пехота и стрелки из лука. Причем стрельба из лука велась по команде залпами. Строй пехоты тогда был не сплошной, как в Древнем Риме и Древней Греции, а с разрывами между отдельными подразделениями. В эти разрывы колесницы проходили при атаке противника или при отходе, когда эта атака не удавалась. Египтяне нашли очень интересный способ совмещения тактики пехоты и колесниц. Тяжелую пехоту они выстраивали сплошными каре - квадрат сто на сто человек. Вокруг располагали колесницы, а легкую пехоту впереди. Такое «суперкаре» состояло из десяти тысяч тяжеловооруженных пехотинцев, до полутора тысяч легкой пехоты, от восьмисот до тысячи колесниц. Это было типовое соединение египетской армии, назовем его «корпус». Известны корпуса и меньшей численности, в этом случае пехота строилась в каре не по сто человек, а, например, девяносто на девяносто, восемьдесят на восемьдесят, семьдесят на семьдесят.

        Несмотря на видимую громоздкость построения, оно оказалось в применении на поле боя гениально простым и эффективным. В бою с подобным пехотным строем оказались бессмысленными такие тактические приемы как окружение, атака с тыла или атака с фланга. Каре было одинаково сильно со всех сторон.  Каре можно было разбить только лобовой атакой, но при такой глубине построения пехоты в сто рядов это была почти невыполнимая задача. Египетское каре сто на сто человек само успешно могло сражаться против вражеской пехоты с глубиной построения даже в тридцать-пятьдесят рядов. Если в сражении принимало участие несколько корпусов, то они выстраивались друг от друга на расстоянии броска копья. Такое расположение не мешало маневрам собственных колесниц, а колесницы врага оказывались под ударом с двух сторон. Эта идея боя пехоты «от обороны» была очень логична. Свои колесницы и легкая пехота действовали против всех родов вражеских войск, а тяжелая пехота неспешно и методично проламывала построения пехоты противника. 

        К чему эта историческая справка. Вышеописанная тактика боя египетской пехоты наиболее подходит для описания идеологического противостояния или войны между любыми государствами и  цивилизациями. Наша тоже никакое не исключение. Общество или народ – это пехотное каре, громоздкое, монолитное и очень устойчивое в обороне. Но к стремительной атаке противника мало приспособленное из-за своей относительной неповоротливости. А стрелки из лука и колесницы – это наши идеологические войска. Очень подвижные и стремительные. Весь вопрос в монолитности и устойчивости строя каре. Как его достичь? В нашем понимании устойчивости и монолитности в моральном и идеологическом отношении. А через крушение одного мифа и понимания всем обществом и народом полного отсутствия альтернативы теперешнему совершенно растительному существованию. Наши российские еврейские либерал-демократы сразу же закричат – тоталитаризм, единомыслие и отсутствие свободы выбора! Забавные они все же ребята. Единомыслие у них уже очень-очень давно, оно внедрено в их сознание их либеральной идеологией, иудейской религией и талмудическими установками или предписаниями. Вам значит можно единообразно мыслить и поступать, а нам вот никак нельзя? Так где же ваша декларируемая свобода выбора, самореализации и самовыражения? Если у вас только такой выбор, то и у нас будет свой выбор. Вот только тогда будет все по честному. 

          И удар будем наносить не по сетевым структурам (это малоэффективно), а главным образом по его пехотным каре, то есть по сознанию общества и народных масс. Сначала действиями своих стрелков и колесниц рассеем его идеологические войска, а затем займемся уже и его пехотой. Тем более, что устойчивостью она похвастаться никак не может. Она у наших противников даже не просто «плохая», а совершенно «поганая». Наше каре в моральном отношении тоже не блещет. Но все же выглядит по сравнению с противником, как опытный и вышедший из окружения полк, пусть и далеко не полном первоначальном своем составе. А они, ну словно, как только что прибывший на фронт полнокровный, жизнерадостный и очень уверенный в себе кадровый полк. Они пока еще просто не знают, что это такое - сокрушительный артналет врага. Как страшно, когда на тебя пикирует завывающий штурмовик врага. Не знают, как за пять-десять минут боя пулеметное отделение врага выбивает подставившийся в поле под их огонь батальон. И их головы вместо реальных представлений о войне забиты положениями из уставов. А теперь от тактики перейдем на уровень стратегии: что будем использовать против них. 

ПОДХОД ВТОРОЙ:   ДАЛЬНАЯ   ДИСТАНЦИЯ.

СТРЕЛА ПЕРВАЯ.   МИФ О СТАЛИНЕ.

       Рассмотрим  вкратце миф о Сталине и несколько составляющих его легенд. 

Легенда о расстреле в Катыни. Эту легенду об ответственности Сталина и Берия за расстрел польских офицеров в Катыни создали при М.Горбачеве, бережно лелеяли при Б.Ельцине и замалчивают при В.Путине. Это самое слабое звено во всем мифе о Сталине. И это самая смертельно опасная для всех российских либерал-демократов сказка о злодеях Сталине, Берия и проклятом тоталитарном советском режиме. Эта легенда проанализирована и разрушена Юрием Мухиным в «Катынском детективе» и «Антироссийская подлость». Ю.Мухина не опровергали и к суду за клевету на существующий режим никогда не привлекали. Наши либерал-демократы молчат об этом обстоятельстве словно дохлые. 

Легенда о кровожадном Берия. Эту легенду о страшных и кровавых бериевских репрессиях создали еще при Н.С.Хрущеве, а при М.Горбачеве и Б.Ельцине усиленно вбивали в головы наших граждан. При президенте В.Путине эту легенду тоже не боятся демонстрировать нашим гражданам. Бедные российские либерал-демократы проклянут тот день и час, когда в их дурные головы пришла эта сумасбродная идея. Открыв книгу Е.Прудниковой «Берия. Последний рыцарь Сталина» или Ю.Мухина «За державу обидно!», с удивлением узнаем, что Берия был наркомом НКВД СССР с ноября 1938 по декабрь 1945 гг. И что при нем масштаб репрессий по привлеченным к следствию и попавшим под суд снизился в несколько раз, а по приговоренным к ВМН и расстрелянным снизился даже в СОТНИ раз! Что он прекратил массовые репрессии и реабилитировал сотни тысяч репрессированных при наркоме НКВД Н.И.Ежове. И опровергнуть вышеуказанных авторов либерал-демократы не смогут. Поздно, господа хорошие, раньше надо было об этом думать. 

Легенда о сталинских репрессиях. Эта легенда придумана Н.С.Хрущевым и с тех пор очень трогательно и бережно сохраняется и при М.Горбачеве, и при Б.Ельцине, и при В.Путине. Легенда эта хорошо проанализирована Е.Прудниковой в «Хрущев. Творцы террора». И наш читатель, открыв эту книгу вдруг с удивлением узнает, что оказывается решение о массовых репрессиях 1937-1938 гг. приняла партийная верхушка, а Н.Ежов и его НКВД совершенно блестяще это решение исполнили, погубив 685 тысяч людей. Сталин со своими сторонниками, оказывается, оказался тогда в меньшинстве. И хотя стенограммы Политбюро и ЦК ВКП(б) за июнь, июль 1937 года не сохранились, доказать что вывод Е.Прудниковой верен будет совсем не трудно, в архивах сохранились тысячи документов которые свидетельствуют: все решения правящей верхушки СССР всегда принимались только коллегиально! Значит и это решение, тоже принималось большинством. А ведь нам все время наши либерал-демократы твердили, что все решения Сталин принимал единолично! А открыв книгу Л.Наумова «Сталин и НКВД», читатель прочтет список лиц из «ежовского» НКВД ответственных за проведение массовых репрессий, там же будут и фамилии всех партийных руководителей на местах поддержавших или не поддержавших репрессии. Но ведь либерал-демократы никогда эти фамилии нам не называли. Это не удивительно, перечитав «Сталин и НКВД» Леонида Наумова со страницы 18 по 52-ю с удивлением узнаем: из 45 высших руководителей НКВД, которые потом Берией были расстреляны, русских и украинцев было только – 9 чел., грузин - 2 чел., поляков – 2 чел., латышей – 5 чел., евреев – 23 чел., «без национальностей» но с еврейскими фамилиями – 4 чел. И напрашивается вывод, что этот террор был после замаскирован либерал-демократами под т.н. «сталинские» репрессии. И опровергнуть Е.Прудникову и Л.Наумова уже не получится, поздно. Поезд реабилитации Сталина и СССР тоже уже ушел, и даже рельсы успели снять. 

Легенда о государственном антисемитизме в России и в Советском Союзе. Легенда эта очень живуча, даже Владимир Познер с укоризной глядя на нас своими добрыми глазами говорил, что наша Россия - это родина погромов. Пусть так. Открываем книгу В.Кожина «Черносотенцы» и Революция» главу 4 «Правда о погромах». И с крайним удивлением узнаем, что на территории нынешней Российской Федерации погромов не было. Погромы происходили либо в районе Киева и Одессы, либо в Молдавии и в Польше. В них погибло всего около 1000 евреев и несколько тысяч нееврейского населения. Владимир Познер, наш любезный, где вы? Ау!! А ну-ка посмотрите с укоризной печальными глазами на украинцев, молдаван, поляков и скажите им об еврейских погромах. Да вам в них просто плюнут! А знаете, ведь они будут полностью правы! Почему? А все там же, у В.Кожинова в «Черносотенцы» и Революция» гл. 4 «Правда о погромах» можно узнать.

СТРЕЛА ВТОРАЯ.  МИФ О САХАЛИНСКОМ  ИНЦИДЕНТЕ.

          Далее вставка из Александра Рифеева «Злой властелин», ч.3, гл.3 «Борьба Антицивилизации с Советским Союзом»,  п.3.3.9. «Страшась вступить с героем в бой …».  

СТРЕЛА ТРЕТЬЯ.  МИФ О ХОЛОКОСТЕ.
          Ю.Граф «Миф о Холокосте» (Правда о судьбе евреев во Второй мировой войне)   Москва,  'Русский вестник'   1996   (Текст дается в сокращении с гл. XV.) 

            Начало цитаты: XV. Рубашка Hecca. В греческом мифе рассказывается о кентавре Нессе, который, умирая от стрелы Геракла, посоветовал жене Геракла Деянире собрать кровь из его раны, пропитать ею рубашку Геракла и, если тот совершит измену, надеть ее на него. Деянира так и поступила. Рубашка сначала понравилась герою, но потом она начала его жечь, причинять невероятные страдания. Однако снять ее было невозможно, она приклеилась к телу, и Геракл погиб в муках. Об этом мифе следовало бы подумать более умным вождям еврейства. "Газовые камеры" - это рубашка Hecca, которую сионисты придумали полвека тому назад. Сначала она, в виде паровых камер, пылающих ям и других измышлений дикой пропаганды, служила инструментом мести сильному врагу - "фараону" в Берлине, решившемуся еврейский народ лишить прав, насильственно перевозить и принуждать работать. А потом сионисты обнаружили, что лживая пропаганда может приносить крупный гешефт. Германию заставили платить компенсации, на которые начали возводить Израиль и содержать сионистские организации. А вдобавок к тому миф о Холокосте помогает оказывать непомерное психологическое давление на немцев. Далее: до 1945 г. разрешалось критически высказываться о евреях, после 1945 г. - нет. Даже самая скромная попытка взять под сомнение методы действия сионистов тут же кликой СМИ подвергается проклятию как антисемитизм. Всякий, сказавший хоть слово против евреев, рискует быть подвергнут общественному презрению, лишиться работы, а в ряде стран - быть подвергнутым штрафу или тюремному заключению. Подобная бесчестная игра могла бы длиться до бесконечности, если бы не проклятые ревизионисты! Как после 1945 г. ГК позволили сионистам взлететь на немыслимые вершины, так уже в ближайшем будущем им придется, со всеми вытекающими из этого последствиями, с захваченных высот скатиться. Удивительное, безотказно действовавшее до сих пор оружие с ужасной силой начинает обращаться против сионистов. По их вине не только в Германии, но повсюду в мире евреи - то их большинство, которое лично не виновато в создании лжи холокоста - испытает на себе ледяное презрение. Они тогда захотят скинуть с себя "рубашку Несса", но уже не смогут этого сделать.
До второй половины 70-х годов официальная версия холокоста стояла неколебимо. Правда, уже и тогда имелись мужественные люди, изобличавшие ложь. Рядом с Полем Рассинье, пионером движения ревизионистов, выступал целый ряд авторов: Маврикий Бардес - сначала веривший в ГК и лишь оспаривавший число жертв, Эмиль Арети, Эрвин Шеборн, Тис Кристоферсен, Хайн Рот, Франц Шейдль, Вольф Дитер, Ричард Харвуд и некоторые другие. Однако их аргументам не хватало научной базы, чтобы пробить большую брешь в стене лжи. Первыми ревизионистами не был вскрыт самый слабый пункт в истории "холокоста" - его абсолютная техническая сумасбродность. "Холокост" в силу своей исторической и технической абсурдности сам в себе с самого начала содержит свое опровержение. Решительного прогресса в исследованиях ревизионистов добился Артур Бутс в 1976 г., опубликовав книгу "The Hoax of the Twentieth Century" (Мистификация XX века). В начале 1979 г. Вильгельм Штеглих опубликовал "Миф Освенцима", где вскрыл шаткость созданного о нем представления. Незадолго до того Робер Фориссон открыто выступил со статьей, в которой указал на техническую невозможность существования ГК. Вместе со шведом Дитлибом Фельдерером - тогда еще никому неизвестным - Фориссон провел естественно-научные исследования в "лагерях уничтожения" и опубликовал их описание. Бутс, Штеглих, Фориссон начали отсчет времени, оставшегося до момента смерти мифа. Тогда, 30 лет спустя после окончания войны, сионистам и их мальчикам на побегушках в политике и СМИ было приказано: ни шагу назад! ГК уже надежно стали символом уникальности страданий евреев, символом, которым не хотели жертвовать, дабы не сотрясти основы, на которых стоял послевоенный мировой порядок. Барыши от великой лжи только возрастали. Ради них пропаганду "холокоста" в подвластных СМИ наращивали до шизофрении. По сей день происходит так, что чем дальше в прошлое уходит война, тем воспаленнее делается травля, во все большем числе стран надевают тоталитарные намордники, принимают запреты на мышление. В течение еще какого-то, но уже короткого времени еще будет удаваться ревизионистов упрятывать за решетку, однако слом монополии на информацию ускоряет конец величайшей в мировой истории лжи. Сегодня сионистам хотелось бы вместо 6 млн. отравленных газом говорить о 3 млн. умерших от тифа и недоедания. Но поздно. Газовые камеры стоят не только в учебниках истории, но, как "очевидные факты", в судебных актах. Если бы удалось доказать, что немцы отравили газом ну хотя бы несколько тысяч, то катастрофу еще удалось бы задержать. Однако нельзя доказать ни одного отравления, и ГК - это не возникшее в послевоенный атмосфере преувеличение, а ложь с самого начала.В голландской газете "Intermediair" 15 декабря 1995 г. появилась длинная статья еврея Михеля Картека, в которой он снижает число убитых газом до 700-800 тыс. Остальные (5 млн.), утверждает он, были "расстреляны, забиты насмерть, повешены". Не является ли статья неким зондом, запущенным, чтобы проверить реакцию общественности на новую версию "холокоста"? Если да, то ждать ее придется недолго. Интересно будет узнать, как идеологи "холокоста" разделят эти 700 тыс. по 6 "лагерям уничтожения", как объяснят они нам свой отказ от "очевидного"? Может быть и "свободная демократия" ненамного переживет конец холокоста, поскольку и вне Германии политикам, творцам не верит ни единому их слову. Потеря доверия будет просто смертельной вовремя всеобщего хозяйственного и социального кризиса, против которого правящая клика не знает ни одного рецепта. Супостат свободных народов носит "рубашку Несса", и ему ее никак не снять, а она жжет его с каждым днем все больше и больше.       

           Заключение. Что произошло бы, если бы доводы ревизионистов были приняты? Представим себе однажды, что официальная версия "холокоста" будет также официально признана ложной, будет признано, что в третьем рейхе преследование евреев было, а истребление - нет, что ГК, газовые автомобили, как и отрезанные немецкими солдатами еще во время первой мировой войны детские руки, мыло и абажуры из жира и кожи евреев - все это является пропагандистским горячечным бредом, что в сфере немецкого господства погибло не 6 млн., а около 500 тыс. евреев, при этом в подавляющем большинстве из-за сыпного тифа и лишений в лагерях и гетто, обусловленных бедствиями войны. Каковы были бы последствия признания всего этого? Можно без особой фантазии ответить на такой вопрос: - в мире поднялась бы волна негативного отношения к евреям, в том числе и к совершенно не виноватым в фабрикации лжи; - Израиль оказался бы в полной изоляции. Вряд ли неевреи стали бы тогда и далее поддерживать государство, построенное на афере такого калибра; - по Германии прокатилась бы волна националистических настроений. Политики, интеллектуалы, историки, журналисты были бы вынуждены признать, что они способствовали безграничному опозориванию своего народа; - пришлось бы вновь открывать дебаты о национализме. - национализм (не путать с империализмом), как средство соблюдения национальных интересов и национальной идентичности, стал бы вновь легитимным. - не только в Германии, но и в других странах Европы были бы полностью дискредитированы власти предержащие. Люди стали бы задавать вопрос: а во имя чьих интересов полстолетия средствами цензуры и террора поддерживалась неслыханная афера? Доверие к властям рухнуло бы окончательно. Таким образом, мы видим, что разоблачение лжи "холокоста" имело бы опустошительные последствия не только для сионизма, но и для политической и интеллектуальной правящей касты всего мира. Произошла бы переоценка всех ценностей. Прежнее ушло бы в небытие. Карты оказались бы перетасованными.     Так было бы, и так будет.       Конец цитаты.   

                 СТРЕЛА ЧЕТВЕРТАЯ.  МИФ О ТРАГЕДИИ  11  СЕНТЯБРЯ  2001  ГОДА   Этот миф подробно проанализировал и разрушил другой француз Т.Мейссан в книге «Чудовищная махинация». Но я воспользуюсь анализом этого мифа от других авторов. Их текст более живо написан и менее загроможден подробностями. Как всегда вставка из А.Рифеев  «Злой властелин», ч.3, гл. 4 «Борьба Антицивилизации с другими цивилизациями», п. 3.4.1. «Пришел король шотландский безжалостный к врагам …»  

ПОДХОД  ТРЕТИЙ  (ПОСЛЕДНИЙ):  УБОРКА  ПОЛЯ  БОЯ  ОТ  ТРУПОВ.

          В этом подходе займемся не сколько уборкой поля боя, сколько окончательным для себя уясним: зачем, как и с какой конечной целью будет вестись идеологическая война против Западного мира. Первое. А зачем нам эта идеологическая война? Ответ самый простой. Что бы нам, русским, остаться жить на планете Земля. Мы потеряли все возможности для противостояния с Западным миром. Теперь нас они могут уничтожить в течение нескольких дней (если в зимний период года), или за две-три недели (если в летний период года). И этот момент все ближе и ближе. Поэтому нужно предпринимать какие-то действия, а то мы все неизбежно придем к окончательной катастрофе. 

          Второе. Конечная цель будущей идеологической войны для нас с вами будет не уничтожение Западной цивилизации именно как таковой (за нас эту работу с великим удовольствием сделают другие), а дестабилизация Запада с целью выиграть некоторое время для собственной военной и экономической модернизации. Пока Западный мир будет приходить в себя, пока будет расправляться со старой политической элитой, которую мы дискредитируем и морально уничтожим, пока новая политическая элита утвердится во власти и снова начнет наступление на нас, мы это время должны использовать с эффективностью даже не в 100%, а в 200 и 300%! Еще раз повторяю, победа в идеологической войне нам нужна будет не для завоевания мирового господства, так как оно нам совершенно не нужно, а для рывка-модернизации всей страны. Конечная цель идеологической войны – сбить темп наступления Запада на нас и выиграть время, которое так бездарно тратим попусту.   

          Экономическая нецелесообразность для России мирового господства. Предположим, что мы завоевали мировое господство (теоретически представим себе такой очень приятный для нас исход). В этом гипотетическом случае все равно произойдет смерть российской цивилизации. Как же так, спросите вы, ведь мы же победили! Вот именно. И весь мир стал экономически и политически единым пространством под нашим чутким руководством. Но в этом случае любая экономическая деятельность на наших бескрайних российских просторах по-прежнему остается с точки зрения затрат на материальное производство неэффективной по сравнению с таким же материальным производством почти во всех странах мира. А так как никаких препятствий для перемещения капиталов и факторов производства нет, ведь мы фактически осуществили многократно руганную глобализацию, но только уже под нашим руководством, то тогда все капиталы и факторы производства неизбежно покинут нашу многострадальную Россию. Нет, конечно, можно всем русским переселиться в более теплые и благодатные страны, вслед за капиталами и факторами производства. Но это все равно будет фактически смерть России. 

       Третье. А как это осуществить? Как можно сделать? А так же, как когда-то «сделали» нас. Для этого использую цитату из «Злой властелин», автор А.Рифеев, ч. 3, глава 3 «Борьба Антицивилизации с Советским Союзом», п.3.3.9 «Страшась вступить с героем в бой …». Цитата: «А теперь возвратимся в наше время и сначала по уже имеющемуся ответу составим условие задачи и определим, как решалась, вставшая перед Сообществом Тени проблема – уничтожение проекта «Красная Звезда», - Советского Союза и нашей российской цивилизации.   

         Условие задачи: в ближайшем времени очень высока вероятность открытого столкновения СССР и США. Предварительные выводы: а) в военном отношении будущее столкновение с СССР выиграть не удастся; б) в экономическом отношении соревнование с СССР  в будущем выиграть тоже не удастся; в) имеется возможность выиграть столкновение в сфере политики, идеологии и культуры, с последующим морально-политическим, а затем и экономическим уничтожением противника.   

         Требуемое решение данной задачи в общем виде: создать условия при которых советская политическая элита размонтирует СССР и научно-промышленную базу его существования и уничтожит возможность создания нового сильного государства. Важное условие решения  задачи: обеспечить невмешательство в процесс демонтажа государства Советский Союз советского общества и славянского населения страны. 

          Решение этой задачи в конкретных исторических условиях  90-х гг. 20-го века:

         Шаг I:       Уничтожение корейского авиалайнера рейса KAL – 007 1.09.1983 г.

         Шаг II:      Обвинение в уничтожении гражданского самолета  СССР.   

         Шаг III:    Начало усиленной антисоветской пропагандисткой компании.  

         Шаг IV:    Размещение в Западной Европе американских баллистических ракет

         среднего радиуса действия и крылатых ракет. 

         Шаг V:      Начало длительной и постоянной массированной антивоенной

         антиамериканской  пропагандисткой компании внутри Советского Союза. 

         Шаг VI:     Размещение в Восточной Европе советских баллистических ракет

         среднего радиуса действия.

         Шаг VII:    У мировой общественности и общественности в СССР возникает

         убеждение об опасности  новой мировой войны между НАТО и СССР с

         широким  применением оружия массового поражения.   

         Шаг VIII:   Начало в СССР политики гласности и возвращение политических

         диссидентов в общественную жизнь.  

         Шаг IХ:      Начало  политической дискредитации исторического периода т.н.

         «репрессий и культа личности» (1928 - 1953 гг.).

         Шаг Х:       В советской общественности распространяется теория

         конвергенции (взаимопроникновения) Запада  и Советского Союза.

         Шаг ХI:     Начало политики разрядки напряженности между США и СССР.

         Шаг ХII:    Начало политической дискредитации исторического периода т.н.

         «застоя»  (1964 - 1982 гг.).

         Шаг ХIII:   Начало процесса национальных волнений на окраинах СССР. 

         Шаг ХIV:   Начало широкой политической дискредитации всего Советского

         исторического периода (1917 - 1984 гг.).

         Шаг ХV:    Заключение договора о сокращении стратегических наступательных

         вооружений  - СНВ-1.

         Шаг ХVI:    Начало кооперативного движения в СССР.  

         Шаг ХVII: Начало свободного превращения безналичных рублевых денежных

         средств в наличные рублевые денежные средства.

         Шаг ХVIII:  Начало обращения в СССР американского доллара.

         Шаг ХIХ:   Начало широко экспорта продукции советской промышленности.

         Шаг ХХ:    Искусственная организация  голода на товары народного 

         потребления и продукты питания внутри СССР.

         Шаг ХХI:   Организация массовых националистических вооруженных 

         столкновений в Средней Азии и Закавказье.

         Шаг ХХII:   Для населения РСФСР создается иллюзия возможности уйти от 

         перспективы гражданских войн на окраинах страны через разделение СССР.

         Шаг ХХIII:  Для населения РСФСР создается иллюзия преодоления товарного 

         голода через разделение СССР.

         Шаг ХХIV:  Объявление о суверенитете РСФСР и фактический выход 

         республиканской администрации из системы управления СССР.  

         Шаг ХХV:   Разрушение советской административно-командной системы 

         управления промышленностью и страной. 

         Шаг ХХVI:  «Августовский путч 1991 года» уничтожает  партийную систему

         управления промышленностью и страной.

         Шаг ХХVII:   Признание де-факто суверенитета бывших советских республик:

         Латвии, Литвы и Эстонии. Объявление о суверенитете Украинской ССР.   

         Шаг ХХVIII: Заключение соглашения между правительствами РСФСР, УССР и

         БССР о  прекращении действия союзного договора 1922 года.

         Шаг ХХIХ:  Начало т.н. «рыночных» экономических реформ.

         Можно отметить, с точки зрения использования технологии манипулирования сознанием населения страны процесс разрушения Социалистической (Российской) цивилизации был проведен в IV этапа. Первый (I – VII) – крайнее обострение напряженности между США и СССР с созданием для населения иллюзии опасности начала мировой войны с применением средств массового поражения. Второй (VIII – ХII) – создание для населения иллюзии возникновения «социализма с человеческим лицом» и преодоления «наследия прошлого» с возможностью вхождения СССР в Западную цивилизацию. Третий (ХIII – ХХI) –  искусственное и резкое обострение внутреннего политического и экономического положения в СССР с созданием для населения  иллюзии отсутствия возможности преодоления кризиса силами советской административно-командной системы.  Четвертый (ХХII - ХХIХ) – создание для населения страны иллюзии возможности преодоления кризиса путем разделения по национальному признаку на независимые государства.  Конец цитаты.  

         Вот примерно так же должны действовать и мы. Конечно, без организации военного противостояния, без убийства невинных людей. Тем более, появился очень удобный для нас экономический фактор. На горизонте тяжелый экономический кризис в Западном мире с ухудшением материального положения населения западных стран. Ведь пока брюхо у обывателя полно и нет никаких денежных проблем, то и любая пропаганда до сердца не доходит, другое дело, кода население будет озлоблено на власть имущих. Вот им мы и разъясним, что они все время верили и подчинялись отъявленным мерзавцам и негодяям. Что вообще-то и будет истинной правдой. Можно обрушить указанные мною мифы, а можно начать и с других мифов или легенд, что были созданы пропагандой в западном мире. Детали я здесь приводить не буду, и кроме меня найдутся специалисты по информационным и идеологическим войнам. В случае успеха выиграем время. А может быть, в случае крушения либеральных «отморозков» и их идеологии в западном мире, уже и не потребуется в дальнейшем противостоять Западу, т.к. попутно может рухнуть и миф о России как стране рабов, моральных уродов и т.д. и т.п. Если в западном мире к власти придут более здравомыслящие и гораздо менее агрессивные политические силы, то с ними можно будет попробовать и договориться. В случае полного крушения Запада как цивилизации усилиями наших милых соседушек – Китая и Исламского мира, мы не будем участвовать в этом избиении. А потом после этой драки просто подымем упавших западников на ноги, умоем их в кровь разбитые физиономии и снова сделаем из них людей. Я уверен, что там этого никогда не забудут. Безумно любить нас за это, конечно, не станут, но понимать и уважать будут. Но делать это надо очень быстро. Времени уже не остается. Заканчивается перевооружение  армии США в соответствии с Планом «Единая перспектива-2010». Когда произойдет нападение США на нас или на Китай, то сделать уже ничего не получится. Кому нужна Правда среди развалин, когда есть будет нечего и у людей не будет крыши над головой. Под крышей я понимаю не сколько дома или жилища, а сильное национальное государство. А не эту жертву аборта еврейской либерально-демократической идеологии. 

       P.S.  А теперь специально пару добрых слов для наших милых российских либерал-демократов. Маленькая цитата из «Черной стрелы» Р.Л.Стивенсона:  «Это были грубые, кое-как срифмованные вирши, полуграмотно написанные крупными буквами: 

        Четыре я стрелы пущу,                                  Третьей стреле сэр Оливер мил,

        И четверым я отомщу,                                    Что Гарри Шелтона убил.

        Злодеям гнусным четверым,                          Сэр Дэниэл, исчадье зла,

        Старинным недругам моим.                          Тебе четвертая стрела!

        Одной стрелы уж нет -- пронзен                    Они черны и до конца

        Злой Эппльярд, и умер он.                              Вонзятся в черные сердца!

        Стрела вторая ищет встреч                            Они без промаха летят 

        С тобою, мастер Беннет Хэтч.                        И никого не пощадят. 

        Джон Мщу-за-всех из Зеленого леса и его веселые товарищи. Кстати, у нас в запасе есть стрелы и хорошие пеньковые веревки для всех ваших сторонников». Александр Рифеев.   31 марта 2008 года.  Начало документа
           3.6.7.    «Пришелец из Прошлого»
          Так что же это за цивилизация, которую Сообщество Тени, само этого не желая, вызвало из небытия себе в соперники? Эта цивилизация – традиционное общество, именно его очень неодобрительно Карл Маркс и Владимир Ильич Ленин в свое время назвали «азиатским способом производства» (АСП). Почему неодобрительно? А это общество не было так поражено жаждой наживы, как наше, в моральном отношении оно было более здорово, чем наше общество и поэтому этим обществом гораздо труднее было манипулировать. Вот отсюда и их раздражение. Вот почему это общество всегда первым разрушают в странах, там, где евреи приходят к власти. Система моральных ценностей традиционных обществ, иначе - «азиатской системы производства», сокращенно АСП, находится в резком противоречии с системой либерально-демократических моральных ценностей, предложенной и так горячо отстаиваемой еврейскими либерально-демократическими интеллигентами в странах Западного мира. В цивилизации или обществе АСП нет места идеологии наживы, крайнего индивидуализма, убеждению, что отдельная человеческая личность может быть совершенно свободна от религиозных запретов или человеческой морали. 

          А чем отличалась АСП от современных обществ в социально-экономическом отношении? Первое. Средства производства материальных ценностей в АСП были во владении общества. Тогда это были в основном земли сельскохозяйственного производства. Земли сельхозназначения тогда принадлежала крестьянской общине и рабовладельческому или феодальному государству в лице главы этого государства, обычно, монарха. Частной собственности на землю в таких обществах не было. В те времена прекрасно понимали всю опасность для общества сосредоточить в частном владении все средства производства. Сразу начинается концентрация собственности в руках определенных лиц, называемых олигархами. Безусловно, на местах права собственника: использования и распоряжения землей государство доверяло частным лицам, часто эти лица становились чиновниками в местной администрации. Но они не пользовались правом владения землей. Правами владельца земли пользовалось общество, конкретно эти права осуществлял монарх данного государства. Он мог в любой момент сместить любого чиновника из местной, региональной и центральной администрации. Частные собственники-феодалы так же могли быть лишены своих земельных наделов, допустим за мятеж или невыполнение вассальных обязанностей. История развития цивилизации – постоянная борьба частного собственника против государства и общества за неограниченное право владения средствами производства. В нашей России эта борьба завершилась полной победой частного собственника – и теперь страна, государство и общество медленно и торжественно продвигаются к своему погосту. Но зато у нас свобода, какой раньше никогда не было, радуйтесь!  Но почему такой финал развития российской цивилизации? А потому, что российскому крупному частному собственнику-олигарху не нужны ни государство, ни страна, ни народ. Они только мешают ему извлекать максимально возможную прибыль из того, что когда-то принадлежало всему российскому (советскому) обществу. Старая социально-экономическая система называлась то социализмом, то тоталитаризмом, азиатской системой производства и т.п. Но она работала в интересах всего общества. 

           С первых дней существования человеческого общества и примерно до 13-14 века н.э. АСП как система производства и социально-экономических отношений была наиболее эффективной и распространенной. Затем АСП очень трансформировалась в феодальное общество с наследственным правом частного владения средствами производства (землями сельхозназначения). В 16-17 веке н.э. произошел процесс трансформации феодального общества в буржуазно-капиталистическое общество. Именно тогда частная собственность на средства производства уже стала считаться в сознании общества священной и неприкосновенной. В настоящее время этот принцип уже не подвергается никакому сомнению. Пусть лучше весь мир рухнет, но зато частная собственность незыблема! 

           Второе отличие АСП от современных обществ. В традиционных обществах не было такого явления как манипулирование сознанием населения, так как в этих обществах нет потребности скрытно воздействовать на сознание человека и внушать ему желания, противоречащие его главным ценностям и интересам. Религия или официальная идеология в традиционных обществах систему моральных ценностей декларирует совершенно открыто, более того, она очень жестко и явно связана с ценностями традиционного общества. Манипулирование сознанием как явление возникло одновременно с рождением т.н. выборной демократии, в последние сто-стопятьдесят лет. С возникновением средств массовой информации и рождением такого явления, как права отдельной человеческой личности в отрыве от остального общества, манипулирование сознанием населения стало единственной эффективной технологией управления демократическим обществом. Манипулирование сознанием населения совершенно невозможно без разрушения культуры традиционного общества и создания культуры т.н. «мозаичного мышления». Причина – культура и явная открытость норм поведения в традиционных обществах, система моральных ценностей этих обществ находятся в противоречии с установленными нормами поведения в демократическом обществе и с его системой моральных ценностей. 

          Назовем третье отличие, из-за которого либерал-демократы во всех мастей так не любят традиционное общество. Оно заключается в способе ведения хозяйства в традиционном обществе и демократическом обществе. Существуют два основных способа ведения хозяйства – экономика и хрематистика. Экономика – способ ведения хозяйства, производства и коммерции только в целях удовлетворения потребностей  человека, семьи, общества, нации, государства, цивилизации. Эта деятельность может быть и не спряжена с движением денег или ценами рынка. Проще говоря, это только материальное обеспечение субъектов экономики без извлечения прибыли. 

           Хрематистика или рыночная экономика - производственная  и коммерческая деятельность, направленная только на накопление богатства вне зависимости от его использования, т.е. накопление, превращенное в высшую цель деятельности. Это всегда считалось и считается в любом традиционном обществе вещью необъяснимой и ненормальной. С древности и примерно до 13-14 века н.э. доминировала именно экономика. Отметим очевидную вещь, которая замечательным образом стерта из сознания общества с помощью либерально-демократической идеологии: рыночная экономика не является чем-то естественным и универсальным. Напротив, самым естественным всегда считалось именно нерыночное хозяйство, хозяйство ради удовлетворения потребностей, вот поэтому они всегда и называлось натуральным хозяйством. Рыночная экономика – недавняя социальная структура, возникшая как глубокая мутация в очень специфической культуре. Рынок представлен идеологами просто как механизм информационной обратной связи, стихийно регулирующий производство в соответствии с общественной потребностью через поток товаров. Но почему-то идеологи рыночной экономики не отмечают следующий совершенно очевидный факт: рынок это в первую очередь разделение труда и он всегда существовал в некапиталистических, типа АСП и даже в примитивных обществах. Приписывая себе честь изобретения рынка, они выглядят довольно забавно. Потому что рынок как обмен товарами между людьми, общинами, городами, странами и цивилизациями существовал с самого начала человеческой цивилизации.

           Что касается рынка как механизма информационной обратной связи между производителем и потребителем, то дни его сочтены. В наших российских условиях общество тем более не может себе позволить содержать эту дорогостоящую систему. Она вызывает только нерациональное расходование энергетических, минеральных и трудовых ресурсов при совершенно явной их нехватке в очень скором будущем. К тому же т.н. рыночная экономика тормозит технический прогресс и выталкивает целые регионы и страны на периферию мировой экономической жизни. Для того чтобы читатели поняли это парадоксальное утверждение, разберем высказывание одного рыночного либерально-демократического глупыша. Борис Немцов как-то на вопрос, почему растут цены на бензин, поблескивая своими красивыми и глупыми еврейскими глазами ответил, что когда вместо одной АЗС будет десять, то вот тогда цены резко снизятся. Несвязность такого утверждения Бориса Немцова видна сразу. Во-первых, цены на бензин повышаются по причине открытости внутреннего российского рынка для глобального мирового рынка. Производитель бензина совершенно не заинтересован продавать на российском внутреннем рынке бензин дешевле, чем он продается на рынках западных стран. А, скорее всего, бензин у нас будет продаваться даже дороже, чем он продается на рынках западных стран. Причины две. Первая, покупатель в западных странах всегда сможет предложить более высокую цену за бензин, чем покупатель на внутреннем российском рынке. Вторая, повышением цены на бензин будут уменьшать потребление бензина на внутреннем российском рынке, перераспределяя произведенные объемы товара, в нашем случае это нефть для производства бензина, в пользу потребителей в западных странах. Возвращаемся к нашему молодому и красивому рыночнику Борису Немцову. Предположим, что в райцентре населением 60 тысяч человек и количеством автомашин около 4-5 тысяч существуют три АЗС. Именно столько их было в нашем городе в советские времена. На этих АЗС столпотворения и тогда не наблюдалось. Теперь их в городе девять, но цены на бензин так почему-то и не снизились. Одновременно общество понесло солидные материальные затраты на возведение и содержание новых шести АЗС. Потрачены стройматериалы, металл, специальное оборудование, трудовые ресурсы. И все это только для того, чтобы Боря Немцов мог повторять на каждом перекрестке свои романтические рыночные бредни?  А теперь представим себе, что в стране строили не бензоколонки, которые в принципе не очень сложные и дорогостоящие объекты, а, допустим, вместо двух крупных заводов-монополистов (основной и завод-дублер) по выпуску какой-то определенной продукции, построили четыре или даже семь. Два из них в конкурентной борьбе одолели других, успешно выпускают продукцию, а остальные пять (два) заводов простаивают! Их продукция никому не нужна. Что в итоге? Потрачены время и громадные ресурсы. Вместо двух заводов, мы построили семь (четыре)! Ну, кто нас умными после этого назовет? Но вот именно к такому расточительству нас и призывает наша российская еврейская либерально-демократическая милашка Борис Немцов. 

          Еще один либерально-демократический умник. На радио «Свобода» 16 октября 2006 года  программе «Время гостей» Михаила Соколова  с 19-00 до 20-00 выступал депутат Государственной Думы, заместитель председателя комитета по делам СНГ Александр Лебедев. В частности Лебедев сообщил о своей мечте, создать в России тысячу небольших предприятий. Каждое бы из них выпускало в год по тысяче коттеджей, таким образом, мы бы продвинулись к решению жилищной проблемы. Я так понимаю, что коттеджи эти типа финских домиков должны изготавливаться из пиломатериалов, проще говоря, из ДСП, бруса, щитов. Значит к этим предприятиям нужно будет создать одну тысячу ж.д. подъездных путей. Возможно меньше, если предприятия создавать на уже существующей инфраструктуре. Теперь прикинем нагрузку на один ж.д. путь. На средний дом расходуется примерно 35-45 куб. метров пиломатериалов. Если этих коттеджей в год предполагается выпустить 1000, то в день примерно 4, если работать 5 дней в неделю, или 2,7-3 если без выходных. Тогда нагрузка 4 х 45 = 180 куб. метр. пиломатериалов, или 3,6-4 вагона в сутки. Нагрузка невысокая, значит, это будет нерациональное расходование высококачественной стали на рельсы. В процессе обработки пиломатериалов образуется определенное количество отходов. Их можно использовать двояко, либо измельчать и выпускать из них ДСП, либо сжигать, т.е. использовать в качестве топлива. Значит, надо попутно создавать производство ДСП или устанавливать микро-ТЭЦ. Но объемы получаемых отходов будут невелики и дорогостоящее оборудование будет загружено не полностью. В бывшем СССР ДСП делали на оборудовании западногерманской фирмы «Бэре», а она в свою очередь выпускала его по лицензии  американской фирмы «Бизон». Для каждого предприятия необходимо следующее оборудование: 1 консольно-козловой кран типа ККС-10, 2-3 пило-ноже-заточных станка, 1 дробилка молоткового типа, минимум по 5-8 деревообрабатывающих станков лесопильного и д/о производства, 1 или 2 линии изготовления щитов, 2 сушильные камеры, 1 паровой котел, комплекс оборудования по покрытию лаками и красками щитов. Оборудование дорогостоящее и высокопроизводительное. На малых предприятиях загрузка оборудования будет невелика. И еще нужны циклоны сбора измельченных отходов, вентиляторы, теплотехн. и электрооборудование, КИПиА, сан-техническое, противопожарное оборудование,  внутризаводской, цеховой транспорт. Естественно, нужны производственные здания, желательно облегченного типа. Нужны минимум следующие специалисты: 1 энергетик, 1 мастер-электротехник, 1 механик, 1 мастер-ремонтник, 1 теплотехник, 1 инженер по КИПиА, 1 инженер-химик, 1 инженер-технолог лесопильного и д/о производства. И это только специальности дефицитные в наших условиях. И это все нужно увеличить в тысячу раз. Умник Александр Лебедев ведь собрался создать тысячу предприятий. Отечественного оборудования в таком количестве сразу не получить, бывшее славное Министерство лесной и деревообрабатывающей промышленности давно уже разграблено, предприятия по выпуску д/о оборудования тоже не работают. Значит импортное. Специалистов в таком количестве тоже сразу не найдешь. Теперь о размещение предприятий. Их предполагается тысяча. Тут надо решить, что лучше, разместить их по всем городам и весям, а потом возить вагонами для них кругляк или пиломатериалы. Щиты будут возиться на более короткие расстояния, т.к. предприятия в этом случае приближены к потребителям. Или предприятия разместить поближе к сырью, в лесных районах страны и развозить уже коттеджи по ж.д. дороге в разобранном виде. На мой взгляд, второй вариант предпочтительнее. В этом случае не надо будет создавать тысячу небольших предприятий, можно будет обойтись 150-200 средними и крупными. (Это число ориентировочное, может их потребуется 98 или 205.) Уменьшив количество предприятий за счет их укрупнения и повышения их мощности, таким образом, уменьшим количество оборудования и инженерно-технического персонала. Затраты  на капитальное строительство предприятий тоже уменьшатся. Лучше используя отходы производства снизим затраты на выпуск нашей продукции. Крупносерийное производство всегда экономически более выгодно, чем мелкосерийное. Но выходец их спецслужб об этом, я так понимаю, и не догадывается.  Впрочем, о его невысоком уровне интеллекта хорошо говорит его фраза, прозвучавшая в этой же передаче.  Народный избранник Александр Лебедев сказал, что в сталинские времена «убили несколько десятков миллионов» людей. Придурок, что с него взять. Он не чувствует и не понимает разницы в цифрах, для него сто тысяч, семьсот тысяч, миллион или десять миллионов, это одно и тоже. Поэтому Лебедев и не понимает своей следующей явной глупости, собираясь возводить тысячу маленьких предприятий, вместо ста или двухсот. Что и неудивительно, высокое звание «российский либерал-демократ» – это совершенно явный признак полной умственной и моральной неполноценности. 

          Вот еще один европридурок. На радио «Свобода» в программе «Время гостей» 17 октября 2006 года с 19-00 по 20-00 выступал Марк Гурнов (или Курнов), президент фонда «Экспертиза». Причем нес такое, что мне за весь еврейский народ впервые стыдно стало, хотя я сам русский. Говорил одно, через минуту или чуть позже сам же себя опровергал другими своими высказываниями. По мнению М.Гурнова, бояться распродажи российских минеральных и энергетических ресурсов не надо. Россия сможет найти свое место в мировом разделении труда, если ее производство станет рентабельным. А о том, что ВСЕ без исключения промышленное производство в России нерентабельно и рентабельным быть не может этот европридурок, видимо, и не догадывается. По его мнению, опасаться вступления России в ВТО не надо. Оказывается, что вступив в ВТО, мы вызовем сильнейшую конкуренцию среди российских предприятий. Худшие из них умрут, как российский автопром, а самые лучшие выживут, и потом успешно выйдут на мировой рынок. А России от этого будет только польза. О том, что российские предприятия взаимосвязаны, и гибель одних вызовет, как минимум, ухудшения работы других, а, скорее всего, вызовет такую же гибель других российских предприятий, так об этом этот европридурок и не догадывается. А кто будет кормить рабочих с этих погибших предприятий  и их  семьи? Ты, еврейская либерально-демократическая сволочь? Как тут не станешь антисемитом? Правильно, что во времена И.В.Сталина таких евроспециалистов прислоняли к стенке. Они же для России более опасны, чем бен Ладен, Гитлер, Буш и американские стратегические силы вместе взятые!

         Конечно, они далеко не так глупы, какими я их сейчас представил. Глупые мы все, который год заглядываем спереди и сзади рыночным европропагандистам. Наше общество всегда было обществом с сильнейшей нехваткой всех ресурсов, в первую очередь ресурса времени и трудовых ресурсов, остальных ресурсов: минеральных, природных и энергетических нам тоже постоянно не хватало. А рыночники теперь предлагают их тратить на создание совершенно никому не нужной системы обратной информационной связи между производителем и потребителем (через избыточное предложение товаров на рынке, т.е. производить их больше, чем существует в них потребность), но лишь бы мы только соответствовали западной либеральной теории рыночной экономики! Очевидная подлость! Насчет выталкивания регионов и стран из мировой экономической жизни, вернемся к нашему примеру – те два или пять ненужных заводов, проигравшие конкурентную борьбу, представим, что каждый построен в другом регионе или стране? Вот так и выталкивают в аутсайдеры целые регионы и страны. Насчет замедления технического прогресса, вернемся опять к нашему примеру, вместо того чтобы тратить время и ресурсы на создание новых технологий и производств, их потратили на строительство излишних заводов. 

        Когда Риккардо и Адам Смит закладывали основы политэкономии, она с самого начала создавалась и развивалась как наука о хрематистике, наука именно о той  экономике, которая нацелена на производство богатства. А теперь хрематистику нам европропагандисты представляют как истинную экономику, как единственно верное учение.  Источник: С.Кара-Мурза   «Идеология и мать ее наука»,  стр.118-120.

         Нам необходимо оказаться от хрематистики под маской экономики и вернуться к нормальной экономике. Построить общество, совмещающее в себе особенности АСП и индустриального общества. В новом обществе, как и в АСП не будет частной собственности на средства в том смысле, в каком она существует сейчас в России. Вся частная собственность на средства производства в новом обществе будет всегда полностью подконтрольна самому обществу. Этот контроль будет осуществлять государство, само тоже в свою очередь подконтрольное существующему обществу. Экономика будет построена не на идеях крайнего индивидуализма, а на идеалах взаимопомощи среди существующих поколений и ответственности перед будущими поколениями. В технологическом отношении производство совершенно необходимо будет строить с использованием технологий сберегающих минеральные, природные и энергетические ресурсы нашей планеты. А возможно ли такое совмещение старого с новейшим, спросите вы? Ну, а почему такое невозможно? Примеры подобного есть. 

          В конце 19-го века парусный флот проигрывая паровому флоту, вышел на последнюю с паровым флотом битву, используя последние технические достижения своего противника.  Был созданы парусные суда нового типа – винджаммеры, их еще называли «выжиматели ветра». Вместимость винджаммеров сразу возросла с 1 до 4 тысяч тонн. Длина парусников возросла до 140 метров, ширина - до 17 метров, площадь парусов - до 6 тыс. кв. метров.  Средняя скорость парусника-винджаммера составляла 12-15 узлов, максимальная достигала 21 узлов. В то время скорость грузовых пароходов была не выше 12-14 узлов. При благоприятной погоде, когда винджаммеры могли идти с высокой средней скоростью, они перегоняли грузовые пароходы и приходили в порты назначения на 1-2 дня раньше. Особенно винджаммеры были экономически эффективны на дальних линиях с постоянными грузопотоками. Они шли, используя даровую энергию ветра. А пароходам необходим был уголь и система угольных станций на линиях судоходства. Но почему парусный флот сделал такой рывок? Во-первых, стали использовать самую совершенную систему вооружения парусных судов – четырех или пятимачтовые барки и шхуны. Во-вторых, парусники стали строить с использованием всех достижений стального судостроения. Корпуса винджаммеров делались стальными, отчего они становились длиннее, шире, были относительно легкими и более вместительными, с высоким отношением длины к ширине, а значит и более быстроходными. Мачты и рангоут тоже стали делать из стали. На большей длине корпуса и стальных мачтах высотой до 50-ти метров и выше, стало возможно размещать огромное количество парусов. Возросла средняя скорость, более эффективно стали использовать энергию ветра. Паровые лебедки механизировали работу с парусным вооружением. Численность экипажа по сравнению с прежними парусниками (клиперы, бриги, шхуны и барки) не возросла, это относительно удешевило затраты на эксплуатацию винджаммеров. Паровые машины применялись для движения винджаммеров при входе в порт и выходе из него, а так же в случае безветрия. Парусники-винджаммеры продержались на океанских линиях до начала Второй мировой войны. В России представителями винджаммеров являются барки «Крузенштерн» и «Седов». Вероятно, что в начале 21-го века в связи с подорожанием нефти парусники-винджаммеры вернутся на моря и океаны в качестве не только учебных, но и коммерческих грузовых судов. Этот пример из истории техники. В истории государств и человеческих обществ тоже есть примеры соединения старого с новейшим. Самый яркий пример: Япония после т.н революции 1867 г. Тогда японское общество осталось по культуре, традициям и религии прежним, но стремительно восприняло все технологические достижения западной цивилизации, успех был полнейшим. Не ломая общество, как это сделали в России при Петре Великом или в Турции при Кемале Ататюрке, японцы добились огромных успехов в экономике, промышленности, технике, образовании и военном деле. Что нам мешает сделать нечто подобное? Остановить культурное уничтожение России и модернизироваться, используя последние достижения в науке и технике. Для этого нужно только отказаться от навязанной России еврейской либерально-демократической идеологии и воссоздать мобилизационный тип экономики. 

         Цивилизацией АСП можно назвать всех людей на планете Земля согласных жить нормальной человеческой жизнью в традиционном обществе, а не мучиться в «политически корректном», «общечеловеческом», «свободном», «толерантном», «рыночном», «постиндустриальном» либерально-демократическом мире, который нам так упорно навязывают Сообщество Тени и их верные цепные псы – еврейские либерал-демократы. 

       В дополнение к вышеизложенному, предлагается вашему вниманию мнение часто цитируемого мной историка и экономиста  Д.Калюжного. 

       Что мы имеем сегодня? Глобальный экологический кризис из-за перенаселения планеты в самом разгаре, но не только его острота, но даже само наличие до сих пор не воспринимается людьми в полной мере. Ещё более страшен кризис общества. Речь, письменность, искусства, наука и техника – то, что отличает человека от животного, используется для распространения лжи. Экономика, возникшая как «правила ведения домашнего хозяйства», чтобы стать поддержкой обществам в их выживании среди природы, на деле подавляет возможности выживания людей и уничтожает природу. Деньги – средство осуществления меновых отношений, – подмяли экономику, подчинили себе все помыслы людей; добывание денег превратилось в самоцель, а ценность человеческой жизни сведена к нулю. С реалистической точки зрения в ближайшие десятилетия, если не годы, нас ожидает череда всепланетных экологических и финансовых катастроф, естественным образом направленных против человечества. Главный разлом пройдёт через все нации и народности, через все страны. Вооружённая и экономическая борьба «стран и религий» внутри всеобщей потребительской цивилизации, как способ её самоуничтожения, идёт вовсю. О неустойчивости доллара не говорит только ленивый. Антиамериканизм охватывает даже нейтральные ранее слои общества, хотя американцы, как нация, ни при чём.

     Деньги свободные и отрицательные: опыт прошлого
     В конце ХIХ века Сильвио Гезель, преуспевающий коммерсант, работавший в Германии и Аргентине, заметил, что иногда его товары продавались быстро и за хорошую цену, а в другое время – медленно и с тенденцией к снижению цен. Он стал искать причины такого хода событий и быстро понял, что такие подъёмы и спады мало зависят от спроса на товары или их качества, а почти исключительно от цены денег на денежном рынке. Он объяснил этот феномен тем, что в отличие от всех других товаров и услуг деньги можно оставлять у себя практически без затрат. Если у одного человека есть корзина яблок, а у другого деньги, то владелец яблок будет вынужден продать их уже через короткий срок, чтобы не потерять свой товар. А обладатель денег может ждать, пока цена денег (процент) не придёт в соответствие с его представлениями. Деньги не требуют складских расходов, а наоборот, дают «выгоду ликвидности»: имея их в кармане или на счёте в банке, можно ожидать, когда будет выгодно вложить для получения прибыли. Почему деньги не пахнут?

      Потому что они не портятся. А не портятся значит, не требуют складских расходов. Их можно прятать в валенке сколько угодно. Правда, в валенке они всё же не совсем не портятся. Их помаленьку пожирает инфляция. Инфляция, это когда деньги изъяты из экономики, и государство восполняет их искусственную нехватку дополнительной эмиссией. Цены растут; жизнь не улучшается; экономика страдает. Сильвио Гезель сделал вывод: если создать денежную систему, в которой деньги, как и все другие товары, требуют «складских расходов», то экономика освободится от подъёмов и спадов, порождаемых спекуляцией деньгами. А пока деньги остаются наивысшей ценностью в обществе, и каждый член общества желает иметь их у себя как можно больше, будет продолжаться череда кризисов и спадов, с судорожным ростом в краткие минуты просветления.

       Всем известен лукавый лозунг, выдуманный теми, кто желает привлечь к себе как можно больше денег: «Ваши деньги должны на вас работать!» Но деньги НЕ работают. Работают люди. Деньги только размножаются. В 1890 году Сильвио Гезель сформулировал идею «естественного экономического порядка», обеспечивающего обращение денег, при котором они становятся государственной услугой, за которую люди отчисляют плату за пользование. Вместо того, чтобы платить проценты тем, у кого денег больше, чем им нужно, люди – для того, чтобы вернуть деньги в оборот, – должны были бы платить небольшую сумму за изъятие денег из циркуляции.

       Маргрит Кеннеди[78 - Кеннеди, Маргрит. Деньги без процентов и инфляции. Как создать средство обмена, служащее каждому. Издана на русском языке в Швеции.], чтобы сделать эту мысль более понятной, сравнивает деньги с железнодорожным вагоном, который, как и деньги, облегчает товарообмен. Железнодорожная компания за разгрузку вагона не платит премию (проценты) тому, кто им пользуется, – наоборот, пользователь вносит небольшую «плату за простой» (демерредж), если не обеспечил разгрузку вагонов вовремя.

      Гезель назвал такие деньги «свободными» (от процентов). Дитер Зур и Маргрит Кеннеди используют название «нейтральные деньги», так как они служат всем и не дают никому односторонних преимуществ. Мы, предлагая применять такие деньги в качестве локальной, местной валюты, называем их «горячими бонами», чтобы уйти от обвинений в покушении на государственное право эмиссии денег.

       В 1930-х годах последователи теории Гезеля провели с беспроцентными деньгами несколько экспериментов, доказавших правильность этой теории. Мы расскажем о них в следующей главе. А сейчас вспомним куда более древний опыт их использования!

       Бернар Лиетар пишет:[79 - В книге «Душа денег». КРПА «Олимп» готовит её к изданию третий год.] «Мы жили с идеей получения дохода от процентов на деньги веками, так что даже намерение платить за деньги звучит странно для современного обозревателя. Однако такая система существовала несколько столетий по меньшей мере в двух цивилизациях, и привела к прекрасным экономическим и социальным результатам… нужно пойти назад в Средние века, чтобы найти достойный прецедент». И далее Лиетар описывает прецеденты: плата за хранение денег постоянно взималась в Европе в Х-ХIII веках; также она была известна в Древнем Египте. На деле, в обоих случаях параллельно применялось два типа денежных систем. Первая, немного сходная с нашей современной, была денежной системой «на длинные расстояния». Золотые монеты рутинно использовались торговцами, занятыми в зарубежной торговле, и эпизодически военной или королевской элитой для оплаты или получения подарков, дани или выкупа. Монеты дожили до наших времён; это то, чем гордятся нумизматы. Но в двух названных регионах (скорее всего, и кое-где ещё) был второй тип денег, с демерреджем – платой за хранение. Они были менее привлекательны внешне и циркулировали как «локальная» валюта. «Лучший сюрприз случился, – пишет Лиетар, – когда я открыл замечательные экономические результаты в обоих местах, совпадающие точно с периодом, когда была в ходу плата за хранение денег… Когда эти денежные системы были заменены… результатом был драматический экономический крах в обоих местах».

      Начиная с конца Х века (точнее, с 973 года) в Англии монеты перечеканивались раз в шесть лет. Но королевские казначеи давали только три новые монеты за четыре старых, и это было эквивалентно налогу в 25 % каждые шесть лет на любой капитал, содержащийся в монетах, примерно 0,35 % в месяц. Такая перечеканка и была грубой формой платы за хранение. Позже сроки перечеканки сокращались, а система охватила почти всю Европу, и, что важно, пока существовал связанный со временем налог за хранение денег, не было снижения стоимости самой валюты, то есть она не обесценивалась.

       Вариантом таких валют была система брактеатных денег (от bractea, тонкая пластинка на латыни). Это были круглые плашки, отчеканенные на серебряных пластинах толщиной с бумажный лист. В отличие от монет, они были отштампованы только с одной стороны, но их большая тонкость позволяла видеть чеканку с другой стороны. Они были очень удобными; их применение сделало чеканку ежегодным процессом. Меняли их на большом ежегодном осеннем рынке в каждом городе: любой торговец, который хотел торговать здесь, должен был сдать старые деньги в обмен на новые. С 1130 года брактеаты широко распространились в германской Европе, на Балтике и в странах Восточной Европы. А каковы результаты? Мы покажем их пунктирно.

       Европейские средние века, охватывающие более тысячи лет истории, обычно представляются как что-то мрачное. Однако недавние исследования[80 - См. Tuchman, Barbara: A Distant Mirror, и Huizinga, Johannes: The Autumn of the Middle Ages. Здесь и до конца главы сноски Б. Лиетара.] выявили важные отличия между разными периодами в этом долгом тысячелетии. Мрачный взгляд оправдан для ранней стадии (V—VII века, о которых вообще мало что известно) и для его конца (XIV—XV века). Последний период наиболее ужасен; именно он создал плохой образ всему Средневековью. Но в течение примерно X—XIII веков происходило совершенно иное! Говоря о качестве жизни людей, некоторые историки даже заявляют, что оно было наивысшим в европейской истории, что произошёл специфический экономический бум. Французский медиевист Форже заключил, что для Франции XIII век был последним веком «общего процветания в стране». Франсуа Икстер, другой историк, сообщает, что между XI и XIII веками высокий уровень процветания западного мира подтверждён беспрецедентным в истории демографическим взрывом.

        Есть и такие заявления: «Время между 1150 и 1250 годами – время экстраординарного развития, период экономического процветания, которое мы с трудом можем представить себе сегодня».[81 - Damaschke, D.: History of the National Economy.] Урожайность? Пожалуйста: за эти столетия она повысилась в среднем более чем в два раза в большинстве случаев. При улучшении землепользования и повышении урожайности стало требоваться меньше трудовых затрат. В Х веке… распространение хомута и стремени позволило эффективнее использовать лошадиную силу, а это, в свою очередь, способствовало улучшению транспортировки в Европе. Тогда же европейцы начали использовать силу воды на суше и ветра на суше и на море в большей степени, чем прежде… Водяные мельницы значительно повысили эффективность мукомольного процесса и способствовали увеличению продовольственной продукции. Сила воды применялась и на лесопилках, что способствовало росту производства добротных пиломатериалов для строительства.[82 - Cantor, Norman F. The Civilization of the Middle Ages (New York: Harper Collins, 1993) pg 229.] Образование? Пожалуйста. В 1079 году папа Григорий VII обязал каждого епископа иметь центр высшего образования. Между 1180 и 1230 годами в Европе прошла первая волна основания университетов. Даже абстрактные науки, как, например, математика, возникли здесь именно в это время, а не в ренессансе XVI века, как принято считать. Внедрение новой техники и технологий? Пожалуйста: сохранились отчёты Королевского монастыря Сен-Дени за 1229—1230 и 1280 годы, согласно которым значительную часть мельниц, печей, давильных прессов для вина и другого крупного оборудования ремонтировали или даже полностью переделывали ежегодно. Жители не ждали, когда что-нибудь сломается. В среднем не менее 10 % валового годового дохода сразу же реинвестировалось в текущий ремонт оборудования. И делалось это не только в монастырях; денежная система обладала свойствами, которые стимулировали всех к таким реинвестициям.

      Разумеется, результаты такой инвестиционной в своей основе экономики можно оценить лишь фрагментарно; никто не подсчитывал показатели ВВП в то время. С 950 года начался бум производства текстиля, гончарных и кожевенных изделий, и многого другого. Список того, что производилось, становился всё длиннее, а качество росло. Стоимость продукции в человеко-часах понижалась благодаря более эффективному управлению, усовершенствованным орудиям труда и новой технике, улучшению транспортировки и распределения. В текстильной промышленности внедрялись более эффективные горизонтальные ткацкие станки, применялась новая техника изготовления нити. Произошла революция в быту: дома начали отапливать углем и освещать свечами; люди стали пользоваться очками при чтении; стекло нашло применение в быту; началось промышленное производство бумаги.

       Вероятно, самым замечательным из всех этих великих новшеств было то, что от них существенно выиграли маленькие люди. Оценка уровня жизни простого работника – это нелёгкая задача, ибо все имеющиеся у нас письменные источники рассказывают о пирах и занятиях сеньоров и королей церкви, которые нанимали практически всех летописцев того времени. Но, тем не менее, источники, которыми мы располагаем, красноречивы. Например, Иоганн Бутцбах записывает в своей хронике: «Простые люди редко имели на обед и ужин менее четырёх блюд. Они ели каши и мясо, яйца, сыр и молоко и на завтрак, и в десять утра, а в четыре дня у них опять была лёгкая закуска». А немецкий историк Фриц Шварц сделал вывод: «Нет никакой разницы между фермерским домом и замком».

       Может быть, вам кажется, что мы, взявшись за главы о возможном будущем, уделяем излишне много места описанию прошлого?.. Однако это – тот опыт человечества, который очень-очень может пригодиться в будущем!. Для простого работника понедельник был не рабочим днём; он использовался для личных дел. Предшествующее ему воскресенье было «Днём Сеньора», который тратили на общественные дела. Официальных праздников было не менее девяноста, а некоторые историки утверждают, что кое-где было до ста семидесяти праздников в году. Таким образом, ремесленник в среднем работал не более четырёх дней в неделю, а число рабочих часов было ограничено. Когда герцоги Саксонии попытались увеличить рабочий день с шести до восьми часов, рабочие взбунтовались. А герцогам приходилось уговаривать своих подданных обходиться «только четырьмя блюдамив каждую еду».[83 - Pack, Hugo R. The Gothic 1150—1450 (San Antonio: Free Economy Publishing). Italicsadded.Цитируется по Б. Лиетару.] У крестьян, считавшихся низшим классом, «на жилете и на платье часто были пришиты в два ряда серебряные пуговицы, они также носили большие серебряные пряжки и украшения на туфлях», сообщают историки моды. Социальные различия между высшими и низшими слоями общества были минимальными. Также между мужчинами и женщинами было меньше различий в социальном отношении, чем в последующие века. Существовали группы женщин, выполнявших muliebria opera –работу, «недоступную пониманию мужчин». Только женщины занимались текстильным делом, пивоварением, производством всех молочных продуктов (включая масло и сыр) и, конечно, занимались кулинарией. У женщин не было проблем и с владением собственностью! Кроме 312 профессий, полностью монополизированных женщинами, во Франции к концу XIII века было ещё 108, в которых были заняты женщины: городские ключницы, сборщицы налогов, городская стража и музыканты. Женщины были банкирами, управляли гостиницами и магазинами. Напомним, в просвещённом XVIII веке женщины были исключены из всех видов коммерческой деятельности[84 - Turgot. The Ancient Guild Statutes of France (1776).], «даже из тех, которые больше всего подходят женскому полу, как, например, вышивание». Благоденствие сказалось даже на среднем росте людей. Женщины в Х-ХI веках были в среднем выше, по сравнению с любым другим периодом, включая нынешнее время. Мужчины начали «расти» только со второй трети ХХ века, и лишь к 1988 году «переросли» своего соотечественника Х-ХII веков.

        А ключом к необычно высокому уровню жизни обычных людей стала валюта с демерреджем, платой за хранение. Не было смысла копить наличные; их использовали исключительно для обменов; те, кто имел сбережения, автоматически или тратили их на себя, или вкладывали в дело. Идеальным вложением стало улучшение земли, повышение качества обслуживания оборудования, или строительство колодцев и мельниц. Денег хватало на всё! Бернар Лиетар самым веским, осязаемым доказательством того, что в то время происходило нечто необычное (с современной точки зрения), считает неожиданный расцвет строительства соборов. А помимо сотен соборов, были построены или перестроены между 950 и 1050 годами 1108 монастырей; строительство ещё 326 аббатств было завершено в течение XI века и ещё 702 – в течение XII века. В эти два столетия строились аббатства размером чуть ли не с город, что подтверждается примерами Клуни, Шарите-сюр-Луар, Турнусом, Кайеном и многими другими. По оценкам Жана Жимпеля, в эти три столетия миллионы тонн камня были добыты в одной только Франции – больше, чем в Египте за всю его историю.

       По оценкам медиевиста Робера Делора, к 1300 году в Западной Европе было 350 000 церквей, в том числе около 1000 соборов и несколько тысяч крупных аббатств. А всё население в то время оценивалось в 70 млн. человек. В среднем одна церковь приходилась на двести жителей! В некоторых районах Венгрии и Италии это соотношение было ещё резче: одна церковь – на каждые сто жителей. Именно в это время появились первые каменные церкви на Руси. Что важно, к строительству объектов веры централизованная власть (церковная или какая-либо другая) не имела отношения, вопреки устоявшемуся мнению. Подавляющее большинство средневековых соборов не принадлежало ни церкви, ни знати. Их строил народ для себя, сам, и на свои деньги. Собор был местом, где, помимо религиозных обрядов, проводили собрания всего городского населения и другие общественные мероприятия, требовавшие крыши над головой. Там же лечили больных; не случайно до 1454 года медицинский факультет Парижского университета официально помещался в Нотр-Дам-де-Пари. Соборы принадлежали всем гражданам, они их и содержали. Церковь, конечно, была в «привилегированном» положении, поскольку больше времени отводилось отправлению религиозных культов, но она была лишь одним из многих действующих лиц.

      Беспрецедентный строительный бум прекратился после 1300 года так же неожиданно, как и начался тремя веками раньше. И все прочие позитивные эволюционные тенденции достигли своей кульминации тоже около 1300 года, после чего последовал внезапный спад и регрессия. Начались гонения против женщин, культа Чёрной Дамы (который в то время главенствовал в Европе), против куртуазной литературы, науки и образования.

      А суть-то в чём? Суть в том, что короли решили: проще и выгоднее получать доход, просто выпуская деньги в обращение по мере понижения их стоимости, а с граждан брать налоги. И отменили «вторую», беспроцентную систему с демерреджем, платой за хранение денег. Но понижение стоимости денег предполагает инфляцию, а демерредж – нет. В естественный ход вещей, в мир, где всё растёт и умирает, попала неестественная, как раковая опухоль, система обмена, в которой деньги только растут, и никогда не умирают.

       После отмены «отрицательных денег» произошло быстрое обнищание людей и демографическая катастрофа. В Англии между 1300 и 1350 годами население сократилось настолько, что фактически лишь к 1700 году страна восстановила свою численность, достигнув уровня 1300 года! Историки сваливают такое вымирание на чуму, но первая эпидемия чумы в Англиислучилась в 1347 году, а население начало сокращаться уже за два поколения до этой даты! Не чума была причиной упадка и вымирания. Наоборот, чума стала следствием экономического упадка, начавшегося за полвека до неё. И ключевым фактором, который обычно упускают из виду, стали значительные изменения в организации финансов, отказ от двойной монетарной системы, когда одновременно с деньгами высокой коммерческой стоимости для зарубежной торговли, которые можно было копить впрок, повсюду применялись местные деньги, подлежавшие взысканию демерреджа. Теперь вместо этого началось монопольное владычество единой централизованной монетарной системы.

       Специалист по Средневековью Фуркен отмечает: «К концу XIII и началу XIV веков периодически и повсеместно страну (Англию) охватывает голод. Голод и эпидемии случались редко и носили локализованный характер после 1000 года. Такое положение изменилось после 1300 года». В лондонском Сити цены на зерно резко подскочили в 1308—1309 годах. Историк Лука пишет, что голод охватил Европу впервые в 1315—1316 годах; по его оценкам, тогда вымерло 10 % всего населения. Лондонские хроники сообщают в 1316 году: «В этом году была большая нехватка зерна и другой провизии, потому что бушель пшеницы стоил пять шиллингов. Из-за голода люди ели кошек, лошадей и собак… Некоторые крали детей и ели их».

       Деньги стали дефицитными; этот феномен, хорошо известный специалистам, был обусловлен не столько физической нехваткой серебра и золота, сколько уменьшением скорости денежного обращения[85 - «Скорость обращения денег» – число оборотов определенной валюты в год. Ирвинг Фишер в 1930-х обнаружил простое, но очень важное взаимоотношение между количеством денег (Q), скоростью обращения (V) и экономической активностью (E) и дал формулу E = Q x V. В обычных условиях экономическая активность зависит как от большого количества денег в обращении, так и от скорости, с которой они оборачиваются.], а она снизилась весьма существенно. Ведь раньше деньги с демерреджем по понятным причинам не накапливали, а пускали в оборот, а теперь их стали откладывать про запас. Главные перемены произошли в жизни работников. Если раньше они вели естественную жизнь, выполняя необходимую для общества работу, и получали денег в достатке, то теперь были вынуждены искать работу, чтобы получать хоть какие-то деньги, потому что деньги оказались в дефиците! Началось быстрое обнищание большинства. Те, кто предоставлял работу, тоже стали исходить не от потребностей общества, а от наличия денег и необходимости добывать деньги.

       Из-за этого в дальнейшем Европе постоянно не хватало золота. Кажется парадоксальным совпадение: голод, вымирание и нехватка денег прогрессировали в тот же период времени, что и широкомасштабное развитие золотодобычи, начавшееся с 1320 года в Венгрии и Трансильвании. Всё это золото настолько не могло «накормить» экономику Европы, что его стали искать за пределами континента. В вахтенном журнале Христофора Колумба от 13 октября 1492 года, когда он впервые прибыл на Багамы, вполне откровенно говорится: «И я подумал, что надо постараться разузнать, нет ли здесь золота»[86 - В дневнике Колумба золото упоминается десятки раз. Тёмная кожа аборигенов и жаркий климат Карибского бассейна – это были знаки, которые, по поверьям европейцев, прямо указывали на наличие золота.]…

       Позже сначала в Англии (в конце XVII – начале XVIII века), а затем и повсюду возобладали новые валютные принципы, комбинация из разнообразных, сложившихся к тому времени денежных систем. Золото по-прежнему оставалось всеобщим эквивалентом, к которому были привязаны все валюты, но к факторам, определяющим движение денег и развитие экономики, добавился процент. Как и почему это повлияло на судьбу человечества, мы рассказывали раньше.

        Итак, с отказом от денег с демерреджем, а затем с появлением денежного процента, из рынка, как самостоятельной общественной структуры, вышли финансы и начали свою независимую жизнь. Выживание рынка и финансов снижало выживаемость системы в целом. Люди, попавшие под маховик такого экономического развития, начинали действовать не в своих собственных интересах, а в интересах экономики, финансов и связанных с ними военных и политических структур. Люди и страны быстро расслоились на бедных и богатых. За неуплату налогов или долга людей обращали в рабство; в отношении бедных стран широко применялись внеэкономические меры принуждения. Не ст?ит предполагать, что этого «требовали интересы общества». Нет, это финансы – всего лишь одна из общественных структур – в силу установленных параметров подавляли интересы всех остальных структур, в том числе нравственность колонизаторов и культуру колонизуемых стран…Этот пример, кстати, показывает, что суть событий не может быть объяснена вне понимания эволюции структур.

        В ХХ веке финансовая система оторвалась даже и от золота и фактически перешла на обслуживание самой себя. Возможность вообще не вкладываться в производство, а заниматься спекуляциями: скупкой и перепродажей акций, облигаций, закладных, привела к тому, что финансы перестали быть опорой экономики, а она, в безуспешной погоне за ростом денег, поставила главной своей задачей получение прибыли, и начала раздувать потребительство. Интересы человеческой популяции, её экономики и финансов разошлись окончательно.

        Дополнительные валюты ХХ века
        В ХХ веке теория Сильвио Гезеля была проверена на практике, и весьма удачно. Было это во время Великой депрессии 1930-х, мирового экономического кризиса. Во многих общинах мира местные власти наладили выпуск «отрицательных денег», или, иначе говоря, горячих бонов; банкноты были бумажными, а плату за простой – демерредж, отмечали на них или штемпелем, или наклейкой специальной марки на обороте банкноты. На деле, гражданин просто покупал марку на почте, что и было внесением платы за простой, и сам её наклеивал. Без этого банкнота была бы недействительной в следующем месяце.

        Один из лучших и наиболее известных примеров использования местных бонов с платой за простой дал маленький австрийский город Вёргль с населением приблизительно 50 тысяч человек. Когда Г. Унтергугенберген был избран мэром Вёргля, уровень безработицы там превышал 30 %, что было типичным для Австрии того времени. Мэр был знаком с работами Гезеля и решил их проверить. 

         Он составил длинный список проектов, которые позволили бы занять «лишнее» население: заново замостить улицы, объединить систему водоснабжения города, высадить деревья на улицах, отремонтировать здания и коммуникации. У него было много людей, желающих и способных сделать всё это. Чего не было, так это денег: имелось только 40 тысяч австрийских шиллингов, гроши по сравнению с тем, что требовалось. И вот, вместо того чтобы израсходовать эти гроши для запуска хотя бы одного проекта из длинного списка, мэр положил все деньги на счёт в местном банке в качестве обеспечения выпускаемых 40 тысяч «свободных шиллингов Вёргля».

        Плата за пользование бонами составляла 1 % ежемесячно, или 12 % в год, а марка, обязательная к ежемесячному приклеиванию к банкноте каждым, кто держал её в конце месяца, заставляла тратить деньги быстро. Это: 1) автоматически обеспечивало работу для других; 2) покрывало расходы на выпуск бонов. В течение года каждый из свободных шиллингов был в обращении 463 раза, а обычный шиллинг – всего 213 раз. Значит, одинаковая сумма денег, позволила сделать вдвое больше полезной обществу работы, как только эти деньги лишились возможности расти! Работа делалась, но к концу года мэр снова имел исходные 40 тысяч шиллингов. Он велел напечатать следующие боны, и всё началось сначала. Когда люди исчерпали идеи, на что тратить местные деньги, они даже принялись заранее оплачивать свои налоги.

         Вёргль стал единственным в Австрии городом с полной занятостью. Горожане заново замостили улицы и восстановили систему водоснабжения; реализовали все другие проекты из длинного списка мэра Унтергугенбергена; даже решили оздоровить лес, окружающий город. Все здания были заново окрашены. Они построили мост, который так до сих пор и стоит в Вёргле с гордой мемориальной доской: «Этот мост построен на наши собственные деньги». Премьер-министр Франции Эдуард Даладье специально приезжал сюда, чтобы собственными глазами увидеть «чудо Вёргля».

         Надо понять, что «чудо» произошло не от проектов мэра. Большая часть работы обеспечивалась обращением «горячих бонов», после того как первые держатели потратили их. Фактически каждый из шиллингов, преобразованных в боны, создал в 12—14 раз б?льшую занятость, чем нормальные центробанковские шиллинги, циркулирующие параллельно! Демерредж доказал свою чрезвычайную эффективность как непосредственно производящий работу инструмент. Опыт города Вёргля был настолько успешным, что, скопированный сначала только в соседнем городе Кицбуле в январе 1933 года, уже через полгода оказался востребованным многими. В июне 1933 Унтергугенберген пригласил на встречу представителей ста семидесяти городов и деревень, и скоро двести городков Австрии пожелали повторить эксперимент. Это вызвало панику в Центральном банке; он заявил о своих монопольных правах на эмиссию. Община предъявила иск Центральному банку, но суд был проигран в ноябре 1933 года. Дело было отправлено в австрийский Верховный суд и снова проиграно. После этого выпуск «чрезвычайной валюты» стал в Австрии преступлением.

           Так Вёргль вынудили вернуться к 30-процентной безработице.

         Но если людям не позволяют помочь себе самим, у них остаётся надежда только на спасителя. А как скажет вам любой экономист, когда есть достаточный спрос, предложение проявится каким угодно способом. Даже если спасителя придётся импортировать. Удивительно ли, что во время аншлюса (включения Австрии в состав Германии в 1938 году) значительная часть населения Вёргля и всех других городов Австрии приветствовала Адольфа Гитлера как своего экономического и политического спасителя? Остальное – хорошо известная история…

         А теперь подумаем: как так получилось, что средневековым европейцам было выгодно вкладываться в строительство таких долговременных сооружений, как соборы и монастыри, а жителям маленького Вёргля – строить новый мост?.. Этому есть объяснение. Помните, в главе «Мир потребительства» мы показали, что процент делает невыгодными вложения денег в долгосрочные проекты: «Допустим, что какой-то частный проект – например, покупка энергосберегающей техники – требует вложения тысячи долларов, но позволит экономить ресурсов на сто долларов каждый год в течение следующих пятнадцати лет… Начиная, казалось бы, с убытка, с потраченных прямо сейчас тысячи долларов, в каждый год из следующих пятнадцати лет мы экономим по сто долларов, а всего, стало быть, сэкономим тысячу пятьсот долларов.

          Однако финансовый аналитик тот же самый проект видит иначе.

        Для него совсем не очевидно, что в первый год мы сэкономим сто долларов. Из предположения, что ставка процента одинакова на протяжении всего срока – 10 % годовых, – он сделает вывод, что экономия за первый год будет составлять только 91 доллар. Ведь можно положить в банк 91 доллар сегодня с 10-процентной нормой доходности и автоматически получить те же самые сто долларов через год! Из этих же соображений сто долларов через два года будут стоить только 83 доллара, через три – 75 долларов и т. д. К десятому году проекта сто долларов представляются аналитику только как 39 долларов, а к пятнадцатому году – как жалкие 24 доллара.

        Так то, что выглядит резонной инвестицией с экономией энергоресурсов в полторы тысячи долларов на вложенную тысячу, оборачивается глупостью с точки зрения финансового аналитика. На те же деньги сегодня можно сжечь сколько угодно углеводородов, а что будущие поколения останутся без нефти, так это их трудности»… Что теперь скажет финансовый аналитик, с учётом того, что не на деньги нарастает процент, а с задержки денег от оборота берётся демерредж? Оказывается, рассмотренный нами проект неожиданно стал выгодным! Вложив деньги сегодня, вы завтра экономите на выплате демерреджа, да к тому же экономите ресурсы. И так происходит не только из-за чисто механического применения уравнений дисконтирования[87 - Дисконтирование – приведение экономических показателей разных лет к сопоставимому во времени виду.] денежных потоков. Если подобный результат выглядит несколько странным по сравнению с тем, к чему мы привыкли, имея дело с нашими обычными валютами, всё же в нем есть здравый финансовый смысл. Давайте проведём сопоставление подробнее.

        Посмотрим, что происходит.

        Если вам дан выбор между обычной сотней долларов сейчас и сотней долларов через год, при том, что вам не нужны деньги немедленно, и вам даны полные гарантии по выплате денег через год, и что не будет инфляции. В условиях сегодняшней денежной системы вы всегда предпочтёте сто долларов прямо сейчас, потому что вы можете надёжно положить их в банк и получить назад с процентами. А теперь допустим, что вам дан выбор между ста единицами «горячих бонов» сегодня и ровно через год. При тех же условиях, что и выше, логично предположить, что вы предпочтёте деньги через год. Почему? Потому что, получая деньги через год, вы не будете платить за демерредж в течение года. Говоря техническим языком, эти сто единиц, дисконтированные к сегодняшнему дню, через год будут стоить больше того, что вы получите сейчас. Они будут стоить ровно сто плюс плата за демерредж!

Другими словами, если описанный выше проект основан на демерредж-валюте, то в долгосрочном периоде там есть даже премия, а не только скидка. Правда, этот результат получается, только если стоимость самого демерреджа (плата за простой) больше суммы стоимости собственных средств и корректировки на риск проекта. Если бы демерредж был равен сумме этих двух составляющих, то коэффициент переоценки равнялся бы нулю и, с точки зрения финансового аналитика, это была бы ситуация «по нулям». Но ведь тоже лучше, по сравнению с процентными валютами!

       Мы, меняя процентный параметр, можем иметь три вида валют: процентные (как сейчас), «отрицательные» – демрреджные, с платой за простой, и беспроцентные (ни туда, ни сюда). О первых и вторых мы уже говорили. Поговорим о беспроцентных. Эта система – самая первая в мире и самая простая, а для пояснения вспомним простой товарный обмен, или бартер. Во время бартерных сделок не используются никакие валюты; единственным изменением после обмена окажется смена владельца товаров. Не возникает никакого инфляционного давления, так как общее количество товаров и валюты в обращении не изменяется. Но бартер предполагает, что каждый из участников имеет то, что хочет получить другой, то есть, в технических терминах, стороны должны иметь «соответствие потребностей и ресурсов». Это, конечно, сильное ограничение к расширению обмена, а чтобы снять это ограничение, БЫЛИ ИЗОБРЕТЕНЫ ДЕНЬГИ.

        Вот мы и добрались до истоков. Если деньги появляются от общественной потребности, их всегда будет столько, сколько нужно. Будь то в первобытном племени, или в современном городке среднего пошиба, или в сообществе выживших после Армагеддона – стоимость таких денег обеспечивается стоимостью товаров и услуг, представляемых в пределах сообществ, где они функционируют. Эти валюты могут позволить себе быть полезными и достаточными, в противоположность неизбежности искусственного дефицита, возникающей при начислении процента на деньги. Заметьте: достаточными, а не избыточными. Экономисты правильно говорят, что, если есть избыток чего-либо (включая деньги), оно теряет свою стоимость. Но это не относится к достаточности. Такие типы валют, называемые валютами взаимного кредитования, дают деньги в достатке, не создавая ни дефицита, ни избыточности, и в силу этого они более саморегулируемые, чем национальные валюты, которые всегда и обязательно требуют регулировки со стороны Центральных банков. На этом принципе в последние десятилетия ХХ века в разных странах начали появляться дополнительные валюты.

          Вот примеры из книги Бернарда Лиетара «Будущее денег».

       В 1983 году жители Ванкувера Майкл Линтон и Дэвид Вестон нашли очень простой, но эффективный способ для привлечения в оборот долларов, циркулирующих в общинах с высоким уровнем безработицы. Они основали местную некоммерческую корпорацию, по сути – компанию взаимного кредитования, с уставным фондом только в виде персонального компьютера. Стать членом организации можно было, заплатив маленький вступительный взнос. К этому времени в северо-восточных областях Канады в результате многолетнего излишнего вылова рыбы были ведены квоты на объёмы лова, что привело к закрытию многих рыбацких кооперативов. Ранее преуспевавшие деревни внезапно оказались на грани разорения с уровнем безработицы в 30—40 %. И вот именно система LETS (lokal exchange traiding system, что в переводе означает «местная обменная торговая система») помогла преодолеть этот кризис.

       Давайте проследим за местной жительницей Эми, которая решила участвовать в местной системе LETS города Хэппивилль. Она внесла вступительный взнос 5 долларов и заплатила 10 долларов ежегодной членской платы, а начинать ей пришлось с нулевого баланса. Она видит на электронном табло (или на доске в офисе) объявление Сары, которая предлагает записи для автомагнитолы, и Джона, местного дантиста, тоже участника системы. Она также видит, что Гарольду нужен свежеиспечённый пшеничный хлеб. Эми понимает, что всё это – потенциальная торговля. Она ведёт переговоры с Сарой о приобретении её записей за 30 виртуальных долларов, плюс 20 обычных долларов наличными за новое зажигание. Она лечит зубы у Джона за 50 виртуальных и 10 обычных долларов. Она соглашается обеспечивать Гарольда двумя хлебами еженедельно за 10 виртуальных и выясняет, что он также хотел бы получать овощи с её огорода ещё за 30 виртуальных долларов. В результате получается, что Эми нужны только 30 долларов наличными, чтобы заплатить за товары и услуги реальной стоимостью 110 долларов; остальное она платит виртуальными долларами, а их она может зарабатывать до сорока в неделю на одной только сделке с Гарольдом. Виртуальные доллары – не дефицитная валюта. И при этом разве они не передаются участниками друг другу таким же образом, как и нормальный доллар? Здесь нет процентной нагрузки за пользование системой, а информация о непокрытых расходах (дебете) или доходах (состоянии кредита) любого участника доступна всем, то есть система сама предохраняет себя от злоупотреблений. Теперь в Канаде от 25 до 30 общин используют эту систему, однако она гораздо популярнее в Великобритании, чем в стране своего происхождения. Уже отсюда она распространилась в дюжину других стран, прежде всего в регионы с высоким уровнем безработицы.

       Сходную систему – тайм-доллары, или «время-доллары», изобрёл в 1986 году Эдгар С. Кан, профессор Юридической школы округа Колумбия. Денежная единица – час услуг. Вот пример: У Джо плохое зрение и он не может водить машину. Но ему понадобилась какая-то особая пара тапочек на другом конце города. Джулия согласна потратить один час, чтобы их привезти. Она проставляет себе один час по кредиту (она заработала доход), а Джо – по дебету (у него расход) на доске около офиса управляющего системой. Затем Джулия тратит свой кредит на печенье, которое испекла её соседка, а Джо отрабатывает задолженность, вскапывая общественный огород. Когда кто-то получает кредит, кто-то другой автоматически создает себе дебет. Поэтому сумма всех тайм-долларов в системе равна нулю в любой момент времени. Но Джо получил свои тапочки, Джулия – своё печенье, общество – вскопанный огород. Все работали, а на зарплату не потрачено ни одного доллара. Да и расходы по ведению этой системы практически нулевые. Для небольших сообществ достаточно доски или листа бумаги; для больших можно бесплатно скачать из Сети программу «Timekeeper» (www.timedollar.org)[88 - Если кто-нибудь переведёт её на русский язык, в следующем издании книги мы об этом сообщим.]. Программа автоматически расширяется и фиксирует, каково количество участников, каков баланс каждого в часах. Здесь нет проблем с инфляцией: больше 24-х часов в сутки времени создать нельзя, а для обмена в любом случае используется лишь малая часть суток.

        Человек недалекий скажет, что это чепуха и мелочь. Но такая «мелочь» позволяет выживать людям! Ведь на наших родных просторах едва ли не в каждом маленьком городке или селе развал и безнадёга. В июне 2005 АиФ (№ 24) рассказал о жизни в селе Вешкайма (Ульяновская обл.)[89 - Статья Марии Кактурской.]. «Плодородный район с большим количеством довольно успешных предприятий стал запущенным и нищим». Пять котельных в аварийном состоянии, на рынке – пустые торговые ряды. Кино и театр стоят заколоченными. Был там пивзавод, который делал лучшее пиво в области. Старое оборудование пожирало так много дорогой электроэнергии, что производство пива перестало окупаться. Теперь на пивзаводе нет не только оборудования, но даже окон, кое-где – стен. Весь райцентр Вешкайма остался без работы. Все, кроме уехавших на заработки в Ульяновск и Москву, кормится подсобным хозяйством и останками завода: разбирают предприятие. Металлические части сдают в металлолом, кирпич продают в другие районы.

       А расходы областного бюджета на госуправление за последние четыре года увеличились в 4,5 раза, а прокуратура возбудила в отношении руководителей уголовные дела: воруют! Безработные периодически устраивают митинги посреди бескрайних полей. «Почему вы именно в Вешкайму едете? – спросил меня водитель по дороге в райцентр. – Соседние районы в таком же положении. Там тоже ничего не работает». Итак: плодородный район. Остатки нескольких предприятий (в том числе пивзавода, который когда-то отправлял пиво даже за границу, и кирпичный завод). Свободное образованное население. Всем повально (кроме чиновников) нечего делать! Нет денег, нет работы!

       А между тем, кто-то мог бы работать в поле, кто-то – рыбу ловить, кто-то сидеть с детьми работающих в поле; никуда не делись медики и парикмахеры, слесари-сантехники и работники котельной. Работы навалом! У них просто нет денег для организации обмена. Разве введение дополнительной беспроцентной валюты «взаимного кредита» не было бы для них спасением? Наверное, было бы. Но кто организует, если чиновники заняты воровством? Взаимный кредит такой услуги, как воровство, не предусматривает. Что интересно, обмен товарами и услугами – только верхушка айсберга. Активисты тайм-долларов обнаружили, что использование этих денег связывает группу, то есть создаёт сообщество. Не разрушает, заставляя конкурировать за деньги, а – создаёт и укрепляет! Проявился и один неожиданный побочный эффект: люди стали здоровее! Страховая компания «Элдерплэн» (Бруклин, штат Нью-Йорк) даже решила принимать 25 % платежей по программам здравоохранения пожилых людей в тайм-долларах, чтобы стимулировать их применение. Компания пошла на это, заметив, что у пожилых, пользующихся этой системой денег, меньше проблем со здоровьем, а потому и для страховой компании забота об их здоровье становится дешевле.

       А давайте вспомним «экономику подарков», свойственную племенам «дикарей». Не такие уж они и «дикари»! Дикарями скорее выглядим мы, из-за денег загоняя сами себя в животное состояние. Оказывается, если ты заботишься о другом (любом другом, не обязательно родиче) и любой другой заботится о тебе, то нет нужды думать, где бы перехватить деньжат, чтобы не сдохнуть с голоду. Если ты трудишься в общине, «деньжата» (еда и удовлетворение твоих личных потребностей) появляются сами собой! А мысли каждого: как бы побольше сделать другим? – улучшают здоровье…

        В 2004 году систему тайм-долларов применяли сотни общин в США и Австралии, Канаде, Китае, Доминиканской республике и Гане, в Израиле, Японии, Новой Зеландии, Португалии, Словакии, Испании и других странах. Налоговая служба США освободила доход, полученный человеком в тайм-долларах, от налогов. Фактически системы взаимного кредита просто облегчают многосторонний бартер. Они не заменяют национальную валюту; они вводятся для выполнения социальных функций, которые та не выполняет. Они дополнительные, так как большинство участников использует обычные деньги наравне с ними. Часто получается, что одна сделка имеет частичные платежи в обеих валютах одновременно. Есть и другие системы, – они, в отличие от предыдущих случаев, предусматривают эмиссию бонов, как это было в Вёргле.

       Итака – маленький университетский городок в штате Нью-Йорк, с населением около 27 тысяч человек. Это небогатый город; там отмечен самый высокий в штате процент «работающих бедняков» (людей, которые заняты весь день на работе, но их доход настолько низок, что им выдают талоны на питание). Пол Гловер, местный общественник, заметил, что такая ситуация сложилась из-за близости Нью-Йорка, оттягивающего на себя и энергию общества, и деньги. Он решил: пора что-то менять, и в ноябре 1991 года ввёл в действие дополнительную валюту: Ithaca Hours (Итака-часы, сокращённо аурсы). Хотя для этой системы денег требуется более развитая инфраструктура, чем для тайм-долларов, всё-таки она удивительно простая. Основа системы – выходящая раз в два месяца малоформатная газета, в которой рекламируются товары и услуги людей и фирм, принимающих в оплату аурсы. Один бумажный аурс равен десяти долларам США и приблизительно соответствует часу работы, оплачиваемой по минимальной ставке этих мест. Есть банкноты номиналом два, один, полтора и четверть аурса. «Плата за простой» – демерредж – не предусмотрена. Территория, на которой можно потратить аурсы, ограничена радиусом 20 миль от центра города. Обычно в газете появляется около 1200 объявлений по более чем двумстам видам деятельности. Их дают местный супермаркет, три кинотеатра, фермерский рынок, медицинские и юридические фирмы, бизнес-консалтинг и лучший ресторан города. Местный банк также ведёт счета в дополнительной валюте и как следствие создаёт для себя местную клиентскую базу.

       Одна из характерных черт системы Итака-часов в том, что рекламодатели указывают свои расценки в двух валютах. Например, маляр пишет в рекламе, что хочет за работу 10 долларов в час, 60/40 (60 % в аурсах, а 40 % в долларах США; они нужны для покупки краски, растворителя, кистей, на налоги и т. д.). Другой маляр просит 11 долларов в час, но уже 90/10 (90 % суммы он готов принять в аурсах). Так что, если случилось, что в наличии у вас аурсов больше, чем долларов, вы можете выбрать второго маляра, даже если по номиналу его работа несколько дороже. В кинотеатрах днём билеты можно оплачивать аурсами на 100 %, так как цена за показ кино фиксирована и не зависит от числа присутствующих в зале. Суть в том, что предельные затраты, превышение которых делает предприятие убыточным, заставляют привлекать зрителей, а затраты на ещё одного зрителя, пока сиденья пусты, фактически равны нулю. Наконец, часть аурсов передаются некоммерческим организациям, которые берут на себя большую долю общественных работ. Если же говорить о жителях, то более тысячи из них пользуются этой валютой регулярно, а многие платят ею за квартиру и прочие услуги. Вот несколько примеров из реальной жизни:

      – Окулист Эд оказывает свои услуги за аурсы, б?льшую часть которых он тратит на еду. «Никто не должен быть лишён медицинского обслуживания только потому, что у него не хватает долларов», – говорит он: «Аурсы – это решение проблем охраны здоровья».– Риччи зарабатывает аурсы продажей видеокассет. Он тратит их на ремонт обуви, покупку книг, присмотр за домом, стрижку газона и прочее. «Аурсы стали движущей силой для тех, с кем я имею дело на фермерском рынке. Я всегда там ищу жёлтый знак с надписью „Здесь принимают аурсы“. Это удерживает деньги в обществе и означает экономическое процветание для всех».– Нейл продаёт на фермерском рынке экологически чистые продукты. Он тратит свои аурсы на кино, хлеб и помощь по хозяйству в период уборки урожая. «Каждое сообщество должно выращивать на своей земле столько пищи, сколько только возможно. Глупо, если на подвоз продуктов тратится больше калорий, чем содержат сами эти продукты. Девиз наших денег: мы доверяем Итаке. Вот в чём суть».

      Подводит итог отец-основатель системы Пол Гловер: «При помощи наших новых денег сделаны тысячи покупок, приобретено множество друзей, а к нашему, так сказать, внутридомовому национальному продукту добавились сотни тысяч операций». Главные решения, касающиеся системы в целом (печатание аурсов, деноминация, условия изготовления, гранты), принимаются раз в два месяца на общем банкете, который выполняет обязанности совета директоров Итаки. Об этой системе заговорили сначала в Японии, затем и в США. Опыт начал распространяться; к 1997 году во всём мире функционировало уже 39 таких систем…

      Сейчас на планете десятки видов дополнительных валют, зачастую весьма экзотических.

    В Куритибе, центре бразильского штата Парана – городе с многомиллионным населением, мэр Жайме Лернер первоначально использовал в качестве дополнительной валюты автобусные билеты и карточки на питание, и сумел поднять город до стандартов развитых стран менее чем за одно поколение. Бывший город трущоб, Куритиба сегодня – единственный город мира, степень загрязнённости которого ниже, чем в 1950-х. Здесь, по сравнению с другими городами Бразилии, ниже уровень преступности и выше – образованности. Город отказывается от субсидий федерального правительства, ибо имеет свои решения проблем. В 1992 году ООН признала Куритибу образцовым экологическим городом мира.

       В Японии применяется «валюта здравоохранения». Часы, которые любой желающий потратил, помогая пожилым или инвалидам, записываются на его «счёт времени», и служат дополнением к обычной медицинской страховке; волонтёр в случае нужды получит столько же часов бесплатной заботы о себе, сколько он потратил на других. Решение многих проблем без всяких затрат со стороны правительства!

       В Мексике популярна местная валюта «тлалок», система взаимного кредитования. Несколько надёжных поверенных держат чековые книжки, и выдают чеки гражданам. На оборотной стороне чеков оставлено место для надписи, подтверждающей переход права по этому документу к другому лицу, то есть первый, кто получил этот чек, может передать его другому, и так далее. Чек обращается наравне с песо; функционирование системы не требует ничего, кроме телефона. В Новой Зеландии внедрение дополнительных «грин-долларов» идёт при полной поддержке Центробанка и органов соцобеспечения; это, правда, единственный пример в мире.

       Дополнительные валюты применяют более чем в двух с половиной тысячах сообществ по всей планете; новых и новых участников добавляет Интернет. Хотя это и не очень много. В каждом сообществе «своими» деньгами пользуется от ста до нескольких тысяч человек; предположим, что в среднем пятьсот. Значит, всего ими охвачено менее полутора миллионов человек из шести миллиардов. С другой стороны, мы ведь не знаем, сколько народу уцелеет после Армагеддона. Но, можно сказать, лёд тронулся. Люди готовятся к будущему. Только в России «реформаторы» цепляются к охвостьям старых отживших финансовых теорий.

           Как вводить свою валюту
      Теперь мы коротко расскажем, как ввести дополнительную валюту в малых сообществах (этот опыт пригодится и после Армагеддона), а в следующей главе – как вводить валюту в больших регионах. Самое трудное в создании новой валюты – это не придумать её. Самое трудное, сделать так, чтобы её приняли и стали ею пользоваться. У «нормальных» национальных валют есть история, к ним привыкли, не говоря уже о том, что это «законное платёжное средство для оплаты долгов, частных или общественных». Если вы должны кому-нибудь деньги, а он отказывается принять в уплату национальную валюту, то вы можете объявить свой долг недействительным, и суд подтвердит, что вы правы. А придуманная вами местная валюта не обладает такими свойствами…

       Первейшее дело – наличие лидера. Требуется человек или даже группа людей, обладающих редкой комбинацией видения ситуации, предпринимательских способностей и харизмы (обаяния, если проще). Видение необходимо для правильного выбора модели местной валюты и её приспособления к локальным обстоятельствам. Предпринимательские способности – чтобы принимать решения и эффективно выполнять их. И, наконец, обаяние, чтобы убедить сообщество следовать за вами. Если хотя бы одно из этих качеств отсутствует, то обычно всё заканчивается либо на уровне разговоров, либо неудачей. А вот когда три эти характеристики представлены в одном лице, то возможно успешное внедрение дополнительной валюты.

       Деньги, в конечном счёте, производные доверия, а следовательно, заслуживающих доверия людей, продвигающих идею. Через лидеров автоматически определяется масштаб и характеристики будущего проекта. Если лидеры имеют доверие только части сообщества, работать нужно над масштабом. Если есть возможность мобилизации целого города или региона (что вполне возможно в условиях массовой безработицы и нехватки «нормальных» денег), то и надо добиваться создания системы дополнительной валюты в формате региона.

Лидеру следует выбрать из огромного количества разных видов дополнительных валют ту, которая наиболее подходит в данных обстоятельствах. Ниже мы даём таблицу, в которой дан обзор основных характеристик нескольких систем валют; некоторые из них описаны в предыдущей главе. На наш взгляд, самая интересная из них – ROCS (Robust Currency System, система здоровых денег), объединяющая качественные черты различных систем, но содержащая демерредж.

       Каждая из упомянутых в таблице денежных систем обладает характеристиками, которые можно в зависимости от обстоятельств считать либо преимуществами, либо недостатками. Например, привязка дополнительной денежной единицы к национальной валюте (LETS, WIR и тлалок) обладает тем преимуществом, что для каждого участника облегчается определение цены, ведь ценность того или иного товара или услуги легко устанавливается в двух валютах сразу. С другой стороны, если национальную валюту постигнет кризис, стоимость такой дополнительной валюты тоже снизится, и роль дополнительной системы как вспомогательной, как «запасного колеса», станет явно менее эффективной. 

        В зависимости от приоритетов, которые вы себе ставите, можно выбрать либо ту валюту, которая связана с национальной, либо нет. В последнем случае наиболее оправданно использовать час как единицу измерения. Час – это всеобщий стандарт, и почти все системы, которые эту единицу используют, не связаны с национальной валютой.

        Другой важный вопрос: использовать ли модель эмитируемых искусственных бонов (таких, как аурсы или WIR), или системы взаимного кредита (LETS, тайм-доллары, тлалок, ROCS). Есть две главных причины, почему системы взаимного кредита предпочтительнее:

1. Все искусственные валюты по определению выпускаются центральными властями, не важно – Центральным ли банком, обществом, одним человеком или комитетом; в любом случае это не самоорганизующаяся система. Труднее всего решить, сколько этой валюты выпускать. Выпустишь слишком много – тут же появится инфляция, и люди не захотят принимать эти деньги. Так, например, случилось с WIR в 1980-х годах. А если выпустишь слишком мало, то дополнительная валюта сможет выполнять лишь часть своих функций. Кроме того, все условия постоянно меняются, и к ним трудно приспособиться. Наконец, когда валюта уже в обороте, очень трудно изъять какую-то её часть. А в системах взаимного кредита количество денег саморегулируется. Пользователи сами создают деньги в момент каждой операции, и потому в обращении остаётся ровно столько, сколько нужно. Кроме того, это количество автоматически сокращается по мере проведения людьми своих операций в обратном направлении, когда некто, имевший кредит за одну операцию, использует его, чтобы купить какой-то товар или услугу, сводя баланс к нулю.

2. Самую большую опасность для дополнительных валют представляет противодействие центральных банков (как было в Австрии в 1930-х годах). Появление большого количества эмитированных бонов повышает риск инфляции, а Центробанки имеют законное право удерживать под контролем норму инфляции национальной валюты. Против же дополнительных валют взаимного кредита им сказать нечего; они не дают инфляции и могут расти, не влияя на дела центральных банков.

        Сейчас мы наблюдаем быстрое развитие информационных технологий, и ещё слишком рано определять «идеальную» систему дополнительной валюты. Необходимо поощрять творчество и эксперименты в этом направлении. Очень хороша система ROCS, так как она сочетает в себе лучшие черты всех прочих систем, что однажды и обеспечит ей процветание. В чём же её преимущества?

        Выбор часа как единицы измерения делает её универсальной и безопасной для национальных валют. Её свойство взаимного кредита устраняет риск чрезмерного выпуска денег, характерного для искусственных валют. В отличие от тайм-долларов, в системе ROCS курс обмена оговаривается между участниками: например, стоматолог может запросить пять «часов» за один физический час своей работы, чтобы компенсировать годы специального обучения и использование дорогого оборудования. У тайм-долларов же стоимость одинакова, там предполагается, что стоматолог получит столько же, что и дворник, подметающий листья. В идеале это, может быть, и хорошо, но на практике означает, что люди, чьи услуги ценятся выше, чем услуги дворника – как, например, дантисты, хирурги и т. д., – просто не будут принимать тайм-доллары в обмен за свои услуги. И, наконец, система ROCS предусматривает демерредж, что позволяет включать функции противодействия простою (задержки обращения) дополнительной валюты. Это важно, потому что первым реальным неудобством для пользователей этих валют становится зависимость от лидеров. Большинство валют живы исключительно стараниями их создателей. А многие просто исчезли, когда этим создателям надоедала возня с ними. А вот когда взимается плата за простой, то каждый участник автоматически стремится пустить имеющиеся у него на руках деньги в оборот, и система хорошо работает сама. В 1930-х годах бон Вёргля оказался лучше национальной валюты из-за того, в частности, что каждый участник убеждал кого-то ещё принять эту форму денег в обмен на необходимые блага.

      С демерреджем раньше были серьёзные технические проблемы: использовать штемпеля или марки было просто неудобно. За день до «часа икс» магазины оказывались заваленными такими деньгами – их сдавали, не желая оплачивать простой или тратить время на такую процедуру. Перевод на еженедельный выпуск «отштампованных» денег снизил остроту проблемы, но всё-таки она сохранялась. А сегодня, когда есть компьютерные технологии, эти неудобства легко устранимы. Ныне большинство систем дополнительных валют компьютеризировано (за исключением аурсов и тлалока). Было бы очень просто установить небольшой, постоянный, привязанный ко времени сбор, накладываемый на весь баланс (как по кредиту, так и по дебиту). Например, можно наложить сбор, в совокупности равный 1 % в месяц на посуточной или даже на почасовой основе. Используя технологии смарт-карт, это можно запрограммировать.

       «Одной из последних причин, почему к валютным системам следует применять сбор за простой, является то, что так удается переключить внимание на дальние перспективы. В наш век, когда проблемы будущего игнорируются, это становится важной чертой», – пишет Лиетар. А мы добавим: это станет ещё более важным, когда проблемы будущего окажется невозможным игнорировать, ибо оно с громадной скоростью накатывается на нас…

        Судьба горячих бонов на Руси
После российского дефолта, случившегося в 1998 году, председателем правительства России стал Е.М. Примаков; это было, без сомнений, лучшее правительство за всё время ельцинских реформ, оно действительно сумело сгладить ситуацию. Экономика, ввиду снижения на рынке количества импортных товаров, пыталась ожить. Но чтобы запустить её всерьёз, не хватало денег! Цены на все товары прыгнули в несколько раз, зарплату тоже надо бы было, по уму, поднимать – но чем платить?!

       Пресловутый «местный производитель» пребывал в смущении.

Многие почему-то считают, что не товары определяют ценность денег, а некие золотовалютные резервы. Это совсем не так, потому что золотовалютные резервы – это именно резервы, для непредвиденных обстоятельств. Если случится какая-нибудь форс-мажорная ситуация, ими можно будет воспользоваться. А стоимость денег, с учётом их оборачиваемости, зависит только и исключительно от товарной массы. Судите сами: после 19 августа 1998 года наши золотовалютные резервы не уменьшились, ведь Россия отказалась платить по долгам и уменьшать эти резервы, однако рубль резко упал. Что же изменилось на нашем рынке? Снизился ввоз товаров и уменьшился общий объём товаров на рынке. Вот рубль и упал.

       В тот момент нам, по крайней мере, было ясно, что введение – пусть не везде, а в виде эксперимента хотя бы в одном регионе! – горячих бонов с демерреджем, было бы спасением для такого региона. Потому что он получил бы некие преимущества. Удалось бы существенно уменьшить инфляцию, снизить уровень безработицы, достичь социальной справедливости в распределении доходов, избежать задержек с выплатой зарплат. Из-за уменьшения процентных ставок на оборотный капитал можно было бы ожидать снижения на 30—50 % цен на товары и услуги. Для промышленности польза – в появлении спроса на продукцию, для торговли – в существенном увеличении товарооборота. Для работников сельского хозяйства – в получении беспроцентных кредитов и расширении рынков сбыта.

       Даже банкиры могли бы выиграть! Они при такой системе получают фиксированный процент за обслуживание денег и не подвергаются постоянной опасности лишиться всего из-за очередного финансового потрясения или восстания оголодавших людей. И мы послали Е.М. Примакову подробное письмо. И получили ответ за подписью его заместителя Ю.Д. Маслюкова: дескать, спасибо, товарищи, нам этого пока не надыть, но если мы решим, что поднимать экономику страны следует, начиная с регионов, то мы о вас не забудем. Видимо, в головах руководящих персон существует ещё какая-то Россия, помимо регионов.

       С тех пор промчалось много лет. Проблема нехватки денег не тупеет, а становится всё более острой и так ли, иначе, покалывает каждого из нас. Рассчитывать на кремлёвских мечтателей не приходится. Статьи на эту тему, которые мы трудолюбиво носили в редакции множества газет, были повсюду отвергнуты как «неактуальные». Остаётся надеяться на энтузиастов, которые возьмут на себя внедрение нужного обществу средства обмена в своём городе, районе или области. Для них и пишем.

      Как ввести «свою денежку» в малом сообществе, хорошо расписано в книгах Лиетара, а с его слов – в предыдущей главе нашей книги. А вот как наладить это дело в целом российском регионе?.. И каким он должен быть, этот регион?

       Прежде всего (для эксперимента) небольшим. Это связано с тем, что для успешной работы новой системы нужна достаточная мобильность по транспортировке средств; если в регионе действует система электронных денег, то введение горячих бонов – вообще очень простая задача. В нём должен быть слабо развит банковский капитал; таковыми у нас являются практически все регионы, кроме Москвы. Отсутствие капиталов делает регион зависимым от притока инвестиций, поэтому новая система станет некоторым выходом из этой ситуации. А в Москве, скажем, эту систему совсем бессмысленно вводить, Москва живёт как раз в основном с банковского капитала.

       Регион должен быть в плохом экономическом положении, это понятно – чтобы терять ему было уже нечего. Человек, он существо недоверчивое – пока не поймёт, что хуже уже некуда, будет отказываться от неизвестных лично ему новинок. Тем более, если он руководитель региона. А если хуже уже некуда, развал полный, и только и ждёшь, что быстрее: те «оранжевую революцию» устоят, или эти с поста снимут, – поневоле согласишься, на что угодно… Брать для эксперимента плохой район выгодно ещё потому, что введение новой денежной системы будет ему особенно полезным, так как позволит увеличить занятость и оживить производство.

      Но вместе с тем регион должен иметь развитую инфраструктуру для достаточно быстрого движения денег, потому что, чем выше их оборот, тем выше польза от их введения. Так что вопрос коммуникаций – он здесь определяющий. Очень желательно, чтобы регион был способным в достаточной степени находиться на самообеспечении, чтобы боны обслуживали внутренний оборот, и не было большой нужды конвертировать их в рубли для связи с «внешним» миром. В регионе должно быть достаточно развитое сельское хозяйство, чтобы не тратить рубли на приобретение продуктов питания на стороне.

         Вот те условия, которые накладываются на регион.

         Таких регионов, на самом деле, достаточно много. Ивановская область, Рязанская, Ульяновская… Они достаточно развиты. Плохо начинать с тех, где сильно развито только сельское хозяйство. Эти регионы не самодостаточно, там не будет достаточного эффекта.

          С чего начинать?
       Первое – надо убедить начальство региона, что новая система двойной валюты выгоднее, чем старая. Разъяснить начальникам, что ведение «отрицательных денег» – за счёт того, что денежный оборот увеличится – эквивалентно получению ими дополнительного кредита. Ведь и впрямь, получив от «центра» миллион и пустив его в оборот, регион только этот миллион и увидит. А, выпустив под эти деньги боны, оборачиваемость которых, судя по опыту Вёргля, вдвое выше, регион получит работы на два миллиона. Ещё важнее, что из миллиона рублей, вкинутых в оборот, значительная часть регион покинет: через азербайджанцев, торгующих фруктами, или молдаван, строящих дороги, или китайцев, торгующих игрушками. А боны никуда не денутся, все останутся здесь – не нужны они больше нигде.

        Важно также объяснить, что боны пойдут на пополнение оборотных средств. Не основных фондов, а именно оборотных. Проблема-то вся в стране в том, что у нас фонды-то есть, они пока ещё не все разрушены и разворованы; у нас нет оборотных средств.

        Что такое оборотные средства? Вот вы решили жить с того, что выращиваете картошку на своём участке. Вы знаете, что когда вы её вырастите и продадите, у вас концы с концами сойдутся. У вас есть земля, машина, лопата. Но для того, чтобы начать, вам надо купить семена, бензин, какие-никакие удобрения. Рассчитывая заработать на этой картошке, предположим, тыщу рублей, вы должны сотню вложить сейчас. Вот эта сотня и есть оборотные средства, без которых весь ваш прекрасный план, при наличии земли, машины и лопаты, ничего не даст. В нашем случае за счёт более быстрого обращения денег регион получит эти оборотные средства.

        На проведение эксперимента требуется добрая воля, но вовсе не жителей. Жителей, разумеется, надо иметь в виду, но в первую очередь важно, чтобы все значимые экономические субъекты данного региона сознательно сказали, что да, мы участвуем в этом эксперименте на тех условиях, которые выдвинуты, и согласны на определённые обязательства. А именно – заводы, фабрики и магазины должны чётко понять и принять: устанавливать разные цены в рублях и в горячих бонах, это нарушение правил. Ведь боны – это ТЕ ЖЕ САМЫЕ РУБЛИ, только с ограничением хождения во времени. Примерно как московские квартально действующие талончики на автобус. Следует объяснить: если вы выдержите правила игры, то вот ваши преимущества по сравнению с тем, что вы имели раньше. Если вы имели раньше дорогую колбасу на полках, и она у вас тухла в течение месяца, и вы её выкидывали, пока санэпидстанция не успела оштрафовать, то теперь у вас эта колбаса будет уходить со свистом! Но при условии, что вы не будете нарушать наши правила игры. Вы не будете делать две цены, не будете к концу месяца повышать цены в бонах по отношению к ценам в рублях. Этого мы требуем, это главное правило.

Должно быть определено минимальное время проведения эксперимента, желательно не меньше года, чтобы могли пройти целые производственные циклы, например, в сельском хозяйстве. Далее, начальство должно осознать, что плата за простой денег – демерредж, вводится НЕ ДЛЯ ПОЛУЧЕНИЯ ДОПОЛНИТЕЛЬНОЙ ПРИБЫЛИ, а для правильного функционирования всей системы.

           После достижения общего согласия в регионе можно начинать.

        Ах, да, чуть не забыли. Население! Для него следует проводить информационную кампанию, рассказывая о том, что такое боны, и как станет хорошо, когда они появятся. Устраивать «деловые игры» для низовых руководителей. Проверить готовность почт и банков. 

        И вот – торжественное начало. В присутствии прессы и охраны сумма, эквивалентная, скажем, месячной зарплате всех бюджетников региона, складывается в чемодан и кладётся на депозит в Центробанке. Если понадобится допечатывать боны, то есть вывести из оборота энную сумму нормальных рублей, переведя их в боны, то опять по той же процедуре: рубли запаковываются, и ровно на эту сумму эмитируются новые горячие боны. Это делается, чтобы никто не боялся проигрыша. Если в какой-то момент жители скажут: «Всё, нам надоели ваши игры», – этот чемодан возвращается назад в регион; все горячие боны, которые были эмитированы, выкупаются у населения за настоящие рубли, и эксперимент завершается.

         А пока всё только начинается. Выдали бюджетникам зарплату в бонах (которые имеют ограниченный срок хождения), и они с ними сразу побежали в магазин. Тут же. Ну, мы знаем наши магазины. Ясное дело, что теперь в них будут сдачу давать только бонами, считая их плохими деньгами, а рубли (хорошие деньги) придерживать; это психология, она однозначна. Этими же деньгами магазины будут расплачиваться с заводом, пекарней, всяким прочим поставщиком товара. А на заводах, как только туда из магазинов боны привезут, первую же зарплату рабочим выдадут именно бонами. А мы этого и хотим.

         Мы хотим, чтобы деньги как можно быстрее крутились.

         Ведь, в самом деле, много денег не надо. Товарная масса определяется наличными деньгами, умноженными на количество оборотов, и всё. Если мы сделаем, скажем, 52 оборота – по разу в неделю – потому что зарплату можно выдавать еженедельно, то у нас получается фантастическая сумма. Если оборачиваемость была 10 %, десять раз в год, то, поднявшись до пятидесяти двух раз, она даст этому региону четыре дополнительных бюджета.

        Чем «хуже» деньги, тем быстрее они крутятся. Этот закон вывел английский банкир XVII века Грэхэм: валюты, которые люди не хотят накапливать, оборачиваются быстрее, чем накапливаемые. Примечательно, однако, что он выразил это именно в таких терминах: «плохие деньги вытесняют хорошие», то есть «хорошие» идентифицируются с функцией накопления больше, чем с функцией обмена. С этим был согласен и Николай Коперник, которого мы знаем как астронома. (Кстати, мы и Ньютона тоже знаем как физика, а на самом деле Коперник и Ньютон – это два известных экономиста.) Не будем придираться к словам, а суть понятна: «хорошие» деньги люди прячут, а «плохие» крутятся в экономике. Вот и в нашем регионе, как только мы впрыснем туда «плохих» денег, только они и будут в обороте, автоматически. Не надо никаких специальных мер, чтобы только они и стали ходить. Экономика воспрянет, а рубли будут прятать, как сейчас прячут доллары.

        Рубли и так-то всегда исчезают под матрасами. Сколько бы банкнотов Центральный банк ни напечатал, через год возвращается не более 93 % этих денег. Чаще – сильно менее. Москва, например, фантастически много денег ест; неизвестно, куда она их девает…Теперь вернёмся, наконец, к населению, и спросим, о чём оно думает. Впрочем, мы и так об этом знаем: о деньгах. Среднестатистический россиянин (если забыть об олигархах) сегодня имеет доход около 1500 рублей в месяц. Это очень маленькие деньги, но большинство населения не имеет и их. У нас очень жуткое распределение богатства: пятьдесят семей имеют больше 80 % всех денег России, а все остальные – по такой экспоненточке – скидываются вниз.

             А с горячими бонами бедные увидят хорошие денёчки.

       Посмотрим, что произошло. Выпустили мы эти боны, «плохие» деньги. Дали их людям – бедным, потому что бюджетники, как правило, лишних денег не имеют. Они побежали в магазин. В магазине они всё скупили, и дальше – если бы это были простые рубли – магазинщик перевёл бы их в доллары и купил на Западе товар, более дешёвый, чем российский, попутно оставив без работы «местного производителя». Либо он вообще бы деньги вывез, и купил себе особняк в Испании. В бонах он ничего никуда не повезёт, потому что просто их у него никто не возьмёт за пределами региона. Поэтому он волей-неволей вынужден идти на местное предприятие и отдать эти деньги за местный продукт. Цепочка не быстрая, но на местных предприятиях возникают оборотные средства и открываются рабочие места. Безработица в регионе – снижается. Бедные получают зарплату.

       Но и бюджетники, которые на заводах не работают, тоже перестанут бояться задержек зарплаты. Напротив, администрация с удовольствием будет платить им раньше срока, по той простой причине, что правила в этих деньгах такие: кто на последний день оказался с ними на руках, тот и платит за их оформление на следующий месяц. Зарплаты, может, номинально останутся такими, какие есть, но на самом деле доход людей повысится! Ведь из-за отсутствия банковского процента (боны, как мы помним, имеют «отрицательный» процент) уменьшатся цены, так как б?льшая часть цены продукта – это покрытие банковского процента по кредитам. Эти кредиты предприятия вынуждены брать, ибо оборотные средства нужны, взяться им неоткуда, берут в банке под процент, а платит в конечном итоге потребитель. Теперь этого не станет, а значит, товары подешевеют.

        Всякого рода политики во время предвыборных кампаний регулярно обещают бороться с инфляцией, улучшать социальные институты и поддерживать мероприятия по улучшению экологической обстановки. А после выборов отчего-то бюджетные расходы на эти цели в первую очередь и попадают под сокращение. А в чём дело? В том, что и консервативные, и прогрессивно настроенные политики, кто б там ни был, при действующей денежной системе практически не имеют возможности выполнять обещания! А с горячими бонами всё наоборот. Деньги не концентрируются там, где их и так много (в банке), а обеспечивают стабильный обмен товарами и услугами на свободном рынке, и администрация собирает больше налогов, что упрощает решение многих проблем: денег хватает на общественные дела. Уменьшится бюрократический аппарат, занимающийся перераспределением доходов между разными социальными структурами. Больше будет оставаться на образование, медицину и культуру. Возникнет стабильная, социально ориентированная экономика.

         Если так, власть получит на следующих выборах больше голосов.

       О промышленности мы уже сказали, но надо добавить: сегодня наша экономика зависит от капитала. Новая денежная система, горячие боны, обеспечит такое положение, при котором капитал будет зависеть от потребностей экономики. Он будет вынужден предлагать сам себя. Потому что в банки, от людей через магазины, приходят «плохие» деньги. Банкиры не могут себе позволить просто собирать их и раз за разом платить за демерредж, чтобы пролонгировать действенность бонов на следующий месяц. Банку надо всеми силами свой капитал куда-то встроить. А встроить можно только в хозяйство, да и то местное, не иначе. Больше некуда. И банк начнёт бегать за предпринимателем, чтобы дать ему деньги и перекинуть на него всю вот эту отрицательную часть и плюс к тому получить плату за свою работу. Банк начнёт получать плату за оборот денег.

        «Крайней» в этой цепочке будет торговля. В самый последний день все боны окажутся в магазинах, и основная нагрузка по оплате демерреджа ляжет на них. Самое важное, самое тонкое место во всей системе – чтобы магазины не стали делать две цены, в рублях и бонах. Поэтому они должны чувствовать выгоду системы для себя. А она есть, или нет? Посмотрим. Во-первых, у торговцев существенно увеличится оборот. А во-вторых, у них уменьшатся затраты на хранение товара. Иначе говоря, они теряют один-два процента с выручки из-за оплаты демерреджа, но выигрывают гораздо больше. Им становится выгодным жить не с цены, как это у нас обычно бывает, а с оборота, а оборот у них будет фантастический, потому что к концу месяца народ станет ломиться в магазины, как на Западе на распродажах перед большими праздниками. Скупать будут всё, что только можно, что под руку попадётся. Чтобы не спеклись у них деньги, чтобы не платить даже эти два процента – чисто психологический момент. Или будут сдавать их в банк, а банк станет предлагать всем подряд потребительский кредит. Предположим, двенадцать человек хотят купить себе мотоциклы. Каждому из них нужно копить на свою мечту целый год. Теперь они ежемесячно несут деньги в банк, чтобы только они не потеряли свою стоимость за этот длинный год. И банк даёт одному из них все эти собранные деньги, чтобы он купил себе этот мотоцикл прямо сегодня. Что получается? А) Мотоциклетному заводу не надо ждать целый год, чтобы эти парни купили его продукцию. Б) Магазин ускоряет оборот. В) Банк не выбирает, кому бы дать кредит под процент, да ещё и с залогом, а уговаривает кого угодно: возьми, и без процента. В) Наконец, люди получают вожделенный мотоцикл не через год, а раньше.

         Сельское хозяйство. Это отрасль имеет длительные циклы производства. В природе рост не может происходить теми же темпами, как рост капитала, поэтому сельское хозяйство особо страдает от процентов и инфляции. Банковский процент для сельского хозяйства – это смерть, вот почему практически во всём мире сельское хозяйство дотируется. И от введения горячих бонов оно выиграет больше всех. Беспроцентные кредиты в совокупности с некоторыми реформами позволят, наконец, провести масштабный переход от высокоиндустриализованного сельскохозяйственного производства к экологически оправданному возделыванию земли. Станет возможным новый образ жизни, сближение города и деревни, работы и досуга, физического и умственного труда, «высоких» и «низких» технологий.

         Крупные перемены от внедрения бонов произойдут в экологической сфере. Сегодня у нас выбор только между экологической и экономической катастрофами. И пока любая инвестиция будет измеряться по доходам от процентов на рынке денег, привлечь капиталовложения в экологию не удастся в необходимых широких масштабах, ибо сегодня получение кредита для инвестиций в охрану окружающей среды связано только с экономическими потерями. Энергосберегающие технологии дают практически нулевую рентабельность; эти проекты не могут конкурировать со всеми остальными и, как правило, на них банки не дают кредитов, хотя именно в России – оттого, что у нас сильная зависимость от энергоресурсов, – они очень нужны. Если же проценты ликвидировать, капиталовложения в сфере экологии и энергосбережения будут окупать себя сами.

           Вкладываться в эти отрасли станет выгодным!

        В области культуры, вследствие новой денежной системы, количественный рост очень скоро перейдёт в качественный. Если бы люди могли выбирать между простым накоплением денег со стабильной стоимостью и вложением их в предметы длительного пользования: мебель, дом, технику, изделия художественных промыслов и т. д., – они, возможно, чаще делали бы выбор в пользу обустройства своего быта. Люди быстро купят себе холодильники, пылесосы и стиральные машины, и у них ещё будут оставаться деньги. Куда их девать? Покупать произведения искусства, книги и прочее подобное. Чем больше спрос на предметы длительного пользования и произведения искусства, тем больше их выпускают. Таким образом, может произойти полное изменение отношения к культурным ценностям. Искусство и культура станут экономически конкурентоспособны! Искусство станет рентабельным!

        Да, это несколько футуристическая картина. Если так будет, то хорошо, но такая задача на первом этапе даже и не ставится. А вот какая задача перед нами стоит, и именно на первом этапе (если взяться за такой проект прямо сейчас), так это взаимоотношения с богатыми. Главный вопрос: допустят ли те, кто извлекает выгоду от существующей денежной системы и имеет в своих руках рычаги власти, такое её реформирование, от которого они потеряют возможность получать доходы без всякого трудового участия?

        На первый взгляд ответ должен быть отрицательным. Есть инструкция Центробанка; она региональных денег не предусматривает, и закрыт вопрос. Если любой банк региона примет в виде рублей наши боны (а мы на то и напираем, что это – одно и то же в разных формах), то у такого банка лицензию отнимут немедленно! Вопрос надо решать с юристами, с законодателями, с президентом, но Центробанк никогда ничего такого не сделает, ничего решать не станет. Он не будет менять законодательство. Богатые, имеющие влияние на Центробанк, законодательство и президента, не будут рубить сук, на котором сидят. Ну, а если этот сук растёт на больном дереве? Если объяснить этим людям, что есть здоровое, альтернативное дерево, и что, оставаясь на старом дереве, они рискуют потерять всё, включая самою жизнь, а на новом дереве их положение, хоть и не столь комфортное, будет более стабильным?.. Возможно, многие поймут. И всё равно ничего не получится.

        Наши богатые, на олигархическом и на государственном уровне, чётко сплетены. Пусть даже кто-то один поддержит идею. Найдётся десять других, которые постараются её утопить. Они, поняв, что «отрицательные деньги» нельзя превратить в инструмент накопления, применят против этой идеи все возможные способы, в том числе лживую прессу. Любой журналист придумает тысячу аргументов «против», высмеет её, и вся задумка развалится.

        Поэтому, конечно, надо разъяснить богатым механизм функционирования процентной системы, показывая практическую альтернативу. Но делать это следует, не рассчитывая на чудеса (что они выберут стабильность, а не ещё больше денег), а отслеживая ситуацию в стране и мире. Процентная финансовая система неустойчива по определению. Она обязательно скатится в коллапс. Это не случайности какие-то, не происки Сороса и не происки международного терроризма, а закономерные вещи. Доллар уже на грани, и в ближайшее время будет либо жуткая инфляция по доллару, либо он просто рухнет. Может быть, функции мировой валюты подхватит евро или английский фунт стерлингов, не исключён такой вариант. И в ходе перерастания кризиса в катастрофу богатые будут менять своё мнение, свою точку зрения на разные вещи. Если олигарх, имеющий несколько вагонов долларов, поймёт, что – всё, завтра он этими долларами может идти печку топить, да и то не советуют, от них дым какой-то ядовитый, – то он, конечно, вложит их в предприятия и землю. И сам попросит: внедряйте скорее свои боны, а то никто работать не хочет, я прибыли не получаю…Российские богатеи, они тоже разные. Есть идиоты, мечтающие провести свою старость в Америке (помните, мы говорили, что Америку пожалеть надо?). Есть такие, которые собираются жить в России, и они, конечно же, могут согласиться на более стабильные условия, в том числе на беспроцентную валюту. В общем, всё зависит от развития событий. Если они опоздают с решением, то их согласие на что бы то ни было вообще не понадобится. Выбор у них, на деле, небогатый: в Америке, в России или на осине. Мы потому и оставили разговор о богатых на конец главы: в критический момент проблемы будут решаться без оглядки, богатый ты, бедный, умный или идиот…

            Мировая валюта как «корзина товаров»
         Какими оригинальными ни были бы местные, региональные и национальные деньги в будущем, обязательно понадобятся некие общие деньги. Бернар Лиетар выдвинул идею мировой базисной валюты, и дал ей название терра. В своей книге он написал, что терра не должна быть привязана к какому-то государству, а главной её целью станет обеспечение стабильных и надёжных международных контрактов и торговли. Мы ему ответили, что во времена не очень давние подобной цели служил «переводной рубль», применявшийся в расчётах между странами – членами СЭВ: безналичный, беспроцентный, одинаково выгодный всем экономическим партнёрам. С ним не было проблем: ни кризисов, ни обвалов, ни скандалов, – в отличие от золота и доллара. По этой причине о нём мало кто знает.

         Думается нам, что идеи новой международной валюты представляют пока только теоретический интерес. Учёные, вроде нас с Лиетаром, могут эти идеи выдвигать, обсуждать, объясняя друг другу, как с ними воспрянет человечество. Однако ни СЭВа, ни «переводного рубля» больше нет, и точно также не будет никакой терры; не нужна она эпохе ТНК. И всё же мы рассмотрим лиетаровскую идею, потому что минует однажды эта эпоха, и наступят новые времена, когда немногочисленному человечеству понадобятся любые идеи.

Терра – это стандартная корзина товаров и услуг, особенно важных для международной торговли; их относительный вес в этой стандартной корзине должен отражать их относительную значимость. Одной из причин того, что современные финансы оторвались от реальной экономики и обслуживают только сами себя, является разобщение между финансовым миром и физической реальностью; эта связь была окончательно разорвана президентом Никсоном, отказавшимся в 1971 году от золотого обеспечения доллара. А терра в роли мировой валюты была бы сродни золотому стандарту прошлых веков, но, как корзина с разнообразными товарами, она будет по определению более стабильна, чем любой из этих товаров, и даже чем золото.

Например, рыночная цена терры может быть определена так:

1 терра = 1/10 барреля нефти (например, марки Brent, с доставкой)

+ 1 бушель пшеницы (Чикагская товарная биржа, с доставкой)

+ 2 фунта меди (Лондонская биржа металлов, с доставкой) + и т. д.

+ 1/100 унции золота (Нью-йоркская товарная биржа, с доставкой).

          Лиетар даёт здесь примечание, поясняя, что специфические товары, их качество и стандарты поставок и их соответствующие количества приведены в качестве примера, а на практике это будет частью договорных соглашений между участниками сделки. Мы тоже можем сделать примечание: после краха мировой экономики «корзина» может оказаться принципиально другой. Но какой – гадать не станем.

         Терра имеет четыре ключевых характеристики:

– Эта валюта устойчива к инфляции. Ведь инфляция всегда определяется как изменение корзины товаров и услуг, следовательно, до какой степени корзина товаров в террах будет репрезентативна по отношению к структуре мировой торговли, до такой степени она и не будет подвержена инфляции.

– Стоимость терры легко пересчитывается в любую национальную валюту. Всякий может просмотреть цены на товары «корзины» в международной торговле и пересчитать их «по корзине» своей страны.

– Терра автоматически конвертируется в любую существующую национальную валюту, для чего не нужно составлять международные конвенции или соглашения. Любой, кто вносит деньги на счёт в своей валюте, может получить корзину с товарами, доставленную на заранее подготовленные склады (вроде тех, что уже существуют на различных фьючерсных биржах).

– В эту денежную систему естественно встроен демерредж, и это самое главные, поскольку гарантирует полную интеграцию предлагаемой валюты в существующую рыночную систему реальной экономики во всех аспектах. Действительно, существуют издержки, связанные с хранением товаров, и демерредж просто будет оговоренной стоимостью этого хранения.

         Нет необходимости дискутировать на тему полезности демерреджа или его размера. Затраты на хранение товара (и демерредж) приблизительно оцениваются в размере от 3 до 3,5 % годовых. И заметим, что такие издержки не могут привести к дополнительным затратам экономики в целом. Они уже включеныв современную экономику, потому что большинство (если не все) товары в любом случае где-то хранятся, воплощая политику стабилизации цен и создания запасов. Предложение Лиетара – просто переложить эти существующие затраты на держателей терры, передавая этим издержкам общественно полезную функцию оплаты демерреджа.

         Важно понять, что людям – когда они станут получать платежи в террах, – не будет нужды контролировать цены товаров. Терра – просто складская расписка, дающая право получить эквивалент стоимости корзины товаров, независимо от того, с какой валютой человек имеет дело. Терра, следовательно, могла бы перечисляться электронным путём, как сегодняшние национальные валюты; она была бы просто стабильна и не подвержена инфляции, и это уже немало.

         Терра есть комбинация двух концепций: демерреджа, первоначально предложенного Сильвио Гезелем, и идеи валюты, имеющей в основе корзину товаров, которая предлагалась многими известными экономистами всех поколений, включая недавнего нобелевского лауреата Жана Тинбергена и профессора Калдора из Кембриджского университета. Джон Кейнс об идее валютного демерреджа говорил, что она здравая и с теоретической, и с практической точки зрения, поскольку действительно предпочтительнее обычных валют. В своей книге «Общая теория занятости, процента и денег» он пишет: «Те реформаторы, кто искал лекарство в создании искусственной стоимости денег, требуя, чтобы законное платёжное средство периодически обновлялось за определённую установленную плату для сохранения себя как денег, были на правильном пути, и практическая ценность их предложения заслуживает обдумывания».

          Короче, многие экономисты поддерживали различные аспекты подобной мировой валюты в силу многих весомых причин: стабильность, денежная устойчивость, сокращение колебаний экономических циклов, снижение международного неравенства. Да и вообще, для международной экономики ведение дел без единого стандарта стоимости так же неэффективно, как попытка торговать без стандартов длины и массы. Попробовать можно, но это вне здравого смысла. Предположим, по каким-то неизвестным причинам не сложилось единого для всего мира стандарта массы (килограмм), и этот стандарт в каждой стране свой. Для приведения к общему знаменателю при подписании сделок договорились бы умножать его, например, на разницу температур воздуха между импортирующей и экспортирующей сторонами. Пришлось бы вложить деньги в технику, построить и запустить спутники для изменения этих температур и развивать такие специфические средства, как фьючерсные рынки и др., для страхования рисков, связанных с изменением килограмма в зависимости от погоды; конечно, это громадные расходы…

          В сфере международного стандарта стоимости указ Никсона от 1971 года о плавающих валютных курсах способствовал развитию именно такого процесса. Почему же не договориться о стабильном международном стандарте стоимости? Эта важная проблема стоит давно; она была определена Хогартом и Пирсом так: «Миру понадобится немного времени, чтобы осознать, что больше невозможно делать бизнес без надлежащих стандартов стоимости, как было бы невозможно вести дела без согласованных единиц длины и массы».[90 - Hogart W.P., Pearce I.F. The Incredible Eurodollar. London: George Allen and Unwin, 1982. P. 130—131.]   И при всей остроте проблемы, при наличии множества «осознавших» ничего не происходит. Причина, по которой идея товарной корзины всё ещё не воплощена в глобальной резервной валюте, явно не в недостатке правильности суждений и не в недостатке доказательств. Просто решения принимают не академические учёные, а представители совсем иной общественной структуры. Люди, понимающие, куда катится мир, ради внедрения такой мировой валюты призывают правительства заключить соглашение типа Бреттон-Вудского, или ввести эту валюту через реформирование Международного валютного фонда. Вот мнение Томаса Санктона: «Эффективные действия по предотвращению опустошающего разрушения окружающей среды требуют мобилизации политической воли, интернациональной кооперации и жертв, вообразимых только в военное время. Однако человечество уже сейчас находится в состоянии войны, и её вполне можно назвать войной за выживание. Это война, в которой все нации должны быть союзниками».[91 - Sancton T. A. Planet of the Year // Time. 1989. January 2. P. 14.]

        Призывают они, как видим, давно: статья Санктона была опубликована в 1989 году. Однако сегодня, как и тогда, вероятность подобного соглашения между правительствами мала, а МВФ занят тем же, чем и раньше: разрушением национальных экономик. Таковы политические реалии! У политиков нет времени, чтобы думать о выживании человечества, они думают о своём выживании во власти.

        Бернар Лиетар, человек в финансовом мире не последний, дипломатично пишет: «Приватные беседы с высшим руководством Банка международных расчётов и МВФ подтверждают, что, по существу, новые денежные инициативы могут быть проявлены только частным сектором в условиях острых геополитических обстоятельств. Более того, реальная власть принятия решений сегодня, так или иначе, относится больше к транснациональным корпорациям, чем к правительствам… следовательно, их участие в проекте будет необходимо в любом случае». И дальше выдвигает стратегию, при помощи которой намеревается «убедить ключевую группу корпораций установить мировую базисную валюту самим, как вид услуг для каждого, кто хочет торговать на международном рынке».

        Для того, чтобы эта стратегия не сработала, есть несколько причин. Первая из них в том, что транснациональные корпорации имеют свои представления о добре и зле. В 1998 году вышел в свет обзор Артура Литла, исследовавшего 481 основную корпорацию Европы и США, с ошеломляющими результатами: оказалось, что 95 % корпораций считают устойчивое развитие «исключительно важным» и 83 % полагают, что бизнес эту устойчивость может обеспечить. Но практически ни одна корпорация не знала, как и что для этого делать. То есть они проявляют озабоченность и уверенность в возможном успехе, но делать ничего не собираются. Или будут делать наоборот.

         Одни из самых серьёзных рисков, с которыми международный бизнес постоянно стакивается, – это валютные риски. Они сейчас даже больше, чем политические риски (например, возможность того, что иностранное правительство национализирует вложения). Всякий раз, когда стоимость международных валют пересчитывается в национальные валюты стран, проявляются эти риски. Если иностранная валюта падает, вся дебиторская задолженность (задолженность покупателей перед компанией) и все счета дебиторов, выраженные в этой валюте, падают в цене. Если иностранная валюта растёт, всё подлежащее выплате (например, займы) дорожает. Исследование пятисот удачливых корпораций США в 1992 году показало, что все они считают валютные риски своей самой большой головной болью. Более того, 85 % участников заявили о необходимости использовать дорогие финансовые стратегии для снижения этих рисков. Существенно, что чем крупнее и разветвлённее компания, тем больше случаев страхования. На борьбе с этими многочисленными проблемами создалась целая финансовая отрасль (фьючерсные рынки и другие финансовые производные инструменты). В большинстве случаев затраты на страхование таких рисков непомерно высоки, особенно если дела ведутся не в одной из шести основных валют, или если временн?й период достаточно долог. С другой стороны, если не страховать такой риск, то это авантюра, которая может подвергнуть опасности всю корпорацию.

         Разумеется, среди высших лиц корпораций, страдающих от этих рисков, могут найтись такие, которые поддержат идею введения терры, как мировой валюты. Терра снизит риски, и они будут спать спокойно. А что скажут высшие лица страховых компаний и прочие причастные, наживающиеся как раз на том, что существуют риски?.. И так во всём. Ныне сложно заключать долгосрочные контракты, потому что ключевая составляющая любого контракта – стоимость, должна оставаться открытой для корректирования, если партнер находится в другой стране. Казалось бы, желание уйти от этих сложностей подтолкнёт бизнесменов к согласию на введение терры. А какое мнение будет у наживающихся как раз на делании «быстрых денег»?..

        Из-за отсутствия настоящего международного стандарта стоимости контрактные и инвестиционные издержки увеличиваются с появлением каждого дополнительного участника международной торговли; это оборачивается повышением стоимости всех товаров и услуг, предназначенных для международной торговли, а расплачиваются по всему миру потребители, как конечное звено в этой цепочке неэффективности. Разумеется, потребители и часть производителей проголосуют за терру! А как проголосуют финансовые корпорации и банки, чей доход тем выше, чем выше стоимость товаров и услуг?..

       Никакими разумными доводами переломить ситуацию нельзя. Только катастрофа откроет возможность перемен. Вот тогда окажется востребованной и гениальная идея Бернара Лиетара – терра, международная «торговая корзина» с прицепленным к ней демерреджем. А до катастрофы рукой подать. Лиетар пишет: «Если инициативу никто не проявит и ни один из корректирующих механизмов не будет применён, предсказуемые последствия будут заключаться в том, что когда-нибудь в спекулятивном безумии современной валютной системы спекулятивная составляющая достигнет 90 % или даже 99,9 % всех прочих. И тогда существующий „модус вивенди“ рухнет, сопровождаемый экономической катастрофой.

        Я искренне надеюсь, что этого не случится, потому что на фоне такой глобальной катастрофы даже кризис 1930-х годов представится приятным пикничком. Как-никак кризис 1930-х поразил экономику стран, в которых проживало только 20 % мирового населения. Южная Америка, Россия, большинство стран Азии не подверглись его влиянию и даже экономически расцвели, в то время как США и Западная Европа содрогнулись от потрясений. Крушение сегодняшней денежной системы затронет всё человечество на огромных пространствах, потому что глобальная интеграция открыла границы стран, экономик, даже традиционных сообществ, которые ещё 60 лет назад были вполне самодостаточными».

       Бернар Лиетар надеется, что ввести терру удастся сейчас, по настоянию экономического сообщества, либо в результате инициативы правительства США или группы стран. Однако такие серьёзные эксперты по денежной системе, как Мильтон Фридман и Анна Шварц, пришли к довольно тягостному выводу о том, что существенные перемены в этой системе никогда не совершаются до проявления негативных результатов, а всегда после, когда их на то обязывает фактически грянувший кризис. Но и в чрезвычайной ситуации направление перемен зависит не от экономической целесообразности, а от политической конъюнктуры…

            Источник: Д.В.Калюжный «Армагеддон завтра», стр.220-240.    Начало документа
           3.6.8.    «Два Рима пали. Третий Рим стоит, а четвертому не бывать!»
           Наши российские еврейские либерально-демократические интеллектуалы уже достаточно поиздевались над этим лозунгом. Мол, те люди, кто это сказал, были настолько умственно ограничены, что не могли себе представить: не бывает на свете вечных великих империй, все когда-то исчезнет. «Здесь ничто не вечно под Луной». Наши европридурки так и не поняли смысла этих великих слов. Здесь ничего не говориться о великой вечной империи и тем более о вечной России, здесь имеется в виду нечто нематериальное. Но куда нашим еврожидам до чего-то возвышенного, они же по умственному развитию совсем как свинья из сказки Андерсена. «То, что съедобно - интересует нас безмерно, а на остальное нам начхать!» 

            Чтобы понять суть или тайный смысл этих великих слов, вспомним, а, как и почему пали два первых Рима – собственно Западная Римская империя и Восточная Римская империя - Византия. Пали они под ударами иноземных завоевателей. Но пали они вначале морально, и только уже потом пали чисто физически, под ударами иноземных войск. Морально два первых Рима пали, когда  отступились от истинной христианской веры и предались всем грехам. Вот о чем идет речь! И третий Рим – Москва, в этом лозунге, она пока еще стоит, но совсем не утверждается, что и она не падет, как первые два, если тоже подастся греху. И самое главное – четвертому Риму не бывать! А это означает, что четвертой возможности спасти свои души от греха уже не будет, не стоит надеяться на то, что кто-то за тебя спасет этот мир. Как когда-то спасали первые христиане в Древнем Риме, как спасала православная Византия, после падения первого Рима, как спасали православные Святой Руси, когда пал и второй Рим – Константинополь. Вот о чем здесь идет речь, лимит возможностей к спасению через создание нового, уже четвертого Рима исчерпался еще в 16 веке! Неужели вам, евреи-жиды, это было невдомек?

         Чтобы было до конца понятно, разговор пойдет о моральном падении третьего Рима - Москвы, которое должно предшествовать падению уже настоящему. И какие  же грехи были совершены и повлекли моральное падение Третьего Рима – Москвы? А если точнее, то речь пойдет о совести, помните веселую поговорку: «Стыд не дым глаза не выест, а когда делили совесть, то там нас не было!», она как раз про нас. В принципе жить можно и без совести, но для этого нужна очень «крепкая голова с крепкими зубами», как пелось в одной веселой песенке. А есть ли теперь у нас эти совершенно необходимые для жизни без совести атрибуты? 

          Кто-то из великих сказал: не бойтесь убийц, они могут вас только убить, не бойтесь подлых, они могут вас только предать, бойтесь равнодушных, тогда с вами может случиться все что угодно. 

          Небольшое лирическое отступление. В российской императорской армии был широко популярен сигнал кавалерийского сбора, который играли полковые трубачи каждое утро в лагерях при сборах и учениях: 

Всадники-други, в поход собирайтесь!

Радостный звук вас ко славе зовет,

бодрым духом храбро сражаться,

За родину сладкую смерть принять. 

Да посрамлен будет тот, малодушный,       

Кто без приказа отступит на шаг!

Долгу, чести, клятве преступник – На

Руси будет принят как злейший враг… 

         А теперь кратко пройдемся по нашей истории за последние сто лет и увидим, в какие именно моменты русские забыли, что они русские и забыли, с каким трудом предыдущие поколения наше российское государство создали. Первое по счету падение произошло в 1917 г. Все русские прекрасно видели, кто именно организует две революции 1917-го, и какой именно народ ринулся в борьбу за такую желанную справедливость. Причем все тоже неплохо знали моральные качества российской еврейской диаспоры. Но позволили им подняться к власти. Наверное, предполагали, что евреи двадцать веков ждали момента создать государство вечного благоденствия и справедливости и вот наконец-то дождались, значит им и карты в руки.  

          Второе по счету падение произошло в годы Гражданской войны. Все русские прекрасно видели, как ко всему русскому относятся профессиональные еврейские революционеры. Но позволили им одержать верх. Наверное надеялись, со временем все утрясется, евреи усовестятся, покаются и все будет по старому. То, что все будет только по новому, по-еврейски, победителями в гражданской войне являются они, а победители и устанавливают свои законы и обычаи, так об этом не задумывались.

         Третье по счету падение произошло в первые пятнадцать лет после окончания Гражданской войны. Все русские прекрасно видели, как евреи ринулись в города на хорошие должности и стали крушить все, что их не устраивало: русскую культуру, остатки русской интеллигенции, православную веру. Но все скромно промолчали. Наверное, думали, что все это делают по глупости или не разобравшись. О том, что политика разрушения русской культуры, морали и веры  хорошо ими продумана и  ведется людьми, глядящими вперед на десятилетия, понимающими, что только разрушив культуру и мораль народа можно установить над ним господство на века, так об этом опять не задумались. А результаты этой политики в том, что русские до сих пор не имеют национальной политической и культурно-интеллектуалной элиты, это означает, что построение нового государства без элиты неизбежно  провалится.    

          Четвертое по счету падение произошло в 1956 г., когда Н.С.Хрущев нагло лгал о культе личности Сталина и этим разрушал в головах народа коммунистическую идею, которая перед этим спасла страну и народ. Все русские прекрасно видели, кто такой на самом деле Хрущев, почти все его дружно презирали и рассказывали о нем анекдоты. Но опять все очень скромно промолчали. Наверное, думали, что теперь можно жить не напрягаясь, т.к. война закончилась, и жизнь должна стать прекрасна.  О том, что без идеи государства существовать не могут, опять никто не задумался. 

          Пятое по счету падение произошло в годы перестройки М.С.Горбачева. Все прекрасно видели, кто вместе с Мишкой Меченым борется за счастье народное, и что за люди идут к власти. Но всем было наплевать на родную страну и государство. Все словно забыли, в каком государстве живут, как оно опасно для Западного мира и как там желают от нас всех избавиться. За иллюзию вхождения в так называемый «цивилизованный мир», мы все безо всякого сожаления и проблеска мысли под управлением советской еврейской элиты уничтожили свой собственный мир. О том, что в «цивилизованном мире» все мягкие, купейные и плацкартные места уже давно распроданы, как всегда не задумались.  

          Шестое по счету падение произошло в октябре 1993 г. Все прекрасно видели, что делает Ельцин. В результате мы расстались с отечественной промышленностью, приватизированной еврокапиталистами, а сами мы вместе с государством остались «презерватизированными». Стали жить за счет продажи нефти, газа и технологий. Теперь бывшие советские технологии кончились, нефть почти закончилась, газ еще не совсем закончился; в дальнейшем, видимо, предполагают жизнь на дровах. Но по-прежнему заглядываем в рот отечественной еврейской либерально-демократической интеллигенции, потому как своих мыслей уже не осталось, да и сами думать уже не в состоянии. Но, однако, по-прежнему мечтаем, что в один прекрасный день войдем в число цивилизованных стран и народов. И «свобода нас встретит радостно у входа». 

          Седьмое по счету падение произошло в правление В.В.Путина. Все прекрасно видели, как успешно добивают все то, что осталось от былого советского наследства: национальную оборону и передовые технологии. Но опять что-то ждали, хотя уже ждать совершенно нечего, после гибели обороноспособности страны мы никто на этой планете. За нами ничего нет. Ни государства, ни идеи, ни экономики, ни армии. Делаем вид, что не замечаем как и через какие жертвы В.В.Путин пришел в власти, делаем вид что не замечаем с помощью каких жертв В.В.Путин свою личную  власть удерживает. Упорно гоним от себя мысль, что политический режим В.В.Путина не более чем корпорация по утилизации остатков советской индустрии и остатков минеральных и энергетических ресурсов, ради этого и позволено олигархам все что возможно и что невозможно им тоже позволено. А вы, наверное, думали, что олигархи успокоились лишь потому, что почувствовали «природную силу» В.В.Путина? Нет, между ними просто соглашение о разделе продукции. Смысл этого соглашения можно выразить следующим анекдотом. Темная ночь. Спит Змей Горыныч. Вдруг одна голова просыпается, будит другую. «А ты знаешь, наш-то третий, оказывается, оральным сексом занимается!»  «Да и хрен с ним, лишь бы сзади не давал!» Вот в этом не совсем приличном анекдоте и вся суть так называемой «эпохи В.В.Путина».    

          И что теперь мы все сможем сказать в свое оправдание?! А может, надеемся отсидеться, пока мусульмане и китайцы будут сворачивать шеи Западному миру и Сообществу Тени? Хорошо, допустим, что мы отсиделись. Китайцы и мусульмане одолели своих геополитических противников. Вопрос на сообразительность, а сколько времени они будут после этого терпеть нас рядом с собой? Хотя такой вариант развития событий совершенно точно не пройдет, Сообщество Тени нашими руками и нашей кровью уничтожит своих  геополитических соперников. Теперь еще один вопрос на находчивость, а, сколько времени после этого Сообщество Тени позволит существовать на планете Земля оставшимся русским? А самое главное как ко всему этому отнесется остальное уцелевшее население планеты Земля? Мы имели все возможности гарантированно убрать Сообщества Тени с исторической сцены: идею, государство, экономику, армию, флот, ракетно-ядерное оружие. Теперь этого нет. Все благополучно про…ли. И теперь наше дерьмо придется разгребать другим. Скажите, а они на это подписывались?  «Мы не справились с эпохой, потому что все нам …», - поет еврейский певец Градский, кому-то же надо вбивать комплексы в наши головы. 

          Ну, с евреями-жидами все понятно, почему они так СССР и Россию ненавидят, всем им с детства твердили, в Советском Союзе только и делали, что третировали, сажали и уничтожали евреев в годы правления Сталина. Как на самом деле было дело, я описал ранее. За эти мифические еврейские жертвы они ненавидят нас, как мучителей еврейского народа в эпоху «тоталитаризма» и «культа личности». Вот в чем заключается их расизм. Это что касается еврейского «совкового быдла». Но их элита, которая по совместительству еще и российские политическая, экономическая, культурная элиты, знает, что именно было в сталинские годы, знакома наша еврейская элита и с идеями проекта «Антицивилизация». Вот почему они не уходят из России, они отрабатывают себе будущее местечко под солнцем. Они такие, какие родились и какими их мама и папа воспитали. Ну, а мы почему?  

       Так бывать Четвертому Риму или все же не бывать? Глядя на начало 21-го века и на уже произошедшие события, можно с большой долей уверенности сказать, что  не бывать. А Третьего Рима в моральном смысле уже давно нет в живых. Просто мы этого еще так и не поняли. Читателям предлагается сокращенное изложение анализа современного состояния мира, выводов и прогнозов о самом близком будущем из книги М.Калашникова «Крещение огнем. Вьюга в пустыне», гл. 13 «Накануне «Бури тысячелетия», стр.568-638. Мои комментарии, примеры, выводы, они несколько отличаются от выводов М.Калашникова. Но в главном я с ним полностью согласен.  Мои комментарии как всегда курсивом. Начало изложения сокращенного оригинального текста.

      То, что человечество вступает в затяжной и тяжелый кризис, в этом вас убеждать я, думаю, не надо. Что бы разобраться в этой ситуации для начала оглянемся в наше прошлое. Человечество за свою историю пережило немало кризисов, здесь имеется ввиду тяжелые кризисы перехода мира из одного состояния в другое и именно на переходе между старой и новой эпохами. Все эти кризисы были трех типов. Первый тип кризиса перехода между эпохами – это кризис, вызванный борьбой верхов за сохранение своей власти в новой эре (или эпохе). Хороший пример кризиса первого типа – кризис т.н. «длинного» 16-го века (1453-1648 гг.). Со взятия Константинополя  турками и до Вестфальского мира, завершившего тяжелую Тридцатилетнюю войну. Что произошло накануне этого кризиса? В середине 14-го века в Европе началась Столетняя война и одновременно почти мгновенно пронеслась эпидемия «черной смерти» погубившая 20 миллионов жизней из 60 миллионов населения. В результате везде сильно ослабла власть помещиков-феодалов. В течение тридцати-сорока лет феодалы пытались силовым способом вернуть прежнее положение вещей. В ответ начались народные восстания – крестьянские войны - европейская антифеодальная революция. В Англии восстание Уота Тайлера, во Флоренции – чомпи, во Франции – т.н. «жакерия» и бунты «белых колпаков». Восстания везде были подавлены, но неизбежно загнали феодалов в состояние социальной обороны, позднесредневековое общество стало медленно, но верно изменяться от феодализма к новой социально-экономической формации, где феодалы были бы просто богатыми среди богатых, не более того. И у феодалов выработалась стратегия по сохранению своих привилегий: если невозможно остановить грядущие перемены, то возглавим их и останемся при власти и богатствах!  Конкретно это сделали путем укрепления центральной власти. Не случайно в 15-ом веке появились новые, сильные монархии и централизованно-бюрократические государства привычного нам типа. Намного более жестокие, чем их патриархальные средневековые предшественники. Почти одновременно с этим произошло открытие Америки, возникновение нового мирового (атлантического) разделения труда, революция в военном деле 16-17-го веков. В Европу хлынуло американское золото и серебро, появились дополнительные средства для вложений в развитие техники в т.ч. и в военное дело. В итоге класс феодалов к 1648 году сумел сохранить свои власть и привилегии. Как показывают исследования, около 90% феодальных семей, которые были у власти в 1453 г., сохранили ее и в 1648 г. 

       Но борясь за сохранение  привилегий, феодалы породили капитализм. Как некий «побочный» продукт. (В этом «побочном» продукте все больший и больший «вес» и силу из века в век приобретал и приобретает торговый и финансовый капитал, чаще всего еврейский. Пр.авт.) Далось это ценой невероятных крови, насилия и страданий. Мы видим раскол католической веры, появление протестантизма (иудаизма под маской христианства, пр. авт.), ожесточенные религиозно-гражданские войны в Германии, Франции и Голландии. Тридцатилетнюю войну, уничтожившей четверть населения тогдашней Германии. Миллионы погибших от голода, холода, болезней и нищеты – спутников войн и общественных конфликтов. Все это сильно изменило соотношение сил в пользу верхов. Кризис «длинного» 16-го века стал системным и тотальным. Он охватил все сферы – экономику, социальные отношения, власть, религию, культуру, психологию. В Европе бушевали войны и восстания. К середине 17-го века ситуация стабилизировалась, то был уже совершенно иной мир, чем докризисный двухвековой давности. Верхушка прежней системы, меняясь, создала новую систему и сохранила свои позиции, устроив прогресс для себя и фактически регресс для остальной массы населения. Верхушка старой системы успешно стала верхушкой новой системы, но феодалам пришлось немного и потесниться, дав место аутсайдерам. Дальнейшая история Западной и Восточной Европы – это процесс утеснения старопорядковых элит аутсайдерами, буржуазными и антибуржуазными одновременно: в 1789, 1848, 1914, 1917, 1933 гг. (с очень заметным участием и под явным руководством иудейского этнического элемента, пр.ав.). 

         Второй тип кризиса перехода между эпохами – это кризис, когда внутреннее ослабление старой цивилизации сочетается с нашествием или волной переселения на территорию существования цивилизации более молодых и воинственных народов. Характерный пример -  поздняя античность и падение Западной Римской империи в период 378 – 476 гг. н.э. Здесь наблюдается внутренний кризис империи (падение эффективности рабовладельческой экономики, деградация правящей элиты Рима, демографические проблемы). Следует заметить, что все эти проблемы являются в том числе и следствием крушения римского народного культурного ядра, а в этом деле всегда и везде в первых рядах идут наши милые и незлобивые евреи. Ну, если вы сомневаетесь, то взгляните на нашу Родину – Россию, СССР и РФ. Кто больше всех смеется над ними и критикует их, все они, наши милые евреи, так они разрушают культурное ядро коренных народов. Т.е. систему моральных ценностей, проще говоря, наши представления о хорошем и плохом, о прекрасном и отвратительном, о том, что можно и что нельзя в наших отношениях с другими людьми. Прим.авт. К этому добавилось Великое переселение народов, волны племен, накатывающих на Рим с севера и востока. Они смели Западную римскую империю. Если феодальной элите в 16 веке удалось сохранить власть и войти в новую эпоху, то западноримской элите это сделать не удалось, и она вся исчезла. Кризис перехода между рабовладельческой античностью и феодальным средневековьем интересен тем, что вся огромная масса варваров была демографически выкормлена римлянам на своих же границах. Ведь что получалось? Племена варваров с разрешения Рима селились на его порубежье, получали статус «федератов» (союзников), таким образом, Рим избегал войн с ними. Варварские племена пользовались плодами имперской культуры, переходя к более производительному сельскому хозяйству. Численность варварского населения резко увеличивалась. В результате такой политики варвары усилились, переняв военные и организационные достижения античной эпохи, обрушились на Рим, уничтожив его высокоразвитую культуру. Здесь к внутреннему кризису уже с 3-го века добавилась и серьезная внешняя проблема – варварская периферия, которая все сильнее и сильнее демографически давила на Римскую империю и ослабляла ее. На системное ослабление Западной Римской империи работала и новая религия - христианство. Римское общество было христианизировано, а старое язычество было уничтожено христианством.

        Третий тип кризиса  перехода между эпохами – это кризис, когда быстрая гибель господствующего хозяйственного типа существующей цивилизации, сопровождается катастрофическими экологическими и демографическими явлениями, губящими  существующую цивилизацию и приводящими к социальной деградации населения.              

        Единственный пример кризис третьего типа – это кризис верхнего палеолита – древнекаменного века. Он начался примерно 25 тысяч лет назад и закончился 10-12 тысяч лет назад неолитической революцией – переходом от охоты и собирательства к скотоводству и земледелию, когда закончилось очередное оледенение. Эта революция стала выходом из кризисной ситуации. В чем же ее суть? Человечество тогда вело чисто присваивающее хозяйство, население постепенно увеличивалась, увеличивалось и дошло до того, что ресурсов природы по прокормлению всего человечества стало не хватать. Кормится такому количеству людей стало нечем. А тут еще как на зло наступил очередной ледниковый период. И господствующий хозяйственный тип цивилизации, стоящий на высокоспециализированной охоте (на крупных животных мегафауны, исчезнувших в результате последнего оледенения), просто рухнул. Если вы думаете, что это произошло постепенно в течение тысячелетий или нескольких веков, то очень ошибаетесь – специалисты из соответствующих наук утверждают, наступление ледникового периода произошло практически мгновенно на временном интервале не более 25 лет, некоторые даже считают, что это время было не более чем 3-5-7 лет. А вот обратный процесс занял около 75-80 лет. Ясно, что за такой короткий промежуток времени человечество не успевало приспособиться к этим переменам. В результате пришла социальная деградация. Население уменьшилось почти на 85-95 %. То есть перед нами пример скоротечного кризиса, мигом оборвавший прежнюю, длившуюся сотни тысячелетий и основанную на присваивающем хозяйстве жизнь.

        По сравнению с этим кризисом решение проблем кризиса поздней античности и кризиса «длинного» 16-го века – просто «службишка, а не служба». Кризис верхнего палеолита создал предпосылки к возникновению Цивилизации в уже привычном нам виде, т.е. основанной на производящем хозяйстве, которое и стало средством выхода из кризиса.                      

       Но на какой из кризисов, о которых шла речь выше, похож тот, чьи контуры уже различимы? Который уже надвигается на современное человечество? 

       Ответ будет такой, грядущий глобальный кризис несет в себе характеристики всех трех типов кризисов, причем в одном пакете – настоящий «кризис-матрешка».  И грядет этот кризис в условиях глобальной капиталистической системы которая охватила весь мир, в условиях перенаселенной планеты, с огромной нагрузкой на экологию и близящимся дефицитом сырья, воды, энергоресурсов. При чудовищной социально-экономической поляризации современного мира. И все это при огромных запасах обычного оружия и оружия массового поражения.    

      Первые признаки надвигающегося кризиса интеллектуалами из элиты западного мира были осознаны уже на рубеже 1960-1970 гг. Мнение авт.: Я думаю, это произошло гораздо раньше, в первой трети уже прошлого 20-го века, а самые первые «проблески мысли»  в этом направлении имели место в Англии, не позже 1860-1870 гг. 19-го века.  

      К середине 1970-х окончилось беспрецедентное тридцатилетие в истории мира и капитализма, материальные достижения которого по всем показателям превышают таковые периода 1800-1950 гг. Казалось, кризис т.н. «тридцатилетней войны» ХХ века 1914-1945 гг. преодолен и мир надолго вернулся в «золотой век» капитализма. Жизнь людей на Западе стала сытой и обеспеченной, безопасной и предсказуемой. Но это тридцатилетие после Второй мировой оказалось всего лишь короткой вспышкой накануне кризиса, короткой передышкой внутри системного кризиса капитализма начавшегося в 1914 году. Его сладким «бабьим летом», исчерпавшим себя с середине 1970-х годов. С тех пор кризис развивается уже только по нарастающей. Сам упадок начался тогда, когда развернулась борьба за то, кто возглавит грядущие изменения, развернув их в свою пользу.  

      Феодальные сеньоры в 15-16 веке успешно справились с этой задачей. Очевидно, мировая буржуазия второй половины 20-го века последовала их примеру. В первую очередь начали борьбу в Западном мире, а затем и повсеместно, с образованием и средним классом, представительской демократией и национальными государствами как таковыми, путем их постоянного и неуклонного ослабления с перспективой уменьшения их влияния на социальные и экономические процессы до минимума. Для этого Сообществу Тени нужно было решить несколько проблем. Таким образом, этот грядущий глобальный кризис изначально был рукотворным и начинался так же, как начался региональный кризис позднего средневековья – как управляемый процесс в интересах старой правящей элиты. Капиталистический истеблишмент, стремясь сохранить свою власть и привилегии, сознательно приступил к уничтожению на Западе  среднего класса и демократии, как феодалы в позднее средневековье боролись с крестьянскими антифеодальными восстаниями. Но сначала уничтожили СССР. Политика победителей СССР получила название «ультралиберализм» или «глобализация». Именно они сорвали наш мир в спираль больших потрясений. Операцию начали, не продумав до конца такой фактор, как масштабы современного мира. Кризис же позднего феодализма оказался управляемым, так как он в главном не вышел за европейские рамки.

      Кризис позднего капитализма совершенно иной. Капитализм – мировая система – каждый раз преодолевавшая свои структурные кризисы за счет внешней экспансии  - путем выноса проблем вовне и превращения европейской мир-системы сначала в мировую, а в конце 20-го века в глобальную. Капитализм невозможен без периферии (низкооплачиваемая рабочая сила, выведенная из стран «ядра» промышленность, относительно дешевое и постоянно все дешевеющее сырье, всегда открытые для использования запасы энергоресурсов, открытые для их товаров рынки сбыта), периферии население которой стремительно растет. Капитализм на своей периферии «выращивает» «внешний пролетариат» и полупролетариев так же, как античность «выращивала» варваров – свой «внешний пролетариат». 

        Демографический взрыв в странах «третьего» мира в 20-21-ом веке – результат экспансии капитала. Но включить сегодня все разросшееся население стран третьего мира в производственные процессы капитал не может. Результат – огромная масса лишних людей. Эти люди, вообще исключены из жизни, так сказать помножены на ноль. Такое быстро растущее население стран третьего мира сбивается в города третьего мира  и из них начинает мигрировать в города Западной цивилизации. В результате, помимо аналога позднефеодального кризиса - «первая матрешка», в нынешнем глобальном кризисе появляется и аналог позднеантичного. Так сказать, «вторая матрешка». 

         Кстати, глобализация – это и есть, прежде всего, исключение всего лишнего, нерентабельного населения из экономической и культурной жизни из т.н. «точек роста». Глобализация это не единая планета, как нам внушают (главным образом еврейские, прим. авт.) либерально-демократические пропагандисты. Эти две сотни связанных только между собой точек, сеть, наброшенная на остальной мир, в ней он беспомощно барахтается, ожидая последнего удара. Выигрывая в краткосрочном и отчасти в среднесрочном плане от ослабления и устранения среднего и рабочего  класса в странах Запада, финансовые олигархи в долгосрочном плане закладывают динамит под себя. Похожая ситуация складывается и в РФ, где поощрение миграции объективно усложняет жизнь среднего и рабочего классов и закладывает под всех социальный динамит. За все придется платить. Спровоцировав кризис, финансовый истеблишмент словно открыл врата ада и из него наружу вырвались многие демоны. Кризис старой индустриальной модели развития. Мир на пороге перехода к эпохе когда новые технологии приведут к закрытию за ненадобностью целых отраслей нынешней промышленности, к потере работы и места в жизни миллионами жителей развитых стран. Сегодня в США, Европе оказываются лишними не только рабочие, но и менеджеры среднего звена и рядовые финансисты. Кризис мировой валютно-финансовой системы, грозящий глобальной депрессией почище 1929 года.  Кризис энергетический. Потребление электричества и тепла растет быстрее, чем мощности их производства. Кризис управленческий. Прежние структуры власти, демократии, унаследованные от индустриальной эпохи совершенно неадекватны современному миру бешеных перемен и нарастающей сложности. Падение качества образования и оглупления граждан стран Западного мира привела к тому, что европейские народы и англо-американцы потеряли свое культурное преимущество по отношению к гражданами стран третьего мира. Кризис образования и науки привел к тому, что верхи и низы стран Западного мира не способны не только справиться с проблемами эпохи, но даже увидеть, осознать их. Да, оболваненным населением легче управлять. Вот только сегодня мы уже имеем в странах Западного мира неадекватность верхов и низов текущему моменту истории. 

       Самое ужасное, «позднефеодальный» аналог сегодняшнего кризиса влечет за собой «позднеантичный» аналог кризиса и вложен в него как большую «матрешку». Сам «позднеантичный» аналог кризиса вложен в аналог верхнепалеолитического кризиса, а это уже совсем невесело. Даже если бы теоретически удалось решить проблемы аналогов «позднефеодального» и «позднеантичного» кризисов, мы все равно наталкиваемся на третий кризис. В реальности каждый из «матрешечных» кризисов можно решить только на следующем уровне, а следовательно - только в целом. И все это упирается в реальность под названием кризис биосферы обитания человечества типа верхнепалеолитического . Способный не только уменьшить на 50-80 % население планеты, но и совсем обнулить его. В любом случае, удастся человечеству преодолеть кризис с минимальными для себя потерями или это будет повторение верхнепалеолитического кризиса, наш мир доживает последние докризисные десятилетия. 

Собственные мысли и выводы по вышеизложенной теме.

            М.Калашников, при всем моем к нему огромном уважении, все же лучшего мнения о Сообществе Тени и Антицивилизации, он считает, что глобальный кризис – это результат неправильного анализа и прогноза последствий процесса. Ошиблись, так сказать, создатели нового Будущего в третьем знаке после запятой … Я же считаю,  никакой ошибки не было, и умысел создателей нового Будущего и состоял в том, что бы любыми путями уничтожить не менее 90-95 % населения планеты Земля.

         Для доказательства моего утверждения сделаем т.н. «инженерную прикидку», самую простую и грубую, не загромождая расчет необходимыми, но в нашем случае совершенно не нужными и лишними более точными данными или подробностями. Считается, что кризис биосферы существования человечества наступит не позднее 2030 года. Для упрощения расчета возьмем дату «конца истории» не 2030, а 2025 год. Численность населения для упрощения расчета примем равной 6,6 миллиардам, без учета его роста за время до 2025 г. Уровень потребностей населения планеты тоже для упрощения расчета примем в среднем его значении, без детализации по регионам и социальным категориям. Уменьшение и увеличения ресурсов за время до 2025 г., необходимых для существования всего рода человеческого на планете, тоже не будем учитывать, словно у нас все замерло – численность населения не растет и уровень потребностей не меняется, ресурсы для обеспечения этого уровня не возрастают и не выбывают, на возобновляемые или невозобновляемые не разделяются. Естественно, все это упрощение только для того, что бы читатель мог по критерию «реально - не реально» оценить мою на сторонний взгляд совершенно сумасшедшую идею. 

         Население нашей планеты численностью в 6,6 миллиардов человек проживет до 2025 года не менее (2025 – 2010) х 6 = 100 миллиардов человеколет. Значит оставшийся ресурс биосферы планеты тоже как минимум равен 100 миллиардов человеколет, ведь как предупреждают нас специалисты к 2030 году ресурсы биосферы для существования человека будут исчерпаны. Теперь сделаем предположение, что СТ и Антицивилизация очень быстро, в течение года или нескольких лет, уменьшили численность населения планеты в 10 раз или даже более, и оно стало 500 миллионов человек. Тогда время существования оставшегося человечества на планете станет:   100 000 000 000 / 500 000 000 =  200 лет.  

        Чувствуете разницу между 15 годами, которые остались нашему старому миру, и 200 г., которые достанутся Сообществу Тени и Антицивилизации, если они уберут нас всех как своих конкурентов за оставшиеся жизненные ресурсы планеты. И еще необходимо понять, хорошо уяснить очень важное – каждый год существования на планете 6,6 миллиардного населения «съедает» около 10-12 лет безбедного существования  СТ и Антицивилизации в будущем. Так что рукотворный «конец истории» не за горами. 

        Похожий сценарий описан и в художественной литературе, например в романе Ивана Ефремова «Час быка». Кстати, он стоит на моей полке, только руку протяни. А почему, спросите вы, СТ не проделало эту операцию гораздо раньше, в 20-ом веке? Ведь в этом случае ей осталось бы для существования гораздо больше ресурсов, чем сейчас, на излете существования современной человеческой цивилизации? Можно смело предположить, эта ее очень злая идея не осуществилась тогда по нашей с вами, русских, вине. Провернув в начале 20-го века в России аферу под названием Великая Октябрьская революция, наши визави - СТ и российская еврейская диаспора очень надеялись получить дивиденды от ими же организованной Первой мировой и крушения трех европейских империй: Российской, Германской, Австро-венгерской, и ослабления Англии и Франции. «Но злое дело сорвалось, жалели что пошли …». 

       Россия и Германия все же не погибли, трансформировавшись в государства с патриотической идеологией. В России на основе коммунистической идеологии (если сказать точнее - национал-большевизма) стараниями И.Сталина и его выдвиженцев, которые отстранили в 1934-1938 г. от власти в СССР троцкистов и коммунистов-интернационалистов – на самом деле агентов влияния СТ и Антицивилизации, которые действовали на идеологической основе марксизма-ленинизма, который был верен, ну потому что он был единственно верным политическим учением. 

         В Германии это произошло на основе идеологии национал-социализма, если все же точнее, к национал-социализму немцы остались в своем большинстве глухи, и А.Гитлер с соратниками опирались уже на немецкий национализм в чистом его виде. Самое забавное, что национал-социализм с идеей избранности арийской нации очень схож с иудаизмом и присущей ему расистской идеей – идеей исключительности и богоизбранности всего еврейского народа. СТ, преследуя свои цели по завоеванию мирового господства, организовало Вторую мировую войну и очень удачно стравило в ней Третий рейх и Советский Союз. «Но злое дело сорвалось, жалели что пошли ..».  Третий рейх и империя Восходящего солнца исчезли, но не исчез и очень усилился Советский Союз. СТ и Антицивилизация опять не смогли завершить свой проект по завоеванию мирового господства. И опять по вине И.Сталина и русских. Вот почему наши милые и очень незлобивые евреи так неравнодушны к И.Сталину, русским и Советскому Союзу. Еще бы, евреям не быть равнодушными к нам, русским, а так же к И.Сталину и Советскому Союзу! Мировое господство вот оно, только руку протяни и потом в соответствии с заветами Талмуда и иудаизма все остальные народы будут в услужении у наших милых евреев. И тут вдруг вся блестяще задуманная и неплохо осуществляемая операция срывается, дважды попадая псу под хвост, все их надежды превращаются в дерьмо свинячье!  Не забывайте, все это по нашей с вами (точнее предидущих поколений) вине!  

        Но тут сбывается хрустальная мечта, их противник погублен, осмеян, морально уничтожен. Всех русских наши милые евреи в моральном и экономическом смысле постоянно пинают, загоняя этими пинками в могилу. Вот оно, мировое господство! Ах, если бы так! За время когда СТ в союзе с российской еврейской диаспорой и еврейской либерально-демократической интеллигенцией уничтожали СССР, у них появился новый противник – Великая Восточная цивилизация - Китай. Причем момент, когда этого новоявленного противника можно было легко уничтожить военным или экономическим путем безнадежно упущен. А политически и идеологически его уничтожить тем более не получится, т.к. китайская государственная политическая элита в отличие от бывшей советской, патриотична и в этническом отношении одно целое с китайским народом. И СТ, очень четко осознавая, что следующей попытки по завоеванию мирового господства может никогда не быть, очень основательно и не торопясь подготовились к своему «последнему и решительному бою», он произойдет  на временном интервале с 2010 по 2015 гг. В общих чертах можно предположить, что действовать будут так. Сначала так же, как когда то СССР и Германию, Россию и Китай стравят в войне. Российским ядерным оружием Китай будет уничтожен. А так как у России в мире теперь имидж почти не отличающийся от имиджа нацисткой Германии, то последующий американский удар по России неядерным оружием всем миром будет воспринят с очень большим удовлетворением и удовольствием. А как же еще, ведь благородные американцы наказали наглого и зарвавшегося агрессора, защитив и спася при этом весь остальной мир. Затем неожиданно в мире разразится пандемия исключительно смертельных болезней, допустим оспы в форме «черной смерти», лихорадки Эбола, как с средние века тоже имевшей имя «черная смерть», холеры в современной индонезийской форме. Подобных болезней более чем достаточно. Все ответственность за смерть миллиардов будет возложена на бывшее советское бактериологическое оружие. Так численность населения планеты уменьшат до 500 миллионов человек, возможно, что оставят в живых много меньше. 

        Так планируют создатели нового Будущего из Сообщества Тени. Детали могут быть и иные, но в общем цели СТ уже совершенно ясны. И в этом подлом деле СТ и Антицивилизации очень добросовестно и небескорыстно помогает еврейский народ, точнее еврейская интеллигенция, что в принципе одно и тоже, евреев-шахтеров и евреев-лесорубов,  как и евреев-крестьян, еще пока никто и нигде так и не видел. Наши милые евреи, проводя пропагандистскую и идеологическую работу среди коренных народов стран пребывания еврейских диаспор, являются шестерками Сообщества Тени. Делается эта пропагандистская работа под прикрытием мифа о Холокосте еврейского народа, якобы совершенного немецкими национал-социалистами в годы Второй мировой. В этом случае никто не решается и слова сказать против евреев, хотя многие все видят и все понимают. Но вот боятся прослыть антисемитами и поэтому молчат. А наши милые евреи, перемигиваясь и похихикивая, уже не стесняясь, (а чего им стесняться будущих покойников!) продолжают свое грязное дело. 

        А теперь, что касается Четвертого Рима. Как вы уже поняли – Четвертый Рим -  это сила, которая уничтожит Сообщество Тени и Антицивилизацию, и бескорыстно спасет человечество. Как «хороший парень» из американского вестерна, который урыв банду мерзавцев, бескорыстно спасает и скромную сероглазую красавицу и попутно всех остальных, случайно оказавшихся на месте событий. Так вот, такого «культурного героя», наподобие Прометея, человечество уже не дождется. Великая Исламская цивилизация не имеет возможности уничтожить СТ и Антицивилизацию. Тем более что в ней есть и свои агенты влияния СТ – ваххабизм – это иудаизм под маской ислама. Великая Восточная цивилизация спасать остальное человечество не будет. Элита Великой Восточной цивилизации не такая жестокая как СТ, но и не менее прагматичная. Уменьшение численности всего человечества тоже ей на руку. Ведь если она сможет сохранить свою численность в 1,5 миллиарда или менее, и при этом выиграет геополитическую битву у СТ и Антицивилизации, то у нее появиться временная фора в 40-50-60 лет. За это время Великая Восточная цивилизация сможет  освоить новые и новейшие технологии, термоядерную и водородную энергетику, что бы существовать дальше на планете Земля уже в гордом одиночестве. 

         Так что свое дерьмо народам Великой Западной цивилизации все же придется разгребать самим, за нас этого никто делать не будет. Или сами мы уничтожим СТ, или уйдем в небытие с клеймом ксенофобов и антисемитов, наши милые евреи об этом позаботятся, не сомневайтесь. Ну, а что бы вам не было так противно на душе и морально немного полегче, опишу будущую судьбу многострадального еврейского народа. 

         При поражении СТ и гибели Антицивилизации произойдет уже настоящий, а не выдуманный Холокост. В случае победы СТ и торжества Антицивилизации, наши милые евреи-ашкенази (они сейчас составляют большинство еврейского народа, а евреев-сефардов не более 5% от всей численности евреев в мире) смогут рассчитывать максимум на место пуделя в прихожей СТ. И будут они вставать на задние лапки по первому слову своего хозяина. Почему вот так, а не иначе? Ведь все евреи одной крови и убеждений, скажете вы. И держаться друг за друга, и не оставляют своих в беде. Все правильно, одних убеждений и одной крови. Одной, да не совсем. На самом деле настоящими, классическими евреями времен пророка Моисея, Иисуса Навина, священника Ездры, Исуса Христа, презренного Иуды, предавшего его за 30 серебренников, первосвященника Каиафы, который эти презренные серебренники  заплатил, с этнической точки зрения являются только евреи-сефарды. Они после разрушения в 70 г. н.э. в Иерусалиме Второго храма  и окончательного крушения в 135 г. н.э. израильского государства рассеялись по Римской империи, в своем большинстве смешавшись с окружающими их народами, В 6 веке н.э. небольшая их часть поселилась в тогдашней Испании, позже завоеванной арабами, потом они и ее покинули, переселившись в Венецию, затем евреи-сефарды переселились в Голландию, затем в Англию. Они в настоящее время и составляют господствующий элемент в СТ. Евреи-ашкенази – это потомки населения бывшего Хазарского каганата, принявшие приб. в 740 г. н.э. иудаизм и классическими евреями в этническом смысле не являющиеся. После крушения под ударами русских войск князя Святослава из Киевской Руси в середине 10-го века н.э. Хазарского каганата, они перебрались в Польшу, Турцию, Германию. Рассеялись по всей Европе и остальному миру. И даже язык у них разный. У евреев-сефардов – это иврит. У евреев-ашкенази – это идиш, на самом деле смесь восточно-средненемецких диалектов с добавкой криминального арго, слов из востославянских языков. Так что с точки зрения евреев-сефардов, все наши милейшие евреи-ашкенази не более чем узурпаторы Израиля, непонятно на каком таком основании называющие себя евреями. Правда, в сознании остальных народов мира евреи-сефарды и евреи-ашкенази это одно целое, многие даже и не подозревают, что существует такое разделение в славных рядах еврейского народа. Ну, а пока все идет по принципу: «Умри ты сегодня, что бы я мог жить завтра!». А вот наша задача, что бы все стало как: «Но злое дело сорвалось, жалели что пошли …». Начало документа
           3.6.9.    «Близок день и час грядет, враг надменный у ворот…»
           Чтобы избежать обвинений в рифмоплетстве, скажу, что в заглавии приведена строка из стихотворения Роберта Бернса «Брюс - шотландцам» в переводе Самуила Яковлевича Маршака. А теперь ближе к делу. Российские СМИ пугая до полусмерти нашего простого обывателя сказками про международных террористов и исламских фундаменталистов, как то совсем забросили героя, охаивая которого они в старые времена еще при коммунистах кормились не один десяток лет. 

           Настало время поговорить об одной грядущей в мире революции. Революция эта будет особенная, и она покончит с остальными революциями, как явлением в истории человечества. Она сделает их невозможными и просто бессмысленными. Имя этой революции - План «Единая перспектива-2010». Это поистине революционный план развития американских национальных вооруженных сил на срок до 2010 года. США, реализовав военные технологии, заложенные в этом плане приобретут настолько значительное качественное превосходство над всеми своими возможными противниками, что впору говорить о наступлении конца истории. 

            Главной ударной силой армий Второй мировой войны были танковые или авиационные армии и корпуса. Главной силой армии США в грядущем военном столкновении станут т.н. АЭФы. Аэрокосмические экспедиционные формирования. АЭФ это сочетание сильной авиационной группировки и спутников разведки и связи. АЭФ очень подвижны, их можно оперативно перебросить в любой регион земного шара. АЭФ прекрасно взаимодействуют с кораблями носителями крылатых ракет и авианосными ударными группами. Исполнилась мечта американских политиков  превратить войну в бесконтактное военное столкновение с противником, уничтожать противника на расстоянии и не посылать на его территорию ни одного солдата и не нести при этом никаких человеческих потерь. Успех действий АЭФ будут обеспечивать сильные спутниковые группировки, они будут отслеживать все происходящее на территории государства противника. Спутники будут мгновенно перебрасывать массивы разведывательных данных в центры управления войсками и даже напрямую ударным авиационным силам. Удар АЭФ – и население страны, еще утром имевшие армию, флот и государство к вечеру могут лишиться власти, связи, транспорта, экономики, всего что обеспечивает им вполне приличное и привычное существование. А вооруженные силы страны будут разбиты, не успев даже начать развертывание по планам военного времени. 

        Предполагается создание десяти АЭФов. Они воплощение доктрины под именем «Глобальное воздействие». У нее шесть основных принципов. Первый – принцип глобальной досягаемости, под ударом может оказаться любая точка планеты в любое время. Второй – полное господство в воздухе, обеспечивающее полную безопасность от возможных ударов противника. Третий – принцип глобальной подвижности АЭФ. Четвертый – принцип высокоточного поражения противника с наименьшим риском для себя. Пятый – воздушно-космическая разведка с полным информационным превосходством над противником. Шестой – обеспечение АЭФ всем необходимым для ведения боевых действий. 

         Управление действиями АЭФов будет вестись из специального ЦУДА (центр управления действиями авиации). Если в 1991 году американцы на развертывание ЦУДА в войне против Ирака потратили две недели времени и потребовалось 1500 человек персонала, то в 1998 г. они смогли обойтись уже одним днем и двумястами сотрудниками. Центр стал высокомобильным, он перебрасывается на одном военно-транспортном самолете типа С-17. Создана автоматизированная система боевого управления JCSE. Она, применяя концепцию непрерывного огневого поражения, обеспечивает сравнение по важности всех обнаруженных целей и особо выделяет оперативно-тактические и баллистические ракеты еще на стартовых позициях, предоставляя возможность уничтожить их еще на земле. 

          Для этого реализуется большая программа создания разнообразных ударных самолетов-роботов и беспилотных разведчиков. Эти беспилотные летательные аппараты смогут делать все, они станут всевидящим и всепоражающим оружием. 

         Беспилотные летательные аппараты (БЛА). 

         1. БЛА «Dark Star» («Темная звезда»). Взлетный вес – около 4 тонн. Боевой радиус действия  - 1000 км. Время полета 8-10 часов. Высота полета до 13,7 км. Имеет возможность засекать цели со скоростью передвижения 7 км/час и более. Имеет аппаратуру лазерной подсветки. Может наводить по цели удары авиационных крылатых ракет, управляемых авиабомб, и баллистических ракет с ПЛ.

          2. БЛА «Global Hawk»  («Всемирный ястреб»). Имеет дальность полета 5400 км. Управление аппаратом через спутник. Время полета до 24 часов. Высота полета до 20 км. Имеет очень точную инфравизионную аппаратуру и радары. Главная его задача – засекать подвижные комплексы баллистических ракет. Различает тепловые следы перемещающейся техники, в том числе тепловые следы после определенного периода времени, оставленные уже ушедшей в другие районы техникой. (Точное время реагирования на тепловые следы ушедшей техники не сообщается.) БЛА уже состоит на вооружение американской армии. 

         Предполагается, что совершившие весной 2002 г. полет на большой высоте над Москвой два малоскоростных летательных аппарата, как раз и были «ястребами». БЛА этого же типа совершил пропагандистский перелет в Австралию, после него уже заговорили о развертывании баз «ястребов» в Европе. Эти БЛА оснащаются  ракетами с тепловыми головками самонаведения. Роботы с такими ракетами имеют возможность уничтожать цели сразу после их обнаружения. Такими целями могут являться наши мобильные ракетные комплексы «Тополь-М».  

         3. Ведутся работы над БЛА UCAV. Испытывается его прототип Х-45А. Бовая нагрузка около 680 кг. Скорость полета около 0,8 Мх. Время полета около 24 часов. Его основная боевая задача – борьба с комплексами ПВО типа С-300. К 2010 предполагается создание Х-45В способного действовать совместно с обычными самолетами. Система управления БЛА позволяет одному наземному оператору осуществлять управление четырьмя БЛА. Управление БЛА наземным оператором осуществляется только частично. Аппаратура управления самих БЛА позволяет самим распознавать цели, уклонятся от атак, взаимодействовать с другими самолетами, поражать цели боеприпасами управляемыми спутниковой системой GPS. Эти БЛА станут основой для интеллектуальных беспилотных боевых операций. Комплекс БЛА может перебрасываться военно-транспортной авиацией в любую точку планеты. Время развертывания в боевое состояние около 75 минут. 

         Боевые БЛА значительно превзойдут пилотируемые самолеты по возможности маневрировать с большими перегрузками и по устойчивости против их поражения ракетами ПВО противника. Предполагается, что к 2006 г. их число в американских вооруженных силах составит не менее пятисот. Совместно с англичанами создается перспективная наступательная воздушная система FOAS, в ней роботы типа Х-45 заменят штурмовики «Торнадо».  Для справки: в России занимавшееся разработкой БЛА авиационное КБ имени Туполева фактически уничтожено. Два российских авиационных полка БЛА остались с устаревшей и изношенной техникой.  Новых разработок БЛА у нас почти не ведется. Сила АЭФ заключается и в их способности долго пребывать в воздухе. Американцы для дозаправки своих самолетов имеют 472 самолета-заправщика КС-135 и 54 самолета-заправщика КС-10.  

          Пилотируемая авиация. 

          АЭФ имеют отличные возможности для ведения радиоэлектронной борьбы и воздушной разведки. В строю самолеты РЭБ (радиоэлектронной борьбы): 104 ед. типа ЕА-6В, 61 ед. типа Е-2С, 29-ед. типа Е-3, 21 ед. типа RС-135, 42 ед. типа RС-12. Самолеты разведчики: 47 ед. типа F-14 TARPS, 24 ед. типа  F-16 TARPS, 18 ед. типа F-18 ATARS. Начинается оснащение ВВС США истребителями пятого поколения F-22 «Рептор». Предполагается, для захвата господства в воздухе над Россией хватит около 200 машин этого типа, даже при условии противодействия со стороны наших МиГ-29, МиГ-31, Су-27. Применяя ракеты JASSM истребители F-22 смогут бороться с комплексами ПВО на дистанции в 200 км. Начата разработка перспективного стратегического бомбардировщика Х-44А. Его прототип должен совершить первый полет в 2007 году. Самолет построен с использованием технологий «стэлс». Есть сообщения о работах по созданию стратегического бомбардировщика со скоростью полета 5-6 Мх и взлетным весом  более 200 тонн.  

         Крылатые ракеты.

         В 2003  на вооружении приняты модернизированные КР «Тактикал Томагавк». Они дешевле первых «Томагавков», за счет отказа от оборудования запуска из торпедных аппаратов ПЛ. Дальность полета модернизированных КР возросла до 2700 км. Система управлением имеет возможность перенацеливать ракету на другие объекты прямо в ходе полета. Ведется разработка новой гиперзвуковой КР со скоростью полета М=6 и дальностью действия до 8000 км. Это уже первая ласточка из нового арсенала гиперзвуковых крылатых ракет. Против гиперзвуковых КР совершенно неэффективны истребители и ракеты ПВО.  С 2005 г. началась замена старых «Томагавков» на новую сверхскоростную КР «Fasthawk». Стартовая масса 1587 кг. Дальность полета до 1300 км. Скорость полета 4200 км/час. Этими КР вооружаются ударные многоцелевые АПЛ 4-го поколения типа «Вирджиния». Возможно, что 4 модернизированные АПЛ типа «Огайо» тоже будут вооружены такими КР (до 132 ед. КР на каждой АПЛ). Ведутся работы по созданию легкой гиперзвуковой КР способной летать со скоростью до 6М на дальность до 640 км. Ракета отличается крутой, близкой к вертикали, траектории выхода на цель с высоты 30-40 км. 

          Военно-морские силы.

          В будущих войнах ВМФ придается значение не меньше чем АЭФ. Причина: ВМФ является автономным, самодостаточным и высокоэффективным родом войск. Он включает в себя все виды современного и новейшего вооружения: разведку и силы РЭБ, баллистические и крылатые ракеты, авиацию, артиллерию, морскую пехоту и аэромобильные силы, силы спецназначения, силы тылового обеспечения.  Транспортные возможности ВМФ многократно превосходят такие же возможности сухопутных сил и авиации. На данный момент ВМФ США располагает следующими боевыми возможностями. 

          Ударные авианосцы. Типа «Китти Хок» 3 ед. («Америка» с 1996 г. в резерве). Водоизмещение 80,9 - 81,7 тыс. тонн. Скорость – 32 узла. Дальность 4000 миль.  Авиагруппа до 74 самолетов и вертолетов. Автономность до 25 дней. Типа «Нимитц» 10 ед. Водоизмещение от 91 до 102 тыс. тонн. Скорость 30 узлов. За сутки проходит до 700 миль. Автономность 30 суток. Авиагруппа – 80-100 самолетов и вертолетов. 

          Ракетные стратегические ракетоносцы. Типа «Огайо» 14 ед. Водоизмещение 18,7 тыс. тонн. Скорость п.х. - 24 узла. Ракетный комплекс – 24 баллистические ракеты. 

          Многоцелевые АПЛ. Типа «Лос-Анжелес» 53 ед. Водоизмещение до 7,0 тыс. тонн. Скорость 32 узла. Ракетно-торпедный комплекс – 26 торпед и крылатых ракет. Типа «Вирджиния» 3 ед. Водоизмещение до 8,0 тыс. тонн. Скорость до 35 узлов. Ракетно-торпедный комплекс – 50 торпед и крылатых ракет. Предполагается постройка до 30 единиц АПЛ типа «Вирджиния». 

          Надводные корабли. Крейсера-ракетоносцы типа «Тикондирога» 27 ед. Водоизмещение 9,5 тыс. тонн. Скорость 30 узлов. Дальность плавания – 6000 миль. Ракетный комплекс – 24 ПУ КР «Томагавк», ЗРК «Спароу» и РТК «Асрок». Эсминцы УР0 типов «Спрюэнс», «Кидд», «Орли Бьерк» 59 ед. ЭМ типа «Орли Бьерк» (33 ед.) имеет 90 ПУ КР «Томагавк», ЭМ типа «Спрюенс» (24 ед.) имеет 8 ПУ КР «Томагавк». Предполагается постройка новых ЭМ УРО типа DD-21. 

          Десантно-амфибийные силы. В строю флота 36 больших десантных кораблей и кораблей-доков. Строятся 12 БДК разных типов. ТТХ больших десантных кораблей. БДК типа «Уосп» (7 ед.) имеют водоизмещение 40,5 тыс. тонн. Скорость полного хода 22 узла. Дальность плавания 9500 миль. Десант до 3 тыс. чел. Техники до 108 единиц. Авиагруппа - 8 самолетов ВВ и 42 вертолета. БДК типа «Уидби Айсленд»  (8 ед.), водоизмещение 15,7-16,7 тыс. тонн. Скорость п.х. - 22 узла. Дальность 8000 миль. Десант до 1 тыс. чел., 2 вертолета.  БДК типа «Тарава» (5 ед.), водоизмещение 40,0 тыс. тонн. Скорость п.х. – 24 узла. Дальность 10 000 миль. Десант до 3 тыс. чел. Авиагруппа - 9-12 вертолетов. БДК типа «Блю Ридж» (2 ед.), водоизмещение 18,3-18,7 тыс. тонн. Скорость п.х. - 23 узла. Дальность 13 000 миль. Десант до 1 тыс. чел., 1 вертолет. БДК типа «Остин» (11 ед). Водоизмещение 17,2 тыс. тонн. Скорость п.х. – 21 узел. Дальность 7700 миль. Десант до 1 тыс. чел. Авиагруппа – 6 вертолетов.  Всего ВМФ США может высадить разом до 45 тыс. чел. десанта и 2 тыс. ед. техники

         Вопрос на сообразительность, а против кого вся эта сила собирается? Ответ: против России и  Китая. А наши российские еврейские либерал-демократы, захлебываясь от восторга по американской демократии, уже чуть ли не минет готовы ей делать. Впрочем, в политическом смысле, советская еврейская политическая элита, а затем и российская еврейская либерально-демократическая политическая элита минет американцам начали делать еще с 1 сентября 1983 года, и продолжают его делать.

Предлагается Вашему вниманию статья В.Красильникова  «Америка готовит удар по ... России?»      

          От редакции. Агентство Русской Информации недавно опубликовало один из материалов американского агентства Washington ProFile, в котором был представлен сценарий негативного развития событий в России, при котором государство подвергнется распаду и будет ввержено в пучину бесконечных войн. Нынешний материал, являющийся перепечаткой с сайта WWW.FORUM.MSK.RU, представляет наше будущее в еще более мрачных тонах. И хотя, возможно, некоторые положения данной статьи являются спорными, в целом этот сценарий выглядит вполне вероятным. Однако, публикуя подобные материалы, мы вовсе не стремимся склонить наших читателей к пессимизму. Представленные варианты будущей истории вполне возможны, однако они не являются неизбежностью, ибо все они предполагают дальнейшее неизменное существование нынешней системы. Распад вытекает из всей логики существования россиянского государства. Однако нам всем следует помнить, что будущее еще не воплотилось, и все в наших руках.

 "Единая Перспектива 2010"
   - Еще в 1999 году, во время бомбардировок Югославии, просматривая различные обзоры по вооружениям, я обнаружил, что завершение развертывания Америкой практически всех новейших систем приходится на 2010г.;

- переход на космическое управление

- развертывание стратегической аэрокосмической группировки

 - развертывание эшелонированной НПРО

 - активное строительство новых субмарин, строительство которых было прекращено после распада СССР, главным образом – убийц подводных лодок типа «Сивулф» (морской волк)

- модернизация существующих ПЛАРБ с заменой баллистических ракет на крылатые

- развертывание высокоточного оружия, в первую очередь крылатых ракет в количестве свыше 10 000 штук морского, воздушного и наземного мобильного базирования

- создание (для оснащения высокоточного оружия) ядерных боезарядов сверхмалой мощности глубокого проникновения для поражения командных пунктов и ракетных шахт

- принятие на вооружение различных видов "не смертельного" оружия, в том числе и психотронного

- развертывание бомбардировщиков-невидимок B-2

В дальнейшем этот список только увеличивался.

        Эти и ряд других крупномасштабных военных проектов, на каком-то этапе были объединены в не имеющую аналогов суперпрограмму, носящую условное название "Единая Перспектива 2010" (по названию документа разработанного Комитетом начальников штабов). Что же эта за Перспектива? Может быть, мирового господства? 2010…. Цифра эта не случайна. Этот момент совпадает по времени с достижением Россией наиболее низкого состояния ядерного щита. Старые ракеты будут пущены под нож в соответствии с договорами о сокращении вооружений, либо, вследствие полного истечения срока эксплуатации, а новые в достаточном количестве еще сделать еще не успеют, потому, как не очень и спешили успеть. То ничтожное количество “Тополь-М” с одной боеголовкой, которое сейчас с такой неспешностью изготавливается на Воткинском заводе не сможет защитить нас от угрозы. Тем более, этого не смогут не боеготовые и крайне уязвимые Ту-95 и Ту-160 и три-четыре АПРКСН - все, что у нас останется к тому времени от некогда могучего флота. Следует ли из этого, что 2010г - наиболее вероятная дата нападения Америки на Россию? И какой сценарий готовит Америка – по типу Югославского или что-то совершенно иное?

 Лишь бы не было войны…..
Лишь бы не было войны, говаривали наши бабушки, украдкой крестясь, когда речь заходила, о том, что больно уж бедно живем и что виной тому гонка вооружений. Сейчас это идея перестала быть актуальной, поскольку и бабушек тех уже нет и мир уже не тот. Да и может быть не стоит этой мифической войны боятся? Во-первых, сегодня нас и пальцем никто не посмеет тронуть, поскольку, если что, еще можем за пару часов превратить любой континент в выжженную пустыню. А завтра – так ведь это завтра. Во-вторых, ведь, результаты этой войны, если, все же она когда-нибудь случится, не будут принципиально отличаться от результатов, полученных Америкой с помощью других методов – та же нищета и прозябание, зависимость и безнадежность. И в третьих, война эта будет видимо очень интенсивной, короткой и относительно не кровопролитной. Конечно, вся промышленность будет уничтожена, не будет света и тепла, но это же мелочи, нам не привыкать. И закончится она не в нашу пользу. Ну, здесь извините, а как бы Вы хотели? Так почему же тает как весенний снег наша ядерная мощь? Пресловутый ядерный паритет, который, в соответствии со всеми договорами о сокращении мы, при обоюдном сокращении должны были сохранить? И почему собственно война, а кому мы нужны? На последний вопрос могу ответить сразу. Мы – никому. Теперь о паритете.

Рискуя утомить цифрами
Рискуя утомить цифрами, все-таки приведу небольшой расчет. Одна боеголовка нашей ракеты РС-20 (SS-18 "Сатана") с вероятностью 0.8 может уничтожить шахту американской ракеты "Минитмен". Значит все 10 головок "Сатаны" могут уничтожить 8 шахт. "Тополь-М" обладает несколько меньшей точностью и втрое более слабым зарядом чем у "Сатаны". Поэтому у него коэффициент вероятности поражения пусковых установок "Минитмен" 0.2 и для уничтожения того же числа шахт одноголовым "Тополем-М" требуется 40 ракет. Кроме того, "Сатана" несет на себе средств преодоления ПРО противника больше, чем весь забрасываемый вес "Тополя". Одних только тяжелых ложных целей 40 штук, мощнейшие генераторы помех. Поэтому цифру "40" можно смело умножить еще на 3. Таким образом, одна "Сатана" стоит 100-120 ракет "Тополь-М". Расчет по суммарному ядерному заряду, с учетом возможностей преодоления ПРО дает примерно тоже значение. У нас таких "зверушек" как "Сатана" было 308. А это условно, эквивалент 30.000 шахтных "Тополь-М". Ракеты "Сатана" пробивали и уничтожали любую ПРО, расчищая путь еще 1200 ракетам РВСН, в том числе 10-ти блочным РС-22, мобильным грунтовым "Тополям", мощнейшему потенциалу подводных и воздушных ракетоносцев. Суммарный удар, если его мерить в "Тополях-М", составлял не менее 60 тысяч штук. Сейчас мы имеем три полка "Тополей-М" – 30 штук. И производство на Воткинском заводе по 4- 6 штук в год (вместо 60 в год, как планировалось вначале). Нетрудно подсчитать – к 2010-2012г. у нас будет не более ста "Тополь-М" …. и больше ничего! Это означает, что наш потенциал уменьшится в шестьсот раз по сравнению с 1991 г. и станет сопоставимым с ядерным потенциалом Китая. Когда же мы успели все профукать, господа россияне? Да не профукан наш ядерный щит, а скорее, целенаправленно уничтожен. Кто уничтожил и чьими руками? Ответ хорошо известен.

Новая стратегическая неядерная ударная система США
Но и это пол беды. По состоянию на 2002 г. даже этим редким "лесом" можно было бы снести четверть Америки, перенацелив их на мегаполисы и атомные электростанции, что остановило бы даже безумца. А вот в 2010 году…. США будут иметь возможность нанести внезапный удар с подводных лодок, надводных кораблей, невидимок B-2 (не заходя в зону действия нашего ПВО), мобильных грунтовых ПУ с территорий недавно вошедших в блок НАТО, десятками тысяч крылатых ракет с дальностью в четыре-пять тысяч км. Несколько сот таких ракет с ядерными головками малой мощности глубокого проникновения гарантированно, с пятикратным резервированием уничтожат сотню шахтных "Тополей" и командные пункты. В распоряжении Америки также 500 высокоточных боеголовок "МХ", но они не обеспечивают внезапности удара и могут применятся только вторым эшелоном и только в случае крайней необходимости, чтобы не загрязнять напрасно окружающую среду. Одновременно крылатыми ракетами с обычными боезарядами уничтожается вся система ПВО и далее по Югославскому сценарию. Наших непревзойденных ЗРК С-300, "ТОРов" осталось слишком мало, чтобы сдержать удар. Мобильные, почти неуязвимые ракеты "Тополь" к 2010г. будут порезаны на лом, останутся только шахтные ”Тополь-М”. Если нескольким ракетам все-таки удастся взлететь, их на взлете будут уничтожать беспилотные самолеты-роботы, десятками парящие на 20-ти км. высоте в районах дислокации ракетных полков и высматривающие легкую добычу – большие пороховые бочки разгоняющихся "Тополей". Сбить эти самолетики будет нечем – ПВО уничтожено, да и просто ракет не хватит бить по этим малюткам. Кроме них, наши ракеты будут поджидать барражирующие в воздухе крылатые и обычные ракеты воздушного базирования управляемые со спутников и АВАКСов.

 А может, прорвемся?
Прорвавшуюся в космос ракету будет ждать стая спутников – истребителей баллистических боеголовок. Вчера от этого отмахивались, как от ерунды. Да это и было ерундой, при массированном пуске сотен ракет с огромным количеством ложных целей. Завтра это станет реальной защитой. Даже если этот рубеж будет пройден, боеголовка будет уничтожена противоракетами ПРО наземного и морского базирования. Это при пуске 300 ракет "Сатана" американская ПРО сталкивалась с 3.000 настоящих боеголовок и 12.000 ложных, захлебываясь среди 15.000 тысяч целей и мощных генераторов помех. А несколько боеголовок она собьет и не подавится. Конечно, существует какая то, почти мифическая вероятность того, что хоть одна боеголовка проскочит и разнесет какую-нибудь цель на американском континенте. Ну что же, президент призовет Америку мужественно перенести эту трагедию. История этих нескольких часов молниеносной полуядерной войны будет переписана и миру объявят, что это русские первые нанесли внезапный и подлый удар в спину Америки, за все хорошее, что она сделала для России. После чего Россию будет ждать очень суровое, но заслуженное наказание. Доказывать обратное будет некому.

Или сдадимся без боя?
А как же подводные лодки? К 2010 г. на боевом патрулировании, в лучшем случае, будет находиться одна-две стратегических лодки (из 3-4 "ходячих"), которые от самого пирса будет вести, с десяток подводных лодок США - абсолютно бесшумных убийц класса "Сивулф", плюс новейшая система раннего обнаружения ПЛ. Что бы понять, насколько плотно американцы опекают наши лодки, достаточно вспомнить трагедию "Курска" и три лодки ("Мемфис","Толедо","Сплендид") следившие за ним. Не исключено, что наши АПРКСН задержат с выходом в море на пару месяцев. Короткое замыкание в одной из систем или предписание из штаба. Судя по продаже Китаю за бесценок двух новейших эсминцев, по деятельности "Квашнин и компания" и многому другому - это не большая проблема. Наша стратегическая авиация и вовсе не представляет никакой угрозы. И без того не боеготовые (правда, если недели за две предупредить – могут подготовить для учений несколько бортов), с экипажами практически без налета, они будут уничтожены на аэродромах базирования в первый час операции. Даже в случае рассредоточения стратегической авиации все эти аэродромы могут быть разбиты крылатыми ракетами с ядерными боеголовками малой мощности всего с одной лодки, тихо подошедшей к Новой Земле. Не удивлюсь, если президент страны, после предъявленного ему расклада и вовсе не решится на ответный удар, поскольку на удары неядерным оружием применять ядерное оружие как бы еще рано, а после как бы уже и поздно.

Наша разведка успеет нас вовремя пре…
Не успеет. Не будет никакого "угрожаемого периода", при наступлении которого, все что держится на плаву выходит в море, а все пилоты, из тех, кто еще в состоянии поднять в небо 95-ю "тушку", рассредоточиваются по многочисленным аэродромам и греют движки на взлетной. К 2010 г. будет достигнута ПОСТОЯННАЯ мобилизация. Все в режиме полной боевой готовности. Хоть год, хоть десять. И ни  какой наземной операции. Никакого предварительного развертывания группировок. План удара без срока, без конкретной даты, в любой момент. Или, если хотите, будет двести возможных дат нападения – в какую из них ни ткнуло пальцем высшее руководство США мы узнаем только в момент удара. Это в 1941-м у границ СССР немцы сосредоточили тысячи танков и самолетов, огромные резервы, 199 дивизий и бригад. Но даже такое движении сил мы не оценили однозначно и СССР подвергся внезапному нападению. Сейчас другие времена. Америка переходит к новой системе развертывания - постоянной мобилизации сил, готовых в любой момент к нанесению удара и не нуждающихся в развертывании. Новая система управления войсками – космическая, полностью подходит для этой концепции. Собственно, боеготовность таких сил как РВСН, ПРО, ПВО, системы раннего предупреждения о ядерном нападении, космической группировки, дивизионов ПЛАРБ и раньше вполне соответствовали концепции постоянной мобилизации. Дело оказалось за малым – объединить эти системы космическим управлением в единую силу. Все просто. За несколько часов до начала войны подводная лодка получает по закрытому каналу приказ с точкой пуска ракет, временем и координатами целей. Без объяснения причин пуска ракет. Экипаж даже не знает, по каким целям идет стрельба – только колонки цифр в недрах компьютеров. О том, что произошло в мире, они узнают только после возвращения на базу. Космическая спутниковая система управления может автоматически перераспределять цели в зависимости от складывающейся обстановки уже в полете, передавая короткие кодированные сигналы на головки ракет. И при этом, обычные районы патрулирования, обычное боевое дежурство. Мобильные ПУ КР США развернутые вдоль наших границ будут иметь такой же уровень готовности, как и наши РВСН или ПВО, то есть постоянный, а программное обеспечение и космическое управление позволяет свести удары всех ракет по времени в одну точку, что еще десять лет назад было недостижимо. Гитлеру, с его блицкригом и не снилось такое. На смену мировым войнам с противостоянием держав и коалиций, противоборством армий, приходит нечто совершенно другое – это глобальная перманентная война, война одной сверхдержавы против всего мира, которая ведется непрерывно во всех точках Земли и всеми возможными способами как; политическими, информационными, экономическими, военными. А сам процесс глобализации планеты Земля это лишь неотъемлемая часть этой войны.

А на что это там тратит свои денежки ЦРУ?
 «Только в прошлом году (2001г) разведывательная авиация США выполнила более 800 полетов вдоль наших границ и больше ста раз вторгалась на нашу территорию. И командование ПВО утверждает, что разведывательная активность на наших границах с каждым годом возрастает пропорционально ослаблению войск ПВО. При этом учитываются только те случаи, которые возможно было зафиксировать с помощью средств объективного контроля РТВ. Но после развала СССР единая система воздушного контроля прекратила свое существование. Сегодня над территорией России есть зоны, не контролируемые РЛС, превышающие по размерам территорию Франции. Хочется спросить миролюбивых обывателей, для чего американцам столь жесткий погранично-разведывательный прессинг, если Россия ими не рассматривается в качестве вероятного противника. По самым скромным подсчетам, на ведение разведки против России уходит 60% всего разведывательного бюджета. Даже в расходах на будущий год на все разведывательные мероприятия против арабских террористов будет затрачено в два раза меньше, чем на разведку против России. Все объективные данные свидетельствуют о том, что Америка по-прежнему рассматривает Россию как своего главного противника и не собирается отказываться от этой доктрины. Более того, пользуясь плачевным политическим и экономическим состояние России, США откровенно взяли курс на достижение полного военного превосходства над Россией. А это значит, что разговаривать с нами собираются лишь с позиции силы» В.Шурыгин «Война и миф (Геополитические записки)».

 Да кому мы нужны то, без портков?
Почему же все-таки агрессия США, а не мирное сосуществование с Россией, вернее неспешное "высасывание" Америкой того, что у нее осталось? Ответов много, но главный один - ресурсы. По сравнению с той необходимостью в ресурсах, которую будет иметь США к 2030-2050 г., причины, побудившие Гитлера развязать Вторую Мировую покажутся просто смешными. Тысячи войн прошлись по планете и основные причины этих войн это борьба за те или иные ресурсы. Раньше это были рабы, скот, ежегодная дань, доступ к морю, территории, рынки сбыта. Сейчас наступает эпоха борьбы за главные ресурсы планеты – за углеводородное сырье, уран, питьевую воду, леса, еще не загаженную отходами природу, и пока еще израсходованные лишь частично. Если вспомнить, какое количество локальных войн США развязали за последние пятьдесят лет в их борьбе за мировое господство, попытки моих оппонентов убедить меня в миролюбии США выглядят несколько странно. Америке нужен полный контроль, в особенности над потенциально опасными, по тем или иным параметрам, государствами. Опасность может заключаться в способности к созданию высоких технологий (Россия) или, например, в быстром росте населения вместе с потенциально быстрым ростом потребления ресурсов (Китай), экономической и идеологической закрытостью, неуправляемостью (Югославия). Контроль глобальный: политический, финансово–экономический, технологический, информационный, военный и.т.д. Если этого удается добиться, разлагая государство изнутри и ослабляя снаружи – очень хорошо. Если эти методы исчерпали себя, есть военное решение. Пример – Югославия, Ирак. Для нас и в том и в другом случае результат абсолютно один и тот же – уничтожение суверенитета, расчленение России на десяток полностью контролируемых протекторатов, обслуживающих интересы Запада. Население будет достаточно быстро сокращено до необходимого минимума (как заявила госпожа Маргарет Тэтчер, "россиян следует сократить до 15 миллионов человек, обслуживающих скважины и рудники"). Бесконтрольной рождаемости будет положен конец. Как рабочая сила русские Америку не интересуют. Контролируемая деградация нации, разврат, наркотики, контролируемая межнациональная рознь, искоренение национальных культур и прививание "мировой". Минимум медицины и образования. История – только в американском экспортном варианте. Привитый нам с раннего детства комплекс неполноценности за страшное коммунистическое прошлое и подлый удар по Америке. Источник дешевого секса и рабочей силы на опасных работах. Мировая свалка отходов и вредных производств. Голод и нищета. В общем, не забалуешь. Но, тем не менее - ведь все как у людей, ну там, в Эфиопии или Сомали. Ну, может чуток похуже, ну так ведь на то есть веские причины. В отличие от Запада, людей в нашей стране проблема ресурсов не интересует, потому что все вполне резонно полагают, что на их век ресурсов хватит, а дальше, хоть трава не расти. Все дело в том, что если не решать эту проблему в ближайшее будущее, решать ее, когда ресурсы иссякнут, будет уже не зачем. И в США это хорошо понимают, особенно те, кому это положено по службе. Что касается того, каким образом США добьется распада страны, военным или не военным, в принципе безразлично, поскольку результат один. Возможен и "мирный" вариант добровольного и полного разоружения, а затем расчленения России, но вероятность военного решения, на мой взгляд, значительно выше. Почему? Потому что в ближайшем будущем пока еще невозможен полный "дистанционный" контроль США над Россией.

Возможен ли полный "дистанционный" контроль США над Россией?
Какая мы все же странная нация. Сначала убеждали себя, что все идет неплохо. Мол, демократия, рынок. Вот преодолеем детские болезни капитализма и заживем не хуже буржуев. Затем, когда страна, нищая, но еще свободная, поставлена на колени, легко поверили в то, что это уже все, конец, с колен не подняться, мы проданы, надежд на возрождение нет, можно успокоится и без спешки и нервов копить на гробы себе и детям. Затем, спустя еще десять лет, среди разбомбленной и разорванной на клочья страны вопрошать – чего же мы ждали? Ведь мы же могли за эти десять лет перестроить оборону и отбиться… Уже не раз американские президенты заявляли о том, что славянская угроза должна быть устранена раз и навсегда. Россия – великая мировая держава, уже трижды свернула шеи претендентам на мировое господство (Мамай, Наполеон, Гитлер). Поэтому, Америка не может себе позволить риска возрождения России, но она не способна полностью и окончательно уничтожить Россию без прямой агрессии, поскольку для уничтожения не военными методами она должна контролировать не только экономику, но и ВСЕ основные процессы и институты в системе. А вот этого нет. Вся загвоздка в том, что в любой сложной системе идут одновременно множество процессов и не всегда они с одним и тем же знаком и не всегда поддаются управлению. Америка не научилась еще толком управлять процессами в собственной стране, не управляет она всеми процессами и в России. Мелкие зарисовки. Вспомним Югославию. Неожиданный захват нашими голубыми касками аэродрома в Приштине. Неожиданного для всех - и для американцев и для господина Иванова. Казалось бы, о последних, уже почти похороненных 154 SS-18 "Сатана" Америке можно забыть и спать спокойно, они даже не сочли нужным ратифицировать СНВ-2 – мол, русские сами порежут свои ракеты в лом, без всяких договоров. Но вдруг у нас встал вопрос об их сохранении. Тихо отозвали уже ратифицированный в ГД нами ранее договор СНВ-2. Почти уничтоженные Квашниным РВСН снова собираются реформировать, собирая в единую силу Космические войска, ПРО и РВСН. Восстановлены ВДВ, на бумаге уже уничтоженные нач. генштаба. Помаленьку начала восстанавливаться космическая группировка и ПВО страны. Обозначила себя в ходе учений на Каспии каспийская флотилия. Заключаются контракты с Ираном и Ираком, хотя американцам это не нравится. Не все гладко получается у Чубайса с РАО "ЕЭС". Думаю, каждый найдет, если поищет, множество этих мелких и не мелких примет "динамических процессов". Успехи эти конечно, скорее очень призрачные чем реальные, но целенаправленному уничтожению всего и вся противодействуют то одни силы, то другие. И это не заслуга президента, это идут процессы.

 О времени, которого у Америки нет
Почему же Америке и дальше не продолжить практику медленного разложения России? Да потому что дальше ее разлагать уже некуда. Практически все, что можно было уничтожить теми методами, которые применялись на протяжении последних 18 лет (с приходом к власти Горбачева) уже уничтожено. Что выжило и как-то существует уже в новой России, то извините, выжило. С сегодняшней Россией у меня ассоциируется русский Ваня, которого в какой то момент удалось споить, задурить голову, облапошить, втянуть в долги, выгрести все из его карманов, вынудить продать корову и плотницкий инструмент, уговорить его сломать свой щит и меч. Но ведь в какой то момент он может и протрезветь. Россия продолжает существовать и не собирается ничего отдавать безвозмездно, то есть даром. И распадаться уже не собирается. Даже немного поправила свои дела на подорожавшей нефти и дорогом долларе. А времени у Америки нет. Уже встает во весь рост Большой Китай и если его вовремя не опустить, лет через двадцать он себя в обиду может ведь и не дать. А мировой кризис, падение доллара или подорожание энергоносителей может резко изменить ситуацию, лишив Америку, за каких ни будь пару лет ее могущества и перспектив. Да и Россия может встать с колен, проснуться от тяжелого запоя, прогнать продажную и бессильную власть и тех, кто стоит за этой властью. В 2010- 2020 г. цены на энергоносители могут позволить России получить шанс лет за десять поднять свою обороноспособность до уровня, обеспечивающего защиту от агрессии. Поэтому США не смогут и дальше ждать и не спеша наслаждаться процессом разложения России. Как только появится возможность (а она появиться, поскольку рукотворна и в нее вложено немало сил и средств), они сделают логичный и жизненно важный для них шаг по установлению Нового мирового порядка и получению доступа к ресурсам всего мира. Вспомним Бзежинского - "Кто владеет Евразией, тот владеет миром". Конечная цель Америки - раздробить Россию на несколько протекторатов, превратить русских в пыль, забрать их природные богатства. Согласится ли Россия на это добровольно? Может ли Запад ждать медленного угасания России еще несколько десятков лет? Если Вы на оба вопроса ответили "нет", значит неизбежно силовое решение проблемы и опыт десятков стран, попавших под американские бомбы наглядное тому подтверждение.

Почему американцы не ратифицировали договор по СНВ-2?
Этот договор предусматривал практически одностороннее разоружение России. По нему мы должны были взорвать полторы сотни шахт, уничтожить все наши тяжелые 10-ти блочные ракеты РС-20 и РС-22, основу наших ядерных сил сдерживания, переделать с много миллиардными затратами нашу структуру ядерных сил в пользу крайне уязвимых авиационной и морской составляющей. А американцы должны были всего лишь снять с боевого дежурства 50 ракет MX, разгрузить часть ракет "Минитмен", уменьшив число боевых частей до одной, а снятые боевые части просто складировать (на расстоянии не менее 150 км от места базирования ракет), что бы при необходимости, в любой момент, поставить их на прежнее место. Аналогично, часть бомбардировщиков Б-52 должна была быть частично "разгружена", а снятые ракеты перенесены на склад. Наша Дума, под давлением Кремля, проголосовала за ратификацию этого унизительного, ничего не дающего, фактически разоружающего страну договора. Почему же США не ратифицировали этот документ, уничтожающий столь ненавистные им ракеты "Сатана", от которых у США нет ни сейчас, ни на десятилетия вперед никакой защиты? Неужели пожалели полсотни стареющих, значительно более слабых ракет МХ? Да нет, они собираются ликвидировать их без всяких договоров. Просто, американские специалисты точно знают реальный ресурс наших ракет. В отличие от нас, вынужденных брать "под козырек" и продлевать ресурс по второму, третьему, четвертому разу они твердо уверены в том, что ресурс РС-20 реально закончится к 2007 году и мы вынуждены будем уже без американского финансирования, предусмотренного договором, тратить последние деньги на ликвидацию этих ракет. На развертывание новых ракет средств уже не останется. Поэтому необходимо очень взвешенно относиться к заявлениям наших военных о продлении ресурса ракет за 2010 год. Особенно твердотопливных "Тополей" и жестко регламентированного ресурса ядерных боеголовок. Если американские технологии предусматривают пересборку боевых частей, то наши боеголовки фактически необходимо изготавливать заново. Да и деньги, судя по всему, на реализацию сразу нескольких проектов – продление ресурсов или замену нескольких комплексов ракет, в том числе и морских, развертывание шахтных ракет "Тополь-М", развертывание мобильных грунтовых ракет "Тополь-М", поддержание космической группировки и прочее, никто выделять не собирается. Выберут, как водится, из всех зол худшее.

На развалинах глобальной системы сдерживания
Существовала легенда, выпестованная Америкой, что, возможно создать ПРО, способную противостоять массированному ядерному удару бывшего СССР – проект "Звездных Войн". Это блеф. Существует также легенда, поддерживаемая российской компрадорской властью, что американская НПРО не угрожает России. И это тоже блеф. Америка анонсирует свою НПРО как систему, способную перехватывать только одиночные ракеты (собственно, пока так оно и есть) всяких там мелких государств-изгоев и террористов (вдруг сопрут у кого-нибудь межконтинентальную ракету вместе с пусковой установкой, ключами, шифрами, системой санкционирования пуска). И, мол Россия, с ее мощнейшим ядерным потенциалом прошибет эту ПРО как нефиг-нафиг. Особенно тяжело это слышать из уст наших специалистов. Помню, как мой знакомый ракетчик только улыбнулся, когда зашел разговор о возможностях американской НПРО по перехвату наших ракет. Вчера, сегодня и в недалеком завтра он имел все основания на эту улыбку. А если взглянуть в послезавтра, где-то в 2010 год? Что же изменилось? Уничтожена глобальная система сдерживания – система гарантированного уничтожения массированным ядерным ударом. Давайте вспомним все этапы дестабилизации этой системы. Вспомним, как это было. Конец шестидесятых - начало развертывания ПРО способной перехватывать баллистические боеголовки. Вскоре, в 1972-м, был заключен договор, по ограничению ПРО. Затем создание высокоточных многоголовых ракет МХ, способных уничтожать шахтные ракеты и командные пункты. Одна ракета была способна уничтожить до десяти шахт. Если удар наносился по шахтам с такими же многоголовыми ракетами, то одной ракетой фактически можно было уничтожить сто боеголовок. Возникала ситуация превентивного безнаказанного удара. Ответ на нее СССР - в развертывании системы раннего предупреждения и концепции ответно- встречного удара. Вскоре был начат процесс по запрещению многоголовых ракет дестабилизирующих систему сдерживания. Но с прекращением действия договора по ПРО этот договор из блага превратился во зло. Потому что многоголовые ракеты обладают еще одним важным свойством – преодолевать ПРО и поэтому этот договор мог выполняться только при безусловном соблюдении договора по ПРО. Следующий момент дестабилизации – развертывание американцами ракет ближнего и среднего радиуса действия в Европе, с коротким временем подлета. И по этим ракетам был заключен договор на их обоюдное уничтожение. Но и он мог выполняться только при безусловном соблюдении договора по ПРО. А вот если США развертывают свою НПРО мы должны были держать у границ Европы как можно больше ракет ближнего и среднего радиуса, как один из ответов на ПРО и угрожать гарантированным нанесением удара по Европе, к тому же незащищенной ПРО, а не сокращать их. Ядерное сдерживание и ядерный паритет – концепции совершенно разные. Именно ядерный паритет разорил СССР. Теперь очевидно, что нам не нужны были 10.000 боеголовок. Нам нужны были 500 боеголовок со стопроцентной гарантией их доставки к цели. И уже не важно, сколько боеголовок у Америки - 10 тысяч или 100 тысяч. Нам нужна была стабильная система гарантированного взаимного уничтожения. Для нас смертельную угрозу представляет не НПРО как таковая, а развал глобальной системы сдерживания в целом. Именно она настойчиво разрушалась США и скоро будет окончательно уничтожена. Самый сильный удар по дестабилизации этой системы будет нанесен развертыванием тысяч крылатых ракет. В чем их особенность?

 - Во-первых – не ядерные заряды на большинстве крылатых ракет. Этими средствами уничтожаются система ПВО и важнейшие стратегические объекты.

 - Высокая скрытность применения. На высоте 15-25 м крылатые малоразмерные ракеты способны скрытно проникнуть в глубину территории России с различных направлений.

 - Наличие на части ракет ядерных зарядов сверхмалой мощности (0.8-5 кт) для ударов по ракетным шахтам и командным пунктам. Проникая на глубину до 50 метров непосредственно рядом с шахтой, боеголовка уничтожает шахту вместе с ракетой, при этом материалы ядерного взрыва даже не выходят на поверхность.

Крылатые ракеты переводят стратегические силы из оборонительной системы ядерного сдерживания в стратегическую ударную неявно- ядерную систему, а применение ядерных зарядов сверхмалой мощности практически исключаюя возможность возникновения "ядерной зимы", резко расширяет границы применения ядерного оружия. При этом отпадает необходимость в нанесении ядерных ударов высокой мощности баллистическими ракетами. Эта система сводит возможность гарантированного ответного удара России практически к нулю. Старая стратегическая система Америки, уже в урезанном виде, отходит даже не на второй, а на третий план и продолжает обеспечивать защиту от превентивного удара.

Общий итог нашего бездумного или точнее сказать, безумного процесса разоружения таков:
1. Сокращение российских боеголовок, с 10.000 шт., преимущественно на тяжелых ракетах, до 100 шт. боеголовок на моноблочных. Ракеты малой и средней дальности ликвидированы полностью.

2. Развертывание 10.000 (а, судя по ассигнованиям, которые планируется выделить на эти цели, то намного больше) крылатых ракет и другого высокоточного оружия и их носителей, а также космические системы для тотальной разведки и управления. Этими средствами из имеющихся ста ракет "Тополь-М" 95%-98% могут быть уничтожены внезапным ударом еще в шахтах.

3. Развертывание НПРО. Оставшиеся одиночные ракеты гарантированно уничтожаются эшелонированной системой ПРО, начиная с момента их старта.

Все три пункта по уничтожению глобальной системы сдерживания будут реализованы к 2010 г. Таким образом, путь к неядерной войне с Россией (а точнее одностороннему удару) открыт.

 Репетиция №2
Америка готовит удар по Ираку. (Теперь уже по Ирану). Какие же цели видны в прицеле?

Первая – провести очередную репетицию. Комплексная отработка новой стратегической системы вооружений, новой, космической системы управления, а также испытание новейших образцов психотронного оружия.

Вторая – опустить цены на нефть. Дела США, как известно не на подъеме. Душит экономику, в том числе и дорогая нефть. Так ведь можно ненароком и загнуться. Захват Ирака позволит опустить мировые цены на нефть вдвое, а то и втрое. Полный контроль над нефтью второй страны в мире по разведанным запасам! А рядом Саудовская Аравия – тоже гнездо терроризма и первая страна в мире по разведанным запасам. Ведь и с ней после 11 сентября тоже обещали разобраться. Нефть – не только энергетический ресурс для нужд собственной страны. Полный контроль над нефтью, это контроль над всем миром. Но важно, контролировать ее всю, где бы она не была

Третья - дозировано придушить Россию. Падение цен на нефть нанесет жестокий удар по нетвердо стоящей на ногах России. А для ее ВПК и Стратегических Сил это будет удар смертельный. Создать систему для противостояния новой американской угрозе ресурсов уже не останется. Ну и о много миллиардных экономических договорах с Ираком и его долгах можно будет забыть навсегда. Откажутся ли США от удара, даже если Ирак выполнит все, что только мыслимо выполнить? Вряд ли. Речь ведь идет не о том, чтобы поиграть мускулами, поднять свой рейтинг – речь ведь идет о выживании Америки в XXI веке. Вполне очевидно, что Ираку просто нечем угрожать Америке, поскольку его ядерные центры действительно разбомблены и за восемь лет 1500 экспертов рыская по всей стране, так ничего и не нашли. Нет у него и носителей, способных донести пятитонную бомбу до Америки. И Ирак потребовался исключительно, как объект для очередной репетиции и доступа к нефти. Кто же следующий после Ирака? Саудовская Аравия, Северная Корея? А вот это уже неважно. Причина для нападения найдется сама собой. Практически нет стран без тех или иных национальных проблем, наркоторговли, террористических организаций, узурпирования власти, разработки оружия массового уничтожения или чего-то еще. И даже если причины вовсе нет, ее создадут. Америка умеет это делать мастерски. Например, намекнуть Багдаду, что не будет возражать против захвата Кувейта, а затем отбомбится по полной программе. Или найти со спутников массовые захоронения в Косово. Потом будет доказано, что это обычные картофельные поля, но это будет потом. Или обвинить в создании ядерного оружия – когда ни будь конечно выяснится, что в разбомбленном центре уже давно никого нет кроме крыс, а дело, как говорится, будет сделано.

Девять вопросов к читателю
1. Америка покупает сейчас нефть. Будет ли она по прежнему покупать нефть году этак в 2050, когда из-за ее дефицита она будет стоить, например, в 60 раз дороже?

2. Случайно ли совпадает время достижения Россией наинизшей ядерной боеготовности с развертыванием США новой стратегической наступательной системы? Почему на военные нужды США планируется выделять ежегодно больше, чем в самые драматические годы холодной войны?

3. Опасно ли для США быстрое экономическое развитие Китая и дальнейший рост его населения (с Вашим прогнозом лет на тридцать) и может ли США планировать крупномасштабную агрессию против Китая без взятия под полный контроль России?

4. Зачем США 10 000 крылатых ракет. На Югославию хватило 1.000 КР, на Китай или Россию требуется примерно в несколько раз больше. А остальные куда?

5. Как Вы считаете, может ли для США представлять интерес прямой контроль двух стран с самыми большими запасами нефти в мире – Ирака и Саудовской Аравии и насколько он, этот интерес велик?

6. Как Вы думаете, по скольким странам уже успели отбомбится с 1945 года США? (правильный ответ – по 21 стране. Две последних – Югославия и Афганистан).

7. На кого первым обрушит удар Америка, на Китай или Россию? Для правильного ответа необходимо взглянуть на карту. На первом этапе строительства НПРО предусматривается развертывание первой системы перехвата на Аляске, на пути российских баллистических ракет, на третьем этапе развертывание второй системы в Калифорнии, на пути китайских ракет. Но заблуждением было бы полагать, что Россия нечто исключительное и на ней сосредоточены все помыслы США. Отнюдь. Россия, лишь одна из фигур на шахматной доске в длинной череде прошлых и будущих жертв самой демократичной страны в мире. Но фигура, вне сомнений, ключевая.

8. Догадайтесь, кому принадлежит высказывание: "Кто хочет управлять миром, должен контролировать нефть. Всю нефть. Где бы она не была".

9. Предполагали ли сербы в 1989 году, что их будет бомбить Америка в 1999-м? В 1980 году Ирак, процветавшая страна, дружившая с Америкой, могла ли предполагать, что ее эта Америка через десять лет опустит на долгие годы, возможно навсегда? Талибы, выпестованные Америкой, предполагали ли они, в году так в 1992, что она же, Америка и будет их безжалостно уничтожать? Незабвенный Бен Ладен, друживший с Америкой, с семейкой Бушей, мог ли он предполагать тогда, что Буш- младший отдаст приказ "найти и уничтожить" его, Бен Ладена? Было ли "предчувствие войны" у русских в 1931 году? И можешь ли ты, уважаемый читатель, положа руку на сердце, сказать, что предвидел падение Берлинской стены и распад СССР, хотя бы года за два до означенных событий?

Предчувствие нас обмануло?
Задавая вопрос, вынесенный в заголовок статьи различным людям, встретил практически поголовное отрицание возможности агрессии США. А ведь речь идет не о колбасе на прилавках - о конце Славянской православной цивилизации и совершенно новом устройстве всего мира, в котором не будет места многим народам. Тут бы задуматься, возможна ли такая угроза и насколько она серьезна. Но большинство на вопрос о возможности войны уверенно отвечает "нет". У меня сложилось впечатление, что многие склонны основывать свое мнение на ощущениях, на внутреннем голосе, а не на циничном анализе фактов, а уже затем искать аргументы в пользу этого, сложившегося мнения. Возможно, это некий механизм психологической защиты. Удивительно, но в конце шестидесятых (завершено строительство ракетно-ядерного щита), когда вероятность ядерной войны была уже ничтожной, опасения войны сохранялись у многих людей. А сейчас, когда очевидно, что ядерный щит превратится через 6-8 лет в прах, когда на лицо стремление Америки к господству над миром, когда доказана ограниченность ресурсов Земли и еще тридцать лет назад подсчитано, на сколько этих ресурсов хватит, возможность агрессии против России большинством россиян считается невозможной вплоть до того, что и обсуждать тут нечего. Откуда эта уверенность, что Америка может полностью достичь своих целей, используя уже проверенные методы и ручную российскую власть? Откуда убежденность, что нас уже продали и сделать ничего нельзя? Что это – полная капитуляция, ощущение собственного бессилия и безволие? Равнодушие к собственной судьбе и судьбе своих детей? Или легкомыслие? Уверенность в перспективах быстрого возрождения ракетно-ядерного щита, в возможности бесконечного продления ресурса старых ракет, боеголовок, подводных лодок? Может быть убеждение в доброте, гуманности, демократичности Америки по отношению к другим народам? Собственно, именно этот вопрос и подтолкнул меня поднять эту тему. Услышит ли кто меня? В конце - концов, если русские предали сами себя (не без упорной помощи Запада), великую державу, созданную духом, умом и волей наших отцов и прадедов – то кого же винить? Вот только жаль будет тех, кто в те, страшные ощущением бессилия и невосполнимости часы, будет, матерясь и плача, срывая кожу с рук, запускать в небо уцелевшие “Тополя” и “трехсотки”, моля Бога об одном – “успеть”.

Начало пути России в небытие (метод Даллеса)
« … мы незаметно подменим их ценности на фальшивые и заставим их в эти фальшивые ценности верить. Как? Мы найдем своих единомышленников, своих помощников и союзников в самой России. Эпизод за эпизодом будет разыгрываться грандиозная по своему масштабу трагедия гибели самого непокорного на земле народа, окончательного, необратимого угасания его самосознания. Из литературы и искусства, например, мы постепенно вытравим их социальную сущность… Литература, театры, кино - все будет изображать и прославлять самые низменные человеческие чувства. Мы будем всячески поддерживать и поднимать так называемых творцов, которые станут насаждать и вдалбливать в человеческое сознание культ секса, насилия, садизма, предательства - словом, всякой безнравственности. … Хамство и наглость, ложь и обман, пьянство и наркоманию, животный страх друг перед другом и беззастенчивость, предательство, национализм и вражду народов, прежде всего вражду и ненависть к русскому народу: все это мы будем ловко и незаметно культивировать... И лишь немногие, очень немногие будут догадываться или понимать, что происходит. Но таких людей мы поставим в беспомощное положение, превратив в посмешище. Найдем способ их оболгать и объявить отбросами общества» (американский генерал Аллен Даллес, руководитель политической разведки США в Европе, ставший в последствии директором ЦРУ).    Надо отдать должное генералу, его план реализован на сто один процент.

 ….и конец этого пути (анализ Зиновьева)
«А.А. Зиновьев в публицистической работе "Глобальное сверхобщество и Россия", в которой на широком фактическом материале анализируется агрессия, предпринятая "коллективным Западом" против современной России пишет: "В антирусском проекте можно выделить три этапа. Первый - низвести русских на уровень народов третьестепенных, отсталых, неспособных на самостоятельное существование в качестве суверенного народа. Второй этап - направить русский народ на путь биологической деградации и вымирания, вплоть до исчезновения его в качестве этнически значительного явления. Планируется его сокращение до пятидесяти и даже тридцати миллионов, а потом и того менее. Разработан богатый арсенал средств для этого - недоедание, разрушение даже примитивной системы гигиены и медицинского обслуживания, сокращение рождаемости, стимулирование детских заболеваний, алкоголизма, наркомании, проституции, гомосексуализма, сектанства, преступности. Планируется "сжатие" русских в сравнительно небольшом пространстве Европейской России. Возможно введение закона пропорционального разделения территорий в зависимости от числа людей. Тогда на "законных" основаниях русских просто сгонят в резервации, как индейцев в Северной Америке. Суть таких планов - довести русских до такого состояния, чтобы они не смогли удерживать занимаемую ими территорию, которая стала величайшим соблазном для западного мира."

…Самый страшный, завершающий аккорд русской трагедии состоит в вычеркивании русских как народа из мировой истории, после чего "лишь с помощью логических и математических методов можно будет вычислить", что в XX в. существовал какой-то (именно какой-то!) великий народ, сыгравший огромную историческую роль. Однако вряд ли новые хозяева мира позволят себе признание того факта, что этот народ - русские" (Александр Зиновьев): вся история будет сфальсифицирована так, чтобы от русских и следа не осталось. » В.Юдин "План Барбаросса-2"

Как это будет
 Некоторые предположения, которые, на мой взгляд, с той или иной долей вероятности, могут иметь право на существование;

- К моменту нападения, аэрокосмические и морские силы США достигнут состояния "постоянной мобилизации", готовности к боевым действиям, не требующей дополнительной передислокации (концентрации) сил и специальной подготовки для нападения. Первый удар будет нанесен этими силами постоянной готовности, без какого-либо участия других родов войск (за исключением, может быть, спецназа).

- Нападение будет совершенно внезапным. В жертву внезапности может быть принесено очень многое. Для примера, в ВМС США сменные экипажи подводных лодок делятся на "золотые" и "синие". Считается, что для войны будут использоваться только "золотые" экипажи и по этому признаку можно будет определить готовность к нападению. Такого рода моменты будут принесены в жертву внезапности. Количество лодок, их экипажи и маршруты боевого патрулирования не будут отличаться от обычных. Расчет показывает, что для нанесения обезоруживающего удара достаточно не более четверти развертываемых США ударных сил.

- Нападение произойдет в районе 2010г, как точке наибольшей боеготовности США и наинизшей боеготовности России и не будет затянуто во времени. Нападение не произойдет, пока на боевом дежурстве будет стоять хотя бы три десятка тяжелых ракет с реальным ресурсом (РС-18, РС-20, РС-22) и надежно защищенных средствами ПВО и защиты старта ракет.

- Нападение произойдет, вероятно, летом - это время наиболее благоприятно (с точки зрения ледовой обстановки) для нанесения ударов подводными лодками из районов Арктики и северных районов Тихого океана, а также для космических систем работающих в оптическом диапазоне над Российской территорией. При необходимости будет произведена коррекция погодных условий над районами ударов.

- Нападению будут предшествовать "репетиции" с интервалом в 2-3 года. Первая репетиция уже состоялась – война в Югославии. Последняя, "генеральная" репетиция должна произойти за 2-4 года до нападения. В качестве жертвы будет выбрана страна с достаточно мощной системой ПВО, с русскими комплексами С-300, "Буками" и "Тунгусками". Если этих комплексов у страны не будет, США побеспокоятся заранее, через третьи страны, и эти комплексы у страны-жертвы появятся.

- К моменту нападения новейшие мобильные крылатые ракеты с дальностью до 5 тыс.км. с обычными боеголовками будут размещены в Прибалтике, Польше, Украине, Турции, Грузии, Азербайджане, Таджикистане, Афганистане, Узбекистане, Киргизии, Казахстане, Северной Корее и Аляске общим числом не менее 20 тысяч штук. Еще не менее 10 тысяч КР морского базирования и 3 тысяч воздушного составит первый эшелон удара.

- Непосредственным поводом для удара может быть, например, "потопление русскими" американской атомной подводной лодки или авианосца. Вспомним Кубу (взрыв американского броненосца Мен, после чего началась испано-американская война), потопление "Лузитании", после чего США вступили в войну на стороне Антанты, Перл-Харбор (тогда американцы вывели из Перл-Хорбора авианосцы, оставив на базе для удара устаревшие линкоры), начало вьетнамской войны (Токинский залив), подставленный над Сахалином Боинг-747, наконец 11 сентября 2001г, после чего началась серия "антитеррористических" войн, а по сути, глобальная война Запада против всего остального мира.

- Нападению будет предшествовать массированная антироссийская компания в СМИ по типу югославской, с обвинениями в фашизме, геноциде чеченмского народа, сотрудничестве со странами-изгоями и еще бог знает в чем. Но это будет не особая, а рядовая, одна из многих, компания по подготовке мозгов к удару по России.

- На России будут проведены натурные испытания новейшего "климатического оружия", но оно не будет основным оружием агрессора, аналогично атомной бомбе, испытанной в конце второй мировой войны на японцах. Это оружие выйдет на первую роль в последующем противостоянии Америки и Китая.

- За год – два до удара по России, начнется особенно интенсивный отток капитала и самих “олигархов” на Запад. В отличие от простого народа они будут достаточно хорошо понимать, что происходит на самом деле.

- Нападению будет предшествовать масштабный мировой финансово- экономический кризис и падение доллара, резкое ухудшение уровня жизни в США. Начало мирового кризиса будет заранее спланировано. Это может произойти за полгода или год до удара.

 Что делать-то?
 Что же нужно России, чтобы предотвратить нападение, причем самыми дешевыми средствами, в порядке важности;

 - Осознание угрозы. Единение народа. Только встав плечом к плечу нация получит шанс выжить. Другая власть. Новая мобилизационная экономика. (без выполнения этого пункта все остальные не имеют какого либо смысла).

 - Развертывание государством жесточайшего информационного прессинга, призванного нейтрализовать информационную войну Запада, ведущуюся уже второй десяток лет и кардинально изменить мировоззрение населения России на ключевые для безопасности государства вопросы.

- Новая, абсолютно четкая и жесткая Военная доктрина, доведенная до Америки. Без ядерных чемоданчиков. Это слишком серьезно, чтобы позволить президенту заниматься "раздумками" и "принятиями решений" на основе неполной информации в три часа ночи. У нас уже никогда не будет полчаса подлетного времени вражеских ракет. Все мыслимые решения должны быть отработаны заранее, сведены в систему и приниматься за секунды.

 - Сверхбыстродействующая автоматическая система оповещения о нанесении удара по шахтам, командным пунктам, комплексам ПВО. Удар по первым пяти шахтам должен приводить к автоматическому массированному ответному удару всеми ядерными силами. И мы должны довести особенности работы этой системы до костного мозга каждого американца, начиная с грудного возраста.

- Система раннего предупреждения о появлении крылатых ракет в районах дислокации полков РВСН и важнейших стратегических объектов.

 - Локальная (объектная) скорострельная автоматическая ПВО защиты ракетных шахт и командных пунктов управления от крылатых ракет, которая должна сбивать "все что шевелится" в радиусе 3-5 км.

- Многоярусная защита старта ракет специальными ракетами "защиты старта" с полным джентльменским набором от ложных пусков, разновысотных дымовых завес и ИК-ловушек до сверхмощных генераторов помех и подрывов ядерных зарядов тактических ракет на большой высоте над местом старта. Ракеты должны разгоняться беспрепятственно, чего бы это ни стоило.

- Противоспутниковые ракеты для уничтожения космической низкоорбитальной группировки или ее нейтрализации, контейнеры с миллионами стальных шариков на встречных орбитах, специальный космический дым, ионосферные генераторы и прочее. Ахиллесова пята стратегической наступательной системы Америки – космическая группировка. Это ее солнечное сплетение, ее глаза и уши, ее мозг. Уязвимая, лишенная панциря зарытых в землю шахт и командных пунктов, дополнительно защищенных системами ПВО и ПРО, она может быть относительно легко уничтожена простыми средствами.

- Дешевые системы ослепления противника, встроенные в системы ПВО, сотни дешевых ложных целей для засветки радаров у каждого объекта.

- Максимально возможная модернизация старых ракет, с целью продления их ресурса. Необходимо во что бы то ни стало 150 оставшихся ракет РС-20 перекомпоновать хотя бы в 3 ракетных полка.

 - Разработка нового поколения неуязвимых ракет, многоголовых, или малоразмерных одноголовых, мобильных или шахтного базирования, в сверх защищенных шахтах или подводного, воздушного старта, с баллистической траекторией полета или стратосферной, с активной защитой или активным маневрированием ракет и боеголовок на всей траектории полета к цели, с ракетами-невидимками оснащенные плазменными генераторами или с новейшими генераторами помех - это должны решать специалисты, уже многое реализовавшие в “Тополь-М”, но ракета должна гарантированно преодолевать все эшелоны американской НПРО от старта до цели. И мы должны иметь к 2010г. хотя бы две сотни боеголовок на этих ракетах для ее уничтожения. Но дело это дорогое и почти неподъемное. Людей уже нет, профессионалов, уничтожены целые отрасли, сотни смежных предприятий, наука.

- Ввод в строй ракетных поездов (на базе "Тополь-М"), мобильного грунтового варианта "Тополь-М" и большого количества ложных МПУ.

 - Доведение общего числа ракет “Тополь-М” с одной боеголовкой, по крайней мере, до 300 штук. Это будет стоить всего 3 млр. долларов. Сравните эту сумму с госдолгом, который мы ежегодно возвращаем Западу.

 - Развертывание против Европы и американского контингента в Европе ракет средней дальности, для чего можно использовать "Тополь-М" поставив вместо третьей ступени 10-ти блочную разделяемую боеголовку. Всего один полк (10 ракет, 100 боеголовок и средства прикрытия шахт и КППУ) может существенно охладить пыл НАТО, а угроза развертывания еще четырех полков вынудить прекратить продвижение НАТО на Восток и развертывание пусковых установок крылатых ракет вдоль наших границ.

- Гарантированный удар бактериологическим оружием средствами спецслужб. Дешевый и смертельный поцелуй из могилы.

- Объединение в геополитический военный блок, то есть то, чего больше всего на свете, до колик и озноба, боятся США. Объединения России с Китаем. Постепенного присоединения к этому союзу Индии, Пакистана, Ирана, Белоруссии, Сербии, Северной Кореи, Украины. Нас хотят перебить по одиночке. Объединение похоронит возможность установления мирового господства Америки.

(Список, разумеется, неполный и требует расширения обширным перечнем пунктов не для широкого обсуждения.)

Новая "холодная" война в этом случае неизбежна, но выбора у нас нет. Война против России уже ведется, но в одностороннем порядке. Более того, можно предполагать, что обе стороны (Запад и власть России) действуют согласованно, в одном направлении. Ратификация СНВ-2, негласное развертывание американских контингентов в республиках Средней Азии при активном содействии служб России, целенаправленное разрушение производственной базы баллистических ракет, продажа США плутония, ЗРК С-300, торпеды "Шквал" и многое- многое другое убеждает, что дело обстоит именно так. А времени уже не осталось. Совсем.

 А деньги где?
Где взять деньги? Ответ простой – нам нужна коалиция с Китаем. Мы реально, на взаимовыгодной основе, можем на деньги Китая строить ракеты по принципу – "одна ракета Китаю, две себе". В первую очередь ядерные ударные комплексы и системы ПВО. Обладая значительной и все возрастающей экономической мощью, Китай, тем не менее, не в состоянии в ближайшие десять лет создать ракетный щит, сопоставимый качественно и количественно с тем, что имел СССР в конце 80-х годов. В настоящее время научно-технический потенциал в области ракетостроения и в целом фундаментальная наука Китая находится на уровне 1970 г. Советского Союза, несмотря на то, что Китай идет проторенным путем. Два десятка его ракет DF-5 и DF-5M уже устарели. Новые МБР DF-31 и DF-41 все еще находятся в стадии испытаний и будут развернуты только к концу этого десятилетия в количестве, сопоставимым с российскими РВСН на этот же период. Довольно слабы производственные мощности. Достаточно сказать, что 20 ракет DF-5 китайцы развертывали в течение 12 лет после принятия на вооружение. Сравните с Советским Союзом, развернувшим с 1966 г. по 1970 г. 1028 МБР. Пока Китай не готов еще запустить человека в космос, а ведь мы это сделали более 40 лет назад. Слабо обоснованы предположения, что отставание в 25-35 лет Китай сможет преодолеть лет за десять (если конечно мы не отдадим с потрохами, все что у нас нарабатывалось полвека). Здесь не стоит путать дешевую бытовую электронику, выпускаемую на поставленных с запада технологических линиях и ракетно-ядерную индустрию. Советский Союз имел огромные ресурсы и гигантский научно-технологический базис, мощь которого многими не осознается. Китаю потребуется как минимум 20 лет, чтобы пройти этот путь. Но пройти его Китаю Америка не даст, он явно не успевает. Поэтому у КНР, чтобы выжить, просто нет лучшего решения, чем сотрудничать с Россией, но с Россией сильной, ответственной, самостоятельной, а не лихорадочно уничтожающей саму себя по указаниям Запада. А дальше нужно подключить к этой программе Индию. Подход "одна ракета другу - две себе" (так дружба крепче) без передачи самих технологий полностью исключит возможность угрозы Китая или Индии для России в будущем (разумеется, в боеголовки должен быть зашит код, исключающий их наведение на территорию России), и в то же время создаст мощнейший геополитический Триумвират, поднимет из могилы наш ВПК. И тогда, в 2030-х – 2050-х годах, в условиях острейшего дефицита ресурсов и их огромной стоимости Россия будет купаться в золоте, как обладательница самых большого богатства в мире. Она может стать сильнейшим государством мира, возродить свои высокотехнологичные производства и науку. Это ее шанс. Если 

только сумеет выжить и сохранить свой суверенитет. Если только…

Хотелось бы ошибиться…
«Если вы изберете меня вождем этого народа, я установлю новый мировой порядок, который будет длиться тысячу лет». (Из выступления А. Гитлера накануне выборов в 1932 г). Если у Вас есть американский доллар, посмотрите внимательно на него. На его оборотной стороне Вы увидите три латинских слова: «Novus ordo seclorum» (Новый порядок на века). Все просто.

 Еще раз перечитываю Сергея Кара-Мурзу. Итак, нас ждет:

- Сергей Кара-Мурза. Концепция "золотого миллиарда" и Новый мировой порядок.

В общем, ничего особенного. Обыкновенный фашизм, неолиберализм, глобализм, мондиализм, Новый мировой порядок. Называйте его как хотите. Суть одна – подчинение и уничтожение одной цивилизацией – Западной, всех остальных, “низших”. И средства реализации этой цели любые. Первая репетиция – Югославия, прошла вполне успешно. Военные корпорации получили многомиллиардные заказы и трудятся со свистом и паром. Вторая репетиция видимо не за горами – скорее всего Ирак. Хотя это совершенно не принципиально. И обязательно должна быть третья, генеральная, году так в 2007-м. Найдут какую-нибудь небольшую страну и очень серьезный повод для удара. А затем, извините, наша очередь господа. Пожалуйте бриться.

 Ссылки по теме  

Не смотря на попытки уменьшить объем статьи, она начала выходить за разумные пределы. В то же время, многие положения остались без конкретного фактического материала. По ряду приведенных моментов необходим развернутый ответ, что увеличило бы размер статьи в несколько раз. Поэтому, для всех желающих углубится в эту тему и самим составить мнение о реальном положении вещей привожу несколько полезных ссылок в Интернете:

1. М. Калашников "Звездные войны. Эпизод №... Цели и средства" 

2. М. Калашников "Блицкриг XXI века" 

3. С. Кара-Мурза. Концепция "золотого миллиарда" и Новый мировой порядок 

4. В.Юдин План "Барбаросса-2" 

5. В. Шурыгин "Война и миф (Геополитические записки)". В трех номерах. (5,7,8) 

6. В. Смоленцев "Россия, Хенде хох!" 

7. А. Дугин "Приговоренная Родина"

 8. Хроника гонки ядерных вооружений 

9. Стратегические ядерные силы СССР и России 

10. Высокоточное оружие и стратегический баланс 

11. Россия скоро потеряет свой ядерный статус 

12. Высокоточные ракеты заменяют ядерные 

13. Сатана против Тополя-М 

14. Пентагон испытал ракету ПРО 

15. Америка выпускает в океаны стаю "Морских волков" 

16. Тополиный лес замедлил свой рост 

17. Остается только сожалеть 

18. Всевидящее око России 

19. Сергей Сокут "Игра без козырей" 

20. К вопросу о ратификации договора СНВ-2 

21. Штрихи к портрету начальника генштаба. 

22. Генерал Квашнин - одна из главных бед российской армии 

23. Максим.Калашников. Глава "номер ноль" из книги "Битва за небеса". 

24. Книга бельгийского журналиста Мишеля Коллона "Нефть, PR, война" (в оригинале "Monopoly"), изд. Крымский мост (ресурс в интернете на русском языке не найден).      Агентство Русской Информации - АРИ
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           1.   Проклятие тамплиера.

          Вся эта книга построена на сугубо рациональном, но пришло время вспомнить даже не о иррациональном, а о мистическом. Что же делать, раз сейчас без мистики в нашем рациональном мире не принято делать никаких серьезных дел.

          Король Франции Филипп IV Красивый, прозванный за свою настойчивость и целеустремленность Железный король, создавая централизованное французское государство, принял решение использовать в своих целях кроме ресурсов доступных ему как королю, так же и богатства финансовой империи рыцарей-тамплиеров. Добром этого добиться не удалось, тамплиеры отказались принимать в свои ряды короля. Тогда Филипп Красивый пригласил в Париж последнего великого магистра ордена тамплиеров Жака де Молэ. Не доверяя королю, великий магистр принял предупредительные меры, сжег документы ордена и распорядился тайно отправить в Ла-Рошель сокровища тамплиеров (потом вывезены в неизвестном направлении).  Король Филипп IV Красивый, заручившись поддержкой римского папы Климента V, нанес неожиданный удар по ордену, 13 октября 1307 г. по всей Франции были арестованы все тамплиеры и конфисковано все имущество ордена. Великого магистра и всех высших иерархов ордена заточили в подвалах Тампля, их бывшей резиденции. Начался судебный процесс, равного которому еще не знала история.    Трибунал во главе с инквизитором Гийомом Эмбером выдвинул против членов ордена ряд чудовищных обвинений. Особый вес имели показания двух предателей ордена, Эскера де Флойрана и Роффи Деи, они оболгали собратьев по ордену, возведя на них чудовищную клевету. Попутно начались процессы против тамплиеров и в других странах Европы. Надо сказать, что в эти обвинения и тогда уже мало кто верил. В Испании и Португалии тамплиеров оправдали, в Англии просто смеялись над какими обвинениями. Арестованные тамплиеры с негодованием отвергли все  обвинения. Тогда к ним применили пытки. Малодушные под пытками оклеветали себя и возвели напраслину на орден. Великий магистр и большинство арестованных впоследствии отказались от показаний, трибунал обвинил их «вторично впавшими в ересь» и послал на костер. Первые пятьдесят четыре тамплиера  были сожжены в мае 1310 г. Затем последовали другие. Семь лет провел в подвалах Тампля Жак де Молэ. Под пытками у него наконец-то вырвали признание. 11 марта 1314 г. перед собором Парижской Богоматери состоялось последнее заседание трибунала. На площадь, где толпился народ, доставили Жака де Молэ, Жоффруа де Шарне и нескольких высших сановников ордена. Филипп IV Красивый, не желая делать из них мучеников, приказал приговорить тамплиеров к пожизненному заключению. Архиепископ Сарнский, Жан де Мариньи зачитав длинный список их мнимых преступлений, огласил сей «милостивый» приговор. 

          И тут случилось неожиданное. Жак де Молэ выступил вперед и заявил, что он отказывается от такой милости, что все признания были получены под пыткой, что ни он, ни его братья, ни орден, ни в чем не виновны. Жоффруа де Шарне тоже своим заявлением присоединился к великому магистру. Среди народа началось волнение, Тамплиеров быстро увезли обратно в темницу. 

          Жака де Молэ и Жоффруа де Шарне сожгли 18 марта 1314 г. на Еврейском острове напротив королевского дворца. С костра Жак де Молэ произнес свое знаменитое проклятие: «Папа Климент! Король Филипп! Не пройдет и года, как я призову вас на суд божий!» И проклятие тамплиера действительно сбылось, через сорок дней умер папа Климент, а в ноябре того года умер и король Филипп IV. 

          Мало того, проклятие тамплиера оказало влияние и на судьбы невиновных. Все три сына Филиппа IV Красивого умерли бездетными, прервалась династия Капетингов, что дало повод английским королям претендовать на французскую корону. Начался период истории, получивший название Столетней войны. Эта война принесла страшные бедствия и чуть не погубила Францию. Вот последствия неправедного суда и несправедливого приговора.

          Столетняя война между Англией и Францией. Уже в начале мая 1429 г. снята осада с Орлеана, уже в сентябре 1429 г. французы под руководством Жанны д'Арк и Жана Алансалонского подступили к Парижу. Но эта осада оказалась неудачной и пришлось отступить. В мае 1430-го Бургундия неожиданно прервала переговоры с Карлом VII и бургундцы осадили г. Компьень. В мае 1430 года Жанна д'Арк с небольшим отрядом в 300 воинов была направлена на помощь осажденному городу. Под станами Компьена 23 мая 1429 г. ее отряд попал в засаду, Жанна д'Арк была пленена бургундцами и передана потом англичанам. Орлеанскую Деву обвинили в ереси, путем хитроумных богословских рассуждений запутали в своих показаниях и признали виновной. Осужденная неправедным судом Орлеанская Дева была сожжена на костре 30 мая 1431 года в Руане. Но дело ее не погибло и благодаря Жанне д'Арк после Орлеана на волне патриотического подъема в Столетней войне наметился коренной перелом. Уже в 1935 году из войны вышла Бургундия. В 1436 году был взят Париж. К 1449 году после тяжелой и длительной компании взят Руан и полностью отвоевана Нормандия. В 1451 году отвоевана Гасконь. В руках англичан на континенте остался только Кале. После взятия 19 октября 1453 года г. Бордо Столетняя война завершилась победой Франции.

         После поражения в Столетней войне и главным образом по этой причине в Англии обострились противоречия между феодальными группировками.  В 1455 г. началась знаменитая тридцатилетняя гражданская война между Ланкастерами и Йорками, известная еще как война Белой и Алой Розы. Война закончилась только в 1485 году, после прихода к власти династии Тюдоров. Последствием войны было то, что почти вся старая феодальная аристократия перебила друг друга в этой войне. Так неправедный суд над невиновной Жанна д'Арк повлек за собой проигрыш почти уже выигранной Столетней войны и начало гражданской войны уже внутри Англии.

          Есть еще более поразительный пример. Первосвященник Каиафа и прокуратор Понтий Пилат послали на Голгофу невиновного Иисуса. Жители Иерусалима поддержали их решение криками: «Распни его!». Возмездие последовало очень быстро. Второй Иерусалимский Храм был разрушен, а сами евреи были лишены Родины и почти две тысячи лет скитались в рассеянии. Думаете, что они изменились или раскаялись? Ничуть не бывало. У ортодоксальных евреев даже есть проклятие: «Будь ты проклят, создатель новой религии». 

           Декабрь 1953 года. Процесс по делу Лаврентия Берия. Самого подсудимого нет, он был убит еще в июне этого же года. Но его все равно судят за несуществующие преступления. Попутно, ради придания правдоподобности этому судилищу, к смерти приговаривают еще шесть невиновных. Н.С.Хрущев, скрыв этим процессом свое преступление, не побоялся совершить в феврале 1956 года уже новую подлость. В итоге неизбежная моральная смерть идеи, страны и народа. И вот теперь мы сидим на пепелище истории. И ветер бросает в наши глаза пепел от сгоревшего будущего. 

          Теперь поговаривают о суде над «сталинизмом». И я даже догадываюсь, что за обвинения там хотят предъявить, Катынское дело, например. А что катастрофы 1991 года было мало? В какое дерьмо либерально-демократические ублюдки нас затащат на этот раз?    Начало документа
           2.    Загадка Фатимского пророчества и календарь майя
          Начнем с календаря майя, так будет несколько интереснее. Классические майя (это майя, цивилизация которых исчезла к 10 веку нашей эры, теперешние майя это тот же самый народ, но уже без культурных сверхдостижений той далекой эпохи), были великими астрономами, математиками и астрологами. Майя имели очень сложную космологию, т.е. систему представлений о нашем мире.  Так они считали что современный мир – это мир Пятого солнца, солнца которое светит нам сегодня. 

         Первое Солнце длилось 4008 лет и было разрушено землетрясениями и съедено ягуарами. (Все правильно, зачем зря добру пропадать. Прим. автора) 

         Второе Солнце длилось 4010 лет и было уничтожено ветрами и его яростными циклонами. 

         Третье Солнце длилось 4081 год и было уничтожено огненным дождем, пролившимся из кратеров огромных вулканов.

         Четвертое Солнце длилось 5026 лет и пало от воды, залившем все вокруг в гигантском наводнении. 

         Пятое Солнце – известно как «Солнце Движения», по их представлениям в эту эпоху произойдет движение Земли, от которого все погибнут. Анализируя мифы о гибели четырех Солнц, находят прямые аналогии с некоторыми природными катастрофами. Историк Хосэ Аргуэлльес написал книгу «Фактор майя» из которой можно узнать, что оказывается на планете Земля 23 декабря 2012 г. произойдут некоторые события. Именно в этот день должно закончится Пятое Солнце. Согласно хронологии майя, пересчитанной на современный календарь, современная эпоха началась 12 августа 3114 г. до н.э. и должна завершиться 23 декабря 2012 г. С днем 23 декабря можно сделать предположение, что он связан с зимним солнцестоянием. А вот насчет года 2012, никаких предположений, почему майя взяли именно его, нет. В свое время при завоевании Латинской Америки было собрано большое количество манускриптов майя. Но все они, за исключение нескольких, были сожжены. На таком скудном материале специалистам трудно комментировать календарь майя. Можно обратить только внимание, что начало Пятого Солнца, т.е. нашей эпохи по времени соответствует возникновению династий Раннего царства в Древнем Египте. 

          Многие смелые исследователи всегда утверждали о связях Древнеегипетской цивилизации и цивилизации майя. К сожалению, современные генетики эти связи не подтверждают. Жаль, а как было бы интересно, какой полет фантазии в этом случае! 

           Фатимское пророчество будет изложено по книге В.И.Курбатова «Великие пророки и прорицатели» стр. 325-340 «Наука-Пресс» «Эксмо»  Ростов-на-Дону  2006.  

Вблизи города Фатим в Португалии 13 мая 1917 года трем детям: 10-летней Лючии, 7-летнему Фрасишку и 9-летней Жасинте явилась Дева Мария. Она пообещала детям, что еще несколько месяцев подряд 13-го числа будет являться им и говорить то, что она хочет поедать миру. Таких встреч было шесть. Во время эпидемии «испанки» в 1919 году умерла двоюродная сестра Лючии – Жансита, а в 1920 году умер Франсишку. Лючии повезло, она осталась жива и решила посвятить себя Богу. Она ушла в монастырь. В 1927 г. она открыла своему духовнику два пророчества Богородицы. Первое пророчество касалось окончания Первой мировой войны и начала Второй мировой войны. Второе пророчество касалось нашей России, где утверждалось, что Россия избавившись от богопротивной власти, снова обратится к Богу. Причем в день, когда Богородица передала детям это пророчество, они не поняли о ком идет речь и решили, что «Россия» - это женское имя. Первое и Второе Фатимские пророчества были опубликованы еще в 1942 году. Третье пророчество было открыто когда римский папа Пий ХII принял сестру Люсию. При этом монахиня настаивала на том, что секрет пророчества был бы открыт не ранее 1960 года. В 1959 году римский папа Иоанн ХХIII вместе с кардиналами вскрыли конверт с записями сестры Люсии. Тогда Ватикан решил, что третье пророчество должно остаться тайной. 

        Открыть тайну пророчества решился только римский папа Иоанн Павел II. По словам Ватикана, в третьем пророчестве предсказывался мученический путь римских пап в ХХ веке и покушение на папу Иоанна Павла II, совершенное турецким террористом Али Агджой 13 мая 1981 года. Сделав третье пророчество известным, Ватикан так и не объяснил: зачем было создавать вокруг пророчества завесу секретности и беречь ее столько лет? И еще, версия, предложенная церковью находится в разной категории с первыми двумя пророчествами. Нелогично, что первые два пророчества касаются глобальных событий в истории человечества, а третье пророчество только судеб отдельных личностей, пусть и церковных иерархов. 

         Напрашивается вывод, что церковь солгала. В своем третьем пророчестве Дева Мария сообщала детям, что в 1960 г. Она Сама воплотится на Земле, чтобы помочь людям в преддверии грядущих на земле событий.  Она выполнила свое обещание. Ее день рождения хорошо известен католической церкви – 1 января 1960 года. Вот почему последняя свидетельница Фатимского пророчества настаивала, чтобы секрет был открыт не ранее 1960 года. Именно в этот год на Земле родилась девочка с Высочайшей Душой Девы Марии. И ныне Божья Матерь здесь, с нами. 

          На этом Курбатов изложение сути Фатимских пророчеств прекращает. Но напрашивается очень простой логический вывод, а зачем пришла в наш мир Пресвятая Богородица, только ли чтобы помогать всем страждущим, как пишет Курбатов? Неужели не понятно, у нее есть и более важная миссия.  А если так, то в нашем мире есть и ее сын. И ему сейчас 27 лет, или что-то около того, а значит, что до Страшного суда осталось лет шесть, может чуть более. 

          Автор сам является закоренелым атеистом, но ведь никогда нельзя скрывать то, что почему-то не нравится или по тем или иным причинам не устраивает тебя. А теперь мы с вами вспомним, когда ожидается выполнение американского плана развития национальных вооруженных сил  «Единая перспектива-2010»? К 2010 году.

          Итак, проложив три пеленга в будущее: рациональный, иррациональный и мистический, определим так называемый «треугольник ошибок»: 2010 - 2013 - 2015 годы. Дальнейшие рассуждения и собственное мнение я вам навязывать не буду, пусть это будет информацией к размышлению, как в известном сериале. Начало документа
            3.  Подлейшие из подлейших
           Для начала один развеселый анекдот. Маленький мальчик-еврей первый раз пошел в первый класс. Первый день в школе прошел хорошо, ничего особенного не произошло, только спрашивали, кого и как зовут, когда родился, есть ли братья и сестры, как зовут папу с мамой и где они работают, кто какой национальности. Наш герой застеснялся и на вопрос о национальности ответил, что он русский.  Пришел из школы домой, встретила его бабушка, позвала к столу обедать и спросила, что сегодня было в школе. Он все рассказал и даже не стал скрывать, что назвался русским. Бабушка очень рассердилась, и все со стола тут же убрала в холодильник. Вечером с работы вернулась мама и спросила, что сегодня было в школе. Он пять все  рассказал и не стал скрывать, что назвался русским. За что его не отпустили гулять на улицу. Потом вернулся отец, и вся история повторилась снова. На этот раз его лишили возможности посмотреть кинобоевик по видику. Наконец наступило время ложиться спать, все легли, заснули. Наш герой долго лежал, потом, засыпая, сказал сам себе: «Один день только русским побыл, как я вас, евреев, ненавижу!»

         А теперь серьезно. В нашем мире нет людей равнодушных к евреям, причем уровень эмоций колеблется от стойкой неприязни до лютой ненависти. Есть только одна страна в мире, где нет антисемитизма, самих семитов, нет и соответствующих законов против антисемитизма. Это Япония. В чем же причина? Причина простая как мычанье коровы, японская элита не идет с ними ни на какие контакты. И если евреи проникают через защитные барьеры любых цивилизаций, словно призрак, проходящий сквозь стены замка, то здесь счастливое исключение. Японская элита исключительно патриотична, а японское общество исключительно закрыто от проникновения в него чужаков. Уж такова многовековая японская традиция. 

          Прошу то, что будет сказано далее, не относить на счет еврея, если, вы с ним вместе находились в залитом водой окопе, гадая, хватит ли последней ленты в пулемете и патронов в последнем магазине, чтобы отбить атаку наглых «духов» или «чехов». Если на злом февральском ветру вы с ним вместе пытались оживить «сдохший» КамАЗ-дальнобойщик. Если вы с ним вдвоем в забое добывали уголь, прикидывая, сколько еще остается тонн до знаменитого миллиона, который, как известно, обходится минимум как в одну погубленную шахтерскую жизнь. Если вы вместе с ним разравнивали уже начавший схватываться бетон, слушая прораба, который в душу, бога, мать и три креста крыл вас, себя, и всю вселенную. Если вы с ним подряд три дня оставались работать сверхурочно до полуночи. Если вы вместе с ним поднимали из могилы, доведенную буквально до точки сверхдолгим простоем механическую, киповскую или энергетическую (последнее произошло как раз на моих глазах) часть оборудования вашего цеха или предприятия. Если вы …  Ну, вообщем вы поняли, что я имею ввиду. 

           А теперь о других евреях.  Они смотрят на нас наглыми и бесстыжими глазами с экранов телевизоров. Они, совершенно не изменившись в лице, лгут нам. Они с подленькой улыбкой разрушают культуру и мораль народов. Они без сомнения в душе принимают решения калечащие жизни десятки и сотен миллионов людей. Они без содрогания отдают приказы, влекущие за собой смерть тысяч и тысяч людей. И вот вопрос: почему они такие? Тут же последует контрвопрос: а разве другие власть имущие были другими, чем-то отличавшимся от нас в лучшую сторону?  Те другие тоже принимали подобные решения. Но вы в отличие от них, поступаете так уже из чисто спортивного интереса, без крайней на то необходимости. 

           Зачем вам нужно было губить великую страну, сильнейшее государство – Советский Союз, ведь без него, без его «крыши», бывшие советские народы не имеют никаких шансов выжить. Зачем вам нужно было губить русскую национальную культуру, замещать ее своей похабной еврокультурой? Это что, благодарность за спасение еврейского народа от немецких нацистов? Зачем вам нужно было создавать образ русского народа, как неспособного управлять своей страной, неспособного без вашего чуткого руководства найти свое счастье в жизни. Русский народ и остальные народы России жили много веков без ваших ценных руководящих указаний и еще бы прожили столько же. Зачем вы губите все то, что осталось нам в наследство от былых времен, я имею в виду экономику, сельское хозяйство, науку, образование. Вам разве не ясно, что все это было создано огромным трудом, вновь создать все это будет почти невозможно, что без этого нации, народы, государства не выживают. И не оглядывайтесь по сторонам, недоуменно спрашивая, а кого это имеют ввиду? Именно вас и считают виновниками произошедшей катастрофы. Почему вы такие?

        А вот почему. Вы остались животными. Я имею ввиду, что когда в маленькое существо животного мира, в процессе его воспитания вкладывают определенные принципы поведения, то, повзрослев, оно этим принципам уже не изменяет. Так же и вы. В вас из поколения в поколение с раннего детства вкладывают превосходство над другими народами и пренебрежение к другим народам. И выше этого вы уже не в силах подняться. Это превосходство, уже переродилось в обыкновенный расизм, его используют для того, чтобы разрушить цивилизации других народов и построить на их обломках новую цивилизацию, где все остальные народы будут рабами, а вы надсмотрщиками. Нет, евреи-жиды, не угадали, только надсмотрщиками. Господами будут все же другие, более умные. Но и это, если проект «Антицивилизация» удастся. А если нет? Опять будете скулить о несправедливом к себе отношении, и сочинять сказки о том чего не было? И ведь это вы делаете не в первый раз. Но имейте в виду, даже самый длинный сериал когда-то кончится. Надеюсь, что вместе с героями. 

         Еще почему вы подлейшие из подлейших. Уже всем давно ясно, что жертва аборта иудейской либерально-демократической идеологии, - процесс построения в России общества  нового типа окончился крахом, но вы все равно сидите в Кремле, в Правительстве РФ, в спецслужбах, в СМИ, на ТВ и не собираетесь ни каяться, ни уходить. Почему так, в чем причина? А вы не сделали еще до конца свою работу, и хозяин не дает вам разрешения на отход. Причем, вы прекрасно знаете, зачем все это последние 20 лет делается, с какой именно конечной целью, какая будет судьба всех вольных и невольных участников разрушения и уничтожения страны. Кто вы после этого? Только подлейшие из подлейших. Раньше таких называли врагами народа.

         Вы, подлые души, вспоминая о «политике государственного антисемитизма» в СССР, сознательно не говорите, что все уровни государственного управления тогда были забиты вашими соплеменниками. Так откуда же взяться этой самой «политике государственного антисемитизма»?  Наоборот, в ряде областей деятельности: науке, юриспруденции, высшей школе, искусстве, теоретической экономике, политологии, внешней и внутренней торговле, публицистике, литературном творчестве, СМИ,  международной журналистике,  дипломатии, административном управлении ваших соплеменников было как блох на собаке, всем остальным там было очень трудно продвинуться по службе. Мало того, всех русских вы оттуда постоянно и упорно выживали. И теперь вы обвиняете русских в антисемитизме. А совесть у вас есть?

         Сильно сказано? А почему же вы тогда отказываете русскому народу, да и всем остальным российским народам в праве на свою Родину? Вы захватили нашу Родину, разграбили ее, а теперь проявляете прямо благородное негодование, если вам об этом обстоятельстве напоминают. Вы  кипите от возмущения, когда речь заходит о проявлениях антисемитизма. А почему бы не признать право русских на ненависть к еврейским жидам? Вполне естественное человеческое чувство. Вы же не отказываете себе в праве ненавидеть и уничтожать Россию, как Родину русского народа и остальных российских народов. Евреи-жиды, вы подлейшие из подлейших.    Начало документа
        4.    Последний дюйм
           В жизни людей есть интересный феномен, работники искусства его уже давно подметили и с успехом используют в сюжетах своих художественных произведений. Суть феномена блестяще выразил английский писатель Джеймс Олдридж в рассказе «Последний дюйм», по этому рассказу когда-то был снят великолепный фильм под таким же названием. В жизни животных этот феномен тоже присутствует и даже заметен еще лучше, чем среди людей. Среди кинологов и любителей-собаководов, по-простому «собачников», он известен под названием «социальный комплекс».  Суть этого явления в том, что взрослые собаки не нападают и не третируют молодых щенков до достижения щенками определенного возраста, таким образом, в жестком и даже безжалостном собачьем мире более слабая молодежь на уровне собачьих инстинктов защищена от своих более старших и сильных сородичей, иначе ей не выжить, сожрут. Но все это только до достижения щенком определенного возраста, а уже дальше с него взрослые собаки частенько «спускают шкуру». Этот социальный комплекс еще не позволяет кобелям нападать на сук и даже заставляет кобелей постоянно терпеть их вздорный характер. Примеры этого явления в собачьей жизни. 

Пит-бультерер Ева, которая не боялась никого и ничего на этом свете и попросту вышибала дух из всех своих противников в собачьих драках, преподнесла мне два любопытнейших примера действия такого социального комплекса. Как-то раз мы проходили по частному сектору. Из подворотни выскочил маленький глупый щенок, мгновенно подскочил к Еве и цапнул ее зубами в щеку прямо за то место, которое только-только зажило после одного кровавого побоища. Из щеки тут же хлынула струя крови. «Ну, тут ему и конец!» – только мелькнуло у меня в голове. К моему изумлению Ева не повернула даже голову в сторону этого дуралея, даже не зарычала на него. А опыт у Евы был такой, что не всякий пит-буль мог ей противостоять. С глупыми дворнягами Ева вообще разбиралась мгновенно, за горло и душить! Второй случай был уже полностью в голливудском стиле. Так же из подворотни, но уже в другом месте, выскочил маленький глупый щенок и очень храбро набросился на Еву. Та мгновенно прижала его лапой к земле, наклонила к нему голову, разинула свою пасть так, что голова этого собачьего идиота полностью исчезла в ней, потом подняла свою голову, отпустила его лапой и щенок, вопя от ужаса «нечеловеческим» голосом скрылся в подворотне. Ну, просто голливудская классика, да и только! Есть такой же забавный эпизод: в бар, где засела после работы целая свора полицейских, забегают два негроида, один выхватывает жалкий револьвер и после: «Внимание, это ограбление!» с ужасом видит, как на него направлены десятка два пистолетов. Торжественно обещаю, когда разберусь с российскими жидами, обязательно опишу ее жизнь и судьбу в повести «Цыганка и Барышня», она полностью этого заслужила.

          Возвращаемся в мир людей, хотя чем больше я живу среди людей, тем больше я уважаю собак (если не ошибаюсь, это сказал Конрад Лоренц). Сюжет «Последнего дюйма» Джеймса Олдриджа вкратце заключается в следующем. Пилот легкого одномоторного самолета производит подводные киносъемки в одной уединенной бухте Красного моря. Бухта любимое место препровождения времени  местных акул.  Поэтому киносъемка и производится в этой бухте, заказчику очень нужны полные чувства реальной опасности кадры. С собой пилот берет двенадцатилетнего сына. Пока отец снимает на кинопленку акул, мальчик скучает на берегу. Во время съемки последнего эпизода на пилота нападает акула, сильно израненному ему все же удается выбраться на берег. Самолетом управлять он уже не сможет. Взлетать и управлять самолетом предстоит мальчику. Его отец неоднократно рассказывал и показывал ему, как это делается. И мальчик тоже несколько раз под наблюдением отца управлял самолетом, он даже умеет поднимать самолет в воздух. Так и на этот раз, мальчик поднимает самолет и ведет его обратным курсом к аэродрому. Пилот понимает, что можно остаться на берегу уединенной бухты, рано или поздно их найдут. Но к этому времени он уже неизбежно умрет от потери крови, а если помощь задержится, то от жажды умрет и мальчик. И перед ними уже никакой «проблемы выбора» нет, а есть только «проблема выбора решения». Но впереди посадка на аэродроме. Мальчик очень сильно боится этого момента. Один раз мальчик видел, как курсант не справился с управлением самолета, разбил самолет и разбился сам. Отец неоднократно рассказывал и показывал ему, как сажать самолет. Несколько раз говорил, что очень важен последний отрезок высоты между посадочной полосой и колесами самолета, если его пройти с минимальной скоростью снижения, то все будет хорошо. Но стоит только превысить скорость вертикального снижения, и быть беде, в лучшем случае разобьешь самолет, но, скорее всего, разобьешься и сам. «В этом деле важен последний дюйм!» - не раз повторял отец. И вот этот «последний дюйм» давит на психику маленькому пилоту. К счастью, первая посадка проходит удачно. Словами это передать трудно, нужно читать рассказ или смотреть фильм, там великолепно передана атмосфера тревоги и даже ужаса царящая в душе у мальчика. Весь его опыт маленького пилота и установки во всем полагаться на взрослых, протестуют в нем, превратившись в морально-психологический барьер, не дающий ему решиться на посадку, хотя он прекрасно знает, что и до него тысячи пилотов успешно сажали самолеты, так же, как это они будут делать всегда.  Но все хорошо кончается, мальчик преодолевает свой страх и спасает самолет, себя и отца.

           И такие ситуации, где герою нужно преодолеть морально-психологический барьер страха смерти и необходимости смертельного риска в искусстве сплошь и рядом, да оно на них просто кормится, на этом конфликте построены большинство «героических» сюжетов. Есть сюжеты, где герой заставляет себя преодолевать или не преодолевать уже другой моральный барьер, необходимости проливать кровь другого человека, причем тоже сопряженной с реальной опасностью. 

          Пример. Очень популярный когда-то  американский кинофильм «Викинги». Герой фильма яростный и благородный ярл Эйнар (Кирк Дуглас) бьется на смерть с беглым рабом, соратником, а теперь и соперником за сердце принцессы Морганы Эриком (Тони Кэртис). А перед этим Моргана (Джанет Лейгх) успела сообщить Эйнару, он и Эрик оказывается единокровные братья. В схватке почти побеждает Эйнар, Эрик повержен, его меч сломан, но Эйнар не решается нанести последний удар и убить брата. Подобное благородство губит Эйнара, Эрик обломком меча поражает Эйнара. Убеждения Эйнара о недопустимости проливать братскую кровь - тоже своего рода «последний дюйм», который так и не решается преодолеть Эйнар.  

          Пример второй. Кинопоэма «Сибириада». Блестящий ансамбль артистов: Наталья Андрейченко, Владимир Самойлов, Виталий Соломин, Сергей Шакуров. В маленькую лесную деревеньку Елань вернулся с малолетним сыном Алексеем Николай Устюжанин (Виталий Соломин). Вернулся без безвременно погибшей жены, сестры Спиридона Соломина (Сергей Шакуров), который так никогда и не простил Николая, считая того виновником ее смерти. В постепенно развивающемся и усиливающемся конфликте Спиридон  жестоко убивает Николая. Свидетелем этого становиться Алексей. Спиридону даже и не приходит в голову как-то скрыть  свое преступление. Он не пускает Алексея в сарайчик, где уже лежит его мертвый отец, единственный близкий Алексею человек. Алексей в ужасе бросается к лодке, плывет вниз по реке. Спиридон догоняет его, пытается успокоить, не может он вот так взять и бросить свою родную кровь, сына своей сестры. Этот эпизод интересен тем, что здесь показана душа русского народа. Он, не задумываясь, убьет своего врага, но не тронет тут же стоящего невиновного. Для Спиридона все это кончается плохо, за убийство, которое он даже и не пытался скрыть, быть ему десять лет в лагерях. Тут тоже яркий пример художественного выражения явления «последнего дюйма». Герой с легкостью преодолевает морально-психологический барьер «не убий» в отношении одного человека, и ничего не предпринимает в отношении другого, хотя понимает, чем это ему грозит. Для Спиридона все происходящее вполне естественно. Враг и виновник смерти сестры убит, и на том все кончено. 

        В жизни такое сплошь и рядом. А что, вам никогда не хотелось избавить мир от этого гада (или этой гадины)? Но что-то неведомое и непонятное удерживало вас от такого поступка, причем это было явно не осознание опасности наказания. Вот это и есть проявление «последнего дюйма». Если проще - это морально-психологический барьер, возникший в результате установок, полученных вами еще в раннем детстве, убеждений, воспитанных в вас с юности, и собственного жизненного опыта, барьер этот направлен на предотвращения какого-либо действия (в данном случае убийства себе подобного живого существа), не устраивающего общество, в котором вы живете и воспринимаемый человеком на подсознательном уровне. Вы скажете, да в нашем обществе столько убийц, что и … Все правильно, но однако по своей натуре «не убийц» среди людей подавляющее большинство, иначе человечество давно бы уже само себя истребило. Но, как вы уже заметили, этот барьер «не убий» совершенно сознательно человеком может преодолеваться, чтобы через мгновение этот же человек снова остановился бы перед ним. (Я имею в виду только нормальных людей, а не психопатов и серийных убийц, для которых это является наслаждением). 

         Самое странное, что такая избирательность часто проявляется там, где жизнь человека ничего не стоит – на войне. Пример описанный в воспоминаниях одного французского солдата, ветерана колониальной войны во Вьетнаме. Рота  легионеров проводит зачистку во вьетнамской деревушке. Командир роты замечает бегущую к джунглям женщину с ребенком и подает команду стоящему рядом с ним снайперу.  Снайпер, стреляя по цели, сознательно делает промах. Женщина успевает добежать до джунглей. Уже вечером, вернувшись на базу и хорошо «приняв за воротник» командир роты возмущается в кругу офицеров – эту войну уже не удастся выиграть, моральный дух солдат упал так низко, что дальше уже некуда! Вот сегодня, лучший стрелок батальона промахивается по ростовой цели на дистанции менее ста метров! Опытный и жестокий вояка прекрасно понял, что это был не случай промах.

          А теперь взглянем на наших визави, да ведь они этот «последний дюйм» по отношению к нам, русским и остальным народам России преодолели уже очень давно. Карабах, Приднестровье, Таджикистан, Чечня, Буденновск 1996-го, Беслан сентября 2004-го, Москва октября 1993-го, Москва сентября 1999-го, Москва октября 2003-го. А миллионы безвременно умерших за годы расцвета капитализма в России?

            Не хочу оперировать непроверенными данными, но утверждают, что только косвенных жертв нашего либерально-демократического строя набирается около 13 миллионов, а ведь они имели полное право пожить еще на этом свете. А сколько было убито безвинных людей по прямому указанию известных нам лиц, тех, кто персонифицирует государственную власть в Российской Федерации. А так же и тех, кто был в нашей государственной власти ранее, при Меченой Сволочи – президенте М.С.Горбачеве, при Пьяной Сволочи – президенте РФ Б.Н.Ельцине. Тут наши евродемократы бы высунулись, что при Сталине тоже убивали. Правильно, убивали. Но, во-первых, много убили и вполне по их заслугам – соплеменников современных евродемолибералов. А во-вторых, всех их убивали по решению суда! Другой вопрос, что там и безвинных много было. И это тоже правильно. Только, между прочим, это и вопрос вашей жидовской совести, ведь тогда все наши суды и следственные органы в НКВД СССР были напрочь забиты вашими же соплеменниками или единомышленниками. А что, евродемократы, станете утверждать, будь-то у них, у всех без исключения за плечами стоял Сталин и требовал – убивайте и сажайте, убивайте и сажайте! А как же тогда у Сталина столько времени оставалось на построение социализма? Так стоит ли нам следовать правилу «последнего дюйма» по отношению к нашим евродемолиберальным преступникам? Все равно они лучше не станут, разве только что еще хуже.   Начало документа
        5.    Счастье, Правда и Истина
           А что есть Счастье, Правда и Истина? Про Счастье чуть позднее, а про Правду и Истину прямо сейчас. Правда – ясно, что такое, это видение ситуации и своей безусловной, с точки зрения говорящего о Правде, правоты в ней. Отсюда можно сделать вывод, правда может быть не одна, теоретически ее может быть столько, сколько жителей на планете Земля, недаром говорят, что правда у каждого своя. А Истина может быть только одна, чтобы сильно не мудрить, можно сказать, что Истина это Правда в последней инстанции. Пример для понимания сути вопроса.

          Вот Израиль, либерал-демократы постоянно его во всех проблемных вопросах ставят в пример. И такой он благоразумный, и такой он предусмотрительный, и такой нестандартный подход к решению всех проблем у его руководства. Все это Правда, Правда со стороны израильтян. Но есть еще и Правда со стороны арабов, которым Израиль постоянно бил горшки. А Истина следующая, что наш Израиль в региональном масштабе смотрится так, что слон в известной лавке, по сравнению с ним очень аккуратное животное. А начало платежей за побитые горшки еще только впереди, и обойдутся они немного дороже, чем себе это представляют.

         Несколько более близкий к нам пример. Немецкие солдаты воевали очень упорно, прекрасно понимая, что будет с их родиной, когда туда войдут союзники. Немцы сейчас пытаются поднять этот вопрос, пока только на моральном уровне. Это их Правда. Мы воевали еще более упорно, прекрасно понимая, что будет с нами, если победит Германия. Это наша Правда. А Истина такая, если в 1941-ом немцы не начали войну, то их цивилизационный проект «Черная Свастика» завершился бы удачно, цивилизационный проект «Красная Звезда» не понес бы такие страшные потери, а про проект «Антицивилизация» ничего не было бы слышно. 

         Небольшое лирическое отступление. Предположим, идете вы воскресным утром на местный рынок. Там видите группу приезжих кавказцев с жаром обсуждающих какую-то проблему. Вы вступаете в их разговор и даете по волнующей их проблеме дельные и хорошие предложения. Вас вежливо выслушали и во всем согласились. С вашей точки зрения сказанное вами Правда, и кавказцы тоже признали, что это Правда. Но будет ли ваша Правда для них Истиной? То есть Правдой в последней инстанции.  Никогда! Вы для них все же чужой, система определения «свой-чужой» у кавказцев работает пока великолепно, в отличие от славян. Но если вашу Правду кто-то из них повторит, даже слово в слово, вот тогда она может для них стать и Истиной. 

         Тогда почему же славяне уже который год разинув рот, принимают за Истину, даже не Правду, а Ложь, чужого для них еврейского народа? 

         Теперь о Счастье. Оно тоже бывает у каждого свое. Допустим для кого это хруст «зелени» в карманах, в крайнем случае, если уж Судьба в пол-оборота, хруст наших деревянненьких. У кого-то это никогда не пересыхающий стакан. Кто-то счастлив, если можется как можно дольше. Кто-то безумно счастлив, от того, если в зеркале видит свою симпатичную мордашку в блестках. Кто-то счастлив, когда берет в руки новую умную книгу, а кто-то на вершине блаженства, когда вставляет новый диск. А вот кто-то считает за счастье даже скромный кусок хлеба в руках.  Мудрые считают, что высшее счастье, это когда посадишь деревья, постоишь дом, воспитаешь детей. 

         А вот теперь о так называемом Жидовском Счастье. Это когда твою Ложь люди  принимают за Истину. Вот тогда у тебя есть и все остальное.   Начало документа
           6.    «Совершенно точное определение …»
          Уж так получается, все я ни как не могу расстаться с милейшими евреями на радио «Свобода», все потому, что слушать этих придурков сплошное удовольствие, особенно если там выступают известные лица, евреи-историки, например. 

          Радио «Свобода», программа «Все свободны», 17 сентября 2006 года. Время с 18-00 до 19-00 вечера. Ведущий программы Виктор Шендерович, очарование и уют в программе создает Вероника Боде, гость программы Георгий Ильич Мирский, профессор, историк, ст. сотрудник Института мировой экономики и международных отношений Российской Академии Наук, преподаватель МГИМО. По опыту  знаю, когда на радио «Свобода» собираются вместе два лица еврейской национальности или более, всегда будут интересные заявления и комментарии. И я опять не ошибся. Разговор пошел «за жизнь» в виде ответов на звонки-вопросы радиослушателей. Вначале Мирский рассказал обычную евросказочку о том, что он сначала работал рабочим, а затем случайно познакомился со студенткой факультета востоковедения, так и стал историком по «арабским странам» со специализацией: вооруженные силы  стран Ближн. Востока и их участие в революционных и патриотических движениях. 

          Все ответы Мирского и Шендеровича на вопросы разбирать не будем, коснемся самых интересных, из которых так и прет еврейский расизм. Мои комментарии как всегда курсивом. Вопрос слушателя о белом движении в России в годы Гражданской войны. Ответ Мирского: «Они много сделали плохого, но худшее, что они сделали – это они не застрелили Сталина». В.Шендерович, задумчиво: «Была возможность …» Мирский: «Бовин, покойный, когда читал лекции, его спрашивали, большинство считает, что уже пора переименовать Волгоград в Сталинград, он (Бовин) отвечал, конечно надо, чтобы люди знали по чьей вине немцы дошли до Волги. Вот так говорил покойный Бовин». Хорошо слышен одобрительный смешок Шендеровича. (Справка: Александр Бовин – бывший очень известный политический обозреватель и комментатор советского телевидения, активный в прошлом борец за коммунизм  (на словах) и против империализма, затем бывший посол России в Израиле, очень яркий представитель нашей российской еврейской либерально-демократической интеллигенции (РЕЛДИ). Прим. автора.) Комментарии автора: Уже прошло свыше 50 лет со дня смерти Сталина, а российское еврейство все никак не может спокойно переносить упоминание его имени, это лишний раз доказывает, Сталин во всем относительно российских, затем советских евреев был абсолютно прав. 

          Вопрос радиослушателя: «Америка потребляет около 40% всех мировых ресурсов, сколько времени еще Америке удастся сохранять такое господство и быть жандармом мира? Второй вопрос: экономика России не достигла даже уровня 90-х годов, следует ли понимать, что появившиеся миллионеры отняли эти богатства у всех остальных?» Ответ Мирского: «Что касается мирового господства, то все это ерунда, никакого мирового господства нет и быть не может. Трудно себе представить, что кто-то в наше время может господствовать над Россией, Индией, Китаем и так далее, так что это глупая формулировка. Что качается мирового жандарма, то американцы на это, конечно, претендуют, но есть такая точка зрения, что неплохо, чтобы кто-то был мировым жандармом. Жандарм это неплохая должность, кому-то надо наводить порядок. Начет того долго ли Америка сможет удерживать существующее положение, да, я думаю достаточно долго. Насчет потребления 40% мировых ресурсов, т.е. больше чем все остальные. Так сложилось. Ведь не заставишь теперь американцев все это передать добровольно азиатским и африканским странам. Это будет достаточно долго и никакой катастрофы тут нет. Что касается миллионеров, миллионеры во всех странах есть. Тут никуда от этого не денешься. А если каким путем это нажито …» Вклинивается Шендерович: «Ну, скажем так, они использовали абсолютно дырявое законодательство». Мирский с радостью подхватывает эту спасительную идею: «Конечно, конечно, использовали наиболее предприимчивые, умелые, они моментально поднялись на командные высоты». Комментарии автора: Вообще-то во всем мире евреи друг друга не сдают и не осуждают, у них это считается неэтично. Они никогда не воруют! Они только «используют дырявое законодательство», кстати, ими же в России и созданное. 

           Вопрос - почему Сталин сначала поддержал создание государство Израиль, но почему потом в Советском Союзе еврейская национальная культура была под жестким запретом. Ответ Мирского: «Сталин терпеть не мог евреев, считал их пятой колонной, которая может нанести страшный ущерб, естественно, поэтому остальное было вполне логично». Мои комментарии: Сталин оказался во всем прав, теперь у русских нет ничего, даже собственной культуры, она вытеснена на бытовой уровень или на уровень академических ансамблей типа «Березки», армейского ансамбля песни и пляски. А место русской культуры заняла культура еврейских местечек 20-го века, откуда она была принесена сначала на эстраду, затем на советское и российское ТВ. 

          Вопрос о советской власти, о СССР, о том, что мы многое отдали мировой цивилизации, ничего не получив взамен. Ответ Мирского: «То, что советская власть рухнула это хорошо, о то, что Советский Союз – вот это плохо? Трудно вам сказать, никто, ни Горбачев, ни Ельцин не скажет, можно было сделать так, чтобы советской власти полностью себя дискредитировавшей уже не было, а Советский Союз именно как империя, как держава - сохранился, Это можно только гадать. А что касается, что мы отдали мировой цивилизации, это немножко нелепо звучит, получается, что мы не относимся к мировой цивилизации? А мы отдали, к сожалению, мировой цивилизации (в эфире подленький смех Шендеровича) Украину, Среднюю Азию» (Мирский тоже не скрывает своей тонкой издевки над вопросом радиослушателя). Шендерович: «Да, да, да. Это по Фрейду!». Комментарии автора: а что тут можно комментировать, все точно по Фрейду, российские евреи не могут скрывать своей радости по поводу гибели СССР. Их подсознание выходит наружу. Точно это - Фрейд.  

           Вопрос радиослушательницы: «Чем же так себя скомпрометировали СССР и советская власть?». Мирский: «Легче сказать, чем она себя не скомпрометировала! (начинает сильно волноваться). Она себя скомпрометировала тем, это тоталитарное государство, абсолютно поправшее все права человека, государство Гулага, государство, где миллионы людей могли посадить по любому паршивому доносу, или вообще безо всякого доноса. В котором перед войной было расстреляно 40 тысяч офицеров! (И это т.н. «научно-историческое ЧМО» имеет должность профессора истории и научное звание?) Что ни мало способствовало ее разгрому вначале войны. Это государство, где проводились фальсифицированные процессы, в результате которых вся ленинская гвардия была Сталиным и его подручными расстреляна. Это государство, которое совершало и совершало довольно часто такие шаги, в том числе и внешнеполитические, нападение на Финляндию и Афганистан, которые приводили к тому, что нас исключили из Лиги Наций. И очень много. Как человек, который прожил всю жизнь при советской власти и который боялся лишнее слово сказать публично, зная, какая судьба многих моих коллег, постигла их, везде были стукачи, везде люди писали так называемые «телеги». Если вот это вот сравнить с тем, что стало после этого, когда я могу говорить все что угодно, я могу преподавать студентам, могу говорить все свои мысли, могу ездить по всему миру, и так далее и так далее. То у меня даже  разговора не может быть, чем себя скомпрометировала!»

           Тут вклинивается Шендерович: «А вот я задам в связи с этим вопросом еще вопрос. Давайте пофантазируем, вот Мария (имя радиослушательницы) задает этот вопрос, предположим, что она человек поживший, немолодой. Ну, если вот мои двадцать лет, тогда эта политинформация, представьте, что она совсем откуда-то из Антарктиды, да? Тогда одно дело, вот мы ей расскажем, а если предположить что это женщина вашего возраста и задает этот вопрос (тут Шендерович заметно задыхается от негодования), вот природа этого?». Мирский: «Скажу, что большинство людей моего возраста жалеют о том, что кончилась советская власть».  Шендерович: «Вот почему?» Ах, мерзавцы еврейские, они считают нас быдлом не способным различить, где правда, а где их еврейская ложь? Мирский: «Люди всегда жалеют о тех временах, когда они были молодые, молодость, энтузиазм, радость жизни это понятно. Как-то забываются плохие вещи, забываются очереди, в которых люди проводили часы каждый день. Я проводил не больше 15-20 минут за неделю в выходные и то только в молочном отделе.  А, кроме того, была стабильность, было спокойствие». Тут снова влезает Шендерович: «Есть ощущение, с какого-то возраста человек уже не способен поменять, поменяться, поменять убеждения».  Мирский: «Ну, большинство может быть. Не скажу про всех, но очень многие. Понимаете, тут дело даже не в убеждениях как таковых, потому что начинать разбирать убеждения, идеологию … Шендерович: «Ощущения …» Опять это молодое еврейское животное!  Прерванный им Мирский « … понимаете, тут ощущения, что все это, понимаете, все хуже, хуже и хуже». А этот уже пожилое еврейское животное, раз тот и этот меряют совесть русских людей только животными ощущениями, а не мыслями думающего человека. 

          Вопрос: «Господин Мирский, но это государство, которое вы сейчас клеймите, ведь не попрало ваши права, свою блестящую карьеру вы сделали во время этого государства, не так ли?»  Ответ Мирского: «Во-первых, почему вы думаете, что если бы у нас было другое государство, демократическое, я бы не сделал карьеру? (Снова  смех Шендеровича) Что же вы считаете меня человеком, которого советская власть тянула, да ничего подобного, власть мне много плохого сделала. Меня вообще не пускали за границу, если хотите знать». Шендерович: «Это классика, это очень смешной довод! Когда в защиту советской власти вдруг возникают фамилии Утесова, Харламова. Вот это классический случай, когда Утесов не играл бы на саксофоне и не пел, а Харламов не играл бы в хоккей без советской власти (заливается хохотом), это совершенная классика!» Мирский: «Да, конечно! И потом надо сказать, что всегда есть какие-то специалисты нужные власти, а я ей никогда никакого вреда не приносил, становился кандидатом и доктором». Еврейские мерзавцы. Ленин когда-то назвал таких людей го*ном нации. Я все больше прихожу к выводу, новый Холокост в России просто неизбежен, РЕЛДИ давно уже потеряли чувство реальности, они как глухари, которые не слышат ничего кроме своих песен. 

          И это совершенно точное определение, раз наши РЕЛДИ, не скрывая своего жидовского восторга, издеваются над нами и над погубленным ими же Советским Союзом. И это не частное мнение только Шендеровича или Мирского, это общее мнение подавляющей части еврейской интеллигенции. Народы России потеряли свое будущее, а они над этим только зубоскалят! Действительно, не го*но ли они все? Начало документа
            7.   Принцип репрессалий  и судьба РЕЛДИ 

           Итак, русско-еврейская война идет, она не прекращается и находится в самом разгаре. Как и любая война, она должна подчиняться определенным законам или обычаям. Гаагская конвенция «О законах и обычаях сухопутной войны» от 18 октября 1907 г., выражается совершено ясно: «Военные законы, права и обязанности применяются не только к армии, но так же и к ополчению и добровольческим отрядам, если они – 1) имеют во главе лицо, ответственное за своих подчиненных; 2) имеют определенный и явственно видимый издали отличительный знак;  3) открыто носят оружие;  4) соблюдают в своих действиях законы и обычаи войны.  Один из важнейших законов войны является полная ответственность воюющей армии за т.н. покровительствуемых лиц на захваченной ею территории. Этими лицами считаются захваченные военнопленные противника, включая раненых, больных и гражданское население противника, проживающее или находящееся на захваченной в ходе военных действий территории. Гаагской конвенцией 1907 г. запрещается захват заложников из числа покровительствуемых лиц, запрещается жестокое отношение по отношению к ним, особо запрещается нарушать права женщин и детей. Гаагской конвенцией (с 1954 года) запрещается применение репрессалий по отношению к мирному гражданскому населению. Мирное население в соответствии с Гаагской конвенцией не должно страдать от действий воюющих армий. Не допускаются проявления геноцида по отношению к гражданскому мирному населению.

          Репрессалии или ответные меры воюющих сторон – проявление принципа коллективной ответственности. Репрессалии - намеренное нарушение определенной нормы военного конфликта, совершаемое одной из сторон конфликта с целью принудить противную сторону прекратить нарушение той же самой нормы или иной нормы законов или обычаев войны. Согласно обычному праву вооруженного конфликта, репрессалии, осуществляемые воюющими сторонами, принадлежат к официально признанным мерам по обеспечению соблюдения законности.
           Репрессалии обычно выражались в виде расстрела без суда и следствия военнослужащих армии противника в ответ на такие же действия по отношению к собственному мирному населению и военнопленным, захваченными противником. Особенностью репрессалий является применение их сразу по фактам нарушения противником законов и обычаев войны без особого на то распоряжения.

           Российские еврейские либерально-демократические интеллигенты, далее РЕЛДИ, в существующем русско-еврейском конфликте должны рассматриваться  как военнослужащие вражеской армии, ополчения, добровольческих отрядов, либо как собственные граждане, воюющие на стороне противника или, в крайнем случае, рассматриваться как наемники. РЕЛДИ в этом конфликте совершенно сознательно выступили на стороне противника против мирного гражданского населения России и российского государства. Сторонами конфликта можно считать: наши противники - Сообщество Тени, Администрацию Президента Российской Федерации, союзные им РЕЛДИ;  противостоящая им сторона - мирное гражданское  население Российской Федерации. Суть конфликта:  гражданская война, ведущаяся на территории России (Российской Федерации) с целью уничтожения населения нашей страны. 

          Есть все основания подозревать Сообщество Тени, Администрацию Президента Российской Федерации, РЕЛДИ в применении геноцида против населения России. 

          Справка:  Статья 357 «Геноцид» УК РФ.

          Действия, направленные на полное или частичное уничтожение национальной, этнической, расовой или религиозной группы путем убийства членов этой группы, причинения тяжкого вреда их здоровью, насильственного воспрепятствованию деторождению, принудительной передачи детей, насильственного переселения либо иного создания жизненных условий, рассчитанных на физическое уничтожение членов этой группы, - наказываются лишением свободы на срок от двенадцати лет до двадцати лет либо смертной казнью или пожизненным лишением свободы. 

          Результаты политики проводимой правительством РФ за последние 15 лет полностью соответствуют составу преступлений предусмотренных ст. 357 УК РФ. РЕЛДИ осуществляют идеологическое прикрытие и поддержку этой политики, следовательно, РЕЛДИ должны рассматриваться как соучастники преступления. 

          Имеются основания подозревать Администрацию Президента РФ и РЕЛДИ в постоянном нарушении положений Гаагской конвенции 1907 г. в части соблюдения законов и обычаев войны: отказываются нести ответственность за действия своих подчиненных (Захват ТЦ на Дубровке (октябрь 2003 г.), захват СШ №1 в г. Беслан (сентябрь 2004 г)., минирование жилого дома в Рязани (сентябрь 1999 г.); скрывают свою принадлежность к противоположной стороне конфликта (в отнош. и РЕЛДИ). 

          Помимо этого имеются основания подозревать их в совершении преступления предусмотренного статьей 275 «Государственная измена» УК РФ.

           Справка: раздел X, глава 29 «Преступления против конституционного строя и безопасности государства», ст. 275 «Государственная измена». 

          «Государственная измена, то есть шпионаж, выдача государственной тайны либо иное оказание помощи иностранному государству, иностранной организации или их представителям в проведении враждебной деятельности в ущерб внешней безопасности Российской Федерации, совершенная гражданином Российской Федерации, - наказывается лишением свободы на срок от двенадцати до двадцати лет с конфискацией имущества или без таковой». 

          Помимо этого РЕЛДИ постоянно совершают преступления предусмотренные статьей  129 «Клевета» УК РФ. Правительство и Администрация Президента РФ не препятствуют им в проведении кампании клеветы против Союза ССР и бывших его руководителей: Сталина Иосифа Виссарионовича и Берия Лаврентия Павловича. 

          Справка:  ст. 129 «Клевета» УК РФ. 

          «1. Клевета есть распространение заведомо ложных сведений, порочащих честь и достоинство другого лица или подрывающих его репутацию, - наказывается штрафом в размере от пятидесяти до ста минимальных размеров оплаты труда или в размере заработной платы  или иного дохода осужденного за период до одного месяца, либо обязательными работами на срок от ста двадцати до ста восьмидесяти часов, либо исправительными работами на срок до одного года.      

2. Клевета, содержащаяся в публичном выступлении, публично демонстрирующемся произведении или средствах массовой информации, - наказывается штрафом в размере от ста до двухсот минимальных размеров оплаты труда или в размере заработной платы или иного дохода осужденного за период от одного до двух месяцев, либо обязательными работами на срок от ста восьмидесяти до двухсот часов, либо исправительными работами на срок от одного года до двух лет, либо арестом на срок от трех до шести месяцев.  

3. Клевета, соединенная с обвинением лица в совершении тяжкого или особо тяжкого преступления, - наказывается ограничением свободы на срок до трех лет, либо арестом на срок от четырех до шести месяцев, либо лишением свободы на срок до трех лет».

          Приходится признать, лица из Правительства РФ, Администрации Президента РФ и РЕЛДИ (Российской еврейской либерально-демократической интеллигенции) своими противоправными действиями полностью попадают под действие принципа репрессалий. Следовательно, по отношению к ним возможен отказ от соблюдения обычных юридических норм, предусмотренных законодательством и Конституцией РФ в отношении граждан Российской Федерации.   Начало документа
        8.  «Как пушинку ураган сметет с ладони …»  

           Наши жиды, конечно, с крайним изумлением читают сейчас эти строки, что это за сбесившаяся мышь! Он, что пугает нас, или может, не понимает, что и кому он так нагло говорит? Не пугаю вас и все прекрасно понимаю, но еще раз говорю, что представляю вас, российских еврейских либерал-демократов неизбежно и в очень скором времени истерзанными, бездыханными, брошенными без погребения, на пропитание уличным собакам. И ваши дети и жены истерзанные, изнасилованные и так же брошенные в уличную грязь, на потеху животных инстинктов толпы. Ну, что вы на меня глаза вылупили? Не понимаете, почему в России в последнее время так участились случаи проявления ксенофобии и национализма, а самое главное, почему против них ваше правительство борется настолько неуклюже, что только своими действиями еще больше их разжигает? Господа евреи, ведь вы же самые умные люди, если верить тому, что вы о себе говорите, так почему же вы так лопухнулись? 

         А может вы уверены, что все произойдет как на «Титанике»? Матросы закроют стальные решетчатые двери выходов на верную палубу перед пассажирами из третьего класса, а пассажиры первого и второго класса в своем большинстве успеют в шлюпки и спасутся. Не успевшие к шлюпкам пассажиры второго класса и в своем абсолютном большинстве принесенные в жертву пассажиры третьего класса после гибели «Титаника» будут барахтаться в ледяной воде, затем постепенно затихнут, а через несколько часов ваши шлюпки счастливо подберет другой пароход. 

          Не будет этого. Некоторая часть из ваших конечно будет спасена из России, тем более что они уже начали сброс своей российской собственности и перевод денег из страны. Но подавляющее число ваших принесут в жертву ради светлого будущего  соплеменников из Сообщества Тени. Между прочим, тоже самое они сделали и с немецкими евреями в годы Второй мировой. Их бросили на растерзание Гитлеру. Затем об этом проинформировали весь мир. У людей в мире сложилось впечатление, что все немцы без исключения охвачены безумием антисемитизма, и поэтому когда британская и американская авиация начала вбивать в каменный век немецкие города, никто не задал наивный вопрос: а почему при разрушенных городах и многочисленных жертвах среди мирного немецкого населения почти вся военная промышленность и транспортная инфраструктура Германии успешно продолжает работать? Все испытывали глубокое моральное удовлетворение, вот пусть теперь немецкие антисемиты и нацисты на собственной шкуре испытают ужасы войны! Так под прикрытием идеи наказания нацизма и немецкого населения, «пораженного бесчеловечной нацисткой идеологией», фактически провели уничтожение немецкой цивилизации. Попутно американцы выглядели в глазах остального человечества как его благородные спасители от ужасов тоталитарного гитлеровского режима. Никогда и нигде не спросили, а как все же быть с Гаагской конвенцией, которая не предусматривает, чтобы в ходе военных действий в массовом порядке страдало мирное население, пусть даже и в стране твоего противника. Лес рубят - щепки летят! Правда, сейчас уже совершенно не с кого спросить, все евреи из Вашингтона, принимавшие тогда ответственные политические решения с большим почетом и горестными причитаниями окружающих давно уже похоронены. Цивилизации Германии, Японии, Англии и Франции похоронены были еще раньше. Я имею ввиду  цивилизации, существовавшие в этих странах до начала Второй мировой, а не эти современные жертвы абортов иудейской либерально-демократической идеологии! 

        Вот поэтому так и необходимы жертвы еврейского или нерусского населения в России! Тогда тоже можно будет объявить русских антисемитами и ксенофобами. Вся трудность, что они ими все же не являются, поэтому ожидать от них погромов в стиле «черной сотни» не приходится. Кстати, самое забавное, что черносотенцы не организовывали тогда и тем более не участвовали в еврейских погромах в период 1904-1906 гг. в России. Но люди об этом уже не помнят! А ваши пропагандисты типа Познера и Радзинского, делая «ужас» своими бессовестными еврейскими глазами, об этом непрестанно всем нам напоминают. Вторая трудность, до сих пор нет русских националистических или ярких нацистских организаций. РНЕ Алекса Баркашова испустило дух, личный состав организации, поняв, что его бессовестно дурят и подставляют, повернулся к нему, что называется жо…й. Но свято место пусто не бывает, тем более такое. И «другие придут, сменив уют на риск и непомерный труд, дойдут тобой не пройденный маршрут!» Никогда не забудут в России имя великого  Владимира Высоцкого, он единственный из вас кто так хорошо понял душу русского народа. И остальные «другие», а точнее евреи с русскими фамилиями, в том числе  и национал-большевики Эдика Лимонова не дадут потухнуть бедной искорке русского национализма. Тем более, сейчас из этой искры пытаются добыть пламя и люди из т.н. движения противодействия незаконной миграции какого-то Белова. Но только почему у этого борца за несчастный русский народ (настоящая его фамилия Поткин) настолько семитская внешность? У моряков есть одна миля шутка, облив водой спящего товарища, крикнуть ему в ухо: «Полундра, кругом одни крабы!»  Так и здесь, впору кричать: «Каррамба, кругом одни евреи!» И у Лимонова и у Белова-Поткина. Совсем недавно некие очень странные «антифашисты» побили пикет его соратников в Ленинграде. А странные они потому, что антифашисты на семитов не нападают, это такой же анекдот, как водолаз-глубоководник в аравийской пустыне. 

        Теперь прекращаем над ними изгаляться, и ближе к делу. Крайне необходимо в определенный момент нужно будет спровоцировать русское население страны хоть на какие-то антисемитские или антикавказские погромы. Это покажут по мировым телеканалам и затем под одобрения всей т.н. «мировой общественности» нанесут по России военный удар, безусловно только с целю «спасти здравомыслящую часть населения и российскую демократию» от совершенно озверелых русских нацистов и ксенофобов. Вся трагедия для евреев в том, что таких среди русского населения мало, даже скины бьют свои жертвы за конкретное дело, а не просто так. Уж такова психология русского народа. Вот организацией этого дела и займутся деятели типа Лимонова, Баркашова, Белова-Поткина. Между прочим, не очень умные и далекие переселенцы-кавказцы постоянно облегчают нашим евреям эту работу. Понятно, им всегда было на русских наплевать и растереть, так хоть о себе бы подумали!

         Безусловно, что кавказцам такие слова слышать крайне неприятно. Но что бы до конца им дошло, я расскажу один анекдот из легендарной серии про армянское радио. Армянскому радио задали очень ехидный вопрос: «Почему до сих пор нет ни одного армянского космонавта?» Ответ: «Нет по той причине, что в этом случае все армяне умерли бы от счастья, а все грузины умерли бы от зависти. Так что, тогда весь Кавказ Азербайджану останется?»  Вы кому собираетесь оставлять свои родные поселения и дома, когда бессовестные люди организуют общероссийскую бойню? Или все же надеетесь отсидеться? Имейте в виду, что все будущие сценарии развития событий были продуманы еще где-то на рубеже 1982-1989 гг. Ничего случайного в современной мировой политике нет и перемудрить Сообщество Тени никому еще не удавалось. Нет, все же был один такой человек. Иосиф Сталин. И что с ним наши еврейские либерал-демократы уже который год делают? Вы не догадываетесь или не понимаете, почему это у них такая к нему стойкая ненависть? Задумайтесь на досуге.    Начало документа
           9.   «Мы придем еще, мы придем, придем …»
               Снится сгибший мне                                       Слушайте, слушайте,

               Трудовой народ.                                               Вы, конечно, народ

               Слышу, голос мне                                            Хороший,

               По ночам звенит,                                             Хоть метелью вас крой,

               Что на их костях                                              Хоть порошей.

               Лег тугой гранит.                                             Одним словом,

               Оттого подчас,                                                  Миляги!

               Обступая град,                                                  Не дадите ли

               Мертвецы встают                                            Ковшик браги?

               В строевой парад.                                             Человечий язык,

               И кричат они,                                                   Чай, не птичий.

               И вопят они.                                                      Славный вы, люди,

               От такой крични                                              Придумали

               Загашай огни.                                                    Обычай.

               Говорят слова:                                                  И пушки бьют,

               "Мы всему цари!                                              И колокола плачут.

               Попадешься, Петр,                                           Вы, конечно, понимаете,

               Лишь сумей помри.                                          Что это значит?

               Мы сдерем с тебя                                              Много было роз,

               Твой лихой чупрын,                                         Много было маков.

               Потому что ты                                                   Схоронили Петра,

               Был собачий сын.                                             Тяжело оплакав.

               Поблажал ты знать                                           И с того ль, что там

               Со министрами.                                                 Всякий сволок был,

               На крови для них                                               Кто всерьез рыдал,

               Город выстроил.                                                А кто глаза слюнил.

               Но пускай за то                                                  Но с того вот дня

               Знает каждый дом -                                           Да на двести лет

               Мы придем еще,                                                 Дуракам-царям

               Мы придем, придем!                                         Прямо счету нет.

               Этот город наш,                                                  И все двести лет

               Потому и тут                                                       Шел подземный гуд:

               Только может жить                                           "Мы придем, придем!

               Лишь рабочий люд".                                         Мы возьмем свой труд.

               Смолк наш царь                                                 Мы сгребем дворян

               Алексеич Петр,                                                   Да по плеши им,

               В три ручья с него                                              На фонарных столбах

               Льет холодный пот.                                           Перевешаем!"

        Представляю, как беснуются сейчас жиды, откуда … его мать, такие таланты! Да нет, и это не я написал. Это написал Сергей Есенин. Поэма «Песнь о великом походе». Нами, безусловно, сейчас управляют очень талантливые и беспринципные люди. Было бы глупо думать, что они не предусмотрели возможность русского бунта, бессмысленного и беспощадного. Почему бессмысленного и беспощадного? А потому, что всякий раз несправедливость рождается в борьбе за справедливость. На этот раз наш русский бунт может быть последним. Два предыдущих бунта в 1917 и 1991 гг. закончились тем, что русские попали в новое рабство. В этот раз нашим жидам рабы не нужны, у них в кармане весь мир, там этого добра хоть … На этот раз русский бунт надеются использовать для построения на наших костях и крови нового вечного рейха, вечной еврейской мировой империи. Каким образом? А используют нас и нашу кровь против своих геополитических противников. Все очень хорошо ими продумано. Если мы, русские еще и на этот раз попадемся и начнем бунт под их еврожидовским управлением, то нас просто перебьют в новой мировой сваре. Об этом нам надо помнить постоянно, и крепко думать, очень крепко думать, прежде чем что-то предпринять. Используя нашу беспросветную дурь совершат черное дело. И тогда уже ничего никогда поправить будет нельзя, абсолютно, над планетой Земля захлопнется гробовая крышка инферно. Инферно –  это беспрестанные моральные мучения, их испытываешь, когда осознаешь, что ничего исправить уже нельзя и твое сегодняшнее состояние будет вечным. Эти мучения будут испытывать поколения, что придут в этот мир после нас, представляете, кем они нас будут тогда считать?    Начало документа
          10.  «И видит враг наш гордый флаг под небом голубым …»
          Это строка из американского национального гимна. Как повествует легенда в основе лежит реальный факт из американской истории. Английский флот обстрелял американский форт Мак-Генри под Норфолком в 1814 году, огонь был настолько плотный, что в форту «не осталось живого места». Когда клубы дыма и пыли рассеялись, в форту на уцелевшем флагштоке по-прежнему гордо реял американский флаг. В этом вся идея патриотизма западного общества. Но мы то с вами совершенно другие, нам суть явлений не менее важны, чем их символы. Вот эта въедливость доходить до самой сути и спасет нас. 

           А суть этой книги в том, что нам не светит в других цивилизациях совершенно ничего, уж слишком мы с ними разные. И платить за вхождение в другое сообщество совершенно не надо, гораздо проще открыть их дверь ногой, больше уважать будут. Сказанное совершенно не означает, что надо вламываться в чужие цивилизации и устраивать там перепуганным обывателям игру под названием «Ищем пятый угол». Пусть этим развлекаются менты и тюремный спецназ. Хотя иногда и надо. В одном чеченском селении с чисто русским названием завели привычку постреливать по проходящим армейским колоннам. Зачистки ничего не дали. Стрелять продолжали. И тогда вместе с армейцами и внутренними войсками туда направили подразделение тюремного спецназа. Всех жителей нескольких улиц (а не всего селения), откуда чаще всего стреляли, выгнали в чисто поле. Потом всех их мужиков уложили мордой вниз. Затем нескольким молодухам задрали юбки единственно с целью морально их унизить. А по рядам лежащих ходили тюремные спецназы и говорили, что вы тут разлеглись, как …, когда ваших женщин …  Человек двадцать из лежащих начали, как говорят «дергаться». Их отвели в сторону и «опрессовали» уже по полной. Наши спецназы из тюрем в этом деле - прессовать разных крутых и непокорных съели не собаку, а всю свору. С тех двадцати в первую же ночь повесились четыре человека. Стрелять по колоннам перестали.       

          Это к тому, что пока себя сам не начнешь уважать, другие уважать тебя точно не будут. Причем совершенно не обязательно завоевывать для себя уважение силой. Вот как это совершенно невольно описывает известнейший Тур Хейердал в своей книге «Аку-аку» в великолепном переводе Якуба В.Л.  Алма-Ата 1960 г. Казахское Государственное Учебно-педагогическое издательство.  Страницы 442-443. 

          Остров Пасхи. Хейердал проводит археологическую экспедицию на острове. Раскрываются многие тайны погибшей цивилизации пасхальцев. Удается даже проникнуть в святая святых – последние действующие пещеры-святилища религии пасхальцев. В этом Туру очень помогает староста острова Педро Атан, последний, из знающих многие секреты цивилизации. Староста действительно очень талантливый человек. Но по своей натуре исключительно алчный и беспринципный, настоящий жид. У Тура Хейердала не раз проскальзывает презрение к Педро Атану, хотя его познаниями он постоянно восхищается. Среди работающих у Хейердала островитян был молодой и красивый Эстеван Пакарати, дальний родственник старосты. Именно через него Хейердал приоткрыл тайну родовых святилищ. Жена Эстевана в ответ на хорошее отношение к мужу прислала однажды в подарок Хейердалу т.н. «родовые камни» - каменные фигурки из пещеры-святилища древней религии. В то же время, когда большинство островитян вовсю торговали с Туром Хейердалом действительно древними камнями, «новоделами»,  или даже просто изделиями «под старину», каменные фигурки из родовой пещеры жены Эстевана попадали  к Туру Хейердалу только как подарки в ответ на его подарки, как символ доверия к искренне ценящему культуру уже исчезнувшей цивилизации. 

         Хейердал страстно хочет попасть в пещеру-святилище.  Последние переговоры с хозяйкой родовой пещеры происходят в ее доме. Цитата: «Через два дня мы с доктором, использовав первую возможность, отправились в деревню и, никем не замеченные, вошли в домик Эстевана. Маленький стол, уставленный цветами, две табуретки и две скамейки составляли всю обстановку; за занавеской у одной из стен угадывалась кровать. Все было выкрашено в белый и голубой цвет и производило впечатление ослепительной чистоты. 

         Из-за занавески вышла жена Эстевана, настоящая красавица. Бледная, стройная, с длинными черными волосами и умными серьезными глазами, она держалась скромно и спокойно. Эта молодая босая женщина с осанкой королевы держалась уверенно, когда здоровалась с нами. Она плохо говорила по-испански, и Эстеван переводил, когда мы не понимали друг друга. Они извинились, что не могут предложить нам стульев, но мы с удовольствием присели на скамейки. 

          Я смотрел на скромную молодую женщину, которая сидела, сложив руки на коленях. Не такой я представлял себе волевую жену Эстевана, я рассчитывал увидеть настоящую амазонку. Но все свои вопросы врач получал четкие и спокойные ответы. Оказалось, что у нее женская болезнь и вылечить ее будет нетрудно, если она согласится лечь в местную больницу.

          Эстеван сам заговорил о пещере. С тем же спокойствием и уверенностью, мягко и тихо отвечала его жена и на мои вопросы. Отец ее предупредил: если посторонний проникнет в родовую пещеру, кто-нибудь из близких умрет. Умирать она не хочет и не желает, чтобы что-нибудь случилось с  Эстеваном. Поэтому она не может взять меня с собой в пещеру. В этом она была совершенно непоколебима. Эстеван с огорченным видом добавил, что когда он пытался уговорить ее в прошлый раз, она проплакала двое суток. Я понял, насколько серьезно она все воспринимает, и решил отступиться. 

          Я спросил, не сфотографирует ли она пещеру, если мы научим ее как это сделать. Нет, она не может, ведь тогда посторонние все же увидят пещеру, объявленную табу.  Итак, полное разочарование. Не питая уже никакой надежды, я спросил, не может ли она принести сюда содержимое пещеры, что бы мы сфотографировали фигурки у нее дома. К моему удивлению, она, ни секунды не колеблясь, согласилась. Фигурки мы можем сфотографировать. Я еще более удивился, когда Эстеван  предложил ей временно положить все камни в другую пещеру у них в саду; последняя тоже имела тайный вход,  но не была объявлена табу. Она тотчас согласилась и на это, но отказалась принести в сад двух оставшихся у нее стражей. Хозяева искренне расстроились, когда я покачал головой и объяснил, что пещера в саду не представляет для меня  интереса, если я не увижу настоящей родовой пещеры. В конце концов мы договорились, что они принесут фигурки сюда и сообщат мне об этом. 

          Поблагодарив, я спросил, сделаны ли эти фигурки ее отцом. Она ответила, что он лишь помогал в работе над некоторыми из них. Почти все фигурки сделал ее дед, получивший при введении христианства имя Раймонд Уки. Умер он ста восьми лет от роду. (По моим подсчетам, этот человек захватил период перед набегом на остров Пасхи перуанских рабовладельцев, тогда погибла почти вся административная и культурная элита пасхальцев. Получается, что его детство, юность и молодость прошли, когда еще по-настоящему была жива цивилизация о. Пасхи. Прим. автор.).  Она помнит, как он работал, обучая отца; сама она была тогда совсем маленькой девочкой. Ей рассказывали, что сначала деду помогал своими советами прадед. Она не знает, когда в пещере начали хранить фигурки, но некоторые вещи в ней должны быть очень старинными, хотя большая их часть попала туда, когда был жив дед.

          Теперь мы знали, что, по крайней мере, одна из загадочных пещер на острове представляет собой нечто живое, действующее, а не замурованный склад или мертворожденную сокровищницу эпохи первых междоусобных войн. Пещера жены Эстевана была, возможно, последней из действующих, и она же была первой, чье содержимое попало в чужие руки. Но когда молодая пара закрыла за нами дверь, и мы очутились ночью на улице, я понял, что именно эту пещеру мне никогда не доведется увидеть».  Конец цитаты. Как видите, слабой женщине бесконечно дорого прошлое цивилизации, уже три поколения к этому времени как погибшей.   Начало документа
        11.    «В одной знакомой улице я помню старый дом …» ….    
Я.П.Полонский  «Затворница» 1846 г.

В одной знакомой улице                                

Я помню старый дом,

С высокой, темной лестницей

С завешенным окном.

Там огонек как звездочка,

До полночи светил,

И ветер занавескою 

Тихонько шевелил.

Никто не знал, какая там

Затворница жила,

Какая сила тайная 

Меня туда влекла, 

И что за чудо девушка

В заветный час ночной

Меня встречала, бледная

С распущенной косой.

Какие речи детские 

Она твердила мне: 

О жизни неизведанной,

О дальней стороне.

Как не по-детски пламенно,

Прильнув к устам моим, 

Она, дрожа, шептала мне:

«Послушай, убежим! 

Мы будем птицы вольные

 – Забудем гордый свет …

Где нет людей прощающих,

Туда возврата нет …»

И тихо слезы капали –

И поцелуй звучал …

И ветер занавескою

Тихонько колыхал. 

         Прелестное стихотворение, не правда ли? Наверное, одно из самых лучших за весь 19 век. Как хорошо остаться в прошлом времени и послать саму геополитику, всех политиков, политиканов, историков и пропагандистов далеко-далеко, туда, куда еще никто никого и никогда до сих пор не посылал. Уйти в частную жизнь, а на все остальное … Сам бы так сделал, да не возможно это. Как гласит восточная мудрость: «В одну реку нельзя войти дважды». То есть бросаться с берега в реку, конечно, можно сколько угодно, да только вода в ней каждый раз будет уже не та, что раньше.

          Глядя на наших некоторых политиков, начинаешь сильно задумываться, а все ли ладно у них с головой. Вот, к примеру, борец за народное счастье тов. Зюганов, ему бы только на голову буденовку со звездой, а поперек груди ППШ-41 повесить. Самое то. Хотя, конечно, этот образ для толпы, сам папа Зю не так уж прост. Его задача - чтобы коммунистически настроенный электорат годами собирался к 7-му ноября, махал бы красными флагами, ругал в мегафоны власти, потом собирался и мирно уходил домой, дернуть фронтовые сто грамм. В результате на них уже скоро будут ходить любоваться как на зебру в зоопарке.  

         Наши патриоты, призывающие нас вернутся во времена «до 1913 года», т.е. в Российскую империю выглядят такими же шизофрениками. По углам будут стоять усатые городовые, а гимназистки румяные от мороза будут бежать по снегу … Если у поклонников Зюганова хоть что-то в голове осталось, то у патриотов и того уже нет. Вот недавно похоронили Марию Федоровну и несколько дней все захлебывались от восторга, какая она была хорошая! При этом ни у кого в голове не появилась мысль, а почему за триста лет в Российской империи цари и императоры были разные по способностям, но всю страну, империю, веру и государство спустил только Николай Кровавый, причем в рекордное по историческим меркам время. Почему так? А с детства его так воспитали в презрении к России и народу. Кто воспитал? Известно кто, маменька. Не зря император Александр III говорил про свою супругу: «Породу-то как испортила!» И еще одна характеристика с моральной стороны. Принцесса Дагмара была невестой старшего брата Александра Александровича – цесаревича Николая Александровича. После безвременной кончины последнего она стала уже невестой Александра, будущего российского императора. Крепко девушка вцепилась в русский престол. В русском народе это восприняли как плохую примету, говорили, что невесту старшего брата словно в наследство получил.  Хотя чего скрывать, принцесса Дагмара, будущая императрица Мария Федоровна была, наверное, внешне самая очаровательная из всех жен российских императоров 19-го века. Но ведь главная задача императрицы не в женском очаровании, а в достойном наследнике. Но видите, как Николай Александрович быстро всю империю спустил, достойных от себя гнал, недостойных вроде Витте и Столыпина приближал. И вот теперь в качестве меры по спасению даже предлагают возвести на российский императорский трон человека неизвестного происхождения, предположительно, что грузинско-германского, сына какой-то американской гражданки. Вы действительно думаете, еврейские жиды вдруг подвинуться и пропустят к власти «представителя исконно русского рода!?»  Да это будет такая же ширма для жидовского беспредела, как во времена Николая II Кровавого. Нельзя вернуться в прошлое. В нашем случае это невозможно еще и по следующим причинам. 

          Цивилизационный проект  «Северная Пальмира» провалился по причине того, что был рожден и развивался только в интересах высших слоев общества. Народ так и остался внизу социальной лестницы Российской империи. А все продвижение российской элиты на Запад окончилось неудачей. Российский Император Александр III сделал ставку на союз императорской династии и русского общества. Но было уже поздно. После его смерти новый император Николай II Кровавый допустил к управлению страной уже полностью ожидовленную часть  российской политической элиты. Конец России был ужасен. Российская элита ни в политическом, ни в военном, ни в административном, ни в экономическом, ни в культурно-идеологическом отношении так и не справилась с вызовами тогдашней Реальности. Крах был полный. И вот теперь нам предлагают  за образец снова этот проект, желают превратить его из трупа в политического покойника и реанимировать. Да это же все не более, чем т.н. «прыжок дохлой кошки»! (В американском банковском бизнесе и на фондовых биржах так обычно называют наглую аферу по продаже лоху совершенно неликвидных ценных бумаг или акций фирмы близкой к разорению). 

         С цивилизационным проектом «Красная Звезда» все гораздо интереснее. Он поначалу задумывался как концерн по утилизации российского наследства, попутно его предполагали использовать для добивания остатков европейских империй. Но фигура на шахматной доске сама стала игроком. Маска для одурачивания народных толп стала лицом цивилизации, и еще каким лицом! Сталинский проект «Красная Звезда» успешно решил все без исключения вызовы тогдашней Реальности. Все, но один вызов все же до конца осилить не удалось. Так и не была создана теория, призванная заменить коммунистическую теорию построения коммунизма в мировом масштабе. После отстранения от государственной власти сталинских выдвиженцев, национал-большевиков, это обстоятельство со временем и погубило СССР. Элита СССР быстро стала состоять без исключения только из жидов и жидовствующих. И великая страна успешно решившая все вызовы времени: военный, экономический, политический, но так и не решившая культурно-идеологический вызов постепенно морально сгнила, потеряла свое высокоэффективное государство и превратилась теперь в ничто. Нам необходимо использовать проект «Красная Звезда» как основу построения обновленной России, но его культурно-идеологическую часть придется создавать нам самим. Сталин когда-то сказал, что «без хорошей теории нам смерть». Как он оказался прав! Сталин, прикрывая свой проект «Красная Звезда» маской коммунистической теории успешно строил новую российскую империю – Советский Союз. Нам возвращаться в проект «Красная Звезда» будет не очень разумно. Прошло много времени, мир изменился, и использовать старые идеи не совсем рационально.  Нужны новые идеи, новые технологии, новые люди. На старом политическом капитале далеко не уйдем, по причине, что нашим геополитическим противникам будет легче с нами бороться, если мы будем использовать старые политические технологии. Ведь они уже с ними боролись, они (политтехнологии сталинских времен) им хорошо известны. Нам нужно что-то новое. 

          «Но и о том, что было, помни - не забывай …». Бревенчатый дом-сруб на самом берегу пруда, на самой окраине города. Этот конец города называется Михайловкой. Я думаю, что тот дом и до сих пор стоит на своем месте. В доме том была полновластной хозяйкой моя бабушка – Ульяна Никаноровна. Родилась она в сентябре 1914 г., шестым ребенком в семье, уже после того как ее отец деревенский фельдшер - Зырянов Никанор, пошел на Первую мировую войну и пропал там без вести в самом ее начале. Мой дед – Иван Матвеевич, веселый черноволосый красавец, сохранивший свою моложавость до последних лет жизни, всю жизнь был учителем математики, в конце карьеры был директором школы, двухэтажное белое здание которой стояло на другом берегу городского пруда, и его хорошо было видно со двора. Потом большая семья Ивана Матвеевича и Ульяны Никаноровны уехала в г. Свердловск, теперь г. Екатеринбург. Жили по Уральской, что на Пионерском поселке. До сих пор помню их большую трехкомнатную кооперативную квартиру на первом в крайнем подъезде большой крупнопанельной пятиэтажки. В семье было три брата и две сестры. Наши родственники, дети братьев и сестер Ивана Матвеевича и Ульяны Никаноровны до сих пор проживают в деревнях и городах Свердловской области. Там же живут и все мои младшие двоюродные братья и сестры: Ольга, Алена, Иван, Сергей и Ирина. 

         Помню хороший дом из бруса в поселке под г.Сысертью, где жила другая моя бабушка - Лидия Анатольевна. Она родилась в 1898 г., на одном из североуральских заводов, где ее отец Анатолий Порфирьевич был инженером. Всю свою жизнь  после окончания гимназии Лидия Анатольевна была учительницей начальных классов. Мой неродной дед Лев Александрович, (мой родной дед Борис Иванович умер в 1928 г.), был на редкость очень спокойными уравновешенным человеком. Похожего на него характером мне пришлось встретить только раз, в Мантурово где в 1979 г. я был на преддипломной практике на фанерном комбинате. Интересно было ходить с ним на покос, идя лесной тропой он мне показывал и рассказывал – вот там, показывая на синеющую в дали вершину, знаменитый Марков Камень, где когда-то очень давно жил герой одноименного бажовского сказа, а вот это - та самая речка, которую переходила по тонкому льду отчаянная Дуняха из сказа П.Бажова «Кошачьи уши». Многие исторические места из сказов Павла Бажова в хорошо мне знакомых Сысертском, Полевском, Невьянском, Алапаевском, Нижнетагильском районах. Лев Александрович родился в 1906 г. в Крыму, он очень хорошо помнил все годы Гражданской войны. Рассказывал вот какой комический эпизод. Сразу после взятия Перекопа и занятия Крыма Красной Армией. По улице едут махновцы. А мой неродной дед был от рождения жгучим брюнетом, (т.к. мать его была чистокровная армянка, а отец был из Белоруссии). Ну, и высунулся из калитки поглазеть. Один из махновцев заметил его, подозвал: «А ну-ка мальчик, скажи: «На горе Арарат растет красный виноград!». Дед всегда весело смеялся, рассказывая про это. Я думаю, что его матери было не совсем до смеха, когда она получила обратно от махновцев своего сыночка. И когда вижу по ТВ милейшего Бориса Немцова, поблескивающего своими красивыми глупыми глазами или его еврейского соплеменника, всегда так и хочется сказать им: «А ну-ка мальчик …». 

          Лев Александрович еще до Великой Отечественной войны построил в г. Асбесте Дом Пионеров. При построении применил особую кирпичную кладку, она давала хорошую экономию кирпича. Ее описание он нашел в одном переводном американском строительном журнале. Этот метод кирпичной кладки был по тем временам делом очень новым, необычным. Собрались все старые строители города, удивленно качали головами, и сошлись на том, что такой дом долго не простоит. Однако, заехав в 1985 г. в гости к Льву Александровичу, я сам смог убедиться, что то здание стояло незыблемо и по всем признаком рушиться не собиралось. Ему даже не повредило и то, что во время войны там были установлены станки и штампы, выпускавшие детали взрывателей и дававшие на перекрытия и стены сильные вибронагрузки. Я думаю, что оно и до сих пор стоит. То, что Лев Александрович мне не родной я знал с малых лет. Но ни разу и никогда этого я не почувствовал, наоборот, мне позволялось делать все. Раз даже решил сделать доброе дело и отучить деда от привычки курить. А курил он лет с 12-ти! Утащил у него и спрятал две пачки «Беломора» по 11 или по 14 коп, точно уже и не помню, его обычную дневную норму. Дед, только усмехнулся, купил новые, даже не поинтересовался, а где я спрятал те две. Приезжая в гости, я первым делом после завтрака с бабушкой хватал дедов ящик с плотницкими инструментами и шел в мастерскую, бабушка только кричала ему в окно: «Лев Саныч, гляди, что бы топор в руки не брал!» Дед только усмехался и позволял мне делать в мастерской все. Может поэтому и стал я по своей первой профессии деревообработчиком - технологом производства фанеры, ДСП и древесно-слоистых пластиков. Его дочь Анна Львовна, преподаватель иностранных языков, и его внуки, Дмитрий и Ольга, мои двоюродные брат и сестра, сейчас живут в Белоруссии.           

        Сентябрь 1973 года. Дом, на стене табличка-фонарик: «Краснозвездная дом 58а». До школы минут пять-семь ходу. Школа наша в здании нового проекта, кабинеты ее великолепны. Наш 9-й класс помещается в кабинете химии, преподавательница химии является нашим классным руководителем. Требования преподавателей к нам много серьезнее, чем мне приходилось ранее сталкиваться. У нас даже есть поговорка: «В шестой школе поучишься – всему научишься!». Ребята в классе вместе начиная с первого, все друг друга хорошо знают. Я здесь «залетная птичка», всего как несколько дней появился с севера в этом прелестном южном городке. Кроме меня есть еще одна новенькая, девочка из Болгарии. Ребята почему-то считают меня сибиряком, хотя моя родина – это бажовские уральские места. Но для них любой, кто живет за Волгой сибиряк. Меня это немного даже веселило, от Урала до Тихорецка на поезде двое с лишним суток! А от настоящей Сибири уже трое-четверо суток. 

            Ее я заметил сразу. Самая примерная и тихая девочка в нашем классе. Очень стройная и изящная. Все теперешние фанатки размеров Барби просто умерли бы от зависти, глядя на нее. Одно только, Барби отличается пышностью бюста, а у моей тайной симпатии все очень аккуратно и естественно для столь юной девушки. И еще, Барби - блондинка с серыми глазами. А моя тайная симпатия - жгучая брюнетка с необыкновенно нежным и белым цветом лица. Волосы ее гладко зачесаны назад и сложены в косу колечком. На лбу миленькая такая челочка. Под челочкой веселые и черные как южная ночь глаза. Что это были за глаза! Их взгляд был как солнышко с черными лучиками-ресницами! Никогда мне больше не доводилось видеть такие же глаза бездонной глубины с нежным бархатным взглядом. Я со своей второй парты среднего ряда часто оглядывался, что бы полюбоваться на нее, она сидела через парту, справа. Но уже в ноябре мне пришлось уехать из этого городка, и я больше не встречался с ребятами из 9 класса школы №6, и я не знаю, где она теперь и как у нее сложилась жизнь. Я очень надеюсь, что жизнь она прожила счастливую. Может она по-прежнему в России, может в Америке, или Европе, или в Израиле. И еще я очень надеюсь, что у нее есть дочка или теперь уже внучка с такими же необыкновенными черными бархатными глазами. 

         1973-75 гг., дом № 26А в поселке Солнечном что в ставропольских степях. Огромная комсомольская ударная стройка. Коллектив строителей в основном прибыл после строительства и пуска такой же гигантской Воткинской электростанции. Потом и из других строек Минэнерго подъехали. Поселок, потом город энергетиков Ставропольской ГРЭС, строился в степи из крупнопанельных домов прямо на берегу Новотроицкого водохранилища. Здесь я закончил среднюю школу №16. Это были мои самые лучшие школьные годы. Школа была нового проекта, коллектив учителей очень хороший. Наш выпуск 1975-го года был первым в истории школы.

          Осенний теплый кубанский вечер, я выхожу из студенческого общежития что по ул.Гоголя, через дорогу наискосок от нас городской пивзавод, ну что еще для счастья надо!? А вот еще что. Сразу же сворачиваю за угол на Первомайскую, здесь наша милая «альма-матер». Здесь, откровенно ленясь или прогуливая, героически осваиваю: историю КПСС и политэкономику, охрану труда и противопожарную защиту, теплотехнику и гидравлику, ЭВМ (нет, нет вы меня не правильно можете понять, этот предмет всего лишь «Элементы высшей математики»), технологию металлов и конструкционные материалы, электротехнику и основы электороники, автоматизацию производства, контрольно-измерительные приборы, техническое черчение, техническую механику, сушку древесины, материаловедение, экономику и планирование, грузоподъемные и транспортные устройства, технологию и оборудование фанерного производства, технологию и оборудование лесопильного производства, технологию и оборудование мебельного производства, НОУ, что бы в марте 1980-го получив диплом стать технологом. Иду через площадь Ленина, на старом здании памятная табличка. Надпись гласит, именно с этой площади 1-я Конная армия в 1920 г. начала поход к Умани, потом прорвала польский фронт и дошла до города Львова. Мой путь к скромному домику на ул. Адыгейская. «Никто не знал, какая там затворница жила, какая сила тайная меня туда влекла, …» Начало документа
         12.    «Есть на севере хороший городок …»…………                                                                                                                    
          Если выехать по железной дороге, впрочем, и по автомобильной тоже, на север от Екатеринбурга (Свердловска) в сторону Нижнего Тагила, то километров через девяносто или часа полтора среди уральских лесов справа от главного уральского хребта вам откроется небольшой городок, бывшая вотчина заводчиков Демидовых.  Вы его сразу узнаете по старинной наклонной башне. Имея высоту 57 метров, она видна отовсюду и издалека. А наклонилась знаменитая Невьянская башня от «злодеяний демидовских», в ее подвалах чеканили серебряную монету, и чтобы скрыть это, затопили подвалы вместе с находившимися там людьми, так повествует легенда. Но, скорее всего, это только красивая и страшная сказка, а наклонилась башня от более прозаических вещей. Башня стоит недалеко от берега городского пруда, и специалисты считают, что неравномерная осадка грунта под фундаментом башни и есть истинная причина ее наклона. Вполне возможно, что серебряную монету Демидов чеканил все же не здесь. Рядом нет никаких серебряных рудников. А на Алтае в Колывано-Воскресенском заводе они владели серебряными рудниками, и не было никакого смысла везти руду или слитки на Урал.  Хотя, как говорят, возможны варианты. Но подвалы Невьянской башни и подземные ходы вокруг нее действительно существуют и залиты они грунтовыми водами. Башня упоминается не только в исторических документах, но довольно часто и в художественных произведениях. Красота Невьянской башни и поистине мрачное даже трагическое ее очарование не может оставить спокойной живую человеческую душу уже третье столетие. Но есть одна странная загадка, все архивы времен Демидовых исчезли из Невьянской заводской конторы еще в конце 19-го века, и отдельные документы находятся теперь крайне редко.

          Невьянский завод был знаменит тем, что производил тогда лучшее в России железо и чугун. Невьянское чугун и железо под маркой «Старый соболь» первыми пошли на экспорт. Утверждают, что до сих пор в Лондоне на старинных домах есть кровельное железо Невьянского завода, ржавчина не тронула крыш этих домов. В 1716 году в Невьянске была построена домна, около ста лет, до 1815 года она была рекордсменкой по производительности среди всех европейских домен. Мало того, на ней еще применяли двухфурменное дутье, новейшую по тем временам технологию. На Невьянском заводе в те времена работало до 150 мастеров, на других уральских заводах их было по 25-40 человек. Для сведения моих терпеливых читателей, мастер того времени это не современный задерганный руководитель производства низшего звена, лающийся со своими работниками за каждую копейку зарплаты или минуту опоздания с обеденного перерыва. Мастер того времени – это специалист-технолог, часто уникальной технологии. Широко в мире известно т.н. «каслинское литье» - литые чугунные художественные изделия Каслинского металлургического завода. Не в обиду каслинцам, но все же первое чугунное художественное литье на Урале появилось в Невьянске. Тогда отливали чугунные решетки. Но скоро перестали, времена были суровые, не до красоты. Шла тяжелая и длительная Северная война. Решалась судьба России, быть ли ей европейской державой или остаться тряпкой под ногами геополитических соперников, о которую будут вытирать ноги все кому не лень. Ну, к примеру, как сейчас, в эпоху «великой энергетической державы». И специализацией Невьянского завода стало производство оружия: ружей, пушек, мортир, гаубиц, ядер, бомб. Заодно производили отличное железо, сталь, чугун. Их потом использовали на других оружейных заводах России. Оружие наш завод делал всегда, да и сейчас, думаю, тоже потихоньку делает. В действительной силе этого оружия на собственной шкуре убедились многие европейские, американские, африканские и азиатские армии. Легче перечислить тех, кого сия судьба миновала, чем тех, кому не повезло. Но я уверен, что и в жизни первых не все еще потеряно. Старый Невьянск знаменит еще и своей старообрядческой школой иконописи. К моей печали от былого уральского старообрядческого центра остались только заброшенные кладбища.   

          К тому времени бурная молодость завода осталась в 18-ом, а зрелость в 19-ом веке, наш город и завод были уже достаточно пожилыми, имели славную историю, но были уже давно оттеснены другими героями нашей промышленной революции. Первая российская промышленная революция, когда наш завод гремел и блистал, осталась далеко-далеко в прошлом, в исторических документах, да в уральских сказах Павла Бажова. Во времена Второй российской промышленной революции конца 19-го века позиции уральских заводов были подорваны, Уральский горнозаводской округ уступил свое место Донецкому промышленному району, тогда наш завод стал обычным рядовым предприятием. Третья российская научно-промышленная революция 30-40-х гг. 20-го века снова востребовала самый старый на Урале завод. Но уже много лет как не плавили металл в домнах, да и местные железные руды были тоже уже давно выработаны. Теперь на месте бывших рудников, названных «свиньими горками», катаются зимой на лыжах, а летом сажают огороды, да пасутся коровы и козы. Завод из металлургического стал чисто механическим и работал уже на привозном металле. Завод входил в номерной, 30-й главк, выпускал «Эльбрусы», «Стрижи», «Дубль В», и еще многое чего не менее интересное, знающий человек по этим названиям поймет, какая специализация производства была на заводе. Недалеко от нашего старинного городка построили новый современный город Новоуральск с суперсовременным производством, он много лет был известен как ЗАТО п/я Свердловск-44. Старый уральский завод тоже поучаствовал в его строительстве, и в создании атомной промышленности страны тоже есть его вклад. Это про то, что касается прошлого.   

          В остальном наш городок очень прост. Народ живет здесь такой же простой, иногда даже слишком. Возвращаясь по субботам из школы домой и, проходя мимо конторы золотого прииска и приисковского продуктового магазина, я много лет подряд наблюдал картину почти идеально соответствующей другой, но только уже художественной картине - «После побоища князя Игоря с половцами». Пили у нас всегда много. «Он до смерти работает, до полусмерти пьет!» Известна одна историческая фраза, родившаяся на нашем заводе. Когда-то еще при Демидовых, рабочим завода за бунт пригрозили ссылкой в Сибирь. На что ими был дан меткий и достойный ответ: «Не боимся мы Сибири – у нас каторга своя!». Городок застроен был в своем подавляющем большинстве деревянными рублеными домами. Были и многоэтажные дома, но они начали появляться, начиная с 60-х годов. Так что наш городок - настоящая российская глубинка. Даже автобусы у нас ходили только на ж.д. станцию к электричкам направления Свердловск – Нижний Тагил, но не чаще чем раз-два в день, а бывало что и не ходили. И город все расстояния привык мерить ногами. В старших классах мы ходили на картошку километров за 6-8 от города за вокзал или поселок Пески, и никто не жаловался что далеко. Достопримечательностями города тогда являлись городской, а точнее заводской пруд, на него зимой весь город выходил кататься на лыжах; гора Лебяжка; огромные дикие скалы на берегу пруда сразу же за плотиной. О башне я уже сказал. На заводе даже делали сувениры из оргстекла и металла в виде модели Невьянской башни, они потом в больших количествах оседали в кабинетах разных должностных лиц московских министерств. Из других предприятий города выделялись Невьянский золотопромышленный прииск и Невьянский цементный завод. Золото вокруг Невянска добывали издавна. Брали в  основном поверху или из «дудок», маленьких самодельных шахт. Прииск добывал его уже из настоящих шахт и на местных реках при помощи драг. Что касается цементного завода, то на нем недавно побывал т.н. «путинский преемник» Дмитрий Медведев.  Как только Медведев спросил, почему цена на невьянский цемент не соответствует среднеевропейской цене на него, с «преемником» все сразу стало ясно.  А затраты? С такими знаниями, понятиями и представлениями он будет не менее успешно разрушать Россию, чем это сейчас делает наш сегодняшний президент. 

          Городок хорош теплым Бабьим летом осенью, в сентябре. В октябре мокрый снег, падающий на мерзлую землю, навевал только уныние и меланхолию. Но стоило устояться  снежному покрову, в начале ноября пройти первым морозам и до конца марта были постоянные снежные забавы. Лыжи, коньки, хоккей на самодельных катках. Снежные крепости и снежные пещеры. Особенно хороши были снежные пещеры в полутораметровых сугробах, снега уральская зима никогда не жалела, морозов, впрочем, тоже. Мороз под -30, за мороз не считался. По настоящему мороз начинался с градусов так 35-ти. Но и это не предел, вполне обычным делом были морозы -45, или даже -50 градусов.  

         Весна с начавшимся таяньем снегов и разливом рек была тоже незабываемым временем года. Утром встаешь, идешь в школу, а речка разлилась еще нешироко, в обед она уже шире, к вечеру она начинает заливать дворы, огороды и все начинают передвигаться на манер котов только по заборам. Наша улица Трудовая, недалеко от фирмы «Радуга», разделялась этой небольшой речушкой под названием Белая, которая весной разливалась так, что речушкой ее назвать было никак нельзя. Ночью слышен шум протекающей воды, а рано утром речка опять неширокая. Когда проходит весна воды, начинается подготовка природы к весеннему взрыву. И он происходит всегда за несколько дней, природа вдруг разом преображается. Значит, уже пришло лето. 

        Лето по началу на Урале заметно прохладное. До середины июня в воздухе можно видеть снежинки, если вдруг с севера зайдет арктический воздух с полуострова Ямал. С двадцатых чисел июня наступает уже постоянное тепло. Это время лучше проводить на природе, если конечно не боишься комаров, оводов и слепней. Летом весь день домой можно вообще не приходить. Земляника с черникой есть? Есть. Сыроежки есть? Есть. Так чего еще надо? Ножка гриба-сыроежки очень приятная на вкус и ей никогда не отравишься. Спускаешь с поводка собаку, она начинает безумно весело носиться по лесу, еще бы, посиди-ка весь год на цепи во дворе, еще не таким будешь. Сам с приятелями начинаешь собирать эти самые сыроежки и землянички, попутно и другие грибы не помешают. Но в середине августа вдруг исчезают комары, и ты понимаешь, что лето уже на излете, что завершается еще один годовой цикл, что ты еще на один шаг приблизился к черте, за которой все эти детские забавы уйдут из твоей жизни навсегда. 

         И однажды в самом конце августа 73-го, тихим ранним утром я иду по городу на вокзал. Город еще не проснулся, ночная заводская смена еще не кончила работу, а дневная еще и не спешит на завод. На улицах никого нет. Только сильная роса, гораздо сильнее, чем все росы в конце лета, покрывает траву, листу деревьев. Я никогда прежде не видывал такой сильной росы в августе. Проходя на вокзал,  специально сворачиваю к родной школе, которая теперь уже не моя. В ней, бывало, слиняв с урока, слонялся по коридорам и залу, где висели фотографии выпускников прежних лет. Школа была когда-то городской гимназией, потом к ней добавили стоявший рядом купеческий дом, и она приобрела свой уже вполне законченный вид, который не портил даже «долгострой» - спортзал со стороны городского Дома культуры. Наш выпускной класс как раз последние три года находился на втором этаже этого бывшего купеческого дома, сразу рядом с учительской, в классе налево, окнами на парикмахерскую в многоэтажном доме напротив. Из выпускников нашей школы известен артист Борис Плотников. Он окончил ее немного раньше. Среди фотографий выпускников прошлых лет я видел его лицо, но тогда не запомнил даже его фамилии, кто же знал, что он станет таким знаменитым. Но спустя несколько лет увидев его на экране, и удивившись, почему его лицо знакомо, сразу вспомнил, где я его раньше мог видеть. Мы все же отвлеклись. Я чувствовал, совсем не спроста в это утро такая сильнейшая роса, и предчувствие меня не обмануло. Поезд «Соликамск-Тайшет» в тот день перенес меня уже в другую жизнь. Потом я понял, мой родной город так прощался со мной. В следующий раз я увидел его всего на несколько дней и только много лет спустя в мае 85-го. Наверное, теперь свидеться уже не придется. 

         Вот и живет так маленький старинный уральский городок уже четвертый век. Совсем как забавный старичок, вышедший в шапке-ушанке вечером посидеть на завалинке и который рад с каждым прохожим поболтать о жизни. Сидит старичок на завалинке, никто его всерьез не воспринимает. А загляни-ка в его глаза. Кем он был раньше? Умелым мастеровым? Упорным хлебопашцем? Разбойником, моряком, воином не раз глядевшим в лицо смерти? Кто ж знает. Все спешат куда-то по своим делам …  Начало документа
          13.    «Помню городок провинциальный …»
           Вечер, с северо-восточного направления поезд подходит к моей станции. На горизонте, на фоне заходящего солнца видны трубы завода. Поезд, подходя к вокзалу, начинает по полуокружности обходить город. Город, словно красавица-модель на подиуме, медленно поворачиваясь демонстрирует себя. Особенно это все красиво, если уже стемнело, зажглись фонари на  городских улицах и очень хорошо заметно перемещение линии огней. Город, одноименный реке на которой он стоит, когда-то казачья станица, теперь это крупный промышленный центр и железнодорожный узел на пути к Черному морю. Тридцать лет назад он почти не отличался от таких же городов - бывших казачьих станиц. Несколько многоэтажных кирпичных домов в центре, маслозавод, вокзал, который внешне не изменился и до сего дня, ж.д. товарная станция,  пищекомбинат, молокозавод, застройка из частного сектора, несколько одноэтажных кирпичных домов дореволюционной постройки. Город полностью в садах из вишневых, алычовых, сливовых и яблочных деревьев. Летом можно было даже и не тратиться на пропитание, стоящие на улицах плодовые деревья и ветви таких же деревьев свисающие из-за оград не дали бы вам умереть с голоду. Городской парк по густоте зарослей мог дать фору среднему лесу. Старая двухэтажная кирпичная школа рядом с районным домом культуры, на школе мемориальная доска, сообщающая, что здесь когда-то очень давно выступал всесоюзный староста М.И.Калинин. Вот полностью законченная картина провинциального российского городка на юге России, как в старых  сталинских фильмах. 

          Однако, пожив в таких городках, никогда не забудешь их тихого очарования. Приходилось бывать в Москве, Ленинграде, Минске, Киеве, Ереване, Свердловске, Новосибирске, Барнауле, Саратове, Ставрополе, Астрахани. Ничего плохого сказать не могу, но эти города все же не по мне. Может быть, только Саратов и Астрахань? Саратов, вернее его спутник - Покровск, очень дорог мне глубоко по личным причинам, а старинная Астрахань тоже дорога по личным, но еще и потому, что она  полностью провинциальный российский город. И простого очарования русской глубинки в ней тоже много. Особенно если идешь пешком  от гостиницы «Южная» по направлению к Астраханскому кремлю. «Помню городок провинциальный, тихий, зеленый и …»  

          Затем наш провинциальный городок одним рывком преобразился. За городом началась постройка большого промышленного комбината. Мне уже приходилось видеть подобную стройку – строительство первой очереди Ставропольской ГРЭС. Это была по настоящему ударная стройка. Во всех отношениях. Однажды пришлось даже быть свидетелем массовой разборки между строителями, прибывшими с Воткинской ГЭС и приезжими строителями из Азербайджана. В один прекрасный вечер октября 1974 г. человек сто яростно били друг другу морды. Причем делалось это в помещении школьного актового зала – тогдашнего кинотеатра стройки. Отрывали стулья от рядов и бросали их друг в друга. Затем драка выплеснулась на улицу, где было уже несколько свободнее. Даже спустя годы об этом побоище мне приходилось в разных местах страны слышать рассказы, конечно, уже с совершенно фантастическими подробностями. Во всех остальных отношениях Ставропольская ГРЭС была как школа жизни и стройка просто великолепная. Везде чувствовались многолетний опыт и отличная строительная организация МинЭнерго СССР. Одни названия чего только стоили! СКЭМ, ТЭМ, ДСК, СКГЭМ, УМСР и т.д. и т.п. С этим последним названием была связана веселая шутка. УМСР расшифровывалось как Управление монтажно-строительных работ. Правда, они ничего не монтировали и не строили, на эту организацию были возложены все земляные работы на стройке, проще говоря, весь «свинорой». И рыли и копали действительно много, бывало, что на некоторых местах рыли даже не по одному разу. А фамилия начальника УМСР была Манякин. И местные острословы УМСР стали растолковывать так: Уморил Манякин Своих Рабочих. Такие веселые дни были тогда в ставропольских степях. 

          Когда С.Кириенко обещает построить в ближайшее время что-то около сорока атомных энергоблоков, хочется спросить, он хотя бы переговорил с бывшими строителями МинЭнерго, или он думает, что эти блоки будут строиться сами собой? Пришлось мне один год (1983-84) провести в АОЖДВХ на стройке Астраханского газоконденсатного завода в Аксарайске. В Аксарайске в некотором отношении превосходили даже славную фирму МинЭнерго. Там не жалели ни себя, ни технику, ни людей. Самому приходилось видеть, как в финский поселок к штабу стройки на совещание проводимое замминистра Вачнадзе начальники управлений и организаций неслись как солдаты-новобранцы по команде строгого унтера. «Папа» Вачнадзе не шутил, и это все хорошо знали.      

          А наш промкомбинат возводила уже другая фирма - МинПромСтрой. Во всем организация эта была заметно похуже, чем МинЭнерго. Да и работали уже не комсомольцы по путевкам, а «забайкальские комсомольцы», не по своей воле и уже по путевкам совершенно иного ведомства. Но ведь построили за десять лет и построили неплохо, ничего до сих пор не рухнуло (со строительной точки зрения). Так же отстроили и город. Город преобразился, стал вполне современным, но неизбежно потерял в своем очаровании. Хотя об этом помнят только люди старшего возраста, более молодые не могли видеть того прежнего старого города. Для них существующий город вполне замечательный и хороший. Жизнь продолжается. В центре города очень старое кладбище. Там не хоронят уже лет как сорок. Есть там и могилы с датами: 70-е 19-го века – 70-е  20-го века. Эти люди родились в первые годы существования города. Тогда это была даже не станица, а военная крепость с небольшим поселением. Затем крепость стала станицей. Затем станица стала городом. Недавно ему исполнилось 140 лет. Это, конечно, не 310 лет, но все же и это тоже немало. И хотя город мне не родной, я всегда, когда поезд подходит к городу с севера, подхожу к окну вагона и любуюсь им, тем более что он напоминает мне об уральской речушке моего детства. Здесь небольшая частица моего труда, здесь имел честь участвовать в строительстве нескольких цехов нашего комбината и нескольких объектов в городе. А затем 19 лет работать в цехах и з/управлении комбината. Здесь, в этом милом южном городке прошла большая половина моей жизни. Наверное, здесь будет и мое последнее успокоение. 

           К чему эти три коротких раздела в таком романтическом ключе. Во-первых, иначе нельзя писать о родине. А во-вторых, хочу подвести к простой мысли: если уж положили или плюнули (в зависимости от пола) на большую Родину, то может, к своему личному Отечеству не будете так равнодушны?   Начало документа
      14.     Ненависть как движущая сила истории
        Есть такой очень старый еврейский анекдот, его я услышал еще в 1979 году от товарища по учебе. Вот он. Умирает старый еврей. Вокруг его постели собрались родственники и дети. Дети: - Папа, что ты нам скажешь, перед тем как покинешь нас, какой будет нам твой последний совет?  Умирающий: - Дети, мои милые, вот что я вам скажу – берегите кавказцев!  Дети в ужасе: - Папа, что ты такое говоришь, зачем их беречь, они такие противные!  Умирающий: - Ах, дети мои милые, как вы не понимаете, если их из России выгонят, то потом за нас возьмутся!

         Все события первой половины (6-11-16) декабря 2010 г. в Москве и РФ в целом развиваются в точности по заветам этого анекдота. Русские, возмущенные террором со стороны кавказцев, коррумпированностью российской государственной власти и МВД, решились протестовать. А вот все наши свободолюбивые евреи из российской политической, культурной элиты, российских еврейских СМИ сразу и очень дружно кинулись на защиту кавказцев, громко крича о русском фашизме и экстремизме, о недопустимой «в свободном и цивилизованном обществе» ксенофобии русских по отношению к приезжим. На себя бы сначала посмотрели!

        После событий на Манежной площади в Москве имевших место 11 декабря 2010-го последовали исключительно жесткие заявления Д.А.Медведева и В.В.Путина о пресечении деятельности всех экстремистских и националистических группировок.  И хотя они так же жестко высказались и в адрес этнической преступности, пусть это не вводит русское население в заблуждение, все высказывания В.Путина и Д.Медведева – это предупреждение нам, простым русским, а именно: не вздумайте выходить на улицы с демонстрациями и политическими заявлениями или лозунгами! Сокрушим!! И сокрушим безжалостно!! Так же как сокрушили в октябре 1993-го!

        Впервые российская государственная власть совершенно явно и демонстративно  встала на сторону кавказских народов. Но почему произошло такое явное предательство интересов большинства населения России? Ведь это же не русские люди едут на Северный Кавказ в национальные республики, отнимают у местного населения места работы, нагло обирают их на рынках, коррумпируют местные власть и органы МВД, насилуют местных женщин, убивают и калечат местных жителей? Нет, все обстоит как раз наоборот! Но Путин и Медведев, как и все евреи из СМИ, словно этого всего не знают! Причем все преступления кавказцев по отношению к русскому населению представляются в наших СМИ как просто бытовые преступления и не имеющие никакой системы. Хотя дело обстоит как раз наоборот, имеется явление террора кавказцев по отношению к русским именно как систематического и управляемого процесса! И имеется явное представление в российских еврейских СМИ всех проявлений фактов сопротивления русских засилью пришельцев-кавказцев (бессистемных, невнятных и совершенно неорганизованных), именно как системы преступлений. И даже получивших название - «преступления ненависти». И тут вот такой смачный плевок в лицо русским от государственной власти и еврейской общественности! Но почему?

      Одна из причин, видимо, вот какая …. Цитата: «Получено, скорее всего, достоверное сообщение из Госдумы, что в пятницу 26 ноября по инициативе фракции единороссов будет принято постановление о признании вины СССР за расстрел пленных польских офицеров. Постановление было подготовлено администрацией Президента России. Признают ли «народные избранники» одновременно многомиллиардные долги Польше, возникающие в связи с этим признанием не совершенного СССР преступления, пока не ясно – с проектом постановления, уже распространенного во фракциях, ознакомиться не удалось, да и, собственно, это уже не к спеху – осталось два дня, и так узнаем.

Напомню, что в основе обвинения СССР лежат пять подложных архивных документов по «проблеме Катыни» из «пакета № 1». Подложность этих документов не вызывает сомнений ни у одного из неангажированных историков и юристов России, поскольку документы по «проблеме Катыни» из «пакета № 1» содержат свыше 50 признаков своей поддельности. Результаты исследований признаков поддельности подложных «катынских» документов из «пакета №1» опубликованы в многочисленных исторических изданиях и хорошо известны не только специалистам по Катынскому делу, но и широким кругам российской общественности.
К настоящему времени подложность документов по «проблеме Катыни» из «пакета № 1» определена также решениями, как минимум, трех российских судов.
В частности, документы по «проблеме Катыни» из «пакета № 1» были 14 октября 1992 года представлены президентской стороной в Конституционный суд РФ в качестве доказательства мнимой вины ВКП(б)-КПСС в бессудном расстреле пленных польских офицеров, интернированных СССР в сентябре-октябре 1939 года. Однако, Конституционный суд РФ, рассмотрев признаки поддельности представленных президентской стороной доказательств, отказался признавать вину КПСС в этом преступлении, чем косвенно установил подложность документов по «проблеме Катыни» из «пакета № 1» .
13 октября 2009 года Басманный районный суд г. Москвы, рассмотрев признаки поддельности документов по «проблеме Катыни» из «пакета № 1», отказался по требованию ответчиков признать соответствующими действительности сведения о том, что Сталин и члены Политбюро ВКП(б) вынесли обязательное для исполнителей решение о расстреле поляков, чем также косвенно установил подложность документов по «проблеме Катыни» из «пакета № 1».
21 сентября 2010 года Тверской районный суд города Москвы тоже рассмотрел признаки поддельности этих документов и тоже отказался по требованию Росархива признать, что Политбюро ВКП(б) приняло решение о расстреле поляков, чем, соответственно, косвенно установил подложность документов по «проблеме Катыни» из «пакета № 1».
И после таких судебных решений Медведев признает вину СССР?? Понимаете, если бы СССР был действительно виновен, то и тогда было бы большим вопросом, признавать вину или нет. Но если СССР не виновен, но «вину» признать и выплатить полякам многомиллиардную дань, то как это назвать?
Причины этой подлости по отношению к своему народу могут быть разные, но, похоже, наиболее вероятна и так понятная причина, которую, к тому же, осветил в своей книге «Власть в тротиловом эквиваленте. Хроника царя Бориса» бывший первый вице-премьер и министр печати и информации России М. Н. Полторанина. Выступая на презентации своей книги, Полторанин подчеркнул, что Путин с Медведевым стали еще большими, чем Ельцин, прислужниками как российской, так и стоящей за ними всепланетной олигархии. «Вместе с Ельциным они создали такие порядки, такой страшный монстр, с которым уже ничего не могут поделать, даже искренне пытаясь что-то изменить в лучшую сторону».
«И президент, и премьер держат свои деньги в западных банках, а эти капиталы фактически контролируются ЦРУ. Когда они приезжают на «восьмерки» или на «двадцатки», им прямо и бесцеремонно угрожают потерей их денег, если не станут делать то, что выгодно Западу. Начнут упрямиться, в России все узнают об их банковских счетах. А если и на это люди закроют глаза, то тогда им будет перекрыт выезд за рубеж, весь мир узнает о злоупотреблениях и преступлениях российских руководителей, их привлекут к международному суду. Короче, сделают то, что совершили с Саддамом Хусейном в Ираке. И российские лидеры поддаются этому давлению». В качестве наглядного примера Полторанин сослался на проводимое по приказу российского руководства уничтожение основы оборонного потенциала страны - ракетных комплексов «Скальпель» и «Сатана», которых нет и еще долго не будет в США: «Американцы боялись их как огня и добились своего. Элементарный шантаж, и он действует. А вот попробуйте надавить на Лукашенко или на китайских лидеров. Не получится. У них нет ни банковских счетов за рубежом, ни убийственного компромата. И потому они ведут политику в интересах своих стран, а не чужих»
http://blog.kp.ru/users/2125404/post141490159/
Но ведь власть в России обворовывает Россию уже не первый год, что это она вдруг заторопилась с Катынским делом и начала стелиться даже не под США, а под какую-то Польшу?
Напомню такую информацию от 04.10.2010.
«Причиной нового скандала в отношениях между Москвой и Вашингтоном стала инициатива американского сенатора-демократа Бенджамина Кардина, который давно призывает Белый дом отреагировать на гибель в ноябре прошлого года юриста инвестфонда Hermitage Capital Сергея Магнитского. На прошлой неделе он вместе с сопредседателем комиссии по правам человека конгресса США Джеймсом Макговерном закончил подготовку законопроекта "О справедливости для Сергея Магнитского" и внес его на рассмотрение американских законодателей. По мнению авторов инициативы, США должны закрыть въезд на свою территорию 60 российским силовикам и судьям, подозреваемым в причастности к громкому делу. Помимо этого, по мнению господина Кардина, Минфин США должен "заморозить или запретить им все операции с недвижимостью и инвестиции в финансовые учреждения страны".
…Не исключено, что в ближайшее время на призыв правозащитников действительно откликнется Европа.
…Помимо этого в середине сентября о готовности рассмотреть вопрос о введении санкций против фигурантов списка Кардина заявили власти Польши. В частности, глава польского МИДа Радослав Сикорский в письме руководителю комитета по правам человека сейма Польши Ризарду Каличу отметил, что "противозаконные действия и нарушение прав человека не могут игнорироваться международным сообществом". При этом в случае, если Варшава действительно внесет фамилии 60 россиян в черный список, перед ними закроются двери всех стран Шенгенского соглашения» 
http://www.akm.ru/rus/news/2010/october/04/ns_3208675.htm
Между прочим, уже составляется «список «ответственных за удушение гражданских прав и свобод и Конституции», против которых «возможны санкции международного характера». В нем Владислав Сурков оказался на втором месте после премьер-министра Владимира Путина. В список вошли Василий Якеменко, глава Центризбиркома Владимир Чуров, вице-премьер Игорь Сечин… Запрет на выезд на Запад и финансовые санкции — это «самая болезненная мера, которая может быть принята против российских чиновников»» (Газета «Коммерсантъ» № 215/П (4515) от 22.11.2010).
И дело неумолимо движется. В предыдущем сообщении месячной давности, фраза: «Не исключено, что в ближайшее время на призыв правозащитников действительно откликнется Европа», - сегодня имеет продолжение.
«Вчера стало известно, что в проекте «Годового отчета Европарламента по правам человека за 2008-2009 годы и политике ЕС в этой области», подготовленного подкомитетом по правам человека комитета по международным делам, содержится требование о введении визовых и экономических санкций в отношении 60 российских чиновников, связанных с делом юриста международного инвестфонда Hermitage Capital Сергея Магнитского. В проекте годового отчета этот пункт числится под номером 115 и звучит так: «Европарламент настоятельно призывает судебные органы РФ довести до конца расследование смерти Сергея Магнитского; призывает к введению запрета на въезд в страны ЕС 60 российским чиновникам, причастным к этому делу, и требует от правоохранительных органов стран ЕС ареста банковских счетов или иных активов этих чиновников, находящихся во всех странах ЕС». Проект годового отчета 9 ноября одобрили 50 членов комитета Европарламента по международным делам, против не высказался никто, два человека воздержались. … Годовой отчет по правам человека за 2008-2009 годы будет рассматриваться на сессии Европарламента 13-16 декабря. … О важности дела Магнитского не раз говорил и глава Европарламента Ежи Бузек. По его словам, гибель юриста «высветила серьезные проблемы судебной и пенитенциарной системы России и доминирующую атмосферу безнаказанности»» (Газета «Коммерсантъ» № 217 (4517) от 24.11.2010).
Для справки, Ежи Бузек – бывший премьер-министр Польши, принявший активное участие в фабрикации Катынского дела. Поляки нагло пользуются тем, что председательствуют в Европарламенте.
Понимаете, «где собака порылась»? Тут обворовываешь Россию, обворовываешь, а они на Западе возьмут и все заберут! Где справедливость?!
Тут, «паньмаш», не то, что под Польшу, тут под Лихтенштейн ляжешь!»   Ю.И.Мухин

        Для тех, кто до конца все еще не понял. Только, только В.В.Путин с Д.А.Медведевым вопрос со счетами в западных банках и возможностями продолжать ездить нашей элите в «цивилизованные страны» утрясли, предварительно «сдав» Россию по катынскому вопросу со всеми потрохами Польше, как опять неприятность – драки на Манежной! И у наших «друзей» на Западе снова появляется возможность для нового шантажа европутинского режима. Вот откуда такие жесткие заявления со стороны российской государственной власти. Имеет так же право на существование и другая версия. Путину и Медведеву на будущих выборах нужны голоса и политическая лояльность со стороны кавказского населения. Вот отсюда и такие реверансы государственной власти в сторону кавказцев и одновременная жестокость к русским демонстрантам на Манежной. Но постойте, а разве Путину с Медведевым совсем не нужны на будущих выборах голоса русских? А кавказцы над нами, русскими, уже смеются: «А куда вы все денетесь, и так за Путина-Медведева снова проголосуете!» В доказательство – событие оставшееся незамеченным. По сообщению радио «Свобода» (пр. «Время гостей» от 16 декабря 2010 г.) именно с 16 декабря стартовала программа переселения избыточного населения из кавказских республик в центральные области России. Инициатор этой программы – Хлопонин. В частности кавказское население из республики Дагестан планируют переселять в Воронежскую область. Переселенцам окажут материальную помощь в сумме 330 тысяч рублей на семью. Да, кстати, про переселение кавказских народов, а как в подобных случаях поступал И.В. Сталин?

        Российская либерально-демократическая легенда гласит: депортация в 1944 году в конце Великой Отечественной войны крымских татар, чеченцев и ингушей из мест их постоянного проживания стала актом геноцида этих народов, вызвав среди них громадные человеческие потери.  

       Основой для выселения и переселения некоторых народов СССР в конце войны послужило массовое дезертирство их представителей из Красной армии, их сотрудничество с врагом, их массовый переход на сторону врага, их служба в вооруженных силах врага, осуществления ими многочисленных актов вооруженного насилия (включая диверсионные действия) в тылу собственной страны, в т.ч. и против тылов воюющей Красной армии, раненых красноармейцев, мирного населения. Речь идет в основном о крымских татарах, чеченцах и ингушах.  Те, кто говорит о «сталинской» депортации, словно не знают и не понимают о ком и о чем идет речь. 

       По данным за 1939 г. в Крыму проживали: - русские – 558 481 чел., или 49,6% от всей численности населения Крыма; - украинцы – 154 120 чел. (13,7%); - крымские татары – 218 179 чел. (19,4%); - немцы – 51 299 чел. (4,6%); - евреи – 65 452 чел. (5,8%); - болгары – 15 353 чел. (1,4%); - греки – 20 652 чел. (1,8%); - армяне – 12 853 (1,1%); - прочие – 29 276 чел. (2,6%).

        Из крымского населения в начале войны было призвано 90 тыс. чел., в т.ч. 20 тыс. крымских татар, которые при отступлении нашей армии из Крыма в 1941 г. поголовно дезертировали. Впоследствии установили, что в немецкой армии служило более 20 тыс. крымских татар. Конечно, были и исключения – например, Герой Советского Союза знаменитый летчик Ахмет-Хан-Султан, один из самых лучших летчиков Второй мировой. На 1 июня 1943 г. в партизанских отрядах в Крыму было 262 человека, 6 из них были крымскими татарами. На 15 января 1944 г. в Крыму было 3 733 партизан, из них - 598 крымских татар. В апреле 1944 г. их число из-за боевых и других потерь даже уменьшилось до 391 чел. Практически весь крымско-татарский народ встал на сторону нашего врага. Что и не удивительно, крымские татары в Крыму чужой, пришлый народ. Они появились там в 14-ом веке. И сразу же стали терзать своими военными набегами соседей: поляков, украинцев, русских, белорусов. Вся работорговля на невольнических рынках в Крыму и Турции процветала усилиями крымчаков. Сотни и сотни тысяч людей были ими угнаны в рабство из сел и городов Украины, Московской Руси, Великого княжества Литовского, Польши. В этой работорговле славянами, продолжавшейся до 18-го века, как посредники в торговле приняли активнейшее участие и наши такие милые и незлобивые евреи. 

        После освобождения от немцев в 1944 г. Крыма у крымских татар было изъято 80 минометов, 1044 пулемета, 974 автомата, 15 883 винтовки, 5 миллионов патронов. Ясно, что на снисхождение Сталина крымские татары рассчитывать не могли. 

         Ничуть не лучше были и чеченцы с ингушами. Население Чечено-Ингушской АССР на ноябрь 1943 г. составляло 705 814 чел., сократившись за годы войны на 25 886 чел. Чеченцев и ингушей было не менее 450 000 чел. При приближении фронта в августе-сентябре 1942 г.  значительная часть местной национальной партийно-советской администрации бросила свою работу и бежала. Повсеместно начались антисоветские вооруженные выступления, дезертирство и уклонения от призыва в ряды Красной Армии. Еще при первой мобилизации в августе 1941 г. из призванных 8 000 чел. дезертировало 719 чел. В октябре 1941 г. из 4 733 чел. – 362 чел. В январе 1942 г. при комплектовании национальной дивизии, чеченцами и ингушами удалось укомплектовать только половину дивизии. В марте 1942 г. из 14 576 чел. дезертировало и уклонилось от службы 13 560 чел., которые перешли на нелегальное положение. Призывная кампания лета-осени 1942 г. в Чечне фактически окончилась крахом. В 1943 г. из 3 000 чел., когда призыв среди всех местных народов Северного Кавказа стал проводиться исключительно на добровольной основе, число дезертиров составило 1 870 чел. На ноябрь 1943 г. в Чечено-Ингушской АССР действовало 35 бандгрупп. Свыше 4 000 чел., участников вооруженных выступлений 1941-42 гг., прекратили активную деятельность, но оружие так и не сдали, укрывали его и явно чего-то выжидали. Поэтому 23 февраля 1944 г. была проведена операция по переселению чеченцев и ингушей в Среднюю Азию. Утверждения либдемов, что при этом погибло не менее 50%  чеченцев и ингушей и, что это был фактически геноцид не соответствуют действительности и не согласуются с никаким здравым смыслом. Совершенно неизвестный российской общественности факт: среди переселенных чеченцев и ингушей были сохранены и продолжали действовать партийные и комсомольские первичные организации. Ясно, что если бы Сталин действительно задумал уничтожить чеченцев и ингушей, то он не стал бы сохранять среди их населения партийные и комсомольские структуры. Согласно вполне достоверным сведениям, чеченцев и ингушей в 1937 г. насчитывалось 436 000 чел. В 1944 г. их было 459 486 человек. В 1959 г. их было 525 000 человек, в т.ч. 419 тыс. чеченцев и 106 тыс. ингушей. То есть на 20,4% больше, чем в 1937 г., и на 14,2% больше, чем в 1944 г. Рост численности у не выселенных народов Северного Кавказа за соответствующие периоды составил около 25%, а у ингушей и чеченцев только 20,4%. Поэтому ни о каких 50% снижения численности чеченцев и ингушей и речи быть не может. Источник: А.Б.Мартиросян «200 мифов о Сталине», т. 5 «Сталин после войны 1945-1953 гг.», с.39-49.

          Именно во время обороны Кавказа в 1942 г. достигло пика банддвижение в горских республиках. В течение 1942-го было проведено 43 войсковых чекистских операции, не считая операций проведенных частями РККА. В ходе чекистских операций в 1942 г. ликвидировано 2 342 бандита. Особо напряженное положение сложилось в Чечне, например, одна из разгромленных бандгруппировок имела численность около 600 человек. Поэтому, помимо частей НКВД, из фронтовых резервов туда были направлены 18 отдельных рот и 2 отдельных батальона, на всех военных дорогах находились усиленные гарнизоны. Обстановка продолжала оставаться напряженной и в 1943 году. 

  Сведения о результатах борьбы с бандитизмом на Северном Кавказе январь – октябрь 1943 г.  

	
	Кол-во

 операций
	Убито

 бандитов
	Ранено
	Захвачено в плен
	Итого
	Убито сотр-ков НКВД
	Ранено
	Итого

	Краснодарский край
	98
	100
	15
	660
	784
	14
	8
	22

	Ставропольский край 
	23
	15
	1
	108
	139
	
	
	

	Черкесская АО
	22
	13
	8
	111
	132
	
	
	

	Карачаевская АО
	37
	99
	14
	380
	493
	60
	55
	115

	Кабардино-Балкарская АО
	25
	141
	22
	1 039
	1 202
	18
	42
	60

	Чечено-Ингушская АССР
	57
	256
	22
	3 118
	4 119
	45
	29
	74

	Северо-Осетинская АССР
	3
	13
	
	8
	21
	
	
	

	Дагестанская АССР
	2
	4
	
	178
	182
	1
	
	1

	Грузинская ССР
	79
	30
	12
	229
	271
	9
	11
	20

	Армянская ССР
	2
	1
	1
	4
	6
	
	
	

	Итого:
	352
	681
	94
	5 910
	6 685
	147
	145
	292

	в т.ч. Чечено-Ингушская АССР в %
	16,1
	37,6
	23,4
	52,8
	61,6
	30,6
	20,0
	25,3


         Источник: РГВА. Ф38650. Оп.1. Д.123. Л.3.

        Как уже отмечалось, призывная компания лета-осени 1943 г. среди кавказских национальностей (кроме осетин) провалилась. После октября 1943 г. мобилизация военнообязанных-кавказцев более не возобновлялась до конца войны. Призыв в армию осуществлялся только на добровольной основе. К слову, после освобождения Украины и Белоруссии национальный состав РККА выглядел примерно так. Удельный вес украинцев в рядах Красной Армии к 1 июля 1944 г. по сравнению с июлем 1943 г. возрос с 11,6% до 33,9%, т.е. примерно в три раза. Одновременно на июль 1944 г уменьшилось представительство других национальностей по сравнению с июлем 1943 г. русских с 63,8% до 51,8%, армян с 1,4% до 0,8%, грузин с 1,2% до 0,5%, азербайджанцев с 1,6% до 0,8%, узбеков с 4,5% до 1,3% и т.д.  

    Безвозвратные потери РККА в годы Великой Отечественной войны 1941-1945 гг. по национальному составу. 

	Национальность

 погибших
	Число потерь

тыс. человек
	В % к общему числу безвозвратных потерь
	Численность  национальности в % к общему числу населения СССР по переписи 1939 г.

	Русские
	5 756,0
	66,4
	58,4

	Украинцы
	1 377,4
	15,9
	16,6

	Белорусы
	252,9
	2,92
	3,1

	Татары
	187,7
	2,16
	2,5

	Евреи
	142,5
	1,64
	1,8

	Казахи
	125,5
	1,45
	1,8

	Узбеки
	117,9
	1,36
	2,8

	Армяне
	83,7
	0,97
	1,3

	Грузины
	79,5
	0,92
	1,3

	Мордва
	63,3
	0,73
	0,8

	Чуваши
	63,3
	0,73
	0,8

	Азербайджанцы
	58,9
	0,67
	1,3

	Молдаване
	53,4
	0,62
	-

	Башкиры
	31,7
	0,37
	0,5

	Киргизы
	26,6
	0,31
	0,5

	Удмурты
	23,2
	0,27
	0,5

	Таджики
	22,9
	0,26
	0,7

	Туркмены
	21,3
	0,25
	0,48

	Эстонцы
	21,2
	0,24
	-

	Марийцы
	20,9
	0,24
	0,28

	Буряты
	13,0
	0,15
	-

	Коми
	11,6
	0,13
	0,24

	Латыши
	11,6
	0,13
	-

	Литовцы
	11,6
	0,13
	-

	Народности Дагестана
	11,1
	0,13
	0,5

	Осетины
	10,7
	0,12
	0,21

	Поляки
	10,1
	0,12
	-

	Карелы
	9,5
	0,11
	0,15

	Калмыки
	4,0
	0,05
	0,08

	Кабардинцы и балкарцы
	3,4
	0,04
	0,13

	Чеченцы и ингуши
	2,3
	0,03
	0,29

	Другие народности
	40,0
	0,46
	

	Всего:
	8 688,4
	100,0
	100,0


      Источники: Спр-к «Россия и СССР в войнах XX века.  Потери вооруженных сил. Статистическое исследование». Под общей редакцией канд. военн. наук, проф. АВН, ген-полк. Г.Ф.Кривошеева.  Изд-во «ОЛМА-ПРЕСС» Москва, 2001. Гл. 5. «Великая Отечественная война», табл.121.; А.Ю.Безугольный «Народы Северного Кавказа и Красная Армия», Москва «Вече» 2007 г. стр.170, 188, 192.   

        А теперь о том, что никто из еврейских либдемов и коммунистов никогда нам не говорил и даже не заикался об этом. Прочтем УК РСФСР образца 1926 г., как тогда в СССР карались подобные преступления.                 

         Уголовный кодекс РСФСР (принят в 1926 г.) Статья 58  «Контрреволюционные преступления».

 58п1. Контрреволюционным признается всякое действие, направленное к свержению, подрыву или ослаблению власти рабоче-крестьянских советов и избранных ими, на основании Конституции Союза ССР и конституций  союзных  республик,  рабоче-крестьянских правительств Союза ССР, союзных и автономных республик, или к подрыву и ослаблению внешней безопасности Союза ССР и основных хозяйственных, политических и национальных завоеваний пролетарской революции. В силу международной солидарности интересов всех трудящихся такие же действия признаются контрреволюционными и тогда, когда они направлены на всякое другое государство трудящихся, хотя бы и не входящее в Союз ССР.
 58 п1а. Измена родине, т.е. действия, совершенные гражданами  Союза ССР в ущерб военной мощи Союза ССР, его государственной независимости или неприкосновенности его территории, как то: шпионаж, выдача военной и государственной тайны, переход на сторону врага, бегство или перелет за границу караются – высшей мерой уголовного наказания – расстрелом с конфискацией всего  имущества, а при смягчающих обстоятельствах  - лишением свободы на срок десять лет с конфискацией всего имущества. 

 58п1б. Те же преступления, совершенные военнослужащими, караются высшей мерой уголовного наказания – расстрелом с конфискацией всего имущества.   

 58п1в. В случае побега или перелета за границу военнослужащими, совершеннолетние члены его семьи, если они  чем-либо способствовали готовящейся или совершенной измене, или хотя бы знали о ней, но не довели об этом до сведения властей, караются – лишением свободы на срок от  пяти до десяти лет  с конфискацией всего имущества. Остальные совершеннолетние члены семьи изменника, совместно с ним проживающие или находящиеся на его иждивении к моменту совершения преступления – подлежат лишению избирательных прав и ссылке в отдаленные районы Сибири на пять лет. 

 58 п1г. Недонесение со стороны военнослужащего готовящейся или совершенной измене влечет за собой – лишение свободы на десять лет. Недонесение со стороны остальных граждан (не военнослужащих) преследуется согласно ст. 58 п12. 

 58 п2. Вооруженное восстание или вторжение в контрреволюционных целях на советскую территорию вооруженных банд, захват власти в центре или на местах в тех же целях и, в частности, с целью насильственно отторгнуть от Союза ССР и отдельной союзной республики какую-либо часть ее территории  или расторгнуть заключенные Союзом ССР с иностранными государствами договоры, влекут за собой – высшую меру социальной защиты – расстрел или объявление врагом трудящихся с конфискацией имущества и с лишением гражданства союзной республики и, тем самым, гражданства Союза ССР и изгнанием из пределов Союза ССР навсегда, с допущением, при смягчающих обстоятельствах, понижение до лишения свободы на срок не ниже трех лет, с конфискацией всего или части имущества.

 58 п3. Сношение в контрреволюционных целях с иностранным государством  или отдельными его представителями, а равно способствование каким бы то ни было способом иностранному государству, находящемуся с Союзом ССР в состоянии войны  или ведущему с ним борьбу путем интервенции или блокады, влекут за собой – меры социальной защиты, указанные в ст. 58 п2. настоящего Кодекса.

 58 п4. Оказание каким бы то ни было способом помощи той части международной буржуазии, которая, не признавая равноправия коммунистической системы, приходящей на смену капиталистической системе, стремятся к ее свержению, а равно находящимся  под влиянием или непосредственно организованным этой буржуазией  общественным группам и организациям, в осуществлении враждебной против Союза ССР деятельности влечет за собой – лишение свободы на срок не ниже трех лет с конфискацией всего или части имущества, с повышением, при особо отягчающих обстоятельствах, вплоть до высшей меры  социальной защиты – расстрела  или объявления врагом трудящихся, с лишением гражданства союзной республики и, тем самым гражданства Союза ССР и изгнанием  из пределов Союза ССР навсегда, с конфискацией имущества.

 58 п5.  Склонение иностранного государства или каких-либо в нем общественных групп, путем сношения с их представителями, использованием фальшивых документов или иными средствами, к объявлению войны, вооруженному вмешательству в дела Союза ССР или иным неприязненным действиям, в частности: к блокаде, к захвату государственного имущества Союза ССР или союзных республик, разрыву дипломатических отношений, разрыву заключенных с Союзом ССР договоров и т.п. влечет за собой - меры социальной защиты, указанные в ст. 58 п2. настоящего Кодекса.

 58 п6. Шпионаж, т.е. передача, похищение или собирание с целью передачи сведений, являющихся по своему содержанию специально охраняемой государственной тайной, иностранным государствам, контрреволюционным организациям или частным лицам, влечет за собой – лишение свободы на срок не ниже трех лет, с конфискацией имущества, а в тех случаях, когда шпионаж вызвал или мог вызвать особо тяжкие последствия для интересов Союза ССР, - высшую меру социальной защиты – расстрел или объявление врагом трудящихся, с лишением гражданства союзной республики и, тем самым гражданства Союза ССР и изгнанием  из пределов Союза ССР навсегда, с конфискацией имущества. Передача, похищение или собирание с целью передачи экономических сведений, не составляющих по своему содержанию специально охраняемой государственной тайны, но не подлежащих оглашению по прямому запрещению закона или распоряжению руководителей ведомств, учреждений и предприятий, за вознаграждение или безвозмездно, организациям или лицам указанным выше, влекут за собой – лишение свободы на срок до трех лет.

   Примечание 1. Специально охраняемой государственной тайной считаются сведения, перечисленные в особом перечне, утвержденном Советом Народных Комиссаров Союза ССР по согласованию с советами народных комиссаров союзных республик и опубликованном во всеобщее сведение. 

 58 п7.  Подрыв государственной промышленности, транспорта, торговли, денежного обращения или кредитной системы, а ровно кооперации, совершенной в контрреволюционных целях путем использования государственных учреждений и предприятий или противодействие их деятельности, совершаемой в интересах бывших собственников или заинтересованных капиталистических организаций, влекут за собой – меры социальной защиты, указанные в ст. 58 п2 настоящего Кодекса.

 58 п8.  Совершение террористических актов, направленных против представителей Советской власти или деятелей революционных  рабочих или крестьянских организаций, и участие в выполнение таких актов, хотя бы и лицами, не принадлежащими к контрреволюционной организации, влекут за собой - меры социальной защиты, указанные в ст. 58 п2 настоящего Кодекса.

 58 п9. Разрушение или повреждение с контрреволюционной целью взрывом, поджогом или другим способом железнодорожных или иных путей и средств сообщения, средств народной связи, водопровода, общественных складов и иных сооружений или государственного или общественного имущества влечет за собой -  меры социальной защиты, указанные в ст. 58 п2 настоящего Кодекса.

 58 п10. Пропаганда или агитация, содержащая призыв к свержению, подрыву или ослаблению Советской власти или совершению отдельных контрреволюционных преступлений (ст.ст. 58 п2 – 58 п9 настоящего Кодекса), а равно распространение или изготовление  или хранение литературы того же содержания, влекут за собой – лишение свободы на строк не ниже шести месяцев.  Те же действия при массовых волнениях  или с использованием религиозных или национальных предрассудков масс, или в военной обстановке, или в местностях, объявленных на военном положении, влекут за собой -  меры социальной защиты, указанные в ст. 58 п2 настоящего Кодекса.

 58 п11. Всякого рода организационная деятельность, направленная к подготовке или совершению предусмотренных в настоящей главе преступлений, а равно участие в организации, образованной для подготовки  или совершению одного из преступлений, предусмотренных настоящей главой, влекут за собой – меры социальной защиты, указанные в соответствующих статьях настоящей главы.

 58п12.  Недонесение о достоверно известном готовящемся или совершенном контрреволюционном преступлении влечет за собой – лишение свободы на срок не ниже шести месяцев.

 58п13.  Активные действия или активная борьба против рабочего класса и революционного движения, проявленные на ответственной или секретной (агентура) должности при царском строе или у контрреволюционных правительств в период гражданской войны, влекут за собой --  меры социальной защиты, указанные в ст. 58 п2 настоящего Кодекса.

 58п14. Контрреволюционный саботаж, т.е. сознательное неисполнение кем-то определенных обязанностей или умышлено небрежное их исполнение со специальной целью ослабления власти правительства и деятельности государственного аппарата, влечет за собой – лишение свободы на срок не ниже одного года, с конфискацией всего или части имущества, с повышением, при особо отягчающих обстоятельствах, вплоть до высшей меры социальной защиты – расстрела, с конфискацией имущества.

          Как можно понять, если следовать букве закона, то большая часть мужского населения крымских татар, чеченцев и ингушей была достойна самого тяжелого наказания – ВМН (высшей меры наказания). Сталин понимая, что казнь по суду в военное время такого количества мужчин и будет на самом деле геноцидом этих народов, ограничился только переселением их из мест постоянного проживания. Ну и что, оценили эти ублюдки по достоинству сталинское милосердие и благородство? Поистине: «плохо бить – только портить» (русская народная поговорка).

           А по российскому ТВ в это время одно заявление чуднее другого. На ТВ в связи с убийством 6 декабря 2010 г. Егора Свиридова и манифестациями 11 декабря 2010 г. на Манежной площади в Москве вышли в эфир несколько программ, в них наши свободолюбивые и демократические евреи очень рьяно морально громили русский фашизм, национализм и экстремизм.            Так в программе НТВ «Честный понедельник» от 13 декабря 2010 г. где ведущим еврей Минаев, другой еврей Михаил Барщевский (член Еврейского Прежидиума – сиречь Общественной Палаты при Президенте РФ Медведеве) заявил, что все демонстрации с неполитическими лозунгами и требованиями нужно разгонять с максимальной жестокостью и решительностью, не останавливаясь перед применением дубинок и других спецстредств. Это означает для нас только одно: если русские выйдут на улицы с экономическими, экологическими, юридическими, другими обоснованными общечеловеческими требованиями, например, восстановить в городах нарушенное теплоснабжение или работу транспортной инфраструктуры, то их, по мнению еврея Барщевского, можно и нужно разгонять с применением крайней силы!  Там же евреи Баршевский и Минаев завели старую песню о том, что преступность якобы не имеет и не может иметь национальности. Но постойте, а как тогда со специализированной еврейской и кавказской этнической преступностью? Ведь они специализируются в основном на преступлениях против человеческой личности: терроре, наркоторговле, работорговле, политических и экономических преступлениях имеющих тяжелейшие последствия для всего населения России. В программе «Судите сами» от 15 декабря 2010 на первом общероссийском телеканале, где ведущим еврей Максим Шевченко; русский Е.Холмогоров попытался сделать интересное заявление: руководители двух официально разрешенных российской еврейской государственной властью русских националистических движений, перебивая друг друга, спеша, размазывая слезы и сопли, заявили о непричастности движений к организации массовых беспорядков на Манежной. Тут сразу все присутствовавшие на программе евреи мгновенно и очень дружно стали перекрикивать Холмогорова и не дали ему закончить свое заявление. В программе «Честный понедельник» на НТВ от 20 декабря 2010 г., где ведущим был тот же еврей Минаев, еврей Михаил Веллер сказал, что причина ксенофобии между русскими и кавказцами - это очень большие потери от действий федеральных сил мирного кавказского населения в Первую и Вторую чеченские войны. Назвал даже цифры: русских – 25 тысяч, чеченцев – 100 тысяч. Веллер врет как сивый мерин. На самом деле он сознательно смешивает погибших мирных русских  - 25 тысяч и чеченских беженцев – 100 тысяч. Погибших среди чеченцев: 3-4 тысячи мирного населения и около 13 тысяч боевиков. Причем беженцев среди мирного нечеченского населения было не менее чем 300-350 тысяч. Но об этом нам говорить нашим СМИ евреи в Правительстве РФ тогда запрещали. На этой же программе «выщелкнулась» еврейка Алла Гербер (член Еврейского Прежидиума – сиречь Общественной Палаты при Президенте), она заявила, что всему причина – «сталинские массовые репрессии и антисемитизм». Кто про что, а евреи всегда о себе горячо любимых … А православный попик Кураев, как в стиле кота Леопольда: «Ребята, давайте жить дружно!», что-то там блеял про отношения разных народов и религий. Тут же успешно подливал масло в огонь и еврей Доренко. То, что кавказцы грабят нас прямо на улицах среди бела дня, так это мы и без него знаем. Причем обратите внимание, что любое заявление от лица человека еврейской национальности, даже людоедское как у Барщевского или глупое как у Гербер, подается в наших СМИ как истина в последней инстанции! Это что, глас подлинных хозяев земли русской? Кстати, один «хозяин земли русской»  уже был, да очень плохо кончил.  

           Так что же мы все, наши бывшие соотечественники и теперешние россияне: евреи, славянские, кавказские, поволжские, сибирские, северные, среднеазиатские, прибалтийские народы в результате построения коммунизма, потом крушения его, затем построения в РФ либерально-демократического общества имеем? А имеем мы все в настоящее время вместо национального государства т.н.  этническую химеру. Это когда один пришлый народ паразитирует на других коренных народах страны. 

         Эта химера возникла тогда, когда небольшая по численности этническая группа - российская еврейская диаспора, заняла еще с 1917 года все господствующие позиции в управлении российским государством. Тотально контролируя средства массовой информации, официальную идеологию, народное образование и всю культуру, контролируя госаппарат, вооруженные силы, парламент, политику, все законотворчество и правоохранительную систему, почти полностью контролируя финансы, торговлю, экономику, еврейская диаспора постоянно ведет войну на уничтожение со всеми народами России. Совершенно ясно, что вести подобную войну совершенно невозможно без нейтрализации сопротивления еврейской оккупации России среди ее коренных  народов. Это делается путем крайнего оглупления всего или подавляющей части населения страны. Следует отметить, что кретинизация населения России стараниями евреев зашла уже очень далеко, ими создан совершенно чудовищный по цинизму и наглости информационный фантом – полностью лживая версия всей истории России и СССР за 20-й век. Почему именно так и никак иначе? Почему евреи имеют наглость приватизировать историю русского народа, которая не может им принадлежать и монополизировать права на ее истолкование и освещение в СМИ, в специальной и популярной литературе?

      Причина только одна, - они не признают и никогда не признавали за русскими и остальными российскими народами прав на человеческое и национальное достоинство, на славное прошлое, на достойное настоящее, на светлое будущее. Евреи относятся к остальным народам так, словно все остальные народы не являются людьми. На самом деле все иначе, это евреи не являются полноценными людьми, а человекообразными существами с ярко выраженными моральными и психическими дефектами.

      Определение:

 «Евреи – это то самое пресловутое пропавшее и так долго искомое промежуточное звено между животными и человеком»

        В доказательство несколько цитат:

        «Однако во время Второй мировой войны, например восстаний против фашистов на занятых ими территориях среди неевреев практически не было. Правда, парижане восстали против немцев, но когда танки союзников были уже в двух часах езды от города. А восстание в чешской столице Праге вообще началось уже после капитуляции Германии …». Источник: Я.Рабинович  «Россия еврейская» (с.331, 2 аб. св.), М. «Алгоритм» 2006 г.

           Вопрос от автора «Злого властелина», скажите нам Вы: русские, украинцы, белорусы, сербы, румыны, болгары, хорваты, финны, албанцы, норвежцы, итальянцы, испанцы, французы, англичане, чехи, словаки, поляки, греки, словенцы, литовцы  – это действительно, что до конца войны вы так и не выступили против нацизма?

       «Можно ли дурно отзываться о всей нации? Наверно, можно. Но смотря о какой. Во всяком случае, русские классики это делали. Хрестоматийное лермонтовское: «Прощай немытая Россия, страна рабов, страна господ. Или Чернышевский (о русских): «нация рабов: сверху до низу все рабы». И ничего. Вот недавно судили Валерию Новодворскую по 74-й статье за разжигание национальной розни. В ряде своих публикаций в газетах «Новый взгляд», «Хозяин», а ранее и в «Огоньке» она высказывала следующие мысли. Русские – народ, сотни лет живший в условиях абсолютизма. Они не знают, и не готовы к демократии, это спившийся, обленившийся и никчёмный народец. Он уже ни на что не способен и только зря занимает место на земле. К тому же он и генетически вырождается, сокращается в поголовье. Поэтому для общественного блага было бы лучше, если бы территорию России отдали под опеку ООН, а ещё лучше, если бы её оккупировали американцы, заселили её нормальными людьми, колонизовали и цивилизовали... Я ни секунды не сомневался, что её не посадят. И правильно. На то и свобода слова, чтобы говорить, что вздумается».
     «Всё, что говорится, скажем, о русских или любых других представителях, нельзя говорить о евреях...   Свобода слова – свободой слова, но есть исключения»

   Я.И. Рабинович «В поисках судьбы» (по Н.Островский «Внутренний враг» стр.1-2.)

      «При столь крайнем возвеличивании, любое политическое насилие, приводящее к потере жизни или имущества пятью евреями и девяноста пятью неевреями, оценивается еврейством исключительно, как еврейское несчастье, причём они делают это даже без тени притворства... Они видят мир и всё, что в нём происходит, исключительно с еврейской точки зрения, с которой всё, касающееся иноземцев, фактически не имеет никакого значения». Д. Рид. «Спор о Сионе». М. 2000. с. 23,24. 

        «Нет другого такого народа, который бы так трепетно и с такой любовью относился к своим обидам, большую часть из которых он просто изобрёл».  Источник: Н.Н.Островский «Внутренний враг»

       «Если для того, чтобы соответствовать западной цивилизации нужно убить ещё сто миллионов русских, то пусть эта цивилизация идёт ... своей дорогой вместе с евреями. Мы пойдём своей. Без евреев, иудаизма и сионизма. Без сумасшедших и сексуально озабоченных идеологов. Без подонков, бандитов и варягов в управлении русским государством. Только мы сами можем определять свою судьбу нести за себя ответственность».   Источник: Н.Н.Островский «Внутренний враг»     
        «Когда одна из конкурирующих в общественном сознании политических идей побеждает другую, она естественно, стремится внедрить свою доктрину в толщу народной культуры и превратить ее из системы идеологических символов в систему непосредственно культурных стереотипов. Делает она (новая российская элита) это для того, чтобы обеспечить автоматизм нужных ей поведенческих реакций (со стороны населения России)».   А.Янов «Происхождение автократии» 

                                                                                                     Прим.:  текст курсивом – авторская вставка А. Рифеева.  

        В этом последнем утверждении Александра Янова, кстати, еврея, заключается весь смысл и вся идея создания еврейской гегемонии в нашем современном мире. Для тотальной еврейской гегемонии над миром и национальными государствами, для порабощения народов, живущих в них, совершенно не обязательно сокрушать эти государства военной силой и завоевать их, вполне достаточно только внедрить в сознание населения государств некий комплекс специфических идей. Они разрушат  национальные государства, уничтожат самоуважение народов, усилиями которых эти государства были созданы, в моральном отношении вызовут самоуничтожение народов, превратят их из наций просто в население, отдадут их бывшие государства, национальные богатства и достижения преступному еврейскому народу, который и внедрил в сознание населения государств все эти саморазрушающие идеи.

       Для достижения таких целей еврейскому народу просто необходима сильнейшая морально-психологическая мотивация, и которая действовала бы на сознание евреев в течение жизни многих поколений. Такая мотивация у евреев есть – это ненависть ко всем остальным народам и жажда мести за обиды и унижения евреев в прошлом. Притом, что все жертвы евреев многократно (в десятки и сотни раз) преувеличены, а вина нееврейских народов перед евреями просто ими выдумана. 

       Притом, что вина евреев перед всеми другими народами мира вполне реальна и не требует никаких особых доказательств. Доказательством вины евреев перед всеми нееврейскими народами служат многомиллионные жертвы нееврейских народов в результате деятельности евреев, когда те захватывали государственную власть в странах пребывания еврейских диаспор. Но мало захватить власть, нужно ее еще и удерживать! Вот для удержания власти евреями в частности в СССР и в РФ создан чудовищный по наглости и цинизму информационный фантом, который полностью искажает и извращает историю нашей Родины, унижает и уничтожает в моральном смысле весь русский народ создавший за время своего существования несколько государств: Киевскую Русь, Новгородскую Русь, Владимиро-Суздальскую Русь, Великое княжество Литовское, Великое княжество Московское (затем Московское царство), Российскую империю и Союз Советских Социалистических Республик. 

         Главная идея еврейских либерально-демократических политиков, историков и пропагандистов заключалась в убеждении населения СССР в том, что они живут в стране основанной на государственном терроре и политических убийствах, в стране моральных уродов, неудачников и дураков, в стране нескончаемых моральных и физических страданий. И что в этом виноваты только русские, принявшие в 1917-ом коммунистическую идею и загнавшие их всех в Советскую Россию - «тюрьму народов». И так вызвать ненависть к русским среди других народов СССР. Эта афера евреям в 1986-1991 гг. блестяще удалась. Вызвав иррациональную ненависть к СССР и русским среди прибалтийских, среднеазиатских и кавказских народов евреи добились уничтожения СССР. И вот теперь движимые лютой ненавистью ко всему нееврейскому российские еврейские либерально-демократические интеллигенты (РЕЛДИ) намереваются все повторить и уничтожить Российскую Федерацию. Для этого они снова стали нам повторять старые еврейские народные сказки о Сталине и СССР. Совершенно ясно, еврейские либерально-демократические историки и пропагандисты чудовищно заврались. И пути обратно для них уже нет. Они изолгались про революции 1917 г. в России, про еврейские погромы начала 20 века в России, про  Гражданскую войну 1918-22 гг., про коллективизацию и индустриализацию в СССР, про голодомор на Украине в 1930-33 гг., про массовые т.н. «сталинские» репрессии 1937-1938 гг., про ужасного Сталина и страшного Берию, выставив их виновниками этих репрессий, про истинных организаторов Второй Мировой, про Катынский расстрел пленных польских офицеров, про причины поражений Красной Армии в 1941-1942 гг., про не существовавшие  никогда газовые камеры Освенцима, про т.н. Холокост и выдуманные ими же 6 миллионов евреев, сгоревших в огне крематориев,  про якобы неэффективную советскую экономику, про несчастную советскую еврейскую интеллигенцию, про перестройку 1986-90 гг. в СССР, про уничтожение в 1991 г. Советского Союза и виновников его гибели, про непризнанного экономического гения Егора Гайдара, про великого универсального менеджера Анатолия Чубайса, про «чеченских» террористов, взорвавших в сентябре 1999 г. дома в Москве, про теракт в Америке в сентябре 2001 г. и величайшего злодея А. бен-Ладена с его «Аль-Кайдой», про международный терроризм и его «исламские» (а на самом деле иудейские) корни, про оружие массового поражения в Ираке и злодея С. Хусейна, про светлое либерально-демократическое будущее России и всего человечества, и еще мало ли о чем они нам лгали. Все эти подлости они делали движимые только ненавистью к русскому народу. Так почему бы нам, русским, тоже не ответить евреям ненавистью?
        К тому у нас, русских, как и у всех коренных российских народов, есть основания. Еще раз повторю: в ХХ веке евреями в органах государственной власти в России, Советском Союзе и Российской Федерации совершены следующие преступления против человечности и человечества:

          1. Воспользовавшись тяжелым экономическим положением населения России в годы Первой мировой войны еврейские революционеры организовали и провели т.н. Февральскую и Октябрьскую революции 1917 года. В результате революций они пришли к государственной власти в России, а население нашей страны лишилось собственного национального государства – Российской империи. В дальнейшем вину за две революции и разрушение государства в своей пропаганде они возложили на каких-то мифических т.н. «большевиков». Людей без отечества, имени, фамилии и, самое главное, без национальности. 

          2. Воспользовавшись возникшим хаосом, и захватив государственную власть в России, еврейские революционеры организовали и провели в 1918-1922 гг. в нашей стране Гражданскую войну. В результате Гражданской войны Россия погибшими, умершими от эпидемий, выехавшими в эмиграцию потеряла около 8 млн. населения. В ходе Гражданской войны была частично уничтожена и частично выброшена из страны прежняя российская элита и интеллигенция. В результате войны российская еврейская диаспора, заняв в иерархической структуре российского общества место прежней русской элиты и интеллигенции, существенно упрочила свое господство в России. Вину в своей пропаганде они снова в дальнейшем возложили на вышеупомянутых мифических «большевиков» и русский народ, якобы полностью попавший под их влияние. 

           3.  В годы проведения в Советском Союзе коллективизации коммунисты-интернационалисты троцкистского направления из партийной руководства СССР и УССР (в СССР почти поголовно евреи, а в УССР партруководство республикой и областями было все в те годы без исключения еврейское), провели успешную пропагандистскую компанию против коллективизации. В результате компании украинским крестьянством в половину было уменьшено поголовье волов – главной тягловой силы в сельском хозяйстве Украины в те годы. Последовавшая за тем засуха, и вследствие нехватки волов уменьшение площади обрабатываемых земель, вызвали очень сильный неурожай в УССР. Начавшийся в результате дефицита продуктов питания голод и эпидемия тифа в период 1930-1932 гг. вызвали смерть не менее чем: 900 тысяч  в УССР и 400 тысяч в южных районах РСФСР. Вину за голод и массовую смертность в своей пропаганде снова возложили только на своих главных политических противников – Сталина и «сталинцев», коммунистов-государственников, иначе еще называемых как «национал-большевики». 

          4. В годы т.н. «большого террора» политическое руководство СССР в лице ЦК ВКП(б) приняло решение, а руководство НКВД СССР, в бытность наркома внутренних дел Н.И.Ежова, провели в стране с июля 1937 г. по август 1938 г. массовые репрессии, в ходе которых уничтожено не менее чем 685 тысяч человек. Вину за репрессии и жертвы террора они снова в своей пропаганде возложили на И.Сталина и наркома внутренних дел Л.Берия, который назначенный в ноябре 1938 г. руководителем НКВД СССР фактически  прекратил эти массовые репрессии, и провел расследование, в результате чего все руководство т.н. «ежовского» НКВД понесло заслуженное наказание. В период руководства Л.Берия НКВД СССР с ноября 1938 г. и по декабрь 1945 г. массовых репрессий в СССР не было, как в прочем и до 1953 г. Но по-прежнему в своей пропаганде всю вину за массовые репрессии российские еврейские либерал-демократы возлагают только на Сталина и Берия, который не имел к ним никакого отношения.  А вот о себе горячо любимых и о свой вине перед русскими, наши евреи, конечно, никогда ни слова!

          5.  Есть все основания предполагать, что перед началом Великой Отечественной войны 1941-1945 гг., примерно между июлем 1940 – маем 1941, между руководством национал-социалистической Германии и еврейской частью государственной политической элиты СССР была заключена тайная договоренность, по которой после поражения Красной Армии летом-осенью 1941-го, еврейская часть государственной элиты СССР отстранит от власти И.Сталина и всех его сторонников в руководстве Советского Союза. На это указывает малоизвестный факт из истории СССР (упомянут в книге С.Семанова «Русско-еврейские разборки»). В начале Великой Отечественной войны еврейская общественность обратилась с письмом к Сталину и руководству советского государства с требованием немедленно прекратить использовать в идеологической работе среди населения нашей страны и Красной Армии имен Александра Невского, Дмитрия Донского, Александра Суворова, Михаила Кутузова, а так же и всех символов из прошлого старой России. Это объяснялось опасностью возникновения русского национализма. Естественно, такое требование советской еврейской общественности было И.Сталиным и его соратниками в руководстве СССР решительно отвергнуто. Видимо именно поэтому, евреи в своей пропаганде вину за начало Второй Мировой войны солидарно возлагают как на И.Сталина, так и на А.Гитлера и национал-социализм.             

           6.  В годы проведения «десталинизации» и борьбы с последствиями «культа личности» был полностью дискредитирован национализм, в результате чего советский народ ничего так и не смог противопоставить идеям потребительского общества и либерализма, внедряемых в общество политическим руководством СССР и т.н. «евродиссидентами» из российской еврейской либерально-демократической интеллигенции (РЕЛДИ). 

           7. Во время т.н. «перестройки» с 1985 по 1991 гг. высшее руководство СССР в явном сговоре с политической элитой США и в тесном взаимодействии с российской  еврейской либерально-демократической интеллигенцией (РЕЛДИ) очень успешно провели в декабре 1991 г. демонтаж Советского Союза, совершенно незаконный с точки зрения чистой юридической науки и совершенно преступный с точки зрения здравого смысла. Либерально-демократическая пропаганда на отечественных ТВ каналах, СМИ и радио «Свобода» постоянно обосновывает этот свершившийся помимо воли народа факт, как исторически совершенно неизбежное крушение многонациональных государственных образований, т.н. «империй».

            8.  С 1991 года в Российской Федерации и остальных странах СНГ  проведена ликвидация социалистической экономики с переходом бывшей социалистической собственности в государственную и частно-капиталистическую собственность. В РФ основная часть бывшей социалистической собственности оказалась во владении лиц из российской еврейской диаспоры и бывшей советской государственной элиты - «олигархов». Либерально-демократическая пропаганда постоянно обосновывает это необходимостью реформирования экономики и вхождения ее в глобальную мировую экономику, подразумевается, что в результате этого народы России вступят в славные ряды т.н. «стран цивилизованного мира». От российской общественности скрывается факт, выясненный экономистами еще на рубеже ХIХ и ХХ веков. Наша экономика, как и экономика любого другого государства, которое в будущем будет существовать на территории бывшего СССР, никогда и ни при каких условиях не сможет быть конкурентоспособной с экономиками любых других стран, тем более с мировой глобальной экономикой! Причина в высокой затратности материального и сельскохозяйственного производства в нашей экономике. И эта высокая затратность  производства в России (и в СССР) – следствие климатических и географических условий, в которых уже тысячу лет существует наша российская цивилизация. Эти условия никакой волей изменены быть не могут! Высокая затратность производства в России вызывает, как минимум, очень низкую норму прибыли при реализации нашей продукции по сравнению с продукцией производимой во всех других странах. В условиях же мировой глобальной экономики наша высокая затратность вызывает неизбежную утечку всех без исключения факторов производства из национальной экономики в мировую глобальную экономику. Следовательно, вся наша экономика по критерию конкурентоспособности может быть эффективной только в условиях экономики значительно закрытой от влияния условий действующих в глобальной мировой экономике. Подобный совершенно очевидный вывод сделал И.В.Сталин еще в годы «ленинского» НЭПа. А руководители СССР начали с 1988 г. «перестроечный» НЭП. Российские либерал-демократы эту экономическую политику упорно продолжают. Убедить население в том, что люди из российской политической и экономической элиты якобы до сих пор «не просекли эту фишку» и поэтому они «добровольно заблуждаются», никогда не удастся! Тем более, что их экономическая политика через ухудшение условий жизни населения, по непроверенным и еще не уточненным данным, вызвала преждевременную смерть не менее чем 13 миллионов человек только в России. А ведь все они имели полное право еще пожить на этом свете!

          9. Но самое страшное преступление, какое совершают всем известные люди из российской еврейской политической и экономической элиты РФ, - это стремительная распродажа остающихся российских энергетических ресурсов – нефти и газа. Они даже придумали термин – Великая Энергетическая Держава. Напомню фразу известного политика.  «Великой нацией нас делает не наше богатство, а то, как мы его используем». Теодор Рузвельт, 26-й президент США.     

         Уже совершенно ясно, что запасы нефти после 2010 года в основном будут сосредоточены в районе Персидского залива и Аравии. Что касается России, то объем запасов нефти, газа и остального минерального сырья отнесен к государственной тайне. По данным зарубежных экспертов у нас осталось не более 6 млрд. тонн нефти. По данным  российских нефтедобытчиков, оставшихся запасов нефти около 20 млрд. тонн (ясно, что такая «оценка запасов» нужна для  дальнейшего разграбления нефтяных запасов). Если использовать статистические данные СССР,  то оставшихся запасов нефти не более 10 млрд. тонн. Принимая во внимание практику завышения данных геологоразведки в бывшем СССР, нам нужно рассчитывать на среднее значение между данными зарубежных экспертов и данных бывшего СССР, это около 8-9 млрд. тонн нефти. Россия стала главным экспортером нефти в мире. Сравните объем нефтедобычи и общих запасов нефти в арабских странах с нашими. Можно сделать вывод: российская еврейская элита уже давно окончательно  определилась  в отношении дальнейшей судьбы народов России. Известна динамика изменения российских запасов нефти  в зависимости от объемов добычи (300 млн.тонн в год, 400 млн.тонн, 500 млн.тонн). При вариантах добычи 400-500 млн.тонн финал наступит около 2015 - 2020 года, при варианте 300 млн.тонн чуть позднее. Но я совершенно уверен, с нефтью и газом мы расстанемся гораздо раньше. Никто не думает, что делать будем, когда нефть и газ кончаться? А отопление в зиму? Дров на всех не хватит. Все теплоснабжение городов - это нефть и газ. Весь наш транспорт работает на энергии нефтепродуктов, наша энергетика в значительной степени основана на нефти и газе. Сельское хозяйство России (сельхозтехника и сельхозхимия) всецело зависит от нефти. Без них производство продуктов питания упадет в 5-6 раз. Для  химической промышленности нефть и газ – это основное сырье и энергия. Без продукции химпроизводств цивилизация сразу окажется в 19 в. Цивилизация с энергетикой основанной на угле, по условиям жизни будет соответствовать второй половине 19-го в. Угля хватит еще на 100 - 150 лет. Так что, будем жить в 19-ом веке, нам, русским, не привыкать? Но все же напомню, что без энергоресурсов восстановление сильной экономики и жизнеспособного государства невозможно. А значит и сохранение привычной нам российской цивилизации тоже становится практически невозможным. 

          Вот поэтому, всем нам хорошо известные слова В.В.Путина и Д.А.Медведева о будущей сильной и независимой России, не более чем пустая либеральная болтовня лиц злой волею Сообщества Тени ставших российской политической и экономической элитой. А стали они российской государственной элитой, в том числе и потому, что официально признают Катынь и Холокост, и этому обстоятельству весьма рады их либерально-демократические коллеги-политики на Западе… Наша Россия особенная страна, второй такой в целом мире не найти. Уже как более 25 лет ее только и делают, что продают и предают, начиная еще со времен Ю.В.Андропова. Затем эта политика национального предательства была успешно продолжена при М.С.Горбачеве. Потом не менее успешно действовал Б.Н.Ельцин. При В.В.Путине тоже ничего принципиально не изменилось. От этой традиции не отступает и Д.А.Медведев. Конечно, не они одни все это делали и делают. Все российское иудейское племя тоже.

  Начало документа


                «Раньше думай о Родине, а потом о себе …»
             Наш мир, начиная с 18-го века, совершенно явно двигается в сторону уменьшения числа самодостаточных государств и цивилизаций. Самодостаточных – в первую очередь в технологической независимости от других государств или цивилизаций. За технологической независимостью следует и независимость в политике, военном деле, промышленности, экономике, энергетике. Превосходя других, например, в военном деле можно просто силой забрать у других народов, государств, цивилизаций все что хочешь, все, что тебе так необходимо в данное время. В наше время - в первую очередь их интеллектуальные, минеральные и энергетические ресурсы. Если хочешь выглядеть в моральном отношении лучше, чем ты есть на самом деле, то сделать это не путем прямого военного захвата или грабежа, а т.н. неэквивалентным обменом, не забывая  дать понять своим контрагентам, в случае упрямства или непонимания твоих нужд, они могут познакомиться с твоим военно-технологическим превосходством. Народ, государство, цивилизация, которые обладают технологическим превосходством над своими соседями, неизбежно образуют т.н. «центр силы». Любой центр силы всегда будет диктовать свою волю окружающим цивилизациям, государствам, народам. Его интересы всегда неизбежно столкнутся с интересами других подобных центров силы. Конечно, при условии, что эти подобные центры силы есть. Но ведь можно подобные центры силы уничтожать руками других центров силы или не дать им возникнуть в самом начале их зарождения, погубив их тем или иным способом. 

        Вся история последних трех веков, - это примеры как центры силы уничтожают друг друга, если не в детских колыбельках, то в общеевропейских и мировых войнах. В конце 17-го - начале 18-го в Европе было пять центров силы: Испания, Англия, Франция, Швеция, Турция. Бывший шестой центр силы – Германию-Австрию в середине 17-го века «убили» в ходе Тридцатилетней войны. Испания, как центр силы в начале 18-го века не выдержала технологической гонки и явно начала сдавать свои позиции. Турция, как центр силы очень сильно сдала свои позиции (и тоже по причине технологического отставания) во второй половине 18-го века под ударами нового нарождавшегося на основе догоняющего развития центра силы - России, в первой четверти 18-го века уже успевшего вывести из числа центров силы Швецию. На рубеже 18-19 веков в Европе остались только два сильных центра силы: Англия и Франция. Эпоха т.н. наполеоновских войн – это попытка Англии, как центра силы главным образом чужими руками покончить с центром силы – Францией. К концу 19-го-началу 20-го века в мире по прежнему существовали два старых центра силы – Англия и Франция (первый явно сильнее второго), они вместе осуществляли  финансовый контроль над бывшим центом силы - Россией. И, кроме того, появились три новых центра силы: Соединенные Штаты, как дочерняя от Англии и теперь уже совершенно самодостаточная цивилизация; Германия, как восстановившая свои силы цивилизация и поставившая под политическо-экономическо-технологический контроль соседнюю с ней Австро-Венгрию, так же и Россию, переставшую быть центром силы по причине своей технологической зависимости от Германии; и Япония как самобытная цивилизация на основе стремительного догоняющего развития. В ходе двух мировых войн к середине 20-го века два центра силы – Германия и Япония были уничтожены именно как центры силы, а Англия и Франция из центров силы «разжалованы» и поставлены в полную зависимость от США. К очень глубокому сожалению США, им так и не удалось покончить с вновь возникшим центром силы – СССР. К концу 20-го века они с этой проблемой успешно справились, центр силы под названием СССР совершенно позорно им сдался и перестал существовать. И в нашем мире осталось только одно по настоящему самодостаточное и независимое государство – Соединенные Штаты Америки. К сожалению, может быть и к счастью, не все так просто и безнадежно. За время противостояния США – СССР возник новый центр силы – Китай. А теперь очень вероятно возникновение и дальнейший рост еще двух новых центров силы – Индии и Бразилии. Одновременно старый центр силы под названием США стал терять свое технологическое превосходство (и финансово-экономическое тоже) над этими новыми центрами силы. Эту проблему США надо как-то решать, решать ее очень быстро и любыми путями. Так что новая война за мировое господство не за горами. Вполне возможно, что в ходе этой войны будут уничтожены все центры силы без исключения, включая США и Китай. Сделает это наш общий старый знакомый – Сообщество Тени. Ведь не зря некоторые политологи и аналитики считают: новый президент США Барак Обама для судьбы Соединенных Штатов сыграет такую же роль, как Михаил Горбачев в свое время сыграл для судьбы Советского Союза. 

       Весь ход событий конца 20-го – начала 21-го века заводит нас уже не в тупик, а в могилу. Элиты западных государств явно не желают ни преодолевать, ни предлагать какого либо решения нарастающего тройного кризиса т.н. «кризиса-матрешки»: 1. кризиса управляющих элит (аналог позднефеодального кризиса), 2. кризиса противостояния сытого Запада и совершенно нищего Востока-Юга (аналог позднеантичного кризиса), 3. кризиса существования биосферы человечества как вида (аналог  верхнепалеолитического кризиса). Они все без исключения даже делают вид, что якобы не осознают комплекса проблем, и что настоящий кризис это только очередной кризис капитализма, не более того. А вот это, такое отношение к вопросу, - совершенно явный признак: они все без исключения только марионетки Сообщества Тени, и что их сознанием оно успешно манипулирует. Миру очень нужна идея, как нам всем выжить в этих условиях и не исчезнуть в своем абсолютном большинстве с лица планеты Земля. Если, используя свой опыт решения подобных кризисов, мы сможем предложить миру верную идею решения проблем тройного кризиса, кризиса-матрешки, то сможем выжить как народ, как государство, как цивилизация. И это для нас единственный способ спастись. Все потому, что в ходе решения всех проблем, вызванных тройным кризисом, решаться и все проблемы стоящие перед Россией, русскими, всеми остальными российскими народами, ведь они только уменьшенная копия больших проблем тройного кризиса стоящих перед всем человечеством. Так решая эту сверхзадачу, мы сможем решить и свою частную задачу. Как пелось когда то в одной песне: «Раньше думай о Родине, а потом о себе!». «О Родине» теперь уже не в смысле о Советском Союзе, как подразумевалось в той патриотической песне, или о России, потому как СССР больше нет, но и как о судьбе человеческой цивилизации на планете.  Но, если мы, русские, будем думать только о себе, как думают только о себе, например, наши милые евреи и разные им подобные ожидовленные, то неизбежно погибнем, и никто нигде не прольет по нам и слезинки. 

         Наш глобализованный мир очень скоро развалится на отдельные регионы. И наша Россия будет «кинута» Великой Западной цивилизацией. И придется России спасаться в одиночку, не надеясь на помощь извне, как это было в годы Второй мировой войны. Для этого будет нужна по настоящему национально ореинтированная политическая, экономическая и культурная элита. Элита с большой буквы, а не наша современная «элита», эти рабы еврейской либерально-демократической идеологии, иудейской религии, талмудисткого мировоззрения. Но национальной элиты в России пока нет, нет и никаких признаков ее зарождения. Вот в этом-то вся и штука! Либерально-демократическая «элита» РФ, интеллектуально, экономически и политически зависимая от США, Сообщества Тени, собственную независимую политику проводить не научилась, поэтому и не смогла отстоять свои интересы, интересы государства - Российская Федерация и интересы населения страны - Россия. С такой «элитой» из политических рептилий конец России как страны и государства неизбежен. 

          Р.Р.S. У меня в руках книга А.П.Паршева «Почему Россия не Америка». Но меня привлекает не текст, который я к тому времени помню почти дословно, я смотрю на обложку книги. Гениальная книга имеет не менее гениальное оформление обложки. На ней фрагмент знаменитой картины «Боярыня Морозова». Сам ли это А.Паршев решил так, или подсказал кто другой, но идея поместить на обложку репродукцию «Боярыня Морозова» действительно гениальная. Если со времен уроков рисования в школе подзабыли или никогда не видели эту картину, то я вам напомню,  на ней изображена боярыня Морозова, которую на потеху уличной толпе в простых санях с кандалами на руках везут в темницу. Боярыня Морозова что-то проповедует, ее рука поднята кверху в т.н. жесте Иоанна Крестителя. Вокруг ухмыляющиеся, злобные или равнодушные лица. Никому из толпы ее проповедь совсем не нужна. Ее возница с радостным выражением лица наяривает лошадь. Но в картине есть и персонажи не вписывающиеся в это народное одобрение расправы над несчастной старухой. Сразу над боярыней Морозовой лицо девушки из, как сказали бы, высших сословий. Лицо ее почти скрыто платком, но хорошо видны ее глаза. И даже на этой репродукции, которая не передает всей прелести картины, хорошо заметно, что взгляд девушки полон сочувствия и сострадания, она искренне не понимает, почему все так смеются и издеваются над бедной старухой. Через фигуру от девушки между ухмыляющимся возницей и смеющимся мальчишкой другое женское лицо, лицо, тоже наполовину прикрытое воротником шубы, так что видны одни выразительные глаза! И здесь тоже взгляд выражает сочувствие, но только здесь и понимание, почему именно так, на всеобщую потеху везут в темницу несчастную боярыню Морозову. Зло не имея возможности победить праведную идею, выставляет ее на посмешище, надеясь, что если идея и не умрет, то не будет понята или оценена по достоинству. И это неплохо срабатывет. Даже сейчас, когда Российская цивилизация стоит на краю могилы, ни сопротивления, ни антисемитизма среди населения как не было так и нет. Надеемся на хорошие отзывы РЕЛДИ о нас?
         Уже как несколько лет появились книги А.П.Паршева «Почему Россия не Америка» и «Почему Америка наступает». И если его первую книгу еще пытались называть дилетантским мнением непрофессионального экономиста, то про вторую книгу вообще молчок, словно ее и не было. От себя замечу, что когда не замечают такие толерантные книги, то неизбежно начинают появляться уже книги наподобие «Потерянная Родина» и «Злой властелин». За ними уже никакие печатные труды не появляются, появляются их читатели. И еще напоследок два-три слова. 

             Читатели, поймите, идет война. Война за право остаться на своей родной земле. А на любой войне не может быть места нерешительности, терзаниям и метаниям от плохого к хорошему и снова обратно. Вот и наши враги в лице российской еврейской интеллигенции давно сделали свой моральный выбор и приговорили всех русских к уничтожению. Программа «Времена» от 10 декабря 2006 г. В ней еврей Владимир Познер, пригласил на беседу евреев Марка Захарова и Леонида Рошаля, некого православного священника и писателя Михаила Веллера. Богоизбранные обсуждали недавний случай убийства в тверской деревне священника со всей семьей. Знаете, до чего они все договорились? Марк Захаров долго и пространно говорил о произошедшем вырождении народа за десятилетия тоталитарного прошлого, причем вырождения на генетическом уровне, безо всякой надежды на выздоровление. Захаров ясно дал всем понять, что выродились  именно русские, все без исключения. Познер и Рошаль были вполне с Захаровым солидарны. Никто из них Захарова не одернул, никто не сказал, что такие взгляды на русский народ фактически ничем не отличаются от идеологии немецкого нацизма. Батюшка всю программу мямлил что-то непонятное. Чувствуете, к чему дело клонится? Ведь вырожденцев во все времена презирали и уничтожали. Вот так правдолюбцы из богоизбранного народа морально нас к этому готовят. За бедный русский народ во все горло вступился другой присутствующий на программе еврей – Михаил Веллер. Вы бы видели, с каким презрением на него смотрели Познер, Рошаль и Захаров. И совсем забавное произошло в самом конце. Познера никто за язык не тянул, да и вопрос этот не возникал в ходе программы, но он очень старательно стал почему-то убеждать телезрителей, что евреи ни в чем не виноваты! «Моня, ну кто бы говорил!»  Просто Фрейд в самом чистом виде! 

           Но, к сожалению, эту войну за право остаться на родной земле мы, русские, явно проигрываем. Беда в том, что наше общество насквозь прогнило, оно даже значительно более гнилое, чем дореволюционная императорская Россия. Наши элиты вместо того чтобы спасать остатки русской цивилизации предпочитают гнать за рубеж нефть, газ, лес, минеральное сырье, немного энергетического оборудования, оружие (которого  нет для родной армии и которое еще могут мелкими сериями производить полумертвые российские предприятия бывшего советского военно-промышленного комплекса). Предпочитают экономически и финансово поддерживать бывшие советские республики и народы, даже те из них, которые совершенно открыто ведут антироссийскую политику. Допуская в Россию трудовые ресурсы из стран СНГ, но тем самым отбирают работу и возможность существовать у российского населения. Наше  коренное население постепенно вымирает и никому до этого дела нет. Допуская в Россию бизнес из Закавказья и Средней Азии, тем самым губят свой средний и мелкий российский бизнес. А наше население, по повышенным ценам приобретая товары и услуги у закавказских и среднеазиатских бизнесменов, фактически вынуждено взять на частичное содержание закавказские и среднеазиатские народы, ничего не получая взамен от них кроме ненависти или презрения. В советские же времена, экономически поддерживая братские республики, имели от этой поддержки немалые экономические, политические и военные выгоды. А теперь имеем только ненависть друг к другу, да еще сами и содержим тех, чьими руками скоро будут уничтожать нас. Внутри России межнациональные отношения тоже плохие. Народы Северного Кавказа и Поволжья за счет еще не утраченной солидарности и сотрудничества пытаются кто более успешно, а кто менее - выживать. Вот только у нас, русских, это пока плохо получается. Всякая попытка к самоорганизации  среди русского населения сразу же пресекается грозным окриком российской еврейской элиты. «Фу! Стоять! К ноге! Забыли, как вы перед всеми виноваты за сталинские репрессии и проклятое тоталитарное коммунистическое прошлое? А ну, стоять и не дергаться, скоро еще и за Холокост ответите! Что? Не согласны? А как же пакт Молотова-Риббентропа! Забыли?! С-с-сволочи …» Вот примерно такое шипение все время и по всем российским еврейским СМИ и телеканалам. А как на самом деле было  с репрессиями и договором между Германией и СССР мною уже ранее описано. Все беды русского народа от того, что он так и не желает понимать совершенно очевидные вещи, точнее, просто боится их признать. А именно вот что: российская государственная элита считается только с теми, кто любыми способами может или не боится постоять за свои интересы. Все остальные для нашей элиты «никто, ничто и звать их - никак». Согласно этому российская госэлита делит весь многонациональный российский народ на четыре категории и соответственно к ним относиться и учитывает их интересы и чаяния. Первая – это российская еврейская диаспора, численностью не более 200-230 тыс.чел. Фактически она и является т.н. государственнообразующим этносом (нацией) в современной Российской Федерации. Она этнически близка к государственной элите РФ, вот поэтому ее интересы учитываются в первую очередь. Вторая –  это чеченцы, числом не менее 1,5 млн. чел., свое права и интересы они отстояли с оружием в руках (другой вопрос: правдами или неправдами). Третья – кавказские и среднеазиатские бизнесмены. Используя сплоченность и солидарность, традиционные среди своих народов, они тоже отстояли свои права и интересы. Четвертая – все остальные народы России. Есть и аутсайдеры – бывшие соотечественники из СНГ, прибывшие в РФ на работу. Такая градация очень напоминает обыкновенную уголовную «зону». «Вор зоны (смотрящий за зоной) – российская госэлита. «Масть», «шерсть» (воровские шестерки) – вторая, третья категории. «Мужики» - четвертая категория, все остальное население РФ. А «опущенные» и «обиженные» -  бывшие соотечественники из бывших братских советских республик. Как можно догадаться, такая социальная градация российского общества нашу еврейскую госэлиту  РФ вполне устраивает. 

          И российская еврейская госэлита явно тянет время, ведь оно явно работает на нее. Народу примитивным телевизионным развлекаловом и рассказами об успешном для РФ грузино-российском  военном конфликте дурят голову. Съездили лихим ударом Мишке Саакашвили по морде, после которого мерзавец скользил три метра на пятках и два метра на спине. Потом мы сели на заднее место и снова успокоились. Разоружения Грузии  не провели, их военную инфраструктуру не уничтожили. Политические силы лояльные к нам в Грузии к власти не привели. Зато летали на стратегических бомбардировщиках в Южную Америку и зачем-то гоняли туда же свои военные корабли. И в результате Россия на Западе имеет законченный имидж страны-агрессора. Никому же на Западе не интересно, что защищали мы несчастное население Северной Осетии и всем наплевать на артобстрел Цхинвала. Так зачем же еще и намеренно ухудшать к себе отношение нелепыми вылазками нашей авиации и флота в Атлантику?

         А все дело в том, что война эта - чисто договорная. И под полным контролем американцев. Ведь наше российское политическое и военное руководство могло вообще не допустить этого конфликта! Достаточно было признать Северную Осетию и Абхазию, но, видимо, американцы не разрешали Путину и Медведеву заранее это сделать. Можно было ввести российские войска, хотя бы  даже временно, под предлогом проведения совместных с абхазами и осетинами военных маневров, в Северную Осетию еще до нападения войск Саакашвили и войны бы не было! Можно было сразу с началом конфликта признать Абхазию и Северную Осетию! Но сделали это только 24 августа 2008 года после окончания активной фазы конфликта и явно после разрешения и согласования с Вашингтоном. И только после того, как у России на Западе сложился имидж страны-агрессора! Наша российская еврейская политическая элита явно выполняла полученную ей СТ грязную работу по созданию образа России - как новой империи зла! Но и эту грязную работу наши американские марионетки Путин и Медведев благодаря бездарности Сердюкова выполняли очень плохо. 

          Если верить последним сообщениям в СМИ и Цхинвала мы могли не удержать. Операция грузинских войска началась, когда все наше политическое руководство в Москве отсутствовало. А бывший менеджер по торговле мебелью как министр обороны не знал, что надо делать и за что хвататься. Генштаб тоже был «не в курсе». Но по счастью быстро нашли бывшего начальника оперативного управления Генштаба, который и взял на себя ответственность и управление. После проведенной операции по разгрому грузинских войск выяснилось, что победой мы все обязаны главным образом рядовым офицерам и солдатам российской армии, бойцам чеченского батальона, осетинским ополченцам. Что успех за их счет и на их крови. Что грузинская армия значительно лучше вооружена и технически оснащена, чем российская, что их ПВО действовала успешно (наши потери 4 самолета), что никакого радиотехнического противодействия мы организовать не смогли. Еще нам помогло, что, несмотря, на помощь натовских инструкторов, Грузия провела эту операцию на редкость бездарно. Вместо того, что бы сразу изолировать район боевых действий от возможного быстрого подхода российских подкреплений (а сделать это было совсем не сложно) они стали расстреливать Цхинвал. Правда, нельзя грузинам отказать и в предусмотрительности. Они эвакуировали население своих приграничных грузинских населенных пунктов еще до начала самой операции, и потом очень успешно выдавали эвакуированных за «беженцев из района боевых действий». На Западе эту «дезу» приняли за чистую монету, и стали обвинять Россию во всех грехах. Так что с точки зрения выигрыша информационной войны «Запад против России» военное поражение Грузии совершенно явно было запланировано еще до начала конфликта. И запланирована в Вашингтоне. Российская и грузинская элиты в свете результатов этого конфликта предстают законченными марионетками Сообщества Тени. 

           Правда, во всей этой невеселой  картинке был и один обнадеживающий момент. Все дни конфликта, начиная с 7 августа 2008 г и еще довольно долго после, на радио «Свобода» кипели возмущением против действий «российских агрессоров», которые «надругались над беззащитной и нечастной Грузией». Но у сотрудников «Свободы» ума не много и «проскакивали» любопытные сообщения. Так то: в грузинском городе Гори есть памятник И.В.Сталину (он родился в городе Гори); за все время конфликта никто из драпавших мимо памятника грузин и никто из гнавшихся за ними осетин, чеченцев и русских так и ни разу не выстрелил по памятнику, хотя у всех было оружие и боеприпасов было не меряно. У говорившего об этом на радио «Свобода» еврея от возмущения даже дрожал голос, для него это было таким же потрясением основ мироздания, как, например если бы когда то в детстве у него уличная шпана отобрала любимую игрушку. Ему такое отношение простого народа к политику и государственному деятелю из давно ушедших времен было совершенно непонятно и попросту не укладывалось в его голове. Ну, например, как если бы вдруг нам всем сообщили, что земля на самом деле, оказывается, совсем не круглая, а по-прежнему плоская и стоит она на трех китах, трех слонах или еще на какой-то там живности. Историческая память среди бывших народов СССР до конца еще не утрачена. Так может быть для нас еще не все потеряно в этой жизни?       

           Вот и подошла к концу книга «Злой властелин». Два ответа на предложенные мной читателям загадки. Главой государства, так и не продавшего свою Родину является Фидель Кастро, а название старой солдатской песни – это «Чудесная страна», иначе «Дикси», боевая песня армии Конфедерации Южных штатов в войне Севера и Юга 1861-1865 гг. 

           Первый куплет:                                                            Припев:

Вернуться бы в чудесный край,                              Я в Дикси возвращусь! Ура!

В мой милый край, мой славный край,                Там буду жить и там умру,

Вернуться бы, вернуться бы мне в Дикси!           Вернусь к тебе мой Дикси!

Мой милый край, мой милый кров!                      Вернусь к тебе мой Дикси!

Вернуться бы, вернуться бы мне в Дикси!

          Источник: Патрик Дж.Бьюкенен   «Смерть Запада» стр. 235-236.

          Прим. автора. Дикси или Диксиленд, в переводе на русский «Чудесная страна» - неофициальное общее название всех южных североамериканских штатов. Эта  историческая песня сейчас в США с легкой руки американских евреев фактически под запретом. На этом закончу. Здесь много было сказано необычного. Как к этому отнестись – дело ваше, можете как к стилю «фэнтези». Я не обижусь. А если у вас появятся сомнения, то включите свой телевизор и посмотрите в эти холодные глаза всенародно избранного и горячо любимого всем российским народом президента В.В.Путина, тогда быть может, вы снова задумаетесь и снова откроете эту книгу. На этом все, будьте счастливы в этой жизни. Александр Рифеев, декабрь 2006 - январь 2008 – апрель 2009.  Начало документа   

Приложение 0.

«Еврейское зерцало» при свете истины» - научное исследование   

д-ра Карла  Эккера приват-доцента королевской академии в Мюнстере.  

Перевод  А.С.Шмакова

Предисловие.

16 января 1883 г. в «Фестивальном Меркурии» была напечатана статья о «Еврейском Зерцале» — исследование Юстуса, появившееся в издании падерборнской типографии св. Бонифация. Главный редактор «Меркурия» И. Гофман был привлечен к ответственности за опасное для общественного спокойствия возбуждение одного класса населения против другого (христиан против евреев). Этот процесс «Еврейского Зерцала» разбирался 10 декабря того же года в уголовном отделении ландгерихта в Мюнстере. Против воли меня пригласили вместе с тамошним еврейским учителем семинарии Треем в качестве экспертов. Таким образом, я оказался вынужденным тщательно рассмотреть 100 законов д-ра Юстуса.

По разрешении дела, было напечатано в газетах «Меркурий», «Германия» и др. наряду с оправдательным приговором и мое заключение. Через редакцию «Меркурия» я, кстати, заметил, что в случае появления нападок на мою экспертизу я не намерен вступать ни в какую полемику. При этом я объяснил, что травля евреев мне противна и что до сих пор я не участвовал ни в каком антисемитском движении; такой же точки зрения я стану придерживаться и в будущем, не желая быть увлеченным в это пагубное течение.

Тем не менее, что предвидели, то и случилось. Я сделал укол в осиное гнездо семитского вопроса. Куда ни приходил я, везде жужжали и брюзжали вокруг моей головы на всевозможные лады. Здесь была радость, там — горе; этот мною доволен, тот ругает во всю; кто сделался моим другом, а кто свирепым врагом; один хвалит, другой беснуется.

Так как, в окончательном результате, мое заключение не содержало ни исключительно похвалы, ни абсолютного одобрения текстов «Еврейского Зерцала», то некоторые горячие антисемиты даже заподозрили меня в тайной дружбе с евреями. Но я и это предвидел и подобным христианам я прощаю охотно. Это без сомнения люди, не имеющие никакого понятия о сути дела; нельзя же требовать от каждого, чтобы он знал различие между словами «семит» и «семитолог».

Независимо от сего, тот факт, что на меня нападали с обеих сторон, уже сам по себе убеждает, насколько я был беспристрастен в оценке «Еврейского Зерцала».

Кричали против меня, разумеется, и больше всего, со стороны Израиля. Атака велась с большим усердием — в письмах и газетах, листовках и брошюрах, по-немецки и по-еврейски. Но так как эти нападки представляли лишь все новые и новые ругательства, подчас весьма непристойные, а по существу дела не содержали ничего такого, благодаря чему мне следовало бы изменить свое мнение хотя бы отчасти, то я остаюсь верен своему принципу и сохраняю золотое молчание.

Да и вообще говоря, этот гвалт произвел на меня мало впечатления. Своим заключением в качестве эксперта я не хотел ни обижать, ни льстить; для меня главным делом было действовать по совести. Что же могло побудить меня стать на стороне евреев или же на стороне Юстуса!

Хотя я и не одобряю происков некоторых «антисемитов», — тем не менее я не друг евреев, ибо знаком с талмудом. С другой стороны, я никогда не видел обвиняемого — редактора Гофмана и даже не знал настоящего имени автора «Еврейского Зерцала». А чтобы защищать дело только потому, что в нем участвуют католики, нет, для этого я слишком честен и достаточно понимаю значение христианской присяги.

Все, что я сказал на суде, то повторяю и ныне. Я глубоко и основательно обдумал суть дела прежде, чем высказать мнение по столь важному вопросу.

Итак, я не сторонник каких-либо гонений, — однако же я твердо стою на своем. Всякий, кто прочитает это исследование и хладнокровно его обсудит, должен будет согласиться с тем, что доказательства, приведенные мною, неопровержимы ни научным путем, ни тем паче бранью.

Для того же, чтобы открыть каждому возможность судить самостоятельно, насколько тексты «Еврейского Зерцала» верны по существу и с подлинником согласны, я приведу раввинский оригинал всех законов «Зерцала» параллельно с их переводом, а затем даю необходимые пояснения.

Я пользуюсь четвертым изданием «Еврейского Зерцала»; тексты же подлинника «Шулхан-аруха» перепечатаны из амстердамского издания.

ВВЕДЕНИЕ
Библия, в смысле правового источника, едва ли для евреев имеет еще значение. Как истолковать и исполнить находящиеся в ней предписания и законы, — этому учит талмуд. С другой стороны, Библия содержит лишь часть законов талмуда. Таким образом, талмуд является главным источником еврейского права.
1. Раввины рассказывают, будто Моисей получил к Торе, т.е. закону, написанному им по приказанию Иеговы, еще объяснения и дополнения, которые, не будучи записаны, должны быть устно передаваться из рода в род.

2. По уверению талмуда, закон — во всем объеме — записан не мог быть уже потому, что ни одна книга не вместила бы всего материала. Кроме того, лишь столь незначительная часть изложена на письме еще и с такой целью, чтобы остальные народы не списывали для себя законов Израиля.

3. Так как уразуметь Библию возможно не иначе, как по разъяснениям и извивам талмуда, большинство же еврейских законов находится в талмуде, то, по учению ортодоксальных евреев, талмуд стоит неизменно выше Библии. В качестве источника права, являясь, стало быть, последнею по очереди, Библия едва ли может иметь какое-либо для еврейства значение.

4. В талмуде законы излагаются без всякой системы; кроме того, они разбросаны среди длиннейших пререканий, коварных софизмов, нелепых ухищрений, пустой болтовни, ребяческих сказок и басен.

Когда после разрушения Иерусалима евреи рассеялись по всему свету, то было признано необходимым собрать и записать богатейший материал — так называемые «предания». Под конец II христианского столетия рабби Иегуда Га-нази (князь), прозванный также «Раббену-га-кадош» (наш святой учитель) или просто «рабби» (учитель), окончил Мишну, т.е. «Повторение» (закона). Он содержит в шести разделах 63 такта с 523 главами.

Затем возникла двойная «Гемара», т.е. довершение, палестинская и вавилонская (500 г. н.э.).

5. Вавилонский и иерусалимский талмуды, однако, не естественные источники еврейского права. И другие, более древние сочинения, — прежде всего книги, появившиеся между составлением Мишны и Гемары, — употребляются как источники второстепенные.

ЕВРЕЙСКИЙ СВОД ЗАКОНОВ
В силу убедительных практических соображений, давно сознавалась необходимость озаботиться выбором и составлением руководства по всему существенному, что содержится в бесконечной, объемистой и для большинства мало доступной талмудской литературе.
1. Между тем, даже по окончании Гемары, приступили к новому толкованию ее собственного текста. Отсюда появились так называемые «Тозефос», т.е. «Дополнения» (важнейшие из них помещаются в прибавлении к полным изданиям талмуда). Но чем больше накапливалось материала, тем более чувствовалась потребность в таком руководстве, которое содержало бы все законы в надлежащем порядке. И вот, с целью облегчить изучение талмуда, а равно для того, чтобы извлечь из увертливых и обширных рассуждений одни практические результаты, Рабби Исаак, сын Якова Альфази, составил в 1032 году конспект талмуда под заглавием «Гилхос», т.е. «Законы». Этот «маленький талмуд» был гораздо удобнее для изучения, однако, будучи лишен системы, он не мог удержаться надолго.

2. Первое систематическое изложение еврейского права сделал великий ученый и философ рабби Моше бар Маймон, прозванный христианами — Маймонидом. Обнимая четыре тома под заглавием «Мишна-Торе», т.е. «Повторение Закона», этот труд появился в 1169 году. Здесь, по крайней мере, для важнейших законов Маймонид старался подыскать философское обоснование, за что многими раввинами и был заподозрен в ереси.

3. Книга Маймонида содержит все законы талмуда, значит, и многое такое, что со времени разрушения храма уже не могло находить применения. С другой стороны, его изложение отчасти сухо и вообще скудновато, так что не могло всецело удовлетворять новым потребностям, ибо в талмудической среде неустанно возникали все новые и новые споры и вопросы. Поэтому в 1321 году Яков бен Ашер, в Толедо, составил «Арба'а турим'а», т.е. «Четыре года». Устранив все законы, вышедшие из употребления, и совершенно избегая философских мудрствований, он провел дело в строго раввинском духе. Таким образом, появились три самостоятельных руководства к талмуду. Независимо от сего, Альфази, Маймон и Ашер, каждый по-своему выводя из талмудских туманностей практические результаты, оказывались во многих отношениях различного мнения. Отсюда возникало немало разногласий и среди еврейских общин. В виду такого положения вещей, повсюду высказывалась надобность в лучшем сборнике, — таком, в котором находилось бы все, признанное верным из существующих книг, устранено было бы все устарелое, а необходимые законы были бы изложены в кратких и ясных параграфах. Одним словом, так или иначе, а все еще предстояло целиком разрешить главную задачу — составить действительный кодекс законов.

И вот наконец появился «ШУЛХАН-АРУХ».

Эта книга удовлетворяла всему, что только возможно было требовать от настоящего правового кодекса. Откинув предписания устарелые, она привела действующие законы в наглядном изложении, в определенных и ясных выражениях и в кратких формулах.

ШУЛХАН-АРУХ составлен Иосифом Каро (1488-1577), еще ранее написавшем комментарии к «Арба'а туриму» Якова бен Ашера. За своим Шулхан-Арухом, представляющим квинтэссенцию Арба'а турима, Каро проработал более 20 лет. Первое издание вышло в Венеции в 1565 году. Подобно Арба'а туриму, Шулхан-Арух, т.е. «Накрытый стол» разделяется на 4 раздела:

1. Орах-хаим — «Путь жизни».

Этот отдел содержит законные постановления как относительно обыденной, домашней, так и синагогальной жизни евреев в течение всего года. Он разделяется на 27 глав с 697 параграфами, из которых каждый имеет несколько частей. 1. Вставание, одевание, умывание, удовлетворение потребностей. 2. Бахрома молитвенных нарамников. 3. Молитвенные ремни. 4. Благословения. 5. Молитвы. 6. Священное благословение. 7. Чтение Торы. 8. Синагога. 9. Еда. 10. Благословения при наслаждениях. 11. Вечерняя молитва. 12. Шабаш. 13. Как и что можно носить в шабаш. 14. О запрещении далеко ходить в шабаш. 15. Средства, позволяющие далеко отправляться в шабаш. 16. Новолуние. 17. Пасха. 18. Торжественные дни. 19. Полупраздники. 20. Пост в девятый день месяца. Аб. 21. Другие постные дни. 22. Новый год. 23. Праздник очищения. 24. Праздник кушей. 25. Торжественный пучок в праздник кущей. 26. Праздник освящения. 27. Пурим.

2. Иоре де'а, т.е. «Он учит познанию». В 35 главах с 403 параграфами трактуется о законах пищи и очищения и о многих других религиозных предписаний до законов о трауре включительно. 1. Резание. 2. Животные с недостатками. 3. Мясо от живых животных. 4. Мясо, бывшее у не-евреев. 5. Жир. 6. Кровь. 7. Соление мяса. 8. Чистые и нечистые животные. 9. Яйца. 10. Мясо и молоко. 11. Смешения. 12. Пища не-евреев. 13. Вино от не-евреев. 14. Идолопоклонство. 15. Лихоимство. 16. Волшебство. 17. Женская нечистота. 18. Обеты. 19. Клятвы. 20. Уважение к родителям. 21. Уважение к раввинам. 22. Милостыня. 23. Обрезание. 24. Рабы. 25. Прозелиты. 26. О питании Торы. 27. О письме на столбах. 28. Птичьи гнезда. 29. Смешение растений. 30. Выкуп первенства. 31. Первенство у животных. 32. Дары священнослужителям. 33. Отрешение и анафема. 34. О посещении больных. 35. Обращение с покойниками.

3. Эбен га'эцер, т.е. «Камень помощи». Трактует в пяти главах с 178 параграфами о брачных законах. 1. Предписание размножения. 2. На каких женщинах нельзя жениться. 3. Совершение брака. 4. Развод. 5. Брак левитов.

4. Хошен-га-мишпат, т.е. «Наперсник судный». Содержит в 29 главах с 427 параграфами все гражданское и уголовное право. 1. Судный. 2. Свидетели. 3. О ссуде денег. 4. О взыскании долга. 5. Взыскание долга с сирот. 6. Взыскание через посланных или уполномоченных. 7. Поручительство. 8. Владение движимостью. 9. Владение недвижимостью. 10. О причине убытка соседям. 11. Общее владение. 12. Товарищество. 13. Посланные маклеры. 14. Купля-продажа. 15. Обман. 16. Дарение. 17. Дарения больного. 18. Потерянные и найденные вещи. 19. Разгрузка и нагрузка упавших животных. 20. Добро, никому не принадлежащее. 21. Наследство. 22. Хранение вещей. 23. Рабочие. 24. Ссуда движимости. 25. Воровство. 26. Грабеж. 27. Об убитых. 28. Причинение убытка. 29. Об ударах.

«Светский еврей нашего времени знает талмуд разве что по названию, так как он даже не в состоянии прочитать его. Шулхан-Арух — вот уже в течение трех столетий — составляет единственную богословскую книгу законов для евреев...»

«...Название еврей-талмудист, строго говоря, не имеет теперь смысла, ибо таковых почти не существует вот уже в течение трехсот лет. Нынешние же евреи по крайней мере в огромном большинстве, только «шулхан-ахуристы». (Генрих Элленбергер, Историческое руководство, Будапешт, 18.)

БЕСЧЕЛОВЕЧНЫЕ ЕВРЕЙСКИЕ ЗАКОНЫ ПРОТИВ «ИДОЛОПОКЛОННИКОВ» НАПРАВЛЕНЫ И ПРОТИВ ХРИСТИАН.

Мы хорошо понимаем, что иной рабби успел вдоволь посмеяться в душе, пока мы трудились над доказательством того, что Шулхан-Арух есть доподлинный свод еврейских законов. Тем не менее мы вынуждены были сделать это — для убеждения христиан, почти ничего не ведающих о нашим раввинском еврействе. Но засим нам предстоит доказывать вновь, что «существует солнце», иначе говоря, удостоверять еще раз то, что и само по себе, как солнце ясно, а между тем лукавыми евреями выдается за ложь, и что, однако, мы намерены установить с полной очевидностью.

Словами ГОИ, НОХРИ, АКУМ, ОБЕД-ЭЛИЛИМ, КУТИ на раввинском языке обозначается каждый не-еврей.

Основные смыслы этих выражений:

1. ГОИ — по-еврейски «народ»; в Библии редко употребляется по отношению к Израилю, напр. Исход XIX, 6 — большею же частью употребляется, применяется к иноплеменникам, напр. Второз. XXVIII, 36, 49, 50. В заключение, ГОИ употребляются именно как «языческий народ», напр. ПС. II.

В позднейшем же талмудическом словоупотреблении «ГОИ» стало означать уже не целый языческий народ, а отдельного индивидуума. Жен. — ГОЯ.

2. НОХРИ — «чужой», «чужеземный», — также, а противоположность Израилю, язычники, напр. Исаии II, 6 (жен. род — нохрис).

3. АКУМ — сокращение, составленное из начальных букв следующих халдейских слов: «Аобде Кохабим Умасулос», что означает «поклонники звезд и планет». 

4. ОБЕД-ЭЛИЛИМ — «идолопоклонники».

5. КУТИ — собств. «кутийцы» — народ, переселенный ассирийским царем Саманассаром в царство Израильское и через смешение с оставшимися там израильтянами образовавший племя самари (жен. род — кутить).

По раввинскому употреблению языка, не существует никакой разницы между всеми этими выражениями. Это очевидно уже из того, что в разных талмудических книгах, в тексте одних и тех же законов упомянутые выражения заменяют друг друга. 

С другой стороны, все указания перешли в разнообразные, отчасти уже поименованные выше сборники именно из талмуда, причем они повсюду излагаются дословно и если чем-либо отличаются друг от друга, то разве терминами — для выражения понятия о «не-еврее».

Итак:

1. Слово ГОЙ означает именно всякого не-еврея, этого никогда не отрицал еще ни один еврей. А как мы только что доказали, ГОЙ тождественен с АКУМОМ и НОХРИ.

2. В предписаниях закона «еврей» всегда противопоставлялся ГОЮ и АКУМУ, всегда говорится: с евреем поступать так, с АКУМОМ — так; лишь еврею дозволяется фабриковать это, а ГОЮ нет, и т.д.

3. В новейших изданиях Шулхан-Аруха, например, в Виленском, во многих местах взамен слова «акум» стоит сокращение, обозначающее — «не-еврей». Все сказанное так ясно, что нет надобности останавливаться дальше. 

ШУЛХАН-АРУХ

Сто законов Шулхан-Аруха, приведенных Юстусом в «Юденшпигель». (Приводится по подлиннику Шулхан-Аруха, но без примечаний д-ра Эккерта)
Закон I

Еврею не дозволяется продавать акуму (христианину) одежду, на которой есть цици (кисти по краям одежды, надеваемой евреем при утренней молитве, см. Числ. XV, 38). Он не должен отдавать акуму подобной одежды даже в загол или хотя бы для того, чтобы тот временно оставил ее у себя, потому что когда акум будет иметь такую одежду, тогда надо опасаться, как бы он не обманул еврея, говоря, что он тоже еврей. В этом случае, если бы еврей доверился ему и один отправился с ним — акум убил бы его.

Закон 2

Все, что еврею по обряду необходимо для богослужения, как, например, упомянутые выше кисти и т.п. может изготавливать только еврей, а не акум, потому что это должно быть изготовлено людьми, — акумы же не должны рассматриваться евреями, как люди.

Закон 3

Молитву «Кадиш» (она начинается словами: «Иногаддал вейиосокаддаш») разрешается читать лишь там, где десять евреев находятся вместе, а это должно происходить таким образом, чтобы ни одна нечистая вещь, как напр. навоз или акум, не разделяли их друг от друга.

Закон 4

Когда попадается навстречу акум с крестом, тогда еврею строго запрещается наклонять голову, хотя бы он в эту минуту молился. Если бы даже в своей молитве он дошел до такого места, где ему необходимо преклонить голову (в молитвах евреев есть некоторые места, где ему необходимо преклонить голову), то он все-таки должен избегать этого.

Закон 5

И теперь, когда в Иерусалиме нет уже ни храма, ни жертвы, сына Аарона, первосвященника, должны пользоваться среди рассеянных евреев известными отличиями и почестями перед остальными евреями и всегда обладать правом благославления (евреев) в каждый праздник. Но когда кто-либо из детей такой семьи сделается акумом, тогда вся семья осквернена, а потому лишается этого священного права.

Закон 6

Еврей, сделавшийся акумом, проклят до такой степени, что даже когда он жертвует в синагогу свечи или нечто подобное, то принимать их воспрещается.

Закон 7

Молитвы Симун (еврей читает ее после обеда; в конце молитвы благославляется и хозяин дома) нельзя читать в доме акума, дабы не благославился и акум.

Закон 8

За каждое ощущение благоухания еврей обязан прочесть Бараху, — краткую благодарственную молитву, кроме тех случаев, когда пряности или нечто благовонное уже побывали в отхожем месте для устранения дурного запаха, или же когда благовония находились в руках блудницы, которая употребляет духи с целью соблазна людей ко греху, или же, наконец, когда благоухающие вещества принесены из капища (акумов), тогда запрещено произносить Бараху за благоухание, потому что уже оно осквернено отхожим местом, блудницею или капищем (акумов).

Закон 9

Проходя мимо разоренного храма акумов, каждый еврей обязан произнести: «Слава Тебе, Господи, что Ты искоренил отсюда этот дом идолов». Проходя же мимо еще нетронутого храма, он должен сказать: «Слава Тебе, Господи, что Ты длишь свой гнев над злодеями». А когда он видит 600000 евреев вместе, то обязан говорить: «Слава Тебе, Премудрый Боже!» Когда же он встречает собрание акумов, тогда он обязан произнести: «В большом стыде будет мать ваша, покраснеет родившая вас!» Когда еврей проходит мимо еврейского кладбища, то ему следует воскликнуть: «Слава Тебе, Господи, что Ты столь праведно создал их!» А перед кладбищем акумов он должен сказать: «В большом стыде будет мать ваша и т.д.» Когда еврей видит хорошо выстроенные дома акумов, он обязан воскликнуть: «Дома надменных разорит Господь!» Когда же перед ним развалины акумов, то ему следует произнести: «Господь есть Бог отмщения!»

Закон 10

Вечером, накануне шабаша, каждый еврей, увидев освещение, обязан говорить: «Слава Тебе, Господи, создавшему свет!», но где свет исходит из храма акумов, там воспрещено благодарить Бога за пользование таким светом.

Закон 11

В шабаш строго запрещается еврею покупать, либо продавать. Однако же дозволено купить у акума дом в Палестине и в этом случае можно даже написать (акт), чтобы в Палестине было одним акумом меньше, а одним евреем больше.

Закон 12

Всякая работа в шабаш, которую можно совершить для спасения еврея от смерти не только дозволена, но даже обязательная. Когда, стало быть, в шабаш дом или куча кирпича обрушится на еврея, тогда можно убрать эту кучу и спасти жизнь еврея, лежащего под нею. Даже когда несколько акумов лежат вместе с евреем под этой кучей и акумы, если бы спасли еврея, спаслись бы в свою очередь (а именно, то есть спасение акума от смерти даже в будни, как мы увидим далее считается тяжким грехом), все-таки чтобы спасти еврея, надо убрать кучу камней.

Закон 13

Еврейской акушерке не только разрешается, но она обязана в шабаш помогать еврейке и при этом совершать все, что при иных условиях осквернило бы шабаш. Наоборот, помогать акумке (христианке) запрещается, даже когда это возможно сделать без осквернения шабаша, ибо она должна рассматриваться лишь как животное.

Закон 14

Накануне Пасхи всякий еврей обязан читать молитву «Шефох» (в которой взывается к Богу, чтобы он излил свой гнев на гоев). Если евреи прочтут молитву с благоговением, то Господь, без сомнения, услышит их и пошлет Мессию, который изольет свой гнев на гоев.

Закон 15

В праздники, когда запрещается всякая работа, не дозволено и стряпание; каждому разрешено изготавливать лишь сколько ему необходимо для еды. Тем не менее, когда ему надо готовить для себя, позволяется в тот же горшок прибавить кушания и больше, чем нужно для него самого, даже если прибавляемое назначено для собак, — потому что мы обязаны давать жить и собакам. Прибавлять же кушания для акума строго запрещается, так как мы не обязаны давать ему жить.

Закон 16

Во время Холмагоэда (праздника евреев, упадающих на весну и осень) всякая торговля строго воспрещается; однако дозволено ростовщичествовать с акумом, потому что лихоимствовать с акумом приятно Господу Богу во всякое время.

Закон 17

Когда где-нибудь появится чума, вследствие чего много людей (т.е. евреев) становится жертвою эпидемии, тогда здоровые евреи должны собраться в синагоге и, не евши и не пивши, весь день молиться, чтобы Иегова сжалился над ними и избавил их от чумы. Когда же чума появилась среди животных, тогда делать этого не надо, за исключением того случая, когда она возникла среди свиней, так как их внутренности похожи на внутренности людей, а также, когда чума появилась среди акумов, потому что их телосложение походит на человеческое.

Закон 18

В праздник Амана евреи должны читать благодарственную молитву, в которой говорится: «Да будет проклят Аман и все акумы и да будет благославенен Мердохай и все евреи».

Закон 19

Всякий Беф-дин (т.е. судебное присутствие под председательством главного раввина) может приговорить к смертной казни, даже и в наше время, и притом каждый раз, когда признает это нужным, хотя бы преступление само по себе не заслуживало смертной казни.

Закон 20

Когда два еврея заспорят между собой из-за денег или других вещей и принуждены будут обратиться к суду, тогда они должны отправиться в Беф-дин (раввинское присутствие) и подчиниться его решению. Им отнюдь не дозволяется обращаться к акуму или искать своего права перед королевским судом, т.е. где акумы состоят судьями. Если даже их — акумов — закон тождественен с законом раввинов, то и тогда это тяжкий грех и ужасное богохульство. Кто, тем не менее, нарушит изложенное предписание, отыскивая свое право с другим евреем перед судом акумов, того Беф-дин обязан исключить из общины (т.е. подвергнуть проклятию) до тех пор, пока он не освободит своего ближнего (еврея) от своего иска.

Закон 21

Не следует еврею быть свидетелем со стороны акума против еврея. Поэтому когда акум взыскивает деньги с еврея, а еврей отрицает свой долг акуму, тогда другому еврею, который знает, что акум прав, запрещено быть свидетелем в его пользу. А когда еврей нарушил это предписание и стал свидетелем со стороны акума против еврея же, тогда Беф-дин обязан исключить его из общины (т.е. подвергнуть анафеме).

Закон 22

Свидетелем может быть лишь тот, кто обладает хотя бы некоторою человечностью и достоинством; но кто свою честь кидает вон, например, тот, кто голым выходит на улицу, или тот, кто открыто просит милостыни у акумов, где это можно втайне сделать, тот уподабливается собаке, так как она ставит свою честь ни во что, значит — не способна являться свидетелем.

Закон 23

Свидетелями могут являться только те, которые признаются людьми. Что же касается акума, или еврея, который сделался акумом и который еще хуже (природного) акума, то они отнюдь не могут считаться за людей, столо быть, их показания не имеют никакого значения.

Закон 24

Когда еврей держит в своих когтях акума (в халдейском стоит выражение «ма'аруфия», т.е. обдирать, беспрестанно обманывать, не выпуская из когтей), тогда дозволяется и другому еврею ходить к тому акуму ссужать ему в долг и, в свою очередь, обманывать его так, чтобы акум, наконец, лишился всех своих денег. Основание в том, что деньги акума добро, никому не принадлежащее, а потому первый из евреев, кто пожелает, тот и имеет право завладеть ими.

Закон 25

Граждане (т.е. конечно, евреи) одной общины имеют право запрещать купцам из других местностей приходить к ним и продавать товары дешевле, за исключением случая, когда товары иногородних лучше, нежели у местных жителей. Тогда последние не могут запретить этого, так как покупатели получили бы лучший товар. Но сказанное может быть, разумеется, допускаемо лишь там, где покупатели также евреи. Там же, где покупатели только акумы, иногородним можно запретить, и это потому, что дозволение сделать акуму добро считается грехом; ведь у нас (евреев) признается за основное правило, что можно бросать кусок мяса собаке, но отнюдь не дарить его нохри (христианину), так как собака лучше нохри.

Закон 26

Когда в деле служит приказчик, с которым еврей условился, что все найденное обращается в его хозяйственную собственность, и приказчик обманул акума через вовлечение во вторичную уплату ранее погашенного долга или же обсчитал акума и т.п., тогда барыш принадлежит хозяину, потому что подобные барыши должны рассматриваться, как найденные вещи (ведь собственность христиан считается добром, никому не принадлежащим; стало быть, евреи могут брать, сколько им удасться захватить).

Закон 27

Когда еврей пришлет к акуму за деньгами нарочного, и тот обманет акума, взяв с него больше, чем следовало, тогда это принадлежит нарочному.

Закон 28

Когда еврей ведет дело с акумом, и придет другой еврей, обманет акума, все равно как: обмеряет ли, обвесит или обсчитает, тогда оба еврея должны поделиться таким ниспосланием от Иеговы барышом.

Закон 29

Когда еврей отправляет к акуму нарочного, чтобы заплатить ему долг, а последний, уже по прибытии, замечает, что акум позабыл про долг, тогда последний должен возвратить эти деньги тому еврею, который послел его; и посленному уже нельзя отговариваться, будто этим (т.е. уплатою денег христианину) он желал почтить Имя Божие, чтобы акумы говорили — дескать евреи все-таки порядочные люди. Нечто подобное он мог бы сделать только со своими деньгами; разбрасываться же деньгами чужими он никакого права не имеет.

Закон 30

Когда еврей продал что-нибудь другому еврею, движимость или недвижимость, и оказывается, что продавец их украл (или выменял) вследствие чего собственник отобрал назад, тогда продавец обязан возвратить покупателю полученные деньги, так как при данных условиях, он не должен был воровать. Если же он украл у акума и акум отберет свое обратно, то продавец не обязан возвращать деньги покупателю.

Закон 31

Строго запрещается еврею обманывать ближнего, и обманом уже считается, когда он лишает его шестой части ценности. Кто обманул своего ближнего, тот должен все вернуть назад. Само собой понятно, что все это имеет место среди евреев. Обманывать акума еврею дозволяется, и он не обязан возвращать акуму того, насколько обманул его; потому что в Св. Писании сказано: «Не обманывайте вашего ближнего брата»; акумы же не братья нам, а напротив, как уже значится выше, они хуже собак!

Закон 32

Когда еврей снял дом у другого еврея, тогда дозволяется прийти третьему еврею и дать дороже, чем первый наниматель, и снять дом для себя. Когда же хозяин акум, тогда пусть будет проклят тот, по чьей вине акум получит больше прибыли.

Закон 33

Считается обязанностью (для еврея) исполнить все, что написал больной в своем завещании, за исключением случая, когда он приказал совершить что-нибудь греховное. Согласно с этим, если больной в своем завещании подарит что-нибудь акуму, то это не должно быть исполнено, потому что, как мы увидим далее, считается большим грехом дарить что-нибудь акуму.

Закон 34

Еврей, нашедший что-нибудь, будь то предметы одушевленные или неодушевленные, обязан возвратить их собственнику. Само собой разумеется, что это относится исключительно к еврею, потерявшему что-нибудь. Когда же находка принадлежит акуму, тогда еврей не только не обязан возвращать ее, а напротив, считается тяжким грехом что-либо возвратить акуму обратно, разве это делается с той целью, чтобы акумы говорили: «Евреи — порядочные люди».

Закон 35

Когда еврею попадается навьюченное животное, которое пало под тяжестью ноши, либо нагруженная телега, перед которой в изнеможении под тяжестью груза упали животные, запряженные в нее, тогда он обязан прийти на помощь погонщику либо возчику и, смотря по надобности, помогать снимать или нагружать, ибо всякий еврей должен оказывать содействие этого рода как своему собрату, так и животному. Он обязан к этому и тогда, когда лишь груз принадлежит еврею, а животное акуму или наоборот, когда животное принадлежит еврею, а груз акуму и возчик — акум. Но когда животное принадлежит акуму и кладь также составляет его собственность, тогда уже нет речи ни о сострадании, ни о милосердии, как по отношению к собственнику клади, так и относительно животных, и в таком случае ни один еврей не обязан оказывать помощь ни собственнику груза, ни животным.

Закон 36

Когда еврей должен деньги акуму и этот акум умер, тогда запрещено еврею возвращать деньги его наследникам, разумеется, при условии, что никакой другой акум не знает о том, что еврей остался в долгу перед умершим. Но когда (хотя бы) один акум знает об этом, тогда еврей обязан уплатить деньги наследникам, чтобы акумы не говорили: «Евреи — обманщики».

Закон 37

Еврею запрещается воровать что-нибудь как у другого еврея, так и у гоя; но обманывать гоя, напр. «околпачивая» его при расчете или же не платить ему долга, дозволено, но лишь при условии, чтобы содеянное не обнаружилось и этим не осквернилось Имя Господне.

Закон 38

Когда еврей покупает у вора и продает купленное другому еврею, а засим приходит третий еврей и утверждает, что купленное есть его собственность и берет себе, тогда продавец обязан возвратить покупателю деньги. Но если придет акум к покупателю и скажет, что купленное — его собственность, то оно не возвращается. Если же он пожалуется их суду и получит свою вещь в судебном порядке, то продавец не обязан возвращать деньги покупателю (ибо тот, кто купил у вора, не сделал ошибки, так как купленное было бы добром, похищенным у акума).

Закон 39

Когда еврей — монопольный откупщик, тогда еврею нельзя причинять ему ущерба (напр. через коммерчество и контрабанду); но когда откупщик акум, тогда ущерб дозволяется, ибо это все равно, что не платить своих долгов, а сие последнее, как мы уже видели выше, разрешено.

Закон 40

Когда еврей занимает должность мухаса (т.е. государственного податного сборщика либо таможенного смотрителя), другими словами, когда он откупил права (собирать подати для себя), а собирает их для государства, тогда ему запрещено употреблять насилие против другого еврея. Почему? Потому что король (для которого он собирает) есть гой, неуплата же податей то же самое, что неплатеж долгов гою, а сие именно дозволено, как мы уже видели. Стало быть, один еврей не должен принуждать к платежу другого еврея. Но когда означенный чиновник (еврей) боится, что король узнает об этом, тогда он может употребить и против другого еврея.

Закон 41

Государственные законы должны быть исполняемы; здесь, однако, идет речь только о таких законах, от которых государство получает доход. Но и среди законов о налогах подлежит исполнению не все, а лишь те из них, которые относятся к земле (т.е. к сборам поземельным и к налогам на постройки); что же касается остальных податных и акцизных законов, то их исполнять не надо. Поземельного же и налогов на постройки не платить нельзя, потому что земли принадлежат государю, а он может объявить, что разрешает жить на своей земле не иначе, как если мы будем вносить налоги о недвижимости.

Закон 42

Воспрещается играть с евреем в кубья, т.е. обманывать еврея при игре в карты или кости, либо других, допускающих шулерство, играх, потому что все это грабеж, а грабить запрещено. С акумом же дозволяется играть в кубья.

Закон 43

Когда еврей продал что-нибудь акуму и взял больше, чем следовало, а затем приходит другой еврей к акуму и говорит, что покупка не стоит уплаченных за нее денег, вследствие чего акум отдает покупку обратно, тогда второй еврей обязан уплатить первому разницу между действительной стоимостью и ценою, за которую вещь была продана акуму.

Точно также, когда еврей ссудил акуму деньги за высокие проценты и явился другой еврей к акуму с предложением денег за меньшие проценты, тогда еврей (второй) есть раша, т.е. безбожник, и должен возместить первому еврею излишек, который он нажил бы от акума, если бы этот последний не взял денег у второго еврея.

Закон 44

Когда по закону требуется взнос королю податей натурой (вином, соломой и пр.) и какой-нибудь еврей уклоняется от этой повинности, а между тем другой еврей донесет на него, вследствие чего его принудят к уплате повинности, тогда еврей-доносчик обязан все отобранные таким образом естественные продукты возместить первому еврею.

Закон 45

Даже и в наше время разрешается убивать музера, т.е. человека, которые хвастается, что намерен сделать донос на кого-нибудь, вследствие чего обвиненный может быть наказан телесно (напр. тюрьмой) — будь это и немного денег. Ему сперва говорят: «Не донеси!» Но когда он противится и повторяет: «А я все-таки донесу!», тогда не только не дозволено, но и считается добрым делом убивать его, и тот будет блажен, кто раньше других обратит на него смертельный удар. А когда нет времени предостерегать его, тогда, и без предварения, дозволяется убить его немедленно.

Особливое указание этого закона «даже и в наше время» имеет следующий смысл: к смертной казни мог приговаривать только Санхедрин (судья верховного совета); поэтому — с тех пор, как нет ни Санхедрина, ни храма, — исчезла и сама власть присуждать кого-либо к смертной казни; согласно с этим, раввины не вправе приговаривать к смертной казни, а могут лишь подтвердить проклятию, т.е. изгнанию из общины. Однако, в данном случае, т.е. при опасении доноса, следует и надлежит, хотя бы и сегодня, совершить смертную казнь.

Закон 46

Когда кто-нибудь доносил трижды на еврея акуму, тогда, хотя бы он обещал исправиться и впредь не доносить, все-таки следует изыскать пути и средства, как бы его сжить со света. Расходы, затраченные на его удаление, обязаны принять на себя те евреи, которые живут в данном месте происшествия.

Закон 47

Когда вол еврея забодает вола акума, тогда еврей не обязан вознаграждать акума, потому что сказано в Библии (Исход XXI, 35): «Если чей-нибудь вол забодает вола у соседа его и пр., акум же не сосед мне. Но когда, наоборот, вол акума пободал еврейского вола, тогда акум обязан возместить еврею убытки, потому что он акум».

Закон 48

Когда в Палестине поля принадлежали евреям, то было запрещено держать мелкий скот, потому что в противном случае мог бы пострадать ближний, ибо такой скот обыкновенно ищет себе пищу на чужих полях. Однако в Сирии, как и повсюду, где поля евреям не принадлежали, каждый еврей мог свободно держать и мелкий скот. Наоборот, в наше время, когда и в Палестине поля уже не принадлежат евреям, им дозволяется держать мелкий скот также, как и здесь.

Закон 49

Держать злого пса, который кусает людей, еврею запрещается, если этот пес не привязан на цепь; но это имеет силу только там, где живут одни лишь евреи. Напротив, где проживают и акумы, там еврею дозволяется держать злого пса (не на цепи).

Закон 50

С тех пор, как Санхедрин и храм (в Иерусалиме) уже не существуют более, смертные приговоры не могут быть произносимы, как это было раньше. Раввинское же судилище может приговаривать к смертной казни лишь по закону 19. Независимо от сего, кроме дозволения убить музера, убийство, и без приговора раввинского присутствия, является добрым делом в следующих случаях:

а) Здесь, прежде всего, указывается пример, которого, по требованию благопристойности, мы привести не можем.

б) Еврей совершает доброе дело, когда убивает апикореса. Апикоресом признается вольнодумец, неверующий, насмешник и т.п., который отрицает учение Израиля и чванится своим неверием, равно как и тот, кто сделался акумом. Когда еврей может совершить такое убийство публично, — да свершит его! Но, когда из страха перед государственными властями этого сделать нельзя, тогда он должен подумать о средствах тайком сжить апикореса со света. Засим, хотя еврею не ставится в прямую обязанность убивать акума, с которым он живет в мире, тем не менее ему отнюдь не дозволяется спасать акума от смерти.

Закон 51

Животное, убитое акумом, либо евреем, который стал акумом, должно рассматриваться евреями, как падаль.

Закон 52

Еврею запрещается резать животное, которому еще нет 8 дней от роду. И когда придет акум для продажи еврею животного и станет утверждать будто последнему уже наступило 8 дней от роду, тогда еврей не должен ему верить, потому что акумы суть лжецы и обманщики.

Закон 53

Запрещено еврею брать нохрис (христианку) в кормилицы, когда он может иметь еврейку, потому что природа и характер кормилицы обыкновенно переходят на ребенка:от нохрис же ребенок глупеет и перенимает дурные свойства.

Закон 54

Раввины запретили есть хлеб, испеченный акумом, или вообще что-нибудь, приготовленное акумом, либо пить у него спиртные напитки, так как отсюда могут возникать общественно-дружеские отношения. Однако, где нет еврейского булочника, там дозволяется покупать и у булочника-христианина, но отнюдь не участного лица, ибо тогда уже нет серьезного повода для таких опасений. Тем не менее, еврею разрешается держать акумку (христианку) в кухарках, когда последняя стряпает под надзором, руководством и в присутствии еврейки, а стало быть, и в ее сотрудничестве.

Закон 55

Еврею не дозволено торговать нечистыми предметами (напр., свиньями, вещами из христианского храма и т.п.), как мы увидим далее, но отобрать их у акума (т.е. не покупкой, а через взятые под видом уплаты вымышленного долга) разрешено, так как всегда хорошее дело урвать что-нибудь у акума.

Закон 56

Когда еврей купил у акума посуду, будь она из металла либо из глины, тогда он должен ее начисто вымыть, потому что акумы (в еврейском смысле) нечисти. Даже когда еврей продаст акуму свою посуду и акум принесет ее обратно, то еврей обязан ее опять вымыть начисто, так как через прикосновение акума она уже осквернилась.

Закон 57

Запрещено еврею пить вино из бутылки или стакана, к которому прикасался акум, потому что таким прикосновением акума вино уже осквернено. (Этот закон имеет еще и особливую цель, — предохранить евреев от общественных отношений с христианином.)

Закон 58

Еврею запрещается всякое удовольствие или выгода, которую он мог бы иметь от капища акумов; так напр., ему нельзя пользоваться восковыми свечами, коврами или одеждой, в которую священник облачается при богослужении (не тою, которую он обыкновенно носит как частное лицо), когда эти предметы побывали уже в храме акумов либо вообще находились в употреблении. Ему не дозволяется продавать священнику богослужебные книги песнопений, — продавать же светским людям разрешается; если же, однако, еврей превозможет себя и не сделает даже этого, то он будет благословенен. Далее, запрещено еврею ссужать деньги на постройку или для внутреннего убранства храма акумов и еще менее того дозволяется торговать предметами, которые употребляются в таком храме. Засим не должен еврей давать либо продавать воды акуму, когда ему известно, что этой водой хотят крестить; кроме того, ему запрещено продавать ладан, предназначенный для употребления в храме. Когда, однако, в той же местности акум уже продает такие предметы, которые употребляются в его храме, тогда и еврею можно торговать ими, дабы акум не наживал отсюда денег. Даже когда что-нибудь из означенных предметов, которые у евреев считаются нечистыми, перемешано среди тысячи других предметов того же вида, и тогда запрещается еврею какое-либо наслаждение или выгода от этой тысячи предметов. Ему, равным образом, нельзя извлекать какой бы то ни было выгоды даже из пепла таких вещей, равно как от сгоревшего храма акумов.

Закон 59

Еврею запрещается иметь удовольствие или пользу от какого-либо креста или же религиозного изображения, которые он находит в деревнях при дорогах, либо в мелких городах, потому что они выставлены здесь для поклонения и нечистоты для еврея. Когда он встречается в больших городах, где сделаны не для поклонения, а лишь для украшения, тогда не надо применять закона. Но, с другой стороны, указанный запрет распространяется на всякий крест, перед которым преклоняют колени.

Закон 60

Еврею строго запрещается всякие удовольствия или польза от храма акумов, например, летом прогуливаться в тени его, слушать игру на органе, либо смотреть на прекраснейшую из икон с целью наслаждения этим.

Закон 61

Строжайше запрещается еврею строить для себя дом рядом с капищем акумов. Но когда в его владении уже находится такой дом, который стоит рядом с помянутым капищем, и этот дом рушится, тогда, при новой постройке, еврей должен несколько отступить от капища, а промежуток наполнить человеческими извержениями.

Закон 62

От принадлежащего храму акумов имущества (недвижимых имений, земель, домов и пр.) еврею не дозволяется иметь удовольствие либо выгоду, когда доход идет на богослужебные цели. Когда же, однако, доходом пользуется духовенство лично, тогда еврею разрешается извлекать отсюда пользу, но под условием, чтобы это ничего ему не стоило.

Закон 63

Строго запрещается еврею принимать участие в сборе на храм акумов. Впрочем, это имеет силу только там, где храм самостоятельно распоряжается своим имуществом и, следовательно, расходует пожертвования не иначе, как на себя. Когда же духовными имуществами распоряжается само государство, тогда дозволяется участвовать в сборе, ибо, жертвуя, можно про себя подумать, что даешь именно государству, а оно, дескать, может употребить пожертвование и на другие нужды.

Закон 64

Доброе дело, чтобы храмы акумов, а равно и все к ним принадлежащее или для сделанное, каждый еврей елико возможно старался уничтожать или сжигать... Далее каждому еврею становится в обязанность всякий храм акумов искоренять и во всяком случае, — давать ему позорные наименования.

Закон 65

Еврею, который что-нибудь клятвенно утверждает именем храма акумов (христианской церкви), следует дать 39 палочных ударов, да и вообще запрещено называть имя такого храма, — по отношению к нему должны быть употребляемы лишь постыдные клички. Даже самых праздников у акумов нельзя поминать собственными именами, за исключением разве тех, которые называются по имени людей (напр., праздник Петра и Павла, Андрея и т.д.).

Еврею дозволяется издеваться над акумом, говоря: «Да поможет тебе твой Бог!» или «Да благословит Он твои дела!» При этом еврей думает про себя: Бог акумов, т.е. — в глазах еврея — идолопоклонников, не может сделать ничего, стало быть и акум не может быть благославлен, отсюда ясно, что пожалование евреем акуму благодати является лишь насмешкой и глумлением.

Закон 66

Еврею запрещено давать акуму или вообще иметь с ним дела за три дня до одного из (акума) праздников, потому что таким путем акум мог бы доставить себе удовольствие именно в праздник. Однако, за высокие лихвенные проценты ссужать акуму разрешается, дабы самое удовольствие приходилось ему не по вкусу, в виду грозящих невзгод при расплате.

Закон 67

Запрещено делать еврею акуму подарки в один из его праздников; дозволено же это лишь когда он знает, что акум неверующий. Равным образом, еврею запрещается принимать подарки от акума в его праздник. Но когда еврей боится, чтобы через отказ не произошло дурных последствий, тогда он может принять, но затем тайком выбросить подарок. День, в который акумы получают нового короля (день вступления на престол или избрания), евреем следует считать наравне с обыкновенными праздниками акумов (т.е. евреи не должны делать подарков или совершать с ними гешефты, разве если они имеют возможность удачнее обмануть акумов и пр.).

Закон 68

Запрещено еврею в праздник акума ходить к нему в дом, чтобы не быть вынужденным здороваться с ним. Но когда акум попадется еврею на улице, тогда дозволено здороваться с ним, однако лишь принужденным образом, исподлобья (в подлиннике говорится: со слабыми губами и тяжелою головой).

Закон 69

Еврею безусловно запрещено отвечать акуму приветом «мир с тобой!» или чем-нибудь подобным (так как еврею думают, что тому достанется мир, кому, на его привет, отвечают пожеланием: «мир с тобой!»). Согласно с этим, еврею внушается, что когда он увидит акума, то должен поклониться первым, дабы акум не успел первый его приветствовать и не заставил бы еврея отвечать, а следовательно, содействовать тому, чего Боже упаси, чтобы акум получил благославление.

Закон 70

Считается заведомо хорошим делом, когда еврей держится от храма акумов, по крайней мере на 4 локтя (напр., когда его путь лежит мимо). Согласно с этим, весьма строго запрещается еврею наклонять голову перед названным храмом; например, когда заноза попала в ногу, или же когда он уронил деньги наземь, так что вынужден нагнуться, — в этом случае он должен повернуться к храму спиной. Когда у отверстия водного источника находятся христианские образа или символы, тогда еврею не дозволяется пить отсюда, потому что это имело вы вид, как будто, нагибаясь к отверстию, он хотел бы поклониться к образу или символу.

Закон 71

Еврею запрещено снимать шляпу перед королями или священниками, у которых на одеянии есть крест или которые носят таковой на груди, дабы не показалось, будто он делает поклон перед крестом. Однако, чтобы не нарушать внешнего приличия, ему следует снять свой головной убор раньше, чем он увидит означенных лиц (стало быть и крест), или же он должен как бы случайно, в их присутствии обронить деньги и нагнуться, чтобы поднять их (его поведение, стало быть, должно иметь вид, как будто он оказывает такому лицу свое уважение, на самом деле имеет совсем иное намерение).

Закон 72

Запрещено евреям в квартале или на улице, где они живут, отдавать взаймы, либо продавать дома трем акумам, дабы не дошло до того, чтобы квартал или улица стали христианскими. Продажа дома одному или двум акумам была прежде дозволена только с целью, чтобы эти дома служили амбарами, а не для жилья, так как иначе акумы стали бы держать в них своих идолов. Однако, теперь, когда этого случая почти не бывает, евреям дозволяется отдавать взаймы либо продавать одному или двум акумам и для жилья.

Закон 73

Считается большим грехом подарить что-нибудь акуму. Тем не менее, ради мира бедным акумам дозволено подавать милостыню, навещать их больных, отдавать их покойникам долг и утешать родственников умершего дабы акумы могли подумать, что евреи их друзья, так как и они высказывают свое участие.

Закон 74

Запрещено еврею хвалить акума в его отсутствие, напр., говоря: «Что за красавец!» (когда этот человек красивой наружности), но еще в тысячу раз строже запрещается прославлять его добродетели, напр., говоря: «Какой он добрый человек!», или «Какой ученый», или «Какой умный человек» и т.д. Когда, однако, восхваляя телесную красоту акума, еврей намерен этим воздать хвалу Богу за то, что он создал такое красивое существо, тогда это дозволяется, потому что еврей может хвалить Бога и ради красоты животного, а значит и акума.

Закон 75

Еврею запрещено принимать участие в свадебном пиру, даже когда есть возможность взять с собой кушанья и своего же лакея (т.е. кошерно), потому что отсюда могли бы возникнуть общественно-дружеские отношения (чего именно еврей должен всячески избегать); но когда акум посылает еврею на дом живую птицу или что-нибудь зарезанное евреем, тогда дозволяется еврею поесть от него у себя на дому.

Закон 76

Запрещается еврею отдавать своего ребенка в христианское учебное заведение, либо к мастеру-христианину для обучения какому-нибудь ремеслу, потому что акумы (христиане) соблазнили бы его ко злу. Засим, еврей никогда не должен оставаться с акумом наедине, потому что акумы кровожадны. Когда акум и еврей идут по лестнице вверх или вниз, тогда в первом случае еврей должен стараться быть первым, а во втором — последним (стало быть всегда выше христианина), а то акум мог бы убить еврея, если бы последний стоял ниже. Далее, еврею нельзя нагибаться в присутствии акума, потому что иначе акум мог бы отрубить ему голову. Равным образом запрещено еврею говорить правду, если акум спрашивает, куда он идет, дабы не подкрался к нему и не убил его.

Закон 77

Запрещается кормилице-еврейке кормить ребенка акума, даже когда ей платят, потому что этим она помогла бы вырастить акума. Лишь когда она чувствует сильные боли от избытка молока и последнее может сделаться для нее вредным, тогда это дозволяется. Также запрещается еврею учить акума какому-нибудь ремеслу, которым он мог бы прокормиться.

Закон 78

Запрещается еврею лечиться без платы у врача или аптекаря акумов, так как, надо полагать, что в этом случае врач либо аптекарь отравили бы его; за плату же дозволяется пользоваться акумом в качестве врача либо аптекаря, потому что последний тогда поостережется отравлять еврея, дабы не повредить собственной репутации.

Закон 79

Разрешается еврею при жизнеопасной болезни пользоваться нечистыми (т.е. тем, что по закону он обязан считать нечистым и употребление чего вообще строго запрещено), когда он думает, что может ждать отсюда исцеления. Но и в этом случае остается недозволенным употреблять хотя бы для своего исцеления все, что принадлежит (в еврейском смысле) к самому нечистому, а именно — к капищу акумов (христианской церкви).

Закон 80

Строго запрещается еврею давать акуму стричь себе волосы (на голове или бороде), потому что акум мог бы порезать ему горло; это разрешается лишь, когда присутствует несколько евреев, или же когда перед ним есть зеркало, чтобы еврей тотчас же мог заметить злое намерение акума перерезать его горло и поскорее убежать.

Закон 81

Еврею не вменяется в прямую обязанность убивать акума, с которым он живет в мире; однако же — строго запрещается даже такого акума спасать от смерти, напр., если бы сей последний упал в воду и обещал даже все свое состояние за спасение. Далее, запрещено еврею лечить акума даже за деньги, кроме того случая, когда можно опасаться, что вследствие этого, у акумов возникнет ненависть против евреев. В этом случае дозволяется лечить акума и даром, когда еврею нельзя уклониться от лечения. Еще далее, разрешается еврею испытывать на акуме, — приносит ли лекарство здоровье или смерть. Наконец, еврей прямо обязан убивать такого еврея, который окрестился, и перешел к акумам, и уж, конечно, самым строжайшим образом запрещено спасать этого еврея от смерти.

Закон 82

Строго запрещается еврею ссужать деньги другому еврею в рост (особенно за высокие проценты); и наоборот, за лихвенные проценты дозволяется ссужать деньги акуму, либо еврею, который сделался акумом, потому что в Св. Писании говорится: «Ты обязан давать жить твоему брату вместе с тобой». Но акум не считается братом.

Закон 83

Воспрещается еврею усваивать образ жизни акумов; наоборот, он должен прилагать все усилия к тому, чтобы отличаться от них, напр., в одежде, ношении волос, в домашнем обиходе и т.д. Менее же всего дозволяется носить ему такую одежду, которая содержит в себе что-либо специфически христианское (с крестами и т.п.). Но когда некоторые христианские сословия имеют особенную одежду, напр., врачи или ремесленники, тогда и еврейскому врачу или ремесленнику дозволено носить таковую, если благодаря этому он сможет скорее наживать деньги.

Закон 84

У евреев существует закон, в силу которого в известное время они должны совершать очищения (ср. кн. Левит XII) через обмывание водой. Когда, приступив к этим очищениям, они повстречают что-нибудь нечистое или возбуждающее отвращение, либо акума, они тогда должны предпринимать очищение сызнова, так как один вид нечистой вещи или акума, без всякого прикосновения к ним, уже оскверняет.

Закон 85

Когда еврей украл что-нибудь у акума, но перед судом отвергает это и его хотят привлечь к присяге, тогда другие евреи, которые знают о краже, обязаны, в качестве посредников, потрудиться, чтобы привести дело к миролюбивому соглашению между евреем и акумом. Когда же это не удается, а еврею, буде он не хочет проиграть дело, уклониться от присяги невозможно, тогда ему дозволяется присягнуть ложно, но в душе эту лжеприсягу уничтожить, думая про себя, что нельзя было поступить иначе. Однако, этот закон сохраняет силу лишь в том случае, когда акум не имеет средств разузнать о краже другим способом; когда он не может добыть сведения иначе, тогда еврею нельзя принимать лжеприсягу, дабы не осквернилось Имя Господне. Есть правило, что в том случае, когда еврею грозит телесное наказание, ему дозволено присягнуть ложно, даже когда его могли бы изобличить в клятвопреступлении и когда (следовательно) самое Имя Господне может быть осквернено. Там же, где угрожает один денежный штраф, — принимать лжеприсягу разрешается не иначе, как под условием, что изобличение еврея или акумов невозможно и что (стало быть) Имя Господне не будет осквернено.

Закон 86

Запрещено еврею подавать милостыню или ссужать что-нибудь тому, кто отвергает хотя бы один закон, а тем паче такому еврею, который сделался акумом, потому что еврей не обязан давать этому (ренегату) жить. Впрочем, подавать милостыню акуму разрешается, дабы не возникло ненависти против евреев.

Закон 87

Еврею строго запрещается принимать милостыню от акума, потому что по воззрению евреев, благославляется тот Богом, кто подает цедаку, т.е. милостыню еврею. Следовательно, благословился бы и акум, если бы еврей принял от него милостыню (евреи именно полагают, что христиане все еще существуют единственно потому, что через них перепадает кое-что ии на долю евреев; а если бы евреи лишили их этой возможности, то они скоро разбились бы, как «хрупкая посуда», т.е. погибли бы окончательно). Поэтому когда король либо другой властелин из гоев (христиан) посылает евреям деньги для раздачи их среди бедных, тогда хотя и нельзя возвращать этих денег обратно, дабы не оскорбить короля, но нельзя и раздавать их бедным евреям, а следовательно, надо втихомолку отдать бедным из христиан.

Закон 88

Браки среди акумов не имеют связывающей силы, т.е. сожитие их все равно, что случка лошадей. Поэтому их дети не стоят к родителям ни в каких человеческо-родственных отношениях, а когда родители и дети сделались евреями, то, например, сын может жениться на собственной матери. Впрочем, раввины высказывались против применения этого правила в жизни: дабы акумы, принявшие еврейство, не говорили, что акумы набожнее евреев, так как у них (акумов) не дозволяется сыну жениться на матери.

Закон 89

У евреев существовал закон: при уборке хлеба оставлять что-нибудь по краям полей или же не убирать вовсе некоторой части колосьев на полях бедных евреев. Но с тех пор, как евреи рассеяны между акумами и их поля лежат среди полей акумов же, все это запрещено, потому что (при сохранении прежнего порядка) могли бы собирать колосья и бедные из акумов.

Закон 90

Среди 24 случаев, в которых раввин обязательно подвергает евреев анафеме, находятся и следующие два, весьма не безразличные для христиан: а) предполагая продать свой участок земли акуму, еврей, когда у него сосед тоже еврей, обязан выдать сему последнему письменное обязательство в том, что принимает на себя ответственность за все неприятности, которые для остающегося еврея могут возникнуть из нового для него соседства. Если же принять на себя такую ответственность продавец не пожелает, то раввин обязан наложить на него проклятие, т.е. исключить из общины.

Закон 91

Если в присутствии еврея умирает другой еврей, то в момент, когда душа расстается с телом, он должен, в знак печали, оторвать у себя клочок своего платья, даже если умирающий был грешником. Но когда он присутствует при смерти акума или еврея, сделавшегося акумом, тогда это выражение печали воспрещается, потому что еврей обязан радоваться такому событию.

Закон 92

Запрещено еврейскому священнослужителю (ср. зак. 5) прикасаться к мертвому человеку или даже быть в доме, где находится покойник. Однако под «человеком» следует понимать только еврея, потому что в кн. Числ XIX,14 сказано: «Если человек умрет в шатре, то всякий, кто придет в шатер, «нечист». Входить в дом, где умер акум, еврейскому священнослужителю дозволяется, потому что акумы должны быть рассматриваемы не как люди, а как животные.

Закон 93

Когда у еврея акум или акумка находятся в услужении в качестве прислуги и кто-нибудь из них в его доме умирает, тогда запрещается другому еврею утешать его за этот смертный случай, как за смерть человека; но он вполне волен сказать: «Да возместит тебе Бог твой убыток», как говорят человеку, у которого околел был либо осел.

Закон 94

Строго запрещается еврею делать подарки акуму в его Новый год, потому что акумы рассматривают это, как счастливое предзнаменование для наступающего года и радуются этому. Но когда еврею невозможно уклониться от обычая, тогда он должен отправить свои подарки заранее. Если же, благодаря тому, что он посылает их не в самый день праздника, а раньше, — он может навлечь на себя неприязнь или убытки, то ему дозволяется делать подарки и в самый Новый год.

Закон 95

Строго запрещается евреям осквернять свое кладбище, т.е. отправлять здесь известные надобности или пускать туда акумов. Вообще же отнюдь не дозволено евреям иметь какое-либо удовольствие либо выгоду от еврейского кладбища; но когда земля еврейского кладбища принадлежит акуму, тогда разрешается продавать могущую быть прибыль (кладбища), напр., траву или деревья, чтобы из выручки мало-помалу приобретать его в свою собственность, так как срам для умерших израильтян покоится на земле акумов.

Закон 96

Когда акум (христианин) женится на акумке (христианке) или же когда еврей, принявший христианство, женится на еврейке, также сделавшейся христианкой, тогда их браки не имеют силы. Ввиду этого, если акум или акумка стали евреями, то им дозволяется вступать в новый брак, не требуя от них развода, хотя бы до этого они прожили лет двадцать вместе, потому что брачная жизнь акумов должна рассматриваться не иначе, как блуд.

Закон 97

Строго запрещается еврею бить своего ближнего сочеловека (т.е. еврея), будь сей последний даже грешником. И того, кто ударит своего ближнего сочеловека, считают — раша, т.е. безбожник, и он подлежит анафеме до тех пор, пока не спросит прощения у своего ближнего. Однако, ближним следует считать только еврея, бить же акума не составляет никакого греха. Далее, когда евреем сделался акум и другой еврей ударит его, тогда виновный обязан вознаградить только за убытки (лечение), — но не подлежит анафеме, а самый поступок не ставится в такую вину, как если бы он ударил природного еврея.

Закон 98

Когда еврей женился на акумке, тогда ему следует дать 39 ударов и брак считается недействительным, а Беф-дин (раввинское присутствие) обязан сверх того подвергнуть его анафеме. Даже когда еврей женился на еврейке, то буде сия последняя стала акумкой, ему дозволяется взять себе другую жену без предварительного производства о разводе — потому, что акумы должны быть рассматриваемы не как люди, а лишь как лошади.

Закон 99

Когда у еврея умрет член его семейства, по которому следует горевать, тогда в течение семи дней, ему нельзя оставлять дома своего и даже (у себя дома) нельзя вести дела с целью наживать деньги. Но когда ему представляется случай ростовщичествовать с акумом, тогда разрешается выходить из дома и прерывать траур, потому что это доброе дело, которого упускать не следует, так как в будущем может и не представиться подобного случая.

Закон 100

Каждый еврей обязан жениться для продолжения и размножения рода человеческого. Поэтому он должен брать себе жену, от которой он еще может иметь детей, — значит, не старую, и вообще не такую, для которой это безнадежно. Только когда жена имеет деньги, и он хочет жениться на ней лишь ради денег, тогда это дозволяется, и Беф-дин (раввинское присутствие) не вправе запретить ему жениться на такой, от которой он уже не может иметь детей.

Когда у еврея уже есть дети, хотя бы и незаконнорожденные или тупоумные, тогда он исполнил свою обязанность размножать род человеческий. Но когда дети его акумы, — например, когда он был акумом и имел детей, а затем перешел в еврейство, дети остались акумами, — тогда он не исполнил своего долга содействовать продолжению и размножению рода человеческого, потому что дети акумов не могут быть и сравняемы хотя бы с незаконнорожденными или с идиотами еврейского происхождения. Начало документа   

ПРИЛОЖЕНИЕ  1   
Тяжесть  трех  тысяч лет
ИСРАЭЛЬ ШАХАК    Еврейская история, еврейская религия: тяжесть трех тысяч лет

Перевод Лидии Волгиной
От редакции. Мы начинаем публикацию русского перевода известной книги Исраэля Шахака "Еврейская история, еврейская религия". Книга эта уникальна по двум причинам. Это первая и, пожалуй, единственная критика расистской идеологии в иудаизме и откровенный рассказ о том, как эта религия используется сионистами для угнетения палестинских арабов. Эта книга написана необыкновенным человеком, которого нередко называют израильским Чомским, что, на мой взгляд, скорее делает честь последнему, которого я бы назвал американским Шахаком. Потому что быть Шахаком в Израиле куда труднее, чем быть Чомским в США.

Шахак родился в Варшаве в год прихода Гитлера к власти. Его родители были ортодоксальными иудаистами и сионистами, они запрещали своим детям говорить на идише. В 1943 десятилетнего Шахака и его семью переводят из гетто в концлагерь Понятово. Там погибает его отец, но Исраэлю и его матери удается бежать, и какое-то время они скрываются под видом иностранных подданых. Потом их арестовывают опять, и на этот раз они попадают в лагерь смерти Берген-Бельзен. Им удается избежать гибели, и после освобождения они переезжают в Палестину (старший брат Шахака, летчик британских ВВС, погиб на Тихом океане). В 1961 занятия Шахака химией заканчиваются получением кандидатской степени, но еще до этого, в 1956 году он переживает духовный переворот, который привел его к разрыву с сионизмом. Находясь в армии во время Суэцкого кризиса, он услышал, как в своем выступлении по радио один из отцов-основателей Израиля Бен Гурион заявил о намерении "основать царство Давида и Соломона". Быть может, это напомнило Шахаку планы основать тысячелетний Рейх на костях других рас. Быть может, своим духовным возрождением он был обязан словам польской рабочей, услышанные им во время нацистской оккупации. Он услышал как в группе рабочих один юноша оправдывал оккупацию, указывая на то, что немцы очистят Польшу от евреев, на что пожилая полька с укором ответила: "А разве они не такие же человеческие существа?" Эти слова Шахак никогда не забыл.

1960 годы он выступает с критикой сионизма "как по еврейским, так и общечеловеческим причинам". Позднее он вспоминал.

"После 1967, когда я перестал быть просто химиком и стал политическим существом, первой причиной этому было то, что Израиль ставил своей целью господство над Ближним Востоком, что, как понимает каждый разумный человек, невозможно. Второй причиной, было мое убеждение в необходимости палестинского государства. Оно может состояться с минимальным кровопролитием или максимальным. Даже если интифада понесет поражение, это только оттянет время".

Эти слова хорошо схватывают умственный склад этого либерала в традиции Гобсона и Рассела, для которого политический разум соединяет рациональность с этическим императивом. Некролог в английской Гардиан передает нравственный облик Шахака.

"Наблюдать, как он читает маленькую газетную новость об израильском поселенце, который спустил своих собак на группу палестинских детей, было наблюдать человека в состоянии почти физической боли. Шахак пришел к убеждению, что подобные проявления бесчеловечности были следствием религиозной интерпретации еврейской истории, которая вела к игнорированию столетий арабской истории в Палестине и пренебрежению к правам неевреев. Конфискация, как объясняли каждому школьнику, была "спасением земли" от тех, кто был ей чужим. Для Шахака это было было неприкрытым расизмом, разрушительным для обеих сторон".

"Еврейская история, еврейская религия: тяжесть трех тысячелетий," вышeдшая в 1994 на английском языке, наиболее полно выражает критику Шахаком идеологических основ "еврейского государства", которую он развивал в десятках статей и в своей правозащитной деятельности.

При жизни Шахак подвергался ругательствам, оплевыванию и угрозам смерти. "Нет пророка в отечестве своем", -- говорится в евангелии от Матфея. А в этом бывшем узнике Бельзена и профессоре химии жил дух древних еврейских прроков.

Другие книги Шахака включают: "Открытые секреты: ядерное оружие и внешняя политика Израиля" (1997) и "Еврейский фундаментализм в Израиле" (в соавторстве с Нортоном Межвински, 1999)

Глава 1. Закрытая Утопия?
Хотя эта книга написана по-английски и предназначена для иностранцев, а не для израильтян, это своего рода продолжение моей политической деятельности израильского еврея. Эта деятельность началась в 1965-6 году с протеста, который вызвал серьезный скандал: я лично был свидетелем того, как ультрарелигиозный еврей не позволил использовать свой телефон в субботу, чтобы вызвать скорую помощь для нееврея, который упал без чувств по соседству с его домом в Иерусалиме. Вместо того, чтобы просто сообщить об этом в газету, я попросил о встрече с раввинами, утвержденными государством Израиль. Я спросил их, соответствует ли такой поступок их пониманию иудаизма. Они ответили, что этот еврей поступил правильно, вполне благочестиво, и подтвердили это ссылкой на отрывок в авторитетном собрании талмудического права, написанного в этом веке. Я сообщил об этом происшествии в ведущей ивритской газете Хаарец, и эта публикация вызвала скандал в СМИ.

Для меня результаты оказались скорее отрицательными. Ни в Израиле, ни за границей раввинские власти так и не пересмотрели своего решения, что еврей не должен нарушать субботу для спасения жизни язычника (нееврея, гоя -- пер.) Они добавили весьма благочестивую чушь, что, если подобное действие угрожает евреям, нарушение субботы позволительно, ради их безопасности. Мне стало ясно, что поскольку талмудическое право определяет отношения между евреями и неевреями, ни сионизм, включая его видимо светское крыло, ни израильская политика с момента основания Израиля, ни, в особенности, политика евреев-сторонников Израиля за рубежом, не могут быть поняты, если не принять во внимание глубокое влияние этого права и мировоззрения, которое оно создало и выражает. Политика, которую Израиль проводит после шестидневной войны, и главное -- режим апартеида на оккупированных территориях, а также отношение большинства евреев к правам палестинцев, даже теоретическим, только подтвердили это убеждение.

Делая это заявление я не пытаюсь игнорировать политические или стратегические основания, которые также могут влиять на правителей Израиля. Я просто говорю, что политика есть взаимодействие между реалистическими представлениями (не важно, верными или ошибочными, моральными или аморальными с моей точки зрения) и идеологическими влияниями. Эти последние тем значительнее, чем меньше они обсуждаются и "выводятся на свет". Любая форма расизма, дискриминации и ксенофобии становится более могущественной и политически влиятельной, если воспринимается как нечто естественное тем обществом, которое получает от нее преимущества. Особенно, если обсуждение запрещено -- не важно, официально или молчаливым соглашением. Когда расизм, дискриминация и ксенофобия, поддерживаемые религиозными основаниями, господствуют среди евреев и направляется против неевреев, это ничем не отличается от обратного случая -- антисемитизма и его религиозных оснований. Однако сегодня, когда антисемитизм обсуждается, само существование обратного явления как правило игнорируется, особенно за пределами Израиля.

Без обсуждения отношения большинства евреев к неевреям, даже идею Израиля как "еврейского государства", как Израиль формально определяет себя, нельзя понять правильно. Широко распространенное ошибочное мнение, что Израиль (за исключением его режима на оккупированных территориях) является подлинной демократией, проистекает из нежелания осмыслить значение термина "еврейское государство" для нееврев. С моей точки зрения, Израиль как еврейское государство представляет опасность не только для себя и его жителей, но для всех евреев и всех народов и государств на Ближнем Востоке и за его пределами. Я также считаю, что другие ближневосточные государства или общины, которые определяют себя как "арабские" или "мусульманские", как и израильское самоопределение "еврейское", также представляют опасность. Однако, в то время как эта опасность широко обсуждается, опасность, вытекающая из еврейского характера государства Израиль, замалчивается.

Принцип, что Израиль -- "еврейское государство" был крайне важен для израильских политиков с основания государства и был вбит в голову его еврейскому населению всеми мыслимыми способами. Когда в 1980-х крошечное меньшинство израильских евреев выступило против этого принципа, конституционный закон (то есть закон, превалирующий над всеми остальными законами и не могущий быть отменен без специальной процедуры) был принят в 1985 году подавляющим большинством Кнессета.

По этому закону ни одна партия, чья программа открыто противостоит принципу "еврейского государства" или предлагает его изменить демократическим путем, не может участвовать в выборах в Кнессет. Я лично решительно против этого конституционного принципа. Законные последствия для меня таковы, что я не могу в государстве, гражданином которого я являюсь, быть членом партии, с чьими принципами я был бы согласен и которая могла бы выдвигать своих представителей кандидатами на выборах в Кнессет. Этот пример показывает, что Израиль не демократическое государство из-за его приверженности к еврейской идеологии, направленной против всех неевреев и тех евреев, которые противостоят этой идеологии. Но опасность, которую представляет эта господствующая идеология, не ограничена внутренними делами. Она также влияет на израильскую внешнюю политику. Эта опасность будет расти по мере того как две нынешние тенденции будут усиливаться -- усиление еврейского характера Израиля и рост его мощи, особенно ядерной. Другой зловещий фактор -- израильское влияние на политиков США -- также усиливается. Поэтому точная информация об иудаизме, и особенно об отношения к неевреям в Израиле, сейчас не просто важна, но жизненно необходима.

Начнем с официального израильского определения понятия "еврейский", показывающий критическое различие между Израилем как "еврейским государством" и большинством других стран. По этому официальному определению Израиль "принадлежит" людям, которые определяются израильскими властями как "евреи", независимо от того, где они живут, и только им. С другой стороны, Израиль не "принадлежит" официально его гражданам-неевреям, чей статус даже официально считается более низким. На практике это значит, что если члены перуанского племени обращены в иудаизм и таким образом считаются евреями, они автоматически имеют право стать гражданами Израиля и пользоваться приблизительно 70% земли Западного Берега (и 92% самого Израиля), официально предназначенными для использования только евреями. Всем неевреям (не только всем палестинцам) запрещено пользоваться этими землями. (Запрет распространяется даже на тех израильских арабов, кто служит в израильской армии и дослуживается до высоких чинов.) Случай с перуанскими новообращенными действительно произошел несколько лет назад (и за 2 месяца до начала этого перевода повторилась буквально та же история -- новообращенные из Перу стали поселенцами на Западном берегу в поселении Кармей Цур -- AP-The Daily Star, Beirut, July 5, 2002 -- пер.) Новые с иголочки евреи были поселены на Западном Берегу, рядом с Наблусом, на земле, с которой все неевреи официально изгнаны. Все израильские правительства идут на огромный риск, включая возможность войны, чтобы подобные поселения, состоящие исключительно из тех, кого признали "евреями" (а не "израильтян", как ложно заявляет большинство СМИ) подчинялись только "еврейским" властям.

Я подозреваю, что евреи США или Великобритании сочли бы антисемитизмом предложение христиан, что эти страны должны стать "христианскими государствами", принадлежащими только тем гражданам, которые официально признаны "христианами". Вывод из этого -- что крещенные евреи станут полноправными гражданами после крещения. Стоит напомнить, что выгоды крещения хорошо известны евреям из их собственной истории. Когда христианские и исламские государства притесняли всех, не принадлежащих к государственной религии, включая евреев, вся дискриминация кончалась после их обращения. Но дискриминация неевреев в Израиле прекращается в момент принятия иудаизма. Это показывает, что то же, что рассматривалось большинством евреев диаспоры как антисемитизм, рассматривается большинством всех евреев, как еврейское. Быть против и антисемитизма и еврейского шовинизма считается "ненавистью к себе" -- термин, который я нахожу бессмысленным.

Значение термина "еврейский" и связанных с ним, включая "иудаизм" является таким же важным для израильской политики как значение слова "исламский", официально используемого Ираном, или "коммунистический", когда оно использовалось СССР. Однако значение термина "еврейский" в массовом употреблении неясно, ни на иврите, ни в переводе, поэтому его приходится определять официально.

Согласно израильскому закону человек является евреем если его мать, бабушка, прабабушка и прапрабабушка были еврейками (с религиозной точки зрения) или если он обратился в иудаизм официально признанным способом и при этом не перешел из иудаизма в другую религию, поскольку в этом случае он перестает быть "евреем" с точки зрения государства Израиль. При этих трех условиях, впервые представленных в талмудическом определении "кто есть еврей", определение соответствует ортодоксальному иудаизму. Талмуд и постталмудическое раввинское право также признает обращение нееврея в иудаизм (так же как и покупку евреем раба-нееврея, с последующим его обращением в особой форме в иудаизм) как способ стать евреем, при условии, что это обращение проведено уполномоченным раввином соответствующим образом. Этот "соответствующий образ" для женщин требует их проверки в голом виде тремя раввинами в "очистительной купальне" (миква -- пер.), обряд, который, несмотря на его позорную известность всем, кто читает газеты на иврите, нечасто упоминается в англоязычной прессе, несмотря на несомненный интерес, который проявили бы некоторые читатели. Я надеюсь, что эта книга послужит началом исправления этого противоречия.

Но есть еще одна важная причина для существования официального определения: кто не является "евреем". Израильское государство официально дискриминирует неевреев в пользу евреев в разных областях, из которых я считаю самыми важными три: право жительства, право на труд и право на равенство перед законом. Дискриминация по праву жительства основана на том, что 92% израильской земли находится в государственной собственности и управляется Израильскими Земельными Властями (ИЗВ) согласно правилам, изданным Еврейским национальным фондом (ЕНФ), связанным с Всемирной Сионистской Организацией. В этих правилах ЕНФ отрицает право селиться, открыть свое дело и часто работать на этой земле тому, кто не еврей, просто потому, что он не еврей. В то же время евреям не запрещается селиться или открывать дело где угодно в Израиле. Если бы в другом государстве был подобный закон, направленный против евреев, эта дискриминация немедленно и справедливо была бы названа антисемитизмом и, несомненно, вызвала бы массовые протесты. Когда это происходит в Израиле как часть его "еврейской идеологии", это обычно старательно игнорируется, или оправдывается в тех редких случаях, когда вообще упоминается.

Лишение права на труд значит, что неевреям официально запрещено работать на земле, управляемой ИЗВ, согласно правилам ЕНФ. Конечно, эти правила не всегда, даже не часто, применяются, но они существуют. Время от времени израильские власти проводят кампании по применению этих правил, как, например, когда Министерство земледелия действует против "эпидемии позволения арабским рабочим собирать урожай с фруктовых садов, принадлежащих евреям и находящихся на национальной земле" (т.е. принадлежащей израильскому государству), даже когда эти рабочие -- граждане Израиля. Израиль также строго запрещает евреям, живущим на национальной земле, сдавать в аренду даже часть этой земли арабам, даже на короткое время, и те, кто это делает, подвергаются взысканиям, обычно большим штрафам. Что касается меня, то это значит, что благодаря тому, что я еврей, я имею право снять сад и собирать с него урожай у другого еврея, но нееврей, не важно гражданин Израиля или иностранец, не имеет таких прав.

Неевреи -- граждане Израиля не имееют право на равенство перед законом. Эта дискриминация отражена во многих израильских законах, в которых, очевидно, чтобы избежать неловкости, слова "еврей" и "нееврей" обычно прямо не употребляются, как в критически важном Законе о Возвращении. Согласно этому закону, только люди официально признанные "евреями" имеют автоматическое право въехать в Израиль и поселиться там. Они автоматически получают "иммиграционное удостоверение" которое обеспечивает их по прибытии "гражданством в результате возвращения на еврейскую родину" и правами на многие финансовые льготы, которые различаются в зависимости от страны из которой они прибыли. Евреи, эмигрировавшие из стран бывшего СССР получают "корзину абсорбции" -- более чем 20000 долларов на семью (сейчас цифры несколько иные -- пер.) Все евреи, приехавшие согласно этому закону в Израиль, немедленно получают право голоса и право быть избранными в Кнессет -- даже если они не знают ни слова на иврите.

Другие израильские законы обходятся более туманными выражениями типа "любой, имеющий право на иммиграцию согласно Закону о возвращении" и "любой, не имеющий право на иммиграцию согласно Закону о возвращении". Согласно этому закону преимущества даются первой категории и систематически не даются второй. Способ проводить дискриминацию в повседневной жизни -- удостоверение личности, которое каждый обязан носить с собой все время. В удостоверении личности записана официальная "национальность" человека, которая может быть "еврей", "араб", "друз" и т.д., кроме единственно возможной -- "израильтянин". Попытки принудить министерство внутренних дел позволить желающим определить себя в удостоверении личности как "израильтянин" или даже "израильтянин-еврей" не привели ни к чему. Те, кто пытались это сделать получили письмо из министерства внутренних дел с утверждением, что "было решено не признавать израильскую национальность". В письме не уточняется, кто принял это решение и когда.

В Израиле так много законов и правил, дискриминирующих в пользу тех, кто "имеет право на иммиграцию согласно Закону о возвращении", что эта тема заслуживает отдельного рассмотрения. Мы можем привести один пример, довольно банальный в сравнении с ограничениями права жительства, но тем не менее важный, поскольку он раскрывает подлинные намерения израильских законодателей. Израильские граждане, которые уезжают из страны на время и "имеет право на иммиграцию согласно Закону о возвращении", имеют право по возращении на щедрую таможенную скидку, на получение субсидии на обучение школьников и получение безвозвратного или выгодного кредита на покупку жилья, не считая прочего. Граждане, которые не подпадают под это определение, говоря проще -- неевреи-граждане Израиля, не получают ничего из этого. Явная цель подобной дискриминации -- снизить число неевреев-граждан Израиля, чтобы сделать его более "еврейским" государством.

Идеология "искупленной" земли.

Израиль также пропагандирует среди своих еврейских граждан идеологию "искупления земли". Ее официальная цель -- свести к минимуму число неевреев -- хорошо видна в этой идеологии, которая прививается школьникам-евреям в Израиле. Их учат, что это относится или ко всей территории государства Израиль, или, после 1967 года, к тому, что именуется Землей Израиля. Согласно этой идеологии, земля, которая была "искуплена" -- это земля, которая из собственности неевреев перешла в собственность евреев. Эта собственность может быть как частной, так и собственностью ЕНФ или еврейского государства. Земля, принадлежащая неевреям, напротив, считается "неискупленной". То есть, если еврей, совершивший тягчайшее преступление, какое только можно вообразить, купит участок земли у добродетельного нееврея, "неискупленная" земля станет "искупленной" в результате. Однако, если добродетельный нееврей купит землю у наихудшего евреея, бывшая чистая и "искупленная" земля снова станет "неискупленной". Логический вывод из подобной идеологии -- изгнание, именуемое "трансфером", всех неевреев с земли, которая должна стать "искупленной". Так утопия "еврейской идеологии", принятая государством Израиль, значит, что это -- земля, которая полностью "искуплена" и никто из ее хозяев или работающих на ней не является неевреем. Лидеры сионистского профсоюзного движения выражали эту крайне омерзительную идею абсолютно недвусмысленно. Вальтер Лакер, убежденный сионист, рассказывает в своей "Истории сионизма"*1), как один из его духовных отцов -- А.Д.Гордон, умерший в 1919 году, "возражал против насилия в принципе и признавал самооборону только в исключительных обстоятельствах. Но он и его друзья желали, чтобы любое дерево или куст на еврейской родине были посажены только руками еврейских первопроходцев". Это значит, что они желали, чтобы все остальные просто убрались и оставили землю для "искупления" евреями. Последователи Гордона добавили больше насилия, чем он имел в виду, но принцип "искупления" и его последствия остались.

Точно так же и кибуц, повсеместно расхваленный как попытка создать Утопию, был и остается весьма ограниченной утопией: даже если все его члены -- атеисты, он не принимает арабов из принципа и требует от кандидатов других национальностей сначала перейти в иудаизм. Не удивительно, что кибуцники являются самой милитаризованной частью еврейского общества Израиля.

Именно эта идеология исключительности, а вовсе не предполагаемая "потребность безопасности", по словам израильской пропаганды, определила конфискацию арабской земли в Израиле 50-х, начале 60-х и на оккупированных территориях после 1967 года. Эта идеология также продиктовала официальные израильские планы "иудизации Галилеи". Этот странный термин означает поощрение евреев селиться в Галилее путем предоставления им финансовых льгот (интересно, какова была бы реакция американских евреев, если бы в этой стране была предложена "христианизация Нью-Йорка" или хотя бы только Бруклина). Но искупление земли подразумевает больше чем только местную "иудизацию". Во всем Израиле ЕНФ, при полной поддержке государства Израиль (особенно секретной полиции), тратит огромные суммы общественных денег на "искупление" любой земли, которую неевреи готовы продать, и предотвращение любой попытки еврея продать свою землю нееврею (предлагая более высокую цену).

Израильский экспансионизм
Главная опасность Израиля -- "еврейского государства" для его собственного народа, для остальных евреев и для соседей -- идеологически мотивированное стремление к территориальному расширению и неизбежным в результате этого войнам. Чем больше Израиль становится еврейским, или, как говорится на иврите, чем больше он "возвращается к иудаизму" (процесс, продолжающийся по крайней мере с 1967 года), тем больше его политика направляется еврейскими идеологическими мотивами и меньше -- разумными основаниями. Мой термин "разумный" не имеет в виду моральную оценку израильской политики, или предполагаемую защиту безопасности Израиля, тем более предполагаемое "выживание Израиля". Я имею в виду израильскую имперскую политику, основанную на его предполагаемых интересах. Как ни плачевна эта политика с моральной точки зрения, как не вызывающа, я считаю политику, основанную на "еврейской идеологии" в ее различных вариантах, еще худшей. Идеологическая защита израильской политики обычно основывается на религиозной вере иудеев, или, в случае светских евреев, на "исторических правах" еврееев, которые вытекают из этой веры и сохраняют догматизм религии.

Мое собственное раннее политическое превращение из поклонника Бен-Гуриона в его убежденного противника началось именно с такого вопроса. В 1956 году я с готовностью проглатывал все причины, политические и военные, которыми Бен-Гурион обосновывал начало Израилем войны за Суэцкий канал, до тех пор, пока он (несмотря на его атеизм и гордость несоблюдением религиозных требований иудаизма) заявил в Кнессете на третий день войны, что настоящая причина ее -- "восстановление царства Давида и Соломона" в его библейских границах. Как только он это сказал, почти все члены Кнессета вдруг встали и запели национальный гимн. Насколько я знаю, ни один сионистский политик никогда не подверг сомнению убеждение Бен-Гуриона, что политика Израиля должна основываться (в пределах практических возможностей) на восстановлении библейских границ еврейского государства. На самом деле, внимательное изучение основных принципов израильской стратегии и внешней политики, как их определяют на иврите, ясно показывает, что именно "еврейская идеология", больше чем что-либо еще, определяет реальную политику Израиля. Неумение принять во внимание иудаизм и "еврейскую идеологию" лишает иностранных наблюдателей возможности понять ее, поскольку они не знают ничего об иудаизме, за исключением безудержных восхвалений.

Вот более новый пример существенной разницы между израильскими имперскими планами самого горячечного, но светского типа и принципами "еврейской идеологии." Она утверждает, что земля, которой правил в древности любой еврейский правитель или которая была обещана богом евреям согласно Библии или -- что еще важнее с точки зрения политики -- согласно раввинским толкованиям Библии или Талмуда, должна принадлежать Израилю, поскольку это еврейское государство. Несомненно, многие еврейские "голуби" считают, что подобные завоевания нужно отложить до тех времен, когда Израиль станет сильнее, или надеются не "мирное завоевание" -- на то, что арабские власти или народ будут "убеждены" отдать землю в ответ на возможные блага, предоставленные еврейским государством.

Несколько отличающихся вариантов библейских границ Земли Израилевой, которую раввинские авторитеты считают в идеале принадлежащей еврейскому государству, широко известны (в Израиле). Самые далеко идущие из них включают: на юге -- весь Синай и часть северного Египта до Каира, на востоке -- всю Иорданию и большой кусок Саудовской Аравии, весь Кувейт и часть Ирака на юг от Евфрата, на севере -- весь Ливан и всю Сирию с большой частью Турции (до озера Ван), и на западе -- Кипр. Огромное количество исследований и дискуссий основывается на этих границах, воплощенных в атласах, книгах, статьях и более популярных формах пропаганды, опубликованных в Израиле, часто на государственные деньги или с косвенной поддержкой государства. Несомненно, покойный Кахане (отец, Меир Кахане -пер.) и его последователи, как и влиятельные организации типа Гуш Эмуним, не только желают завоевания этих территорий Израилем, но рассматривают это как требование бога, который поможет их осуществить. На самом деле, видные представители религиозных кругов рассматривают израильское нежелание начать такую священную войну, и, еще хуже, возвращение Синая Египту, как национальный грех, за который бог справедливо наказал Израиль. Один из самых влиятельных раввинов Гуш Эмуним Дов Лиор, раввин еврейских поселений на оккупированных территориях (Кирьят Арба и Хеврон), постоянно утверждает, что Израиль не смог завоевать Ливан в 1992-95 году потому, что это было божье наказание за грех "отдачи части Земли Израилевой" (т.е. Синая) Египту.

Хотя я и выбрал самые крайние образцы библейских границ Земли Израилевой, которая "принадлежит" "Еврейскому государству", эти границы весьма популярны в национально-религиозных кругах. Есть менее крайние варианты, иногда также именуемые "историческими границами". Следует подчеркнуть, однако, что в Израиле и среди его сторонников -- евреев диаспоры, ценность идеи библейских границ или исторических границ, как очерчивающих границы земли, которая по праву принадлежит евреям, не отрицается в принципе, кроме крошечного меньшинства, которое отвергает принцип еврейского государства. Все остальные возражают против завоевания этих земель только с практической точки зрения. Например, что Израиль слишком слаб сейчас, чтобы завоевать все земли "принадлежащие" евреям, или что возможные потери среди евреев (но не арабов), которых потребует война такого масштаба, более важны, чем завоевание земли, но с точки зрения нормативного иудаизма нельзя заявить, что "Земля Израилева", в каких бы границах ее ни определять, не "принадлежит" всем евреям. В мае 1993 гола Ариэль Шарон официально предложил на съезде Ликуд, что Израиль должен признать идею "Библейских границ" основой своей политики. Те немногие, кто возражал, и в Ликуде и вне его, делали это, исходя из соображений практичности. Никто не спросил Шарона где в точности находятся библейские границы, которые он считал необходимыми для Израиля. Вспомним, что те, кто называет себя ленинцами, не сомневаются, что история движется согласно принципам, очерченным Марксом и Лениным, при этом не столько вера (хотя и догматическая) сама по себе, но отметание с порога возможности сомнения в ее правоте, подавление открытой дискуссии, приводит к тоталитарному складу мышления. (Следует заметить, что любая идеология, в том числе либеральная, содержит основные принципы, которые не подлежат сомнению. Предложите-ка либералу подвергнуть дискуссии принцип свободы предпринимательства, составляющий экономическую основу либерализма- речь идет, разумеется именно об идеологическом принципе, а не о реальности, которая может быть весьма отличной от него -пер.). Израильско-еврейское общество и евреи диаспоры, живущие "еврейской жизнью" и организованные в чисто еврейские организации, могут, таким образом, быть определены как имеющие значительный тоталитарный компонент в их характере.

Тем не менее стратегия Израиля основана не на прописях "еврейской идеологии", но на чисто имперских принципах, выработанных с основания государства. Авторитетное и ясное изложение принципов, руководящих этой стратегией, принадлежит генералу запаса Шломо Газиту, бывшему шефу военной разведки:

"Главная задача Израиля совершенно не изменилась (с концом СССР) и остается жизненно важной. Географическое положение Израиля в центре арабо-мусульманского Ближнего Востока предопределяет его роль как верного стража стабильности во всех соседних странах. Его задача -- сохранять существующие режимы, предотвратить или замедлить процесс радикализации и преградить путь распространению фундаменталистского религиозного фанатизма.

Для этого Израиль будет предотвращать перемены за границами Израиля, которые он будет воспринимать как нетерпимые, вплоть до необходимого применения всей своей военной силы для их предотвращения или искоренения"*2).

Другими словами, цель Израиля -- господствовать над остальными странами Ближнего Востока. Не стоит и упоминать, что, согласно Газиту, Израиль благосклонно печется о стабильности арабских режимов. С его точки зрения Израиль служит тем самым важную службу "индустриально развитым странам, которые кровно заинтересованы в сохранении стабильности на Ближнем Востоке". Он утверждает, что, не будь Израиля, существующие режимы рухнули бы давным-давно, и они сохраняются только из-за израильской угрозы. Хотя этот взгляд может быть лицемерным, стоит вспомнить максиму Ларошфуко о том, что "лицемерие -- налог, который порок платит добродетели". Искупление земли -- попытка уклониться от платежа этого налога.

Разумеется, я также против той не-идеологической израильской политики, которую так ясно и точно объяснил Газит. В то же время, я считаю, что опасность политики Бен-Гуриона и Шарона, основанной на "еврейской идеологии", гораздо выше, чем просто имперской политики, какой бы уголовной она не была. Результаты политики других идеологически обоснованных режимов подтверждают это. Существование важной составляющей израильской политики, основанной на "еврейской идеологии", делает ее изучение политической необходимостью. Эта идеология, в свою очередь основанная на отношении исторического иудаизма к неевреям -- одной из главных тем этой книги. Это отношение неизбежно влияет на многих евреев, сознательно или бессознательно. Наша задача -- обсудить исторический иудаизм как он есть.

Влияние "еврейской идеологии" на многих евреев усиливается тем больше, чем меньше оно обсуждается открыто. Я надеюсь, что такое обсуждение поможет так же точно относиться к еврейскому шовинизму и презрению многих евреев к неевреям (примеры чего будут приведены ниже), как обычно относятся к антисемитизму и другим видам шовинизма, ксенофобии и расизма. Справедливо отмечено, что только на основе полного разоблачения не только антисемитизма, но и его исторических корней, можно бороться против него. Точно так же я уверен, что только полное разоблачение еврейского шовинизма и религиозного фанатизма может быть основой борьбы против этого явления. Это особенно верно сейчас, когда, в противоположность тому, что было 50 или 60 лет назад, политическое влияние еврейского шовинизма и религиозного фанатизма гораздо сильнее, чем антисемитизма. Но, кроме того, есть еще очень важная причина. Я твердо уверен, что против антисемитизма и еврейского шовинизма можно бороться только одновременно.

Закрытая утопия?
До тех пор, пока это будет широко осознано, реальная угроза израильской политики, основанной на "еврейской идеологии", остается большей, чем политики, основанной на чистой стратегии. Разница между этими двумя видами политики хорошо изображена Хью Тревором-Ропером в его эссе "Сэр Томас Мор и Утопия"*3), в которой он называет их платонической и маккиавеллевской:

"Макиваелли по крайней мере выражает сожаление по поводу методов, которые он считает необходимыми в политике. Он жалеет о необходимости насилия и обмана и не называет их никак иначе. Но Платон и Мор освящают их, если они используются для поддержки их собственных утопических республик."

Подобным образом верные последователи утопии, именуемой "еврейским государством", которые постараются достичь "библейских границ", более опасны, чем великие стратеги типа Газита, поскольку их политика освящается или использованием религии, или, еще хуже, религиозными принципами в светской трактовке, сохраняющей их абсолютную ценность. Газит, по крайней мере, чувствует необходимость утверждать, что политика Израиля благотворна для арабских стран, но Бен-Гурион не притворялся, что восстановление царства Давида и Соломона будет благом для кого-либо, кроме еврейского государства.

Использование идеи платонизма для анализа израильской политики, основанной на "еврейской идеологии" не выглядит странным. Несколько ученых заметили это, самый значительный из них -- Мозес Хадас -- утверждал, что основы "классического иудаизма", то есть иудаизма, установленного мудрецами-талмудистами, испытали серьезное влияние платонизма, и, особенно, образа Спарты у Платона*4). Согласно Хадасу, главное в этой платоновской политической системе, принятой иудаизмом уже в период Маккавеев (142-63 г.г. до .н.э), было то, "что каждый момент человеческого поведения был подчинен религии, которая на деле была орудием в руках правителя". Не может быть лучшего определения "классического иудаизма" и способов, каким раввины им манипулировали, чем это платоновское определение. В частности, Хадас утверждал, что иудаизм принял то, что "Платон сам сформулировал как цель своей программы " в следующих, хорошо известных словах:

"Главное, чтобы никто, ни мужчина, ни женщина, не оставались без присмотра официального лица, и ни у кого не появлялось привычки делать что-либо, всерьез или в шутку, на свою личную ответственность. В войне и мире он должен всегда жить на глазах своего надсмотрщика ... Коротко говоря, мы должны приучить его мозг никогда даже не задумываться о возможности действовать как личность, или знать, как это делать". (Законы, 942).

Если слово "надсмотрщик" заменить словом "раввин", получится точная картина классического иудаизма, который до сих пор глубоко влияет на еврейско-израильское общество и в значительной степени определяет израильскую политику.

Именно эти слова Платона выбрал Карл Поппер в своем "Открытом обществе и его врагах" для описания сути "закрытого общества". Исторический иудаизм и его наследники -- еврейская ортодоксия и сионизм -- оба заклятые враги концепции открытого общества применительно к Израилю. Еврейское государство, основанное ли на нынешней еврейской идеологии, или, если оно станет еще более еврейским, чем теперь, на принципах еврейской ортодоксии, не может включать открытое общество. Оно может стать полностью закрытым военизированным гетто, еврейской Спартой, поддерживаемой трудом арабских илотов, сохраняющей существование благодаря влиянию на американских политиков и угрозам использовать ядерное оружие, или оно может попытаться стать открытым обществом. Второй выбор зависит от честной проверки еврейского прошлого, признания существования еврейского шовинизма и духа исключительности, и на честном изучении отношения иудаизма к неевреям.  Начало документа   

Примечания:
*1/1. Walter Laquer, History of Zionism Schocken Publishers, Tel Aviv, 1974, на иврите. 

*2/2. Yedioth Ahronot, 27 апреля1992. 

*3/3. Hugh Trevor-Roper, Renaissance Essays, Fontana Press, London, 1985. 

*4/4. Moses Hadas, Hellenistic Culture, Fusion and Diffusion, Columbia University Press, New York, 1959, особенно главы VII и XX.

Глава 2. Предубеждение и увертки.
Первая трудность при обсуждении этого вопроса -- термин "еврей" использовался в последние полтора века в двух разных значениях. Чтобы понять это, попробуем представить себя в 1780 году. Тогда общепризнанное значение слова "еврей" в основном совпадало с тем, как сами евреи определяли свою собственную идентичность. Прежде всего это была религия, но предписания религии управляли всей жизнью, общественной и личной, среди евреев и в их отношениях с неевреями. Тогда еврей буквально не мог даже выпить стакан воды в доме нееврея. Те же основные правила поведения с неевреями действовали одинаково от Йемена до Нью-Йорка. Как не определяй евреев в то время -- я не собираюсь вдаваться в философские тонкости различия между терминами типа "народ" и "нация"*1) -- ясно, что все еврейские общины того времени были обособлены от нееврейских, среди которых они жили.

Однако, все это изменилось в результате двух параллельных процессов -- начавшихся в Голландии и Англии, продолжившихся в революционной Франции и странах, последовавших примеру Французской революции, а потом в монархиях 19 века -- евреи получили значительные личные права (в некоторых случаях -- полное равенство перед законом), и юридическая власть еврейской общины над ее членами была разрушена. Следует заметить, что оба эти явления произошли одновременно, и что второе даже более важно, хотя менее широко известно, чем первое.

Со времен Римской империи еврейские общины имели значительную юридическую власть над своими членами. Не только власть, которая проистекала из добровольного применения общественного давления (например, отказ общаться с евреем, исторгнутым из общины, или даже хоронить его тело), но и чистого принуждения: возможности бичевать, заключать в тюрьму, исключать -- все это могло быть сделано вполне законно с евреем раввинским судом за все виды проступков. Во многих странах, например, в Испании и Польше, даже смертная казнь могла быть применена, включая иногда особо жестокие формы, вроде бичевания до смерти. Все это не только позволялось, но и поощрялось и в христианских, и в мусульманских странах государственными властями, которые, кроме общей заинтересованности в сохранении "закона и порядка", в некоторых случаях имели и более прямую материальную заинтересованность. Например, в испанских архивах с 13 и 14 веков сохранились приказы самых благочестивых католических королей Кастилии и Арагона, требующих от не менее благочестивых чиновников сотрудничать с раввинами, заставляющими евреев соблюдать субботу. Почему? Потому, что если еврей был оштрафован раввинским судом за нарушение субботы, 9/10 штрафа доставалось королю -- очень прибыльный и действенный договор. Можно также процитировать письмо, написанное незадолго перед 1832 годом знаменитым раввином Моше Софером из Прессбурга (ныне Братислава) в тогдашнем автономном Венгерском королевстве в составе Австрийской империи, адресованное в Вену, столицу Австрии, где евреям уже были даны некоторые значительные личные права*2). Он оплакивал тот факт, что, с тех пор как еврейская община в Вене потеряла свою власть наказывать нарушителей, евреи там утратили религиозное рвение и добавляет: "Здесь, в Прессбурге, когда я слышу, что еврейский лавочник осмелился открыть лавку в меньший праздник (Ханука или Пурим -- пер.), я немедленно посылаю полицейского посадить его".

Это был самый важный факт еврейского существования до появления современного государства: соблюдение религиозных законов евреями, как и их приобщение к традиции через образование, были навязаны им физическим принуждением, которого они могли избегнуть, только приняв религию большинства -- весьма непрактичный поступок, даже в условиях религиозного кризиса*3), поскольку это означало полный разрыв социальных связей.

Тем не менее, с установлением современного государства, еврейская община потеряла власть наказывать или запугивать своих членов. Узы одного из самых закрытых из всех "закрытых обществ", одного из самых тоталитарных обществ за всю историю человечества, были расторгнуты. Это освобождение пришло в основном извне,и хотя некоторые евреи и помогали этому изнутри, их было поначалу очень мало. Такая форма освобождения имела очень печальные последствия для будущего. Как и в случае с Германией (согласно замечательному исследованию А. Дж.П. Тэйлора), легко было связать реакцию и патриотизм, поскольку на деле личные права и равенство перед законом принесли в Германию армия Французской революции и Наполеон. Можно было клеймить свободу как "негерманскую", точно так же, как оказалось очень легко среди евреев, особенно в Израиле, повести весьма эффективную войну против всех идей гуманизма и власти закона (не говоря о демократии) как чего-то "нееврейского" или "антиеврейского". Таковыми они и были, в историческом смысле -- принципы, которые можно использовать "в интересах евреев", но которые не имеют никакой значимости против "интересов евреев", например, когда арабы ссылаются на эти принципы. Это также привело -- снова точь-в-точь как в Германии и других странах Центральной Европы -- к лживой, сентиментальной и ультраромантической еврейской историографии, из которой выбросили все неудобные факты.

Так что невозможно найти в обширных трудах Ханны Арендт о тоталитаризме, или о евреях, или о том и другом*4), малейшего намека на то, чем была на самом деле еврейская община в Германии в 18 веке: сожжение книг, осуждение писателей, диспуты о магической силе амулетеов, запереты на самое элементарное нееврейское образование -- например, изучение правильного немецкого языка или немецкого правописания на латинском алфавите*5). Так же невозможно найти в многочисленных англоязычных "еврейских историях" элементарных фактов об отношении еврейского мистицизма (так модного сейчас в некоторых кругах) к неевреям. Они буквально считались частями тела Сатаны, и те немногие из них -- несатанинские личности (то есть те, кто обратился в иудаизм), на самом деле -- "еврейские души", потерянные, когда Сатана изнасиловал Святую Даму (Шехину или Матронит, одну из женских составляющих Божественной главы, сестру и жену молодого бога мужского пола, согласно кабалле) в ее небесном чертоге. Крупные авторитеты, такие как Гершом Шолем, употребили свое влияние на создание в этих "деликатных" вопросах системы обманов, самые распространенные из которых -- самые бесчестные.

Но социальные последствия процесса либерализации были таковы, что впервые с времен приблизительно 200 н.э.*6), еврей мог свободно делать то, что хотел, в границах гражданского права своей страны, без необходимости платить за эту свободу обращением в другую религию. Свобода учиться и читать книги на иврите, не одобренные раввинами (ранее одобряться должна была каждая книга на иврите или идиш), свобода есть некошерную пишу, свобода игнорировать многочисленные бессмысленные табу в сексуальной жизни, даже свобода мыслить (потому, что "запретные мысли" -- один из самых тяжких грехов) -- все это было даровано европейским евреям (и впоследствии евреям других стран) новыми или даже абсолютистскими европейскими властями, хотя последние в то же время были антисемитскими и угнетающими. Николай Первый был известный антисемит и издал много законов против евреев. Но он также усилил органы "закона и порядка" в России -- не только секретной полиции, но и уголовной, и жандармерии -- в результате чего стало трудно убивать евреев по приказу раввинов, в то время как в Польше до раздела 1795 года это было довольно просто. "Официальная" еврейская история проклинает его в обоих случаях. Например, в конце 30-х годов святой раввин (цадик) маленького местечка на Украине приказал убить еретика, бросив его в кипящий котел городской бани, и современные еврейские источники с изумлением и ужасом отмечают, что взятки "больше не действовали", и не только исполнители, но и святой были сурово наказаны. Правительство Меттерниха в Австрии до революции 1848 года было позорно известно своей реакционностью и враждебностью к евреям, но оно не позволяло отравлять людей, даже либеральных раввинов. В 1848 году, когда власть временно ослабла, первое, что главы еврейской общины в галицийском городе Лемберге (ныне Львов) сделали в условиях новообретенной свободы -- отравили либерального раввина, которого маленькая группа неортодоксальных евреев пригласила из Германии. Одной из его величайших ересей, кстати, была защита и отправление обряда Бар Мицва (празднования совершеннолетия мальчика, достигшего возраста 13 лет в иудаизме -- пер.), недавно изобретенного.

Освобождение извне
В последние 150 лет, таким образом, термин "еврей" получил двоякое значение, к величайшему смущению некоторых благонамеренных людей, особенно в англоговроящих странах, которые считают, что их знакомый еврей "представляет" евреев "вообще". В странах Восточной Европы, как и в арабском мире, евреи были освобождены от тирании их собственной религии и их собственной общины внешними силами, слишком поздно и при обстоятельствах слишком неблагоприятных для подлинно глубокого восприятия общественных изменений . В большинстве случаев, особенно в Израиле, старые основы общества, та же идеология -- особенно по отношению к неевреям -- и та же самая крайне фальшивая концепция истории были сохранены. Это относится даже к некоторым из евреев -- участников "прогрессивных" или левых движений. Если присмотреться к радикальным, социалистическим и коммунистическим партиям, можно обнаружить немало замаскированных еврейских шовинистов и расистов, которые вступили в эти партии только ради "еврейских интересов" и в Израиле выступают за "анти-гойскую" дискриминацию. Взгляните только, скольо еврейских "социалистов" ухитрились писать о кибуцах, не потрудившись упомянуть, что это -- расистские организации, участие в которых израильских граждан-нееврев полностью исключено. И это -- типичное явление.*7)
Избегая ярлыков, основанных на невежестве и лицемерии, мы видим, что слово "еврейство" и его значения описывает две различные и даже противоположные общественные группы, и в результате израильской политики связь между ними быстро утрачивается. С одной стороны, это традиционное тоталитарная община, описанная выше, с другой стороны -- это урожденные евреи, принявшие идеи "открытого общества" Карла Поппера. (Есть -особенно в США -- также те, кто эти идеи не принял, но пытается сделать вид).

Важно заметить, что все предположительно "еврейские черты" -- под которыми я подразумеваю то, что вульгарные, так сказать, интеллектуалы Запада приписывают "евреям" -- это современные черты, совершенно неизвестные в на протяжении большей части еврейской истории, и появляются только тогда, когда тоталитарная еврейская община начинает терять свою власть. Возьмем, к примеру, знаменитое еврейское чувство юмора. Юмор не только крайне редок в ивритской литературе до 19 века (и появляется лишь в некоторые периоды, в странах, где богатые и влиятельные евреи были относительно свободны от раввинского ярма, как в Италии в 14-17 вв. или мусульманской Испании), но юмор и шутки строжайше запрещены еврейской религией -- кроме, что примечательно, шуток над другими религиями. Сатира против раввинов и лидеров общин никогда не признавалась иудаизмом, даже в малейшей степени, в отличии от латиноязычного христианства. Не существовало еврейских комедий, как не было их в Спарте, и по схожим причинам*8). Или любовь к образованию. Кроме чисто религиозного образования, которое само было в упадочном состоянии, евреи Европы (и в несколько меньшей степени -- также в арабских странах) жили под гнетом крайнего презрения и ненависти к любому образованию (за исключением Талмуда и еврейских мистиков). Большие куски Библии, вся небогослужебная ивритская поэзия, большинство сочинений по еврейской философии не читались, и даже сами их названия часто предавались анафеме. Изучение любых языков было строго запрещено, также как изучение математики и естественных наук. География *9), история -- даже еврейская история -- были совершенно неизвестны. Критический дух, предположительно свойственный евреям, полностью отсутствовал, и ничто не было более запретным, пугающим и в результате -- наказуемым, как самое скромное нововведение или самая невинная критика.

Это был мир, погруженный в самые жалкие суеверия, фанатизм и невежество, мир, в котором предисловие к первой географической книге на иврите (опубликованной в 1803 году в России) с грустью отмечало, что многие великие раввины отрицали американский континент и называли его существование "невозможным". Между этим миром и тем, что часто считается на Западе "еврейским", ничего общего нет, кроме сбивающего с толку названия.

Тем не менее, большое количество нынешних евреев вздыхают об этом мире, их потерянном рае, удобном закрытом обществе, из которого их не сколько освободили, сколько изгнали. Значительная часть сионистского движения всегда мечтала восстановить его -- и эта часть оказалась у власти. Многие мотивы израильской политики, которая так ставит в тупик бедных сбитых с толку западных "друзей Израиля", очень хорошо понятны, если рассматривать их просто как реакцию, реакцию в политическом смысле, который это слово имело последние двести лет: насильственное, и во многих случаях новоизобретенное, т.е. иллюзорное, возвращение к закрытому обществу еврейского прошлого.

Препятствия для понимания

Исторически можно показать, что закрытое общество не заинтересованно в самоописании, потому что любое описание -- это частично форма критического анализа, и поэтому может поощрить критические "запретные мысли". Чем больше общество открывается, тем больше оно заинтересовано в размышлениях, вначале критических и разрушительных, о себе, своем нынешнем состоянии и прошлом. Но что происходит, когда часть интеллектуалов решается вернуть общество, которое уже довольно-таки открыто, обратно к его закрытому, тоталитарному состоянию? Тогда те же средства прогресса -- философия, наука, история и особенно социология -- становятся самыми эффективными орудиями этого "предательства интеллектуалов". Они извращаются для того, чтобы служить обману, и разлагаются.

Классический иудаизм*10) был мало заинтересован в описании или объяснении себя членам своей собственной общины, как образованным (в талмудическом смысле), так и необразованным*11). Важно, что написание еврейской истории, даже в самом сухом хронологическом стиле, полностью прекратилось со времени Иосифа Флавия (конец первого века) вплоть до Возрождения, когда она ожила на короткое время в Италии и других странах, где евреи испытывали сильное влияние итальянцев*12). Типично, что раввины боялись еврейской истории даже больше, чем всемирной, и первая историческая книга нового времени на иврите (16 век) называлась "История французских и оттоманских королей". За ней последовали некоторые истории преследования евреев. Первая книга, посвященная еврейской истории как таковой*13) -- древней истории -- была тут же запрещена и преследовалась высшими раввинскими властями. Она появилась снова лишь в 19 веке. Раввинские власти Восточной Европы далее заявили, что все неталмудические исследования должны быть запрещены, даже если в них нет ничего такого, что требовало бы отдельной анафемы. Причина -- они отнимают время, которое нужно тратить или на изучение Талмуда, или на делание денег -- на поддержку тех, кто изучает Талмуд. Только одна лазейка была оставлена -- время, которое даже самый благочестивый еврей проводит в туалете. В этом нечистом месте священные науки было запрещено изучать, и поэтому было разрешено читать там историю, если она была написана на иврите и полностью лишена упоминания о религии, то есть историю неевреев. (Можно представить себе, что немногие тогдашние евреи, которые -- несомненно по наущению Сатаны -- заинтересовались историей французских королей, постоянно жаловались соседям на ужасный запор...) В результате, двести лет назад большинство евреев ничего не знали не только о существовании Америки, но и о еврейской истории и современном состоянии еврейства -- и были этим вполне довольны.

Тоталитарная история
Однако в одном вопросе они не могли почивать на лаврах -- вопросе о христианской критике тех частей Талмуда и талмудической литературы, которые направлены против христиан или в целом против гоев. Важно заметить, что эта критика возникла сравнительно поздно в истории христианско-еврейских отношений -- только в 13 веке. (До этого христиане нападали на иудаизм используя или библейские, или общие аргументы, но, похоже, не имели никакого представления о содержании Талмуда). Борьба христиан против Талмуда, очевидно, исходила от евреев, обращенных в христианство, хорошо знакомых с Талмудом, и во многих случаях привлеченных развитием христианской философии -- ее аристотелевским (и, значит, универсальным) характером*14).

Следует признать с самого начала, что Талмуд и талмудическая литература -- не говоря о мощной анти-гойской составляющей, которая будет подробнее описана в главе 5 -- содержит весьма оскорбительные утверждения и правила, именно антихристианские. Например, кроме ряда грязных сексуальных обвинений против Иисуса, Талмуд утверждает, что его наказание в аду -- погружение в кипящие испражнения -- утверждение, не слишком способствующее сочувствию к Талмуду со стороны верующих христиан. Или предписание, требующие от евреев сжигать, если возможно -- публично, любой экземпляр Нового завета, попавший им в руки. (Это правило не только остается в силе, но и применяется сегодня -- 23 марта 1980 года сотни экземпляров Нового завета были публично и с соответствующими церемониями сожжены в Иерусалиме под руководством Яд Леахим, еврейской религиозной организацией, получающей деньги от израильского министерства по делам религии.)

Так или иначе, сильнейшая критика, хорошо обоснованная во многих случаях, против талмудического иудаизма, началась в Европе с 13 века. Мы имеем в виду не невежественную клевету, вроде использовании крови христианских младенцев, проповедуемую неграмотными монахами в маленьких провинциальных городках, но серьезные дискуссии в лучших европейских университетах того времени, проводимые так справедливо, как это было возможно в средневековье*15).

Каков был еврейский (или скорее раввинский) ответ? Самый простой -- с помощью древнего оружия -- подкупа и влияния. В большинстве европейских стран, большую часть той эпохи, все что угодно могло быть улажено за взятку. И нигде это не было вернее, чем в папском Риме эпохи Возрождения. Принципы полного свода талмудического права, Мишне Тора Маймонида -- изобилующая не только самыми оскорбительными правилами против всех гоев, но и прямыми атаками на христианство и Иисуса (после имени которого автор благочестиво добавляет "Да сгинет имя грешника") -- было напечатано без всяких сокращений в Риме в 1480 году, при папе Сиксте IV, весьма активном политически, постоянно нуждавшемся в деньгах. (Несколькими годами ранее единственная старая версия "Золотого осла" Апулея, из которой не были вычеркнуты яростные нападки на христианство, была также опубликована в Риме). Александр VI Борджия был весьма либерален в этом отношении.

Даже в эту эпоху, как и ранее, всегда находились страны, в которых проводились анти-талмудические преследования. Но более постоянные и широко распространенные нападения пришли с Реформацией и Контрреформацией, которые принесли более высокие требования интеллектуальной честности, как и лучшее знание иврита христианскими исследователями. С 16 века вся талмудическая литература, включая сам Талмуд, подвергалась христианской цензуре в разных странах. В России так продолжалось до 1917 года. Некоторые цензоры, например, голландские, были более снисходительны, другие -- более ревностны, и оскорбительные выражения исключались или изменялись.

Все исследования иудаизма Нового Времени, особенно сделанные евреями, вышли из этого конфликта, и по сей день несут неизгладимую печать своего происхождения: обман, восхваления или враждебная полемика, безразличие или даже открытое неприятие поисков истины. Почти все так называемые еврейские труды по иудаизму, с тех времен до наших дней, -- скорее полемика с внешним врагом, чем внутренние споры.

Важно заметить, что первоначально такова была историография всех известных нам обществ (за исключением древней Греции, чьи ранние свободомыслящие историки подверглись нападкам позднейших софистов за недостаток патриотизма!) Так было с ранними католическими и протестантскими историками, которые полемизировали друг против друга. Так же ранние европейские национальные истории были пропитаны грубейшим национализмом и презрением к соседям. Но рано или поздно приходит время, когда делаются попытки понять национального или религиозного соперника и в то же время -- критиковать определенные глубоко укорененные и важные черты своей стороны, и обе эти тенденции идут рядом. Только тогда историография превращается -- как хорошо сказал Ритер Гейл -- в "спор без конца", вместо продолжения войны историографическими средствами, только тогда гуманная историография, стремящаяся к точности и честности, возможна, и становится мощным орудием гуманизма и самообразования.

Именно поэтому тоталитарные режимы нового времени переписывают историю или преследуют историков*16). Когда все общество стремится вернуться к тоталитаризму, пишется тоталитарная история, не под давлением сверху, но при побуждении снизу, которое гораздо действеннее. Именно это произошло с еврейской историей, и это -- первое препятствие, которое приходится преодолевать.

Защитные механизмы
Каковы были другие способы (кроме взяток), применявшиеся еврейской общиной, в союзе с внешними силами, чтобы отразить нападение на Талмуд и другую религиозную литературу? Несколько методов можно выделить, все они имеют важные политические последствия, отраженные в нынешней израильской политике. Хотя было бы скучно проводить в каждом случае параллель с Бегиным или лейбористами-сионистами, я уверен, что читатели, немного знакомые с ближневосточной политикой, сами смогут заметить сходство.

Первый механизм -- скрытый вызов при внешнем подчинении. Как сказано выше, талмудические нападки на христианство и гоев*17) пришлось убрать или изменить -- давление было слишком сильным. Что делалось: некоторые самые оскорбительные фразы были выброшены из всех европейских изданий с середины 16 века. Во всех остальных, слова "язычник" (гой), "нееврей" (эйно ехуди), "чужестранец" (нохри) -- которые встречались во всех древних рукописях и изданиях, как и в книгах, опубликованных в исламских странах -- были заменены на слова "идолопоклонник", "паган" или даже "ханнаней" или "самаритянин", которые могли быть оправданы перед цензурой, но которые читатель-еврей мог понять как эвфемизмы старых выражений.

С усилением давления, защита тоже становилась более изощренной, часто с долгосрочными трагическими последствиями. В некоторые периоды в царской России цензура становилась свирепее, и, понимая, к кому относятся вышеупомянутые выражения, запрещала их также. Поэтому раввинские власти заменили их словами "араб" или "мусульманин" (на иврите -- ишмаэли -- что значит и то, и другое) или иногда "египтянин", справедливо рассудив, что царские власти не будут возражать против таких оскорблений. В то же время перечень "пропусков в Талмуде" ходил в списках, объясняя все новые слова и указывая на опущенные . Время от времени на титульном листе каждого тома талмудической литературы печаталось общее опровержение, в котором торжественно заявлялось, иногда клятвенно, что все враждебные выражения направлены только против древних идолопоклонников или даже против давно исчезнувших ханнанитов, а отнюдь не против "людей, на чьей земле мы живем". После завоевания Индии Британией некоторые раввины додумались заявить, что самые вызывающе гнусные выражения, используемые ими, имели в виду только индийцев. Иногда мальчиками для битья служили аборигены Австралии.

Не стоит и говорить, что все это была намеренная ложь с начала до конца, и после основания Израиля, когда раввины почувствовали себя в безопасности, все оскорбительные фразы и выражения были восстановлены без колебаний в новых изданиях. (Из-за огромных расходов на подготовку нового издания, значительная часть талмудической литературы, включая сам Талмуд, до сих пор перепечатывается со старых изданий. Поэтому вышеупомянутые "пропуски в Талмуде" сейчас печатаются в Израиле в дешевых изданиях, под названием Херсонот Шас.) Так что теперь можно свободно прочесть -- и еврейских детей этому учат -- подобные отрывки*18), в которых от каждого еврея требуется, проходя мимо кладбища, благословить его, если это кладбище еврейское, но проклять матерей покойных*19), если кладбище нееврейское. В старых изданиях проклятие было пропущено, или слово "гои" было заменено эвфемизмом. Но в новом израильском издании раввина Адина Штейнзальца (с ивритскими комментариями и примечаниями к частям текста на арамейском языке, чтобы у школьников не осталось никаких неясностей, что они обязаны произнести) недвусмыленные слова "гои" и "чужестранцы" были восстановлены.

Под внешним принуждением раввины обманчиво исключили или изменили отдельные отрывки -- но не реальные действия, которые в них требовались. Необходимо иметь в виду, не в последнюю очередь самим евреям, что в течение веков наше тоталитарное общество постоянно отравляло сознание своих членов, и продолжает это делать. (Эти негуманные обычаи не могут быть объяснены как простая реакция на антисемитизм и преследование евреев -- это избыточное варварство, направленное против всех и каждого из человеческих существ. Благочестивый еврей, первый раз прибывший в Австралию, и проходящий мимо кладбища аборигенов, должен -- для почитания "бога" -- проклять матерей погребенных там). Отказываясь смотреть в лицо реальности, мы все становимся частью обмана и соучастниками отравления нынешних и будущих поколений, со всеми вытекающими отсюда последствиями.

Обман продолжается
Современные исследователи иудаизма не только продолжают этот обман, но и усовершенствоали старые раввинские способы -- как в отношении наглости, так и в отношении лжи. Я опускаю многочисленные рассказы об антисемитизме, не стоящие серьезного рассмотрения, и приведу только три частных примера и один общий -- более современного "научного" обмана.

В 1962 году часть вышеупомянутого Маймонидского Кодекса, так называемая Книга Познания, содержащая самые основные правила иудаизма в теории и на практике, была опубликована в Иерусалиме в двуязычном изданиии -- с английским переводом ивритского текста*20). Ивритский текст был восстановлен в первоначальной чистоте, и приказ истребить евреев-еретиков появился полностью: "Это ваш долг истребить их вашими собственными руками". В английском переводе это было слегка смягчено: "Это ваша обязанность принять меры к их искоренению". Но далее ивритский текст приводит примеры "еретиков", подлежащих истреблению: "Такие как Иисус из Назарета и его последователи, и Цадок и Байтос*21) и их последователи, да сгинет имя нечестивцев". Ни одно слово из этого предложения не появляется на английской странице 78а. И, что еще важнее, несмотря на широкое распространение этой книги среди исследователей англоязычных стран, ни один из них, насколько мне известно, не протестовал против этого наглого обмана.

Второй пример -- из США, опять из английского перевода книги Маймонида. Он был не только кодификатором Талмуда, но также и философом; его "Проводник сбившегося с пути" справедливо рассматривается как крупнейшее достижение еврейской религиозной философии, широко читается и используется в наши дни. К сожалению, помимо своего отношения к неевреям вообще и христианам в частности, Маймонид был также антинегритянский расист. В конце "Проводника", в важной главе (книга 3, глава 51) он обсуждает, каким путем различные группы людей могут достичь высшей религиозной ценности -- подлинного поклонения богу. Среди тех, кто неспособен к этому даже приблизиться --

"Некоторые из тюрков (т.е. монголоидная раса) и кочевники Севера, и черные и кочевники юга, и те, кто похож на них в нашем климате. И их естество подобно естеству бессловесных тварей, и, по моему мнению, они не находятся на уровне человеческих существ, и их место во вселенной -- ниже человека и выше обезьяны, поскольку они имеют образ и подобие человека больше, чем обезьяны."

Итак, как быть с такими выражениями в самом важном и необходимом источнике по иудаизму? Сказать об этом правду и принять ее последствия? Боже упаси! Признать (как многие христианские исследователи поступали в схожих обстоятельствах), что этот важнейший еврейский авторитет был крайним расистом по отношению к неграм и таким образом попытаться подняться к реальному гуманизму? Забудьте об этом. Я могу вообразить себе еврейских исследователей в США, совещающихся: "Что делать?" -- потому, что книгу необходимо перевести, поскольку многие американские евреи уже не знают иврита. В результате коллективного ли, личного ли решения, был найден превосходный выход: в популярном американском переводе "Проводника", впервые опубликованного в 1925 году и с тех пор многократно перепечатанном, в том числе в дешевых изданиях, ивритское слово куши, которое значит "черный", появилось в виде транслитеррации -- "кушит", слово бессмысленное для незнающих иврит, или для тех, кому раввин не даст любезно устные пояснения*22). Все эти годы ни слова не было сказано о первоначальном обмане или социальной реальности, стоящей за его продолжением, в том числе в разгар деятельности Мартина Лютера Кинга, которую поддерживали многие раввины, не говоря уж о других видных евреях, многие из которых не могли не знать об этом анти-негритянском расизме -- части их еврейского наследия*23).

Конечно, из этого можно вывести, что немало из поддержавших Мартина Лютера Кинга раввинов были или расисты, которые помогали ему из тактических соображений "еврейского интереса" (желая заручиться поддержкой черных для американских евреев и израильской политики), или законченные лицемеры, вплоть до шизофренического раздвоения, способные моментально перескочить от скрытого крайнего расизма к провозглашаемому участию в антирасисткой борьбе -- и назад -- и снова вперед.

Третий пример -- из труда, который гораздо менее значим с научной точки зрения -- но тем более популярен: "Радости идиш" Лео Ростена. Эта жизнерадостная книжка -- впервые опубликованная в США в 1968, и много раз перепечатанная, в том числе в бумажной обложке уважаемым издательством "Пингвин" -- своего рода словарик идишских слов, часто употребляемых евреями и даже неевреями в англоговорящих странах. К каждому слову, вдобавок к подробному объяснению и более-менее смешным историям с его использованием, также дается этимологическая справка (довольно точная, в целом) о языке, из которого слово попало в идиш и его значение этом языке. Слово шайгец -- которое значит в основном "нееврейский мальчик или молодой человек " -- исключение: этимология таинственно ссылается на "ивритское происхождение", не давая формы или значения оригинального ивритского слова. Однако к слову шикса -- женской форме от шайгец -- автор приводит оригинал -- шегец и определяет его ивритское значение как "изъян". Это отъявленная ложь, как знает каждый, кто знакомый с ивритом. Ивритско-английский современный словарь Меггидо, опубликованный в Израиле, правильно определяет шегец как: "нечистое животное, отвратительное создание, отвращение (разговорное -- произносится шайгец) -- негодяй, непослушный юнец, нееврейский юнец"

Последний, более общий пример, если это возможно, даже более отталкивающий, чем остальные. Он касается отношения движения хасидов к неевреям. Хасидизм -- продолжение (и деградация) еврейского мистицизма -- существующее и ныне движение, с сотнями тысяч ревностных последователей, фанатически преданных своим "святым раввинам", некоторые из которых занимают видное положение в Израиле, в руководстве большинства партий и имеют даже еще большее влияние в высшем армейском руководстве.

Каковы же взгляды этого движения на неевреев? Для примера, возьмем легендарную Хатания, основную книгу движения Хаббад, одного из самых важных ветвей хасидизма. Согласно этой книге, все неевреи -- полностью сатанинские создания, "в которых нет совершенно ничего доброго". Даже нееврейский зародыш полностью отличается от еврейского. Само существование неевреев имеет значение постольку, поскольку все они были созданы исключительно ради евреев.

Эта книга выдержала массу изданий, и ее идеи развиваются в многочисленных "беседах" нынешнего наследственного фюрера (очевидно, это идишское слово аналогично немецкому фюрер -- вождь -пер.) Хаббада, так называемого Любавического ребе М.М. Шнеерзона, руководящего этой могущественной всемирной организацией из Нью-Йорка. В Израиле эти идеи широко распространяются среди населения, в школах и в армии (согласно показаниям Шуламит Алони, члена Кнессета, эта пропаганда Хаббада особенно усилилась накануне израильского вторжения в Ливан в марте 1978 года, с целью убедить военных врачей и медсестер не оказывать медицинскую помощь "раненным язычникам". Это фашистское увещевание не указывало специально на арабов или палестинцев, но просто на "язычников" -- гоим (множественная форма слова в иврите -- пер.) Бывший президент Израиля Шазар был ярым последователем Хаббада, и многие ведущие израильские и американские политики, во главе с премьер-министром Бегином, публично поддерживали его, несмотря на значительное недовольство Любавическим ребе. В Израиле его широко критикуют за отказ приехать на святую землю даже на короткий срок, и пребывание в Нью-Йорке из-за каких-то туманных мессианских причин, в то время как в Нью-Йорке он позорно известен своим расизмом по отношению к черным.

То, что несмотря на все практические неудобства, Хаббад все равно поддерживается таким количеством видных политиков, объясняется не в последнюю очередь полностью лживым и вводящим в заблуждение отношением к хасидизму почти всех исследователей, писавших о нем и Хаббаде. Это относится ко всем, кто писал и пишет об этом на английском. Они скрывают явные свидетельства старых хасидских текстов, как и современных политических выводов из них, которые хорошо известны тому, кто хотя бы иногда читает израильские газеты на иврите. Страницы Любавического ребе и других хасидских лидеров постоянно публикуют самые яростные кровожадные заявления и проповеди против всех арабов.

Главный обманщик в этом случае, и хороший образец силы обмана -- Мартин Бубер. Его многочисленные труды, прославляющие хасидизм в целом (включая Хаббад) никогда даже не намекают на реальные тексты хасидизма относительно неевреев. Грех обмана тем более серьезен, что его первые восхваления хасидизма были напечатаны в Германии в период роста германского национализма и прихода нацистов к власти. Внешне противстоя нацизму, Бубер прославлял движение, чьи доктрины и поучения по отношению к неевреям не слишком отличаются от нацистских по отношению к евреям. Конечно, можно возразить, что евреи-хасиды семьдесят или пятьдесят лет назад были жертвами, и "ложь во спасение" жертв оправдана. Но последствия этой лжи не поддаются учету. Труды Бубера, переведенные на иврит, стали важной частью ивритского образования в Израиле, увеличили влияние кровожадных хасидских лидеров и внесли вклад в рост израильского шовинизма и ненависти ко всем неевреям. Если мы задумаемя, сколько людей погибло от ран потому, что еврейские военные медики, под влиянием хасидской пропаганды, отказались оказать им помощь, то немалая доля крови оказывается на руках Мартина Бубера.

Я должен добавить, что в своем преклонении перед хасидизмом Бубер намного превзошел других еврейских исследователей, особенно пишущих на иврите (ранее -- на идиш) или даже на европейских языках, но для чисто еврейских читателей. С точки зрения еврейского интереса хасиды подвергались ранее обоснованной критике. Их дискриминация женщин (даже более крайняя, чем у других ортодоксальных евреев), их слабость к алкоголю (в принципе, алкоголизм очень мало распространен среди израильских евреев, хотя вино широко употребляется в религиозных обрядах -пер.), их фанатичный культ наследственных "святых ребе", выкачивающих из них деньги, их многочисленные суеверия -- эти и другие отрицательные черты не ускользали от критических комментариев. Но сентиментальная и лживая романтизация Бубера победила, особенно в США и Израиле, потому что пришлась кстати тоталитарному восхищению чем угодно "истинно еврейским" и потому, что определенные "левые" еврейские круги, на которых Бубер повлиял особенно сильно, приняли его позицию.

В этом Бубер не был одинок, хотя, с моей точки зрения, он самый худший из-за причиненного им зла и оставшегося после него влияния. Например, очень видный социолог и исследователь Библии Езекеиль Кауфман, защитник геноцида в духе книги Иисуса Навина (в которой рассказывается о завоевании Палестины евреями, вышедшими из Египта -- пер.), философ-идеалист Хьюго Шмуэль Бергман, который еще в 1914-15 году поддерживал изгнание всех палестинцев в Ирак, и многие другие. Все они внешне были "голубями", но пользовались выражениями, могущими быть истолкованными в самом крайнем антиарабском смысле, все имели склонность к религиозному мистицизму, который поощряет обман, и все выглядели умеренно. Даже призывая к изгнанию, расизму и геноциду, они казались неспособными и муху обидеть, и именно поэтому их ложь имела такие ужасные последствия.

Именно против этого прославления бесчеловечности, проповедуемой не только раввинами, но и самыми влиятельными исследователями иудаизма, которые признаны величайшими, мы обязаны бороться. Именно против их современных апостолов, лжепророков и бесчестных священников мы должны повторять (несмотря на почти полное единодушие в Израиле и среди большинства евреев в таких странах, как США) предупреждение Лукреция (эпикурейский философ Тит Лукреций Кар, автор книги "О природе вещей" -- пер.) против подчинения своего мнения религиозным лидерам: Tantuii: religio potuit suadere malorum -- "до каких крайностей зла доходят люди под влиянием религии ". Религия не всегда (как сказал Маркс) -- опиум народа, но часто может им быть, и когда ее используют в этом смысле путем подтасовок и искажения ее подлинной сущности, ученые и интеллектуалы, занимающиеся этим, ничем не лучше контрабандистов наркотиков.

Но можно вывести и более общее заключение, о самых эффективных и ужасных способах побуждать ко злу, обманывать и вводить в заблуждение, и, с руками, очевидно незапятнанными кровью, развращать целые народы и доводить их до совершения притеснений и убийств. (Потому что не осталось никакого сомнения, что самые ужасные притеснения на Западном берегу реки Иордан совершаются под влиянием еврейского религиозного фанатизма). Большинство людей, как видно, считает, что худший тоталитаризм использует физическое принуждение и сослались бы на воображаемый 1984 год Орвелла как на образец такого режима. Однако, кажется, это общее мнение совершенно ошибочно, и интуиция Айзека Азимова, в чьей фантастике худшее угнетение всегда проникает вглубь человека, больше соответствует худшим возможностям человеческой природы. В отличие от ручных ученых Сталина, раввинам не грозит смерть или лагерь. (То же относится к упомянутым исследователям, и с ними всей королевской рати таких же умалчивающих писак, журналистов, общественных деятелей.) Речь идет только о социальном давлении, они лгут из патриотизма, поскольку верят, что это их долг -- лгать во имя того, что они считают еврейскими интересами. Они -- патриотические лжецы, и это тот же патриотизм, который затыкает им рот, когда речь идет о дискриминации и угнетении палестинцев.

Однако тут есть еще один вид подчинения группе, под влиянием извне -- и который иногда еще более разрушителен. Очень многие неевреи (христианские священники и миряне, как и некоторые марксисты из всех марксистских течений) придерживаются странного мнения, что "исправить положение" с преследованиями евреев можно не выступая против зла, совершаемого евреями, и участвовать во "лжи во спасение". Каждого, кто протестует против дискриминации палестинцев или указывает на любой факт еврейской религии или еврейского прошлого, который противоречит "одобренному варианту", обвиняют в "антисемитизме" (или, в случае с евреем -- в "ненависти к себе"). Неевреи -- "друзья евреев" делают это даже с большим пылом, чем сами евреи. Именно существование и активность подобных "защитников евреев" в США (как и в других англоязычных странах) позволяет раввинам и исследователям иудаизма распространять свою ложь не только без сопротивления, но и при поддержке.

На самом деле многие профессиональные "антисталинисты" просто сменили идола и поддерживают еврейский расизм и фанатизм более рьяно и бесчестно, чем большинство преданных сталинистов прошлого. Это явление слепой сталинистской поддержки любого зла, если только оно "еврейское", особенно усилилось после 1945 года, когда стала известна правда об истреблении европейских евреев. Но ошибкой было бы считать, что оно возникло именно тогда. Наоборот, его можно проследить гораздо раньше, особенно в социал-демократических кругах. Один из друзей молодого Марска, Мозес Гесс, широко известный и уважаемый как один из первых социалистов Германии, впоследствии проявил себя крайним еврейским расистом. Его взгляды на "чистоту еврейской расы", опубликованные в 1858 году, не так уж далеки от соответствующей чуши о "чистоте арийской расы". Но немецкие социалисты, боровшиеся против германского расизма, хранили молчание о еврейском расизме.

В 1944 году, в разгар войны против Гитлера, лейбористская партия Великобритании поддержала план изгнания палестинцев из Палестины, похожий на гитлеровские планы в отношении евреев (до 1941 года). Этот план был одобрен под влиянием еврев -- членов руководства партии, многие из которых демонстрировали большую "родственную поддержку" израильской политике, чем любая поддержка консерваторами Яна Смита (в Родезии -- пер.). Но сталинистские табу сильнее в Англии среди левых, чем среди правых, поэтому поддержка лейбористами правительства Бегина практически не обсуждалась.

В США преобладают схожие явления, и опять американские либералы (соответствующие лейбористам в Англии -пер.) оказываются хуже всех.

Здесь нет возможности исследовать все последствия этого положения, но мы должны признать, что в борьбе против расизма и фанатизма еврейской религии наши величайшие враги не только еврейские расисты (и те, кто пользуются плодами расизма), но и те неевреи, которые в других отношениях считаются (на мой взгляд, напрасно) -- "прогрессивными".   Начало документа   

Примечания:
*1/1. Сами евреи определяли себя в любом месте как религиозную общину, или, точнее религиозный народ. "Наш народ является народом только из-за Торы (религиозного закона) (Тора - на иврите изучение, теория - название Пятикнижия - начальных частей Библии -пер.) - сказал один из высших авторитетов Рабби Саадия Хагаон, живший в 10 веке, и эти слова стали пословицей. 

*2/2. Императором Иосифом Вторым в 1782 году. 

*3/3. Все это обычно пропускается в вульгарной еврейской историографии, с целью распространять миф, что евреи сохранили свою религию чудом или благодаря особой мистичекой силе. 

*4/4. Например, в ее книге Происхождение тоталитаризма, значительная часть которой посвящена евреям. 

*5/5. До конца 18 века немецким евреям раввины разрешали писать по-немецки только ивритскими буквами, под страхом отлучения, бичевания и т.д. 

*6/6. Когда в результате сделки между Римской Империей и предводителлями евреев ( династия Несиим) все евреи империи попали в вопросах налогообложения и принуждения под власть этих предводителей и раввинских судов, которые за это обязались поддерживать порядок среди евреев. 

*7/7. Я пишу об этом, не будучи социалистом. Но я бы уважал людей, чьи принципы я не признаю, если бы они честно старались придерживаться своих принципов. Напротив, нет ничего отвратительнее бесчестного использования всеобщих принципов, неважно, верных или ложных, для эгоистичных целей человека, или, что еще хуже, группы людей. 

*8/8. Фактически, многие стороны ортодоксального иудаизма были, по-видимому, заимствованы их Спарты, под губительным влиянием Платона. На эту тему, см. превосходную книгу Moses Hadas, Hellenistic Culture, Fusion and Diffusion, Columbia University Press, New York, 1959. (Я сомневаюсь, чтобы это было возможно, мне кажется, на автора повлияла неприязнь его авторитета Поппера к Платону, в котором он видел зловещего предшественника не менее зловещих последователей - врагов "открытого общества" - Гегеля, Маркса и Энгельса. В любом случае реальная Спарта имела очень мало общего с теориями Платона об идеальном государстве -пер.) 

*9/9. Включая географию Палестины и даже ее местонахождение. Это видно по расположению всех синагог в таких странах, как Польша и Россия: евреи должны молиться, обратившись к Иерусалиму, и европейские евреи, слабо представлявшие себе , где он находится, всегда предполагали, что на восток, хотя в их случае это было обычно почти прямо на юг. 

*10/10. В этой главе я использую выражение "классический иудаизм" в отношении раввинского иудаизма, каким он явился около 800 г. н.э. и продолжался до конца 18 века. Я избегаю выражения "нормативный иудаизм", который многие авторы используют в похожем значении, поскольку, с моей точки зрения, оно вызывает непрошенные ассоциации. 

*11/11. Труды элленизированных евреев, как Филона Александрийского, составляют исключение. Они были написаны до прихода к власти классического иудаизма. После этого они были запрещены среди евреев и сохранились только потому, что христианские монахи сочли их подходящими для своих целей. 

*12/12. За весь период с 100 до 1500 годов н.э. было написано две книги о путешествиях и одна история талмудических исследований - короткая, неточная и нудная книга, к тому же написанная презираемым философом (Абрахамом Бен-Давидом из Испании около 1170 года). 

*13/13. Me'or 'Eynayi'n 'Azarya de Rossi из Феррары, Италия, 1574 

*14/14. Самые известные случаи- испанские, к примеру (используя их имена, принятые при крещении ) Магистр Альфонсо из Вальядолида, крещенный в 1320 году, или Пабло из Санта Марии, обращенный в 1390 и назначенный епископом Бургоса в 1415 году. Но можно привести массу других по всей Западной Европе. 

*15/15. Несомненно, настроения, и, соответственно , последствия, были гораздо благоприятнее, чем в диспутах, в которых обвиняли в ереси христиан - например, когда были осуждены Абеляр или ревностные францисканцы. 

*16/16. Сталинские и китайские примеры хорошо известны. Однако стоит заметить, что преследование честных историков в Германии началось очень рано. В 1874 году Х.Эвальд, профессор в Геттингене, был заключен в тюрьму за "неправильные" взгляды на завоевания Фридриха Второго, случившиеся столетием раньше. Ситуация в Израиле очень похожа : худшие нападки на меня вызваны не сильными выражениями, которыми я клеймил сионизм и угнетения палестинцев, а моей ранней статьей о роли евреев в работорговле, последний случай датируется 1870 годом. Эта статья была опубликована до войны 1967 года, сейчас ее публикация была бы немыслима. (Это остается актуальным - см. http://www.israel.marxist.com/izr/tantur.htm Автор статьи недавно подвергся нападкам коллег-сионистов, требовавших изгнать его из университета Хайфы, где он преподает. Дело пока отложено из-за процедурных тонкостей -пер.) 

*17/17. Пришлось также убрать несколько мест, таких, которые выглядели идеологически нелепыми (например, где бог молится сам себе или физически делает то же, что предписано делать еврею) или те, которые слишком открыто прославляли сексуальные похождения древних раввинов. 

*18/18. Трактат Berakhot, p. 58b 

*19/19. "Твоя мать должна быть мучительно поражена, та что носила тебя, должна быть опозорена ..." Иеремия, 50:12 

*20/20. Опубликована Boys Town, Jerusalem и отредактирована Moses Hyamson, одним из самых уважаемых исследователей иудаизма в Англии. 

*21/21. Предполагаемые основатели секты Саддукеев. 

*22/22. Рад заметить, что в новом переводе (Chicago University Press) слово "негры" появилось, но очень объемистый и крайне дорогой том почти не имеет шансов попасть в "не те" руки. Подобным образом, в Англии начала 19 века радикальные книги (например, Годвина (Уильям Годвин, считающийся предтечей анархизма -пер.)) могли появляться в печати, при условии, что они стоили очень дорого. 

*23/23. Вдобавок стоит упомянуть, что для еврейского исследователя ислама, например, для Бернарда Льюиса (который ранее преподавал в Англии, а сейчас - в США,) вполне возможно, и даже прилично опубликовать статью в Encounter , в которй он указывает на многие места в исламской литературе, которые считает расистскими-антинегритянскими, но которые даже не приближаются к процитированному выше. Совершенно невозможно сейчас, или в последние 30 лет, обсуждать в респектабельном американском издании эти выражения и многие другие талмудические антинегритянскиские оскорбления. Но без критики всех сторон нападение только на ислам сводится к простой клевете. 

Глава 3. Ортодоксия и толкование
Эта глава посвящена более подробному описанию теологическо-юридической структуры классического иудаизма*1). Однако прежде всего необходимо опровергнуть хотя бы некоторые из многочисленных ложных представлений, обычных почти во всех описаниях иудаизма на иностранных языках (т.е., не на иврите), особенно теми, кто употребляет такие модные выражения, как "иудео-христианская традиция" или "общие ценности монотеистических религий".

Для экономии места я разберу подробно только самую важную из распространенных ошибок: что еврейская религия является, и всегда являлась, монотеистической. Как знают теперь многие исследователи Библии, и как легко видно из внимательного чтения Ветхого Завета, эта антиисторическая точка зрения совершенно ошибочна. Во многих, если не во всех частях Ветхого Завета, существование и мощь "других богов" ясно признается, но Яхве (Иегова), который является самым сильным из богов*2), крайне ревниво относится к своим соперникам, и запрещает своему народу им поклоняться*3). Только в самых новых частях Библии, в некоторых сочинениях позднейших пророков, отрицается существование других богов, кроме Яхве*4).

Однако нас интересует не библейский, а классический иудаизм. Совершенно ясно, хотя гораздо менее известно, что последний, в течении последних нескольких столетий, по большей части, был весьма далек от чистого монотеизма. То же можно сказать о реальных вероучениях современного ультраортодоксального иудаизма, который является прямым наследником классического иудаизма. Упадок монотеизма пришел с распространением еврейского мистицизма (каббалы), созданного в 12-13 веках и в конце 16 века практически полностью победившего во всех центрах иудаизма. Еврейскому Просвещению, выросшему из кризиса классического иудаизма, пришлось бороться против этого мистицизма больше, чем против чего бы то ни была еще. Тем не менее, в последующей еврейской ортодоксии, особенно среди раввинов, влияние каббалы осталось преобладающим*5). Например, движение Гуш Эмуним (на иврите -- "организация верующих" -- крайне правая организация, представляющая религиозных поселенцев на оккупированных территориях -- пер.) в весьма значительной степени основано на каббалистических идеях.

Знание и понимание этих идей поэтому важно по двум причинам . Во-первых, без этого нельзя понять подлинный иудаизм конца классического периода. Во-вторых, эти идеи играют очень важную роль в современной политике, поскольку они -- часть замкнутой системы веры многих религиозных политиков, включая большинство лидеров Гуш Эмуним, и имеют косвенное влияние на многих сионистских лидеров всех партий, включая левых сионистов.

Согласно каббале, вселенной правит не один бог, но несколько божеств, разного вида и силы, порожденных неясной, отдаленной Первопричиной. От нее сначала родились (возникли) бог мужского пола, именуемый "Отцом" или "Мудростью" и затем богиня "Мать" или "Знание". От их брака произошли два молодых бога: "Сын", именуемый также по-разному, например "Маленькое лицо" или "Святой благословенный" и "Дочь", также называемая "Госпожой" (или "Матронит", слово, производное от латинского ("матрона"-госпожа -- "ит" -- окончание женского рода в иврите -пер.)), "Шехина", "Царица" и т.д. Эти два молодых божества должны были соединиться, но этому помешали махинации Сатаны -- очень важного и самостоятельно действующего лица в этой системе. Сотворение мира было устроено Первопричиной с целью их соединения, но из-за грехопадения, они разделились еще сильней, чем раньше, и Сатана смог приблизиться к божественной Дочери и даже изнасиловать ее (действительно или по-видимости -- тут мнения расходятся). Создание еврейского народа было задумано для исправления ущерба, нанесенного Адамом и Евой, и под горой Синай это было на время достигнуто: бог Сын, воплотившийся в Моисее, соединился с богиней Шехиной. К сожалению, грех поклонения Золотому Тельцу снова разлучил божественную чету, но раскаяние евреев несколько поправило дело. Таким образом, каждое событие библейской истории евреев представляется в связи с единением или разъединением божественной четы. Завоевание евреями Палестины у ханнанеев и построение первого и второго храма особенно благоприятны для их единения, в то время как разрушение храмов и исход евреев из Святой Земли -- только внешние знаки не только божественного разъединения, но и реального "блуда с чужими богами". Дочь подпадает под власть Сатаны, пока Сын принимает на своем ложе различных сатанинских персонажей женского пола, вместо своей законной жены.

Долг благочестивого еврея -- восстановить путем молитвы и религиозных деяний совершенное божественное единство, в форме сексуального слияния, между мужским и женским божествами*6). Поэтому перед большей частью ритуалов, которые каждый религиозный еврей обязан повторять многократно каждый день, провозглашается следующее каббалистическое заклинание: "Во имя (сексуальной) встречи Святого благословенного и его Шехины"*7). Еврейские утренние молитвы также организованы так, чтобы способствовать этому сексуальному единению, пусть и временному. Последовательность частей молитвы мистически соответствует разным этапам этого единения: сначала богиня приближается со своими прислужницами, потом бог обнимает ее за шею и ласкает ее перси, и наконец предполагается совершение полового акта.

Другие молитвы или религиозные действия, как объясняют каббалисты, задуманы для обмана различных ангелов (представляемых как низшие божества с некоторой степенью самостоятельности) или чтобы умилостивить Сатану. В определенный момент утренней молитвы произносится несколько строк на арамейском языке (семитский язык, употреблявшийся евреями в начале нашей эры в Палестине, когда иврит стал мертвым языком -- пер.), а не на обычном иврите*8). Предполагается, что это поможет надуть ангелов, которые охраняют ворота, через которые молитвы поднимаются к небу, и которые имеют власть не пропустить молитвы благочестивых. Ангелы понимают только иврит и теряются, слыша арамейские фразы, поскольку они слегка тупы (предполагается, что они куда менее умны, чем каббалисты). Они открывают ворота, и в этот момент все молитвы, включая те, что на иврите, проходят. Или другой пример: до и после еды благочестивый еврей омывает руки, произнося специальное благословение. Один раз он поклоняется богу, способствуя божественному единению Сына и Дочери, но другой раз -- Сатане, которому так нравятся еврейские молитвы и ритуалы, что когда он получает некоторое количество их, это отвлекает его на время и он забывает докучать божественной Дочери. В самом деле, каббалисты верят, что некоторые из жертвоприношений во Храме были предназначены для Сатаны. Например, семьдесят волов, приносимых в жертву в течение семи дней праздника кущей*9) (суккот на иврите -- пер.) предположительно предназначались для Сатаны, в его роли владыки язычников*10), чтобы он был слишком занят, и не вмешивался в празднование восьмого дня, когда жертвы приносятся богу. Можно привести массу подобных примеров.

Следует обратить внимание на некоторые моменты, касающиеся этой системы и ее важности для правильного понимания иудаизма, как классического, так и его современного политического участия в сионистской практике.

Прежде всего, что не говори о каббализме, его нельзя считать монотеизмом, если только не причислять к монотеизму также индуизм, греко-римскую античную религию или даже древнеегипетскую.

Во-вторых, реальная суть классического иудаизма хорошо видна по той легкости, с которой эта система была принята. Вера и верования (за исключением националистических) играли ничтожную роль в классическом иудаизме. Главным был обряд, а не смысл, который он теоретически должен иметь, или вера, с ним связанная. Поэтому во времена, когда меньшинство религиозных евреев отвергает каббалу (как сейчас), можно видеть некоторых евреев, совершающих обряды, считая, что поклоняются богу, в то время как остальные делают то же самое, чтобы умилостивить Сатану -- но поскольку обряды те же самые, они могут молиться вместе и оставаться членами той же религиозной общины, несмотря на взаимную неприязнь. Но если бы вместо намерения, связанного с обрядом омовения рук, кто-то осмелился бы предложить новшество в способе омовения*11), все кончилось бы настоящим расколом.

То же касается всех священных выражений иудаизма. Поскольку внешний вид не меняется, значение -- дело десятое. Например, одна из самых священных еврейских молитв "Слушай, Израиль, Господь наш Бог, Господь единственный", повторяемая несколько раз в день каждым правоверным евреем, в настоящее время может иметь два значения. Это может значить, что Господь на самом деле "один", но также это может значить, что определенная стадия единения мужского и женского божеств была достигнута, или ей способствует правильное повторение этой молитвы. Как бы то ни было, когда евреи-реформисты (течение в иудаизме -пер.) произносят эту молитву на любом другом языке, кроме иврита, все ортодоксальные раввины, не важно, верят ли они в единственного бога или в божественное сексуальное слияние, весьма недовольны.

Все это достаточно важно в Израиле (и в других центрах иудаизма) по сей день. Огромная значимость, приписываемая обычным словосочетаниям (как "Закон Иерусалима"), идеи и побуждения Гуш Эмуним, яростная ненависть к неевреям, живущим в Палестине, фаталистическое отношение ко всем мирным предложениям арабских государств -- все это, и многие другие черты сионистской политике, ставят в тупик многих добропорядочных людей, имеющих совершенно неверное представление о классическом иудаизме. Но все становится понятными при учете этой религиозно-мистической почвы. Я должен предупредить, однако, против впадания в другую крайность -- попытки объяснить всю сионистскую политику исходя из этого. Конечно, влияние это весьма неравномерно. Бен-Гурион принял его для использования под контролем для определенных целей. При Бегине прошлое получило гораздо больше влияния на настоящее. Но никогда не следует пренебрегать прошлым и его влиянием, потому, что только познав его, можно освободиться от его слепой силы.

Толкование Библии
Представления об иудаизме самых, казалось бы, осведомленных людей, могут сбивать их с толку, если только они не читают на иврите. Все упомянутые выше подробности можно найти в оригинальных текстах, или, в некоторых случаях, в современных книгах на иврите для весьма специфических читателей. На английском все это бесполезно искать, даже если опущение таких важных деталей может исказить всю картину.

Существует еще одно ошибочное представление об иудаизме, особенно распространенное среди христиан, или людей, находящихся под влиянием христианской традиции и культуры. Это представление о том, что иудаизм -- "библейская религия", что Ветхий Завет занимает в иудаизме то же центральное место и пользуется тем же юридическим авторитетом, что и Библия для протестантов, или даже для католиков.

Опять-таки, это связано с вопросом толкования. Мы видели, что вопросы веры предполагают известную широту. Но совершенно противоположным образом обстоит дело с юридическим толкованием священных текстов. Именно оно жестко закреплено, но скорее в Талмуде, чем в самой Библии*12). Многие, возможно все, библейские выражения, предписывающие религиозные деяния и обязанности "поняты" классическим иудаизмом и современной ортодоксией, в смысле, весьма отличном, а то и прямо противоположном, буквальному значению, как его понимают христиане и другие читатели Ветхого Завета, которые видят только текст. То же различие существует в нынешнем Израиле между учившимися в религиозных школах и теми, кто учится в "светских" школах, где обучают буквальному значению Ветхого Завета. (В принципе, религия в Израиле не отделена от государства, а школа -- от церкви, поэтому действительно светских, свободных от религии государственных школ в Израиле нет -- Библия является обязательным предметом -пер.)
Этот важный вопрос можно понять только на примерах. Заметим, что изменения значений не все идут в одном направлении с точки зрения этики, как ее понимают сейчас. Защитники иудаизма заявляют, что толкования Библии, восходящие к фарисеям и зафиксированные в Талмуде, всегда более либеральны, чем буквальный смысл. Но на нескольких примерах мы увидим, что это далеко не так.

(1) Начнем с десяти заповедей. Восьмая заповедь -- Не укради (Исход, 20:15), понимается как запрет против "кражи" (то есть, похищение с целью выкупа) еврея. Причина в том, что согласно Талмуду, все нарушения 10 заповедей -- преступления, караемые смертной казнью. Кража имущества под это не подпадает (в то время как похищение евреями язычников дозволяется талмудическими законами) -- отсюда толкование. Практически тому же самому выражению -- Не кради! (Левит, 19:11) позволено сохранить прямое значение.

(2) Знаменитая строчка "Око за око, зуб за зуб и т.д." значит "око -- деньги за око" -- то есть денежный штраф, а не физическое возмещение. (Любопытно, что правило "око за око" существовало во многих древних государствах, потом оно обычно сменялось штрафами -- в том числе в Древней Руси. В данном случае замена произошла путем толкования, а не изменения текста -пер.)
(3) А вот случай явного превращения прямого смысла в противоположное. Библейский текст прямо предостерегает против приспособленчества в неправом деле "Не следуй большинству, творящему зло, также не говори в согласии с большинством, чтобы исказить правосудие" (Исход, 23:2) Последние слова этого выражения "говори в согласии с большинством, чтобы исказить правосудие" -- вырваны из контекста и истолкованы как заповедь следования большинству.

(4) Строка "Не вари козленка в молоке его матери" (Исход, 23:19) толкуется как запрет на смешение любого вида мяса с любым молоком или молочным продуктом. Поскольку это повторено в двух других местах Пятикнижия, простое повторение было истолковано как тройной запрет, запрещающий еврею: а) есть подобную смесь, б) готовить ее с любыми целями и в) получать удовольствие или выгоду от нее любым способом*13). (Это означает, что нынешние израильтяне, даже нерелигиозные, не едят бутербродов с маслом и колбасой, или мясного борща со сметаной -- за исключением евреев из бывшего СССР, не соблюдающих кашрут, за что их часто именуют русскими свиньями. О древнем источнике библейского запрета интересно написано у Фрезера "Фольклор в Ветхом Завете", где он выводит его из верований пастушеских народов, каким были и древние евреи -- пер.)
(5) Во многих случаях общие термины, как "твой ближний", "чужестранец" или даже просто "человек" используются в крайне шовинистическом значении. Знаменитая заповедь "возлюби ближнего*14) своего как самого себя" (Левит, 19:18) понимается классическим (и современным ортодоксальным) иудаизмом как заповедь любить только ближнего-еврея, не любого человека. Точно так же строчка: "не стой в праздности над пролитой кровью ближнего твоего" (там же, 16) толкуется так: нельзя стоять в праздности, когда кровь (жизнь) ближнего еврея в опасности. Но, как мы увидим в главе 5, евреям в принципе запрещено спасать жизнь язычников, поскольку "они не ближние твои". Щедрая заповедь оставлять кое-что не убранным на поле и винограднике "для бедного и чужестранца" (там же, 9-10) истолкованы как имеющие отношение только к бедным евреям и к обращенным в иудаизм. Табу, касающиеся трупов, начинаются со строк "вот правило, когда человек умрет в шатре: все, что войдет в шатер, будет нечистым семь дней" (Числа, 19:16). Но слово "человек" (адам) истолковано как "еврей", то есть, только труп еврея -- табу (одновременно "нечистый" и священный). Основываясь на этом толковании, благочестивый еврей трепещет и применяет магию перед еврейскими трупами и кладбищами, но нисколько не уважает нееврейские трупы и кладбища. Так что сотни мусульманских кладбищ были полностью уничтожены в Израиле (в одном случае, чтобы освободить место для тель-авивского Хилтона (гостиничная сеть, принадлежащая английскому капиталу -- пер.)). Когда же еврейское кладбище на Масличной горе (Иерусалим -- пер.) было повреждено при иорданской власти, поднялся страшный шум. Примеры такого рода слишком многочислены, чтобы привести их все. Некоторые бесчеловечные последствия такого типа толкований мы обсудим в главе 5.

(6) Наконец, рассмотрим одно из самых прекрасных и прославленных мест Библии, в котором Исайя заклеймил лицемерие и пустые обряды и призвал к всеобщему дружелюбию. Один отрывок (Исайя, 1:15) звучит так: "И когда ты прострешь руки свои, я отверну лицо свое от тебя, ибо твоих многочисленных молитв я не услышу: руки твои в крови". Посколько еврейские священослужители "простирали руки свои", благославляя прихожан во время молитвы, предполагаемое значение этого отрывка -- что священник, совершивший непредумышленное убийство, не имеет власти "простирать руки свои" в благославлении (даже если он раскаялся), поскольку они "в крови". Совершенно ясно из этих примеров, что когда современные ортодоксальные евреи (и все евреи до 1780 года) читают Библию, они читают совершенно другую книгу, с совершенно другим значением, чем Библия, которую читают неевреи и неортодоксальные евреи. Это различие существует даже в Израиле, хотя и те, и другие читают ее на иврите. Опыт, особенно с 1967 года, постоянно это подтверждает. Многие израильские евреи, не-ортодоксы и не имеющие основательных познаний в еврейской религии, пытались устыдить ортодоксальных израильтян (или правых, на кого религия тоже оказывает сильное влияние) за их бесчеловечное отношение к палестинцам, цитируя им Библию в буквальном гуманном смысле. Однако подобные аргументы не оказывали не малейшего воздействия на последователей классического иудаизма, они просто не понимали, о чем идет речь, потому, что для них библейский текст имел совершенно другое значение.

Если подобные трудности взаимопонимания существуют внутри Израиля, где люди читают на иврите и могут при желании получить правильную информацию, можно только вообразить, как глубоки заблуждения за границей, среди тех, кто воспитан в христианских традициях. Фактически, чем больше они читают Библию, тем меньше понимают ортодоксальный иудаизм. Для него Ветхий Завет -- текст неизменных священных формулировок, повторение которых -- огромная ценность, но чье значение полностью определено в другом месте. И, как Шалтай-Болтай объяснил Алисе (в книге Льюиса Кэррола -- пер.), за вопросом о том, кто может определять значение слов, скрывается реальный вопрос "Кто здесь хозяин?"

Структура Талмуда
Поэтому следует ясно понимать, что источник авторитета для всех дейтвий классического (и современного ортодоксального) иудаизма, основание его юридической структуры -- Талмуд, или, точнее, так называемый Вавилонский Талмуд, а остальная талмудическая литература (включая так называемый Иерусалимский или Палестинский Талмуд) служит дополнением.

Мы не можем вдаваться в подробное описание Талмуда и талмудической литературы, но ограничимся несколькими принципиальными моментами. В основном, Талмуд состоит из двух частей. Первый -- Мишна -- краткий свод законов в шести томах, каждый разделенный на несколько трактатов, написанный на иврите, отредактированный в Палестине приблизительно в 200 году н.э. на основании более обширного (в значительной части устного) юридического материала, который был собран в течение предшествующих двух веков. Вторая и более важная часть -- Гемара -- обширные записи дискуссий по поводу Мишны. Существует два, более или менее похожих варианта Гемары: один составленный в Месопотамии (Вавилоне) между 200 и 500 годами, другой -- в Палестине между 200 и неизвестным годом задолго до 500 года. Вавилонский Талмуд (Мишна и Месопотамская Гемара) гораздо обширнее и лучше организован, чем Палестинский, и он один рассматривается как определяющий и авторитетный. Иерусалимский (Палестинский) Талмуд получил низший законный статус, вмести с рядом других сборников, известных в целом как талмудическая литература, содержащая материал, отвергнутый редакторами двух Талмудов.

В отличие от Мишны, остальной Талмуд и талмудическая литература написаны на смеси иврита и арамейского языка, последний преобладает в Вавилонском Талмуде. Кроме того, он не ограничен правовыми вопросами. Без всякой видимой причины, юридическая дискуссия может внезапно прерваться тем, что называют "повествованием" (агада) -- смесью историй и анекдотов о раввинах, простых людях, библейских персонажах, ангелах, демонах, колдовстве и чудесах (15). Эти повествования, хотя очень влиятельные в иудаизме на протяжении веков, всегда рассматривались (даже самим Талмудом) как имеющие второстепенное значение. Важнее всего для классического иудаизма юридические части, особенно касающиеся спорных, с его точки зрения, вопросов. Талмуд определяет различные группы евреев, в восходящем порядке, таким образом: низшая группа -- полностью невежественные, далее идут те, кто знают только Библию, потом знакомые с Мишной и Агадой, и выше всех -- те, кто изучал и может обсуждать юридическую часть Гемары. Только последние могут руководить евреями во всем.

Правовую систему Талмуда можно определить как всеохватывающую, жестко авторитарную, и однако способную к бесконечному развитию, но без малейших изменений в ее догматической базе. Каждая сторона жизни еврея, как общественной, так и личной, охвачена, обычно в подробностях, с наказаниями за каждый мыслимый грех или нарушение правил. Основные правила для каждого вопроса определены догматически и не подвергаются сомнению. Что можно обсуждать в значительной степени -- это подробности и практические определения этих правил. Приведем несколько примеров.

"Не делать никакой работы " в шабат (субботу -- пер.). То, что значит слово "работа" определяется как список 39 видов труда, не больше, не меньше. Критерий для включения в этот список не имеет ничего общего с трудоемкостью данного действия, это просто результат догматического определения. Один из запрещенных видов "труда" -- писание. Вопрос: Сколько букв должен написать человек, чтобы совершить грех писания в шабат? (Ответ: две). Одинаков ли грех, в зависимости от использования правой или левой руки? (Ответ: нет). Однако, чтобы защитить от впадения в грех, основное запрещение писать подкреплено запретом прикасаться к любым письменным принадлежностям в шабат.

Еще один вид работы, запрещенный в шабат -- размол зерна. Из этого выводится запрет на любое измельчение чего бы то ни было. В свою очередь, это ведет к запрещению заниматься медициной в шабат (кроме случаев опасности для жизни еврея), дабы не впасть в грех растирания лекарственного вещества в порошок. Напрасно указывать, что в современном мире такая опасность не существует (и, по большей части, не существовала и в талмудические времена), поскольку, как бы ставя ограду вокруг ограды, Талмуд прямо запрещает жидкие лекарства и укрепляющие напитки в шабат. Что было установлено, остается таковым навеки, каким бы нелепым оно не было. Тертуллиан, один из ранних отцов церкви, писал "Верую, ибо абсурдно". Это может служить девизом для большинства талмудических правил, с заменой слова "верую" на "делаю".

Следующий пример еще лучше иллюстрирует уровень абсурда, достигнутого системой. Один из видов работы, запрещенный в шабат -- жатва. Это распространено, по аналогии, на обламывании веток с дерева. Поэтому ездить верхом на лошади (или любом другом животном) запрещено, как ограда против соблазна сломать ветку, чтобы подхлестнуть животное. И бесполезно спорить, что у вас есть готовый хлыст или что вы собираетесь ехать в безлесной местности. То что запрещено -- запрещено навеки. Однако запрет можно расширить и усилить: в наши дни запрещено ездить на велосипеде в шабат, поскольку это аналогично верховой езде.

Последний пример показывает, как те же методы использовались в чисто теоретических случаях, совершенно невозможных в реальности. Во время существования Храма, Верховный жрец мог жениться только на девственнице. Хотя в течении практически всего талмудического периода не было ни Храма, ни Верховного жреца, Талмуд посвятил одну из самых сложных (и нелепых) дискуссий точному определению термина "девственница", подходящей для жены Верховного жреца. Как быть с женщиной, чья девственная плева порвалась случайно? Есть ли разница, случилось это раньше или позже трехлетнего возраста? В результате воздействия металла или дерева? Не влезала ли она на дерево? А если влезала, поднималась или спускалась? Случилось это естественным путем, или неестественным? Все это, и многое другое обсуждается до мельчайших подробностей. И каждый сведующий в классическом иудаизме может привести сотни подобных задач. Великих талмудистов определяли по их способности развивать далее подобные задачи, потому, что как видно из примеров -- всегда есть место для прогресса -- пусть только в одном направлении -- и такое развитие на самом деле продолжалось после окончательной редакции Талмуда.

Однако, есть два серьезных расхождения между талмудическим периодом (кончившимся около 500 года н.э.) и периодом классического иудаизма (начавшимся около 800 года). Географические границы, отраженные в Талмуде, замкнуты, еврейское общество рассматривается как "самодостаточное", с базисом в еврейском земледелии (это верно как для Месопотамии, так и для Палестины). Хотя в то время евреи жили в Римской империи и многих местах Сасанидской (Персия -- пер.) империи, из талмудического текста совершенно очевидно, что его составление -- в течении более чем пятисот лет -- было чисто местной деятельностью. Никакие исследователи из других стран, кроме Месопотамии и Палестины, не принимали в этом участия, и текст не отражает общественные реалии, существовавшие за пределами этих двух областей.

Очень мало известно об общественной и религиозной жизни евреев в последующие 300 лет. Но с 800 года, когда снова появляется подробная информация, мы находим, что два упомянутых признака изменились. Вавилонский Талмуд (и в гораздо меньшей степени остальная талмудическая литература) признан авторитетом, изучается и развивается во всех еврейских общинах. В то же время, еврейское общество пережило глубокое изменение: где бы и чем бы оно не было -- в нем нет крестьян.

Общественную систему, вышедшую из этого изменения, мы обсудим в главе 4. Здесь мы опишем, как Талмуд приспособили к подобным условиям -- гораздо более широким географически и гораздо более узким с социальной точки зрения. В любом случае, они крайне отличались от эпохи классического иудаизма. Мы сосредоточимся на том, что с моей точки зрения было важнейшим методом приспособления, а именно -- послабления.

Послабления
Как отмечалось выше, талмудическая система -- крайне догматичная и не позволяет смягчения правил даже когда они доводятся до абсурда изменившимися обстоятельствами. И в случае Талмуда -- в отличие от Библии -- буквальный смысл обязателен, никто не имеет права толковать текст. Но в период классического иудаизма для правящих классов (раввинов и богачей) стало неудобно исполнять различные талмудические законы. В их интересах был изобретен метод систематического обмана, чтобы придерживаться буквы закона, но обходить его дух и намерение. Это была та лицемерная система "послаблений" (хетерим), которая, на мой взгляд, была самой важной причиной деградации иудаизма в его классическую эпоху. (Вторя причина -- еврейский мистицизм, который, однако, существовал гораздо более короткий период времени). Снова нужны примеры, чтобы показать, как система работает.

(1) Взимание процента . Талмуд строго запрещает евреям, под страхом сурового наказания, брать проценты на ссуду другому еврею. (Согласно большинству талмудических авторитетов, брать наибольший возможный процент с язычника -- религиозный долг). Весьма строго определенные правила запрещали самые отдаленные возможности еврею-заимодавцу поживиться с еврея-должника. Все евреи-соучастники, в том числе писец и свидетели, заклеймены Талмудом как бесчестные создания, лишенные права свидетельствовать в суде, поскольку, участвуя в таком деле, еврей все равно что заявляет что он "не принадлежит к тем, чей бог -- бог Израиля". Очевидно, что этот закон хорошо соответствует нуждам евреев-крестьян и ремесленников, и маленьких общин, отдающих деньги в рост язычникам. Но ситуация сильно изменилась в Восточной Европе (в основном, в Польше) к 16-му веку. Там были относительно большие еврейские общины, составлявшие большинство населения во многих городах. Крепостные крестьяне, чье положение было не намного лучше рабского, вряд ли могли занимать деньги, а давать в долг шляхте было привилегией немногих очень богатых евреев. Многие евреи вели дела друг с другом.

В таких обстоятельствах, следующее приспособление (именуемое хетер иска -- "деловое послабление") было изобретено для взимания процентов с денег, данных в долг еврею, которое не нарушает буквы закона, поскольку формально -- это вовсе не заем. Кредитор "инвестирует" свои деньги в бизнес заемщика, на двух условиях. Во-первых, заемщик заплатит кредитору в согласованный срок установленную сумму денег (на деле -- проценты с займа) как "долю в прибыли" кредитора. Во-вторых, предполагается, что должник получает значительную прибыль, чтобы вернуть кредитору его долю, если только обратное не подтвердит местный раввин или судья раввинского суда и т.д., которые, по соглашению, отказываются свидетельствовать в подобных делах. На деле, все что требуется -- текст подобного "послабления", написанного по-арамейски и совершенно непонятный для абсолютного большинства, нужно повесить на стену в комнате, где совершается сделка (копия подобного текста выставлена во всех отделениях израильских банков (любопытно, что в Израиле существует банк Мизрахи -- "восточный"- на иврите -- который считается "религиозным". Разумеется, он берет проценты с займов евреям без малейших затруднений -- пер.)) или даже держать ее в сундуке -- и заем под проценты среди евреев становится совершенно законным и безупречным.

(2) Субботний год. По талмудическому праву (основанному на Левит,25) принадлежащая евреям земля в Палестине*16) не должна обрабатываться каждый седьмой (субботний) год, когда все земледелие (включая сбор урожая) с такой земли запрещен. Существуют достоверные свидетельства, что этот закон строго соблюдался около тысячи лет, с 5 века до н.э. до исчезновения еврейского земледелия в Палестине. Позднее, когда не было возможности применять этот закон, он продолжал теоретически оставаться неприкосновенным. Однако, в 1880-х, с образованием первых еврейских земледельческих колоний в Палестине, этот вопрос стал практическим. Раввины, сочувствующие поселенцам, с готовностью состряпали послабление, которое впоследствии было доведено до совершенства их последователями в религиозных сионистских партиях и стало обычным в Израиле.

Это делается так. Незадолго до субботнего года, израильский министр внутренних дел выдает Главному Раввину документ, делающий его законным владельцем всей израильской земли, как частной, так и государственной. Вооруженный этой бумагой, Главный Раввин отправляется к нееврею и продает ему всю израильскую землю (и, с 1967 года -- также оккупированные территории) за символическую сумму. Отдельный документ подтверждает, что "покупатель" "продаст обратно" землю по окончании года. И это повторяется каждые 7 лет, обычно с одним и тем же "покупателем".

Несионистские раввины не признают законной силы этого послабления*17). Они резонно замечают, что, поскольку религиозный закон запрещает продавать палестинскую землю язычникам, вся эта сделка основана на грехе и поэтому юридически ничтожна. Сионистские раввины, однако, возражают, что запрещена реальная продажа, а не символическая.

(3) Доение в шабат. Этот запрет относится к пост-талмудическим временам, когда религиозное право ужесточилось. Этот запрет легко было соблюдать в диаспоре, поскольку евреи, имеющие коров, обычно были достаточно богаты, чтобы иметь слуг-неевреев, которым они могли приказать (используя увертки, описанные ниже) подоить коров. Ранние еврейские колонисты в Палестине нанимали арабов для этих и других целей, но с введением сионистской политики чисто еврейской рабочей силы, понадобилось послабление (это было особенно важно до внедрения машинного доения в конце 50-х). Здесь тоже позиции сионистких и несионистских раввинов разошлись.

Первые утверждали, что запретное доение становится дозволенным, если только молоко не белое, а окрашено в голубой цвет. Это голубое субботнее молоко затем используется исключительно для производства сыра, и краску смывают в сыворотку. Несионистские раввины изобрели еще более тонкую штучку (я лично наблюдал ее в религиозном кибуце в 1952 году). Они обнаружили старое правило, позволяющее опорожнить вымя коровы в шабат, дабы она не страдала от переполненного вымени, с условием, что надоенное молоко льется на землю. И вот что делается: в субботу утром благочестивый кибуцник идет в коровник и ставит под коров ведра. (Во всей талмудической литературе нет запрета на подобные действия). Потом он идет в синагогу молиться. Затем приходит его коллега, с "честными намерениями" избавить животных от страданий и позволяет молоку литься на пол. Но если, совершенно случайно, на полу стоит ведро, разве он обязан его убрать? Конечно, нет. Он попросту "не обращает внимания" на ведра, выполняет свою задачу и идет в синагогу. Наконец, приходит третий благочестивый еврей, и, к своему удивлению, обнаруживает ведра с молоком . Так что он ставит их в холодильник и следует за своими товарищами в синагогу. Теперь все в порядке, и не надо тратить деньги на голубую краску.

(4) Смешанные посевы. Похожие послабления даются сионистскими раввинами в отношении запрета (основанного на Левит, 19:19) против посева двух разных видов на одном поле. Современная агротехника, однако, показывает, что в некоторых случаях (особенно при выращивании кормовых культур) смешанные посевы -- самые выгодные. Раввины изобрели послабление, согласно которому один человек засевает поле вдоль одним видом семян, а позднее в тот же день его товарищ, который "не знает" о первом, сеет другие семена поперек. Однако, этот способ требовал излишних трудозатрат, и был изобретен лучший: один человек насыпает кучу семян и аккуратно прикрывает ее мешком или доской. Другой вид семян насыпается поверх покрытия. Потом приходит еще один человек и заявляет при свидетелях: "Мне нужен этот мешок (или доска)" и забирает ее, так что семена "естественным путем" перемешиваются. Наконец, приходит третий человек и ему говорят: "Возьми эти семена и посей", что он и делает *18).

(5) Продукты брожения еврею нельзя есть или даже иметь в собственности в течение семи (или, за пределами Палестины -- восьми) дней праздника Песах. Понятие "продукты брожения" постоянно расширялось и отвращение даже к взгляду на них в течение праздника доходило до истерии. Они включают все виды муки и даже немолотое зерно. В оригинальном талмудическом обществе это было терпимо, поскольку хлеб, дрожжевой или нет, пекли обычно раз в неделю, крестьянская семья могла использовать последнее зерно предыдущего года, чтобы испечь опресноки к Песаху, с которого начинался новый сбор урожая. Однако, в условиях пост-талмудического европейского еврейства соблюдение было очень затруднено для еврейских семей среднего класса, а еще больше -- для торговцев зерном. Естественно, было выдумано послабление, когда все это запретное фиктивно продается язычникам до праздника и автоматически выкупается обратно после. Все, что требуется -- запереть эти запретные вещества под замок на время праздника. В Израиле эта фиктивная продажа стала более эффективной . Религиозные евреи "продают" свое квасное местным раввинам, которые, в свою очередь, продают их Главному Раввину, а последний продает их язычнику, и по специальному послаблению эта продажа также включает все подобные субстанции, принадлежащие нерелигиозным евреям.

(6) Шабес-гой. Возможно, самые разработанные послабления касаются "гоя (язычника) шабата". Как упоминалось выше, перечень действий, запрещенных в шабат, постоянно расширялся, но и список того, что нужно совершать самому или поручать другим, чтобы удовлетворить потребности или увеличить удобства, также рос. Это особенно верно в наше время, но результаты технического прогресса начали ощущаться задолго до него. Запрет на размол зерна в шабат был довольно легок для еврея-земледельца или ремесленника, скажем, в Палестине второго века, которые мололи зерно для домашних нужд на ручной мельнице. Совсем другое дело -- для арендатора водяной или ветряной мельницы, одно из самых распространенных занятий евреев в Восточной Европе. Но даже простое желание выпить чашку горячего чая в субботу после обеда, когда в комнате стоял соблазнительный самовар, используемый в будние дни, было неосуществимо. Это только два примера из множества так называемых "проблем соблюдения шабата". И можно уверенно утверждать, что для общины, состоящей исключительно из ортодоксальных евреев, они были совершенно неразрешимы, по крайней мере, в последние 800-1000 лет, без "помощи" неевреев. Еще больше это справедливо для "еврейского государства", потому, что многие общественные службы, как вода, газ, электричество, попадают в эту категорию. Классический иудаизм не просуществовал бы и недели без использования некоторого количества неевреев.

Но найм нееврея для выполнения этих субботних дел -- большая проблема, поскольку талмудические правила запрещают евреям просить язычников делать любую работу, которую они не могут делать в субботу сами*19). Я опишу два из многих видов послаблений, используемых для таких целей.

Во-первых, метод "намеков", который основан на казуистической логике, согласно которой грешное требование становится безупречным, если выражается уклончиво. Как правило, намек должен быть туманным, но в случае крайней нужды "ясный" намек позволяется. Например, в недавно изданной брошюре о соблюдении заповедей для израильских солдат, их учат, как говорить с арабскими рабочими, нанятыми армией как шабатние гои. В экстренных случаях, когда очень холодно, и нужно зажечь огонь, или нужен свет для религиозной церемонии, благочестивый солдат-еврей может использовать "ясный" намек и сказать арабу: "Холодно (или темно)". Но обычно достаточно "туманного" намека: "Было бы приятнее, если бы здесь было теплее"*20). Этот метод "намеков" особенно отвратителен и унизителен, тем более, что его обычно используют, обращаясь к неевреям, которые, из-за своей бедности и подчиненного общественного положения, полностью во власти своего еврейского нанимателя. Язычник-слуга (или работник в израильской армии), который не научится переводить "туманные намеки", будет благочестиво уволен.

Второй метод используется, когда то, что должен сделать язычник -- не отдельное поручение или персональное обслуживание, на что можно "намекнуть" в случае нужды, но постоянная работа без постоянного еврейского присмотра. Согласно этому методу, именуемому "скрытое включение" (хавлаа) шабата в рабочую неделю, язычника нанимают "на всю неделю (год)" без упоминания шабата в контракте. Но на деле работа выполняется только в шабат. Этот метод использовался в прошлом для найма язычника -- гасить свечи в синагоге после молитвы вечером в канун шабата -- вместо того, чтобы позволять им сгорать попусту (поскольку корни евреев -- в древнем Вавилоне, еврейский календарь считает началом календарного дня не утро, а вечер накануне -- шабат начинается в "вечер шабата"- то есть, в пятницу вечером -пер.). Современные израильские примеры: регулирование подачи воды или наблюдение за резервуарами по субботам*21).

Похожая идея используется в случае евреев, но для другой цели. Евреям запрещено получать любую плату за работу в шабат, даже если сама работа -- разрешена. Главный образец здесь -- священные профессии: раввин или ученый талмудист, который проповедует или учит в шабат, кантор, который поет только по субботам и другим святым дням (когда действуют те же запреты), служка в синагоге и т.п. В талмудические времена, и в некоторых странах даже несколько веков спустя, эти должности не оплачивались. Но позднее, когда эти занятия стали оплачиваемыми профессиями, послабление "скрытого включения" было использовано, и их нанимали "помесячно" или "погодно". В случае раввина или ученого талмудиста все еще запутанней, поскольку Талмуд запрещает им получать любую плату за проповеди, преподавание или изучение Талмуда даже в будни*22). Для них дополнительное послабление определяет, что они на деле получают не зарплату, а "компенсацию за безделье" (дмэй батала). В результате этих двух фикций, то, что на деле является зарплатой за работу, в основном, или даже исключительно в шабат, превращается в платеж за безделье в будни. Общественные аспекты послаблений, социальные характеристики этих и многих подобных действий требуют специального упоминания.

Во-первых, основная черта этой системы послаблений, и классического иудаизма в той степени, в которой он основан на них -- обман -- обман прежде всего бога, если это слово стоит применять для иллюзорного сознания, которое так легко надуть раввинам, считающим себя умнее его. Невозможно представить себе большего расхождения, чем между библейским богом (особенно у великих пророков (которые от имени бога часто обличали современную им социальную несправедливость и сильных мира сего -- пер.)) и бога классического иудаизма. Последний больше похож на раннего римского Юпитера, кого тоже водили за нос его верующие, или богов, описанных в "Золотой ветви" Фрезера.

С точки зрения этики, классический иудаизм представляет процесс упадка, который все еще продолжается, и это снижение до племенного свода пустых обрядов и магических суеверий имеет очень серьезные политические и социальные последствия. Потому, что, как следует помнить, именно предрассудки классического иудаизма сильнее влияют на массы евреев, чем те части Библии, или даже Талмуда, которые имеют реальную религиозную и этическую ценность (то же самое можно видеть также на примерах других религий, переживающих сейчас подъем). Что почитается массами самым "святым" и торжественным в богослужебном календаре иудаизма и отмечается даже очень многими еврееями, в других отношениях далекими от религии? Это Коль Нидрей -- молитва в канун Йом Кипура (судного дня -- пер.) -- декламация особенно бессмысленных и лживых послаблений, по которым все личные обеты, которые будут принесены в следующем году заранее объявляются недействительными*23). (Йом Кипур отмечается в начале еврейского нового года -пер.). Или в личной жизни -- молитва Кадиш, которую в дни траура произносят сыновья покойного, чтобы души их родителей попали в рай -- повторение арамейского текста, непонятного для абсолютного большинства.

Вместе с обманом бога совершается обман других евреев, в основном в интересах еврейского правящего класса. Характерно, что никакие послабления не предназначены для еврейских бедняков. Например, еврею, который голодает, но еще не до смерти, раввины (которые сами не слишком часто голодают) не позволят есть никакую запретную пищу, хотя кошерная пища обычно дороже.

Другая основная черта послаблений -- что по большей части они служат духу наживы. Именно это сочетание лицемерия и наживы пронизывает насквозь классический иудаизм. В Израиле, где процесс продолжается, общественное мнение смутно осознает это, несмотря на все промывание мозгов образовательной системой и СМИ. Высокопоставленные религиозные деятели -- раввины и религиозные политики -- не пользуются слишком большим общественным признанием в Израиле. Это же, до некоторой степени, относится ко всем ортодоксальным евреям. Одна из главных причин -- именно их репутация двуличных и алчных. Конечно, общественное мнение (которое часто может основываться на предубеждении) не то же самое, что социальный анализ. Однако в данном случае особенно верно, что ведущие религиозные деятели склонны к жульничеству и взяткам, из-за разлагающего влияния ортодоксального иудаизма. Поскольку в целом в общественной жизни религия -- только одна из социальных сил, ее влияние на массы верующих не так велико, как на раввинов и глав религиозных партий. Честные израильские религиозные евреи (а большинство из них, несомненно, таковы) честны не в результате влияния религии и раввинов, но вопреки им. С другой стороны, в тех немногих сферах общественной жизни Израиля, которыми полностью руководят религиозные круги, уровень жульничества, алчности и продажности печально известен, далеко выходя за рамки "среднего" уровня, терпимого в нерелигозном израильском обществе в целом.

В главе 4-й мы увидим, как власть наживы в классическом иудаизме связана со структурой еврейского общества и его ролью в более широком обществе, в котором евреи жили в "классический" период. Здесь я просто хочу отметить, что жажда наживы не характерна для всех периодов иудаизма. Только платоническая (в данном случае в смысле -- идеалистическая -пер.) путаница, которая ищет метафизической вневременной "сущности" иудаизма, вместо того, чтобы взглянуть на исторические изменения еврейского общества, мешает увидеть это. (И эта путаница всемерно поощряется сионизмом, с его опорой на "исторические права" неисторически выведенные из Библии). Так, защитники иудаизма утверждают, достаточно основательно, что Библия враждебна наживе, а Талмуд к ней безразличен. Но это было вызвано совершенно другими социальными условиями, в которых они были составлены. Как мы уже упоминали, Талмуд был составлен в двух четко очерченных географических районах, в период, когда живущие там евреи составляли общины, основанные на сельском хозяйстве и состояли в основном из крестьян -- весьма отличающиеся, в самом деле, от общин классического иудаизма.

В 5-й главе мы подробно рассмотрим враждебное отношение классического иудаизма к неевреям. Но более важная общественная черта -- основанный на жажде наживы обман богатыми евреями своих ближних -- бедных евреев (как послабления, касающиеся процентов по займам). Здесь я должен признать, несмотря на мое отрицательное отношение к марксизму как к философии так и к социальной теории, что Маркс был вполне прав, когда, в своих двух статьях об иудаизме ("К еврейскому вопросу", написанная в период, когда Маркс был левым гегельянцем, т.е. радикальным либералом, как Шахак -- пер.) он охарактеризовал его как движимый стяжательством -- при условии, что это ограничено иудаизмом, каким он его знал, т.е. -- классическим иудаизмом, который в дни его молодости уже начал разлагаться. Конечно, он высказал это произвольно, внеисторично и без доказательств. Очевидно, он пришел к такому выводу интуитивно (на самом деле, в данном случае Маркс основывался на применении гегельянсства к идеям французской революции о "человеке и гражданине", в более марксистком смысле -- на противоречии буржуазного общества, в котором частный человек-буржуа -- противостоит общественному человеку -- гражданину -пер), но его интуиция в данном случае -- и с должными историческими ограничениями -- верна.   Начало документа   
Примечания:
*1/1. Как и в главе 2 я использую выражение "классический иудаизм" когда речь идет о раввинском иудаизме в период с приблизительно 800 г. н.э. и до конца 18 века. Этот период более-менее совпадает с еврейским средневековьем, поскольку евреи жили в средневековых условиях гораздо дольше других европейцев, вплоть до Французской революции. То, что я именую "классическим иудаизмом" можно считать средневековым иудаизмом.

*2/2. Exodus, 15:11.

*3/3. Там же, 20:3-6.

*4/4. Иеремия, 10, та же тема подхвачена Вторым Исайей (Исайя, 44).

*5/5. Каббала, конечно, тайное учение, и ее подробное изучение ограничивалось специалистами. В Европе, особенно после 1750 года, принимались строжайшие меры для сохранения ее в секрете и запрета ее изучения, кроме как для зрелых исследователей под пристальным наблюдением. Необразованные еврейские массы в Восточной Европе не имели представления о каббалистической доктрине, но она проникала к ним в форме суеверий и магичесих обрядов.

*6/6. Многие современные еврейские мистики верят, что этой цели можно достичь быстрее путем войны с арабами, изгнания палестинцев, или даже организацией многочисленных еврейских поселений на Западном Берегу. Растущее движение за построение Третьего Храма также основано на подобных идеях (обратите внимание, что для этой цели предполагается разушить ныне стоящую на развалинах предыдущих двух храмов мечеть Аль-Акса. Это несомненно вызвало бы кошмарные последствия не только для Израиля и Палестины. Эти фанатики действуют без всяких препятствий и даже с поощрения государства. Единственное, что их задерживает - необходимость найти совершенно рыжую корову, чьим пеплом после жертвоприношения полагается освятить храм (согласно религиозной традиции) -пер.)

*7/7. Ивритское слово, использованное здесь - йехуд, означающее буквально - единство в уединенном месте - то же, которое применяется в юридических текстах (касающихся брака и т.п.) по отношению к половому сношению.

*8/8. Так называемое Кедушбаб Шлишит (третья святость), вставленное в молитву Ува Лецион в конце утренней молитвы (Числа, 29.9-10).

*9/9. Числа, 29.

*10/10. Сила Сатаны и его связь с неевреями, хорошо видна в широко распростаненном обычае, установившимся под влиянием каббалы во многих еврейских общинах с 17 века. Еврейка, возвращающаяся после ежемесячного ритуального очистительного омовения (после менструаций -пер.), после которого она обязана совершить половой акт с мужем , должна опасаться встречи с одним из четырех адских созданий - нееврем, свиньей, собакой или ослом. Если она действительно их встретит, ей нужно омыться еще раз. Этот обычай (среди прочих) защищается в книге Шнет Мусар , посвященной еврейской морали , впервые опубликованной в 1712 веке, весьма популярной среди евреев Восточной Европы и исламских стран до начала 20 века, и до сих пор широко используется в некоторых ортодоксальных кругах. 

*11/11. Это предписывается в мельчайших подробностях. Например, ритуальное омовение рук не может производиться под краном, каждую кисть руки нужно мыть один раз, водой из кружки (предписанного минимального размера (такие приблизительно литровые кружки с двумя ручками находятся не только в домах религиозных евреев, но и в общественных уборных - пер.)), которую держат в другой руке. Действительно грязные руки практически невозможно отмыть таким образом, но это практическое соображение ,очевидно, несущественно. Классический иудаизм предписывает массу подобных подробных обрядов, которым каббала придает важное значение. Есть, например, масса точных правил поведения в уборной. Вне уборной нельзя мочиться на север, поскольку север ассоциируется с Сатаной. 

*12/12. "Толкование" - мое выражение. Классическая (и современная ортодоксальная ) точка зрения - что талмудическое значение, даже если оно противоречит прямому смыслу Библии - всегда то, которым надо пользоваться. 

*13/13. Согласно апокрифической истории, знаменитый еврейский евретик 19 века заметил в этой связи, что запрет на совершение прелюбодеяния повторен только дважды. "Очевидно, из этого следует, что нельзя есть прелюбодеяние или варить его, но дозволено наслаждаться им". 

*14/14. Ивритское слово "реаха" передано в Библии Короля Якова (образцовом англоязычном переводе -пер.) (и многих других англиских переводах) не совсем точно - "твой сосед". Однако в Самуил (Второй) 16:17 то же самое слово в той же Библии Короля Якова переведено более точно - "твой друг". 

*15/15. Мишна примечательно свободна от этого, особенно вера в демонов и колдовство в ней встречаются сравнительно редко. Вавилонский Талмуд, с другой стороны, полон отъявленных суеверий. 

*16/16. Или, точнее, во многих частях Палестины. Очевидно, это право применялось там, где еврейское население преобладало в 150-200 гг.н.э. 

*17/17. Поэтому несионисткие ордоксальные евреи в Израиле открывают в субботние годы специальные магазины, продающие фрукты и овощи, выращенные арабами на арабской земле. 

*18/18. Зимой 1945-46 года (в ближневосточном климате сельскохозяйственные работы проводятся круглый год -пер.) я сам, мальчик, не достигший 13 летнего возраста (по еврейским религиозным законам совершеннолетие наступает с 13 лет для мужчин и с 12 лет для женщин -пер.) участвовал в подобной церемонии. Человек, отвечающий за земледелие в религиозной сельскохозяйственной школе, которую я посещал, был крайне благочестив и считал, что лучше всего, если критическое действие - убирание доски - произведет сирота, не достигший 13 лет, неспособный совершить грех сам, или ввести кого-то в грех. (Мальчик до этого возраста не может согрешить, его отец, если таковой имеется, несет отвтственность). Мне все тщательно объяснили заранее , включая обязаннось сказать :"мне нужна эта доска", которая на самом деле не была нужна. 

*19/19. Например, Талмуд запрещает еврею наслаждаться светом свечи, зажженой в шабат неевреем, если только тот не зажег ее для себя до того, как еврей вошел в комнату. 

*20/20. Один из моих дядей в довоенной Варшаве использовал еще более тонкий прием . У него была служанка-нееврейка, по имени Марыся и он взял за правило, проснувшись после дневного сна в субботу, говорить, сначала спокойно "как здорово бы было, если ,"- а потом, повышая голос до крика : "Марыся принесла бы нам чаю!". Его считали крайне благочестивым и богобоязненным, и он даже и не думал о том, чтобы выпить каплю молока в течении шести часов после мясного. В его кухне было две раковины, одна для мытья посуды из-под мяса, другая - для молочной (такие две раковины есть во многих израильских домах, даже не обязательно у религиозных. Мы снимаем квартиру у нерелигиозных евреев, и в кухне есть две раковины -пер.). 

*21/21. Иногда происходят досадные ошибки, потому, что подобная работа может быть весьма удобной - 6 выходных в неделю. Город Бней Брак рядом с Тель-Авивом, где большинство жителей - религиозные евреи , был потрясен ужасным скандалом в 1960-е годы. После смерти шабатнего гоя, которого нанимали в течении более 12 лет для надзора за водоснабжением в субботу, выяснилось, что он был не христианин, а еврей! Поэтому, когда был нанят его преемник, друз (член арабского религиозного течения, чьи последователи считаются более лояльными к Израилю, чем арабы-мусульмане и христиане, но подвергаются той же дискриминации -пер.), городские власти потребовали, и получили, от правительства удостоверение, подтверждающее , что их новый работник - нееврей чисто нееврейского происхождения. Ходили достоверные слухи, что к делу привлекли спецслужбы. 

*22/22. В отличие от этого, за преподавание Библии на начальном уровне можно получать плату. Это всегда рассматривалось как малоуважаемое и низкоплачиваемое занятие (такой учитель, так называемый меламед - печально-комическая фигура восточноевропейского еврейского фольклора и литературы -пер.) 

*23/23. Другой "крайне важный" обряд - трубить в бараний рог (шофар на иврите -пер.) на праздник Рош ха-Шана, чья цель - сбить с толку Сатану .

Глава 4. Тяжесть истории
Горы чепухи были написаны в попытках представить социальное или мистическое понимание евреев или иудаизма "в целом". Этого сделать нельзя потому, что общественная структура еврейского народа и идеологическая система иудаизма менялись в течении времени. Можно выделить четыре основные эпохи.

(1) Древние царства Израиля и Иудеи, до разрушения первого храма (587 г.д.н.э.) и вавилонское пленение. (Большая часть Ветхого Завета посвящена этому периоду, хотя большая часть основных книг, включая Пятикнижие, как мы его знаем, были составлены позже). В социальном плане они были похожи на соседние царства Палестины и Сирии, и, как показывает внимательное чтение пророков -- похожим образом отправляли религиозные культы, которые практиковало большинство*1). Идеи, ставшие типичными для позднейшего иудаизма -- включая этнический сегрегационизм и монотеистическую исключительность -- в этот период разделялись только священнослужителямии и пророками, чье влияние в обществе зависело от поддержки царей.

(2) Два центра -- Палестина и Месопотамия, с первого возращения из вавилонского пленения (537 г. до н.э.) до приблизительно 500 г. н.э. Характеризуется существованием этих двух самостоятельных еврейских общин, основанных в основном на земледелии, в которых "еврейская религия", ранее выработанная священниками и писцами, силой насаждалась властями Персидской империи. Книга Эзры Ветхого Завета содержит описание деятельности священника Эзры, "изощренного в законе моисеевом", которого царь Артаксеркс Первый Персидский поставил "установить правителей и судей" среди евреев в Палестине, так что, "кто бы ни осмелился не соблюдать закон божий, и закон царский, да свершится над ним правосудие скорое, будь то смерть, или изгнание, или конфискация имущества, и заключение"*2). И в книге Нехерниали -- виночерпия царя Артаксеркса, которого назначили правителем Иудеи, с еще большими полномочиями -- видно, до какой степени иностранное (сегодня можно бы сказать "империалистическое") насилие применялось для внедрения еврейской религии, с результатами, которые продолжают существовать доныне.

В обоих центрах еврейская автономия существовала в течение большей части этого периода, и уклонения от религиозной ортодоксии подавлялись. Исключение составляла эпоха, когда сама религиозная аристократия оказывалась "заражена" эллинизмом (между 300 и 160 гг. до н.э. и снова в период Ирода Великого и его наследников от 50 г. до н.э. до 70 н.э.), или когда в ней происходил раскол, как реакция на новшества (например, разделение на две основные "партии" -- фарисеев и саддукеев -- возникшее около 140 г. до н.э.) Однако, в тот момент, когда одно из течений побеждало, оно использовало машину подавления еврейской автономии (или, в течении короткого периода -- независисмости) для насаждения своих религиозных взглядов среди всех евреев в обоих центрах.

Большую часть этой эпохи, особенно после распада Персидской империи и до 200 г. н.э., евреи, живущие вне этих центров, были свободны от принуждений еврейской религии. Среди папирусов, найденных в Элефантине (Верхний Египет) есть письмо, датированное 419 г. до н.э., содержащее указ персидского царя Дария Второго, с приказанием египетским еврееям соблюдать в точности Песах*3). Но эллинистические царства, римская республика и ранняя Римская империя не беспокоились об этом. Свобода, которой эллинизированные евреи наслаждались за пределами Палестины, привела к созданию еврейской литературы, написанной по-гречески, полностью отвергнутой иудаизмом, ее остатки сохранило христианство*4). Само возникновение христианства оказалось возможно из-за этой относительной свободы еврейских общин вне этих двух центров. Деяния апостола Павла примечательны: в Корнифе (Греция), где местная еврейская община обвинила его в ереси, римский наместник Гало отказался рассматривать обвинение, поскольку не желал "быть судьей в таких вопросах"*5), но в Иудее наместник Фестус почувствовал себя обязанным принять участие в юридическом решении чисто религиозного внутриеврейского спора*6).

Эта терпимость кончилась около 200 г. н.э., когда еврейская религия, успевшая устояться и развиться в Палестине, была навязана римскими властями всем евреям империи.

(3) Классический иудаизм, который мы обсудим ниже*7).

(4) Современность, характеризующаяся распадом тоталитарной еврейской общины и ее власти, и попытками восстановить ее, из которых сионизм -- самая важная. Этот период начался в Голландии 17 века, во Франции и Австрии (кроме Венгрии) в конце 18 века, в большинстве других европейских стран -- в середине 19 века, и в некоторых исламских странах -- в 20 веке. (Йеменские евреи все еще жили в средневековом "классическом" периоде в 1948 году). Об этом мы поговорим позднее.

Между вторым этапом и третьим (классическим иудаизмом) -- разрыв в несколько веков, об этом периоде в жизни евреев и иудаизме мы знаем очень мало, и все -- из внешних (нееврейских) источников. В странах латинского христианства (Запад -пер.) нет никаких письменных еврейских источников до середины 10 века, внутренняя еврейская информация, в основном религиозная литература, становится более обильной только в 11 и особенно в 12 веке. До тех пор мы полностью зависим от римских, а позднее -- христианских источников. В исламских странах этот разрыв гораздо меньше, но все равно, очень мало известно о еврейской общине до 800 года и об изменениях, которые должны были в ней произойти за три предшествующих столетия.

Основные черты классического иудаизма*8)
Оставим поэтому эти "темные века" и для удобства начнем с трех столетий 1000-1200, о которых у нас достаточно информации о всех важных еврейских центрах, восточных и западных, как из внешних, так и из внутренних источников. Классический иудаизм, который ясно различается в этот период, пережил очень мало изменений с того времени, и (в обличье ортодоксального иудаизма) до сих пор остается серьезной силой.

Как можно охарактеризовать этот классический иудаизм и каковы его социальные отличия от ранних периодов иудаизма? Я вижу три главные черты.

(1) В классической еврейской общине нет крестьян, и в этом -- ее глубочайшее отличие от ранних еврейских общин в Палестине и Месопотамии. Нам, в современном мире, трудно вообразить, что это значит. Мы должны сделать усилие, чтобы представить себе, что такое крепостное право, огромная разница в уровне грамотности, не говоря об образовании, между городом и деревней того периода, несоизмеримо большая свобода, которой пользовалось маленькое меньшинство не-крестьян. Поэтому в течение всего классического периода евреи, несмотря на все притеснения, которым они подвергались, были составной частью привилегированных классов. Еврейская историография, особенно на английском, вводит в заблуждение на этот счет тем больше, чем больше она старается сосредоточится на еврейской бедности и на антиеврейской дискриминации. Все это было вполне реально, но беднейший еврейский разносчик, ремесленник, слуга или мелкий священнослужитель был гораздо богаче крепостного. Это было особенно верно в тех европейский странах, где крепостное право просуществовало до 19 века, частично или в крайней форме: Пруссии, Австрии, Польше, и польских землях, захваченных Россией. И не случайно, что до начала большой еврейской миграции (около 1880 г.) большинство евреев жили в тех местах и их самая важная социальная роль была -- посредничать в угнетении крестьян в пользу дворян и короны.

Повсюду классический иудаизм выражал ненависть и презрение к земледелию как занятию и к крестьянам как классу, даже больше, чем к остальным язычникам -- ненависть, которой я не нахожу равной в других обществах. Это ясно любому, знакомому с идишской или ивритской литературой 19-20 веков*9).

Большая часть восточноевропейских евреев-социалистов (то есть членов исключительно или в основном еврейских партий или фракций) виновны в том, что никогда не указывали на этот факт, на само деле, многие сами запятнаны свирепой ненавистью к крестьянам, унаследованной от классического иудаизма.

Конечно, сионистские "социалисты" (кавычки автора -- пер.) были хуже всех, но прочие, вроде Бунда, были немногим лучше. Типичный пример -- их противостояние организации крестьянских кооперативов, пропагандируемых католическими священниками, на том основании, что это "антисемитизм". И это отношение не исчезло, его можно видеть в расистских взглядах многих еврейских "диссидентов" в СССР и также в недостатке обсуждения этой проблемы многими еврейскими социалистами, в том числе -- Исааком Дойчером (известный левый историк, биограф Троцкого -пер.) Вся расистская пропаганда на тему предполагаемого превосходства еврейской нравственности и ума (в которой отличились многие еврейские социалисты) связана с недостатком сострадания к участи значительной части человечества, особенно угнетенной в последнюю тысячу лет -- крестьян.

(2) Классическая еврейская община особенно зависела от королей или феодальных владык. В следующей главе мы рассмотрим различные еврейские правила против язычников, и, в частности, те, которые требовали от евреев клеветать на язычников и воздерживаться от похвалы им или их обычаям. Позволялось одно и только одно исключение -- король язычников или местный владетельный князь (париц на иврите, пурец на идиш). Короля прославляют, за него молятся, ему подчиняются не только в светских вопросах, но и в некоторых духовных. Еврейские врачи, кому запрещено спасать жизнь обычного нееврея в шабат, обязаны прилагать все усилия для исцеления властных пациентов. Это частично объясняет, почему короли и знать, папы и епископы часто имели врачей-евреев. Но не только врачей. На еврейских сборщиков налогов и пошлин, или (в Восточной Европе) управляющих поместьями можно было полностью положиться в их трудах на благо короля или барона, чего не всегда можно было ждать от христианина.

Юридический статус еврейской общины в период классического иудаизма обычно основывался на "привилегии" -- грамоте, дарованной королем, князем, (или, как в Польше после 16 века -- могущественным помещиком) еврейской общине и подтверждающей права автономии -- т.е., дающей право раввинам командовать остальными евреями. Важная часть такой привилегии, восходящей к поздней Римской империи -- создание еврейской священнической собственности, которая, точь-в-точь как у христианских священников в средние века, освобождалась от уплаты налогов королю, и при этом раввинам позволялось облагать налогами тех, кто находился под их контролем -- евреев -- в свою пользу. Стоит заметить, что эта сделка между поздней Римской империей и раввинами на сто лет опережает такую же привилегию, дарованную императором Константином Великим и его наследниками христианским священникам.

Приблизительно начиная с 200 года н.э. до начала 5-го века, юридический статус евреев в Римской империи был следующим. Наследственный еврейский патриарх (живущий в Тверии в Палестине) был высокопоставленным лицом в официальной иерарахии империи и верховным вождем всех евреев империи*10). Как римский чиновник, патриарх был "вир иллюстрис" (что-то вроде "блистательный муж" на латыни -- пер.), тот же высокий ранг, к которому причислялись консулы, высшие военачальники империи и главные министры двора (священная консистория), и который был ниже только ранга императорской семьи. Фактически, Иллюстриоус Патриарх (как он постоянно именуется в императорских указах) превосходит рангом провинциального наместника Палестины. Император Феодосий Первый Великий, благочестивый правоверный христианин, казнил назначенного им наместника Палестины за оскорбление Патриарха.

В то же время все раввины, которых должен был утверждать патриарх, были освобождены от самых тяжелых римских налогов и пользовались многими официальными привилегиями, как, например, освобождение от службы в городском совете (это была также одна из первых привилегий, дарованная христианским священникам). Вдобавок, патриарх имел право облагать евреев налогами и править ими путем взимания штрафов, бичевания и других наказаний. Он использовал свою власть для подавления еврейских ересей и (как мы знаем из Талмуда) чтобы преследовать еврейских проповедников, которые обвиняли его в обложении евреев-бедняков в свою пользу.

Мы знаем из еврейских источников, что эти освобожденные от налогов раввины использовали отлучение от общины и другие способы, имеющиеся в их распоряжении, чтобы поддержать религиозную гегемонию патриарха. Мы также наслышаны, в основном из косвенных источников, о ненависти и презрении многих еврейских крестьян и городской бедноты к раввинам, также как и высокомерном отношении раввинов к еврейским беднякам (обычно выраженным как пренебрежение "невеждами"). Тем не менее, этот типичный колониальный порядок продолжался, так как его поддерживала мощь Римской империи.

Похожие порядки существовали в каждой стране в течении всей эпохи классического иудаизма. Их влияние на еврейские общины различалось, однако, в зависимости от размера общины. Если евреев было мало, обычно внутри общины не было серьезного социального расслоения, она, как правило, состояла из богатых и состоятельных евреев, большинство которых получили солидное талмудическое образование. Но в странах, где число евреев выросло, и возник многочисленный класс еврейской бедноты, проявился разрыв, описанный выше, и мы видим класс раввинов в союзе с еврейскими богачами угнетающий евреев-бедняков в своих собственных интересах, как и в интересах государства -- то есть короля и знати.

Именно такова была, в особенности, ситуация в Польше до 1795 года. Особое положение польских евреев мы опишем ниже. Здесь я только хочу указать, что в связи с появлением больших еврейских общин, глубокое расслоение проявилось между высшим классом евреев (раввинами и богачами) и еврейскими массами в 18 веке и продолжалось в 19 в. Пока еврейская община имела власть над своими членами, зарождающиеся бунты бедноты, которой приходилось нести основное бремя налогов, подавлялись соединенными силами открытого насилия еврейского "самоуправления" и религиозного одобрения.

Из-за всего этого, в классический период (как и в новейшее время) раввины были самыми преданными, чтобы не сказать рьяными, сторонниками существующего строя, и чем он был реакционнее, тем больше была поддержка его со стороны раввинов.

(3) Община времен классического иудаизма во всем противостоит окружающему ее нееврейскому обществу, кроме короля (или знати, если власть принадлежала ей). Это подробно описано в главе 5.

Последствия действия трех этих социальных признаков, взятых вместе, объясняют в достаточной степени историю классического иудаизма в христианских и мусульманских странах.

Положение евреев особенно благоприятно при сильной власти, сохранившей феодальные черты, в которой национальное сознание, даже в зачаточном состоянии, еще не начало формироваться. Оно еще более благоприятно в странах вроде Польши до 1795 года или испанских королевств до второй половины 15 века, где формирование национально обоснованной мощной феодальной монархии было временно или окончательно приостановлено. Фактически, классический иудаизм процветал при сильной власти, оторванной от большинства классов, и при таких режимах евреи выполняли одну из функций среднего класса (мелкой буржуазии -- пер.) -- но в зависимой форме. По этой причине им противостояло не только крестьянство (чья оппозиция была неважна, кроме случайных и редких бунтов), но, что более важно -- нееврейский средний класс (который находился на подъеме в Европе) и плебейская часть служителей культа, а защищали их высшие священники и знать. Но в тех странах, где феодальная анархия была укрощена, а знать входила в союз с королем (и хотя бы с частью буржуазии) для управления государством, которое принимало национальную или преднациональную форму, положение евреев ухудшалось.

Эта общая схема, пригодная как для мусульманских, так и для христианских стран, сейчас будет проиллюстрирована.

Англия, Франция и Италия
Поскольку первый период пребывания евреев в Англии был таким коротким, и совпал с развитием английской национальной феодальной монархии, эта страна -- лучший пример данной схемы. Евреи прибыли в страну с Вильгельмом Завоевателем, как часть франкоговорящего нормандского правящего класса, с основной целью -- давать взаймы лордам, духовным и светским, которые иначе не смогли бы платить свои феодальные повинности (которые были особенно тяжелы в Англии и взимались более жестоко в этот период, чем в любой другой европейской монархии). Их величайший покровитель был Генрих Второй, и Великая Хартия Вольностей означала начало их упадка, который продолжался в эпоху борьбы баронов с Генрихом Третьим. Временное разрешение этого конфликта при Эдуарде Первом, с созданием парламента и "нормального" и постоянного налогообложения, сопровождалось изгнанием евреев.

Похожим образом, во Франции евреи процветали во время формирования сильных феодальных уделов 11-12 веков, включая королевский, и их лучшим покровителем среди королей династии Капетингов был Луи Седьмой (1137-80), несмотря на его глубокое и искреннее христианство.В это время французские евреи считал себя рыцарями (феодалами низшего ранга -- шевалье -- пер.). Их ведущий руководитель Раввену (на иврите -- наш рабби -- пер.) Там, предостерегал их никогда не принимать приглашения феодала поселиться в его уделе, если им не предоставят привилегии, подобные тем, что давались другим рыцарям. Ухудшение их положения началось при Филиппе Втором Августе, который создал политический и военный союз короны с поднимающимися городами. При Филиппе Четвертом Красивом, который созвал первые Генеральные Штаты (собрание сословных представителей -- пер.) со всей Франции, чтобы получить поддержку против папы, их влияние сошло на нет. Окончательное изгнание евреев из Франции тесно связано с твердым подтверждением королевского права налогообложения и общенациональным характером монархии.

Похожие примеры можно привести из истории других европейских стран, где евреи жили в тот период. Оставив христианскую Испанию (значительная часть Испании в это время была мусульманской -- пер.) и Польшу для более подробного обсуждения, заметим, что в Италии, где многие города были республиками, прослеживается та же закономерность. Евреи особенно процветали в папских владениях, в феодальной Сицилии и Неаполе (до их изгнания, по приказу испанцев, около 1500 года) и в феодальных уделах Пьемонта. Но в могущественных и независимых торговых городах, вроде Флоренции, их число было незначительным и их роль неважной.

Исламский мир
Та же схема применима к еврейским общинам классического периода в исламских странах, за тем исключением, что изгнание евреев, противоречащее исламскому праву, здесь было практически неизвестно. (Средневековое католическое каноническое право, с другой стороны, не требовало и не запрещало такого изгнания).

Еврейские общины процветали во время знаменитого, но ошибочно понимаемого, еврейского золотого века в исламских странах при режимах, которые были особенно оторваны от большинства народа под их властью, и чья сила основывалась не на чем ином, как на голой силе и наемной армии. Лучший пример -- мусульманская Испания, где вполне реальный еврейский золотой век (ивритская поэзия, грамматика, философия и т.д.) начался именно с падения испанского халифата Уммайяда после смерти фактического правителя аль-Мансура в 1002 году и образованием многочисленных тайифа (раздробленных) королевств, основанных на насилии. Возвышение прославленного главнокомандующего и первого министра Гранады, Самуэля Вождя (Шмуэль Ханагид, умер в 1056 году), который был также одним из величайших еврейских поэтов за всю историю евреев, основывалось в основном на том, что королевство, которому он служил, было тиранией небольшой бербрской военной силы над арабоговорящим населением. Похожее положение существовало в других тайифа. Положение евреев ухудшилось с установлением власти Альморавида (в 1086-90) и стало весьма шатким при сильном и популярном правлении Альмохада (после 1147 года), когда, в результате преследований, евреи переселились в христианские королевства Испании, где королевская власть была еще очень слабой.

То же происходило в государствах исламского Востока. Первым государством, в котором еврейская община достигла серьезного политического влияния, была империя Фатимидов, особенно после завоевания Египта в 969 году, поскольку она была основана на правлении исмаэли-шиитского религиозного меньшинства. То же можно наблюдать в сельджукских (турецких -- пер.) государствах, основанных на феодальной армии, наемном войске, или, во все большей степени, на рабских войсках (мамлюках) -- и в наследующих им государствах. Симпатия Саладдина к еврейским общинам, сначала в Египте, потом в других частях его расширяющейся империи, основывалась не только на действительно присущих ему личных качествах: терпимости, благотворительности и глубокой политической мудрости, но и на его приходе к власти как мятежного командира наемников, прибывших в Египет и затем -- узурпатора власти династии, которой он, его отец, и его дядя до тех пор служили.

Но, возможно, лучший пример -- государство, в котором положение евреев было лучше, чем где бы то ни было на Востоке, со времен падения древней персидской империи -- Оттоманская империя, особенно в эпоху ее расцвета в 16 веке*11). Как хорошо известно, оттоманская власть была основана первоначально на почти полном изгнании турок (не говоря о других мусульманах по рождению) с политически влиятельных позиций и из самой важной части армии -- корпуса янычар, которые набирались из рабов султана -- урожденных христиан, похищенных в детстве и обученных в специальных школах. До конца 16 века ни один свободнорожденный турок не мог стать янычаром или занимать важный государственный пост. При подобной власти роль евреев была аналогична роли янычар. Так, положение евреев было лучше всего при власти, которая была особенно отчуждена от народов, которыми она правила. С приглашением турок (и некоторых других мусульман, например албанцев) на роль правящих классов в Оттоманской империи, положение евреев ухудшилось. Однако, ухудшение было не слишком резким, из-за продолжающегося произвола и ненационального характера оттоманской власти.

Это очень важный момент, как я считаю, потому, что относительно благоприятное положение евреев под властью мусульман в целом, и при некоторых исламских режимах в частности, используется многими палестинскими и другими арабскими пропагандистами весьма невежественным, хотя, возможно, с лучшими намерениями, образом. Сначала, они обобщают, а затем сводят серьезные вопросы политики и истории к простым лозунгам. Учитывая, что положение евреев, в среднем, было гораздо лучше при исламе, чем при христианстве, важным остается вопрос -- при какой власти было оно лучше или хуже? Мы видим, куда приводят подобные вопросы.

Еще важнее то, что в государстве, предшествующем современному, "лучшее" положение еврейской общины обычно подразумевало большую тиранию раввинов над остальными евреями. Один пример. Несомненно, личность Саладдина, учитывая исторические обстоятельства, вызывает глубокое уважение. Но, несмотря на это уважение, я не в силах забыть, что большие привилегии, которые он даровал еврейской общине Египта и его назначение Маймонида их главой (нагид), немедленно развязало жестокие религиозные преследования еврейских "грешников" раввинами. К примеру, еврейским "священнослужителям" (коэн на иврите -пер.) -- предположительно потомкам древних священнослужителей храма -- запрещено жениться не только на проститутках*12), но и на разведенных. Последнее запрещение, которое всегда причиняло трудности, нарушалось во время анархии при власти последних Фатимидов (около 1130-80 гг.) теми "священнослужителями", которые, вопреки еврейскому религиозному праву, женились на разведенных еврейках в исламских судах (которым теоретически была дана власть женить немусульман). Большая терпимость по отношению к "евреям", проявленная Саладдином при установлении своей власти, позволила Маймониду приказать раввинским судам Египта схватить всех евреев, которые заключили эти запретные браки, и бичевать их до тех пор, пока они "согласятся" развестись*13). И в Оттоманской империи власть раввинских судов была огромной и в результате -- наиболее вредной. Поэтому положение евреев в мусульманских странах в прошлом не следует использовать как политический аргумент в современных (или будущих) обстоятельствах.

Христианская Испания
Я оставил напоследок сведения о двух странах, где положение еврейских общин и внутреннее развитие классического иудаизма было самым важным -- христианскую Испанию*14) (или весь Иберийский полуостров, включая Португалию) и Польшу до 1795 года.

Политически, положение евреев в христианских испанских королевствах было наивысшим из всех, достигнутых евреями в любой стране (кроме как в некоторых тайифа и при Фатимидах) до 19 века. Многие евреи служили в должности главных казначеев королей Кастилии, местными и центральными сборщиками налогов, дипломатами (представлявшими короля при иностранных дворах, христианских и мусульманских, даже за пределами Испании), придворными и советниками правителей и высшей знати. И ни в одной другой стране, кроме Польши, не имела еврейская община такой огромной законной власти над евреями и не использовала ее так широко и открыто, включая власть применить смертную казнь. С 11 века преследование караимов (еврейская еретическая секта) путем бичевания до смерти, если они не отрекутся, было обычным в Кастилии. Еврейским женщинам, сожительствовавшим с язычниками, по приказу раввинов отрезали носы, что объяснялось так: "она потеряет свою красоту, и ее любовник-нееврей ее возненавидит". Евреям, имевшим наглость напасть на раввинского судью, отрубали руки. Нарушителей супружеской верности сажали в тюрьму и прогоняли сквозь строй по еврейскому кварталу. Тем, кого признавали еретиками на религиозных диспутах, отрезали языки.

Исторически, все это было связано с феодальной анархией и с попытками нескольких "сильных" королей править посредством голой силы, невзирая на парламенты (кортесы), которые уже существовали. В этой борьбе не только политическая и финансовая мощь евреев, но и их военная сила (по крайне мере, в самом важном королевстве, Кастилии) была весьма значима. Одного примера будет довольно: феодальная раздробленность и еврейское политическое влияние достигли вершины при Педро Первом, справедливо нареченным Жестоким. Еврейские общины Толедо, Бургоса и других городов служили ему фактически гарнизонами в долгой гражданской войне против его сводного брата Генриха Трастамарского, который после своей победы стал Генрихом Вторым (1369-79)*15). Этот самый Педро даровал кастильским евреям право учредить по всей стране инквизицию против еврейских религиозных еретиков -- более чем за 100 лет до учреждения более известной католической Святой инквизиции.

Как и в других западноевропейских странах, постепенное зарождение национального сознания вокруг монархии, которое началось при власти Трастамаров, и после взлетов и падений достигло вершины под властью Католических Величеств Фердинанда и Изабеллы, сопровождалось сначала ослаблением позиции евреев, затем массовыми движениями против них, и в конце -- их изгнанием. Защищали евреев знать и высщее духовенство. Более плебейская часть церковников, особенно нищенствующие ордена, связанные с жизнью низших классов, были им враждебны. Торквемада и кардинал Хименес, враги евреев, а также великие реформаторы церкви -- защитницы феодальной аристократии, сделали ее менее продажной и более зависимой от монархии,

Польша
Старая Польша до 1795 года -- феодальная республика с избираемым королем -- противоположный пример, показывающий, как до появления современного государства положение евреев было более важным в социальном плане, а их внутренняя автономия -- сильнее, под властью, которая разложилась до крайней степени.

По многим причинам средневековая Польша отставала в развитии от стран вроде Англии и Франции -- сильная феодальная монархия, однако без всяких парламентских организаций, была основана только в 14 веке, особенно Казимиром Великим (1333-70). Сразу же после его смерти смены династий и другие причины привели к усилению власти феодальной знати -- магнатов, а потом и мелкого дворянства. Так что к 1572 процесс превращения короля в чисто декоративную фигуру и исключения всех недворянских элементов из участия в политике был завершен. В последующие двести лет слабость центральной власти превратилась в признанное безвластие. Решение суда в отношении дворянина было не более чем легальным разрешением начать против него частную войну для исполнения приговора (поскольку не было других способов). В междоусобицах крупных феодалов в 18 веке участвовали частные армии состоящие из десятков тысяч, гораздо более мощные, чем смехотворная официальная армия.

Этот процесс сопровождался ухудшением положения польских крестьян, которые были свободны в раннем средневековье до уровня крепостных, мало отличавшегося от рабства и, несомненно, худшего в Европе (так называемое второе крепостное право, возникшее в Восточной Европе в связи с началом развития капитализма на Западе, в России -- отмена Юрьева дня и т.п. -- пер.)*16). Желание знати в соседних странах пользоваться властью польских панов над его крепостными (включая власть над жизнью и смертью без всякого права на обжалование) способствовало территориальным захватам Польши. Ситуация в "восточной" Польше (Белоруссии и Украине), колонизованной и заселенной новозакрепощенными крестьянами, была хуже всего.

Небольшое число евреев (хотя и занимающих важное положение), очевидно, жило в Польше с момента создания польского государства. Значительная еврейская эмиграция началась в 13 веке и усилилась при Казимире Великом, с упадком влияния евреев в Западной, а потом в Центральной Европе. Немногое известно о польских евреях в этот период. Но с упадком монархии в 16 веке -- особенно при Сигизмунде Первом Старом (1506-45) и его сыне Сигизмунде Втором Августе (1548-72) польские евреи достигли важного положения, сопровождаемого, как обычно, большей степенью автономии. Именно в это время польским евреям были дарованы их важнейшие привилегии, включая учреждение знаменитого Комитета Четырех Земель -- крайне эффективного еврейского органа автономного управления всеми евреями четырех частей Польши.

Одной их его многих важных функций был сбор налогов со всех евреев по всей стране, использовании части в своих нуждах и нуждах местных общин, и передача остального государству.

Какова была социальная роль польских евреев с начала 16 века до 1795? С упадком королевской власти обычная роль короля в отношениях с евреями перешла к магнатам -- с продолжительными и трагическими результатами как для самих евреев, так и для простых поляков. Во всей Польше магнаты использовали евреев для подрыва торговой мощи королевских городов, которая и так была не слишком велика. В отличие от остальных христианских стран Западной Европы, в Польше собственность дворян в городах была освобождена от подчинения городским законам и гильдейским правилам. В большинстве случаев магнаты селили своих еврейских агентов в городах, порождая этим конфликты. Евреи обычно "побеждали", поскольку города не могли ни подавить их, ни выселить, но частые народные бунты против евреев приводили к потере еврейских жизней (и более того -- еврейской собственности). Однако дворяне получали прибыль. Похожие или худшие последствия имело частое использование евреев как торговых посредников знати: они получали освобождение от большинства польских пошлин и тарифов, к ущербу национальной буржуазии.

Но самые трагические и продолжительные результаты имели события в восточных провинциях Польши -- к востоку от ее нынешней границы, включая почти всю теперешнюю Украину до областей русского языка (до 1667 года польская граница проходила намного восточнее Днепра, так что Полтава, к примеру, входила в состав Польши). На этой обширной территории практически не было королевских городов. Города основывались дворянами и принадлежали им -- и были населены почти исключительно евреями. До 1939 года население многих польских городов к востоку от Буга было как минимум на 90% еврейским, и это было еще более верно в областях, отошедших к царской России при разделе Польши. Вне городов очень многие евреи по всей Польше, и особенно на востоке, служили прямыми надсмотрщиками и угнетателями крепостного крестьянства. Они управляли целыми уделами (имея всю полноту помещичьей власти) или арендовали отдельные монополии феодалов, как мельница, винокуренный завод, кабак (с правом вооруженных обысков крестьянских домов в поисках самогонщиков), или пекарня. Они собирали феодальные платежи всех видов. Короче говоря, под властью магнатов и феодалов-церковников, также происходивших от знати, евреи были одновременно непосредственными эксплуататорами крестьян и практически единственными горожанами.

Без сомнения, большую часть выжатой из крестьян прибыли они передавали помещикам, так или иначе. Без сомнения, знать подавляла и угнетала евреев, и история рассказывает много ужасных повестей о бедности и унижении, на которые магнаты обрекали "своих" евреев. Но, как мы уже упоминали, крестьяне страдали еще больше от рук как помещиков, так и евреев, и можно представить себе, как, за исключение времен крестьянских восстаний, полная тяжесть еврейских религиозных законов против язычников обрушивалась на крестьян. Как мы увидим в следующей главе, эти законы приостанавливались или смягчались, если они могли вызвать опасную враждебность против евреев. Но враждебность крестьян не представляла серьезной опасности до тех пор, пока еврей-управляющий мог рассчитывать на покровительство помещика.

Так продолжалось без изменений до начала современного государства, ко времени появления которого Польша была разделена. Поэтому Польша -- единственная большая страна в западном христианстве (имеется в виду католицизм -- пер.) из которой евреи ни разу не были изгнаны. Новая буржуазия не могла вырасти из порабощенных крестьян, а старая была географически ограниченна и слаба в финансовом отношении, поэтому бессильна. В целом, положение постепенно ухудшалось, но серьезных перемен не происходило.

Внутренние условия в еврейской общине двигались в том же направлении. В период 1500-1795 года, один из самых исполненных предрассудков в истории иудаизма, польские евреи были наиболее суеверными и фанатичными. Значительная власть еврейской автономии использовалась больше всего для подавления любой новой и свежей мысли, для поощрения самой бесстыдной эксплуатации еврейской бедноты еврейскими богачами в союзе с раввинами и для оправдания роли евреев в угнетении крестьян на службе у помещиков. Отсюда тоже не было выхода, кроме как через освобождение извне. Положение в Польше, где роль евреев была более важной, чем в любой другой стране диаспоры, лучше всего демонстрирует банкротство классического иудаизма.

Антиеврейские преследования
В течение всего периода классического иудаизма евреи часто подвергались преследованиям*17) и этот факт сейчас служит главным "аргументом" защитников еврейской религии с ее законами против язычников и особенно сионизма. Конечно, уничтожение нацистами от 5 до 6 миллионов европейских евреев используется как решающий довод. Поэтому мы обязаны рассмотреть это явление и его современное положение. Это особенно важно потому, что потомки евреев из Польши до 1795 года (часто называемые восточноевропейскими евреями -- в противоположность евреям германских стран начала 19 века, включая нынешнюю Австрию, Богемию и Моравию (Чехию -- пер.)) сейчас представляют собой подавляющую политическую силу в Израиле, как и в еврейских общинах США и других англо-говорящих странах. В результате их особой истории, такой образ мыслей особенно распространен среди них, гораздо шире, чем среди других евреев.

Вначале необходимо провести резкое разграничение между преследованиями евреев в классический период и нацистским истреблением. В первом случае это были результаты массового движения снизу, в то время как во втором -- вызванные, организованные и проведенные сверху, то есть государственными служащими. Такие действия, как организованное нацистским государством истребление, довольно редки в истории человечества, хотя подобные примеры существует (истребление тасманийцев и некоторых других народов в колониях, например). Более того, кроме евреев, нацисты намеревались уничтожить и другие народы: цыган истребляли, как и евреев, и истребление славян тоже широко практиковалось, с систематическим уничтожением миллионов мирных жителей и военнопленных. Однако, именно постоянные преследования евреев во многих странах во время классического периода, послужило образцом (и оправданием) для сионистских политиков в их расправе с палестинцами. Оно же используется как аргумент защитниками иудаизма в целом, и это явление мы сейчас рассматриваем.

Следует отметить, что в худших случаях гонений на евреев, когда их убивали, правящая элита -- император и папа, король, высшая аристократия и высшее духовенство, как и богатая буржуазия свободных городов -- всегда была на стороне евреев. Их враги принадлежали к более угнетенным и эксплуатируемым классам и тем, кто был близок к ним в повседневной жизни и интересах, как братья нищенствующих орденов*18). Правда, что в большинстве (хотя я думаю, что не во всех) случаях члены элиты защищали евреев не из гуманных соображений или симпатии к евреям так таковым, но из-за того вида причин, которые обычно используются правителями для оправдания своих интересов. Евреи были полезны и выгодны (для них), "закон и порядок" требовали защиты, а низшие классы они ненавидели, и боялись, что антиеврейские бунты могут вырасти во всеобщее восстание. Однако факт остается фактом -- они действительно защищали евреев . Поэтому причиной всех массовых убийств евреев в классический период были крестьянские бунты или другие движения низов в моменты, когда правительство было по какой-то причине особенно слабо. Это справедливо даже в частично исключительном случае царской России. Царское правительство, действуя тайком, через тайную полицию действительно подстрекало к погромам, но делало это только тогда, когда было особенно слабо (после убийства народовольцами Александра Второго в 1881 году и в период до и после революции 1905 года), и даже в этих случаях принимало меры, чтобы сдерживать нарушения "закона и порядка" . Во время периодов большей силы -- например, при Николае Первом или в последний период царствования Александра Третьего, когда оппозиция была подавлена -- царская власть не допускала погромы, хотя и усиливала законную дискриминацию евреев. (Иными словами, при угрозе революционного подъема царизм натравливал опасные для него группы населения -- крестьян и городскую бедноту -- на евреев, чтобы отвести от себя их недовольство -пер.)
Это общее правило действует во всех случаях бойни евреев в христианской Европе. Во время первого крестового похода нападало на евреев не рыцарское регулярное войско, под командой славных герцогов и графов, а стихийные толпы, состоящие почти исключительно из крестьян и нищих, идущих за Петром Пустынником. В каждом городе епископ или представитель императора противостоял им и пытался, часто тщетно, защитить евреев*19). Антиеврейские бунты в Англии, сопровождавшие третий крестовый поход, были частью массового движения, направленного против королевских представителей, и некоторые бунтовщики были наказаны Ричардом Первым. Бойни евреев во время вспышек Черной Смерти (эпидемии чумы -пер.) случались в нарушении строгих приказов папы, императора, епископов и германских князей. В свободных городах, например, в Страсбурге, им обычно предшествовал местный переворот, во время которого олигархический городской совет, покровительствующий евреям, бывал свергнут и заменен более представительным. Великая бойня евреев в 1391 году в Испании произошла при слабом регентстве и во время, когда папство, ослабленное великим расколом между соперничающими папами (одно время было сразу три папы! -- пер.), было неспособно держать в узде нищенствующие ордена.

Вероятно, самый потрясающий пример -- великая бойня евреев во время восстания Богдана Хмельницкого на Украине (1648), которое началось как бунт казаков, но скоро превратилось в широкое народное восстание угнетенных крепостных. "Непривилегированные, украинцы, православные (угнетаемые польской католической церковью) поднялись против своих польских католических господ, особенно против управляющих, священников и евреев"*20). Это было типичное крестьянское восстание против крайнего угнетения, сопровождаемое не только бойней, совершенной восставшими, но еще более ужасными жестокостями и "контртеррором" частных армий польских магнатов*21). Оно запечатлелось в сознании восточноевропейских евреев по сей день, однако не как крестьянская война, бунт истинно проклятьем заклейменных, даже не как месть всем слугам польской аристократии, но как факт ничем не спровоцированного антисемитизма, направленного против евреев как таковых. (В самом деле, в прекрасной повести ивритского классика Ш.Агнона "Простая история", описывающей жизнь галицийских евреев в начале 20 века, это историческое событие воспринимается именно так -пер.). Например, голосование украинской делегации в ООН и, в целом, советская политика на ближнем Востоке часто "объяснялась" в израильской печати "наследием Хмельницкого" или его "потомков".

Антисемитизм Нового времени
В Новое время характер антиеврейских преследований изменился радикально. С появлением современного государства, отменой крепостного права и достижением минимума личных прав, особая общественно-экономическая роль евреев, естественно, исчезла. С ней вместе исчезла и власть еврейской общины над ее членами, все большее число евреев добивалось свободы стать членами общества в странах, где они жили. Естественно, эта перемена вызвала бурную реакцию как части евреев (особенно раввинов), так и тех слоев европейского общества, которые противостояли открытому обществу и для кого весь процесс освобождении личности был анафема.

Современный антисемитизм появился впервые во Франции и Германии, потом в России, после 1870 года. В противоположность преобладающему мнению среди евреев-социалистов, я не верю, что его начало или последующее развитие до настоящего времени может быть приписано "капитализму". Наоборот, я думаю, что удачливые капиталисты во всех странах были особенно свободны от антисемитизма, и в странах, в которых капитализм установился раньше всего и был более силен -- как в Англии и Бельгии -- антисемитизм был гораздо менее распространен, чем в других местах*22). (Вопрос это очень непрост, и заслуживает отдельного исследования. Несомненно, что, как указывал Энгельс в письме австрийским социал-демократам, в странах с более развитым капитализмом, и как следствие, с меньшей ролью еврейского финансового капитала -- он приводил в пример США в противовес Германии -- антисемитизм был значительно менее силен. С другой стороны, в деле Дрейфуса на стороне антисемитов оказались не только духовенство и аристократия, но и банкир барон Ротшильд. С упадком капитализма уже сами капиталисты стали во главе антисемитизма и расизма в целом как средства против классовой борьбы. Генри Форд может служить тому примером. В самом развитом капиталистическом государстве -- США -- нынешняя вспышка антиарабского и антимусульманского расизма направляется правящим классом (через прессу и т.п.) и властями -пер.)

Ранний современный антисемитизм (1880-1900) был реакцией ошеломленных людей, которые глубоко ненавидели современное общество во всех его аспектах, в хорошем и плохом, и горячо верили в теорию заговоров. Евреи были выбраны козлом отпущения за разрушение старого порядка (который антисемитская ностальгия воображала еще более закрытым и упорядоченным, чем он когда-либо был) и за все треволнения современности. Но с самого начала этих антисемитов подстерегала серьезная трудность: как определить этого козла отпущения, особенно для широкой публики? Каков был общий знаменатель еврейского музыканта, банкира, ремесленника и нищего -- особенно, когда общие религиозные черты исчезли, по крайне мере, внешне? "Теория" еврейской расы была ответом современного антисемитизма.

В отличие от этого, старая борьба христианства, и еще более мусульманства, с классическим иудаизмом была примечательно свободна от расизма. Без сомнения, это в некоторой степени объясняется всеобщим характером христианства и ислама, как и их изначальной связью с иудаизмом (святой Томас Мор постоянно выговаривал женщине, которая возражала, когда он говорил ей, что дева Мария была еврейка). Но с моей точки зрения гораздо более важной причиной была социальная роль евреев как части правящих классов. Во многих странах к евреям относились как к возможным дворянам и, после обращения, они могли немедленно породниться через брак с высокой знатью. Дворянство 15 века в Кастилии и Арагоне или польское дворянство 18 века -- возьмем для примера тех, среди кого браки с крещенными евреями были широко распространены -- вряд ли бы согласились породниться с испанскими крестьянами или польскими крепостными, невзирая на то, сколько похвал беднякам содержится в Евангелиях.

Это современный миф о еврейской "расе" -- скрытой от глаз, но предположительно преобладающей натуре "евреев", независимо от истории, общественного положения и чего угодно -- формальный и самый примечательный признак современного антисемитизма. Он был на самом деле отмечен некоторыми руководителями церкви, когда современный антисемитизм впервые возник как движение, обладающее некоторой силой. Некоторые французские католические деятели, например, выступили против новой расистской доктрины Э.Дрюмона, первого знаменитого современного французского антисемита и автора печально известной книги "Еврейская Франция "(La France Juive) 1886, которая широко распространялась*23).Так же представителей церкви противостояли раннему немецкому антисемитизму .

Стоит указать, что некоторые влиятельные группы европейских консерваторов были вполне готовы сотрудничать с современным антисемитизмом и использовать его для своих целей, и антисемиты были так же готовы использовать при случая консерваторов, хотя по сути между ними было мало общего. "Жертвы его (Дрюмона) особенно яростных нападок -- не Ротшильды, а высшая знать, которая с ним заигрывала. Дрюмон не пощадил и королевскую семью... и епископов, или даже самого папу"*24). Однако многие французские аристократы, епископы и консерваторы в целом с удовольствием пользовались антисемитизмом Дрюмона во время дела Дрейфуса в попытке свергнуть республику (еще одно доказательство того, что все вопли фашистов против правящих классов не значат ничего, даже наоборот -- они полезны правящим классам -пер.)
Этот вид оппортунистического союза повторялся много раз в различных европейских странах вплоть до поражения нацизма. Ненависть консерваторов к радикализму и особенно ко всем формам социализма мешала многим из них видеть истинную природу своих союзников. Во многих случаях они были буквально готовы сотрудничать с самим дьяволом, забыв старую пословицу о том, что тот, кто садиться с ним ужинать, должен запастись длинной ложкой. (Довольно наивное замечание вообще-то весьма проницательного автора. С таким же успехом можно пожалеть бедных германских помещиков, генералов и капиталистов, которые пошли на сделку с Гитлером и были им обмануты -- и такие жалобы мне действительно встречались -- пер.)
Успешность современного антисемитизма и его союза с консерватизмом, зависит от ряда условий.

Во-первых, старая традиция христианского религиозного противостояния евреям, существующая во многих (хотя и не во всех) европейских странах, могла, с подачи или, по крайне мере, без сопротивления духовенства, оказаться задействована. Как на самом деле вели себя церковники -- в основном зависело от местных исторических и социальных обстоятельств. В католической церкви тенденция к союзу с антисемитизмом была сильна во Франции, но не в Италии, в Польше и Словакии, но не в Богемии. Православная церковь была отъявленно антисемитской в Румынии, но вела себя совершенно по-другому в Болгарии. Среди протестантских церквей, германские были глубоко расколоты по этому вопросу, другие (как латвийские и эстонские) были склонны к антисемитизму, но многие (например голландские, швейцарские и скандинавские) в числе первых заклеймили антисемитизм.

Во-вторых, антисемитизм был в основном выражением более общей ксенофобии, желания "чистого" однородного общества. Но во многих европейских странах в начале 20-го века (и до недавних времен) евреи были практически единственными "чужаками". Особенно это касалось Германии. В принципе, германские расисты начала 20 века ненавидели и презирали негров не меньше, чем евреев, но черных в Германии тогда не было. Ненависть, конечно, легче направить на присутствующих, чем на отсутствующих, особенно в условиях того времени, когда туризм и путешествия не были массовым явлением, и большинство европейцев никогда не покидали свою страну в мирное время.

В-третьих, успех временного союза между консерватизмом и антисемитизмом был в целом обратно пропорционален силе и возможностям его противников. Постоянно и успешно противостояли антисемитизму в Европе либерализм и социализм -- с исторической точки зрения те же самые силы, которые продолжали различными способами традицию Голландской революции (1568),Английской (1648) и Великой Французской революции (1789 -пер.). В Европе различительным знаком стало отношение к Великой Французской революции -- в целом те, кто за нее -- против антисемитизма, те, кто принимают ее постольку-поскольку, по крайне мере склонны к союзу с антисемитами, и те, кто ее ненавидят и хотели бы отменить ее завоевания -- питательная среда антисемитизма.

Однако следует провести ясную границу между консерваторами и даже реакционерами с одной стороны и действительными расистами и антисемитами -- с другой. Современный расизм (частью которого является антисемитизм) хотя вызывается определенными социальными условиями, становится, если набирает силу, явлением, которое я могу описать только как дьявольское. После прихода к власти, и во все время своего правления, я считаю, расизм не поддается анализу никакой существующей теории общества или группе простых социальных наблюдений. Особенно любой известной теории, включающей интересы, классовые или государственные, или любые другие, за исключением чисто психологического "интереса" любой группы, которая может быть определена на нынешнем уровне человеческого знания. При этом я не имею в виду, что подобные силы непознаваемы в принципе, наоборот, следует надеяться, что с ростом человеческого познания они будут поняты. Но в настоящее время они непонятны и непредсказуемы разумом -- и это относится ко всем видам расизма во всех обществах*25). (Знаменательное проявление слабости автора-либерала, выдающегося ученого и мужественного борца с расизмом. Разумеется, из его примечания явствует, что прямая выгода может в конкретном случае по-видимому, страдать от проявлений расизма. Однако, в целом, как он сам признает, расизм сионистов приносит им огромные материальные выгоды, так же как расизм по отношению к аборигенам Азии, Африки, Америки и Австралии, которые пали жертвой расширения орбиты капитализма. Точно так же, с точки зрения марксизма, классовые интересы нельзя понимать только в чисто материальном плане. Расизм, как показывает нынешняя ситуация в США и многих странах Европы, и не только, служит орудием отвлечения трудящихся от совместной классовой борьбы. Что же касается материальной невыгоды расизма, то капитализм в целом имеет довольно странные, с точки зрения разумного человека, представления о выгоде: производство смертоносного оружия -- крайне выгодно для него, а строительство бесплатной детской больницы -- убыточно. То, что один из самых блистательных и интеллектуально честных современных либералов признает бессилие науки (на самом деле -- либерализма) перед расизмом, еще раз демонстрирует ограниченность либерального объяснения мира, а с ним -- конец эпохи, когда капитализм был прогрессивной исторической силой -- пер.) На самом деле, никакая политическая фигура или группировка в любой стране не предсказала, хотя бы в слабой форме, ужасы нацизма. (Следует заметить, что хотя преступления нацизма превзошли по масштабу все предыдущие зверства европейской истории, они имели предшественников и последователей в колониальной практике . Сам Шахак упоминает об истреблении тасманийцев. "Принципиальное" отличие нацистов в том, что они учинили свои злодеяния в Европе и по отношению к европейцам -- пер.). Только художники и поэты, как Гейне, могли увидеть неясные очертания такого будущего. Мы не знаем, как они это делали, и, кроме того, многие из их других догадок были ошибочными.

Ответ сионизма
С исторической точки зрения, сионизм одновременно и реакция на антисемитизм, и консервативный союз с ним -- хотя сионисты, как и прочие европейские консерваторы, не до конца понимали, с кем они заключают союз.

До возникновения современного антисемитизма настроение европейских евреев было оптимистичным, даже чересчур. Это выражалось не только в значительном числе евреев, особенно в Западной Европе, которые попросту распрощались с классическим иудаизмом, очевидно, без особого сожаления, в первом или втором поколении после того, как это стало возможно. Сформировалось также сильное культурное движение -- Еврейское Просвещение (Хаскала), которое началось в Германии и Австрии около 1780 года, распространилось на Восточную Европу и к 1850-70 превратилось в значительную общественную силу. Я не могу здесь обсуждать его культурные достижения, такие, как возрождение ивритской литературы и создание потрясающей литературы на идиш. Однако, стоит заметить, что, несмотря на внутренние различия, это движение в целом отличалось двумя общими чертами: верой в необходимость глубочайшей критики еврейского общества и особенно общественной роли еврейской религии в ее классической форме, и почти религиозным упованием на победу "сил добра" в европейских странах (т.е., это движение было по своему характеру либеральным, рассчитывающим на прогрессивную роль капитализма -пер.). Эти силы, естественно, определялись по единственному критерию -- поддержке эмансипации евреев.

Рост антисемитизма как массового движения и многочисленные союзы консерваторов с ним нанесли жестокий удар по Еврейскому Просвещению. Он был тем более силен, что подъем антисемитизма произошел как раз после того, как евреи были эмансипированы в некоторых европейских странах, и даже прежде, чем это произошло в других. Евреи Австрийской империи получили полное равноправие только в 1867 году. В Германии отдельные государства эмансипировали евреев довольно рано, но другие не торопились, особенно Пруссия, и окончательная эмансипация евреев в Германской империи в целом была дарована Бисмарком только в 1871 году. В Оттоманской империи евреи подвергались официальной дискриминации до 1909 года, а в России (как и в Румынии) -- до 1917. Так что современный антисемитизм начался через 10 лет после эмансипации евреев в Центральной Европе и задолго до эмансипации крупнейшей еврейской общины того времени -- в царской России.

Поэтому сионистам было нетрудно, не обращая внимания на значительную часть реальности, вернуться к сегрегационизму классического иудаизма, и заявить, что, поскольку все язычники всегда ненавидят и преследуют всех евреев, единственный выход -- увезти всех евреев и собрать их в Палестине, или Уганде, или где бы то ни было*26). Нектороые ранние еврейские критики сионизма уже тогда указывали, что если признать вечную и антиисторическую несовместимость евреев и неевреев -- в чем были согласны сионисты и антисемиты -- то собрать всех евреев в одном месте -- значит просто вызвать против них ярость неевреев этой части света (как и произошло на деле, однако по совершенно другим причинам). Но, насколько мне известно, этот логический аргумент не произвел никакого впечатления, как и все логические и фактические возражения против мифа "еврейской расы" не оказали никакого воздействия на антисемитов.

В самом деле, тесные отношения всегда существовали между сионистами и антисемитами: точно так же, как некоторые из европейских консерваторов, сионисты считали, что они могут не обращать внимания на "дьявольский" характер антисемитизма и использовать это движение для своих целей. Многие подобные союзы хорошо известны. Герцль взял себе в соратники пресловутого графа фон Плеве, министра-анитисемита Николая Второго*27), Жаботинский заключил соглашение с Петлюрой, реакционным украинским националистом, чьи войска перебили около 100000 евреев в 1918-21 годах, союзники Бен-Гуриона среди крайне правых во Франции во время колониальной войны в Алжире включали отъявленных антисемитов, которые, однако, объясняли, что они только против французских евреев, а не израильских.

Вероятно, самый потрясающий пример такого рода -- удовлетворение, с которым некоторые лидеры сионизма в Германии приветствовали приход Гитлера к власти, поскольку они разделяли его веру в первичность "расы" и его враждебность к ассимиляции евреев среди "арийцев". Они поздравляли Гитлера с его победой над общим противником -- силами либерализма. Доктор Джоахим Принц, сионистский раввин, позже эмигрировавший в США, где он поднялся до поста вице-председателя Всемирного Еврейского Конгресса и ведущего деятеля Всемирной Сионистской Организации (и большого друга Голды Меир), опубликовал в 1934 году специальную книгу Wir Juden (Мы, евреи), чтобы прославить так называемую Германскую Революцию Гитлера и поражение либерализма:

"Значение Германской Революции для германской нации станет ясно в конце концов для тех, кто создал ее и сформировал ее образ. Ее значение для нас начинается с данного: либерализм проиграл. Единственная форма политической жизни, которая способствовала ассимиляции евреев, потерпела сокрушительное поражение"*28).

Победа нацизма исключает возможность ассимиляции и смешанных браков для евреев. "Мы не станем из-за этого горевать", говорит доктор Принц. В том, что евреев заставляют определять себя как евреев, он видит "исполнение наших желаний". И далее:

"Мы желаем, чтобы на место ассимиляции пришли новые законы: утверждение о принадлежности к еврейской нации и еврейской расе. Государство, построенное на этой основе чистоты нации и расы, заслуживает только уважения и почтения еврея, который заявляет о том, что принадлежит к "своим". Так определив себя, он никогда не сможет не быть верным государству. Государство не может желать других евреев, кроме тех, которые заявляют о своей принадлежности к своей нации. Оно не желает еврейских льстецов и подхалимов. Оно должно требовать от нас веры и верности нашим собственным интересам. Потому, что только тот, кто почитает свою собственную породу и свою собственную кровь, может выражать почтение к национальной воле других наций"*29).

Вся книга наполнена подобной грубой лестью нацистской идеологии, радости по поводу поражения либерализма и особенно -- идей Французской революции, и великих ожиданий, что, в благоприятной атмосфере мифа арийской расы, сионизм и миф еврейской расы также расцветет.

Конечно, доктор Принц, как многие другие ранние сочувствующие и союзники нацизма не понимали, куда это движение (и современный антисемитизм в целом) движется. Точно так же, многие наши современники не понимают, куда сионизм -- движение, в котором доктор Принц занимал почетное место -- направляется: к сочетанию всей старой ненависти классического иудаизма против неевреев и неразборчивого и антиисторического использования всех преследований евреев в течении истории для оправдания сионистского преследования палестинцев*30).

Потому что, как безумно это ни звучит, тем не менее, при внимательном рассмотрении истинных побуждений сионистов, становится ясно, что один из самых глубоко укоренившихся источников враждебности сионистского руководства против палестинцев -- то, что они отождествляются многими восточноевропейскими евреями с мятежными крестьянами, участниками восстания Хмельницкого и подобных бунтов -- которые, в свою очередь, антиисторически отождествляются с современным антисемитизмом и нацизмом.

Противостоя прошлому
Все евреи, которые действительно хотят избавиться от тирании тоталитарного еврейского прошлого, должны задать себе вопрос об их отношении к массовым антиеврейским движениям прошлого, особенно связванными с движениями восставших крепостных. С другой стороны, все защитники еврейской религии и еврейского сегрегационизма и шовинизма также основывают свою позицию -- в целом и в современных спорах -- на том же вопросе. Несомненный факт, что крестьянские революционеры совершали потрясающие жестокости против евреев (как и против других своих угнетателей) используется как "аргумент" такими защитниками, точно так же, как палестинский терроризм используется для оправдания отказа палестинцам в признании их прав.

Наш ответ должен быть всеобщим, применимым ко всем соответствующим случаям в целом. И для еврея, который на деле желает освобождения от еврейской обособленности и расизма и мертвой хватки еврейской религии, такой ответ не слишком трудно дать.

В конце концов, восстания угнетенных крестьян против своих господ и их подручных -- обычное явление человеческой истории. Поколением позже восстания украинских крестьян во главе с Хмельницким, русские крестьяне поднялись под руководством Стеньки Разина, и снова, через сто лет, в пугачевщину. В Германии была Крестьянская война 1525 года, в Франции -- Жакерия 1357-8 гг. и многие другие народные восстания, не говоря уж о восстаниях рабов во всех частях света. Все они -- и я намеренно выбрал примеры, в которых евреи не были мишенью -- сопровождались ужасающими бойнями, так же как Французская Революция -- террором. Каково отношение действительно прогрессивно мыслящих, и, в наши дни, обыкновенных порядочных образованных людей (не важно, русских ли, немцев или французов) к этим восстаниям? Будут ли порядочные английские историки, даже отмечая убийства англичан ирландскими крестьянами, восставшими против порабощения, клеймить их как "антианглийских расистов"? Как должен относиться прогрессивный французский историк к великой революции рабов в Санто-Доминго, когда многие французские женщины и дети были перебиты? Задать этот вопрос значит ответить на него. Но если задать подобный вопрос во многих "прогрессивных" или даже "социалистических" еврейских кругах, то ответ будет совершенно иным -- порабощенный крестьянин превращается в расистское чудовище, если евреи получали прибыль от его рабства и эксплуатации (то есть, здесь автор обходится без дьявола при объяснении корней расизма -пер.).

Слова, что тот, кто не учит уроков истории, обречен пережить ее повторение, применимы к тем евреям, которые отказываются разобраться с еврейским прошлым: они становятся его рабами и повторяют его в сионистской и израильской политике. Государство Израиль сейчас играет по отношению к угнетенным крестьянам многих стран -- не только на Ближнем Востоке, но и далеко за его пределами -- роль, не слишком отличающуюся от роли еврея в Польше до 1795 года: подручного империалистического угнетателя. Характерно и поучительно, что роль Израиля в вооружении сил Сомосы в Никарагуа и подобных им в Гватемале, Сальвадоре, Чили и других не вызвали никаких общих дискуссий среди еврейских организаций за границей. Редко задается даже самый узкий вопрос выгоды: отвечает ли продажа оружия диктаторам-палачам борцов за свободу долгосрочным интересам евреев. Еще более примечательно широкое участие в этих сделках религиозных евреев, и полное молчание их раввинов (которые весьма громогласно подстрекают к ненависти против арабов). Похоже, что Израиль и сионизм -- своего рода пережиток классического иудаизма -- более обширный, в мировом масштабе и при более опасных обстоятельствах.

Единственно возможный ответ на все это, прежде всего для евреев -- тот, что провозглашен истинными защитниками свободы и гуманности во всех странах, всеми народами и всеми великими философами, как ни ограничены они иногда (человек ограничен условиями своей жизни). Мы должны противостоять еврейскому прошлому и тем аспектам настоящего, которые основаны одновременно на лжи о прошлом и поклонении ему. Для этого необходимы, во-первых, абсолютная честность по отношению к фактам, а во-вторых, вера (ведущая к действиям, каким только возможно) во всеобщие гуманные принципы этики и политики.

Древний китайский мудрец Мен-чжу (4 в. до н.э.), которым восхищался Вольтер, писал:

"Поэтому я говорю, что всем людям присуще чувство сострадания: представьте себе человека, который вдруг заметил, что ребенок вот-вот свалится в колодец. Без сомнения, он почувствует тревогу и сочувствие. И не потому, что он надеется заслужить благодарность родителей ребенка, или похвалы соседей и друзей, или от страха позора, если он не спасет его. Поэтому мы видим, что нет людей без сочувствия и стыда и вежливости и понятия о добре и зле. Сочувствие -- источник гуманизма, стыд -- источник добродетели, вежливость -- источник приличия и понятие о добре и зле -- источник мудрости. Каждый человек носит в себе эти четыре источника, как он имеет четыре конечности. И поскольку каждый имеет эти четыре источника, человек, который считает, что не может ими пользоваться, разрушает себя."

Мы уже видели, и увидим подробнее в следующей главе, как далеки от этого принципы, которыми еврейская религия в классической и талмудической форме отравляет умы и сердца.

Путь к истинной революции в иудаизме, которая сделает его гуманным, позволит еврееям понять их собственное прошлое, таким образом, уйдя с помощью образования из-под его тирании -- лежит через неустанную критику еврейской религии. Без страха и пристрастия мы должны выступить против нашего собственного прошлого, как Вольтер выступил против своего:

Раздавите гадину! (слова Вольтера по отношению к католической церкви -пер).

(Разумеется, реакционная сила католической церкви во Франции была уничтожена революцией, хотя и не до конца, но общеизвестно, какую роль в подготовке этой революции сыграл Вольтер, возможно, против собственного желания, поскольку революция в конце концов зашла гораздо дальше его ожиданий. Из этого очередной раз следует, что как ни важно оружие критики, критика оружием необходима -пер.)
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Примечания:
*1/1. См. к примеру Иеремия, 44, особенно стихи 15-19. Превосходное рассмотрение некоторых аспектов этой темы содержиться в Raphael Patai, The Hebrew Goddess, Ktav, USA, 1967.

*2/2. Эзра, 7: 25-26. Последние две главы этой книги в основном посвящены усилиям Эзры по отделению (сегрегации) "чистых" евреев ("святого семени") от "людей земли"(которые были по крайней мере частично евреи по происхождению) и разрыву смешанных браков.

*3/3. W.F. Albright, Recent Discoveries in Bible lands, Funk & Wagnall, New York, 1955, c.103.

*4/4. Важно отметить, что вместе с литературой, все исторические книги написанные евреями после приблизительно 400 г.до н.э. были также отвергнуты. Вплоть до 19 века евреи практически ничего не знали о Масаде (крепость, чья героическая оборона от римских войск стала нарицательной в нынешнем Израиле -пер.) и таких деятелей как Иуда Маккаби (Маккавей в русской традиции, предводитель борьбы с захватчиками - греками, чьим именем сейчас в Израиле, кроме улиц, назван популярный спортивный клуб и даже - сорт пива -пер.), которые сейчас многими (особенно христианами) считаются принадлежащими к "самой сути" иудаизма.

*5/5. Acts, 18:15.

*6/6. Там же, 25.

*7/7. См. примечание 6 к главе 2.

*8/8. Относительно термина "классический иудаизм" см. примечание 10 к главе 2 и 1 к главе 3.

*9/9. Нобелевские лауреаты Шай Агнон и Исаак Башевис Зингер - примеры этого, но можно привести много других, особенно Хаима Нахмана Бялика, национального поэта, писавшего на иврите. В своем знаменитом стихотворении Мой отец он изображает своего праведного отца, продававшего водку пьяницам-мужикам, которые описаны, как животные. Это очень популярное стихотворение, которое изучают во всех израильских школах, как один из проводников антикрестьянской пропаганды.

*10/10. Что касается власти Еврейского Патриархата, сделка была отменена Феодосием Вторым в ряде законов, достигших завершения в 429 году н.э., но многие местные соглашения оставались в силе.

*11/11. Возможно, другим характерным примером была Парфянская империя (до 225 года н.э.) но об этом известно недостаточно. Однако мы знаем, что установление национальной иранской империи Сасанидов привело практически немедленно к упадку влияния евреев.

*12/12. Этот запрет распространялся и на женитьбу на женщине, обращенной в иудаизм, поскольку Галаха считает всех нееврейских женщин проститутками.

*13/13. Запретный брак не считается действительным и требует развода. Развод теоретически - дело добровольное со стороны мужа, но при определенных обстоятельствах раввинский суд может вынудить его "захотеть " этого (кофин ото ад ше йоамар ротзех ани) . (В этой связи мирные активисты в Израиле поясняют, что могут на деле означать толки сионистов, в том числе религиозных поселенцев, о "добровольном переселении" палестинцев из Палестины -пер.).

*14/14. Хотя достижения евреев в течении Золотого Века в мусульманской Испании (1002 - 11 47) были блестящими, они сохранились ненадолго. Например, большая часть великолепной ивритской поэзии той эпохи была забыта евреями и открыта ими заново только в 19-20 веках.

*15/15. В течение этой войны Генрих (Энрико) Трастамарский использовал антиеврейскую пропаганду, хотя его собственная мать, Леонора де Гузман, принадлежащая к высшей кастильской знати, имела еврейских предков. (Только в Испании высшая знать роднилась с евреями). После своей победы он также использовал евреев как высших финансовых чиновников.

*16/16. До 18 века положение крепостных в Польше считалось даже худшим, чем в России. В этом веке, определенные черты вроде продажи крепостных с торгов, стали хуже, чем в Польше, но центральное правительство царской России всегда сохраняло определенную власть над крепостными, например, возможность рекрутского набора.

*17/17. В предшествующую эпоху преследования еверев были редкими. Это относится к эпохе Римской империи даже после еврейских восстаний. Гиббон (Эдуард, 18 век, крупнейший историк Древнего Рима, автор классического труда "Упадок и разушение Римской империи" -пер.) прав в похвалах милости Антония Пия (и Марка Аврелия) по отношению к евреям непосредственно после крупного восстания под предводительством Бар-Кохбы в 132-5 гг.н.э.

*18/18. Этот факт, легко доступный в результате изучения подробностей каждого преследования, не отмечен большинством историков в последнее время, за исключением Hugh Trevor-Roper, The Rise of Christian Europe, Thames and Hudson, London, 1965, pp.173-4. Автор также - один из очень немногих современных историков, которые отмечают преобладание евреев в раннесредневековой работорговле между христианской (и языческой) Европой и исламским миром (там же, стр.92-3). Чтобы пропагандировать это безобразие, которое я не буду здесть обсуждать из-за недостатка места, Маймонгид позволил евреям, во имя еврейской религии, похищать нееврейских детей для продажи в рабство, и его мнение, без сомнения, основано на современной ему практике.

*19/19. Примеры можно найти в любой истории крестовых походов. Особенно см. S. Runciman, A History of the Crusades, vol I, book 3, chap 1, 'The German Crusade' Последовавшее поражение от рук венгерской армии "большинством христиан рассматривалось как справедливая кара свыше за убийства евреев".

*20/20. John Stoyc, Europe Unfolding 1 6488, Fontana, London, c.46.

*21/21. Это последнее, разумеется, не упомянуто в общеизвестной еврейской историографии. Обычной казнью для мятежников и даже для "нахальных" крестьян было сажание на кол.

*22/22. То же можно заметить о разных областях одной и той же страны. Например, в Гемании, сельскохозяйственная Бавария была гораздо более антисемитской, чем промышленные районы (верно, но Гитлера привели к власти не баварские крестьяне -пер.).

*23/23. "Отказ церкви признать, что евреем родился - евреем помрешь, был еще одной причиной страданий для демонстративного католика Дрюмона. Один из его ближайших помощников Жюль Герин вспоминал отвращение, которое тот чувстсвовал, когда знаменитый иезуит отец Дю Лак, выговаривал ему за нападки на некоего крещенного еврея по фамилии Дрейфус." D.W. Brogan, The Development of Modern France, т. 1, Harper Torchbooks, New York, 1966, c.227.

*24/24. Там же.

*25/25. Я бы хотел проиллюстрировать нерациональный, дьявольский характер, который подчас приобретает расизм, тремя наугад взятыми примерами. Основная часть истребления европейских евреев была проведена в 1942-43 годах во время наступления нацистов в России, которое завершилось их поражением под Сталинградом. За 8 месяцев (июнь 1942-февраль 1943) нацисты, возможно, использовали больше вагонов для перевозки евреев к газовым камерам, чем для доставки необходимых припасов армии. Второй пример, давний - из описания Сицилийской Вечери в 1282 году: "каждый француз, который им попадался, был убит. Они врывались в трактиры, где завсегдатаями были французы и в их дома, и не щадили ни мужчину, не женщину, ни ребенка... Бунт начался с доминиканских и францисканских монастырей и всех иностранных монахов выволокли и заставили произнести слово ciciri, которое ни один француз не может выговорить. Всех, кто не сумели это сделать, перебили" (S. Runciman, The Sicilian Vespers, Cambridge University Press,1958, c. 215.) Третий пример недавний: летом 1980 года - после попытки теракта еврейской группы в результате которой мэр Наблуса Бассам Шакья лишился обеих ног и мэр Рамаллаха Карим Халаф потерял ступню - группа евреев-нацистов собралась на территории тель-авивского университета, зажарила нескольких кошек и предлагала их мясо прохожим как "шиш-кебаб из ног арабских мэров". Каждый, кто видел эту кошмарную оргию (как я) - должен признать что некоторые ужасы отрицают возможность объяснения на нынешнем уровне познания (думаю, что в данном случае объяснение следует искать в психиатрии, в разделе, где говорится о психических расстройствах, связанных с нездоровым социальным климатом - пример из истории - истерические охоты на ведьм и т.п. -пер.)

*26/26. Одной из ранних выходок Жаботинского (основателя партии, которой затем руководил Бегин) было предложение, приблизительно в 1912 году, создать два еврейских государства, одно в Палестине, а другое в Анголе: палестинское, бедное природными ресурсами, снабжалось бы за счет богатств ангольского (в самом деле, любопытная попытка буквально повторить образец европейского колониализма - при этом совершенно не связанная, в случае Анголы, даже с видимостью религиозных претензий - чистый империализм -пер.)

*27/27. Герцль отправился в Россию на встречу с фон Плеве в августе 1903 года, меньше чем через четыре месяца после кошмарного кишиневского погрома, за который, как было известно, тот нес прямую ответсвенность. Герцль предложил союз, основанный на их общем желании убрать большинство евреев из России, и, в ближайшем будущем, лишить социалистическое движение поддержки евреев. Царский министр начал первую встречу (8 августа) с замечания, что он считает себя "горячим сторонником сионизма". Когда Герцль начал описывать цели сионизма, фон Плеве перебил его: "Вы проповедуете уже обращенному".. Amos Elon, Herzel, 'Am 'Oved, 1976 c.415-9, на иврите.

*28/28. Dr Joachim Prinz, Wirjuden, Berlin, 1934, c. 150-1.

*29/29. Там же, с.154-5.

*30/30. Например, см. там же с.136. Еще худшим выражением сочувствия нацизму была точка зрения экстремистской Лохамей Херут Исраэль (Банды Штерна (так называли тогдашние правители Палестины - англичане - терроритсическую еврейскую организацию -пер.) уже в 1941 году. Доктор Принц, с точки зрения сионизма, был "голубем". В 1970-х он даже руководил еврейским движением Брейра в США, пока Голда Меир его не переубедила. ("Выбор" на иврите - еврейская организация, чьей целью ее организаторы называли "мир и справедливость на Ближнем Востоке", выступала против политики правительства Израиля, правые сионисты считали ее анти-израильской (активисты подвергались травле и даже избиениям), однако, несмотря на это, она была типичной левосионсткой организаций, между прочим, в вопросе членства она была принципиально чисто еврейской -пер.)

Глава 5. Законы против неевреев
Как объясняется в главе 3, Галаха -- юридическая система классического иудаизма, как она применялась практически всеми евреями с 9 века до конца 18 века, и как она продолжает применяться в наши дни в форме ортодоксального иудаизма -- основана в главном на Вавилонском Талмуде. Однако, из-за излишней усложненности юридических дискуссий, зафиксированных в Талмуде, потребовались и были составлены последующими поколениями раввинов более удобные своды талмудического права. Некоторые из них получили широкое признание и используются повсеместно. Именно поэтому мы будем ссылаться по большей части на эти сборники (и на самые авторитетные комментарии к ним), а не прямо на Талмуд. Однако эти сборники сами по себе -- верное изложение смысла талмудических текстов, и позднейшие дополнения сделаны в духе этого смысла.

Самый ранний кодекс талмудического права, который до сих пор играет важнейшую роль -- Мисбнех Тараб, написанный Мозесом Маймонидом в конце 12 века. Самый авторитетный, широко используемый как справочник -- Шульхан Арух (на иврите -- накрытый стол -пер.), составленный раввином Йосефом Каро в конце 16 века как краткое популярное изложение его собственного, гораздо более обширного сочинения "Бейт Йосеф", предназначенного для специалистов. К Шульхан Арух написано множество комментариев, не считая классических -- 17 века. В 20 веке также был составлен важный комментарий -- Мишнаб Берураб. Наконец, Талмудическая Энциклопедия -- современный свод, опубликованный в Израиле в 1950-ых годах и отредактированный крупнейшими специалистами среди ортодоксальных раввинов -- хорошее собрание всей талмудической литературы.

Убийство и геноцид
Согласно еврейской религии, убийство еврея -- преступление, караемое смертной казнью и один из трех тягчайших грехов (два других -- идолопоклонство и супружеская неверность). Еврейские религиозные суды и светские власти обязаны наказывать, даже за пределами обычной юрисдикции, любого, виновного в смерти еврея. Еврей, который косвенно причинит смерть другому еврею, однако, виновен только в том, что талмудическое право называет грехом против "законов Небес", за которые карает скорее бог, чем человек.

Когда жертва -- нееврей, ситуация совершенно иная. Еврей, убивший нееврея, виновен только в грехе против законов Небес, ненаказуемом в суде*1). Косвенно причинить смерть нееврею -- вообще не грех*2).

Один из двух самых важных комментариев к Шульхан Арух объясняет, что когда речь идет о нееврее "не поднимай руки, чтобы ранить его, но можно ранить его косвенно, например, убрать лестницу, после того, как он упал в расщелину..., это не запрещено, поскольку это сделано не прямо"*3). Он указывает, однако, что действия, ведущие к смерти нееврея, запрещены, если они могут вызвать враждебность против евреев*4).

Убийца-нееврей, если он находится под еврейской юрисдикцией, должен быть казнен, не важно, была ли его жертва евреем или нет. Однако, если жертва была нееврей, а убийца обратился в иудаизм, он не подлежит наказанию*5).

Все это имеет прямое и практическое значение в Израиле. Хотя уголовные законы государства не делают различия между еврееями и неевреями, такие различия весьма актуальны для ортодоксальных раввинов, которые направляют свою паству по пути Галахи. Очень важны советы, которые они дают религиозным солдатам.

Поскольку даже минимальный запрет против убийства нееврея применим только к "неевреям, с которыми мы (евреи) не в состоянии войны", различные раввины-комментаторы прошлого вывели логическое заключение, что во время войны все неевреи, принадлежащие к враждебному населению, могут, или даже должны быть убиты*6). С 1973 года это учение открыто пропагандируется как наставление для религиозных солдат. Первое такое официальное заявление было включено в брошюру, опубликованную Коммандованием Ценрального Военного Округа израильской армии, который включает в себя Западный Берег реки Иордан. В этой брошюре Главный Раввин округа пишет:

"Когда наши войска наткнутся на гражданских во время войны, во время преследования противника или рейда, до тех пор, пока нет гарантии, что эти гражданские неспособны причинить нам ущерб, согласно Галахе они могут, и даже должны быть убиты... Ни при каких обстоятельствах не следует доверять арабу, даже если он производит впечатление цивилизованного ... На войне, когда наши войска нападают на врага, они могут, и даже обязаны, по требованию Галахи, убивать даже хороших гражданских, то есть, тех гражданских, которые по-видимому хороши..."*7).

Те же принципы развиваются в следующей переписке молодого израильского солдата и его раввина, опубликованного в ежегоднике одного из самых престижных религиозных колледжей Мидрашият Ноам, где обучались многие лидеры и активисты Национальной Религиозной Партии (Мафдаль -пер.) и Гуш Эмуним*8).

Письмо солдата Моше раввину Шимону Вейзеру
"С божьей помощью, во славу его, мой дорогой рабби,

Прежде всего, я хочу узнать, как поживаете Вы и Ваша семья. Я надеюсь, что хорошо. Я, слава богу, здоров. Я долго не писал, пожалуйста, простите меня. Иногда я припоминаю библейский стих "когда приду я и стану перед Господом?"*9). Я надеюсь, хотя не уверен, что приеду во время одной из увольнительных. Я должен это сделать.

Во время одного из обсуждений нашей группы, мы говорили на тему "чистоты оружия", и обсуждали, позволено ли убивать безоружных мужчин -- или женщин и детей? Или мы должны мстить всем арабам? Каждый отвечал согласно своему разумению. Я не мог прийти к ясному решению, должны ли мы обращаться с арабами как с амалекитянами, то есть, теми, кого позволено убивать (так в оригинале) пока они не исчезнут с лица земли*10) или, возможно, это нужно делать только во время войны, и убивать только солдат?

Вторая сложность -- позволено ли мне подвергать себя опасности, позволяя женщине остаться в живых? Потому, что бывали случаи, когда женщины кидали ручные гранаты. И позволено ли мне дать воды арабу, который поднял руки? Потому, что есть причина опасаться, что он только хочет обмануть меня и убить меня, и такое случалось.

Кончаю письмо с горячим приветом рабби и его семье -- Моше."

Ответ раввина Вейзера Моше
"С божьей помощью, дорогой Моше, приветстсвую тебя.

Я начал это письмо вечером, хотя знаю, что не смогу закончить его сегодня, потому, что я занят, и потому, что я хотел бы написать тебе подробное письмо, полностью ответить на твои вопросы, для чего мне нужно процитировать некоторые изречения наших мудрецов, бог благослови их память, и прокомментировать их*11).

Нееврейские народы имеют обычай, согласно которому война ведется по правилам, как игра, вроде правил футбола или баскетбола. Но согласно изречениям наших мудрецов, бог благослови их память... война -- не игра, а жизненная необходимость, и только исходя из этого, мы должны решать, как ее вести. С одной стороны... мы узнаем, что если еврей убьет нееврея -- он убийца, и, хотя ни один суд не имеет права наказать его, тяжесть этого деяния такова же, как у любого другого убийства. Но те же самые авторитеты, в другом месте, утверждают, что Рабби Шимон обычно говорил: "Лучшие из неевреев -- убей их, лучшие из змей -- вышиби им мозги".

Возможно, кто-нибудь возразит, что выражение "убей" в словах Рабби Шимона -- только фигуральное, что его следует понимать не буквально, а как "подави" или какое-либо похожее действие, и в таком случае мы также избегнем противоречия с утверждением, упомянутым выше. Или, что эти слова нужно понимать буквально, но (только) как его личное мнение, оспоренное другими мудрецами (упомянутыми выше). Но мы найдем верное объяснение в Тосафот (Дополнения на иврите -- пер.)*12). Оттуда... мы узнаем следующий комментарий на правило Талмуда, что неевреям, упавшим в колодец, помогать не следует, но также не следует толкать их в колодец, чтобы убить, что означает, что их не следует ни спасать, ни убивать прямо. В Тосафот написано следующее:

"И если спрашивают (поскольку) в другом месте было сказано -- Лучший из неевреев -- убей его, то ответ будет -- это (изречение) предназначено для военного времени"(...)

Согласно комментаторам Тосафот, необходимо проводить различие между войной и мирным временем, так что, хотя во время мира запрещено убивать неевреев, в случае войны это мицва (обязанность, религиозный долг) убивать их (...)

И в этом разница между евреем и неевреем: хотя правило "Кто бы ни пришел убить тебя, убей его первым" применяется к еврею, как сказано в Трактате Санхедим (в Талмуде), страница 72 а, однако это применимо только тогда, когда есть (реальные) основания опасаться, что он идет убивать тебя. Но неевреев во время войны мы обычно рассматриваем именно с этой точки зрения, кроме тех случаев, когда совершенно ясно, что он не имеет дурных намерений. Таково правило "чистоты" оружия, согласно Галахе -- и не чужие правила, которые теперь приняты израильской армией и были причиной стольких смертей (евреев). Я прилагаю вырезку из газеты, с речью, произнесенной на прошлой неделе в Кнессете Рабби Калманом Каханэ, которая очень живо -- и очень болезненно -- показывает, как такая "чистота оружия" приводит к жертвам.

Я кончаю на этом, с надеждой, что тебя не раздражает длина моего письма. Этот вопрос обсуждался и раньше, но твое письмо заставило меня написать об этом как следует.

Пребудь в мире, ты и все евреи, и (я надеюсь) увидеть тебя вскоре,

как ты сказал. Твой Шимон".

Ответ Моше Рабби Вейзеру
"Во славу его, мой дорогой Рабби.

Во-первых, я надеюсь, что Вы и Ваша семья здоровы и благополучны.

Я получил Ваше длинное письмо и благодарен за Ваше личное попечение, потому, что Вы написали так много, а большая часть Вашего времени занята исследованиями (Талмуда -пер.) по Вашей собственной программе.

Поэтому моя благодарность вдвое глубже.

Что касается самого письма, я понял его так:

Во время войны мне не просто позволено, но приказано убить любого араба, мужчину или женщину, с кем я встречусь, если есть причина опасаться, что они помогают войне против нас, прямо или косвенно. И насколько меня это касается, я должен убить их, даже если это может привести к нарушению армейских правил. Я думаю, что вопрос о чистоте оружия следует передать на рассмотрение в учебные заведения, по крайней мере, в религиозные, чтобы они выработали позицию по этому вопросу и не блуждали в дебрях "логики", особенно в этом случае, и правило должно быть быть объяснено -- как применять его на практике. Потому, что должен с сожалением заметить, я встречал разные виды "логики", даже среди моих религиозных товарищей по оружию. И я надеюсь, что Вы будете действовать в этом направлении, чтобы наши парни понимали наследие своих предков ясно и недвусмысленно.

На этом кончаю письмо, в надежде, что когда курс (молодого бойца) кончится, приблизительно через месяц, я смогу прибыть в ешиву (талмудический колледж).

Приветствую Вас. Моше."

Конечно, эта доктрина Галахи, в принципе, противоречит не только уголовному праву Израиля, но также -- на что намекают процитированные письма -- и официальным армейским правилам поведения. Тем не менее, не стоит сомневаться, что на практике эта доктрина действительно влияет на правосудие, особенно военных властей. Фактом остается, что во всех случаях, когда евреи, в военное время или во время вооруженных нападений, убивали арабских мирных жителей -- включая случаи массовых убийств, как в Кафар Касим в 1956 году -- убийцы, если вообще не отпускались на все четыре стороны, получали крайне легкие приговоры или смягчения приговоров, что сводило их наказание почти к нулю*13). (В течении недели в начале сентября 2002 года, когда этот перевод готовился к изданию, израильской армией было убито на оккупированных территориях 12 палестинцев -- четверо рабочих в каменоломне, семья, собиравшая урожай инжира в своем саду, двое подростков и двое детей -- шести и десяти лет. Поскольку эти случаи вызвали международное возмущение (что бывает далеко не всегда), было назначено расследование -- внутреннее армейское. Все солдаты-убийцы были признаны невиновными и действовавшими на достаточных основаниях. См. статью: Israel Accused of Whitewash Over Palestinian Deaths, Phil Reeves, The Independent, September 07, 2002 -- пер.)
Спасение жизни
Эта тема -- высшая ценность человеческой жизни и обязанность каждого человека делать все, что в его силах, для спасения своего ближнего -- сама по себе важна. Она также особенно интересна в данном случае, в свете того факта, что со времен Второй Мировой войны еврейское общественное мнение -- в некоторых случаях справедливо, в некоторых -- нет -- клеймило "весь мир" или по крайней мере всю Европу за бездействие в то время, когда евреев уничтожали. Поэтому посмотрим, что говорит на эту тему Галаха.

Согласно Галахе, долг по спасению жизни своего брата еврея -- превыше всего*14). Он выше всех остальных религиозных обязанностей, за исключением только запрета на три самых тяжких греха: супружеская измена (включая инцест), убийство и идолопоклонство.

Что касается неевреев, основной талмудический принцип таков: их жизни спасать нельзя, хотя также запрещено прямо убивать их. Талмуд выражает это так "Нееврев не вытаскивай (из колодца), также не сталкивай (туда же)" Маймонид*16) поясняет:

"Что касается неевреев, с которыми мы не воюем... их смерть не должна быть причинена, но запрещено спасать их, если они на грани смерти, если, например, кто-нибудь из них упадет в море, его не следует спасать, потому что написано: "не стой в праздности над пролитой кровью ближнего твоего" -- но (нееврей) -- не твой ближний."

В частности, врач-еврей не должен лечить пациентов-нееврев. Маймонид -- сам прославленный медик -- весьма ясно выражается на этот счет, в другом месте*18) он повторяет разницу между "ближним твоим" и неевреем, и делает вывод: "и из этого узнай, что запрещено исцелять нееврея даже за плату..."

Однако, отказ еврея -- особенно еврея-врача -- спасать жизнь нееврея мог, если становился известен, вызвать вражду могущественных неевреев, и тем самым угрожать евреям. Где эта опасность существует, обязанность предотвратить ее отменяет запрет на помощь нееврею. Поэтому Маймонид продолжает: "...но если ты опасаешься его или его вражды, лечи его за плату, хотя запрещено делать это бесплатно". В самом деле, Маймонид был личным врачом Саладдина. Его настояние на получении платы -- очевидно, для уверенности, что это не акт гуманизма, но неизбежный долг -- однако, не безоговорочно. Потому, что в другом месте он позволяет лечить нееврея, чьей вражды опасаются, "даже даром, если этого нельзя избежать".

Вся доктрина в целом -- запрет на спасение жизни нееврея или на его излечение, и приостановление этого запрета в случаях опасения враждебности -- повторяется (практически дословно) другими крупнейшими авторитетами, включая книги Абраа Турирна и Каро -- "Бейт Йосеф" 14 века (дом Иосифа на иврите -пер.) и Шульхан Арух*19). В Бейт Йосеф добавлена цитата из Маймонида: "и позволено испытывать лекарства на язычниках, если это приносит пользу" и это повторяется знаменитым Рабби Мозесом Иссерлесом.

Галахические авторитеты согласны в том, что вышеупомянутое относится ко всем неевреям. Единственный голос протеста -- Рабби Мозеса Ривкеса, автора незначительного комментария к Шульхан Арух, который пишет*20):

"Наши мудрецы говорили это только о язычниках, которые в те дни поклонялись идолам и не верили в исход евреев из Египта и создание мира из ничего. Но неевреи, в чьей (защитной) тени мы, народ израилев, пребываем в изгнании и среди которых мы рассеяны, верят в создание мира из ничего и в некоторые принципы нашей религии, и они молятся творцу небес и земли... Не только нет запрета на помощь им, мы также обязаны молиться за их безопасность".

Эти слова, написанные во второй половине 17 века, -- излюбленная цитата защитников иудаизма*21). Однако, это мнение далеко не так великодушно, как делают вид защитники, поскольку это выступление в пользу снятия запрета на спасение жизни нееврея, а не требование сделать его обязательным, как в случае с евреем. И даже эта щедрость простирается только на христиан и мусульман, но не на большинство человечества. Скорее, это показывает, каким образом жесткая доктрина Галахи могла бы быть прогрессивно смягчена в либеральном духе. Но фактом остается, что большинство позднейших галахических авторитетов не только не расширили снисхождение Ривкеса на другие группы людей, но вообще его отвергли.

Нарушение шабата для спасения жизни
Нарушение шабата -- то есть, выполнение работы, которая в других случаях была бы запрещена в субботу -- становится долгом, когда этого требует спасение еврейской жизни.

Проблема спасения жизни нееврея в шабат не обсуждается в Талмуде в качестве основной темы, поскольку это в любом случае запрещено даже в будни, однако в двух случаях могут возникнуть осложнения.

Во-первых, когда группа людей находится в опасности, и возможно (хотя не очевидно), что среди них есть по крайней мере один еврей: следует ли нарушать шабат для их спасения? Такие вопросы вызвали долгие споры. Следуя более ранним авторитетам, включая Маймонида и сам Талмуд, Шульхан Арух*22) решает эту проблему согласно вероятности. Например, предположим, 9 неевреев и один еврей живут в одном здании. Однажды в субботу здание рухнуло, один из жильцов -- неизвестно, который -- не был внутри, но остальные девять завалены обломками. Следует ли расчистить завал и нарушить шабат, в поисках еврея, который может не оказаться там (он мог быть тем, кто вышел)? Шульхан Арух говорит, что следует, предполагая, что шансы на то, что еврей под завалом, высоки (один к девяти). Но предположим, что девять выбрались и только один -- опять-таки, неизвестно, кто, завален. Тогда этого делать не обязательно, поскольку шансы (девять к одному) велики, что завален не еврей. Точно так же: "Если лодка с несколькими евреями находится в очевидной опасности в море, это долг -- нарушить шабат, чтобы спасти ее." Однако великий Рабби Акива Эйгер (умер в 1837 году) прокомментировал это так, что это относится только к случаю, когда известно, что на борту есть евреи. Но если ничего не известно о том, кто пассажиры, (шабат) не должен быть нарушен, так как следует действовать исходя из (соотношения вероятностей) того, что большинство населения мира -- неевреи*23). То есть, поскольку вероятность того, что ни один из пассажиров -- не еврей, крайне велика, им нужно позволить утонуть.

Во вторых, уступка, что нееврей может быть спасен или излечен для того, чтобы предотвратить враждебность, менее применима в шабат. Еврею, призванному на помощь в будни, приходится соглашаться, потому, что признать, что ему в принципе не позволено спасать жизнь нееврея -- значит навлечь враждебность. Но в субботу еврей может использовать соблюдение шабата как убедительный предлог. Образец такого случая обсуждается подробно в Талмуде*24) -- о еврейской повитухе, призванной помочь нееврейке-роженице. Вывод: повитуха может помочь в будни "из страха враждебности", но не должна делать этого в шабат, потому, что она может отказаться таким образом: "Нам позволенно нарушить шабат только для своих, кто соблюдает шабат, но для вас, не соблюдающих шабат, нам не позволено нарушать его". Честное ли это объяснение или только увертка? Маймонид явно считал это только уверткой, которую можно использовать, даже если дело, для которого приглашают повитуху, не включает ничего, нарушающего шабат. Предполагается, что эта увертка все равно годится, поскольку неевреи в основном ничего не знают о том, что именно запрещено евреям делать в шабат. В любом случае, он провозглашает: "Нееврейке-роженице нельзя помогать в шабат, даже за плату, и не стоит бояться враждебности, даже тогда, когда (такая помощь не подразумевает) никакого нарушения шабата." Шульхан Арух утверждает подобное*25).

Однако, на такую увертку нельзя полагаться всегда. Поэтому некоторые серьезные раввинские авторитеты должны были ослабить жесткость правил до некоторой степени и позволить евреям-врачам лечить неевреев в шабат, даже если это включает нарушение шабата. Это частичное послабление касается особенно богатых и могущественных пациентов, кого нельзя надуть так легко и чья враждебность могла быть опасна.

Поэтому, Рабби Йоэль Сиркис, автор "Баит Хадаш" (Новый дом на иврите -пер.) и один из великих раввинов своего времени (Польша, 17 век), решил, что "мэров, шляхту и магнатов" следует лечить в шабат, поскольку можно ожидать, что их враждебность "опасна". Но в других случаях, особенно если нееврея можно надуть с помощью уловки, врач-еврей совершит "тяжкий грех", если будет лечить его в шабат. Познее в том же веке, подобное же заключение было дано во французском городе Меце, две части которого соединены наплавным мостом. Обычно евреям не позволяется пользоваться этим мостом в шабат, но раввин Меца решил, что, тем не менее, доктор-еврей может сделать это "если его вызвали к губернатору": поскольку известно, что он делает это для своих пациентов-евреев, губернатор может разгневаться, если доктор откажется делать это ради него. При авторитарной власти Людовика Четырнадцатого было весьма важно пользоваться покровительством его наместника, чувства менее влиятельных неевреев не имели никакого значения*26).

Хокхрнат Шлойнох, комментарий 19 века к Шульхан Арух, упоминает похожее толкование принципа "враждебности" в связи с караимами, маленькой еретической еврейской сектой. Согласно этой точке зрения, их жизнь не следует спасать, если для этого потребуется нарушение шабата, потому, что "враждебность" относится только к язычникам, которых много, и мы в их власти... Но караимов мало и мы не в их власти, (так что) страх враждебности к ним не имеет никакого отношения"*27). Действительно, абсолютный запрет на спасение жизни караима, если это включает нарушение шабата, в силе до сих пор, как мы увидим.

Этот вопрос подробно обсуждается в трактате Рабби Моше Софера, известного как "Илатам Софер" -- знаменитого раввина Прессбурга (Братиславы), умершего в 1832 году. Его выводы имеют более чем историческое значение, поскольку в 1966 году его трактат был объявлен тогдашним Главным Раввином Израиля "основой Галахи"*28). Вопрос, на который отвечал Рабби Софер касался ситуации в Турции, где во время одной из войн было приказано иметь в каждом городке и деревне повитух, которых можно было вызывать ко всем роженицам. Некоторые из этих повитух были еврейки: следует ли им приходить по вызову неевреек в будни и в шабат?

В своем ответе*29) Софер сначала заключает, после тщательного расследования, что неевреи, о которых идет речь -- оттоманские христиане и мусульмане -- не только идолопоклонники, которые определенно поклоняются другим богам и которых поэтому "не должно ни вытаскивать (из колодца) ни сталкивать вниз", но кроме того, подобны амалекитянам, поэтому запрет Талмуда "умножать семя Амалека" явно имеет отношение к ним. В принципе, таким образом, им нельзя помогать даже в будни. Однако, на практике "позволено" лечить неевреев и помогать им в родах, если у них есть их собственные врачи и повитухи, которых могуть позвать вместо евреев. Потому, что если евреи откажутся, единственным результатом будет потеря заработка, что, разумеется, нежелательно. Это относится и к будням, и к шабату, если при этом не происходит нарушение шабата. Однако, шабат может служить уловкой, чтобы "запутать язычниц и сказать им, что это будет нарушением шабата".

В связи со случаями, которые действительно связаны с нарушением шабата Софер -- как и другие авторитеты -- делает различие между двумя видами работы, запрещенной в шабат. Во первых, работа, запрещенная Торой (Пятикнижием -пер.), библейским текстом (в объяснении Талмуда), которую можно выполнять только в самых крайних случаях, если не сделать это означает вызвать крайне опасную враждебность против евреев. Затем, виды работы, которые запрещены только мудрецами, расширившими первоначальные правила Торы, отношение к нарушению таких запретов обычно более снисходительное.

Другой трактат Софера отвечает на вопрос -- позволено ли врачу-еврею ездить в экипаже в шабат, чтобы помочь нееврею. После указания на то, что при некоторых обстоятельствах ездить в запряженной лошадью повозке в шабат запрещено только "мудрецами", а не Торой, он продолжает, ссылаясь на решение Маймонида, что нееврейке-роженице нельзя помогать в шабат, даже если это не включает нарушение шабата, и заключает, что тот же принцип применим ко всей медицине, не только к акушерству. Но затем он выражает беспокойство, что если это применять на практике, "это бы вызвало нежелательную враждебность", потому, что "неевреи не приняли бы объяснение о соблюдении шабата" и "сказали бы, что кровь идолопоклонника ничего не стоит в наших глазах". Также, что, возможно, еще более важно, врачи-неевреи могли бы отомстить своим пациентам-евреям. Нужно найти лучшие уловки. Он советует еврею-врачу, которого вызывают к нееврю за город в шабат, отказаться под предлогом, что ему надо остаться в городе, чтобы позаботиться о других пациентах, "поскольку он может использовать это, чтобы сказать: я не могу уехать из-за опасного состояния того или другого пациента, который во мне больше нуждается, и не могу оставить своего больного".

С таким оправданием нет нужды бояться, поскольку это практический предлог, обычно используемый опоздавшими врачами, если другой больной нуждался в их помощи в первую очередь. Только "если невозможно найти никакого оправдания", врачу позволено ехать в повозке в шабат, чтобы лечить нееврея.

Во всех этих обсуждениях главное -- оправдания, к которым следует прибегнуть, не лечение и благополучие пациента. И само собой разумеется, что вполне хорошо обмануть нееврея, чтобы не лечить его, поскольку можно предотвратить "враждебность"*31).

Конечно, в наши дни большинство евреев-врачей нерелигиозны и даже не знают об этих правилах. Более того, очевидно, что даже многие религиозные предпочитают, к их чести, подчиняться клятве Гиппократа, а не предписаниям фанатичных раввинов*32). Однако, указания раввинов не могут не иметь некоторого влияния на некоторых докторов, и очевидно, что многие, кто не следует им на деле, предпочитают не протестовать против них открыто.

Все это -- отнюдь не дела давно минувших дней. Самое современное предписание Галахи по этому вопросу содержится в сжатой и авторитетной книге, опубликованной на английском под заглавием "Еврейское медицинское право"*33). Эта книга, изданная престижной израильской организацией Мосад Харав Кук основана на трактате Рабби Элиезера Йехуды Валденберга, Главного судьи Раввинского Окружного Суда Иерусалима. Некоторые места заслуживают специального упоминания.

Во-первых, "запрещено нарушать шабат... ради караима"*34). Это сказано прямо, безоговорочно и без дальнейших смягчений. Предполагается, что враждебность этой маленькой секты не имеет значения, так что им следует скорее позволить умереть, чем лечить их в шабат.

Что касается прочих неевреев: "Согласно правилам Талмуда и кодексам еврейского права, запрещено нарушать шабат -- не важно, библейские или позднейшие раввинские запреты -- чтобы спасти жизнь опасно больного пациента-нееврея. Также запрещено принимать роды у нееврейки в шабат"*35).

Однако это смягчается позволением: "Однако, сейчас позволено нарушить шабат ради нееврея, если будут нарушены раввинские запреты, поскольку это предотвращает возникновение недоброжелательности между евреями и неевреями"*36).

Это не большой прогресс, поскольку лечение часто включает действия, запрещенные самой Торой, которые не отменяются этим послаблением. Существуют, как нам сообщают, "некоторые" галахические авторитеты, которые распространяют это позволение и на подобные действия -- но это просто другой способ сказать, что большинство галахических авторитетов, и именно те, кто на деле имеют значение, придерживаются противоположного мнения. Однако, не все потеряно. Еврейское медицинское право предлагает захватывающий дух выход из этого затруднения.

Он основан на тонкости талмудического права. Запрет Торы на выполнение данного действия в шабат, как предполагается, действует только в том случае, если намерение этого действия -- получить действительный результат. (Например, размол пшеницы предположительно запрещен Торой только в том случае, когда цель его -- на самом деле получить муку). С другой стороны, если выполнение того же действия просто способствует достижению какой-то другой цели, тогда значение действия меняется -- оно все еще запрещено, конечно, но не Торой, а только мудрецами. Поэтому, чтобы избежать нарушения закона, есть законный способ лечить нееврея, даже нарушая библейский заперт. Предполагается, что во время лечения намерением врача должно быть не излечение его, но спасение себя и евреев в целом от обвинений в религиозной дискриминации, и мести против него в частности и евреев вообще. С таким намерением любое действие медика становится действием, чей реальный результат не является его основной целью ... что означает нарушение только раввинского запрета*37).

Этот лицемерный суррогат Клятвы Гиппократа также предложен в недавно изданной авторитетной книге на иврите.

Хотя эти факты упоминались по крайней мере дважды в израильской прессе*38). Израильская Медицинская Ассоциация продолжает молчать.

Рассмотрев более подробно крайне важный вопрос отношения Галахи к жизни нееврея, более коротко остановимся на других галахических правилах, дискриминирующих неевреев. Поскольку число этих правил очень велико, упомянем только самые важные.

Преступления на половой почве
Половое сношение между замужней еврейкой и любым мужчиной кроме ее мужа -- преступление, караемое смертной казнью для обоих участников и один из трех самых тяжких грехов. Отношение к нееврейке совершенно иное. Галаха исходит из того, что все неевреи ведут крайне беспорядочную половую жизнь и слова "чья плоть подобна плоти осла и чье извержение (семени) подобно извержению жеребца"*40) относится к ним. Замужем нееврейка или нет -- не имеет значения, поскольку, с еврейской точки зрения, сам принцип брака не имеет отношения к неевреям ("нет брака для язычника"). Поэтому принцип супружеской измены неприменим к половому акту между евреем и нееврейкой, скорее, Талмуд*41) причисляет это действие к скотоложству. (По той же причине предполагается, что неевреи в целом не знают достоверно своих отцов).

Согласно Талмудической Энциклопедии*42) "Тот, кто плотски познал жену нееврея не подлежит смерти, поскольку написано "жена ближнего твоего"*43), а не жена чужака, и даже исходя из того, что мужчина "да прилепится к жене своей"*44), это не относится к язычникам так, как к евреям, поскольку "нет брака для язычника" и хотя замужняя нееврейка запретна для неевреев, в любом случае к еврею это не относится."

Это не подразумевает, что половой акт между евреем и нееврейкой позволен -- как раз наоборот. Но главного наказания заслуживает нееврейка: ее следует казнить, даже если она была изнасилована евреем. "Если еврей имел сношение с нееврейкой, будь она трехлетней или взрослой, замужней или нет, и даже если он несовершеннолетний в возрасте только 9 лет и одного дня -- поскольку он имел добровольное сношение с ней, ее должно убить, как в случае с животным, потому, что через нее еврей оказался в затруднительном положении"*45) Еврей, однако, должен быть подвергнут бичеванию, и если он коэн (член рода священнослужителей), он должен получить удвоенное наказание, поскольку он совершил двойное преступление -- коэн не должен иметь сношение с проституткой, а все нееврейки считаются проститутками*46).

Положение (статус)
Согласно Галахе, евреи не должны (если это в их власти) позволить нееврею занять любой пост, дающий ему даже маленькую власть над евреями (два постоянных образца -- командир над десятью солдатами в еврейской армии и ответственный за оросительный канал). Важно, что это правило относится также к обращенным в иудаизм и их потомкам (по женской линии) в десяти поколениях или "так долго, как потомки известны".

Неевреи воспринимаются как прирожденные лгуны и не признаются свидетелями в раввинском суде. В этом отношении их положение, теоретически, то же, что у евреек, рабов и несовершеннолетних, но на практике все еще хуже. Еврейка в нынешнее время признается свидетельницей в некоторых случаях, когда раввинский суд "верит" ей, а нееврей -- никогда.

В результате возникает затруднение, когда раввинский суд должен утверждать что-то, чему были свидетелями только неевреи. Важный пример -- дела, касающиеся вдов: по еврейским религиозным законам женщина может быть признана вдовой -- и свободной снова вступить в брак -- только если смерть ее мужа достоверно доказана свидетелем, который видел, как он умер или опознал его труп. Однако, раввинский суд примет свидетельство еврея с чужих слов, который покажет, что слышал, как о данном событии говорил нееврей, в случае, если суд убедится, что последний говорил по собственной инициативе, а не в ответ на вопрос, потому, что прямой ответ нееврея на вопрос еврея считается ложью*47). Если необходимо, еврей (предпочтительнее раввин) нарочно поболтает с неевреем-свидетелем, и, не задавая прямого вопроса, получит от него неподготовленный рассказ о данном деле.

Деньги и собственность
1) Подарки. Талмуд прямо запрещает дарить подарки неевреям. Однако, авторитетные раввины классического периода смягчили это правило, поскольку среди деловых людей в обычае дарить подарки деловым партнерам. Было в результате решено, что еврей может сделать подарок знакомому нееврею, поскольку это рассматривается не как подлинный подарок, но как своего рода вложение средств, от которого ожидается выгода. Подобным образом решается вопрос о подаянии нищим. Подаяние еврею-нищему -- важный религиозный долг. Подаяние неевреям просто дозволяется ради спокойствия. Однако многочисленные раввинские предупреждения напоминают, что нельзя позволять бедным неевреям "привыкать" к получению подаяния от евреев, поэтому следует прекратить подобные подаяния, если возможно сделать это, не возбуждая нежелательной враждебности.

2) Взимание процентов по займам. Анти-нееврейская дискриминация в этом вопросе стала в основном теоретической, при наличии послаблений (объясненных в главе 3), которые позволяют взимать процент и с займа еврею. Однако, до сих пор имеет значение то, что беспроцентная ссуда еврею рекомендуется как акт благотворительности, но с нееврея заимодавец обязан брать проценты. На самом деле многие -- хотя не все -- раввинские авторитеты, включая Маймонида, считали обязательным брать такой высокий процент, как только возможно, на займ нееврею.

3) Потерянное имущество. Если еврей найдет собственность, вероятно принадлежащую еврею, он недвусмысленно обязывается приложить все усилия для ее возвращения, путем публичного оповещения . С другой стороны, Талмуд и все ранние раввины не только позволяли еврею присвоить потерянное нееврем, но прямо запрещали возвращать его*48). Позднее, когда во многих странах были приняты законы, обязывающие вернуть найденное владельцу, раввины советовали евреям подчиниться закону, повинуясь государству как его гражданин -- но не исполняя религиозный долг, то есть, не прилагая все возможные усилия для поиска владельца, если он, вероятно, не еврей.

4) Надувательство в делах. Тяжкий грех -- любым путем вводить в заблуждение еврея. Против нееврея запрещен только прямой обман. Непрямой позволен, если это не вызовет враждебности или оскорблений еврейской религии. Образец -- обсчет при покупке. Если еврей-покупатель обсчитался в пользу продавца, долг последнего -- поправить его. Если подобную ошибку делает нееврей, не стоит давать ему об этом знать, но сказать "полагаюсь на ваши подсчеты" (чтобы предотвратить его враждебность, если позднее он обнаружит свою ошибку).

5) Жульничество. Запрещено обжуливать еврея, покупая или продавая по несуразным ценам. Однако "жульничество не относится к неевреям, поскольку написано "Да не обманет каждый человек брата своего"*49), но если нееврей обманет еврея, его надо заставить возместить ущерб, но не наказывать строже, чем еврея (в подобном случае)"*50).

6)Воровство и грабеж. Воровство (без применения насилия) категорически запрещено -- как мило выражается Шульхан Арух: "даже у нееврея". Грабеж (с применением насилия) категорически запрещен, если жертва -- еврей. Но ограбление нееврея не запрещено прямо, но только при некоторых обстоятельствах, когда, например "неевреи не подвластны нам", но позволен, "когда неевреи подвластны нам". Раввины расходятся в точных деталях обстоятельств, при которых еврей может ограбить нееврея, но спор идет только о соотношении сил евреев и неевреев, а не о всеобщих вопросах справедливости и гуманности. Этим объясняется, почему так мало раввинов протестовало против грабежа палестинской собственности в Израиле: это было подкреплено преобладающей мощью евреев (собственность эта включает в основном землю и дома, однако во время последних погромов израильской армии на Западном Берегу засвидетельствованы также многочисленные случаи воровства солдатами движимого имущества из домов палестинцев -- денег, ювелирных изделий, бытовой техники. Следует заметить, что небольшое количество израильских раввинов -- группа "Раввины за права человека" выступает против оккупации и грабежа палестинских земель -- пер.).

Неевреи на Земле Израилевой
Кроме общих законов против неевреев, Галаха включает специальные законы против неевреев, живущих на Земле Израилевой (Эрец Исраэль) или, в некоторых случаях, просто проходящих через нее. Эти законы призваны обеспечить преобладающее положение евреев в стране.

Точное географическое положение Земли Израилевой служит предметом спора в Талмуде и талмудической литературе, и споры эти продолжаются в наши дни между разными оттенками сионизма. Согласно мнению экстремистов, кроме всей Палестины, Земля Израилева включает не только весь Синай, Иорданию, Сирию и Ливан, но и значительную часть Турции*51). Преобладающее "умеренное" воззрение проводит северную границу "только" через половину Сирии и Ливана, на широте Хомса (сирийский город, севернее Дамаска -- пер). Это мнение поддерживал Бен Гурион. Однако даже те, кто таким образом исключают часть Сирии и Ливана, согласны, что специальные дискриминирующие законы (хотя менее подавляющие, чем на самой Земле Израилевой) применимы к неевреям этих территорий, поскольку они были частью царства Давида. Все талмудические версии Земли Израилевой включают Кипр.

Вот перечень некоторых специальных законов, касающихся неевреев на Земле Израилевой. Их связь с действительной сионистской практикой будет вполне очевидна.

Галаха запрещает евреям продавать недвижимую собственность -- поля и дома -- в Земле Израилевой неевреям. В Сирии продажа домов (но не полей) позволена.

Сдавать дом нееврею в Земле Израилевой позволено на двух условиях . Во-первых, дом должен использоваться не для жилья, а для других целей -- например, под склад. Во-вторых, три или более прилегающих дома не подлежат сдаче.

Есть еще несколько правил, объясняемых так: "... так что ты не должен позволять им разбивать лагерь на земле, поскольку, если они не владеют землей, их проживание останется временным"*52). Даже временное присутствие неевреев терпимо только "когда евреи в изгнании, или когда неевреи более могущественны, чем евреи", но когда евреи более могущественны, чем неевреи, нам запрещено позволять идолопоклонникам быть среди нас, даже временный жилец или бродячий торговец не может пройти через нашу землю, если он не согласен выполнять семь правил Ноя*53) (более или менее совпадающих с десятью заповедями -пер.), поскольку написано: "да не живут они на твоей земле"*54), то есть, даже временно. Если он согласен выполнять семь правил Ноя, он становится проживающим иностранцем (гер тошав -- на иврите -- принявший иудаизм житель -пер.), но этот статаус запрещено предоставлять, кроме времени, когда существует Храм и приносятся жертвы (в настоящее время Храма не существует -пер.). В другое время запрещено принимать любого, кто не перешел полностью в иудаизм (гер цедек (принявший иудаизм праведник -- пер.))*55)
Отсюда ясно, что -- точно так, как говорят лидеры и сторонники Гуш Эмуним -- весь вопрос о том, как следует обращаться с палестинцами, согласно Галахе -- просто вопрос могущества евреев: если у евреев достаточно силы, их религиозный долг -- изгнать палестинцев.

На все эти законы часто ссылаются израильские раввины и их религиозные последователи. Например, закон, запрещающий сдавать в наем неевреям три прилегающих дома серьезно цитировался на раввинской конференции 1979 года, созванной для обсуждения Кэмп-Дэвидских соглашений. Конференция также провозгласила, что, согласно Галахе, даже "автономия", которую Бегин был готов предоставить палестинцам -- слишком щедрое предложение. Такие заявления, которые действительно точно передают позицию Галахи, редко оспариваются "левыми" сионистами.

Вдобавок к упомянутым выше законам, направленным против неевреев в Земле Израилевой, еще худшее зло проистекает из специальных законов против древних хананнеев и других народов, которые жили в Палестине, прежде чем она была завоевана Иисусом Навином, а также против амалекитян. Все эти народы должны быть полностью истреблены, и Талмуд и талмудическая литература повторяют библейские призывы к геноциду с еще большим жаром. Влиятельные раввины, имеющие последователей в израильской армии, отождествляют палестинцев (или даже всех арабов) с этими древними народами, так что предписание "не оставляй в живых никого, имеющего дыхание"*56) получает современное значение. Довольно обычно для резервистов, призванных на службу в Секторе Газа, прослушать "образовательную лекцию" в которой им сообщают, что палестинцы Газы "подобны амалекитянам". Библейские слова, подстрекающие к геноциду мидианитов*57) были торжественно процитированы влиятельным израильским раввином в оправдании бойни в Кибии (палестинская деревня на Западном Берегу, принадлежащая Иордании в 1953 году, когда воинская часть под командой Шарона истребила всех ее обитателей -- пер.) *58) и это заявление широко распространялось в израильской армии. Есть много подобных примеров кровожадных заявлений раввинов против палестинцев, основанных на этих законах.

Поношение
В этом разделе я рассмотрю примеры тех галахических законов, чья цель не столько предписать конкретный акт дискриминации против неевреев, сколько внушить презрение и ненависть по отношению к ним. Поэтому в этом разделе я не ограничусь ссылками на самые авторитетные галахические источники, как до сих пор, а включу некоторые менее основные труды, которые, тем не менее, широко используются в религиозных наставлениях.

Начнем с текстов некоторых распространенных молитв. В одной из начальных частей ежедневной утренней молитвы каждый правоверный еврей благодарит бога за то, что тот не сотворил его неевреем*59). Заключительная часть этой ежедневной молитвы (которая также используется в самой торжественной части религиозной службы на Новый Год (Рош ха -- Шана на иврите -пер.) и на Йом Кипур (оба эти религиозных торжества -- среди самых важных в иудаизме, т.е. предписаны Библией, а не позднейшими обычаями, отмечаются в начале осени -пер.)) начинается следующим утверждением: "Мы должны восхвалить Господа всех ... за то, что он не сотворил нас, как народы (всех) земель ...потому, что они поклоняются суете и пустоте и молятся богу, который не помогает"*60). Последняя фраза была вычеркнута цензурой из молитвенников, но в Восточной Европе ее добавляли устно, и ныне она воспроизведена во многих молитвенниках, напечатанных в Израиле. В самой важной части молитвы в будние дни -- "восемнадцать благословений" -- есть специальное проклятие, первоначально направленное против христиан, евреев, обращенных в христианство и других еврейских еретиков: "да не имеют вероотступники*61) никакой надежды и да сгинут разом все христиане". Эта молитва восходит к концу 1 века, когда христиане все еще были небольшой преследуемой сектой. В неизвестную эпоху до 14 века она была смягчена: "да не имеют вероотступники никакой надежды и да сгинут разом все еретики"*62) и после добавочного нажима: "да не имеют доносчики никакой надежды и да сгинут разом все еретики". После основания Израиля эти смягчения были пересмотрены и многие заново отпечатанные молитвенники вернулись ко второму варианту, который также предлагается многими преподавателями в религиозных школах Израиля. После 1967 года некоторые религиозные общины, близкие к Гуш Эмуним, восстановили первый вариант (пока только устно, не печатно) и теперь молятся ежедневно за моментальную погибель христиан (значительная часть палестинцев, особенно на Западном Берегу и в Галилее -- христиане различных конфессий -- пер.). Этот процесс возвращения произошел в тот же период, когда католическая церковь (при папе Иоанне Двадцать Третьем) исключила из службы на страстную пятницу молитву, в которой господа просят проявить милость к евреям, еретикам и т.п. Эта молитва считалась большинством еврейских руководителей оскорбительной и даже антисемитской.

Кроме установленных ежедневных молитв, благочестивый еврей обязан произносить короткие благославления по различным случаям -- благоприятным и нет (например, при надевании новой одежды, при первом вкушении данного фрукта в начале сезона, при виде большой молнии, при получении плохих известий и т.д.) Некоторые из этих молитв по случаю, служащих для воспитания ненависти и презрения ко всем неевреям, мы упомянули в главе 2 -- правило, по которому благочестивый еврей должен проклинать, проходя мимо нееврейского кладбища, и благословлять бога, проходя мимо еврейского. Похожее правило касается живых: видя большой город, населенный евреями, религиозный еврей должен восхвалить бога, а если город населен неевреями -- произнести проклятие. Отдельные здания тоже не исключаются: Талмуд требует(63), чтобы еврей, проходя мимо необитаемых нееврейских домов просил бога разрушить их, если же дом уже в развалинах -- прославить господа мщения (разумеется, правило противоположно для еврейских домов). Это правило было легко выполнять еврейским крестьянам, живущим в деревнях или в маленьких общинах в еврейских городах или кварталах. Однако, в условиях классического иудаизма это стало непрактично и было в результате ограничено церквами и другими местами религиозного культа (кроме исламских)*64). В этой связи правило было усложнено обычаем: стало принято плевать (как правило, три раза) при виде церкви или распятия, как дополнение к обязательной формуле проклятия*65). Иногда добавлялись оскорбительные цитаты из Библии*66).

Существует также ряд правил, запрещающий любое выражение похвалы неевреям или их делам, если только эта похвала не подразумевает еще большей похвалы еврееям и еврейскому. Это правило до сих пор соблюдается ортодоксальными евреями. Например, писатель Агнон, в интервью израильскому радио после возвращения из Стокгольма, где он получил Нобелевскую премию по литературе, похвалил Шведскую Академию, но поспешил добавить: "Я не забыл, что запрещено хвалить неевреев, но есть особая причина для моей похвалы" -- то есть, что приз получил еврей (Агнон был близок к хасидизму -- пер.).

Таким же образом, запрещено участвовать в любом виде массового торжества неевреев, за исключением случаев, когда это неучастие может вызвать "враждебность" против евреев, в каковых случаях "минимальное" проявление радости дозволено.

Кроме перечисленных правил, существуют многие другие, чья цель -- предотвратить дружбу между евреем и неевреем. Я должен упомянуть два примера: правило о "вине возлияния" и о приготовлении еды для нееврея в еврейские праздники.

Религиозный еврей не должен пить вина, к чьему изготовлению неевреи каким бы то ни было образом причастны. Вино в откупоренной бутыли, даже изготовленное евреями, становится запретным, если нееврей хотя бы прикоснулся к бутыли или провел над ней рукой. Причина, как поясняют раввины, в том, что неевреи не только идолопоклонники, их надо считать вдобавок злоумышленниками, так что они, вероятно, могут посвятить (шепотом, жестом или мысленно) как "возлияние" (обычай проливать часть вина в жертву богам, например, у древних греков -- пер.) их идолам любое вино, которое собирается пить еврей. Это правило полностью применяется ко всем христианам (у которых нет обычая возлияния, но которым разрешено пить вино, и в некоторых случаях причащаться вином -пер), и в слегка измененной форме -- также к мусульманам (кому религия запрещает пить вино -пер.): открытая бутыль, которой коснулся христианин, должна быть вылита, но если ее коснулся мусульманин, ее можно продать или подарить, хотя еврей не может пить из нее. Правило относится также к неевреям-атеистам (как можно быть уверенным, что они не просто притворяются атеистами?) но не к евреям-атеистам (согласно законам Израиля, еврей-атеист признается евреем, но еврей, принявший другую религию, перестает быть евреем -пер.).

Законы, запрещающие работать в шабат, применяются к другим религиозным праздникам в меньшей мере. В особенности, если он не приходится на субботу, позволено приготовлять пищу для празднования. Юридически это определяется как приготовление "духовной пищи" (охель нефеш), но "душа" здесь, согласно объяснениям, означает "еврей", и "неевреи и собаки" специально исключаются*67). Однако существует послабление, касающееся могущественных неевреев, чья враждебность может быть опасной: позволено готовить в праздник для гостя, принадлежащего к этой категории, при условии, что его не приглашают специально прийти и есть.

Важный результат всех этих законов -- не считая их практического применения -- отношение, которое создается их постоянным изучением, которое, как часть изучения Галахи, рассматривается классическим иудаизмом как высший религиозный долг. Так что ортодоксальный еврей выучивает с самых ранних лет, как часть священных поучений, что неевреи сравниваются с собаками, что хвалить их -- грех, и так далее. При этом учебники для начинающих имеют даже худшее влияние, чем Талмуд и великие талмудические своды. Ведь в таких простых текстах даются более подробные объяснения, составленные так, чтобы влиять на молодое и непросвещенное сознание. Из множества подобных сочинений я выбрал одно, наиболее распространенное сейчас в Израиле, опубликованное во множестве дешевых изданий, со значительными субсидиями израильского правительства. Это -- Книга Просвещения, написанная неизвестным раввином в Испании 14 века. Она объясняет 613 религиозных обязанностей (мицвот) иудаизма в порядке, в котором они, как предполагается, находятся в Пятикнижии, согласно талмудическим пояснениям (обсужденным в главе 3). Ее продолжающееся влияние и популярность объясняются простым и ясным ивритом, которым она написана.

Главная дидактическая цель этой книги -- ударение на "правильном" понимании Библии в отношении таких слов как "ближний", "друг" или "человек" (на которых мы останавливались в главе 3). Так что параграф 219, посвященный религиозным обязанностям, проистекающим из фразы "возлюби ближнего своего как самого себя" озаглавлен: "религиозная обязанность любить евреев" и поясняет:

"Любить сильно каждого еврея значит, что мы должны заботиться о любом еврее и его деньгах так же, как заботимся о себе и своих собственных деньгах, поскольку написано "возлюби ближнего своего как самого себя" и наши мудрецы, да благословенна их память, говорят: "то, что ненавистно тебе, не делай своему другу"... и многие другие религиозные обязательства следуют из этого, поскольку тот, кто любит друга как себя, не украдет его деньги, не прелюбодействует с его женой, не надует его в денежных делах, или словесно, и не украдет его землю, или причинит ему ущерб любым способом (интересно, что в данном случае, кроме расизма, явно проявляется и дискриминация женщин -пер.) . И многие другие религиозные обязательства следуют из этого, как известно любому разумному человеку".

В параграфе 322, касающегося обязанности никогда не отпускать на волю раба-нееврея (в то время, как раба-еврея следует освобождать через семь лет) дается следующее объяснение:

"И корень этой религиозной обязанности -- то, что евреи -- лучшие в роде человеческом, созданные для познания творца и поклонения ему, достойные иметь рабов для служения. И если бы они не имели рабов из других народов, им пришлось бы порабощать своих братьев, которые не смогли бы в таком случае служить господу, благословен он. Поэтому нам приказано владеть этими для службы нам, после того, как они приготовлены для этого и идолопоклонство удалено из их речей, дабы не навлекли беды на наши дома*68) и таково значение слов "но своими братьями, сынами израилевыми, ты не должен править сурово"*69), так что не должно обращать в рабство твоих братьев, которые готовы поклоняться богу."

В параграфе 545, посвященном религиозному обязательству взимать проценты на займы неевреям, закон сформулирован так: "Нам приказано требовать проценты с неевреев, когда мы ссужаем ему деньги, и мы не должны ссужать им без процентов". Объяснение:

"И корень этой религиозной обязанности -- что мы не должны проявлять милость ни к кому, кроме тех, кто знает бога и поклоняется ему, и когда мы воздерживаемся от милосердия по отношению к остальному человечеству и делаем это только для них, нас проверяют, что главная часть любви и милости к ним происходит от того, что они следуют религии бога, благословен он. Смотри же, с этим намерением наша награда (от Бога) когда мы отказываем в милости другим равна той, когда мы оказываем (милость) своему племени."

Подобные различия делаются в многих других местах. Объясняя запрет на задержание платы работнику (параграф 238), автор старательно указывает, что грех не так тяжел, если работник -- нееврей. Запрет против проклятий (параграф 239) озаглавлен "Не проклинай никакого еврея, мужчину ли, женщину ли". Таким же образом запрет на подачу сбивающего с толку совета, ненависть к другим людям, опозоривание их или месть (параграфы 240, 245, 246, 247) применяются только к ближним-евреям.

Запрет следовать обычаям неевреев (параграф 262) означает, что евреи должны не только "удаляться" от неевреев, но также "поносить их поведение, и даже их одежду".

Следует подчеркнуть, что все эти пояснения действительно точно передают учение Галахи. Раввины, и, что еще хуже, оправдывающие "исследователи иудаизма" знают это очень хорошо и поэтому не пытаются спорить с ними внутри еврейской общины, и, конечно, они никогда не упоминают об этом за ее пределами. Вместо этого, они оскорбляют любого еврея, который поднимает эти вопросы в присутствии неевреев и лживо отрицают их правоту, причем искусство уверток достигает вершины. Например, они утверждают, в общих выражениях, важность, которая в иудаизме придается милосердию, но забывают упомянуть, что, согласно Галахе, "милосердие" означает милосердие по отношению к евреям (мой знакомый израильский еврей, весьма доброжелательный и совсем нерелигиозный, с удивлением пересказал мне прочитанную в газете историю об англичане, пожертвовашую почку больной израильтянке, прибавив -- он же не еврей! Этот же человек с возмущением спрашивал, как могут евреи -- члены израильской мирной организации Гуш Шалом посылать офицерам израильской армии письма с предупреждением о том, что они совершают на оккупированных территориях преступления против международного права и информация об этом может быть передана в международный суд -- то есть, как евреи могут обвинять евреев в плохом обращении с палестинцами! -пер.).

Любой живущий в Израиле знает, как глубоко распространена эта ненависть и жестокость по отношению ко всем неевреям среди большинства израильских евреев. Обычно это скрыто от остального мира, но, с установления Израиля, войной 1967 года и возвышением Бегина, значительное количество евреев, и в Израиле, и за рубежом, постепенно стали более откровенны на этот счет (желающие могут найти соответсвующие примеры на сионистских русско-язычных сайтах, например -- http://www.sedmoycanal.com/article.php3?id=1093 -пер.). В последние годы бесчеловечные предписания, согласно которым рабство есть "естественная" участь неевреев, публично цитируются в Израиле, даже на ТВ, евреями-фермерами, эксплуатирующими арабов, особенно детей. Лидеры Гуш Эмуним ссылались на религиозные предписания еврееям подавлять неевреев, как на оправдание попыток убийства палестинских мэров и божественное одобрение их планам изгнать всех арабов из Палестины.

Хотя многие сионисты возражают против такой политики, их обычные возражения основываются на соображениях практичности и еврейских интересах, а не на всеобщих принципах гуманизма и морали. Например, они заявляют, что эксплуатация и подавление палестинцев разлагает израильское общество, или что изгнание всех палестинцев недостижимо при нынешних условиях, или что терроризм Израиля против палестинцев приводит к международной изоляции Израиля. В принципе, однако, практически все сионисты -- и особенно "левые" сионисты -- разделяют глубокие предубеждения против неевреев, которые усердно поощряет ортодоксальный иудаизм (то есть, даже если они сами не религиозны и отрицательно относятся к религиозным евреям -пер.).

Отношение к христианству и исламу
Ранее было приведено несколько примеров отношения раввинов к этим двум религиям. Но полезно подвести итог.

Иудаизм пропитан к христианству глубочайшей ненавистью в сочетании с невежеством. Это отношение, без сомнения, усугубилось в результате преследования христианами евреев, но в целом существует независимо от этого. На самом деле, его происхождение относится к эпохе, когда сами христиане были слабы и преследуемы (не в последнюю очередь -- евреями), и разделялось теми евреями, которые никогда не страдали от рук христиан и даже получали от них помощь. Так, Маймонид страдал от мусульманских преследований при власти Альмохадов и сбежал от них в захваченный крестоносцами Иерусалим, но отнюдь не изменил своего мнения на этот счет. Это глубоко отрицательное отношение опирается на два основания.

Во-первых, ненависть и злобная клевета на Иисуса. Традиционное отношение иудаизма к Иисусу, разумеется, следует резко отделить от бессмысленных споров между антисемитами и защитниками евреев по вопросу об "ответственности" за его распятие. Большинство современных исследователей того периода признают, что из-за недостатка оригинальных свидетельств той эпохи, более позднего составления Евангелий и противоречий между ними, точное историческое описание обстоятельств распятия Иисуса нам недоступно (если оно вообще имело место -- пер.). В любом случае, представление о коллективной и наследственной вине аморально и бессмысленно. Однако, речь идет не о реальных фактах, касающихся Иисуса, но о неточных и даже клеветнических рассказах в Талмуде и постталмудической литературе -- которым евреи верили вплоть до 19 века и многие, особенно в Израиле, верят до сих пор. Поэтому эти рассказы явно играют важную роль в формировании отношения евреев к христианству.

Согласно Талмуду, Иисус был казнен уполномоченным раввинским судом за идолопоклонство, подстрекательство других евреев к идолопоклонству и пренебрежение раввинской властью. Все классические еврейские источники, упоминающие его казнь, охотно берут на себя полную ответственность за это, в Талмуде римляне даже не упоминаются.

Описания, имеющие более массовое хождение -- к которым, тем не менее, относятся вполне серьезно -- как печально известная "Толдот Есбу" -- даже хуже, поскольку вдобавок к упомянутым преступлениям, они обвиняют его в колдовстве. Само имя Иисус было для евреев символом всех мерзостей, и эта популярная традиция продолжает существовать*70). Евангелия вызывают подобное же отвращение, их не разрешено цитировать (не говоря уж изучать) даже в современных израильских еврейских школах.

Во-вторых, по теологическим причинам, основанным на невежестве, христианство как религия классифицируется раввинским учением как идолопоклонство. Это опирается на грубое толкование христианского учения о троице и воплощении. Все христианские символы и живописные изображения рассматриваются как "идолы" -- даже теми евреями, кто буквально поклоняется свиткам (поскольку свиток -- одна из древнейших форм книги, в современном иудаизме священные тексты часто имеют такую форму -пер.), камням или предметам, принадлежащим "святым".

Отношение иудаизма к исламу сравнительно более умеренное. Хотя типичный эпитет Магомета -- "сумасшедший" (мешуга), это не так оскорбительно, как может показаться сейчас, и во многих случаях бледнеет по сравнению с бранью в адрес Иисуса. Так же и Коран -- в отличие от Нового Завета -- не обречен на сожжение. Он не почитается так, как исламский закон почитает еврейские священные свитки, но рассматривается как обычная книга. Большинство раввинских авторитетов согласны, что ислам -- не идолопоклонство (хотя некоторые лидеры Гуш Эмуним предпочитают сейчас не обращать на это внимания). Поэтому Галаха требует, чтобы евреи обращались мусульманами не хуже чем с "обычными" неевреями. Но и не лучше. Опять таки, Маймонид может служить примером. Он прямо заявляет, что ислам -- не идолопоклонство, и в своих философских работах ссылается с большим уважением на многих авторитетных исламских философов. Он был, как я упомянул, личным медиком Саладдина и его семьи, и указом Саладдина был назначен главой всех египетских евреев. Однако правила, которые он вывел против спасения жизни нееврея (кроме как для отведения опасности от евреев) полностью относятся к мусульманам. Начало документа   

Примечания:
*1/1. Maimonides, Mishneh Torah, 'Laws on Murderers' 2, 11; Talmudic Encyclopedia, 'Goy' 

*2/2. Йоэль Сиркис, Баит Хадаш, комментарии к Бейт Йосеф , yoreh De'ah' 158. Упомянутые два правила относятся даже к жертве нееврею, ставшему гер тошав (иностранец-постоянный житель) который принял в присутствии трех свидетелей-евреев "семь правил Ноя" (семь библейских законов, которые Талмуд считает адресованными неевреям). 

*3/3. R. David Halevi (Польша, 17 век), Turey Zahav" к Shulhan 'Arukh, 'Yoreh De'ah' 158. 

*4/4. Эта концепция "враждебности" будет объяснена ниже. 

*5/5. Talmudic Encyclopedia, гер - обращенный в иудаизм. 

*6/6. Например, Рабби Шабтай Коэн (середина 17 века) по поводу Shulhan 'Arukh, 'Yoreh De'ah, 158: " Но во время войны обычай - убивать их собственными руками, ибо сказано : "Лучший их неевреев - убей его!" Siftey Kohen и Turey Zahay (см. примечание 3) - два главных классических комментария к Shulhan 'Arukh. 

*7/7. Полковник Рабби А. Авидан (Земель) 'Tohar hannesheq le'or hahalakhah' (Чистота оружия в свете Галахи) в Be'iqvot milhemet yom hakkippurim - pirqey hagut, halakhah umehqar (В результате Войны Судного Дня - главы размышления, Галахи и исследований) Central Region Command, 1973, процитировано в Ha'olam Hazzeh, 5 января1974, также процитировано в David Shaham, 'A chapter of meditation', Hotam, 28 March 1974; и в статье Амнона Рубиншиейна "Кто искажает Галаху?" Маарив, 13 октября 1975. Рубиншиейн сообщает, что брошюра была позднее отозвана начальником генштаба, возможно, потому, что поощряла солдат нарушать его собственные приказы, но он жалуется, что рабби Авидан не был судим военным судом и ни один раввин (военный или штатский) не возразил против того, что он написал. 

*8/8. Рабби Шимон Вейзер "Чистота оружия - переписка" в Niv" Hammidrashiyyah в ежегоднике Midrashiyyat No'am, 1974, с.29-31. Эта книга издана на иврите, английском и французском, но процитированный материал напечатан только в ивритском издании. 

*9/9. Psalms, 42:2. 

*10/10. "Ты должен стереть память Амалека с лица земли " Deuteronomy, 25:19. Cf. также I Samuel, 15:3: "Теперь иди и разбей Амалека, и полностью уничтожь все, что есть у них, и не щади никого , но истреби и мужчину и женщину, младенца и сосунка, вола и овцу, верблюда и осла." 

*11/11. Мы избавим читателя от большинства этих крайне запутанных ссылок и цитат из талмудической и раввинской литературы. Такие пропуски отмечены ... Выводы самого раввина приведены полностью. 

*12/12. Тосафот (буквально - добавления) - свод комментариев к Талмуду, приблизительно 11-13 веков. 

*13/13. Виновным в таких преступлениях даже позволяется занимать высокие должности. Пример - Шмуэль Лахис, ответсвенный за бойню приблизительно 50-75 арабских крестьян, запертых в мечети, после того, как их деревня была захвачена израильской армией во время войны 1948-49 годов. После формального суда он был полностью амнистирован, в результате вмешательства Бен-Гуриона. Этот тип стал уважаемым юристом и в конце 70-х годов был назначен генеральным директором Еврейского Агентства (то есть, фактически главой сионистского движения) . В начале 1978 году его прошлое широко обсуждалось в израильской печати, но ни один раввин или талмудист не подверг сомнению его амнистию или его пригодность для этой должности. Поэтому он ее сохранил (Если вспомнить, что Ариэль Шарон, к которому термин "военный преступник" можно применить , возможно, с наибольшими основаниями среди всех ведущих израильских политиков, сейчас занимает пост премьер-министра, то комментарии, что называется, излишни -пер.) 

*14/14. Shulhan 'Arukh, 'Hoshen Mishpat' 426. 

*15/15. Трактат 'Avodah Zarah, c. 26b. 

*16/16. Maimonides, op. cit., 'Murderer' 4, 11. 

*17/17. Leviticus, 19:16. О значении слов "твой ближний" см. примечание 14 к главе 3. 

*18/18. Maimonides, op. cit., 'Idolatry' 10, 1-2. 

*19/19. В обоих случаях в разделе 'Yoreh De'ah' 158. Shulhan 'Arukh повторяет то же в разделе in 'Hoshen Mishpat' 425. 

*20/20. Moses Rivkes, Be'er Haggolah к Shulhan 'Arukh, 'Hoshen Mishpat' 425. 

*21/21. Поэтому профессор Яков Кац, в своей книге на иврите "Между евреями и неевреями", как и более оправдывающей англоязычной версии "Исключительность и терпимость" цитирует только эти слова буквально и приходит к удивительному заключению, что "согласно обязанности спасать жизнь, никакого различия не должно быть сделано между евреем и христианином". Он не приводит никаких ссылок на авторитеты, которые я цитирую выше или ниже. 

*22/22. Maimonides, там же, 'Sabbath' 2, 20-21; Shulhan 'Arukh, 'Orab Hayyim' 329 

*23/23. Рабби Акива Старший, комментрарий к Шульхан Арух, там же. Он также добавляет, что если найден младенец, подкинутый в городе, где большинство жителей - неевреи, следует посоветоваться с раввином, нужно ли спасать ребенка. 

*24/24. Трактат Avodah Zarah, c. 26. 

*25/25. Маймонид, там же 'Sabbath' 2, 12; Shulhan 'Arukh, 'Orah Hayyim' 330. Последний текст употребляет слово язычник, а не нееврей, но некотороые комментаторы, например в Turey Zahav, подчеркивают, что эти правила относятся "даже к исмаэлитам", т.е. к мусульманам, "которые не идолопоклонники". Христиане не упоминаются специально, но это правило несомненно применяется к ним, поскольку, как мы увидим ниже, ислам рассматривается в более благоприятном свете, чем христианство. Смотри также трактат Хатама Софера, цитируемый ниже. 

*26/26. Эти два примера, из Польши и Франции, приведены Рабби И.Ц. Кахане (впоследствии - профессором талмудических исследований в религиозном университете Бар-Илан в Израиле) в его статье "Медицина в галахической послеталмудической литературе" Sinai, том 27. 1950, c.221. Он также ссылается на следующий случай, произошедший в Италии в 19 веке. До 1848 года специальный закон Папской Области запрещал еврейским докторам лечить неевреев. Римская республика, учрежденная в 1848 году (в результате революции - пер.) отменила этот закон вместе с остальными дискриминационным законами против евреев. Но в 1849 году войска, посланные президентом Франции Луи Наполеоном (впоследствии императором Наплеоном Третьим), свергнули республику и вернули власть папе Пию Девятому, который в 1850 году восстановил все антиеврейские законы. Командир французского гарнизона, которому эта крайняя реакция была отвратительна (напоминаю, что во Франции к тому времени евреи были равноправны уже 60 лет -пер.), не обратил внимания на папский закон и нанял несколько еврейских врачей для своих солдат. Главного раввина Рима Моше Хазана, врача, спросили, может ли его ученик, тоже врач, работать в госпитале , несмотря на вероятность нарушения шабата. Раввин ответил, что если в условиях найма прямо упоминается работа в шабат, он должен отказаться. Но если нет, он должен согласиться на эту работу и применить "величайшую рассудительность богобоязненных евреев". Например, он может повторить в субботу назначения, данные в пятницу, просто сказав это раздатчику лекарств. Довольно откровенная статья раввина Кахане, которая включает много других примеров, перечисляется в библиографии к книге бывшего главного раввина Англии Иммануэле Якобовича Jewish Medical Ethics, Bloch, New York, 1962, но в самой книге об этом не сказано ни слова. 

*27/27. Hokhmat Shlomoh on Shulhan 'Arukh, 'Orah Hayyim' 330, 2. 

*28/28. R. Unterman, Ha'aretz, 4 April 1966 Единственное ограничение которого от него - после долгого нажима - добились, что в наше время любой отказ лечить нееврея может вызвать такую враждебность, которая может угрожать еврейским жизням. 

*29/29. Hatam Sofer, Responsa on Shulhan 'Arukh, 'Yoreh De'ah' 131. 

*30/30. Op. cit., к Shulhan 'Arukh, 'Hoshen Mishpat' 194. 

*31/31. R. B. Knobelovitz в The Jewish Review (журнал партии Mizrachi (Восточный на иврите -пер.) в Англии, 8 June 1966. 

*32/32. Рабби Исраэль Меир Каган - более известный как Хафец Хайим - жалуется в своей Мишна Брура (Понятная Мишна на иврите -пер.), написанной в Польше в 1907 году:"И знай, что большинство докторов, даже самых религиозных, совершенно не обращают внимание на этот закон, потому, что они работают в шабат и проезжают несколько парсангов , чтобы помочь язычнику, и собственноручно готовят лекарства. А ведь это недозволено никем. Потому, что хотя мы можем считать это дозволенным, из страха враждебности, нарушить запреты мудрецов - и даже это не вполне ясно, однако запреты самой Торы должны быть совершенно нерушимы для любого еврея, и те, кто нарушают этот запрет, нарушают шабат полностью, и да смилостивится над ними бог за такое святотатство". (Комментарии к Shulhan 'Arukh, 'Orah Hayyim' 330). Автор считался величайшим религиозным авторитетом своей эпохи. 

*33/33. Avraham Steinberg MD (ed.), Jewish Medical Law, compiled from Tzitz Eli 'ezer (Responsa of R. Eli'ezer Yehuda Waldenberg), translated by David B. Simons MD, Gefen & Mossad Harav Kook, Jerusalem and California, 1980. 

*34/34. Там же., с. 39. там же, c.41. 

*35/35. Там же, с. 41. 

*36/36. Фраза "между евреями и неевреями" - эвфемизм. Это послабление изобретено для предотвращения вражды неевреев к евреям, а не наоборот. 

*37/37. Там же, с.412, выделено мной. 

*38/38. Dr Falk Schlesinger Institute for Medical Halakhic Research at Sha'arey Tzedeq Hospital, Sefer Asya (The Physician's Book), Reuben Mass, Jerusalem, 1979. 

*39/39. Моя статья в Ha'olam Hazzeh, 30 мaя 1979 и статья Шуламит Алони (член левосионисткой партии Мерец - пер.), депутата Кнессета в Хаарец, 17 июня 1980 года. 

*40/40. Ezekiel, 23:20. 

*41/41. Трактат Berakhot, c. 78a. 

*42/42. Talmudic Encyclopedia, 'Eshet Ish' (Замужняя женщина). 

*43/43. Exodus, 20:17. 

*44/44. Genesis, 2:24. 

*45/45. Maimonides, op. cit., 'Prohibitions on Sexual Intercourse' 12; 10; Talmudic Encyclopedia, 'Goy'. 

*46/46. Маймонид, там же, 12,1-3. Фактически, каждая нееврейка считается Н.Ш.Г.З. - сокращение от ивритских слов нидда, шифха, гойя, зона (неочистившаяся после менструаций, рабыня, нееврейка, проститутка). Приняв иудаизм, она перестает быть нидда, шифха, гойя, но остается зона до смерти, просто потому, что родилась от матери-нееврейки. Есть специальный разряд женщин "зачатых не в святости, но рожденных в святости" - рожденных матерью, обращенной в иудаизм во время беременности. Чтобы обеспечить полную невозможность смешения, раввины настаивали, что пары, обращенные в иудаизм, должны приостановить исполнение супружеского долга на три месяца. 

*47/47. Что характерно, исключение из этого были сделаны для неевреев, занимающих должности, связанные с финансами : нотариусов, сборщиков налогов, судебных приставов и т.п. Никаких исключений не было сделано в отношении обычных добропорядочных неевреев, даже если они были дружелюбны к евреям. 

*48/48. Достаточно рано (в 1 веке до н.э.) раввины называли этот закон "варварским" и возвращали потерянное неевреям. Однако закон оставался в силе. 

*49/49. Левит,25:14. Это - буквальный перевод ивритской фразы. Библия Короля Якова передает это как "ты не должен угнетать друг друга", "угнетать"- неточно, но "друг друга" - правильная передача библейского выражения "каждый человек своего брата". Как указано в главе 3, Галаха толкует все подобные выражения как относящиеся исключительно к еврееям. 

*50/50. Shulhan 'Arukh, 'Hoshen Mishpat' 227. 

*51/51. Эта точка зрения защищается в H. Bar-Droma, Wezeh Gvul Ha'aretz (И это граница нашей земли), Jerusalem, 1958. В последнее время эта книга широко используется израильской армии для пропаганды среди военнослужащих. 
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 Начало документа   

Глава 6. Политические выводы
Эта неустанная враждебность классического иудаизма к неевреям серьезно влияет на его последователей, ортодоксальных евреев, и тех, кого можно считать продолжателями их деяний -- сионистов. А через них это влияет на израильскую политику. С 1967 года Израиль становился все более и более "еврейским", поэтому его политика все больше основывалась на еврейской идеологии, а не на хладнокровно рассчитанных империалистических интересах. Это идеологическое влияние не замечают иностранные эксперты, которые склонны игнорировать или преуменьшать влияние еврейской религии на израильскую политику. Это объясняет, почему многие из их предсказаний оказываются неверными.

В самом деле, правительственные кризисы в Израиле чаще вызывались религиозными причинами, порой ничтожными, чем любыми другими. Ивритская пресса отводит больше газетных площадей для обсуждения постоянных перебранок между различными религиозными группами, или между религиозными и светскими, чем любой другой теме. Исключение: военное время или периоды напряженности. Вот некоторые самые волнующие для читателя ивритской прессы темы к моменту написания этой книги, в начале августа 1993 года: будут ли солдаты, убитые в бою, рожденные от нееврейских матерей (и тем самым, согласно законам Израиля -- неевреи -- пер.) похоронены в специально отведенном месте на израильских армейских кладбищах; позволят ли еврейским религиозным похоронным обществам, имеющим монополию на похороны всех евреев, кроме кибуцников, продолжать свой обычай совершать обрезания трупов необрезанных евреев перед их похоронами (и без спроса разрешения у семей покойных); будет ли импорт некошерного мяса в Израиль, неофициально запрещенный с основания государства, разрешен или запрещен законом (в так называемых "русских магазинах" можно купить свинину без проблем, однако в кибуцном магазине я покупала свиную ветчину под стыдливым именем "белого мяса" -- пер.). И многие другие подобные темы, которые гораздо важнее для израильских евреев чем, скажем, переговоры с палестинцами и Сирией.

Попытки некоторых израильских политиков не обращать внимания на фактор "еврейской идеологии" ради чисто имперских интересов кончались полным провалом. В начале 1974 года, после частичного поражения в Войне Судного Дня (Йом Кипур), Израиль был кровно заинтересован в прекращении возрожденного влияния ООП, которая еще не была признана арабскими странами как единственный законный представитель палестинцев. Израильское правительство обдумывало план поощрения влияния Иордании на Западном Берегу (принадлежащем Иордании до 1967 года -- пер.), что было вполне возможно в то время. Когда к королю Хусейну обратились за поддержкой, он потребовал видимого знака благодарности. Было предложено, что его главный сторонник на Западном Берегу -- шейх Джабри Хевронский, который правил южной частью Западного Берега железной рукой с одобрения тогдашнего министра обороны Моше Даяна, организует прием для местной знати в своем дворце в Хевроне. Прием в честь дня рождения короля должен быть украшен иордансками флагами и послужить началом проиорданской кампании. Но религиозные поселенцы в соседней Кирьят-Арба (печально известные в Израиле своим фанатизмом и ненавистью к палестинцам -пер.), которых тогда было еще совсем немного, узнали об этом плане и угрожали премьер-министру Голде Меир и Даяну бурными протестами, поскольку, как они заявили, вывешивать флаги "нееврейского государства" на Земле Израилевой противоречит священному принципу, по которому эта земля "принадлежит" только еврееям. Поскольку все сионисты согласны с этим принципом, правительство подчинилось и приказало шейху Джабри не вывешивать иорданские флаги. Поэтому глубоко оскорбленный Джабри отменил прием, и на встрече в Фезе, которая произошла через некоторое время, король Хуссейн голосовал за признание ОПП единственным законным представителем палестинцев.

С точки зрения большинства израильских евреев на нынешние переговоры (в Осло -- пер.) насчет "автономии", подобные соображения еврейской идеологии имеют больше значение, чем что бы то ни было еще.

Вывод из такого подхода к израильской политике, подтвержденные анализом классического иудаизма, должен быть таков: анализ принятия Израилем политических решений, который не подчеркивает важность его уникальности как "еврейского государства", должен быть ошибочным. Особенно неверно поверхностное сравнение Израиля с другими случаями западного империализма или государств колонистов (вроде США или Австралии -- пер.). В эпоху апартеида земля ЮАР была официально разделена на 87%, "принадлежащих" белым, и 13%, которые официально "принадлежали" черным. Вдобавок, были провозглашены формально независимые государства, со всеми показными признаками государств, так называемы бантустаны,. Но "еврейская идеология" требует, чтобы никакая часть Земли Израилевой не признавалась "принадлежащей" неевреям, и чтобы им не позволяли официально демонстрировать признаки суверенитета, такие как иорданские флаги,. Принцип Искупления Земли требует, что в принципе вся земля, а не только, скажем 87% была "искуплена", то есть, находилась в собственности евреев. (Вопрос непростой. С одной стороны, после 1994 года (после написания этой книги) кое-какие бантустаны таки были организованы, но находились под фактическим контролем Израиля (особенно через еврейские поселения и охраняющих их солдат). С другой стороны, после начала нынешней интифады, Израиль практически разрушил весь аппарат этих бантустанов, особенно во время весеннего погрома армии на Западном Берегу. Де-факто Палестина снова под оккупацией Израиля. Так что выводы делать рано.Суть "щедрых предложений" Барака палестинцам, от которых они отказались в Кэмп-Дэвиде в 2001 году -- именно бантустаны, но многие деятели сионисткой правящей верхушки предпочитают полные этнические чистки на оккупированных территориях и даже в Израиле. Это вопрос не столько принципов, сколько возможностей. (Высказываются предположения, что предстоящее нападение Буша на Ирак может послужить как возможность для окончательного решения палестинского вопроса -пер.).

Еврейская идеология запрещает крайне удобный принцип империализма, известный уже римлянам и применяемый многими нерелигиозными империями, лучше всего его сформулировал лорд Громер: "Мы не правим Египтом, мы правим правителями Египта". Еврейская идеология запрещает подобное понимание, она также запрещает даже видимость уважения по отношению к любому "нееврейскому правителю" в пределах Земли Израилевой. Вся система ручных королей, султанов, махараджей и вождей, а в более позднюю эпоху -- зависимых диктаторов, такая удобная в других случаях имперской власти, не может быть использована Израилем в границах того, что рассматривается как часть Земли Израилевой. Поэтому опасения, обычно выражаемые палестинцами, что им предлагают "бантустан", полностью лишены оснований. Только если погибает множество евреев, как произошло в 1973 и в 1983-85 годах в Ливане, Израиль отступает, поскольку это может быть оправдано принципом, что святость еврейской жизни важнее всего остального. Пока Израиль остается "еврейским" государством, совершенно невозможно, что он предоставит хотя бы фальшивый, но символически оформленный суверенитет, или даже реальную автономию неевреям в пределах Земли Израилевой по чисто политическим соображениям. Израиль, как некоторые другие страны, государство не для всех, но Израиль в этом отношении выделяется своей уникальностью.

Кроме израильской политики, следует заметить, что "еврейская идеология" влияет также на значительную часть, может быть, на большинство евреев диаспоры. Поскольку реальное воплощение еврейской идеологии зависит от мощи Израиля, она в свою очередь зависит в значительной степени от поддержки Израиля евреями диаспоры, особенно американскими. Образ евреев диаспоры и их отношение к неевреям значительно отличаются от классического иудаизма, как описано выше. Эта разница особенно велика в англоязычных странах, где регулярно фабрикуется поддельный иудаизм. Хуже всего положение в США и Канаде, двух государствах, которые наиболее активно поддерживают израильскую политику, включая политику, явно противоречащую основным правам неевреев.

Американская поддержка Израиля, рассматриваемая не в целом, а детально, не может быть объяснена только как результат имперских интересов США. Для объяснения ближневосточной политики американских властей следует принимать во внимание сильное влияние организованной еврейской общины в США в поддержку всей израильской политики. Это еще более очевидно в случае Канады, чьи интересы на Ближнем Востоке нельзя считать значительными, но чья преданность Израилю даже больше, чем у США. В обеих странах (также во Франции, Англии и многих других) еврейские организации поддерживают Израиль так же безоговорочно, как коммунистические партии поддерживали когда-то СССР. При этом многие евреи, известные как защитники прав человека и независимые от общепринятых взглядов в других вопросах, чуть речь заходит об Израиле, оказываются на переднем крае защиты любых действий Израиля (сам Ноам Хомски пишет, что вплоть до войны 1967 года он поддерживал Израиль, при том, что бывал там -- пер.). В Израиле хорошо известно, что фанатизм и шовинизм евреев диаспоры гораздо больше (особенно после войны 1967 года), чем шовинизм среднего израильского еврея. Этот фанатизм особенно заметен в США и Канаде, но из-за политической мощи США я остановлюсь именно на этой стране. Следует, однако, заметить, что есть евреи, чьи взгляды на израильскую политику не отличаются от других представителей тех же социального слоев, к которым они принадлежат.

Почему же одни американские евреи до такой степени шовинисты, а другие -- нет? Начнем с рассмотрения социального, и, соответственно, политического влияния еврейских организаций, членами которых могут быть только евреи -- неевреи в принципе не допускаются. (Эта исключительность особенно забавна, если вспомнить о проклятиях самым незаметным клубам, отказывающимся допустить членство евреев). Те, кого можно назвать "организованными" евреями, проводят большую часть свободного времени в обществе других евреев, и могут считаться хранителями еврейской исключительности и отношения классического иудаизма к неевреям. В нынешних обстоятельствах они не могут открыто выражать это отношение в США, где неевреев около 97%. Поэтому в качестве отдушины они выражают поддержку "еврейскому государству" и тому, как оно обращается с неевреями на Ближнем Востоке.

Как иначе можем мы объяснить горячую поддержку столькими американскими раввинами Мартина Лютера Кинга, если сравнить ее с полным отсутствие защиты прав палестинцев, даже их индивидуальных прав человека (то есть неполитических прав -- пер.)? Как еще можем мы объяснить вопиющее противоречие между отношением классического иудаизма к неевреям, включающим правило, что их жизни нельзя спасать, если только не ради еврейских интересов, и поддержкой раввинами и организованными евреями США прав черных? В конце концов, Мартин Лютер Кинг и большинство американских негров -- неевреи. Даже если считать, что таких взглядов придерживаются только консервативные или ортодоксальные евреи, составляющие большинство организованных евреев США, реформисты (еще одна ветвь современного иудаизма, которая существует и в Израиле и придерживается более либеральных взглядов -- например, признает женщин-раввинов -пер.) никогда не выступают против и, с моей точки зрения, находятся под их сильным влиянием.

На самом деле объяснить это видимое противоречие легко. Следует помнить, что иудаизм, особенно в своей классической форме, по природе тоталитарен. Поведение сторонников других тоталитарных идеологий наших времен очень похоже. Сталин и его единомышленники неустанно клеймили дискриминацию американских или южноафриканских негров, особенно во время совершения самых тяжких преступлений в СССР. Режим апартеида в ЮАР беспрестанно обличал нарушения прав человека коммунистами или другими африканскими странами, то же делали его защитники. Можно привести много подобных примеров. (Любопытно, что согласно этому определнию, США, Канада и многие европейские страны, не говоря об Израиле, могут также считаться тоталитарными -- не думаю, что с этим согласились бы "классики" теории тоталитаризма -- пер.) Поддержка демократии и прав человека, таким образом, лишена всякого содержания или даже вредна, когда она не начинается с самокритики и с защиты гражданских прав, которые нарушаются твоей собственной группой. Любая поддержка прав человека в целом со стороны евреев, которая не включает поддержку прав неевреев, чьи права нарушает "еврейское государство", так же фальшиво, как поддержка прав человека сталинистом.

Видимая горячность американских раввинов и еврейских организаций в США 50-х и 60-х годов в защиту чернокожих из южных штатов, была вызвана только шкурными соображениями, как и поддержка коммунистами тех же негров -- желанием привлечь черную общину к бездумной поддержке израильской политики на Ближнем Востоке (думаю, что в данном случае, если речь идет об американских коммунистах, автор неправ -- в принципе, защита прав всех угнетенных -- основа коммунистической идеологии, и ее нельзя считать продиктованной чисто тактическими соображениями, как и защиту прав других меньшинств, рабочих, женщин и т.д. Разумеется, результатом может быть рост влияния коммунистов в этих слоях, но, поскольку они не отделяют себя от них, это совершенно естественно -- почему одни угнетенные не могут поддерживать других? -пер.).

(с другой стороны можно сказать, "что в данном случае, если речь идет" о "шкурных интересах" "американских раввинов и еврейских организаций в США", то они, интересы, были не столько в мнимом "желании привлечь черную общину к бездумной поддержке израильской политики на Ближнем Востоке", сколько в желании привить белым (как государство-образующему населению, т.е. занимающему госпосты, а не просто проживающему в данном гос-ве) комплекс вины (неважно перед чем, в данном случае удобным предметом является эксплуатация факта расовой дискриминации в прошлом белыми чёрных; важно чтобы он, комплекс, был, а при его наличии его можно направлять в любую сторону, на любой предмет, а главное, что человек с комплексом вины легче управляем). Опять же, узаконенный расовый протекционизм (приём на работу, в управленческие структуры, учёбу в высших уч.заведениях) ведёт к деградации этих структур, когда умение может заменятся цветом кожи, принадлежностью к слабому полу или секс меньшинствам. Деградировавшая структура менее эффективна (кому нужен сильный конкурент?), но более управляема. Под предлогом борьбы за "равные права" и "восстановление справедливости" очень удобно подогревать расовую нетерпимость или как сейчас модно говорить "разжигание межнациональной розни" (в данном случае - межрассовой) -РИ)
Поэтому реальное испытание, предстоящее и израильским, и неизраильским еврееям -- проверка их способности к самокритике, включая критику еврейского прошлого. Самая важная часть такой критики -- конкретная и честная борьба с еврейским отношением к неевреям. Это именно то, что многие евреи справедливо требуют от нееврев: противостоять их собственному прошлому и дискриминации и преследованию евреев. За последние 40 лет число неевреев, убитых евреями, гораздо больше, чем евреев, убитых неевреями. Масштабы дискриминации и преследования неевреев "еврейским государством" с поддержкой организованной диаспоры также неизмеримо шире, чем преследования евреев враждебными властями. Хотя борьба против антисемитизма (и всех других видов расизма) никогда не должна прекращаться, борьба против еврейского шовинизма, с критикой классического иудаизма, как непременной частью, сейчас не менее, или даже более, важна.      Начало документа   

ПРИЛОЖЕНИЕ 2
Трофимов О.И.

Шизофрения или религиозный фанатизм?
(Клоунада-буфф на телеканале НТВ.)

                                                                                          «Все лгут»
                    Отклик на программу В.Соловьева «К барьеру!» от 6 марта 2008 года. 

НТВ. Тема «Сталин и сталинизм». Дуэлянты: А.Проханов и Н.Сванидзе.

          В дни известного кризиса августа 1998 года родился один анекдот из серии «черный юмор». Сюжет наподобие русской народной сказки.  Едет добрый молодец на коне. Вдруг перед ним развилка из трех дорог и придорожный камень. На камне надпись: «Кто поедет прямо – получит по морде, а кто поедет на право – получит по морде, а если кто поедет на лево – тоже получит по морде!». Наш добрый молодец в замешательстве и никак не может решить, по какой же дороге ему ехать. Вдруг голос с небес: «А особо сомневающиеся по морде получают немедленно!». 

        В этой статье по морде (в моральном смысле) получат все без исключения и вне зависимости от дороги, которую выберут. Все – это действительно все, не исключая телезрителей, читателей статьи, и даже автора. Некоторое лирическое отступление. 1973 год. Март. Небольшой уральский городок Невьянск. Наш дом по ул. Трудовой (рядом с фирмой «Радуга»), что разделяется небольшой речкой под название Белая. Воскресенье. Я с отцом занят важной работой. Перевозим дрова из поленницы, что стоит на улице на самом берегу речки. Перевезти эти дрова совершенно необходимо. По весне речка разливается так, что сможет унести поленницу за несколько минут. Грузим поленья на санки и перевозим во двор. Складываем в другую поленницу, что уже рядом с сараем. Вода по весне доходит и до нее, но течения там уже нет, и даже в самом пиковом случае дрова все равно останутся во дворе, забор не даст им уплыть. 

          На улицу выходит сосед Полетаев. Весело спрашивает, нужна ли помощь? Отец отвечает, спасибо, справимся сами, да и дров осталось уже мало. Полетаев остается с нами и начинает разговаривать с отцом «за жизнь». Сосед старше отца, у него уже старшая дочь замужем, а младшая учится в институте в Свердловске. Вспоминают старые времена, войну, Сталина. О Сталине, его времени и организации любого дела при нем отзываются очень хорошо. Вызывает у них печаль только воспоминания о нашей неготовности к войне, о том, что Сталин поверил-таки Гитлеру, и во что это все обошлось потом стране, нашему народу. Я, слушая такие речи, про себя начинаю сомневаться. Ну, не может такого быть, все в стране наладил отлично, а тут вдруг дал промашку! Ну не может такого быть, ведь даже если свое домашнее задание не сделаешь, то в школе обязательно если не сразу, то на следующий день попадешься. А тут такая огромная страна, в Европе уже второй год идет война, да и Сталин уже давно не школьник. Мне очень хочется им возразить. Но я только в восьмом классе, поэтому мое дело маленькое, слушай, да дрова вози. Но с той поры сомнения в официальной истории у меня остались. И видимо именно оттуда и берет начало моя страсть к истории. Теперь-то я знаю, что в России существуют минимум как три истории: одна история, как массовое искусство, это история для толпы; вторая, как передовое искусство, это история для людей, не потерявших способность думать; третья, как элитарное искусство, это история для элиты, чтобы она не переставала презирать и ненавидеть простой российский народ. Но все же ближе к делу.  

        Начнем анализ словесного поединка дуэлянтов. Каждое сознательное утаивание правды Сванидзе обозначаю словом «Прокол» и затем порядковый номер. Каждую ошибку Проханова обозначаю словом «Ошибка» с соответствующим номером. Комментарии с указанием первоисточников правдивой, а не ложной информации («Источники:»), опровергающих высказывания Сванидзе отделены от остального текста словами «Комментарии», «Конец». Попутно буду показывать соотношение голосов поданных за дуэлянтов. (Кстати, это соотношение – укор и одновременно приговор всем нам, который не подлежит обжалованию или пересмотру истории.) 

       Пролог. А.Проханова пропускаем, слушаем Н.К.Сванидзе: «Сталин на народной крови построил нежизнеспособного колосса на глиняных ногах, к сожалению, под названием Советский Союз, вот на обломках этого колосса возникла новая страна, в которой мы сейчас живем, наша Родина – Россия. От нас зависит, чтобы она была счастливой».  Эта совершенно нелепая и нелогичная  фраза типична для человека с расщепленным сознанием, такой человек одновременно может быть шизофреником и вполне нормальным человеком. Сванидзе и дальше постоянно будет путать СССР «сталинских» времен с СССР «горбачевских» времен. Здесь мы имеем дело все же не с шизофренией в ее чистом виде, а явно с религиозным фанатизмом Сванидзе. 

        Продолжим. Судят схватку: бизнесмен Вячеслав Ширяев, режиссер Екатерина Образцова, психолог Елена Новоселова, политолог Виталий Иванов. Господь Бог,  ведущий программы и общественная совесть, как всегда, Владимир Соловьев (ВС). 

       ВС: - Николай Карлович, вам бросили перчатку, вам и право первого вопроса. 

Сванидзе: - Говоря о Сталине, я напомню вам краткие этапы его творческого пути, как главы государства нашего. Сталин создал государство, создал его за счет того, что, во-первых, частично уничтожил, а частично ограбил до нитки, до последней смертельной нитки русское крестьянство. Ограбил деревню, в результате деревня до сих пор не может подняться. Об этом можно говорить долго и для этого сегодня будет такая возможность. Он загнал значительную часть трудоспособного населения в лагеря, а тех, кого не загнал в лагеря, он загнал в коммунальные квартиры. На 38 комнаток всего одна уборная. Чтобы все друг за другом смотрели! Он унизил всю страну. Он заставил подозревать друг друга. Он заставил доносить друг на друга. Главным героем был Павка Кор…, (поправляется) Павлик Морозов который стучал на собственного отца. Ему поставили памятник (П.Морозову). Он развратил страну. И в результате он довел дело почти до поражения в Великой Отечественной войне. Потому что он уничтожил сливки, всю элиту Красной Армии. Он уничтожил больше командиров Красной Армии, чем Гитлер. Вот эта война была выиграна страшными усилиями советского народа, который он, Сталин не добил. В конце концов страна которую он построил, рухнула под гнетом собственной тяжести и дряхлости. (К Проханову.) За что вы его любите?  В это время на экране соотношение голосов: 2593 за Проханова, за Сванидзе – 1305 голосов. 1,99 к 1,00. Или в % - Проханов – 66,5%, Сванидзе – 33,5%. «Золотое» сечение!  

       Прокол №1. Об ограбленной, униженной и уничтоженной деревне. Комментарии. Сразу после Гражданской войны 1918-22 гг. товарность сельхозпроизводства в России снизилась до 14%. По сравнению с 1913-м г. товарность сельского хозяйства уменьшилась вдвое, хотя валовой сбор зерна был примерно одинаковый. В 1929 году в сельском хозяйстве было занято 80 млн. чел. В 1933 году в сельском хозяйстве было уже занято 56 млн. чел. А урожай был примерно один и тот же – 74 млн.тонн. (Российская Федерация собирает около 80 млн. тонн.) Как вы заметили: 24 миллиона человек из деревни перебрались в города, (либдемы почему-то утверждают, что они умерли), а значит, что товарность сельского хозяйства возросла в несколько раз. В  деревню массово пошло образование, медицина, электрификация, механизация. И даже через 10-20 лет после коллективизации этого было еще недостаточно, но по сравнению с дореволюционной деревней это были тектонические сдвиги к лучшему. Вот мнение умных и честных людей. 

          С.Валянский, Д.Калюжный «Понять Россию умом», ч.3. «Знаем ли мы Россию?», п. 3.4. «Выбор цели» ст. «Сельское и городское население». Цитата: «Нельзя не восхищаться советской колхозной системой хозяйствования. Она не только полностью обеспечила Россию хлебом и другими продуктами (зерно на Западе, вопреки расхожему стереотипу, закупалось фуражное, на корм скоту) в соотношении 1 крестьянин — 7 горожан, которых он кормил (до коллективизации 2 крестьянина кормили 1 горожанина), но и сделала сельское хозяйство прибыльным, в то время как почти во всех странах Запада оно убыточно, и фермеры Америки фактически живут на дотации правительства!». Конец цитаты. Но посмотрите на деревню в нынешней России – это же явный регресс! «Конец». Я надеюсь, что только комментарию, а не русской деревне при наших либерал-демократах.         

     Прокол №2. «… загнал значительную часть трудоспособного населения в лагеря».
Комментарии: Численность заключенных ГУЛАГА по состоянию на 1.01. с 1935 по 1953 гг. Это списочная численность на начало года. Не вздумайте их складывать по годам, в надежде получить общее число прошедших через ГУЛАГ! В этом случае вы будете выглядеть так же странно, если не глупо, как наши российские либдемы. 

	Год
	В исправительно-трудовых лагерях (ИТЛ)
	в т.ч. осужденных

за антисоветскую деятельность
	В исправительно-трудовых колониях (ИТК)
	Всего в ИТК и ИТЛ

	1935
	725 483
	118 256
	240 259
	965 742

	1936
	839 406
	105 849
	457 088
	1 296 494

	1937
	820 881
	104 826
	375 488
	1 196 369

	1938
	996 367
	185 324
	885 203
	1 881 570

	1939
	1 317 195
	454 432
	355 243
	1 672 438

	1940
	1 344 408
	444 999
	315 584
	1 659 992

	1941
	1 500 524
	420 293
	429 205
	1 929 729

	1942
	1 415 596
	407 988
	361 447
	1 777 043

	1943
	983 974
	345 397
	500 208
	1 484 182

	1944
	663 594
	268 861
	516 225
	1 179 819

	1945
	715 505
	289 351
	745 171
	1 460 677

	1946
	746 871
	333 883
	956 224
	1 703 095

	1947
	808 839
	427 653
	912 704
	1 721 543

	1948
	1 108 057
	416 156
	1 091 478
	2 199 535

	1949
	1 216 361
	420 696
	1 140 324
	2 356 685

	1950
	1 416 300
	578 912
	1 145 051
	2 561 351

	1951
	1 533 767
	475 976
	994 379
	2 528 146

	1952
	1 711 202
	480 766
	793 312
	2 504 514

	1953
	1 727 970
	465 256
	740 554
	2 468 524


   Источник: А.Мартиросян, сборник «200 мифов о Сталине», книга 4: «Сталин и достижения СССР», стр. 246. 

       Сын известного революционера Антонова-Овсеенко утверждал, что численность заключенных в ССССР на 1940 год составляла не менее 16,5 млн. человек. Видимо,  он запятую в цифре неправильно увидел. Бывает по старости. Либерал-демократы утверждают, что вся сталинская экономика держалась на ГУЛАГе. К их сведению, численность рабочих в промышленности за годы войны была от 29 до 35 миллионов человек. Доля заключенных в их численности по годам колеблется от 4,1 до 6,6%. В послевоенные годы она не превышала 7%. Как могут только 7 человек работать и производить в СССР больше чем остальные 93 человека мне совершенно непонятно. По моему скромному мнению, советская психиатрия, ставив в свое время таким людям диагноз вялотекущей шизофрении была недалека от истины. 

         На 2006 г. число заключенных в РФ около 880 тысяч. На 1 000 человек населения это составит  880 тыс. / 144 000 тыс. = 6,1 человек. В статистическом отношении мы мало отличается от «тоталитарного» СССР. К 1940 году ГУЛАГ состоял из 53 лагерей , 475 итк,  с общим числом заключенных свыше 1 660 тысяч чел. Примерно 8,5 человек заключенных на 1 000 населения. По годам: 1935 г. – 6,0; 1946 г. - 9,6 (с учетом попавших в лагеря за сотрудничество с оккупантами.); 1953 г. – 12,7 (с учетом вышеуказанной категории и иностранных военнопленных). Конец.

       Прокол №3. О народе, который Сталин не успел уничтожить. Комментарии. Сначала приведем данные об общем числе жертв репрессий. Вот какие данные были представлены 1 февраля 1954 г. Н.С.Хрущеву в справке подписанной Генеральным прокурором СССР Р.Руденко, министром внутренних дел С.Кругловым, министром юстиции К.Горшениным.  С 1921 года по настоящее время было осуждено 3 777 380 человек, в т.ч. к высшей мере наказания 642 980 человек. К содержанию в тюрьмах и лагерях – 2 369 220 человек, в ссылку и высылку – 765 180 человек. Источник: В.И.Курбатов «Покушения на вождей» стр.205 - 206.
А вот какие данные по репрессиям за все годы с 1921 по 1953-й у Е.А.Прудниковой в книге «Хрущев. Творцы террора», стр. 509-510. Приложение 5. 

	    Год
	Всего осуждено
	В т.ч:  высшая мера наказания
	В % к числу осужденных
	В т.ч: лагеря и тюрьмы
	В т.ч:  ссылки и высылка

	
	
	
	
	
	

	1921
	35 829
	9 701
	27,1
	21 724
	1 817

	1922
	6 003
	1 962
	32,7
	2 656
	166

	1923
	4 794
	414
	8,6
	2 336
	2 004

	1924
	12 425
	2 550
	20,5
	4 151
	5 724

	1925
	15 995
	2 443
	15,3
	6 851
	6 274

	1926
	17 804
	990
	5,6
	7 547
	8 571

	1927
	26 036
	2 363
	9,1
	12 267
	11 235

	1928
	33 757
	869
	2,6
	16 211
	15 640

	1929
	56 220
	2 109
	3,7
	25 853
	24 517

	1930
	208 069
	20 201
	9,7
	114 443
	58 816

	1931
	180 696
	10 651
	5,9
	105 683
	63 269

	1932
	141 919
	2 728
	1,9
	73 946
	36 017

	1933
	239 664
	2 154
	0,9
	138 903
	54 262

	1934
	78 999
	2 056
	2,6
	59 451
	5 994

	1935
	262 076
	1 229
	0,5
	185 846
	33 601

	1936
	274 670
	1 118
	0,4
	219 418
	23 719

	1937
	790 665
	353 074
	44,6
	429 311
	1 366

	1938
	554 258
	328 618
	59,3
	205 509
	16 842

	1939
	63 889
	2 552
	4,0
	54 666
	3 783

	1940
	71 806
	1 649
	2,3
	65 727
	2 142

	1941
	75 411
	8 011
	10,6
	65 000
	2 410

	1942
	124 406
	23 278
	18,7
	88 809
	12 319

	1943
	78 441
	3 579
	4,6
	68 887
	5 975

	1944
	75 109
	3 029
	4,0
	73 610
	1 470

	1945
	123 248
	4 252
	3,4
	116 681
	2 315

	1946
	123 294
	2 896
	2,4
	117 943
	2 455

	1947
	78 810
	1 105
	1,4
	76 581
	1 124

	1948
	73 269
	-
	-
	72 552
	717

	1949
	75 125
	8
	-
	64 509
	10 616

	1950
	60 641
	475
	0,8
	54 466
	5 700

	1951
	54 775
	1 609
	2,9
	49 142
	4 024

	1952
	28 800
	1 612
	5,6
	25 824
	1 364

	1953
	8 403
	198
	2,3
	7 894
	311

	Всего:
	4 060 306
	799 455
	
	2 634 397
	629 454


Источник: Е.А.Прудникова «Хрущев. Творцы террора», стр. 509-510. Приложение 5.
       Прокол №4. «Он унизил всю страну». Комментарии. Есть очень хорошая книга Сергея Семанова «Русско-еврейские разборки» Москва «АЛГОРИТМ» 2003 г. Вот там все очень подробно, кто, как и кого унижал, и как Сталин это унижение русского народа со стороны еврейских революционеров фактически прекратил. Конец.

      Прокол №5. Сталин уничтожил больше командиров Красной Армии, чем Гитлер. Комментарии. Либерально-демократическая легенда гласит: уничтожение по приказу Сталина свыше 40 тысяч офицеров и генералов привело к поражениям в начале Великой Отечественной Войны. Сначала, а откуда взялась эта знаменитая цифра? А в каждом учебнике истории и в каждой статье на эту тему раньше было указано: 36 791 убитых командиров Красной Армии. Да еще свыше трех тысяч на флоте. Всего свыше 40 тысяч.  Теперь обратимся к первоисточникам. 19.09.1938 г.,  начальник 6-го отдела УКНС (Управление командного и начальствующего состава) РККА полковник Ширяев представил заместителю народного комиссара  обороны Е.А.Щаденко справку о числе командиров, уволенных из рядов РККА в период с начала 1937 года по сентябрь 1938 года. Документ хранится в РГВА, фонд 37 837, опись 10, дело 142, лист 93. Этот документ опубликован в «Военно-историческом журнале» за 1993г. №1. стр.56. В нем указано: в 1937 году уволено 20 643 человека, в 1938 году уволено  16 118 человек.  Сумма этих цифр равна 36 761. Вот откуда родом легенда о расстрелянных 40 тысячах. Справка дает дополнительные сведения: из числа уволенных в 1937 году арестовано 5 811 человек, в 1938 году арестовано 5 057. Всего арестовано 10 868 человек.  Источник: В.Суворов  «Очищение», стр. 61-62. 

       Но арестованных и попавших под суд, не означает «расстрелянных».  В.Суворов на стр. 66 приводит: 5 мая 1940 года армейский комиссар 1 ранга Е.А.Щаденко подписал «Отчет начальника Управления по начальствующему составу РККА Наркомата обороны СССР». Там присутствует фраза: «Несправедливо уволенные возвращены в армию. Всего на 1 мая 1940 года – 12 461».  Обратите внимание, число возвращенных превышает число арестованных ранее. Но что стало с теми, кого уволили, но не арестовали? В любой армии постоянно происходит смена командного состава, в основном по двум причинам: состояние здоровья и выслуга положенных лет. К 1937-1938 году как раз исполнилось 20 лет службы командирам начавших ее в 1918-1919 году, многие из них начали  свою военную службу еще в 1914 году. За годы службы во время Первой мировой и Гражданской войн  полагалась дополнительная выслуга лет. Некоторую часть офицеров увольняли по профнепригодности или за должностные преступления.  К сведению: численность начальствующего состава Красной Армии на февраль 1937 года составляла около 206 тысяч человек. Источник:  речь члена Политбюро, народного комиссара обороны СССР, маршала  К.Е.Ворошилова на февральско-мартовском пленуме ЦК. Опубликована в «Военно-историческом журнале» за 1993 год. №1. стр. 60-63. (В.Суворов «Очищение»  стр.37.) В самом худшем случае, даже если НКВД  расстреляло бы всех арестованных, а их всего было 10 868 человек, но и тогда от всей численности начальствующего состава РККА не более 5,2%. После назначения в ноябре 1938г наркомом НКВД Л.П.Берия начался процесс реабилитации. Освободили около трети осужденных при наркоме НКВД Ежове Н.И. (1936-1938). А из приведенных данных совершенно ясно, было расстреляно не 10 868 командиров, а меньше. Цитата: «….В ходе репрессий за предвоенное пятилетие было осуждено за контрреволюционные преступления военными трибуналами (только они рассматривали такие дела)  -  2 218 командиров Красной Армии». И обратите ваше внимание – осуждено! А значит, что расстреляно еще меньше! Источник: Муранов А.И. Звягинцев В.Е. «Досье на маршала» М Андреевский флаг, 1996. С.102.  Конец. (Так и хочется сказать Сванидзе про его словесный понос и что ему самому – п..…ц.) А ведь мы еще только только начали! 

         Прокол №6. «Он развратил страну». Комментарии. Да что вы говорите, Н.К. бесстыжие ваши глаза. В таком случае еврейка Ксюша Собчак со своим зоопарком и все НТВ в новогоднюю ночь пытаются преодолеть последствия этого разврата. Конец. 

       Продолжаем. А.Проханов геройски отбивает атаку противника. (Царь Леонид и 300 спартанцев при Фермопилах отдыхают!) Много слов, но совершенно не по теме. Ничего из вышеизложенного материала так и  не привел. Ошибка №1. Мордотык от немцев у Дюнкерка в мае 1940 г. англичане получили, конечно, замечательный. Но все же не сдохли, а продолжали сражаться. Ошибка №2. Американцы восстановили свою военную мощь на Тихом океане уже в мае 1942-го. В сражении в Коралловом море тогда американцы потеряли один свой авианосец, потопили один японский, второй был поврежден, а третий понес большие потери в своей авиагруппе. Вот этих авианосцев в июне 1942-го в сражении при Мидуэе японцам очень не хватало, тогда они потеряли четыре авианосца, а американцы один авианосец. Проханов просит объяснить: почему люди до сих пор любят Сталина? - Это что, феномен раба? – Тут же высовывается Соловьев: - Да, раб любит кнут! Комментарии. Соловьев, на свой родной народ посмотри, вот уж кто рабы религии и Талмуда! И уже 2,5 тысячи лет! 

         Сванидзе: - Охотно объясню. У меня есть путеводитель по Эрмитажу 1906 года. Многих картин из него уже нет. Я иду к Пятровскому, он не в первом поколении директор Эрмитажа. – Где они? – Проданы! - Спросите у Пятровского, ему больно говорить на эту тему. Все продано при Сталине! Он продавал русское искусство! Проханов: -У Пятровского спрашивали? А вы спросите, куда вы, Пятровский, дели 3 тысячи экспонатов? Которые исчезли из Эрмитажа в последние годы!

 Комментарии: Теодор Рузвельт сказал: «Богатыми нас делает не наше богатство, а то, как мы его используем». Продавал Сталин драгоценности и предметы искусства, а потом на вырученные средства возрождал нашу промышленность и науку. А в наше время во многих музеях уже не осталось подлинников, заменены копиями, но возрождения страны как не было, так и нет. Конец. 

        Сванидзе: - Возвращаясь к тому, почему я поношу Сталина. Я его не поношу, его поносит история. Сталин давно гниет в могиле. Проханов: Вы давно тлен истории! Сванидзе повторяет свою фразу. Соловьев при этом изображает гламурную особу, ах, если бы еще и пол соответствовал, цены бы ему не было! Соловьев, повернувшись к Сванидзе иронически кивает на Проханова: - Ругается, значит боится. Сванидзе: - Так вот, что сделал Сталин. Начнем с начала, что я вам сказал, только развернуто. 

Репрессии. Сколько миллионов лучших людей России, инженеры, крестьяне, рабочие, профессура, священники… Вклинивается Владимир Соловьев. Обращается к Проханову: - А можно добавить, те люди, о которых вы восторженно говорили, вошедшие в мае в Берлин, вы никогда не интересовались какое количество этих людей, потом оказалось в лагерях? Сванидзе: - Вот именно! Комментарий. А что, очень интересный вопрос. Российская либерально-демократическая легенда гласит:  военнопленные, освобожденные из немецких лагерей, в подавляющем большинстве снова попали в лагеря, но уже сталинские, меньшей части пленных повезло – они были направлены в штрафные батальоны. На самом деле было так. В конце 1941 г. по приказу наркома обороны № 0521 были созданы фильтрационные лагеря. В этих лагерях проверку кроме бывших пленных проходили: попавшие в окружение, все подозреваемые в измене и пособничестве оккупантам, лица призывного возраста проживавшие на территории, занятой противником. В «Военно-историческом журнале» №5, за 1997 год, на стр.32 А.В.Мережко в статье «Военнопленные возвращаются в строй» привел данные о бывших военнопленных, содержавшихся в спецлагерях в период с октября 1941 по март 1944 гг.

	Всего поступило 
	317 594
	

	Проверено и передано:    в Красную Армию
	223 281
	70,3%

	в конвойные войска НКВД
	4 337
	1,4%

	в оборонную промышленность
	5 716
	1,8%

	Убыло в госпитали 
	1 529
	0,5%

	Умерло
	1 799
	0,6%

	Передано в штрафные батальоны
	8 255
	2,6%

	Арестовано
	11 283
	3,5%

	Продолжают проходить проверку
	61 394
	19,3%


                Источник: ЦХИДК Ф.1/п. Оп.23а.  Л.3. Л.44.

 Таким образом на март 1944 года проверку НКВД прошли 256 200 бывших пленных.

Из них - 234 863 (91,7%) благополучно прошли проверку, направлены в штрафбаты -  8 255 (3,2%), арестованы – 11 283 (4,4%), умерли – 1 799 (0,7%). 

          В статье В.Н.Земскова «ГУЛАГ (историко-социологический аспект)», журнал «Социологические исследования» 1991 г., №7 ст. 4-5. приведена следующая справка. 

          Справка о ходе проверки б/окруженцев и б/военнопленных по состоянию на 1 октября 1944 года. 

1. для проверки бывших военнослужащих Красной Армии, находящихся в плену или окружении противника,  решением ГОКО №1069сс от 27.ХII-41г. созданы спецлагеря НКВД.  Проверка находящихся в спецлагерях военнослужаших Красной Армии проводится отделами контрразведки «СМЕРШ» НКО при спецлагерях НКВД. Всего прошло через спецлагеря бывших военнослужащих Красной Армии, вышедших из окружения и освобожденных из плена, 354 592 чел., в т.ч. офицеров 50 441 чел.

2. из этого числа проверено и передано: а) в Красную Армию 249 416 чел. в том числе

 в воинские части через военкоматы 231 034 чел., из них - офицеров 27 042 чел., на формирование штурмовых батальонов 18 382 чел., из них – офицеров 16 163 чел.

б) в промышленность по постановлениям ГОКО 30 749 чел., в т.ч. – офицеров 29 чел.

в) на формирование конвойных войск и охраны спецлагерей 5 924 чел. 

3. арестовано органами «СМРШ» - 11 556 чел., из них агентов противника – 2 083 чел., а так же – офицеров (по разным преступлениям) 1 284 чел. 

4.  убыло по различным причинам за все время – в госпитали и умерло – 5 347 чел.

5.  находятся в спецлагерях НКВД в проверке 51 601 чел., в т.ч. – офицеры 5 657 чел. 

       Сведем приведеные данные в таблицу.

	Направлено: в воинские части через военкоматы
	231 034
	76,25%

	в штурмовые и штрафные батальоны
	18 382
	6,07%

	в промышленность
	30 749
	10,15%

	в конвойные войска
	5 924
	1,96%

	Арестовано
	11 556
	3,81%

	В госпитали, умерло
	5 347
	1,76%

	
	
	

	Всего прошло проверку:
	302 992
	

	Остаются в спецлагерях:
	51 601
	


          Теперь проанализируем данные отдельно для солдат и офицеров.

	
	рядовых и 

сержантов
	%
	офицеров
	%

	Направлено: в воинские части 
	 203 992
	 79,00%
	27 042
	60,38%

	в штрафные батальоны
	 2 219
	 0,86%
	16 163
	36,09%

	в промышленность
	 30 720
	 11,90%
	29
	0,06%

	в конвойные войска
	 
	 
	
	

	Арестовано
	 10 272
	 3,98%
	1 284
	2,87%

	В госпитали, умерло
	 
	 
	
	

	Всего прошло проверку:
	 258 208
	
	44 784
	


        Обращает на себя внимание следующее обстоятельство – свыше 95% рядового и сержантского состава из бывших военнопленных благополучно проходили проверку. С офицерами обстояло иначе. Арестовывали из них меньше 3%, но каждый третий попадал в штрафные батальоны в качестве сержантов и рядовых. А вот почему И.В.Сталин был так суров к красным командирам я освещу в «Легенда о Киевском окружении». Офицеры, попавшие в штрафбаты и искупившие свою вину, затем восстанавливались в звании. Так что очень симпатичный герой из легендарного по своей лжи фильма «Холодное лето 53-го» никак не мог сидеть в лагерях до 1955 года, конечно, при условии, что он не власовец. Но в фильме он и сам говорит, что пробыл в плену только два дня.  

         В ноябре 1944 г. ГКО принял постановление, согласно которому освобожденные военнопленные и советские граждане призывного возраста вплоть до конца войны направлялись непосредственно в запасные части, минуя спецлагеря. В их числе оказалось и более 83 тысячи офицеров. Из них после проверки 56 160 человек было уволено из армии, более 10 тысяч направлено в войска, 1 567 лишены офицерских званий, разжалованы в рядовые, 15 241 переведены в рядовой и сержантский состав. 

         После окончания войны началось освобождение военнопленных и гражданских лиц, угнанных на принудительные работы в Германию, другие европейские страны. 

      Согласно директиве Ставки ВГК №11086 от 11 мая 1945 г. для приема советских граждан и освобожденных военнопленных в наркомате обороны было 100 лагерей и 46 сборных пунктов. А 22 мая 1945 г. ГКО принял постановление, в котором по инициативе наркома внутренних дел СССР Л.Берия устанавливался 10-дневный срок для регистрации и проверки репатриантов, затем гражданские отправлялись к месту постоянного жительства, а военные в запасные части. Фактически в связи с   наплывом репатриантов сроки составляли один-два месяца. Окончательные итоги проверки военнопленных и гражданских лиц, освобожденных после войны, выглядят следующим образом. К 1 марта 1946 года было репатриировано 4 199 488 советских граждан (2 660 013 гражданских и 1 539 475 бывших военнопленных). Из них 1 846 802 поступило из зон действия советских войск и 2 352 686 принято от англо-американцев и прибыло из других стран. Результаты сведены с таблицу. 

Результаты проверки и фильтрации репатриантов по состоянию на 1 марта 1946 г. 

Источник: ГАРФ. Ф.9526. Оп.3. Д.53. Л.175; Оп.4а. Д.1. Л.62, 70, 223.

	Категории репатриантов
	гражданские
	%
	военнопленные
	%

	Направлено к месту жительства
	2 146 126
	80,68
	281 780
	18,31

	Призвано в армию
	141 962
	5,34
	659 190
	42,82

	Зачислено в рабочие батальоны
	263 647
	9,91
	344 448
	22,37

	Передано в распоряжение НКВД
	46 740
	1,76
	226 127
	14,69

	Находились на сборно-пер. п-тах
	61 538
	2,31
	27 930
	1,81

	Всего: 
	2 660 015
	
	1 539 475
	


      Из военнопленных, освобожденных после войны, репрессиям подверглись 14,7%. Это были власовцы и другие пособники оккупантов. Большинству из них было объявлено, что они заслуживают самого сурового наказания, но в связи с победой над Германией их освобождают от уголовной ответственности за измену Родине и только высылают на спецпоселение сроком на 6 лет. В 1952 году большинство из них было уже освобождено, в их анкетах не значилось никакой судимости, а время работы на спецпоселении было зачтено в трудовой стаж. Всего в 1946-1947 гг. на спецпоселение поступило 148 079 власовцев и других пособников оккупантов. На 1 января 1953 года на спецпоселении оставалось 56 746 власовцев, а 93 446 были освобождены в 1951-1952 гг. по отбытии срока. Власовцы и пособники оккупантов,  запятнавшие себя конкретными преступлениями, были отправлены в ГУЛАГ, чтобы надежде и опоре русской демократии В.И.Солженицыну было не так скучно.  

         Либерально-демократические публицисты и историки считают военнопленных, зачисленных в рабочие батальоны, репрессированными. На деле с ними обстояло вот как.  В 1945 г после увольнения из армии возрастов на которых распространялся приказ о демобилизации, отпустили и бывших военнопленных соответствующих возрастов.  Бывших военнопленных, сверстники которых продолжали служить в армии, по постановлению ГКО от 18 августа 1945 г. зачислили в рабочие батальоны. Аналогом их в СА были военные строители и их подразделения – стройбаты. В соответствии с директивой Генерального штаба от 12 июля 1946 г. эти батальоны были расформированы, их личн. состав получил статус «переведенные в постоянные кадры промышленности». По постановлению СМ СССР от 30 сентября 1946 г. на них было полностью распространено законодательство о труде, права и льготы, для рабочих соответствующих предприятий и строек. Они имели права полноправных граждан СССР, но без права покинуть установленное государством место работы. 

         Когда в 1946-1948-1952 гг. из армии были демобилизованы военнослужащие ряда возрастов, то и их ровесники, зачисленные в рабочие батальоны, получали разрешение так же вернуться домой.

       Источник: http://www.thewalls.ru/truth/plen.htm И.Пыхалов «Правда и ложь о советских военнопленных». Конец.

       Сванидзе: - он из всех маршалов оставил Ворошилова и Буденного. Ворошилова, который сказал в 1939 году, на вопрос журналиста о роли конницы в будущей войне, «решающая будет роль конницы в войне». 

          Прокол №7.  «Об отсталой кавалерии». Комментарий. Вот что пишут про «отсталую» конницу умные люди. Тезис о переоценке роли конницы в СССР просто не соответствует действительности. Число кавалерийских соединений в предвоенные годы постоянно снижалось.  К примеру, доклад народного комиссара обороны о перспективах развития РККА датируемый осенью 1937 года. Цитата: « а) Состав конницы в мирное время к 1.01.1938. Конница в мирное время (к 1.01.1938) состоит: 32 кавалерийских дивизий (из них 5 горных и 3 территориальных), отдельных кавалерийских бригад, 1 отдельного и 8 запасных кавалерийских полков и 7 управлений кавалерийских корпусов. Численность конницы мирного времени на 1.01.1938 – 95 690 человек. 

    б) Организационные мероприятия по коннице 1938-1942 гг. В 1938 году: 1. число кавалерийских дивизий предлагается сократить на 7 (с 32 до 25), расформировав 7 кавалерийских  дивизий с использованием их кадров для пополнения остающихся дивизий и для усиления механизированных войск и артиллерии. 2. расформировать 2 управления кавалерийских корпусов.  3. расформировать 2 запасных кавполка.  

4. в 3 кавалерийских корпусах сформировать по одному зенитному дивизиону (425 человек каждый).   

5. Сократить состав кавалерийской дивизии с 6600 до 5900 чел.

6. две кавалерийские дивизии ОКДВА оставить в усиленном составе (6800 человек). Численность горных кавалерийских дивизий иметь – 2620 человек». 

        И процесс расформирования кавкорпусов и сокращения конницы на этом не остановился. Осенью 1939 г. планы сокращения конницы получили практическое воплощение. Утвержденное правительством предложение народного комиссариата обороны от 21 ноября 1939 г. предусматривало наличие 5 кавалерийских корпусов и 24 кавалерийских дивизий, 2 отдельных кавалерийских бригад и 6 запасных полков. По предложению НКО от 4 июля 1940 г. число кавалерийских корпусов сокращалось до 3, число кавалерийских дивизий до 20, бригада оставалась одна, запасных полков 5. Этот процесс продолжался до весны 1941-го. В результате из имевшихся к 1938 г. 32 кавалерийских дивизий и 7 кавалерийских корпусов к началу войны остались 4 корпуса и 13 кавалерийских дивизий. Все остальные кавалерийские соединения были переформированы в механизированные. 

        Теорией боевого применения конницы в СССР тогда занимались вполне трезво смотрящие на вещи люди. И лошадь ими рассматривалась только как транспортное средство. Время лихих кавалерийских атак прошло, артиллерия, авиация, пулеметы и танки противника не оставят нашей кавалерии ни одного шанса, если та вздумает атаковать сильного противника в конном строю. Поэтому основной бой кавалерии ими мыслился только как бой пехотных подразделений с привлечением собственной артиллерии, минометов и бронетехники. Впрочем, от боя в конном строю тоже не отказывались, но только против деморализованного, расстроенного и отступающего противника, да и то только в наиболее благоприятных для себя условиях. 

         После всех сокращений кавалерия РККА встретила войну в составе 4 корпусов и 13 кавдивизий. Штатно кавалерийские дивизии 1941 года имели 4 полка, конно-артиллерийский дивизион (восемь 76-мм пушек и восемь 122-мм гаубиц), танковый полк (64 танка «БТ»), зенитный дивизион (восемь 76-мм зенитных орудий и две батареи зенитных пулеметов), эскадрон связи, саперный эскадрон и др. тыловые части и подразделения. Кавалерийский полк состоял из 4 сабельных эскадронов, пулеметного эскадрона (16 станковых пулеметов и 4 батальонных 82-мм миномета), полковой артиллерии (четыре 76-мм и четыре 45-мм орудия), зенитной батареи (три 37-мм орудия и три счетверенных 76,2-мм пулемета). Общая штатная численность кавдивизии составляла 8968 человек и 7625 лошадей, кавполка соответственно 1428 человек и 1506 лошадей. Кавалерийский корпус двухдивизионного состава примерно соответствовал моторизованной дивизии при меньшем весе артиллерийского залпа.  Источник: А.Исаев. «АнтиСуворов. Десять мифов Второй мировой», стр. 132-185.   
        Сванидзе: - Красная Армия, напомню, всех остальных маршалов: гениального Тухачевского, Уборевича, Блюхера, Якира, под нож! Всех командующих округами под нож! Комментарии: благодаря гениальному Тухачевскому мы чуть не остались баз артиллерии, без танков, без авиации. Т.е. все это было и в большом количестве, но для современной войны эта прорва оружия оказалась совершенно непригодной и все пришлось снова разрабатывать и создавать в спешном порядке с 1939-1940 года.  А вот про погибших великих полководцев еще интереснее. Российская либерально-демократическая легенда гласит: уничтожение  высшего командного состава РККА (Рабоче-Крестьянской Красной Армии) и РККФ (Рабоче-Крестьянский Красный Флот) имело для нас самые отрицательные последствия  в первые годы Великой Отечественно Войны. Сначала любопытная цитата: «Всякие борзописцы за границей из понятных для нас с вами соображений пытаются изобразить дело так, что из-за того, что мы с вами уничтожили кучу всякой дряни – тухачевских, гамарников, уборевичей и им подобную сволочь – у нас в Красной Армии нет хорошего командного состава.  Комкор Г.Штерн  выступление на 18 съезде ВКП(б) 18 марта 1939 года».  Источник: В.Суворов «Очищение»  стр.42.

        Справка о системе военных званий. В 1935 году были введены персональные воинские звания: младший командный состав – сержанты и старшины; младшие офицеры – младший лейтенант, лейтенант, старший лейтенант; старшие офицеры – капитан, майор, подполковник (с 1.09.1939), полковник; высший командный состав – комбриг, комдив, комкор, командарм 2 ранга, командарм  1 ранга, маршал. Были специальные звания у политработников и юристов, например званию командарма 2 ранга соответствовали армейский комиссар 2 ранга и армвоенюрист.  В 1940 году старые звания высшего командного состава были заменены на: генерал-майор, генерал-лейтенант, генерал-полковник, генерал армии. Звание маршал осталось.

           Источник: В.Суворов «Очищение»  стр.71,72,73.

          По званиям репрессированные высшие командиры распределялись так.

Маршалы, из пяти расстреляны трое: Блюхер, Егоров, Тухачевский.

      Два маршала остались живы: Буденный, Ворошилов. 

Командармы 1 ранга, из восьми командармов 1 ранга расстреляны пять: Фриновский, Якир, Гамарник (покончил самоубийством), Уборевич, Белов.
      В живых остались трое: Шапошников, Кулик, Тимошенко. В последствии они стали маршалами.

Командармы  2  ранга.

      В списке расстрелянных: командармов 2 ранга  - 10 чел. 

       армейских комиссаров 2 ранга – 15 чел.

       армвоенюрист – 1 чел.

       Наиболее из них известны: Алкснис, Вацетис, Гарькавый, Гай,  Дыбенко, 

       Дубовой, Корк, Каменев, Кутяков, Левичев, Муралов,  Путна, Примаков,

       Розовский, Савицкий, Смолин, Туровский, Эйдеман, Штерн,  Фельдман,

              (Примечание:  часть из перечисленных имеют звание комкор). 

        Источник:  В.Суворов «Очищение» стр.73.     

       В числе 26 расстрелянных командармов и армейских комиссаров, комкоров, юристов заметно явное преобладание политработников и юристов над строевиками, 16 из 26. Если взять данные по всем высшим командирам РККА, РККФ и по офицерам (старшим и младшим), то это соотношение между строевиками и политработниками, юристами  тоже в основном  сохраняется.  

Справка: Офицерские и генеральские должности в РККА и РККФ распределялись на 1) строевые, 2) штабные, 3) инженерные,  4)  политработники, 5) юристы, 6) военные представители (атташе, приемка, коменданты, военкомы) 7) оперативно-чекисткие (контрразведка, особ. отделы), 8) медицинские,  9) интендантские, 10) воен. разведка.

         В книге В.Суворова  «Очищение» упоминаются  расстрелянные: член военного совета (комиссар) Ленинградского ВО комкор Магер Максим Петрович (стр.75), член военного совета (комиссар) Отдельной краснознаменной дальневосточной армии комкор Хаханьян Григорий Давыдович (стр.76), главный военный прокурор  РККА армвоенюрист Розовский Наум Савельевич (стр.77), заместитель начальника политотдела Главного управления пограничной и внутренней охраны НКВД СССР дивизионный комиссар Мейсак Сильвестр Яковлевич (стр.76), военный прокурор Московского ВО корвоенюрист Плавнек Леонард Янович (стр. 79),  начальник гражданского воздушного флота комкор Ткачев Иван Федорович, его заместитель комдив Широкий Иван Федоровия (стр.80), начальник Особого строительства бригадный комиссар Шапиро Самуил Григорьевич (стр. 80), начальник Государственного центрального института физической культуры  бригадный комиссар Фрумин Семен Михайлович (стр.81), заме.председателя Комитета по делам физкультуры и спорта дивизионный комиссар Кальпус Борис Александрович (стр.81),  прокурор пограничной и внутренней охраны войск НКВД УССР диввоенюрист Гомеров Николай Николаевич (стр.81), председатель военного трибунала пограничной и внутренней охраны НКВД Дальневосточного края диввоенюрист Малер Лазарь Израилевич (стр.82), заместитель народного комиссара юстиции СССР диввоенюрист Гродко Арон Самуилович (стр.82), председатель военного трибунала Восточно-Сибирской железной дороги бригвоенюрист Китин Илья Григорьевич (стр.82),  военный прокурор Амурской железной дороги бригвоенюрист  Лапидус Рувим Борисович (стр.82), заместитель главного военного прокурора РККА диввоенюрист Казаринский Яков Абрамович(стр.84), директор треста «Дальстрой» дивизионный интендант Берзин Эдуард Петрович (стр.89), его зам и начальник УСВИТЛага Гаранин (стр.91), комендант Московского кремля  дивинтендант Петерсон Рудольф Августович (стр.91), комендант Московского кремля комдив Ткалун Петр Пахомович (стр.92), начальник Управления ПВО НКВД СССР дивинтендант Иванов Борис Николаевич (стр.92), начальник ГУЛАГ НКВД СССР дивинтендант Плинер Израиль Израильевич (стр.92), начальник санотдела ГУПВО НКВД СССР дивизионный военный врач Барков Александр Николаевич (стр.93), начальник Управления особых отделов (армия и флот) НКВД СССР комбриг Федоров Николай Николаевич (стр.94), дивизионный комиссар И.С.Нежичек (стр.346), дивизионный комиссар А.А.Гусев (стр.346), дивизионный интендант П.И.Курков (стр.346). Они учтены российскими либерал-демократами  по статье «высший комсостав», почти все они политработники, чекисты, интенданты, юристы с военными званиями. Несомненно, в числе расстрелянных были строевые и штабные командиры, но их было относительное меньшинство. Конец. 

          Число голосов за Проханова – 8876, за Сванидзе – 5510. Соотношение 1,61 к 1,00. В процентах за Проханова – 61,7%, за Сванидзе – 38,3%.  

         Сванидзе: - Вы, может быть, слышали, наши телезрители и присутствующие в зале, я хочу, чтобы они услышали … (Сванидзе и Проханов кричат друг на друга. На самом деле все они играют в одну игру. Сванидзе «ведет», Проханов  «подыгрывает». А Соловьев обеспечивает т.н. «объективность».) Сванидзе: - Отвечаю на ваш вопрос, почему люди голосуют за Сталина. Потому что народ этого не знает. Всех под нож перед Великой Отечественной войной. Повторяю, Сталин уничтожил больше красных, русских, советских командиров, чем уничтожил Гитлер. При таком главнокомандующем Гитлер был не нужен. 

      Прокол №8. Сталин больше уничтожил своих командиров, чем Гитлер. Сванидзе, бесстыжие твои глаза, ты хоть понимаешь, что сказал? Хотя понятно твое желание обелить союзника твоего народа по Второй мировой. Комментарии. Открываем труд «Россия и СССР в Войнах ХХ века. Потери вооруженных сил». Стат. ис-ние под редакцией канд.воен.наук, профф. АВН, ген-полк. Г.Ф.Кривошеева. Гл. V. Стр. 430. Безвозвратные потери офицерского состава. Цитата: «Из общего числа потерь офицерского состава (1 млн.23,1 тыс.чел.) погибло, умерло от ран и болезни – 631,0 тыс.чел., пропало без вести, попало в плен – 392,1 тыс.чел.» Конец.
      Сванидзе: - Сталин отправил в Сибирь сливки русского трудового крестьянства. Комментарий: Российская либерально-демократическая легенда гласит: в СССР в годы проведения коллективизации были высланы из русской деревни на поселение в Сибирь около 16 миллионов лучших работников. Эти репрессии демографически, генетически и морально уничтожили русское крестьянство. Эти утверждения не соответствуют действительности. Вернемся к данным таблицы жертв репрессий, за 1928-29-30-31-32 годы, (это годы коллективизации),  высылке и ссылке подверглись 198 259 человек. Не все они были протестовавшими против коллективизации. Были ссылки по чисто уголовным статьям, и не обязательно только сельского населения. 

          Есть данные (без указания первоначального источника) которые сообщают, в 1930-1931 на спецпоселение было отправлено 381 026 семей общей численностью 1 803 392 человека. После 1931 года массовой высылки на спецпоселение не было.

Источник: С.Кара-Мурза, С.Телегин  «Неполадки в русском доме»  с.135. Конец.

       Ошибка №3. Проханов вместо того чтобы ткнуть Сванидзе носом в эти цифры, заводит речь о т.н. «шарашках». И Соловьев и Сванидзе откровенно смеются над ним, а это значит, что реальные цифры статистики репрессий они знают. Голоса за Проханова – 11559, за Сванидзе – 7511. Соотношение 1,54 к 1,00. В процентах: 60,6% за Проханова, за Сванидзе – 39,4%. Далее происходит спор Проханова со Сванидзе по поводу репрессий. Но Проханов не сообщает нам ни одной цифры! Они все играют в одну и ту же игру. Соловьев откровенно посмеивается над Прохановым. Он думает,  так примитивно можно отвести подозрение от истинных виновников? Чуть далее  его и его народ мы разочаруем. У всех преступлений всегда остаются следы. А пока Соловьев строит из себя коверного, сообщая, Блюхер собирался прокопать какой-то тайный подземный тоннель. Потом он прикидывается непонимающим роль Сталина в российской истории после Гражданской войны, организованной соплеменниками.

       Проханов: Сталин был вынужден … Сванидзе: - перебить половину населения. Комментарий: Ну, что можно взять со Сванидзе кроме анализов? Проханов заводит речь о модернизации страны. О разгроме троцкистов и внутрипартийной оппозиции и т.п. Которые не хотели модернизации и т.д. Соловьев, лупая глазами, смотрит на Проханова как на идиота. Сванидзе тоже над ним смеется. Интересно, а какие у них будут лица, когда услышат: «Приговор окончательный и обжалованию не подлежит. Приговор привести в исполнение немедленно. Конвой, увести». А ведь так и будет. 

       Сванидзе: - Я вам расскажу про голод 30-х годов. Когда погибло до 10 миллионов человек. Украинцы, когда говорят про голод на Украине, тянут одеяло на себя, это был геноцид всего советского народа. Организованный лично Сталиным! Проханов: - Это брехня! (Слышно лошадиное ржание Соловьева.) 

         Прокол №9. 10 миллионов жертв голода. Комментарии. В годы (1929-1930) проведения в Советском Союзе коллективизации коммунисты-интернационалисты троцкистского направления из партийного руководства СССР и УССР, провели успешную пропагандистскую компанию против коллективизации. В результате компании украинским крестьянством в половину было уменьшено поголовье волов – главной тягловой силы в сельском хозяйстве Украины в те годы. Последовавшая за тем засуха, и вследствие нехватки волов уменьшение площади обрабатываемых земель, вызвали очень сильный неурожай в УССР. Начавшийся в результате дефицита продуктов питания голод и эпидемия тифа в период 1930-1932 гг. вызвали смерть не менее чем: 900 тысяч  в УССР и 400 тысяч в южных районах РСФСР.  Вину за голод и массовую смертность в либдемовской пропаганде возложили только на Сталина и его сторонников: «сталинцев», коммунистов-государственников. Более подробно: А.Мартиросян сборник «200 мифов о Сталине», книга 4, «Сталин и достижения СССР», стр.172-207. Конец комментария. Голоса: за Проханова – 16684, за Сванидзе – 12860. Соотношение 1,30 к 1,00. Проханов – 56,4%, Сванидзе – 43,6%.

        Далее комментарии так называемых «судей»: Вячеслава Ширяева, Екатерины Образцовой, Елены Новоселовой, Виталия Иванова. Все кроме В.Иванова согласны со Сванидзе. Далее в игру вступают секунданты дуэлянтов. Шамиль Султанов, историк. Приводит, обращаясь к Сванидзе, высказывания зарубежных политиков о Сталине. Сванидзе успешно отбивает его доводы цитатами с другими отзывами.

        Сванидзе: - Советский Союз рухнул вместе со своей атомной бомбой и не потому, что его победили в войне, а потому что он не выдержал экономической конкуренции. Сталин создал такую экономическую систему, которая была нежизнеспособна. Комментарий: В будущем, отдав людей типа Сванидзе под суд, не следует принимать их ссылки на врожденное слабоумие. Сванидзе в своей риторике постоянно путает «сталинский» СССР с «горбачевским» СССР. Если внуки оказались законченными придурками, то это не означает, что и их дед был таким же остолопом как они. Со стороны Сванидзе выступает Николай Злобин, политолог, евробеженец из России. Говорит об полностью уничтоженной Сталиным православной церкви и других религиях, тоже сильно пострадавших от Сталина, который создал агрессивное атеистическое государство. Злобин: - Как можно позитивно отзываться о человеке, который оторвал русский народ от его истории? Комментарий. Но Сталин наоборот восстановил Русскую Православную церковь и поднял русских, украинцев, казаков из ямы, в которую их затолкали соплеменники В.Соловьева и Н.Злобина. С какого дуба этот человек упал на нашу землю? Подробно у С.Семанова «Русско-еврейские разборки». Далее Злобин: - Как можно благотворить этого человека, который, на мой взгляд, зародил коррупцию в России. Который  уничтожил законодательство, откуда у нас идет правовой нигилизм, откуда наш народ знает, что законы это ерунда. Комментарий: Злобин не просто упал с дуба, он с него летел просто книзу головой!  В сталинские времена процент оправдательных приговоров в судах был в среднем 9,7% от общего количества дел. А в 1940-ом году он даже поднялся до 20% (с учетом пересмотра ранее вынесенных приговоров). И законы в СССР тогда были совершенно не ерунда, пустым местом они стали именно при либерал-демократах. Примерно об этом же говорит и Проханов. Соловьев смотрит на Проханова как на законченного идиота или юродивого. Соловьев (с очень тонкой иронией): - это у вас сведения откуда? Голоса: за Проханова – 36146, за Сванидзе – 28509. Соотношение 1,27 к 1,00. В процентах: за Проханова – 55,9%, за Сванидзе – 44,1%. Соловьев: - А.И. в отличие от вас я не живу мифами, а живу историческими знаниями. (Это он об т.н. элитарной истории.) Далее у Соловьева высказывания о сталинской элите, которая не воевала на фронтах и с сытой рожей смотрела, как гибнет народ. Стоп! А ведь он впечатление от современной российской элиты (вот она действительно с сытой рожей: А.Чубайс, С.Белковский, Н Злобин и похожие их соплеменники) переносит в сталинские времена! Соловьев: - сколько погибло членов ЦК КПСС во время войны? Комментарий: Нисколько, знаток истории, КПСС была создана из ВКП(б) в октябре 1952 года на 19-м съезде ВКП(б). Соловьев: - сколько погибло членов Политбюро? Комментарий: Я точно знаю, что это Щербаков. Начальник Главного политического управления РККА и первый секретарь Московского горкома партии. Умер 10 мая 1945 года. Надорвал свое сердце на войне. Мир его праху. Соловьев: - сколько погибло членов ЦК КПСС и членов Политбюро ЦК КПСС? Комментарий: Да нисколько же, чудик! КПСС была организована только в 1952-ом! Соловьев: - Ни одного, в том то и дело!  Комментарий: Ну, наконец-то «момент истины»! 

Далее секундант Проханова. Имя и фамилия, к сожалению, неразборчивы. Говорит о создании мифа о Сталине, ГУЛАГе. Противоположная сторона успешно отбивает его доводы, тем боле, сказав о фальсификации российскими либерал-демократами статистики репрессий, он так и не назвал истинные цифры. Сванидзе по-прежнему: - Сталин в ГУЛАГе уничтожил многие миллионы советских людей. И это придумала не американская разведка! Комментарий: Безусловно, не американская разведка, там идиотов все же не держат. Конец. Снова высказывание Сванидзе: - это придумал Сталин сделать! Голоса: у Проханова – 41886, у Сванидзе – 33229. Соотношение 1,26 к 1,00. Проценты:  55,8% на 44,2%. И вот тут у Сванидзе самый главный его прокол. 

          Прокол № 10. «Это все придумал Сталин сделать!». Комментарий.  Легенда придумана Н.С.Хрущевым и с тех пор очень трогательно и бережно сохраняется и при М.С.Горбачеве, Б.Н.Ельцине, В.В.Путине. Легенда хорошо проанализирована Е.Прудниковой в «Хрущев. Творцы террора» изд. «ОЛМА» Медиагрупп, Москва 2007. И наш читатель, открыв эту книгу вдруг с удивлением узнает, что решение о массовых репрессиях 1937-1938 гг. приняла советская партийная верхушка, а Н.Ежов и его НКВД совершенно блестяще это решение исполнили, погубив 685 тысяч человек. Сталин со своими сторонниками, оказывается, оказался тогда в меньшинстве. И хотя стенограммы Политбюро и ЦК ВКП(б) за июнь, июль 1937 года не сохранились, доказать что вывод Е.Прудниковой верен будет совсем не трудно, в архивах сохранились тысячи документов которые свидетельствуют: все решения правящей верхушки СССР всегда принимались только коллегиально! Значит и это решение в июне 1937 г. в ЦК ВКП(б), а затем в Политбюро ЦК ВКП(б) тоже принималось большинством. А ведь нам все время наши либерал-демократы твердили, что все решения Сталин принимал единолично! А открыв книгу Л.Наумова «Сталин и НКВД», читатель прочтет список лиц из «ежовского» НКВД ответственных за проведение массовых репрессий, там же будут и фамилии всех партийных руководителей на местах поддержавших или не поддержавших репрессии. Но ведь либерал-демократы никогда эти фамилии нам не называли. Это не удивительно, перечитав «Сталин и НКВД» Леонида Наумова со страницы 18 по 52-ю с удивлением узнаем: из 45 высших руководителей НКВД, которые потом Берией были расстреляны, русских и украинцев было только – 9 чел., грузин - 2 чел., поляков – 2 чел., латышей – 5 чел., евреев – 23 чел., «без национальностей» но с еврейскими фамилиями – 4 чел. 

          Вот этот список лиц из руководства НКВД СССР персонально ответственных за проведение т.н. «большой чистки» и «большого террора» 1936-1938 гг. Интересно, в живых из них к лету 1941-го осталось только два человека. Что бы ни говорили о безжалостном И.В.Сталине, но и справедливым руководителем государства он тоже был. Все должностные лица из руководства НКВД времен Г.Г.Ягоды и Н.И.Ежова тогда заслуженно получили свое. Вот они, запомните эти фамилии!

1. Ягода Генрих Григорьевич, еврей, ген. комиссар ГБ, нарком, из интеллигенции. 

2. Фриновский Михаил Петрович, комкор, нач. ГУГБ (с 1937), из интеллигенции. 

3. Агранов Яков Саулович, еврей, комиссар ГБ 1 ранга, зам.наркома, из мещан.

4. Прокофьев Георгий Евгеньевич, русский, ком. ГБ 1 ранга, зам.нарк., из интеллиг.

5. Заковский Леонид Михайлович (Штубис Генрих Эрнестович), латыш, ком. ГБ 1 ранга, нач. НКВД по Ленинградской обл., из семьи лесничего. 

6. Реденс Станислав Францевич, поляк, ком. ГБ 1 ранга, из семьи сапожника. 

7. Балицкий Всеволод Аполлонович, украинец, ком. ГБ 1 ранга, из интеллигенции.

8. Дерибас Терентий Дмитриевич, русский, ком. ГБ 1 ранга, из зажиточн. крестьян.

9. Паукер Карл Викторович, еврей, ком. ГБ 2 ранга, нач. охраны членов Политбюро, из семьи парикмахера. 

10. Гай Марк Исаевич (Штоклянд Марк Исаакович), еврей, ком. ГБ 2 ранга, нач. ОО ОГПУ (НКВД) СССР, из семьи кустаря-шапочника. 

11. Миронов (Каган) Лев Григорьевич, еврей, ком. ГБ 2 ранга, нач. Экономического управ. НКВД и нач. ГУГБ (до сент. 1937), из семьи банковского служащего. 

12. Молчанов Георгий Андреевич, русский, ком. ГБ 2 ранга, из семьи служащего. 

13. Шанин Александр Михайлович, ком. ГБ 2 ранга, зам.нач. ОО ОГПУ СССР, нач. транспортного отдела НКВД, русский, из семьи крестьян-бедняков.  

14. Слуцкий Абрам Аронович, еврей, ком. ГБ 2 ранга, нач. ИНО, из служаших.

15. Бельский Лев Николаевич (Левин Абрам Михайлович), еврей, ком. ГБ 2 ранга, из семьи служащего транспортной конторы. 

16. Рудь Петр Гаврилович, еврей, ком. ГБ 3 ранга, начальник УНКВД (до августа 1936) Азово-Черноморского края, из семьи кровельщика. 

17. Залин Лев Борисович (Левин Зельман Маркович), еврей, комиссар ГБ 2 ранга, начальник НКВД Казахстана, социальное происхождение не указано, отмечено, что бывший сионист.

18. Пилляр Роман Александрович (Ромуальд фон Пильхау), ком. ГБ 2 ранга, поляк, начальник НКВД Саратовской обл. (с 1934), из дворян, двоюродный племянник Ф.Э.Дзержинского. 

19. Леплевский Израиль Моисеевич, еврей, ком. ГБ 2 ранга, зам. наркома внутр. дел Украины и нарком внутр. дел Белоруссии (в 1936), из бедной еврейской семьи. 

20. Гоглидзе Сергей Арсеньевич, грузин, комиссар ГБ 2 ранга, из крестьян. 

21. Кацнельсон Зиновий Борисович, ком. ГБ 2 ранга, происхож., национ. не указаны. 

22. Карлсон Карл Мартынович, латыш, комиссар ГБ 2 ранга, из семьи кузнеца. 

23. Благонравов Г.И., комиссар ГБ 3 ранга, происхождение, национальн. не указаны.

24. Бокий Глеб Иванович, русский, комиссар ГБ 3 ранга, начальник спец.отдела (шифровальный)  и службы дешифровки, (личность в ВЧК и НКВД легендарная). 

25. Берман Матвей Давыдович, еврей?, нач. ГУЛАГ (с 1932 по 1937), из бизнесменов. 

26. Каруцкий Василий Абрамович, еврей, комиссар ГБ 3 ранга, из семьи приказчика.

27. Николаев Н.Г., ком. ГБ 3 ранга, нач. КРО, происхожд., национальн. не указаны. 

28. Дагин Израиль Яковлевич, еврей, ком. ГБ 3 ранга, из рабочих. 

29. Дейч Яков Абрамович, еврей, ком. ГБ 3 ранга, нач. УНКВД Калининской обл. (с 1935), из семьи служащего коммерческой фирмы. 

30. Бак Борис Аркадьевич, еврей, ком. ГБ 3 ранга, зам.нач. УНКВД Московской обл., из семьи служащего. 

31. Решетов Илья Федорович, русский, ком. ГБ 3 ранга, нач. УНКВД Свердловской обл. (с1934 по 1936), из рабочих. 

32. Погребинский Матвей Соломонович, еврей, ком. ГБ 3 ранга, из семьи служащих.

33. Сумбатов (Тупуридзе) Ювельян Давидович, грузин, ком. ГБ 3 ранга, нач. НКВД Грузии (с 1934), изкрестьян.

34. Люшков Генрих Самойлович, еврей, комиссар ГБ 3 ранга, нач. УНКВД Азово-Черноморского края (с авг. 1936), соц.происхождение не указано. 

35. Мазо Соломон Самойлович, ком. ГБ 3 ранга, еврей, нач. УНКВД Харьковской обл. (с 1936), из семьи торговца. 

36. Зирнис Ян (Иван) Петрович, латыш, комиссар ГБ 3 ранга, нач. УНКВД Восточно-Сибирского края, из батрацкой семьи.  

37. Стырне Владимир Андреевич, латыш, ком. ГБ 3 ранга, нач. УНКВД Ивановской области, из семьи чиновника. 

38. Пузицкий С.В., комиссар ГБ 3 ранга, происхожд., национальн. не указаны.

39. Сосновский И.И., комиссар ГБ 3 ранга, происхожд., национальн. не указаны.

40. Дмитриев (Плоткин) Дмитрий Матвеевич, еврей, ком. ГБ 3 ранга (с 1 октября 1936), нач. УНКВД Свердловской обл. (с 15 июля 1936), из семьи торговца.

41. Курский Владимир Михайлович, еврей, нач. УНКВД Западно-сибирского края, из семьи портного. 

42. Зеликман Наум Петрович, еврей, нач. НКВД Башкирии (с 1933), из служащих.

43. Аустрин Рудольф Иванович, латыш, ст.майор, нач. НКВД Архангельска. (с 1929), из рабочих. 

44. Салынь Эдуард Петрович, латыш, ст.майор, нач. НКВД Омска (с 1934), из батраков.

45. Теннисон Карл Яковлевич, латыш, нарком НКВД Карелии (с декабря 1935), из крестьян.

Источник: Л.Наумов  «Сталин и НКВД», Москва, «ЯУЗА» «ЭКСМО», 2007 г. с.18-52.

          А теперь небольшой историко-архивный эксперимент. Берем лазерный диск с электронной версией спр-ка «Большая русская биографическая энциклопедия» выпущенный в 2005 г. ООО «БИЗНЕССОФТ» Россия 123308 Москва ул. Мневники, 6. На боксе для хранения диска следующий текст «Большая русская биографическая энциклопедия – самая обширная (по объему текстов и иллюстраций) из выпущенных на русском языке биографических энциклопедий. В нее вошли примерно 150 томов текстовой информации из различных источников. Собраны биографические сведения о людях, оставивших след в истории России (Российской империи, СССР) начиная с IХ века и заканчивая 2005 годом. Информация об одном и том же человеке из нескольких источников объединена в Энциклопедии в одну текстовую статью (без изменения текста оригинала). 

Энциклопедия включает в себя все биографические сведения из: 

«Русского биографического словаря» А.А.Половцова (27 22.);

«Большого энциклопедического словаря» издания Брокгауза и Ефрона;

«Военной энциклопедии» издания И.В.Сытина; 

«Словаря исторического о бывших в России писателях духовного чина» митр-лита Евгения (Болховитина);

Энциклопедического словаря Русского библиографического института Гранат;

«Еврейской Энциклопедии» издания Брокгауза и Ефрона;

«Литературной энциклопедии» издания 1929-1939 гг.;

«Музыкального словаря» Гуго Римана;

«Подробного словаря русских граверов 16-19 вв.» Д.А.Ровинского; 

и многих других источников, что позволяет сравнить мнения и сведения разных авторов об одном и том же человеке, а так же содержит биографии деятелей современной России. Сохранены полностью (без купюр) все тексты оригинальных изданий. Большая русская биографическая энциклопедия включает в себя: 132 015 биографических статей, 13 725 иллюстраций (фотографий, портретов и т.п.) исторических персонажей прошлого и настоящего».  Конец рекламного текста. (Далее идут технические сведения для установки на компьютер и т.п. Прим. авт.)  Данный продукт издается и распространяется под товарным знаком  ИДДКТМ.
          Энциклопедия хороша тем, что она очень подробная. Начиная от актрис и артистов старой России о которых ничего не известно, нет ни имени, ни отчества, ни даты рождения, нет даты смерти, нет ничего, кроме фамилии, когда-то упомянутой в провинциальной или столичной прессе. И кончая уже современными эстрадными исполнителями. Замечательно! Ищем в энциклопедии исторические личности из списка руководителей НКВД СССР. Я внимательно просмотрел списки и справки. Но нашел только упоминание о Ягоде Г.Г., его биография заканчивается на 1924-ом упоминанием факта, что он назначен зам. начальника ОГПУ, о дальнейшей его деятельности на посту руководителя ОГПУ и НКВД совершенно никаких сведений нет;  упоминается о Балицком В.А., его биография заканчивается на 1915-ом, говорится о его деятельностки на руководящих постах в НКВД УССР; есть упомининие о Бокий Г.И., его биография заканчивается на 1920-ом сведениями о его службе в РККА. Объем справок по ним очень невелик и довольно скуден. Больше никого из приведенного выше списка в «Большой русской биографической энциклопедии» нет, хотя почти у всех есть многочисленные однофамильцы-единоверцы. Очевидный вывод: эта энциклопедия отлично «причесана» на предмет отсутствия в ней сведений компроментирующих российскую еврейскую диаспору. Ведь наши милые евреи могут быть только жертвами, а слухи о том, что они  могут быть еще и палачами, так это только гнусная и наглая клевета!  

         Напрашивается вывод, это был геноцид моего народа, как впрочем, и всех остальных народов России, после замаскированный российскими либерал-демократами под «сталинские» репрессии. И опровергнуть Е.Прудникову и Л.Наумова им уже не получится, уже слишком поздно. Их книги разошлись по стране.

         А вот персональный состав советской партийной верхушки ответственных за принятие решения о проведение массовых репрессий  1937-1938 гг. 

Члены ЦК ВКП(б): Андреев, Бадаев, Бауман, Берия, Бубнов, Варейкис, Ворошилов, Евдокимов, Ежов, Жданов, Зеленский, Иванов, Икрамов, Л.Каганович, М.Каганович, Косарев, С.Косиор, Кржижановский, Криницкий, Крупская, Лебедь, Литвинов, Межлаук, Микоян, Мирзоян, Молотов, Николаев, Носов, Постышев, Пятницкий, Рухимович, Рындин, Сталин, Стецкий, Хатаевич, Хрущев, Чернов, Чубарь, Чувырин, Эйхе, Яковлев. 

Кандидаты в члены ЦК ВКП(б): Багиров, Буденный, Булганин, Булин, Бройдо, Быкин, Вайнберг, Гикало, Гринько, Грядинский, Демченко, Егоров, Еремин, Завенягин, Затонский, Исаев, Калыгин, Каминский, Кульков, Лепа, Лозовский, Любченко, Марков, Мехлис, Михайлов, Пахомов, Позерн, Поскребышев, Прамнек, Розенгольд, Саркисов, Семенов, Серебровский, Смородин, Стриевский, Угаров, Филатов, Шварц, Юркин.

Члены Ревизионной комиссии: Адорадский, Алексеев, Владимирский, Попов, Реденс, Хлоплянкин, Янсон.

Члены бюро Комиссии партийного контроля: Акулов, Петерс, Ярославский.

Члены бюро Комиссии советского контроля: Беленький, Землячка.

 Источник: Е.Прудникова «Хрущев. Творцы террора» Приложение 13. стр. 604. 

        И обратите внимание, сколько там славянских и еврейских фамилий. И кого же больше? И это притом, что часть лиц еврейской национальности имели славянские фамилии. Впрочем, в госвласти РФ это сплошь и рядом. Господа российские либерал-демократы, вы по-прежнему спокойно спите по ночам? Пора бы вам уже проснуться, перелетные птицы. 

        После этого можно уже и не слушать Сванидзе, Соловьева, Злобина и всю их «честную компанию». Своими криками, битьем себя в грудь, слезами об убитых они  прикрывают преступление, совершенное тогда их соплеменниками против русского народа и всех остальных народов бывшего СССР. Конец комментария. 

        Сванидзе: - А вы знаете, во время войны, во время Ленинградской блокады, когда люди мерли как мухи, когда родители боялись выпускать детей на улицу, т.к. процветало людоедство, Жданов (первый секретарь Ленинградского обкома партии) жрал пирожное из фарфоровой вазочки у себя в кабинете. Есть документальные свидетельства. Комментарий: О фарфоровой вазочке с пирожными ничего сказать не могу, не присутствовал. Но и Свинидзе, верить ни в чем нельзя.  Конец.  

         Голоса: за Проханова – 42396, за Сванидзе – 33588. Соотношение 1,26 к 1,00. Секундант со стороны Сванидзе Татьяна Худобина, журналист. Худобина обращаясь к Проханову: - А.А. не кажется ли вам, что позволять себе так публично защищать и прославлять политического преступника, осуществившего геноцид собственного народа в своей родной стране, вы позволяете себе потому что большая часть россиян до сих пор не владеет информацией относительно личности Сталина и того что он сделал. Не секрет, что вся документация по т.н. «большому террору» до сих пор недоступна большинству наших сограждан. Если такая ситуация сохраниться, если информация по-прежнему будет дозироваться, а учебники будут переписываться, а вам и вашим сторонникам, будет предоставляться любая трибуна, ни кажется ли вам, что будущие поколения вообще никогда не узнают ни о приказе 00447 согласно которому на местах прикидывали сколько расстрелять, сколько выслать …, (и т.д.).

       Комментарии: Откуда они взяли это наивное создание? Ведь во всех этих приказах, с разделением по республикам, областям и краям сразу же видно, кто из местных партийных властей поддержал эти массовые репрессии, а кто нет. Видно, кто из местных руководителей областных, краевых и республиканских управлений НКВД, кто из прокуроров так же подержал эти массовые репрессии, а кто от них постарался уклониться. Видно, кто не стал превышать выделенные лимиты на репрессии, а кто просил все новые и новые лимиты, чтобы репрессировать все больше и больше невинных людей. Кстати про «расстрельные» лимиты, все они были установлены по заявкам поступивших центральному руководству НКВД от управлений НКВД на местах и согласованных с местными партийными властями! И сколько же там среди этих заказчиков и одновременно исполнителей массовых репрессий  можно увидеть еврейских фамилий! Особенно тех, которые просили эти лимиты на расстрелы и посадки увеличить. В них выразилась вся ненависть лиц еврейской национальности из партийной верхушки ВКП(б) и НКВД к простому народу. Молчала бы уж лучше, не привлекала бы внимание к российской еврейской диаспоре! Вот поэтому и не открывается истинная информация о репрессиях, а совсем не потому, что нынешние государственные власти ее открывать не хотят! Ведь тогда все станут спрашивать, а почему они нас расстреливали в 1918-1922-ом, затем в 1937-1938-ом, потом предали СССР в 1985-1991-ом, грабят нас с 1992 года, и по-прежнему остаются при власти? (Почти все эти приказы приведены у Е.Прудниковой в «Хрущев. Творцы террора» и у Л.Наумова в «Сталин и НКВД».) Конец комментария. 

          Проханов говорит о Медведеве, о модернизации РФ, о подавлении коррупции и т.п. Почему он не возражает по существу? А Соловьев уже не стесняясь, издевается над ним, спрашивая, сколько же тысяч Проханов снова собирается репрессировать? Интересно, он так же  кривлялся, если бы увидел, что я здесь пишу?  

         Далее показано отношение наших т.н. «судей» к дуэлянтам. Политолог Виталий Иванов единственный из них понимает, что обе стороны обращаются не к разуму а к эмоциям телезрителей, что происходит манипулирование сознанием телезрителей. Иванов: - рациональных аргументов очень мало как с той, так и с другой стороны, очень много передергиваний, но содержательного чего-то очень мало. А вот психолог Елена Новоселова: - Сванидзе очень корректен, он не склонен оскорблять своего оппонента, и находится внутри логики собственных высказываний. Он не страдает истерией. Я на стороне Сванидзе.  Комментарии: И так говорит профессиональный психолог! Явно берут верх моральные установки Новоселовой как личности, а как специалист-психолог она здесь только для придания наукообразности этой комедии.   Безнесмен В.Ширяев: - Эту схватку нужно оценивать с точки зрения ораторского мастерства. Сванидзе удалось выровнять ситуацию,  удалось нащупать правильный эмоциональный настрой. Комментарий: Для Ширяева все это только шоу, не более. Он явно не понимает смысла происходящего. Режиссер Екатерина Образцова: - Я не верю, что такой умный и одаренный человек как Проханов … Я не верю ни одному его слову, а раз я ему не верю, то все его выстрелы холостые. Комментарии: Самый яркий пример сомнамбулизма нашей либерально-демократической интеллигенции. Снисходительно выдавать свои замечания, находясь как бы над событиями, как бы над схваткой. Идиоты, мы же давно внутри ее! И последствия для нас будут ужасны!

        Голоса за дуэлянтов: у Проханова – 52662, у Сванидзе – 41382. Соотношение 1,27 к 1,00. В процентах: за Проханова – 56,0%, за Сванидзе – 44,0%.  

        Далее Владимир Соловьев разыгрывает из себя Господа Бога, совесть нации и историческую объективность одновременно. Начинает «кидать» вопросы дуэлянтам.

       ВС к Сванидзе: - Николай Карлович, зачем спорить с очевидными вещами, Сталин это великий лидер, который останется в истории человечества точно так же, как остались Наполеон, Петр Первый, как остались Иван Грозный. Хотя каждый из них крови то пролил немало. История это по большому счету – такая бравурная реляция успехов тиранов и деспотов. Тихий голос жертв никогда не слышен, мало того, вы спрашиваете, почему столько людей поддерживают Сталина. Так выживают дети палачей, а не жертв. Чему удивляться? Комментарии: ОБРАТИТЕ ВНИМАНИЕ! Как остроумно Владимир Соловьев переводит стрелки на всех нас, ныне живущих, главным образом на русских. Если мы существуем, если мы живы, то это означает, что по Владимиру Соловьеву мы дети и внуки палачей проводивших эти репрессии. А это означает и то, что русские не могут рассчитывать на какое либо снисхождение. Ведь они же сами себя уничтожали в сталинских репрессиях. Знает, все он знает, знает, кто на самом деле задумал и проводил массовые репрессии в 1937-38 гг. Знает  Владимир Соловьев - люди какой национальности виновны в этом преступлении.       

           Сванидзе: - совершенно верно! Я сегодня об этом говорил, что жертвы голос не подают. Соловьев: - Поэтому вы мне объясните – зачем отрицать очевидные вещи! Ну, смиритесь, Сталин умер, все! Комментарии: Да нет, не все еще, Правда еще не умерла. Та самая, которую российские либдемы опустили ниже плинтуса!  Снова Сванидзе: - Нет, говорить надо. Надо, потому что растут следующие поколения и такие люди как Александр Проханов, он не одинок, такие люди очень активны, и они развращают эти поколения, они развращают красивыми словами, развращают демагогией. И нужно просто объяснять на фактах … Соловьев: - Ну, что объяснять?! Комментарии: А эта тональность совершенно не случайна. В последнее время все СМИ подконтрольные либдемам постоянно проводят мысль, что русские так и не стали по настоящему демократическим народом, так и не поняли ценность свободы, так и остались в своем коммунистическом тоталитарном прошлом. Так готовятся моральные оправдания для новых репрессий против нашего народа. Сначала нас убедят, что значительная часть русского народа за все эти годы так и не научилась ценить свободу и т.н. общечеловеческие ценности, а затем будет поставлен вопрос – от этой части русского народа нужно избавиться, как не ценящих свободу!  

         Сванидзе: - Я не могу слышать о том что победу в Великой Отечественной Войне одержал Сталин. Комментарий: придурок, всегда говорили «одержал великий советский народ под руководством своего вождя Иосифа Виссарионовича Сталина». Далее снова Сванидзе: - победу в Великой Отечественной войне одержал ценою многомиллионных жертв советский народ. Потеряв при этом в пятеро больше людей чем гитлеровская Германия. Впятеро! Комментарии: Странно, а до сих пор либдемы все время говорили, что в 10 раз! Вы уж между собой, мои неуважаемые, как ни будь, пожалуйста, договоритесь! 

Прокол №11. Наши потери были  в 5 раз,  (в 10 раз) больше немецких потерь. 

Комментарии. Российская либерально-демократическая легенда утверждает, потери СССР и Германии в Великой Отечественной войне соотносились как 1 к 10, т.е. на одного убитого немецкого солдата мы теряли погибшими 10 солдат. Обратимся к официальным документам, где отмечены данные о наших военных потерях.

Потери личного состава РККА, РККФ, войск НКВД в Великой Отечественной войне 

	Годы:
	Погибли на поле боя тыс. чел.
	Умерли от ран в госпит тыс. чел.
	Умерли от болезн небоев потер.
	Пропали без вести, попали в плен
	Итого безвозвратные потери
	Ранены тыс. чел.
	Заболевшие,  тыс. чел.
	Итого санитар. потери тыс. чел.
	Всего потери

тыс. чел.

	1941 
	465,4
	101,5
	235,3
	2 335,5
	3 137,6
	1 256,4
	79,7
	1 336,1
	4 473,8

	1942 
	1 373,6
	220,2
	149,2
	1 515,2 
	3 258,2
	3 475,7
	635,3
	4 111,1
	7 369,3

	1943 
	1 568,7
	300,8
	75,2
	367,8
	2 312,4
	4 613,8
	931,2
	5 545,1
	7 857,5

	1944 
	1 212,1
	392,9
	54,4
	167,6
	1 763,9
	3 976,2
	1 138,6
	5 114,7
	6 878,6

	1945 
	557,6
	148,0
	26,5
	68,6
	800,8
	1 863,9
	348,8
	2 212,7
	3 013,5

	Всего за войну с Германией

	
	5 177,4
	1 100,3
	540,6
	4 454,7
	11 273,0
	15 186,0
	3 133,7
	18 319,7
	29 592,7

	Дальний Восток  9.08.45 – 2.09.45 г

	
	9,78
	
	1,34
	0,911
	12,0
	19,6
	4,9
	24,4
	36,5

	Итого за всю Великую Отечественную войну:

	
	5 187,2
	1 100,3
	541,9
	4 455,6
	11 285,1
	15 205,6
	3 138,6
	18 344,1
	29 629,2


Источник: «Россия и СССР в Войнах ХХ века. Потери вооруженных сил». стр.250.

         Число общих потерь СССР за годы войны оценивается по разному и почему-то только всегда непрерывно значительно возрастает, сначала - 15 млн. человек, затем 20 млн., потом 24 млн., теперь уже 27 млн., сообщаются даже цифры превосходящие число в 30 млн. Можно сделать предположение, в число военных потерь включается число умерших за годы войны и напрямую с военными действиями не связанное. Это необходимо проверить, не подпуская либдемовских пропагандистов. Благодаря их стараниям мы и так уже выглядим для всего мира совершенными идиотами. 

         Для сравнения приведу потери Германии и стран-союзников на Восточном фронте за  годы Великой Отечественной войны (с 22.06.1941 по 9.05.1945 гг.), Японии (с 9.08.1945 по 2.09.1945 гг.) 

	Государство
	Погибли на поле боя, пропали без вести, умерли от ран тыс. чел.
	 попали в плен
	Из них умерли в плену
	Итого безвозвратные потери тыс. человек

	Германия
	3604,8
	3576,3
	442,1
	4046,9

	Венгрия
	295,3
	513,8
	54,8
	350,1

	Италия
	439,1
	48,9
	27,7
	466,8

	Румыния
	245,4
	229,7
	54,6
	300,0

	Финляндия
	82,0
	2,4
	0,4
	82,4

	Словакия
	1,6
	5,2
	0,3
	1,9

	Всего:
	4668,2
	4376,3
	579,9
	5248,1

	Япония
	83,7
	640,3
	62,1
	145,8

	
	
	
	
	

	Итого:
	4752,9
	5016,6
	642,0
	5393,9


 Источник: «Россия и СССР в Войнах ХХ века. Потери вооруженных сил», с. 514-516.

         Голоса: за Проханова – 59907, за Сванидзе – 46332. Соотношение 1,29 к 1,00. 

         Сванидзе: - В первые два с половиной месяца войны советская армия потеряла убитыми и пленными три миллиона человек. Пока Сталин приходил в себя, от приступа трусости и удивления, в которое его загнал Гитлер. Он верил Гитлеру! 

          Прокол №12. Сталин верил Гитлеру и не подготовился к войне. Комментарии:    

         Российская либерально-демократическая легенда: "Вследствие игнорирования со стороны Сталина явной угрозы нападения фашистской Германии на Советский Союз, наши Вооруженные Силы не были своевременно приведены в боевую готовность, к моменту удара противника не были развернуты и им не ставилась задача быть готовыми отразить готовящийся удар противника, чтобы, как говорил Сталин, "не спровоцировать немцев на войну".   Это слова маршала Г.К.Жукова.

         Легенда эта самая прочная в сознании наших людей, но и она не выдерживает столкновения с документами и воспоминаниями участников тех событий. Цитаты: 

         Прибалтийский особый военный округ (с 13.06.41 преобразован в Северо-Западный фронт). Командующий генерал-полковник Ф.И.Кузнецов.
1.   Генерал-полковник танковых войск П.П.Полубояров, бывший  начальник автобронетанковых войск Прибалтийского ОВО: «16 июня в 23 часа командованием 12-го механизированного корпуса получило директиву о приведении корпуса в боевую готовность. Командиру корпуса генерал-майору Н.М.Шестопалову сообщили об этом в 23 часа 17 июня по его прибытии из 202-й моторизованной дивизии, где он проводил проверку мобилизационной готовности. 18 июня командир корпуса поднял соединения и части по боевой тревоге и приказал вывести их в запланированные районы.

     В течение 19 и 20 июня это было сделано. 16 июня распоряжением штаба округа приводятся в боевую готовность и 3-й механизированный корпус (командир генерал-майор танковых войск А.В.Куркин), который в такие же сжатие сроки сосредоточился в указанном районе. (1953г)
2.  Генерал-лейтенант П.П.Собенников, бывший командующий 8-й армией: «Утром 18 июня 1941 года я с начальником штаба армии выехал в приграничную полосу для проверки хода оборонительных работ в Шауляйском укрепленном районе. Близ Шауляя меня обогнала легковая машина, которая вскоре остановилась. Из нее вышел генерал-полковник Ф.И.Кузнецов. Я так же вылез из машины и подошел к нему. … Он немедленно приказал мне немедленно вывести соединения на границу, а штаб армии к утру 19 июня разместить на командном пункте в 12 км юго-западнее Щауляя. 

    Командующий войска округа решил ехать в Тауранге и привести там в боевую готовность 11-й стрелковый корпус генерал-майора М.С.Шумилова, а мне велел убыть на правый фланг армии. Начальника штаба армии генерал-майора Г.А.Ларионова мы направили обратно в Елгаву. Он получил задачу вывести штаб на командный пункт. 

    К концу дня были отданы распоряжения о сосредоточении войск на границе. Утром 19 июня я лично проверил ход выполнения приказа. Части 10,90 и 125-й стрелковых дивизий занимали траншеи и деревянно-землянные точки … Части 12-го механизированного корпуса в ночь на 19 июня выводились в район Шауляя, одновременно на командный пункт прибыл и штаб армии. (1953 год)        

3.   Генерал-полковник М.С.Шумилов, бывший командир 11-го стрелкового корпуса 8-й армии: «Войска корпуса начали занимать оборону по приказу командующего армией с 18 июня. Я отдал приказ только командиру 125-й стрелковой дивизии и корпусным частям.  Другие соединения так же получили устные распоряжения через офицеров связи армии. Об этом штаб корпуса был извещен …»  (1952 год)

4.   Генерал-майор  И.И.Фадеев, бывший командир 10-й стрелковой дивизии 8-й армии: «19 июня 1941 года было получено распоряжение от командира 10-го стрелкового корпуса генерал-майора И.Ф.Николаева о приведении дивизии в боевую готовность. Все части были немедленно выведены в район обороны, заняли ДЗОТы и огневые позиции артиллерии. С рассветом командиры полков, батальонов и рот на местности уточнили боевые задачи согласно разработанному плану и довели их до командиров взводов и отделений. 

    В целях сокрытия переводимых на границе мероприятий производились обычные оборонные работы, а часть личного состава маскировалась внутри оборонительных сооружений, находясь в полной боевой готовности».  (1953 год) 

           Киевский особый военный округ (с 13.06.41 преобразован в Юго-Западный фронт).  Командующий  генерал-полковник  М.П.Кирпонос.  

1.   Генерал армии М.А.Пуркаев, бывший начальник штаба Киевского ОВО: «13 или 14 июня я внес предложение вывести стрелковые дивизии на рубеж Владимир-Волынского укрепрайона. … Военный совет округа принял эти соображения и дал соответствующие указания командующему 5-й армией.   Однако не следующее утро генерал-полковник М.П.Кирпонос в присутствии члена военного совета обвинил меня в том, что я хочу спровоцировать войну. Тут же из кабинета я позвонил начальнику Генерального штаба и доложил принятое решение. Г.К.Жуков приказал выводить войска на рубеж Ура, соблюдая меры маскировки». (1952 года) 

2.   Генерал армии  И.Х.Баграмян, бывший начальник оперативного отдела штаба Киевского ОВО: «Оперативные резервы осуществляли выдвижение из районов дислокации: стрелковые корпуса – за пять дней до начала войны, но выйти не успели; механизированные корпуса – 22 июня …  (1952 год)

3.   Генерал-майор П.И.Абрамидзе,  командир 72-й горно-стрелковой дивизии: «… 20 июня 1941 г я получил такую шифровку Генерального штаба: «Все подразделения и части Вашего соединения, расположенные на самой границе, отвести назад на несколько километров, то есть на рубеж подготовленных позиций. Ни на какие провокации со стороны немецких частей не отвечать, пока таковые не нарушат государственную границу. Все части дивизии должны быть приведены в боевую готовность. Исполнение донести к 24 часам 21 июня 1941 года. Точно в указанный срок я по телеграфу доложил о выполнении. При докладе присутствовал командующий 26-й армией генерал-лейтенант Ф.Я.Костенко, которому поручалась проверка исполнения …»  (1953 год)        

4. Полковник П.А.Новичков, бывший начальник штаба 62-й стрелковой дивизии 5-й армии: «Части дивизии на основании распоряжения штаба армии в ночь на с 16 на 17 июня выступили из лагеря Киверцы. Совершив два ночных перехода, они к утру 18 июня вышли в полосу обороны …» (дата написания отсутствует).  Конец цитат.   Источник: Ю.Мухин   «За что убит Сталин?»  стр.90-93.      Еще  цитаты: «13 июня 1941 года, в день передачи по радио Сообщения ТАСС, произошло окончательное и полное разделение структур управления в западных приграничных военных округах, кроме Ленинградского. В тот день Нарком обороны отдал приказ вывести фронтовые управления на полевые командные пункты. С этого момента в Белоруссии существует две независимые военные системы управления: тайно созданный Западный фронт (командующий фронтом генерал армии Д.Г.Павлов, командный пункт в лесу, в районе станции Лесна) и Западный особый военный округ (командующий генерал-лейтенант В.Н.Курдюмов, штаб в Минске).      

           В тоже время на Украине возникли две независимые структуры военного управления: Юго-Западный фронт и Киевский особый военный округ. Маршал И.Х.Баграмян свидетельствует: была особая шифровка начальника Генштаба маршала Г.К.Жукова о том, что бы «сохранить это в строжайшей тайне, о чем предупредить личный состав штаба округа».  «Так начиналась война» стр.83.

      Генерал-лейтенант войск связи П.М.Курочкин (в 1941 генерал-майор, начальник связи Северо-Западного фронта) сообщает то же самое про ПрибОВО: «в районе Паневежиса стали прибывать управления и отделы штаба. Окружное командование превратилось в фактически фронтовое, хотя формально до начала войны именовалось окружным. В Риге была оставлена группа офицеров и генералов, на которых возлагались функции руководства округом». «На Северо-Западном фронте» (1941-1943) Сборник статей, стр.196.  Управление Северо-Западного фронта вышло на полевой командный пункт не на учения, а на войну: «создавалась высшая оперативная организация для управления боевыми действиями». Генерал-лейтенант П.М.Курочкин «Позывные фронта», стр.117.  19 июня 1941 года начальник штаба Северо-Западного фронта генерал-лейтенант П.С.Кленов отдает приказ генерал-майору войск связи Курочкину: «-Действовать по большому плану. Вам понятно, о чем идет речь? - Да, мне все понятно, - доложил я»  П.М.Курочкин «На Северо-Западном фронте (1941-1943)»  Сборник статей, стр.195.  Вот как генерал Курочкин обеспечивает выполнение приказа: «Отдел связи округа выслал документы, относящиеся к организации радиосвязи в штабы армий и соединения окружного подчинения. Все эти документы, соответствующим образом переработанные, должны были пройти через корпусные, дивизионные, полковые, батальонные командные инстанции и дойти до экипажа каждой радиостанции». Там же, стр.118.   Источник:  В.Суворов  «Ледокол. День «М». стр.270-273.

        Секретные сведения и приказы, (делалось это в соответствии с директивой начальника генерального штаба маршала Г.К.Жукова от 18 июня 1941 года) поступили в войска. Еще с 13 июня 1941 года и в течение нескольких последующих дней в Советском Союзе из управлений западных приграничных военных округов были созданы управления четырех фронтов: Северо-Западный (из ПрибОВО), Западный (из ЗапОВО), Юго-Западный (из КиевОВО), Южный (из ОдВО). 

          День 13.06.1941г. важная дата советской военной истории. Советские генералы, адмиралы и маршалы в своих мемуарах описывают этот день не менее подробно, чем день 22 июня. Вот совершенно стандартное описание того дня.

      Генерал-лейтенант Н.И.Бирюков, в то время генерал-майор, командир 186-й стрелковой дивизии  62-го стрелкового корпуса Уральского ВО (у В.Суворова есть подробные данные по всем западным и восточным военным округам СССР,  я взял Уральский, это моя родина, мимо штаба УралВО я проходил и проезжал сотни раз):

 «13 июня 1941 года мы получили из штаба округа директиву особой важности, согласно которой дивизия должна была выехать в «новый лагерь». Адрес нового расквартирования не был сообщен даже мне, командиру дивизии. И только проездом  в Москве я узнал, что наша дивизия должна сосредоточиться в лесах западнее Идрицы».  Военно-Исторический Журнал. 1962. №4. стр.80.   186-я дивизия была в Уральском округе не единственной получившей такой приказ. Еще шесть дивизий округа получили такой же приказ.  Официальная история округа (Краснознаменный уральский. стр.104) четко фиксирует эту дату: «Первой начала погрузку 112-я стрелковая дивизия. Утром 13 июня с маленькой железнодорожной станции отошел эшелон. За ним пошли другие эшелоны. Затем началась отправка частей 98-й, 153-й, 166-й стрелковых дивизий. К отправке готовились 170-я, 174-я стрелковые дивизии, артиллерийские, саперные, зенитные и другие части. Для управления уральскими дивизиями были созданы управления двух корпусов, а они в свою очередь подчинены штабу 22-й армии (командующий генерал-лейтенант Ф.А.Ершаков).  22-я армия была не одна. Генерал армии С.М.Штеменко: «Перед самым началом войны под строжайшим секретом в пограничные округа стали стягиваться дополнительные силы. Из глубины страны на запад перебрасывались пять армий». Генеральный штаб в годы войны. стр.26.   Генерал армии С.П.Иванов добавляет: «Одновременно с этим к передислокации готовились еще три армии».  Начальный  период войны. стр.211.    
          Эти армии составили Второй стратегический эшелон. В его составе по разным данным от 69 до 77 танковых, моторизованных, стрелковых дивизий. Эти дивизии из восточных и внутренних западных (в европейской части страны)   военных округов. Уже в конце июня и начале июля 1941 года немцы отмечали против себя дивизии из Уральского ВО, Сибирского ВО, Забайкальского ВО. Но на переброску войск из Сибири нужно немалое время, значит переброска войск началась еще в середине июня 1941 года. Всего составе Первого стратегического эшелона находилось 16 армий,  это 170 танковых, моторизованных, кавалерийских и стрелковых дивизий. Из них 56 дивизий находились вплотную к государственной границе. Остальные 114 дивизий Первого стратегического эшелона находились в глубине западных приграничных округов и могли быть немедленно придвинуты к границам.  И вот «13-15 июня (1941 года) западным военным округам был отдан приказ: дивизии, расположенные в глубине, выдвинуть ближе к государственной границе». А.Грылев, В.Хвостов. «Коммунист». 1968. №12. стр.68.   Источник:  В.Суворов  «Ледокол. День «М». стр.189-199. 

Кроме Первого и Второго стратегических эшелонов, в последние дни июня 1941 года  был создан Третий стратегический эшелон. Первоначально в его составе было три армии: 29-я, 30-я, 31-я. Сформированы они были необычайно быстро. 29-й армией командовал заместитель наркома внутренних дел генерал-лейтенант НКВД И.И.Масленников,  30-й армией - бывший начальник пограничных войск УкрПО генерал-майор НКВД  В.А.Хоменко, 31-й армией - бывший начальник ПрибПО генерал-майор НКВД К.И.Ракутин, затем бывший начальник Кар-ФинПО генерал-майор НКВД В.Н.Долматов. Общее руководство тремя армиями осуществлял  бывший начальник пограничных войск БелПО генерал-лейтенант НКВД И.А.Богданов. Заместителем по политчасти при нем был – заместитель наркома госбезопасности комиссар государственной безопасности 3-го ранга С.Н.Круглов.  Личный состав армий – это пограничники, в т.ч. и с западных границ СССР.  Еще 18-19 июня 1941-го началась их переброска на восток. Адмирал Ю.А.Пантелеев вспоминает, за несколько дней до 22 июня ему доложили: «Финские пограничники и все местное население ушло вглубь страны. … Граница открыта. … Это война!»   Морской фронт. стр.27.  Источник:  В.Суворов  «Ледокол. День «М». стр.542-558.

          Теперь вернемся в Белоруссию, в Западный особый военный округ  (с 13.06.41 преобразован в Западный фронт).  Командующий генерал армии Д.Г.Павлов. Вот что вспоминают о июне 1941 года оставшиеся в живых генералы округа и фронта. 

1.  Генерал-лейтенант Г.В.Ревуненков, бывший начальник штаба 37-й стрелковой дивизии 3-й армии: «17 июня 1941 года я, командир 1-го стрелкового корпуса генерал-майор Ф.Д.Рубцов и командир дивизии полковник А.Е.Чехарин были вызваны в штаб округа. Нам объявили, что 37-я сд должна убыть в полевой лагерь под Лиду, хотя было ясно, что передислокация совершалась в плане развертывания войск на государственной границе.  Приказывалось иметь с собой все для жизни в лагере. Два полка выступили из Лепеля походным порядком, а части Витебского гарнизона были отправлены железной дорогой. Эшелоны составляли по принципу удобства перевозки, поэтому штаб дивизии следовал без батальона связи, а боеприпасы находились в заключительном эшелоне.

           О начале войны узнали в 12 часов 22 июня на станции Богданув из речи В.М.Молотова. В то время части дивизии еще продолжали путь, связи с ними не было, обстановку ни командир, ни штаб не знали …». (1953 год)
2. Генерал-майор Б.А.Фомин, бывший заместитель начальника оперативного отдела штаба ЗапОВО: «…До начала боевых действий войскам запрещалось занимать оборону в своих полосах вдоль госграницы.  К началу авиационного удара (в 3 ч 50 м 22 июня) и артподготовки (в 4 ч 22 июня) противника успели развернуться и занять оборону госграницы: в 3-й армии – управление 4 ск, 27 и 56 сд; в 10-й армии – управление 1 и 5 сд, 2,8,13 и 86 сд; в 4-й армии – 6 и 75 сд. В процессе выдвижения подверглись нападению: в 3-й армии – 85 сд, в 4-й - 42 сд».   (1952 год)  

3.  Генерал-майор П.И.Ляпин, бывший начальник штаба 10-й армии: «Судя по тому, что за несколько дней до начала войны штаб округа начал организовывать командный пункт, командующий ЗапОВО был ориентирован о сроках возможного начала войны. Однако от нас никаких действий почему-то не потребовал …».  

Источник: Ю.Мухин   «За что убит Сталин?»  стр.93-95.      

       Вышестоящие командиры Прибалтийского ОВО, Киевского ОВО, Одесского ВО (с 13.06.41г преобразованы в Северо-Западный, Юго-Западный и Южный фронт), совершенно ясно дают понять своим подчиненным: требуется полная боеготовность, очень скоро возможна война. Дивизии из внутренних округов с призванными резервистами и полностью взятыми со складов мобилизационными запасами, грузятся в эшелоны и передислоцируются на запад. А командующий Западным фронтом генерал армии Павлов поступает с точностью до наоборот: войска занять позиции не успевают, от комсостава вся информация об опасности нападения скрывается, штабы и дивизии выходят к госгранице без своих частей или в ослабленном составе, занимать оборонительные позиции запрещается.  

      Проанализируем более подробно. В июне 1941 года в составе 4-й армии (район Бреста), командующий генерал А.А.Коробков два корпуса 28-й стрелковый и 14-й механизированный, 62-й укрепленный район, Кобринский район ПВО, 120-й гаубичный артполк РГК, 33-й инженерный полк. В корпусах 4-й армии дивизии: 6-я, 42-я, 49-я, 75-я стрелковые; 22-я и 30-я танковые, 205-я моторизованная. Смотрите выше, какие дивизии успели занять боевые позиции: 6-я стрелковая дивизия и 75-я стрелковая дивизия!  42-я стрелковая дивизия была на подходе, все остальные не успели занять свои боевые позиции. С германской стороны: непосредственно у Бреста 12-й немецкий армейский корпус, в его составе 34-я и 45-я пехотные дивизии; севернее и южнее Бреста еще 4 танковых,  1 кавалерийская и 11 пехотных дивизий. Потом эти дивизии прорвутся севернее Бреста и решат судьбу Западного фронта. 

       И вот что из такого «боевого развертывания» 4-й армии получилось. Цитата:

      «К 7 часам части 45-й и 34-й пехотных дивизий 12-го армейского корпуса заняли Брест». Генерал-полковник Л.М.Сандалов (в 41-м полковник, начальник штаба 4-й армии) «Первые дни войны» стр.84.  Далее: «Во время артиллерийской подготовки 34-я немецкая пехотная дивизия нанесла большие потери нашей 22-й танковой дивизии, размещавшейся в Южном военном городке Бреста в 2,5 км от госграницы. Этот городок находился на ровной местности, хорошо просматривался со стороны противника. …Погибло и получило ранения большое количество личного состава. Этому способствовало скученное расположение частей дивизии. Дивизия потеряла также большую часть танков, артиллерии и автомашин, больше половины всех автоцистерн, мастерских и кухонь. От огня противника загорелись и затем взорвались артиллерийский склад и слад ГСМ дивизии. Значительная часть артиллерии дивизии была уничтожена огнем противника или из-за отсутствия средств тяги осталась в парках». Источник: Л.М.Сандалов  «Первые дни войны» стр.76-77. «К 9 часам крепость была полностью окружена». «Отряды 45-й пехотной дивизии форсировали Буг и ворвались на Западный и Южный острова».  Источник: Р.С.Иринархов «Западный особый» стр.228.  Далее: В 11.55 утра 22 июня штаб 4-й армии направил в штаб Западного фронта и в Генеральный штаб «Боевое донесение № 05», в котором докладывал: «6-я сд вынуждена была к 7.00 22 июня 1941 года отдать с боями Брест».  Источник: ВИЖ 1989 №5.   Еще цитата: «24 июня (на третий день!) был создан штаб обороны крепости и единое командование во главе с коммунистом капитаном И.Н.Зубачевым и полковым комиссаром Е.М.Фоминым».

Источник:  Советская Военная Энциклопедия Т.1. стр. 590.  А где остальные?

      В Бресте 22.06.1941г. находились: генерал-майор Попов В.С. – командир 28-го стрелкового корпуса, дивизионный комиссар Шлыков Ф.И. – член Военного совета 4-й армии, генерал-майор Пузырев М.И. – комендант 62-го укрепленного района, генерал-майор артиллерии Дмитриев М.П. – начальник артиллерии 4-й армии, генерал-майор Лазаренко И.С. – командир 42-й стрелковой дивизии, генерал-майор танковых войск Пуганов В.П. – командир 22-й танковой дивизии, полковник Серегин П.С. – заместитель командира 28-го стрелкового корпуса, полковник Лукин Г.С. – начальник штаба 28-го стрелкового корпуса, полковник Попсуй-Шапко М.А. – командир 6-й Краснознаменной Орловской дивизии.  А вот какие последствия  от поражения под Брестом были в масштабах всего Западного фронта.
       Начав 22 июня 1941 года войну, Германия сразу же добилась огромных успехов. Особенно в Белоруссии. Уже в первые дни войны в районе Бреста была разбита 4-я армия Западного фронта, далее последовало крушение всего Западного фронта. К исходу июня от полумиллионной группировки фронта почти ничего не осталось (убиты, ранены, попали в плен, пропали без вести 324 тысячи человек, все оружие и техника достались врагу). Враг в начале июля, захватив всю Белоруссию, вышел к Смоленску. Из стратегических  резервов был создан новый Западный фронт. Немцы  10 июля начали сражение за Смоленск. Им сопутствовал не менее потрясающий успех. Замкнув 16 июля в районе Ярцево (восточнее Смоленска) кольцо окружения, они решили судьбу нового Западного фронта. 

        Вот что показал на следствии Павлов. «Так, например, мною был дан приказ о выводе частей из Бреста в лагерь еще в начале июня текущего года, и было приказано к 15 июня все войска эвакуировать из Бреста. Я этого приказа не проверял, а командующий 4-й армией Коробков не выполнил его, в результате 22-я танковая дивизия, 6-я и 42-я стрелковые дивизии были застигнуты огнем противника при выходе из города, понести большие потери и более, по сути дела, как соединения не существовали. Я доверил Оборину – командиру мехкорпуса – приведение в порядок мехкорпуса, сам лично не проверил его, в результате даже патроны заранее в машины не были заложены. 22-я танковая дивизия, не выполнив моих указаний о заблаговременном выходе из Бреста, понесла огромные потери от артиллерийского огня противника». На суде его уличил командующий 4-й армией Коробков.  Коробков: «Приказ о выводе частей из Бреста никем не отдавался. Я лично такого приказа не видел».  Павлов: «В июне месяце по моему приказу был направлен командир 28-го стрелкового корпуса Попов с заданием к 15 июня все войска эвакуировать из Бреста в лагеря».   Коробков: «Я об этом не знал». 

       Начальник связи округа генерал Григорьев показал, что Павлов и Климовских прямо не исполнили приказ начальника Генерального штаба маршала Г.К.Жукова о приведении войск в боевую готовность, данный за четыре дня до начала войны – 18 июня 1941 г.  Григорьев сказал: «Выезжая из Минска, мне командир полка связи доложил, что отдел химвойск не разрешил ему взять боевые противогазы из НЗ. 

Артотдел округа не разрешил ему взять патроны из НЗ, и полк имел только караульную норму по 15 патронов, а обозно-вещевой отдел не разрешил взять из НЗ полевые кухни. Таким образом, даже днем 18 июня довольствующие отделы штаба не были ориентированы, что война близка. И даже после телеграммы начальника Генерального штаба от 18 июня войска не были приведены в боевую готовность».   Источник: Ю.Мухин «За что убит Сталин?»  стр.84-87.

        Соседи Западного фронта – Северо-Западный фронт, Юго-Западный фронт, Южный фронт отступали с боями от самой границы, но не дали себя разгромить. На Северо-Западном фронте представителем от Ставки был маршал Ворошилов, на Юго-Западном - маршал Буденный. Все свои трудности на северном и южном фланге Восточного фронта немцы решили только в середине сентября 1941-го, потеряв два важнейших для наступления на Москву месяца – август и сентябрь. 

           И обратите особое внимание: подготовка к отражению нападения Германии выдвижением войск к западным границам началась еще в середине июня 1941 года, а подготовка на уровне штабов началась еще в мае 1941-го. Сванидзе, о каком таком сталинском испуге вы ведете речь? О сталинском испуге, панике и доверии Сталина к Гитлеру хорошо написал Виктор Суворов в «Очищение», стр. 408 - 474. Конец. 

         ВС к Проханову: - скажите, а в чем разница между Гитлером и Сталиным? Проханов начинает говорить пустопорожние слова. Соловьев: - так в чем разница между Гитлером и Сталиным? Проханов начинает твердить сказки о Холокосте. Соловьев: - у Гитлера я понял, расовая теория, это единственный минус Гитлера? Проханов: - это единственный минус Гитлера, который отличает его от Сталина!  Комментарии: на самом деле Проханов играет на стороне Соловьев и Сванидзе!  Все это шоу - только комедия,  насмешка над исторической правдой и над жертвами. 

        Соловьев: - так в чем же разница между Гитлером и Сталиным? А я вам скажу.  Гитлер, мерзавец, хотя бы уничтожал не свой народ, а ваш кумир издевался над своим народом! И тут Проханов подыгрывает Соловьеву, крича о Сталине и о том,  что он бы сделал с классом паразитов. Соловьев с ужимками школьного учителя, воспитывающего молодого неуча, посмеивается над Прохановым. 

            Владимир Соловьев к Сванидзе: - Вот сейчас сталинизм жив? Каждый день люди сталкиваются с сталинизмом? Или они даже не понимают, что сталкиваются? Сванидзе: - Несомненно Сталин жив, поэтому надо бороться с его наследием. Сталин не только уничтожил значительную часть людей, он развратил оставшуюся.  Он поставил мораль с ног на голову. Он позволил уничтожиться чувству собственного достоинства. Люди не уважают себя. Люди не уважают законы. Люди не уважают своих близких, они уважают только грубую силу. Они не верят в справедливость. Они готовы лизать задницу каждому начальнику. Давайте вспомним, что творилось недавно на парламентских выборах.  Комментарий: Явная шизофрения. Сванидзе путает сталинский СССР с более поздним Советским Союзом, времен Брежнева и Горбачева. Самое интересное, что все эти обвинения так же полностью характерны и для оценки состояния отношений в либерально-демократической России, отношений между еврейской элитой и всем остальным населением России. Сванидзе начинает кричать, мешая все в кучу: Проханова, Путина, сталинские сапоги, сталинские усы, 25 летний срок. Проханов опять подыгрывает Сванидзе и Соловьеву, заявляя, что Сталин жив, что он жив в нескольких измерениях. На экране голоса: за Проханова – 66421, за Сванидзе – 50568. Соотношение 1,31 к 1,00. В процентах: Проханов - 56,8%, Сванидзе - 43,2%. 

         Далее происходит спор Проханова и Соловьева о российской истории, почему она такая кровавая. Соловьев: - Вы говорите, видите люди, вы можете жить только тогда, когда часть вас уничтожена. Когда вас загоняют в лагеря. Когда вас судят тройки. Когда вы, сволочуги, язык не смеете повернуть! Когда вы рот против власти не смеете открыть. Потому что в любом другом случае вы начинаете воровать. Либо плетка и ГУЛАГ, либо либеральный фашизм. (Проханов назвал существующий в России режим – либеральным фашизмом.) А что другого варианта нет? Как же Франция, Италия, Англия, как им удается без этого? Как Америке удается без этого? Даже Бразилии. Почему у русских все время либо кровавый террор, либо беспредел и пошлость? Комментарии. Это так потому, что в СССР и в РФ у власти постоянно твои соплеменники, Владимир Соловьев. Проханов: - Сегодня Россия валится в пропасть. Сталин здесь и он придет в Кремль! Либо в обличие какого то крупного государственного деятеля нынешней эпохи, либо он сметет весь этот паллиатив власти и вернется в Кремль! Сванидзе и Соловьев смотрят на Проханова как на совершеннейшего идиота. Соловьев: - А людей, которые живут в стране, не жалко? Соловьев опять начинает корчить из себя коверного, спрашивая, сколько людей нужно …, при этом делает жест рукой, будь то сметает со стола крошки. Проханов называет: – двадцать, двадцать пять тысяч, бойтесь попасть в это число! Соловьев опять посмеивается на Прохановым как над дурачком. Комментарии: И вот тут он полностью прав, Сталин никогда в Кремль уже не придет, не для того там находятся его соплеменники. А итогом их правления будут гибель России как государства, и боюсь, что счет жертв при этом пойдет на миллионы. 

         Далее В.Соловьев задает Н.Сванидзе несколько неудобных вопросов из современной российской действительности, которые в принципе уже и не нужны. Позиции сторон уже давно ясны. Анализировать их не будем, хотя они и правильные. Счет сторон. За Проханова – 71285, за Сванидзе – 53938. Соотношение 1,32 к 1,00. В процентах: за Проханова – 56,9%, за Сванидзе – 43,1%. Сванидзе: - Мы все выросли из сталинских сапог, и все то негативное что происходит в нашей стране, связано, конечно, именно с традициями Сталина. Сталин отец русской советской и нынешней бюрократии. Она сначала жила на привилегии, он с одной стороны бил их кнутом, что бы боялись, с другой стороны подкармливал привилегиями. Поэтому когда он умер, они все бросились в рассыпную, его окружение сразу его сдало. Но он создал привилегии, он создал номенклатуру, он создал ненависть к закону. Поэтому когда сейчас унижают слабых маленьких людей, это привет Сталину, Александр Андреевич! Мои комментарии: Подобные глубокие мысли даже и сейчас можно услышать в любой пивной. Сванидзе опять путает сталинский СССР с брежневским и горбачевским. Он переносит реалии из ельцинско-путинской России на те, сталинские времена. Это явный признак расщепленного сознания. Затем Сванидзе и Сталин спорят о семье Сталина, номенклатуре и т.п.   Соловьев: - Я когда летел в Красноярск, … лес, лес, и узкоколейка, она ведет к баракам, где гнили наши с вами соотечественники. Это и есть ГУЛАГ. Он стоит, он не разрушен. И только ветер двери колышет … Но двери ждут. Вот каждый российский правитель должен делать все возможное, что бы в эти двери люди не входили. Комментарии: в последние годы существования Российской империи число осужденных (не заключенных!) в ней не превышало 176 тыс. чел. (по состоянию на 1912 год). А сейчас в либерально-демократической России только заключенных около 900тыс. человек, а уж попавших под наш справедливый суд ... Российские либерал-демократы, правдолюбцы вы наши ненаглядные, во что же вы, сволочи, превратили Россию?  И во что еще ее превратите?   

       Итоговый счет: за Проханова – 75135, за Сванидзе – 56112. Соотношение 1,34 к 1,00.  В процентах: за Проханова – 57,2%, за Сванидзе – 42,8%.  Финита ла комедиа! 

          А теперь пришло время всем получать по мордасам. И исключений не будет. Сванидзе от меня уже получил. По статье 129 «Клевета» УК РФ он уже «насобирал», правда, только виртуально, от 24 до 36 лет. Но не надейтесь, ни дня, ни минуты он там не будет. Так как клеветой считается только распространение заведомо ложных сведений. А он со слезами на глазах будет утверждать, всех указанных мною книг не читал и даже не слышал и них. Тем более какая ни будь старушка божий одуванчик даст показания, что в очень юном возрасте ей дали подержать младенца – будущего историка и публициста Николая Карловича Сванидзе, а она вот его и не удержала … О чем, конечно, до сих пор раскаивается и очень сожалеет. Так что наш суровый и справедливый суд признает его «добровольно заблуждавшимся». Но и это если ваше заявление на него примут, если следствие начнут, если эксперты окажутся честными людьми, если суд все же доведут до конца, если радио «Свобода» не поднимет вой (как собака на мороз) о трагической судьбе хорошего человека Н.К.Сванидзе. А то еще и под амнистию Николай Карлович подгадает. А о Соловьеве я уже и не говорю. 

          Теперь ваша очередь. Посмотрите на голоса, поданные за героев дуэли? Почти половина нашего народа верит, что Сталин маньяк и убийца. Вы чего ждете уже  как двадцать лет? Вы чего безоглядно верите этой брехне российских либдемов? Вы дождетесь на свою голову того, чего уже дождались сербы. А что вам говорить, народ согласный умереть на коленях, но боящийся с них встать, полностью достоин своей участи и власти российских либерал-демократов. А теперь я доведу до вашего сведения одну статью.

               Текст  статьи.  Эйварс Слукис   “Источник зла”  

         По-видимому XX в. является самым кровавым, самым жестоким веком в истории человечества. Он заканчивается убийствами, террором, геноцидом в Косово, как и начинался тем же самым в России. Причина, по которой сербы позволяют себе истреблять людей в конце столетия, в том, что подлинные истребители - русские - никогда не были наказаны, их даже не критиковали за их преступления. 

     "Политическая корректность" возлагает вину за преступления против человечности на отдельные личности или идеологии. Например, недавно Билл Клинтон и Мадлен Олбрайт обвинили Слободана Милошевича в убийствах и этнических чистках в Косово. Но, Билл, Слободан находился в Белграде и, наверное, он лично не убил ни одного косовара. Убивали сербы, которых Мадлен назвала "хорошими людьми". Сербские мужчины, имеющие семьи, сестёр, жён, бабушек и дедушек в Сербии, убивают безоружных людей, насилуют, жгут, грабят в Косово, а Мадлен Олбрайт и Билл Клинтон называют их "хорошими сербами". 

       По этой же больной логике убийство в этом столетии 100 млн. человек в России, надо думать, совершалось только Лениным, Сталиным и коммунистами, а не "хорошими русскими людьми". Правда в том, что в этом массовом убийстве участвовали все русские. Вождь отдавал приказы, но сами убийства с энтузиазмом совершались всем русским народом. Оружие было в руках обычного русского в России, точно также, как теперь оно в руках обычного серба в Косово, и никакая "политическая корректность" не в состоянии это скрыть. На самом деле эти безнаказанные преступления русских в начале этого века и стали причиной всего зла, которое последовало. 

       К 1938 г. русские уже безнаказанно убили десятки миллионов безоружных людей. Видя это, Гитлер решился на холокост - разве русские не убили к тому времени 5 млн. украинцев, не вызвав ни у кого возмущения? 

       Образ действий также указывает на русских как на учителей и как пример для подражания. В 1938 г. из 230000 латышей, проживавших в то время в России, русские убили 73000 - почти всех мужчин в возрасте от 16 до 70 лет. В 1992-1995 гг. в Боснии их братья - сербы убивали в основном безоружных мужчин, а кульминацией явилось убийство почти всех (7000) мужчин в городе Сребреница (1995). Сегодня в Косово сербы опять убивают безоружных мужчин. Урок состоит в том, что геноцид наиболее легко достижим путём убийства всего лишь трети населения (т.е. мужчин от 16 до 70), другими словами, уничтожение работников и отцов. Сами русские практиковали это в течение нынешнего столетия, последний раз в Чечне, но их упражнения в геноциде были наиболее близки к успеху в Латвии. Сербы видят, что Россия совершила в Латвии, и пытаются сделать то же самое в Косово. Русские учителя разрушали и сравнивали с землёй целые деревни в Латвии и Чечне, как их ученики: сербы - в Боснии и Косово, а Саддам Хусейн и иракцы - в Курдистане. 

        Сейчас ясно, что время "политической корректности" прошло и наступило время правды, моральности и правосудия. Сербы должны быть выброшены из Косово. Все те, кто служил там после февраля 1998 г., должны получить по 30 лет тюрьмы за геноцид. После этого мы должны вернуться к источнику зла и уничтожить его, и этот источник зла - Россия. России нельзя позволять существовать такой, какая она есть, но из-за её запасов ядерного, химического и биологического оружия решение проблемы России - самая большая в мире "распродажа". Дайте каждому русскому мужчине, женщине, ребёнку $100000 с условием, чтобы он навсегда покинул Россию и территорию бывшего Советского Союза. Небольшая, размером со Швейцарию, мини-Россия может быть оставлена вокруг Москвы для 10 млн. русских для сохранения языка. Имеется 125 млн. русских в России, 25 млн. в остатках бывшего Советского Союза. При "распродаже" 140 млн. должны будут уехать. Всё это будет стоить 14 трлн. долл. Поскольку ни один русский не захочет остаться, транши должны быть выделены на 140 млн. мест. Эти деньги будут собраны путём продажи земли и ресурсов России тем, кто потом эмигрирует на эти пустые земли и создаст там новые страны. Параллельно с этим может иметь место сделка по Восточной Сибири, из которой США купили бы настолько большую часть, насколько могли бы себе позволить (т.е. покупка Новой Аляски). Это уже было предложено другими - Уолтером Мидом, членом "Совета по международным отношениям" в 1992 г. и Джоном Эллисом из газеты "Бостон Глоб", в 1998 г. финн Ярма Хеллевара предложил, чтобы Финляндия купила обратно Восточную Карелию, которая была отнята у неё Россией. Япония могла бы купить Курилы и остров Сахалин. 

         Разумеется, страны вроде Чечни и Дагестана стали бы независимыми государствами и не были бы включены в "распродажу".   Несколько основных правил. Не более 5% русских в какой-либо одной стране, чтобы не разложить её. Следовательно, для США - не более 14 млн. русских. Русские получают 30% денег в момент иммиграции и по 10% ежегодно в течение последующих 7 лет, так как вы не можете верить русскому. Всё это гарантировало бы, что эти агрессивные, варварские, бессовестные люди не будут больше ни совершать преступлений против человечности, ни учить других это делать. Если вы верите, что характер или воспитание доминируют, то, если русские останутся вместе в России, каждое новое поколение получит и характер, и воспитание от предыдущего поколения. Если бы мистер и миссис Гитлер вместе с их ребёнком Адольфом эмигрировали в Дэс Мойнес, штат Айова, то не было бы и холокоста. Давайте же защитим мир, а также и русских людей от следующего русского преступления против человечности. Организуем величайшую в мире "распродажу".  Эйварс Слукис, доктор медицины, газета "Вашингтон пост", 10 мая 1999 г. стр. 16  [image: image4.png]


Источник: http://www.duel.ru/199923/?23_1_3  Конец статьи.

          А вот это - результат той многолетней лжи наших либерально-демократических публицистов и историков, которой они кормят российскую и мировую общественность. Это же и последствия удивительной трусости русских. Ведь в голову западного обывателя  не приходит простая мысль: государственные деятели, историки, публицисты, журналисты и писатели либерально-демократического толка в Советском Союзе и Российской Федерации могли сознательно лгать, говоря о многомиллионных сталинских репрессиях. У западного обывателя ведь в голове не укладывается, что можно сознательно предавать народ своей страны и подставлять его под презрение мировой общественности. Ведь обыватель западных стран привык полностью доверять словам политиков и ученых. И если русские молчат, это означает то, что они признают свою вину за многомиллионные сталинские репрессии, значит политики, историки, журналисты и писатели из СССР и РФ говорят правду. Вот так жертвы становятся преступниками, а потомки их палачей становятся правдоискателями, ревнителями свободы и общечеловеческих ценностей. И если вдруг завтра на наши головы начнут падать бомбы и крылатые ракеты, то обыватель в западных странах особо удивляться и возмущаться не будет. Его сознание уже подготовили к мысли, что русские, эти злодеи, совершенно лишние на этой земле! И что их надо наказать, как наказали когда-то немецких нацистов и немецкий народ за Холокост. А знаете, какое отличие между русскими и немцами в этом возможном случае будет? Тогда в годы Второй мировой войны нужно было как-то оправдать массированные бомбардировки немецких городов американской и британской авиацией. Под бомбами погибло не менее 600 тысяч гражданского населения, да еще около 2 миллионов гражданских лиц погибло от голода и эпидемии тифа. Тогда в 1945 году перестала действовать транспортная инфраструктура нацисткой Германии и прекратился подвоз продуктов питания в немецкие города (так же и в концлагеря). Вот для оправдания бомбардировок и была придумана сказка о Холокосте еврейского народа. В Холокосте обвинили нацистов и немецкий народ, который якобы не воспротивился геноциду, так как  был отравлен антисемитизмом. Афера эта была очень удачна, и обыватель в западных странах до сих пор этой сказке верит. Так вот, в нашем случае после бомбардировок России уже ничего придумывать не потребуется. Все давно придумано, продумано и много лет доводится до сведения населения западных стран с помощью прессы, радио и телевидения. С нами будет так же как с Афганистаном, Ираком и Сербией. Погубили несколько тысяч в Нью-Йорке 11 сентября 2001 г. Обвинили Асаму Бен Ладана и «Аль Кайду». А бомбы достались Афганистану. Садама Хусейна обвинили в стремлении обладать атомным оружием. А бомбы достались Ираку. Албанцы в Косово начали с 1990 года изгонять сербское население. Милошевич в 1998 г. послал в Косово войска. Албанцы сразу же ринулись вон из Косово. Запад тут же обвинил Милошевича в проведении геноцида албанского населения в Косово. А бомбы достались Сербии. Вы тоже подобного дожидаетесь? Мы эти бомбы обязательно получим. Надо же Западному миру и либерал-демократам как-то логически завершить многолетнюю эпопею мифа о Сталине, Берии, многомиллионных репрессиях и во всем им покорном русском народе, который так и не научился ценить свободу. А то ведь настоящая правда о том, люди какой национальности на самом деле задумали и осуществили эти репрессии, может выплыть наружу. А вот если вбить русский народ в каменный век, как когда-то вбили Германию, то истинная Правда о тех временах среди развалин станет уже никому не нужной. И все шито-крыто. На этот раз уже навсегда.       

           Теперь моя очередь получать по морде. В тексте статьи я много раз помянул недобрым словом российских либерал-демократов и богоизбранный народ. В соответствии со статьей 282 «Возбуждение национальной, расовой или религиозной вражды» УК РФ я уже имею реальные шансы на срок не менее 4 лет, если мне еще не присудят такой срок по нескольку раз. Почему, спросите вы, ведь ты говорил правду? А статья 282 УК РФ не имеет смягчающих обстоятельств. Моя публикация обязательно вызовет у вас определенные чувства к российским либерал-демократам, которые к тому же всегда являются представителями богоизбранного народа. А это значит, состав и события преступления предусмотренного статьей 282 «Возбуждение национальной, расовой или религиозной вражды» УК РФ налицо. Это в РФ теперь считается экстремизмом. Россия стала страной, где антисемитизм считается более опасным и тяжелым преступлением, чем измена Родине, разрушение государства, экономики, обороноспособности, геноцида народа, терактов и массового убийства граждан. 

        Но не завершать же все так мрачно, вот вам бессмертный армейский анекдот. Москва. Красная площадь. Время за полночь. Пост у входа в Мавзолей. На посту молодой и старослужащий. Молодой беспокоит напарника. - Старый, а старый! А чего она такая большая? -  Кто она? – Да, стена эта, кремлевская! – А это, салага, для того, что бы враги народа ее не перелезли!  Чуть позднее молодой уже сам с собой: - Враги народа, интересно … Отсюда туда, или оттуда сюда?  Трофимов О.И.  6 марта 2008 г. 

  Начало документа
Приложение 3.

Виктор  Славнин

«Все куплю – сказало злато  Все возьму -  сказал металл»
          Борис Березовский как-то сказал, что Россия больше уже не будет принадлежать людям с голой задницей. Это он про нас с вами.  Не знаю, чьей будет наша Россия, но одно знаю точно: Россия не должна достаться людям с волосатой задницей. 

          Правда, российская еврейская диаспора и некоторые этнические группы  уже очень давно считает Россию свом законным трофеем. Происходящее на улицах наших городов и в российских СМИ нам постоянно это подтверждает. Обыденным явлением стала этническая преступность и террор. Но привлекать к этому общественное внимание, тем более возмущаться, русским, да и все остальным российским народам запрещено. Это теперь назвается экстремизмом и отсутствием толерантности. А российские либерал-демократы из очень настрадавшейся в прошлом национальности, пресекают любое публичное высказывание мнений отличных от «цивилизованной» либерально-демократической идеологии. Это глас действительных хозяев России. Возможно, что скоро русским придется защищать свои жизни. Во все времена человек мог считать себя человеком только тогда, когда мог силой оружия защищать человеческое достоинство и жизнь, как свою, так и своих близких. Но для этого надо не только владеть оружием, но и знать его возможности. Поэтому совсем нелишне будет вспомнить некоторые полезные сведения. 

       Приложение. Таблицы превышения средних траекторий автомата Калашникова АКМ/АКМС/АК-74/АКС-74, ручного пулемета Калашникова РПК/РПКС/РПК-74/РПКС-74, пулемета Калашникова ПК/ПКМ, самозарядного карабина Симонова СКС, самозарядной винтовки Токарева СВТ, снайперской винтовки Драгунова СВД, трехлинейной винтовки обр. 1891/1930 гг., трехлинейного карабина обр. 1907, 1938 и 1944 гг., 

        Стрельба из АКМ  7,62 мм.  (Начальная скорость 715 м/с, масса пули 7,9 г.) 

  Превышение средних траекторий над линией прицеливания в сантиметрах.  Табл. 1. 

	Дальность
	50
	100
	150
	200
	250
	300
	350
	400
	450
	500
	550
	600
	м

	Прицел
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	Пр

	1
	0
	0
	-7
	-20
	
	
	
	
	
	
	
	
	1

	2
	5
	10
	9
	0
	-17
	-45
	
	
	
	
	
	
	2

	3
	13
	25
	31
	30
	20
	0
	-31
	-77
	
	
	
	
	3

	4
	22
	44
	60
	69
	68
	57
	35
	0
	-52
	-123
	
	
	4

	5
	34
	68
	96
	116
	127
	129
	119
	95
	55
	0
	-83
	-187
	5

	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Дальность
	100
	200
	300
	400
	500
	600
	700
	800
	900
	
	
	
	м

	Прицел
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	Пр

	6
	98
	180
	220
	210
	140
	0
	-270
	
	
	
	
	
	6

	7
	130
	250
	330
	360
	320
	210
	0
	-350
	
	
	
	
	7

	8
	180
	340
	460
	540
	550
	470
	300
	0
	-450
	
	
	
	8


      Стрельба из РПК  7,62 мм  (Начальная скорость  745 м/с,  масса пули 7,9 г.)

  Превышение средних траекторий над линией прицеливания в сантиметрах.  Табл. 2.  

	Дальность
	50
	100
	150
	200
	250
	300
	350
	400
	450
	500
	550
	600
	м

	Прицел
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	Пр

	1
	0
	0
	-6
	-18
	
	
	
	
	
	
	
	
	1

	2
	5
	10
	9
	0
	-15
	-39
	
	
	
	
	
	
	2

	3
	12
	25
	29
	28
	19
	0
	-26
	-67
	
	
	
	
	3

	4
	21
	41
	56
	64
	64
	55
	35
	0
	-43
	-107
	
	
	4

	5
	32
	63
	89
	108
	119
	121
	113
	92
	56
	0
	-69
	-164
	5

	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Дальность
	100
	200
	300
	400
	500
	600
	700
	800
	900
	1000
	1100
	
	м

	Прицел
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	Пр

	6
	91
	160
	200
	200
	140
	0
	-240
	
	
	
	
	
	6

	7
	120
	230
	300
	330
	310
	200
	0
	-320
	
	
	
	
	7

	8
	160
	310
	420
	490
	510
	440
	270
	0
	-410
	
	
	
	8

	9
	210
	400
	560
	680
	730
	710
	590
	360
	0
	-500
	
	
	9

	10
	260
	500
	710
	880
	990
	1000
	960
	770
	470
	0
	-650
	
	10


     Стрельба из АК-74   5,45 мм.  (Начальная скорость 900 м/с, масса пули 3,4 г.) 

  Превышение средних траекторий над линией прицеливания в сантиметрах.  Табл. 3.  

	Дальность
	50
	100
	150
	200
	250
	300
	350
	400
	450
	500
	550
	600
	м

	Прицел
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	Пр

	1
	0
	0
	-3
	-10
	
	
	
	
	
	
	
	
	1

	2
	3
	5
	5
	0
	-10
	-25
	
	
	
	
	
	
	2

	3
	6
	13
	17
	16
	11
	0
	-17
	-43
	
	
	
	
	3

	4
	11
	24
	33
	38
	37
	32
	20
	0
	-27
	
	
	
	4

	5
	18
	37
	53
	64
	70
	71
	65
	52
	31
	0
	-42
	-98
	5

	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Дальность
	100
	200
	300
	400
	500
	600
	700
	800
	900
	1000
	1100
	1200
	м

	Прицел
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	Пр

	6
	54
	97
	120
	120
	82
	0
	-150
	-370
	
	
	
	
	6

	7
	75
	140
	180
	200
	190
	130
	0
	-210
	-520
	
	
	
	7

	8
	100
	190
	270
	310
	320
	290
	190
	0
	-290
	-700
	
	
	8

	9
	140
	220
	360
	440
	480
	480
	410
	260
	0
	-380
	-890
	
	9

	10
	170
	330
	480
	590
	670
	710
	680
	560
	340
	0
	-480
	
	10


     Стрельба из РПК-74  5,45 мм  (Начальная скорость  960 м/с,  масса пули 3,4 г.)

  Превышение средних траекторий над линией прицеливания в сантиметрах.  Табл. 4.  

	Дальность
	50
	100
	150
	200
	250
	300
	350
	400
	450
	500
	550
	600
	м

	Прицел
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	Пр

	1
	0
	0
	-2
	-8
	
	
	
	
	
	
	
	
	1

	2
	5
	4
	4
	0
	-8
	-21
	
	
	
	
	
	
	2

	3
	9
	11
	15
	14
	9
	0
	-14
	-36
	
	
	
	
	3

	4
	11
	20
	28
	32
	32
	27
	16
	0
	-23
	-53
	
	
	4

	5
	15
	31
	45
	54
	60
	60
	56
	44
	26
	0
	-37
	86
	5

	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Дальность
	100
	200
	300
	400
	500
	600
	700
	800
	900
	1000
	1100
	1200
	м

	Прицел
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	Пр

	6
	46
	83
	102
	100
	69
	0
	-120
	-313
	
	
	
	
	6

	7
	63
	118
	155
	170
	157
	104
	0
	-176
	-444
	
	
	
	7

	8
	86
	163
	223
	261
	269
	239
	155
	0
	-247
	-607
	
	
	8

	9
	113
	218
	306
	371
	407
	404
	349
	221
	0
	-330
	-790
	
	9

	10
	147
	284
	406
	503
	572
	603
	580
	486
	297
	0
	-426
	-994
	10


      Стрельба из ПК   7,62 мм.   (Начальная скорость 825 м/с, масса пули 9,6 г.) 

  Превышение средних траекторий над линией прицеливания в сантиметрах.  Табл. 5.  

	Дальность
	50
	100
	150
	200
	250
	300
	350
	400
	450
	500
	550
	600
	м

	Прицел
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	Пр

	1
	0
	0
	-2
	-11
	
	
	
	
	
	
	
	
	1

	2
	3
	7
	7
	0
	-10
	-25
	
	
	
	
	
	
	2

	3
	7
	15
	19
	17
	11
	0
	-21
	-48
	
	
	
	
	3

	4
	13
	26
	35
	40
	39
	32
	18
	0
	-32
	-71
	
	
	4

	5
	20
	40
	57
	68
	75
	75
	68
	54
	32
	0
	-41
	-94
	5

	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Дальность
	100
	200
	300
	400
	500
	600
	700
	800
	900
	1000
	1100
	1200
	м

	Прицел
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	Пр

	6
	55
	97
	120
	110
	73
	0
	-140
	
	
	
	
	
	6

	7
	75
	140
	180
	190
	170
	110
	0
	-170
	
	
	
	
	7

	8
	98
	180
	250
	290
	290
	250
	160
	0
	-220
	
	
	
	8

	9
	120
	240
	330
	390
	420
	410
	350
	220
	0
	-290
	
	
	9

	10
	150
	290
	410
	510
	570
	590
	560
	450
	270
	0
	-380
	
	10

	11
	190
	360
	520
	650
	740
	790
	790
	730
	590
	350
	0
	-470
	11

	12
	230
	440
	640
	810
	940
	1050
	1100
	1050
	950
	760
	440
	0
	12


       Стрельба из СКС  7,62 мм.  (Начальная скорость 735 м/с, масса пули 7,9 г.) 

  Превышение средних траекторий над линией прицеливания в сантиметрах.  Табл. 6.  

	Дальность
	50
	100
	150
	200
	250
	300
	350
	400
	450
	500
	550
	600
	м

	Прицел
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	Пр

	1
	1
	0
	-7
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	1

	2
	6
	11
	9
	0
	-16
	
	
	
	
	
	
	
	2

	3
	13
	25
	29
	28
	18
	0
	-29
	
	
	
	
	
	3

	4
	21
	42
	55
	62
	68
	51
	31
	0
	-48
	
	
	
	4

	5
	32
	63
	88
	105
	115
	116
	106
	85
	49
	0
	-71
	
	5

	6
	
	90
	
	160
	
	200
	
	190
	
	130
	
	0
	6

	7
	
	120
	
	230
	
	300
	
	330
	
	300
	
	190
	7


      Стрельба из карабина  7,62 мм.  (Начальная скорость 820 м/с, масса пули 9,6 г.) 

  Превышение средних траекторий над линией прицеливания в сантиметрах.  Табл. 7.  

	Дальность
	50
	100
	150
	200
	250
	300
	350
	400
	450
	500
	550
	600
	м

	Прицел
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	Пр

	1
	2
	0
	-3
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	1

	2
	6
	8
	8
	0
	-14
	
	
	
	
	
	
	
	2

	3
	11
	19
	25
	23
	14
	0
	-20
	
	
	
	
	
	3

	4
	18
	33
	47
	51
	50
	43
	30
	0
	-36
	
	
	
	4

	5
	-
	50
	-
	80
	-
	90
	-
	60
	-
	0
	
	-100
	5

	6
	-
	70
	-
	120
	-
	140
	-
	130
	-
	90
	
	0
	6


      Стрельба из винтовки  7,62 мм.  (Начальная скорость 865 м/с, масса пули 9,6 г.) 

  Превышение средних траекторий над линией прицеливания в сантиметрах.  Табл. 8.  

	Дальность
	50
	100
	150
	200
	250
	300
	350
	400
	450
	500
	550
	600
	м

	Прицел
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	Пр

	1
	3
	0
	-5
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	1

	2
	6
	7
	6
	0
	-10
	
	
	
	
	
	
	
	2

	3
	10
	17
	20
	19
	12
	0
	-18
	
	
	
	
	
	3

	4
	16
	28
	37
	40
	40
	32
	20
	0
	-27
	
	
	
	4

	5
	20
	30
	51
	60
	65
	70
	56
	50
	27
	0
	-39
	
	5

	6
	30
	50
	75
	100
	110
	120
	120
	110
	95
	80
	45
	0
	6


     Стрельба из  СВТ  7,62 мм.  (Начальная скорость 840 м/с, масса пули 9,6 г.) 

  Превышение средних траекторий над линией прицеливания в сантиметрах.  Табл. 9.  

	Дальность
	50
	100
	150
	200
	250
	300
	350
	400
	450
	500
	550
	600
	м

	Прицел
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	Пр

	1
	1
	0
	-4
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	1

	2
	2
	6
	5
	0
	-9
	
	
	
	
	
	
	
	2

	3
	7
	15
	19
	18
	13
	0
	-18
	
	
	
	
	
	3

	4
	13
	27
	36
	41
	41
	34
	20
	0
	-27
	
	
	
	4

	5
	-
	55
	-
	77
	-
	85
	-
	58
	-
	0
	
	-97
	5

	6
	-
	67
	-
	117
	-
	134
	-
	127
	-
	88
	
	0
	6


    Стрельба из СВД  7,62 мм. (Начальная скорость 840 м/с, легкая пуля обр. 1908г.) 

  Превышение средних траекторий над линией прицеливания в сантиметрах.  Табл. 10.  

	Дальность
	50
	100
	200
	300
	400
	500
	600
	700
	800
	900
	1000
	1100
	м

	Прицел
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	Пр

	1
	-1
	0
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	1

	2
	1
	5
	0
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	2

	3
	6
	13
	17
	0
	
	
	
	
	
	
	
	
	3

	4
	11
	24
	37
	31
	0
	
	
	
	
	
	
	
	4

	5
	-
	30
	60
	70
	50
	0
	-80
	-220
	
	
	
	
	5

	6
	-
	50
	100
	120
	110
	80
	0
	-120
	-300
	
	
	
	6

	7
	-
	70
	140
	170
	180
	170
	120
	0
	-160
	-400
	
	
	7

	8
	-
	90
	180
	230
	270
	270
	240
	150
	0
	-220
	-540
	
	8

	9
	-
	120
	230
	300
	370
	390
	380
	320
	200
	0
	-290
	-710
	9

	10
	-
	150
	290
	390
	480
	530
	550
	520
	420
	260
	0
	-380
	10

	11
	-
	180
	360
	490
	620
	700
	760
	760
	700
	580
	350
	0
	11


      Стрельба из винтовок и пулеметов  7,62 мм. (тяжелая пуля обр. 1930г. вес 11,8 г) 

  Превышение средних траекторий над линией прицеливания в сантиметрах. Табл. 11.  

	Дальность
	50
	100
	150
	200
	250
	300
	350
	400
	450
	500
	550
	600
	м

	Прицел
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	Пр

	1
	-1
	0
	-4
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	1

	2
	2
	6
	5
	0
	-10
	
	
	
	
	
	
	
	2

	3
	7
	14
	18
	18
	12
	0
	-18
	
	
	
	
	
	3

	4
	12
	25
	35
	38
	38
	32
	20
	0
	
	
	
	
	4

	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Дальность
	100
	200
	300
	400
	500
	600
	700
	800
	900
	1000
	1100
	1200
	м

	Прицел
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	Пр

	5
	30
	60
	70
	50
	0
	-70
	
	
	
	
	
	
	5

	6
	50
	90
	110
	90
	70
	0
	-100
	-260
	
	
	
	
	6

	7
	70
	130
	150
	160
	140
	90
	0
	-150
	-360
	
	
	
	7

	8
	90
	160
	200
	230
	240
	200
	130
	0
	-200
	-440
	
	
	8

	9
	110
	200
	270
	320
	340
	320
	270
	160
	0
	-240
	-530
	
	9

	10
	130
	250
	340
	410
	450
	450
	430
	340
	200
	0
	-290
	-660
	10

	11
	160
	300
	420
	520
	580
	600
	610
	550
	440
	260
	0
	-350
	11

	12
	190
	360
	510
	640
	730
	700
	810
	790
	700
	570
	320
	0
	12


  Рассмотрим практическое применение таблиц превышений средних траекторий на примере стрельбы из СВД  калибра 

  7,62 мм. патрон «снайперский» и патрон «серебряный носик» (пуля со стальным  сердечником) вес пули 9,8-9,9 г и 9,6 г. 

  Превышение средних траекторий над линией прицеливания в сантиметрах. Табл. 12.  

	Дальность
	50
	100
	150
	200
	300
	400
	500
	600
	700
	800
	900
	1000
	м

	Прицел
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	Пр

	1
	1
	0
	-3
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	1

	2
	1
	5
	4
	0
	
	
	
	
	
	
	
	
	2

	3
	6
	14
	18
	17
	0
	
	
	
	
	
	
	
	3

	4
	11
	25
	35
	39
	33
	0
	
	
	
	
	
	
	4

	5
	18
	38
	53
	64
	70
	50
	0
	
	
	
	
	
	5

	6
	-
	53
	-
	95
	120
	110
	74
	0
	-130
	
	
	
	6

	7
	-
	67
	-
	135
	157
	159
	165
	115
	0
	
	
	
	7

	8
	-
	79
	-
	169
	215
	254
	265
	230
	140
	0
	
	
	8

	10
	-
	127
	-
	271
	364
	450
	500
	540
	500
	400
	260
	0
	10


         Примечание. Прочерки – данные, не имеющие практического значения. Цветом выделены прицелы  и данные, имеющие наибольшее практическое применение. 

         На дистанции 300 м выделен цветом прицел «3» и превышение траектории на 100 метров равное  14 см.  Это пристрелочные данные.

         На дистанции 200 м выделены цветом прицел «2» и превышение траектории на 100 м равное 5 см и на 150 м равное 4 см. Это данные для совмещения линий прицеливания  оптического и открытого прицелов и  для стрельбы без перестановки прицела на близких дистанциях (бой в городских условиях).

          На дистанции 600 м (бой в условиях открытой местности) выделены цветом прицел «6» (с такого расстояния стреляют прямым выстрелом по атакующей пехоте) и превышения траекторий соответственно на 100 м – 53 см, на 200 ме – 95 см, на 300 м – 120 см, на 400 м – 110 см, на 500 м – 74 см. 

          Данные с минусом после 0 означают понижение траектории после дальности установленного прицела. Под понятием «прямой выстрел» – понимают выстрел, при котором траектория пули не поднимается выше цели на всей дистанции стрельбы.

        Практическое значение таблицы превышения средних траекторий.

        Допустим дистанция стрельбы 300 метров. На это расстояние устанавливается прицел «3», при этом увеличивается угол прицеливания и ствол винтовки немного поднимается вверх.  При этом в высшей точке траектории на середине дистанции – 150 м – пуля поднимется над линией прицеливания на 18 см. На дистанции 100 м превышение будет 14 см (эту цифра очень важна при пристрелке оружия), на 200 м превышение составляет 17 см.   При стрельбе на 200 м и прицеле «2» наивысшее превышение пули будет на дистанции 100 м – 5 см, на 150 м -4 см.  За дистанциями установленного прицела пуля будет резко уходить вниз, на это указывают отрицательные значения данных таблицы.  При правильно пристрелянном оружии и соответствии дистанции стрельбы установленному прицелу  пуля попадает в точку прицеливания, которая фактически становится точкой попадания этой пули. Все точки попадания выпущенных вами пуль всегда неизбежно имеют естественное рассеивание по высоте и ширине относительно точки прицеливания. Существует понятие – средняя точка попадания, СТП.  На площади рассеивания всегда можно найти такую точку, которая будет средней по отношению ко всем остальным точкам попадания пуль. Эта точка называется средней точкой попадания, сокращенно СТП. 

       На более дальних дистанциях понижение траекторий и СТП  ниже прицельной линии будет еще больше. К примеру, поставлен прицел «4», но при дистанции 450 м пуля пойдет ниже линии прицеливания на 43 см (в таблице нет), при поставленном прицеле «6» и реальной дистанции стрельбы 700 м понижение будет уже на 130 см. Соответственно, на более близких дистанциях будет наблюдаться превышение СТП. Так при прицеле «4» на реальной дистанции стрельбы 300 м пуля пройдет выше точки прицеливания на 33 см. При прицеле «5» на реальной дистанции 400 м пуля пройдет выше точки прицеливания на 50 см. Ясно, что при неправильной установке прицела  или при неправильно определенном расстоянии до цели будут неизбежные промахи. Вот почему таблица средних траекторий считается основной снайперской таблицей. По возможности следует запомнить таблицу превышения средних траекторий для оружия, из которого приходится стрелять, или приклеить ее на приклад оружия. Следует отметить, при легкой пуле 7.62 мм обр. 1908 г. вес 9,6 г на дистанциях превышающих  800 - 900 м снайперская стрельба (поражение цели одним точным выстрелом) становиться бессмысленной, т.к. естественное рассеивание пули превышает размеры силуэта ростовой цели по ширине. Для пуль 7,62 мм патронов  обр. 1943 г.  АКМ и РПК эта дистанция составляет 400 - 500 м, для пуль 5,45 мм АК-74 и РПК-74 эта дистанция составляет 300 – 400 - 500 м соответств. 

         Практическая пристрелка оружия.  

       В случае, если попавшее в ваши руки оружие до этого никогда не приводилось к т.н. нормальному бою, то проводят «грубую» привязку оружия к цели. Оружие крепят на чем-нибудь массивном. Извлекают затвор и по каналу ствола наводят на мишень, расположенную на дистанции 100 метров от стрелка. Если конструкция ствольной коробки не позволяет заглянуть внутрь ствола, то используют осколок зеркала. Мишень должна виднется строго посреди круглого поля канала ствола, по его оси. Не сбивая этой наводки и постоянно сверяясь с ней, устанавливают открытий прицел. Устанавливают прицел путем подбора высоты мушки, вывинчивая или ввинчивая ее, при случае заменяя или обрабатывая надфилем. Открытий прицел (высоту мушки) устанавливают так, чтобы его точка прицеливания была в центре той же самой мишени с установкой прицела на «1». 

       После привязки к цели оружие пристреливается по черному пристрелочному квадрату размером 25х35 см с открытым прицелом «3» на дистанции 100 м, чтобы средняя точка попадания была выше точки прицеливания на 14 см для винтовки СВД, винтовки СВТ на 15 см, трехлинейной винтовки на 17 см, трехлинейного карабина на 19 см, карабина СКС, автомата АКМ, пулемета РПК  на 25 см. Точку прицеливания брать в центре нижнего основания квадрата. Пристрелянное таким образом оружие  с прицелом «1» на дистанции 100 м будет попадать строго по центру в точку прицеливания, а на дистанции 300 м с прицелом «3» будет также попадать строго в точку прицеливания. Если расстояние между СТП и точкой прицеливания больше указанных табличных, то производится изменение положения мушки. При нахождении СТП ниже точки прицеливания,  мушку ввинчивают, уменьшая ее высоту, при нахождении СТП выше точки прицеливания мушку вывинчивают. При нахождении СТП правее точки прицеливания то полозок мушки перемещают правее, если СТП левее точки прицеливания то полозок мушки перемещают левее. 

        При пристрелке оружия, перемещая мушку, фактически производят «подгонку» точки прицеливания как можно ближе к средней точке попадания (СТП). 

        Для АКМ/АКМС/АК-74 при перемещении полозка мушки в сторону на 1 мм при стрельбе на 100 м СТП смещается по горизонтали на 26 см. Один полный оборот мушки при стрельбе на 100 м  перемещает СТП по высоте на 20 см. 

        Для пулеметов РПК/РПКС/РПК-74 при перемещении полозка мушки в сторону на 1 мм при стрельбе на 100 м СТП смещается по горизонтали на 18 см. Один полный оборот мушки при стрельбе на 100 м  перемещает СТП по высоте на 14 см. 

        Для пулеметов ПК/ПКМ при перемещении полозка мушки в сторону на 1 мм при стрельбе на 100 м СТП смещается по горизонтали на 15 см. Один полный оборот мушки при стрельбе на 100 м  перемещает СТП по высоте на 12 см.

        Соответствующие вертикальные перемещения мушки СВД изменяет положение СТП по вертикали  на 16 см, горизонтальные перемещение основании мушки на 1 риску (одна тысячная) перемещает СТП по горизонтали на 10 см.

       Существует практическая пристрелочная формула     Д = А х Б / 100 000    где  Д – поправочная величина перемещения мушки в мм; А – длина прицельной линии  оружия (от гривки целика до мушки); Б – отклонения пули от искомой точки в мм. 

        Пример.  Определить величину перемещения мушки карабина СКС, если при пристрелке средняя точка попаданий отклонилась от искомой на 10 см (100 мм).   Решение.    Д = 480 мм (длина прицельной линии СКС) х 100 мм  /  100 000 =  0,48 мм.

Длина  прицельной линии трехлинейной винтовки обр. 1891/1930 г. –           622 мм

Длина  прицельной линии трехлинейного карабина обр. 1907/38/44 г.  –       416 мм

Длина  прицельной линии самозарядной винтовки  обр. 1940г. (СВТ-40) –   409 мм

Длина  прицельной линии самозарядного карабина обр. 1949г. СКС –          480 мм

Длина  прицельной линии автомата кал. 7,62 мм АКМ/АКМС –                       378 мм

Длина  прицельной линии ручного пулемета  кал. 7,62 мм РПК/РПКС   –     555 мм

Длина  прицельной линии автомата кал. 5,45 мм АК-74/АКС-74    -                 379 мм

Длина  прицельной линии ручного пулемета  кал. 5,45 мм РПК-74  -               555 мм

Длина  прицельной линии пулемета  кал. 7,62 мм ПК   –                                      663 мм

        ВНИМАНИЕ! Патроны для одного и того же оружия неодинаковы. Изготовленные на разных заводах, в разное время, из разных материалов, они хоть и незначительно, но отличаются друг от друга по высоте траектории. Поэтому оружие нужно пристреливать одной партией абсолютно одинаковых патронов. Это дает кучный, стабильный и однообразный по высоте бой. Нельзя пристреливать оружие патронами различных партий, маркировок, лет изготовления и предназначения. 

       Пристрелка АК-74, АКС-74, АК-74М, РПК-74, РПКС-74. Автоматы и пулеметы калибра 5,45 мм приводятся к нормальному бою на дистанции 100 м с прицелом «П», то есть до 400 м. СТП для АК-74 должна быть выше точки прицеливания на 24 см, для РПК-74 – на 20 см.  На дальности 400 м точка прицеливания и СТП совпадут. Превышение траектории будет на дистанции 100 м – 24 см; на 200 м – 38 см; на 250 м – 37 см; на 300 м – 32 см, на 400 м – 0 см (для АК-74).  Траектория пули  5,45 мм более пологая, чем траектория пули  7,62 мм  обр.1943. Поэтому дальность прямого выстрела по грудной фигуре (50 см) составляет 440 м, дальность прямого выстрела по ростовой фигуре (150 см) составляет 620 м.

         Практическое определение дистанций стрельбы при дефиците времени.      

Определение дистанций до целей производится через измерение угловых величин целей в тысячных используя угломерные шкалы оптических приборов и сетки оптических прицелов. Практически это можно сделать, используя размеры деталей открытых прицелов. Обычно мушка при проекции на цель закрывает по ширине угол в 2 тысячных, по высоте мушка закрывает угол в 3 тысячных, ширина прорези прицела закрывает угол в 6 тысячных.  Используем формулу  Д = В х 1000 / У   где Д  - дистанция до цели;  1000 – постоянная величина;  В – известная ширина или высота цели в метрах;  У – угловая величина цели в тысячных, т.е. сколько однотысячных делений на шкале прицела занимает цель. 

    Тогда для открытых прицелов АКМ и РПК дистанция до цели:

   А)  При ведении огня по ростовой фигуре (мишень №8  размер 0,5 х 1,5 метров). Высота пригнувшегося человека составляет 1.5 метра, а ширина человека составляет 0,5 метра в летней одежде и 0,6 метра в зимней одежде. 

    Если цель по ширине равна половине ширины мушки (1 тысячная)                       –   500  метров

    Если цель по ширине равна ширине мушки (2 тысячных)                                           –   250 –  300  метров

    Если цель по ширине равна половине ширины прорези прицела (3 тысячных)    –   160  -  200  метров

    Если цель по ширине равна ширине прорези прицела(6 тысячных)                          –    80  -  100  метров

    Если цель по высоте равна высоте мушки (3 тысячных)                                            –   500    метров

    Если цель по высоте  в два раза больше высоты мушки (6 тысячных)                   –   250    метров

  Б)  При ведении огня по грудной фигуре (мишень №6  размер 0,5 х 0,5 метров). Высота грудного силуэта стрелка составляет 0,4 - 0.5 метра, а ширина грудного силуэта стрелка составляет 0,5 метра в летней одежде и 0,6 метра в зимней одежде. 

    Если цель по ширине равна половине ширины мушки (1 тысячная)                       –   500  метров

    Если цель по ширине равна ширине мушки (2 тысячных)                                           –   250 –  300  метров

    Если цель по ширине равна половине ширины прорези прицела (3 тысячных)    –  160  -  200  метров

    Если цель по ширине равна ширине прорези прицела (6 тысячных)                         –    80  -  100  метров

    Если цель по высоте равна половине высоты мушки (1,5 тысячных)                       –   270  -  330  метров

    Если цель по высоте равна высоте мушки (3 тысячных)                                               –   130  -  160  метров

    Если цель по высоте  в два раза больше высоты мушки (6 тысячных)                      –     60   -   80  метров

  В)  При ведении огня по головной фигуре (мишень №5  размер 0,3 х 0,5 метров). Высота силуэта головы стрелка составляет 0,25 - 0.3 метра, а ширина силуэта головы стрелка составляет 0,2 - 0,25 метра (ширина силуэта в плечах – 0,5 метра). 

   Здесь под шириной цели - имеется ввиду ширина силуэта головы стрелка, а не ширина силуэта стрелка в плечах.

    Если цель по ширине равна половине ширины мушки (1 тысячная)                       –   200  -  250  метров

    Если цель по ширине равна ширине мушки (2 тысячных)                                           –   100 –  125  метров

    Если цель по ширине равна половине ширины прорези прицела (3 тысячных)    –     60  -    80  метров

    Если цель по ширине равна ширине прорези прицела (6 тысячных)                        –      30  -    40  метров

    Если цель по высоте равна половине высоты мушки (1,5 тысячных)                       –   160  -  200  метров

    Если цель по высоте равна высоте мушки (3 тысячных)                                               –     80  -  100  метров

    Если цель по высоте  в два раза больше высоты мушки (6 тысячных)                      –     40   -   50  метров

             Прямой выстрел в практическом применении на открытой местности. 

         При стрельбе на дистанции свыше 400 метров оружие лучше пристреливать так, чтобы СТП была выше точки прицеливания на 5 см. Почему так делается? Основная цель в бою это голова высотой примерно 25 см или грудной силуэт стрелка высотой примерно 40 см. (С силуэтами  полного роста в реальном бою  плоховато). 

     На большом расстоянии трудно взять точку прицеливания строго по центру такой мишени, так как цель закрывается мушкой.  Поэтому стрелки стараются стрелять «под нижний обрез цели», чтобы видеть эту цель и контролировать ее перемещения. Но в любом случае очень желательна какая-то «привязка» точки прицеливания, т.е. место, к которому можно привязаться точкой прицеливания. Такой естественной привязкой служит линия горизонта, окопа, нижний край окна в здании, откуда, допустим, высовывается голова противника.  Целясь по линии горизонта, окопа, окна, под голову противника, имея точку попадания выше точки прицеливания, стрелок попадает противнику прямо в лоб. Зная хорошо таблицу превышений средних траекторий, можно с успехом стрелять и по дальней цели, прицеливаясь в цель с привязкой точки прицеливания по горизонту. 

        Как уже отмечалось, прямой выстрел – тот, при котором траектория пули не поднимается выше цели на всей дистанции стрельбы. Дальность прямого выстрела зависит от высоты цели и определяется по таблицам превышения средних траекторий путем сравнивания высоты цели с высотой табличной траектории. 

       Явление прямого выстрела используют в подвижных маневренных боях при дефиците времени, когда некогда выставлять прицел по дальности. Прямой выстрел в обороне при отражении противника обычно составляет по дальности 600 м с прицелом «6» и точкой прицеливания все время по каблукам противника. Почему так? Средний рост перебегающего в атаке пехотинца 150 см. Реально он различим метров на 600.  По таблице превышения средних траекторий для данного оружия находим наиболее подходящую ее высоту, не превышающую высоту цели на дистанции 600 метров, Она будет равна на середине (вершине) траектории при дистанции 300 метров – 120 см с прицелом «6»; на 400 метров с прицелом  «6»  - 110 см; на 500 м с прицелом «6» - 74 см. Данные для СВД  и «снайперского» патрона. Данные для  винтовок СВТ, СВД, трехлинейки Мосина и трехлинейного карабина с патроном обр. 1908 г. будут незначительно отличаться от приведенных данных. 

        Если взять данные таблиц превышения средних траекторий АКМ, РПК, СКС  становиться ясно, стрельбу прямым выстрелом по наступающему противнику выгоднее вести начиная с дистанции 500 метров и прицелом «5», так как при установке прицела «6» на дистанциях с 200 м по 400 м пули, выпущенные из СКС, АКМ и РПК пройдут над головой противника. При прицеле «5» и дистанции 500 м  пули не выйдут за вертикальный габарит цели, так же как и при стрельбе из СВД.

       Далее опять применительно к СВД. Следовательно, целясь в ноги наступающему противнику с прицелом «6», начиная с дистанции 600 м и ближе, по мере его приближения, можно стрелять без перестановки прицела. Противник будет поражен сначала в ноги,  потом в живот, грудь и голову. При достижении дистанции 300 м (вершина траектории) противник будет поражаться в грудь, голову, живот и в ноги.

        Способ стрельбы прямым выстрелом удобен в обороне, при отражении атак противника, когда некогда устанавливать прицел на постоянно меняющиеся дистанции стрельбы, и неважно, куда будет поражен противник, важно чтобы он до вас не дошел. В данном случае целить в голову – ненужная роскошь. Важнее стрелять чаще, чтобы атака противника захлебнулась. Имейте в виду следующее: на дистанции 600 м пуля упадет в точку прицеливания, т.е. по каблукам, поэтому на этой дистанции нужно целить повыше, в колени или пояс, если попадать в центр.

       Но, ближе, на 500 м, нужно стрелять уже по каблукам  - траектория сама выведет пулю куда надо. На близкой дистанции 100 м, пуля также будет уходить вниз, превышение на такой  дистанции будет 53 см, поэтому целиться нужно  также выше колен и ниже пряжки, чтобы попасть в грудь. На всех дистанциях, от 500 м и до 100 м, по мере приближения противника точку прицеливания нужно брать только по горизонту, «по каблукам», не меняя установку прицела по высоте. 

       При наступательных действиях при стрельбе легкой пулей из винтовок прямой выстрел получается: а) по окопавшейся цели (высота 30 см) с прицелом «3 ½» или постоянным «П» на дистанции до 350 метров;  б) по открыто лежащей цели (высота 50 см) с прицелом «4»  на дистанции до 400 метров;  в) по перебегающей цели (высота 150 см) с прицелом «6» на дистанции до 600 метров. 

        При стрельбе из АКМ, РПК и СКС прямой выстрел получается: а) по окопавшейся цели (высота 30 см) с прицелом «3» или постоянным «П» на дистанции до 300 метров;  б) по открыто лежащей цели (высота 50 см) с прицелом «3 1/2»  на дистанции до 350  метров;  в) по перебегающей цели (высота 150 см) с прицелом «5» на дистанции до 500 метров. 

        При стрельбе из АК-74, АКС-74, АК-74М, РПК-74 и АН-94 прямой выстрел получается: а) по окопавшейся цели (высота 30 см) с прицелом «3» на дистанции до 300 метров;  б) по открыто лежащей цели (высота 50 см) с прицелом «4» или постоянным «П»  на дистанции до 440 - 460  метров;  в) по перебегающей цели (высота 150 см) с прицелом «6» на дистанции до 620 - 640 метров. 

        На вышеуказанных дистанциях и при вышеназванных установках прицелов, стрельба производится с выбором точки прицеливания по горизонту поверхности грунта на уровне цели, без изменения установки прицела при изменениях дистанции в направлении «ближе к противнику».

         Прямой выстрел в условиях уличного боя.

        Дистанция стрельбы в уличных боях обычно не превышает 200 метров. Как видно, на дистанции 200 м и прицеле «2» наибольшее превышение траектории  5 см на дистанции 100 м и 4 см  на дистанции 150 м. Происходит практическое совпадение траектории пули и линии прицеливания. На дистанции 200 м пуля попадет строго в точку прицеливания. И даже далее, на дистанции до 250 м, цельтесь с тем же прицелом «2» в «макушку» противника, в верхний срез шапки – пуля после 200 м понижается, и таким образом, вы попадете ниже на 11 см - в лоб или в переносицу. 

       Вышеописанный способ очень удобен и практичен в подвижных уличных боях, когда расстояния в городе примерно 150 – 200 метров и все делается на бегу, с ходу, быстро, и некогда выставлять прицел по дальности.

       Стрельбу из винтовок в условиях уличных боев при необходимости можно  вести на дистанции до 350 м с прицелом «3», условия «прямого выстрела» сохраняются. 

       Стрельбу из АКМ, РПК, СКС в условиях уличных боев ведут на дистанции до 250 м с прицелом «2», условия «прямого выстрела» тоже сохраняются. Внимание: На дистанции  350 м с прицелом «3» в интервале 100-250 м надежного «прямого выстрела» не будет!

       Стрельба из АК-74, АКС-74, АК-74М, РПК-74 и АН-94 на дистанции 300 м с прицелом «3» возможна, условия «прямого выстрела» сохраняются.

        Расстояния в городе визуально кажутся короче примерно на 1/8. Поэтому все дистанции для точной стрельбы выверяются пристрелкой по основным заметным ориентирам.  Например, глазомерно дистанция до кирпичной стены, находящейся на стороне противника, определилась в 400 м. Снайпер, стреляя по любому видимому и заметному пятну на этой стене с прицелом «4», отметил, что пуля попала ниже точки прицеливания на 3 кирпича, то есть примерно на 20 см. По таблице превышения средних траекторий находим: с прицелом «4» попадание на 400 м в «0» (то есть по центру), а на 450 м – 28 см ниже. Следовательно, дистанция в реальном случае будет примерно 430-440 метров. Прицел устанавливается на «4 и 1/3» деления.  

           Явление деривации.

         Вследствие вращательного движения пули и сопротивления воздуха, стремящегося опрокинуть пулю назад, происходит отклонение пули в сторону ее вращения. Такое отклонение пули называется деривацией. Деривация возрастает непропорционально расстоянию полета пули и пуля забирает все больше и больше в сторону. При правой нарезке ствола  пулю уводит в правую сторону, при левой нарезке ствола - в левую.     
	Дистанция, метры
	100
	200
	300
	400
	500
	600
	700
	800
	900
	1000
	1100
	1200

	Деривация, откл. в см
	0
	1
	2
	4
	7
	12
	19
	29
	43
	62
	80
	100

	Тысячные
	0
	0
	0,1
	0,1
	0,1
	0,2
	0,2
	0,3
	0,5
	0,6
	0,8
	1,0


На дистанциях стрельбы до 300 м включительно деривация не имеет практического значения. Уже на дистанции 500 м пули основательно начинают уводиться вправо. Точку прицеливания приходится смещать влево. Следует учесть, что тяжелые пули меньше отклоняются деривацией. Отклонение будет тем меньше, чем больше вес пули такого же калибра. Тяжелые пули калибром 7,62 мм весом 13,4 г отклоняются в 1,5 раза меньше, чем легкие пули  в 9,6 г. На дистанции 1000 м - уже в 2 раза меньше. Вся теория и практика снайперской стрельбы великолепно и гениально доходчиво описана в книге «Искусство  снайпера», автор А.Потапов. изд. дом «Гранд»  М. 2003.

      Краткие справочные сведения по применяемым боеприпасам.

         Данные винтовочных патронов калибра 7.62 мм, обозн. 7,62 х 54R обр.1908г.; 1930г;1967г.;1989г. 

производившихся в разное время для СВТ, СВД, СВ-98, ПК/ПКМ, РП-46, СГ-43, СГМ, ДПМ, ДП-27, 

трехлинейной винтовки 1891/1930, карабинов 1907, 1938, 1944 гг.

	Наименование, обозначение, индекс, производитель
	Вес пули гр
	Вес пороха, гр
	Vнач при стрельбе из трехлинейной винтовки м/с
	Vнач при стрельбе из СВД м/с
	Цвет окраски головной части пули

	7,62 мм патрон с легкой пулей обр.1908г.  вып. 1945г.
	9,6
	3,3
	865
	836
	нет

	7,62 мм патрон с легкой пулей обр.1908г.  вып. 1942г.
	9,5
	3,1
	865
	840
	нет

	7,62 мм патрон «снайперский»  пр-ва 188-го завода
	9,9-9,8
	3,1
	850
	836
	нет

	7,62 мм патрон «бронебойный» с тяжелой пулей обр.1930г.
	11,8
	3,2
	760
	740
	желтый

	7,62 мм патрон бронебойно-зажигательный
	10,4
	3,1
	820
	800
	черно- красная

	7,62 мм патрон с трассирующей пулей
	9,7
	3,2
	860
	836
	зеленый

	7,62 мм патрон спортивно-целевой особой кучности
	13,0
	3,0
	735
	715
	

	7,62 мм патрон охотничий (полуоболочечная пуля)
	13,5
	3,2
	735
	715
	

	7,62 мм патрон охотничий (7,62х53R пр. Финляндия)
	10,0
	3,1
	850
	
	

	7,62 мм патрон охотничий (7,62х53R пр. Финляндия)
	13,0
	3,1
	745
	
	

	7,62 мм патрон охотничий (7,62х53R пр. Финляндия)
	9,5
	3,1
	905
	
	

	7,62 мм патрон охотничий (7,62х53R пр. Финляндия)
	11,7
	3,1
	785
	
	

	7,62 мм патрон спортивно целевой 
	11,76
	3,24
	760
	740
	

	7,62 мм патрон 7Т2М трассирующий с пулей Т-46М
	9,9
	3,1
	-
	805
	зеленый

	7,62 мм патрон 7Н1 «снайперский» 
	9,8
	3,15
	-
	830
	

	7,62 мм патрон 7Н13 «бронебойный»      
	9,4
	3,1
	850
	840
	черный

	7,62 мм патрон 7Н14 «снайперский»  
	9,8
	3,1
	850
	836
	

	7,62 мм патрон 57-Н-323С «серебряный носик» с пулей ЛПС
	9,6
	3,15
	850
	836
	серебристый

	7,62 мм патрон 57-Н-323П «бронебойный» с пулей ПП
	9,6
	3,15
	-
	835
	

	7,62 мм патрон 57-Д-423 с тяжелой пулей Д
	11,7-11,8
	3,1
	-
	795
	желтый

	7,62 мм патрон 57-ЗП-425 с пристр.зажиг-ной пулей ПЗ
	9,7-10,3
	3,05
	-
	820
	красный


         Данные патронов калибра 7.62 мм обр. 1943 г. (обозн. 7,62х39), производившихся в разное время для 

автоматов АК-47 обр.1949 г., АКМ/АКМС, АК103, АК104, карабина СКС обр.1949 г., ручных пулеметов РПД обр.1944 г., 

РПК обр.1959 г.

	Наименование
	Условное наимено-вание
	индекс
	Вес пули 

гр
	Vнач м/с
	Цвет окраски головн. части пули

	7,62 мм патрон обр.1943г. с пулей со ст-ным сердечником ПС
	7,62 ПС
	57-Н-231С

57-Н-231
	7,9
	710-725
	нет

	7,62 мм патрон обр.1943г. с трассирующей пулей Т-45
	7,62 Т-45
	57-Т-231П
	7,6
	710-725
	зеленый

	7,62 мм патрон обр.1943г. с трассирующей пулей Т-45М 
	7,62 Т-45М
	57-Т-231ПМ
	7,5
	710-725
	зеленый

	7,62 мм патрон обр.1943г. с бронебойно-зажиг-ной пулей БЗ
	7,62  БЗ
	57-БЗ-231
	7,7
	725-740
	черно-красный

	7,62 мм патрон обр.1943г. с зажигательной пулей З
	7,62  З
	57-З-231
	6,6
	740-755
	красный

	7,62 мм патрон обр.1943г. с уменьшенной скоростью пули УС
	7,62 УС
	57-Н-231У
	12,5
	285-300
	черно-зеленый

	7,62 мм патрон обр.1943г. с бронебойной пулей БП
	7,62  БП
	7Н23
	7,9
	725-740
	черный

	7,62 мм охотничий патрон  (полуоболочечная пуля)
	
	
	8,2
	720
	нет


         Данные патронов калибра 5,45 мм, (обозн. 5,45х39) для автоматов АК-74,  АКС-74, АКСУ-74, АК-74М, АН-94, 

ручных пулеметов РПК-74, РПКС-74.

	Наименование
	индекс
	Вес 

пули 

гр
	Вес

пороха  гр
	Vнач при стрельбе

из АК-74 

м/с
	Vнач при стрельбе

из РПК-74 м/с
	Цвет окраски головн. части пули

	5,45 мм патрон с пулей ПС со стальным сердечником
	7Н6
	3,43
	1,45
	900
	960
	нет

	5,45 мм патрон с пулей ПП с повышенной пробивной способностью
	7Н10
	3,60
	1,45
	900
	960
	-

	5,45 мм патрон с пулей ПП (модернизированной) 

с повышенной пробивной способностью 
	7Н10
	3,62
	1,45
	870-890
	-
	-

	5,45 мм патрон с бронебойной пулей БП
	7Н22
	3,69
	1,41
	870-890
	-
	черный

	5,45 мм патрон с трассирующей пулей Т
	7Т3
	-
	-
	-
	-
	зеленый

	5,45 мм патрон с уменьшенной скоростью пули
	7У1
	5,2
	-
	300
	-
	черно-зеленый


   Патроны с пулями ПП имеют темно-фиолетовый цвет герметизирующего лака, а все остальные патроны - красный. 

     ВНИМАНИЕ!   Стрельба 5,45 мм патронами 7У1 с уменьшенной скоростью пули из РПК-74 запрещается, 

                                  по причине опасности заклинивания пули в канале ствола.

            Данные пистолетных патронов калибра 7,62 мм обр. 1930 г. (обозн. 7,62х25) производившихся в 

разное время для пистолетов «Маузер», ТТ и автоматов ППД-40, ППШ-41, ППС-43.

	Наименование
	индекс
	Вес пули 

гр
	Вес пороха, 

гр
	Vнач 

м/с

	7,63 мм патрон «Маузер» с пулей со свинцовым сердечником
	DWM 403
	5,51
	0,52
	430

	7,62 мм патрон с пулей стальным сердечником «ПСТ»
	57-Н-134С

57-Н-132С
	5,5
	0,55
	415-445

	7,62 мм патрон с пулей свинцовым сердечником «П»
	
	5,45-5,6
	0,55
	425-455

	7,62 мм патрон с бронебойно-зажиг-ной  пулей «П-41»
	
	4,25-4,16
	0,53
	460-490

	7,62 мм патрон с трассирующей  пулей «ПТ» военного выпуска
	57-Т-132
	5,2-5,55
	0,53
	520

	7,62 мм патрон с трассирующей  пулей 
	57-Т-133
	5,8
	0,53
	400-430


          Эффективная дальность стрельбы  из ППД-40, ППШ-41, ППС-43 составляет 200 – 300 м, при заявленной прицельной дальности у ППД-40, ППШ-41 до 500 м. Естественное рассеивание пистолетных пуль и снижение их траекторий затрудняет поражение целей на дистанциях свыше 200 м. Дальность полета пуль патронов кал. 7,62 мм обр.1930 превышает 700 – 800 м. Пистолетный патрон «Маузер» кал. 7,63 мм практически ничем не отличается от пистолетных патронов кал. 7,62 мм обр. 1930 г. и может без каких-либо затруднений использоваться в отечественном оружии. 

        Данные пистолетных патронов калибра 7,62 мм  (обозн. 7,62х25)  зарубежного производства

	Наименование, изготовитель
	Обозна-чение
	Вес пули

гр
	Vнач

м/с
	Дульная

энерния Дж
	Примечание

	7,62 мм патрон, Reeds США
	JHP
	3,9
	650
	824
	коммерческий с легкой экспансивной пулей 

	7,62 мм патрон, Winchester США
	FMJ
	5,5
	480
	634
	коммерческий 

	7,62 мм патрон, Чехословакия 
	7,62-Pi
	5,5
	480 *)
	634
	армейский патрон для пистолетов-пулеметов

	7,62 мм патрон, Prvi Partizan Югославия 
	М49
	5,5
	518 *)
	738
	армейский патрон для пистолетов-пулеметов


     Примечание: 7,62 мм патрон М49 при использовании в пистолетах вызывает чрезмерную отдачу и усиленный износ оружия. 

                             *) – для патронов рассчитанных на пистолеты-пулеметы, скорость пули дана для пистолета ТТ обр. 1933г. 

         Данные пистолетных патронов отечественного (обозн. 9,0х18 ПМ) и зарубежного (обозн. 9,2х18) производства 

для пистолетов калибра 9 мм ПМ, ПММ, АПС и т.п. 

	Наименование, призводитель
	Индекс,  обозначение
	Вес пули

гр
	Vнач

м/с
	Дульная

энерния Дж
	Примечание

	9 мм патрон, СССР/ Россия
	57-Н-181С
	6,1
	315
	302
	штатный для ПМ

	9 мм патрон 7Н16, СССР/ Россия
	57-Н-181СМ
	5,5
	410
	462
	усиленный для ПММ

	9 мм патрон  «бронебойный», Россия 
	ПБМ
	3,7
	519
	498
	с бронебойной пулей

	9 мм патрон, БСЗ  СССР/ Россия  
	СП-7
	6,1
	325
	322
	с экспансивной пулей

	9 мм патрон, КШЗ  СССР/ Россия  
	СП-8
	4,1
	255
	133
	с пониженной пробивной способностью 

	9 мм патрон,  БСЗ  Россия
	JHP
	6,16
	321
	317
	коммерческий экспортный

	9 мм патрон, НЗНА  Россия 
	JHP
	7,45
	310
	358
	коммерческий экспортный

	9 мм патрон, Чехословакия 
	Vz.82
	4,5
	400
	360
	армейский патрон для пистолетов-пулеметов

	9 мм патрон, Winchester США
	FMJ
	6,16
	310
	296
	коммерческий

	9 мм патрон,  Cor-Bon США
	JHP+Р
	6,16
	342
	360
	коммерческий с усиленным зарядом


        Данные пистолетных патронов отечественного (обозн. 9х19) и зарубежного (обозн. 9х19) производства для пистолетов 

калибра 9 мм  ГШ-18, Р-38 «Вальтер», парабеллум-08 («Люгер»), «Веретта» М-92, ФН М1935 «Хай Пауэр», «Глок-17» и т.п. 

	Наименование, призводитель
	Индекс, обозначение
	Вес пули

гр
	Vнач

м/с
	Дульная

энерния Дж
	Примечание

	9 мм патрон,  КШЗ  Россия
	7Н21
	5,3
	460
	560
	армейский  с бронебойной пулей, дальность 100% пробития Ст.3 толщ. 8 мм – 5 м

	9 мм патрон,  КБП  Россия
	7Н31
	4,2
	612
	756
	усиленный с бронебойной пулей для ГШ-18, дальность 100% пробития Ст.3 толщ. 8 мм – 20 м

	9 мм патрон  «Раrabellum»  
	М882
	7,26
	385
	538
	армейский стандатный патрон  НАТО

	9 мм патрон,  Hirtenberger Австрия
	ЕМВ Police
	5,0
	500
	625
	усиленный с экспансивной пулей

	9 мм патрон,  Hirtenberger Австрия
	L7A1 ball
	8,04
	393
	620
	усиленный армейский для пистолетов-пулеметов

	9 мм патрон,  Remington  США
	JHP
	7,45
	352
	461
	с экспансивной пулей

	9 мм патрон,  Remington  США
	JHP+Р
	7,45
	381
	540
	усиленный полицейский с экспансивной пулей

	9 мм патрон,  Remington  США
	JHP+Р+
	7,45
	400
	596
	усиленный полицейский с экспансивной пулей

	9 мм патрон,  Remington  США
	JHP
	8,04
	341
	467
	с экспансивной пулей

	9 мм патрон,  Remington  США
	JHP Subsonic
	9,53
	302
	435
	с экспансивной пулей  дозвуковой скорости, для использования с глушителем 

	9 мм патрон,  Winchester США
	Silver Tip
	7,45
	374
	521
	с экспансивной пулей

	9 мм патрон,  Франция 
	Balle 'O'
	8,0
	385
	593
	усиленный армейский для пистолетов-пулеметов

	9 мм патрон,  Radwaj Green Англия
	2Z ball
	7,45
	427
	679
	усиленный армейский для пистолетов-пулеметов


            Данные отечественных специальных пистолетных патронов калибра 9 мм (обозн. 9х21) 

	Наименование
	индекс
	Вес пули 

гр
	Vнач 

м/с
	Цвет окраски головн. части пули

	9 мм спец. патрон СП-10 с пулей со стальным сердечником 
	7Н29
	6,7
	440
	черный

	9 мм спец. патрон СП-11 с пулей со свинцовым сердечником
	7Н28
	7,9
	415
	нет

	9 мм спец. патрон СП-12 с экспансивной пулей 
	7Н29
	6,7
	440
	нет

	9 мм спец. патрон СП-13 с бронебойно-трассируюшей пулей 
	7БТ3
	7,2
	430
	зеленый


       Патроны 7,62х25 ТТ и 9х18 ПМ.   Отечественные патроны 7,62х25 ТТ до 1942 г. не имели на гильзах клейм, с 1944 г. на донце гильзы дополнительно к клейму завода и году выпуска ставили и месяц изготовления. Боеприпасы выпуска военных лет теперь нельзя рекомендовать к использованию, т.к. в настоящее время качество таких патронов вызывает сомнения. Начальная скорость полета пули патронов 7,62х25 ТТ - 420-460 м/сек., макс. 490 м/сек. Отечественные патроны 9х18 ПМ имеют хорошие значения кучности. Усиленные патроны 9х18 ПММ в пистолетах ПМ и АПС применять нельзя. Болгарские патроны 7,62х25 выпускались в пятидесятые годы, имеют клеймо «10» на гильзе. Начальная скорость пули – около 470 м/сек. Имеют громкий звук выстрела и большую дульную вспышку. Применять их не рекомендуется. Китайские патроны 7,62х25 ТТ и 9х18 ПМ  выпускаются по настоящее время и обладают неплохими показателями. Начальная скорость полета пули 7,62х25 ТТ - около 470 м/сек, 9х18 ПМ - около 300 м/сек. Имеют следующие заводские коды: «11», «31», «41», «61», «71», «81», «321», «661», «947». Польские патроны 7,62х25 ТТ  производились до середины пятидесятых. Имеют заводской код «21» или «343», помещаемым в овал, и год выпуска, который штамповался левее капсюля. Справа от капсюля имеются две цифры, вероятно, обозначающие номер партии. Скорость пули 7,62х25 ТТ достигает 490-530 м/сек. Отмечались случаи, когда скорость пули от выстрела к выстрелу менялась на тридцать-сорок процентов. При таком разбросе скоростей пуль патроны становяться опасными при стрельбе, применять их в ТТ-33 не рекомендуется. Чехословацкие патроны 7,62х25 ТТ фирмы «Зелеер-Белот», имеют начальную скорость пули 500 м/сек. Эти патроны являются наиболее предпочтительными. Но необходимо помнить, что в пятидесятые-шестидесятые в Чехословакии выпускался усиленный патрон калибра 7,62х25 ТТ для пистолетов-пулеметов. Начальная скорость пули у патрона достигала 550-560 м/сек. Подобный патрон использовать в ТТ-33 недопустимо. Патроны 9х18 ПМ имеют пулю весом 4,5 гр. и начальную скорость около 400 м,сек. Дульная энергия этого патрона на 20% превосходит дульную энергию стандартного советского патрона ПМ. Венгерские патроны 7,62х25 выпускаются по настоящее время, но надо быть внимательными, под видом венгерских могут быть предложены обыкновенные польские или болгарские. Немецкие патроны 7,62х25 выпускались в пятидесятые годы, патроны 9х18 ПМ выпускались до конца девяностых, имеют заводские коды «04» и «05». Справа от капсюля располагалась шестилучевая звезда. Румынские патроны 7,62х25 ТТ и 9х18 ПМ имеют коды «21RРR», «22RРR». Американские патроны 7,62х25 ТТ и 9х18 ПМ выпускает большое количество фирм. Наилучшими патронами 9х18 ПМ считаются патроны фирмы «Ремингтон». Большинство американских патронов 9х18 ПМ «магнумизированы» и имеют дульную энергию на 10-30% превосходящую дульную энергию стандартных советских патронов. 

       При пристрелке пистолетов используются следующие данные. Превышения средних траекторий в см над 

линией прицеливания для пистолетов  ПМ, ТТ, АПС, Р-38 «Вальтер», парабеллум-08 («Люгер»), Маузер К-96.

	Дальность м
	10
	15
	20
	25
	30
	40
	50

	Пристрелянного с превышением СТП на 12,5 см на дистанции 25 метров

	ПМ,  Р-38 «Вальтер»
	5
	8
	10
	12,5
	14
	16
	17

	АПС, парабеллум-08
	5
	8
	10
	12,5
	14
	17
	19

	ТТ, Маузер К-96
	5
	8
	10
	12,5
	14
	19
	22

	Пристрелянного без превышения СТП на дистанции 25 метров

	ПМ,  Р-38 «Вальтер»
	0
	0
	0
	0
	-0,5
	-2,5
	-5,7

	АПС,  парабеллум-08
	0
	0
	0
	0
	-0,5
	-2,0
	-4,0

	ТТ,  Маузер К-96
	0,5
	0,5
	0,3
	0
	-0,3
	-1,3
	-3,2


 Прим: Табличные данные траекторий соответствуют нормальным условиям стрельбы. За нормальные условия приняты следующие:

1. Метеорологические:
- атмосферное давление - 750 мм.рт.ст., что соответствует высоте местности над уровнем моря 110 м;
- температура воздуха - +15°С;
- относительная влажность воздуха - 50%;
- ветер отсутствует.
2. Баллистические:
- вес пули, начальная скорость полета пули и угол вылета равен значениям указным в таблице стрельбы;
- температура заряда - +15°С;
- форма пули соответствует чертежу;
- оружие приведено к нормальному бою.
3. Топографические:
- цель находится на горизонте оружия;
- боковой наклон оружия отсутствует.

       Стрельба в горных условиях. При стрельбе снизу вверх, а так же сверху вниз в горных условиях при значительных углах места цели (углом места цели называется угол в вертикальной плоскости между направлением на цель и горизонтом оружия) кривизна траектории полета пуль уменьшается. Траектории становяться существенно более отлогими при стрельбе по целям, расположенным значительно выше или ниже позиции оружия – углов места цели больше +/- 15° и малых углов прицеливания, характерных для стрелкового оружия. Правила стрельбы устанавливают необходимость внесения в установку прицела и при выборе точки прицеливания следующих поправок. Для автоматов и ручных пулеметов Калашникова под 7,62 мм и 5,45 мм автоматные патроны на дальностях свыше 400 м при углах места цели свыше 30°, точку прицеливания выбирать на нижнем крае цели; для пулеметов и снайперских винтовок под 7,62 мм винтовочные патроны на дальностях свыше 700 при углах места цели: - 15-30°, точку прицеливания следует выбирать на нижнем краю цели; - 30-45° прицел соответсвующий дальности до цели уменьшают на одно деление;  - 45-60° прицел соответсвующий дальности до цели уменьшают на два деления. С повышением огневых позиций над уровнем моря понижается плотность воздуха и уменьшается сила сопротивления воздуха полету пуль. На каждые 100 м повышения позиции оружия плотность воздуха снижается, атмосферное давление уменьшается на 9 мм ртутного столба. Уменьшение плотности воздуха сказывается на дальности полета пуль настолько, что требуется вводить поправки в прицел после высоты над уровнем моря в 2000 м. Эти поправки составят следующие величины. Для автоматов и ручных пулеметов под 7,62 мм и 5,45 мм автоматные патроны на дальностях свыше 400 м прицел следует уменьшать на одно деление, если высота над уровнем моря менее 2000 м, точку прицеливания выбирать на нижнем краю цели. Для пулеметов и снайперских винтовок под 7,62 мм винтовочные патроны на дальностях свыше 700 м прицел следует уменьшить на одно деление по сравнению с дальностью до цели; если высота над уровнем моря меньше 2000 м, прицел не уменьшать, а точка прицеливания должна находиться  на нижнем краю цели. Внесение поправок в установку прицела и выбор точки прицеливания требуется делать только при стрельбе при углах места цели больше +/- 15°, а так же на ровной местности по воздушным целям. Поправки на изменение плотности воздуха следует вносить, если высота позиции над уровнем моря более 2000 м. Поправки в установку прицела при стрельбе вверх или вниз в горах и по воздушным целям надо вносить в меньшую сторону. При стрельбе по целям на равнинной местности поправок в установку прицела на угол места цели вносить не надо. При стрельбе по воздушным целям вносить следующие поправки на угол места цели. Для автоматов и ручных пулеметов под 7,62 мм и 5,45 мм автоматные патроны на дальностях до 500 м огонь следует вести с прицелом 3 (4) или «П», для пулеметов и снайперских винтовок под 7,62 мм винтовочные патроны на дальностях до 700 м с прицелом 5, на больших расстояниях с прицелом 7. 

 Поправки на температуру окружающего воздуха.  Отклонения температуры воздуха от табличных вызывает изменение дальности полета пули, увеличивая ее при стрельбе в летних  условиях и уменьшая зимой. Ниже даны упрощенные поправки на температуру воздуха с учетом дистанции ведения огня. 

	Дистация  метры
	Температура воздуха, °С

	
	+45
	+35
	+25
	+15
	+5
	0
	-5
	-15
	-25
	-35
	-45

	
	Поправки в делениях прицела

	
	Прицел уменьшить
	
	Прицел увеличить

	500
	0,5
	-
	-
	-
	
	
	-
	0,5
	0,5
	0,5
	0,66

	600
	0,5
	0,5
	-
	-
	
	
	0,5
	0,5
	0,5
	0,5
	0,66

	700
	0,5
	0,5
	-
	-
	
	
	0,5
	0,5
	1
	1
	1,33

	800
	0,5
	0,5
	-
	-
	
	
	0,5
	0,5
	1
	1
	1,33

	900
	0,5
	0,5
	-
	-
	
	
	0,5
	0,5
	1
	1
	1,33

	1000
	1
	0,5
	0,5
	-
	0,5
	
	0,5
	1
	1
	1,5
	1,66

	1100
	1
	0,5
	0,5
	-
	0,5
	
	0,5
	1
	1
	1,5
	2,0

	1200
	1
	0,5
	0,5
	-
	0,5
	
	0,5
	1
	1
	1,5
	2,0


       Или более точные данные смещения СТП при стрельбе из винтовки и карабина  7,62 мм под влиянием изменения температуры воздуха и порохового заряда на каждые 10 °С. Напомним, что нормальная температура воздуха - +15°С. В холодную погоду при понижении температуры СТП по высоте цели понижается, соответсвенно, в жаркую погоду СТП по высоте цели повышается.        

	Дистация  метры
	Перемещение СТП по высоте цели, см

	
	100
	200
	300
	400
	500
	600
	700
	800
	900
	1000
	м

	легкая пуля 9,6 гр.
	-
	1
	2
	4
	7
	12
	21
	35
	54
	80
	см

	тяжелая пуля 11,8 гр.
	-
	1
	2
	4
	7
	12
	19
	28
	41
	59
	см


     Поправки на скорость ветра. Боковой ветер оказывает значительное влияние на результаты стрельбы. Величина отклонения пули зависит от скорости и направления бокового ветра и от дальности до цели. Ветер может быть: - слабый 2-3 м/сек; - умеренный 4-6 м/сек; - сильный 8-10 м/сек. При боковом ветре 8-10 м/сек, стрельба на дистанции свыше 300 м даже для стрелка с очень хорошей подготовкой часто становится просто бесполезным расходованием боезапаса. Как в поговорке: «Ружье стреляет, ветер пули носит!». 

	Дистация  метры
	Отклонения пуль под влиянием бокового ветра по ширине цели, см

	
	100
	200
	300
	400
	500
	600
	700
	800
	900
	1000
	М

	
	пуля 7,9 г автоматного патрона 7,62х39 нач.скорость 715 м/сек, стр-ба из АКМ

	Ветер 2 м/сек
	-
	10
	20
	40
	70
	100
	140
	185
	
	
	см

	Ветер 4 м/сек
	-
	20
	40
	80
	140
	200
	280
	370
	
	
	см

	Ветер 8 м/сек
	-
	40
	80
	160
	280
	400
	560
	740
	
	
	см

	
	пуля 7,9 г автоматного патрона 7,62х39 нач.скорость 745 м/сек, стр-ба из РПК

	Ветер 2 м/сек
	-
	10
	20
	40
	65
	95
	135
	180
	
	
	см

	Ветер 4 м/сек
	-
	20
	40
	80
	130
	190
	270
	360
	
	
	см

	Ветер 8 м/сек
	-
	40
	80
	160
	260
	380
	540
	720
	
	
	см

	
	пуля 3,4 г автоматного патрона 5,45х39 нач.скорость 900 м/сек, стр-ба из АК-74

	Ветер 2 м/сек
	-
	5
	12
	26
	43
	67
	101
	143
	178
	246
	см

	Ветер 4 м/сек
	3
	11
	23
	52
	87
	134
	203
	286
	377
	492
	см

	Ветер 8 м/сек
	6
	22
	46
	104
	194
	268
	406
	572
	754
	984
	см

	
	пуля 3,4 г автоматного патрона 5,45х39 нач.скорость 960 м/сек, стр-ба из РПК-74

	Ветер 2 м/сек
	-
	5
	12
	23
	38
	61
	90
	128
	172
	221
	см

	Ветер 4 м/сек
	2
	10
	23
	46
	78
	122
	181
	257
	344
	442
	см

	Ветер 8 м/сек
	4
	20
	46
	98
	156
	244
	362
	514
	688
	884
	см

	
	легкая пуля 9,6 г винтовочного патрона 7,62х54  нач.скорость 865 м/сек

	Ветер 2 м/сек
	-
	-
	13
	24
	36
	55
	80
	110
	145
	185
	см

	Ветер 4 м/сек
	-
	-
	26
	48
	72
	110
	160
	220
	290
	370
	см

	Ветер 8 м/сек
	-
	-
	52
	96
	144
	220
	320
	440
	580
	740
	см

	
	тяжелая пуля 11,8 г винтовочного патрона 7,62х54  нач.скорость 760 м/сек

	Ветер 2 м/сек
	1
	4
	10
	20
	34
	48
	70
	96
	120
	150
	см

	Ветер 4 м/сек
	2
	8
	20
	40
	68
	100
	140
	180
	230
	300
	см

	Ветер 8 м/сек
	4
	18
	41
	84
	140
	200
	280
	360
	480
	590
	см

	
	100
	200
	300
	400
	500
	600
	700
	800
	900
	1000
	М


Более подробные поправки на условия стрельбы отличающихся от нормальных можно найти у А.Потапова «Искусство  снайпера» и В.Трофимов, А.Трофимов «Современные охотничьи боеприпасы для нарезного охотничьего оружия» или в соответсвующих наставлениях по стрелковой подготовке по конкретным образцам стрелкового оружия. 

            P.S. Уважаемые читатели, Вы в теле-радиопередачах слышали фразу «государственный суверенитет». А что это такое? Умные люди утверждают - Единственным реальным свидетельством суверенитета выступает способность применить силу против врагов.  И, более того, сами основы государства покоятся не на договоре, а на силе, пущенной в ход правящим классом в нужный момент и с должной эффективностью!  

                 Российская еврейская либерально-демократическая интеллигенция и вся государственная российская еврейская элита (политическая, экономическая, правоохранительная и культурная) явно обладают вышеуказанным государственным суверенитетом. Они расценивают все коренное российское население только как своих врагов и борются с населением политическими, законодательными, экономическими и морально-психологическими средствами.  Политические средства – это лишение русского народа, и всех остальных российских народов тоже,  возможностей влиять на судьбу нашей Родины политическим путем. Выборы превратились в фикцию, а все наши политические партии и российская элита - это фактически самые покладистые путаны во всем американском политическом борделе.  Экономические средства – это обнищание народа и постоянная борьба за выживание, вследствие чего население занято только своим выживанием и уже не успевает думать про выживание российского национального государства, страны, общества и населения в целом. Морально-психологические средства – это моральное оболванивание и развращение населения. А так же стравливание и разделение населения России по  социальным, национальным и религиозным признакам. Естественно, никакого суверенитета русский народ и все остальные российские народы явно не имеют. 

         Но не все еще потеряно. Говорят, во время Второй мировой на Тихоокеанском театре военных действий, на американском авианосце «Энтерпрайз», каждый раз провожая авиагруппу в боевой вылет, офицер ответственный за воспитательную работу среди личного состава корабля напутствовал своих вылетающих пилотов простым и кратким словом. Он просил их не жадничать и отдать врагу его законную половину Тихого океана, подразумевая, конечно, половину подводную. 

         Наша Россия не только великая морская держава, но и великая  континентальная держава. По аналогии с американским офицером-воспитателем, надеюсь, вы поймете, что за мысль я так упорно хочу до вас донести.   В.Славнин.   11 апреля 2006 г. 

  Начало документа    

Приложение 4.

Александр Панарин
Народ без элиты: между отчаянием и надеждой
«Наш современник», №11, 2001
Кто нами правит?
      Десять лет, которые потрясли страну, — это новый феномен не только национальной, но и мировой истории. Название этому феномену — глобализация. Обычно под этим понимается новый мир с прозрачными как никогда границами, небывало взаимосвязанный, помещенный в единое экономическое, политико-правовое и информационное пространство.
      Но при ближайшем рассмотрении обнаруживается, что, когда говорят о глобальном мире, на самом деле имеют в виду не мир народов, а мир элит, неожиданно вышедших из-под системы национального контроля и принимающих решения за спиной местного населения. Мы никогда не разберемся ни в причинах крушения СССР, ни в механизмах приватизации, если не поймем, что главной характеристикой новой политической, экономической и интеллектуальной элиты, захватившей позиции в августе 1991 года, является то, что эта элита мыслит и действует не как национальная, а как глобальная, связавшая свои интересы и судьбу не с собственным народом, а с престижной международной средой, куда она в обход этого народа стремится попасть.
      Глобализация означает в первую очередь выход элит из системы гражданского консенсуса: разрыв не только с национальной культурной традицией, но и теми решениями и компромиссами, на которых держались гражданский мир и согласие. Главным условием гражданского консенсуса между предпринимательской элитой и национальным большинством было социальное государство. Меньшинству давалось право обогащаться посредством свободной экономической инициативы, большинству гарантировались меры социальной защиты и цивилизованный минимум жизненных благ. Этот консенсус складывался нелегко: более 150 лет было потрачено в Европе на то, чтобы социализировать дикий капитализм, привив ему недостающую социальную и национальную ответственность.
      И вот теперь, воспользовавшись банкротством мирового социалистического эксперимента, современная экономическая элита решила подвергнуть ревизии сложившийся гражданский консенсус, заявив, что более не намерена содержать и терпеть обременительное социальное государство и все то, что ему сопутствует в области культуры и морали — защиту и покровительство слабым. Подчеркиваю: разрыв былого гражданского консенсуса — феномен всемирный. Во всем мире экономическая элита начала шантажировать собственные правительства тем, что будет вывозить капитал за границу, если на местах ее станут обременять высокими налогами и социальными обязательствами. Характерны в этой связи решения немецкого союза предпринимателей, принятые на съезде в Дюссельдорфе три года назад. Наказ этого съезда своим исполнительным органам — довести до немецкого народа и правительства, что терпение патроната истощилось.
      Особенность российской ситуации в том, что наш новый предпринимательский класс, появившийся в результате приватизации, с самого начала начал формироваться в условиях оспоренного гражданского консенсуса. Расставание с коммунизмом было истолковано как расторжение союза со слабыми в пользу сильных.
       Но разрыв с "экономически не приспособленным" большинством собственного народа автоматически означал необходимость союзников на стороне — в глобальной международной среде. Положение усугублялось тем, что номенклатурная приватизация не была легитимной — товарищи по партии и товарищи из спецслужб поделили между собой бывшую государственную собственность втихую, за спиной народа. Идеологически это следовало оправдать тем, что народ к владению собственностью не готов по причине своей дурной исторической наследственности: неискоренимой общинности и соборности.
        Другая причина поворота от национального к глобальному состояла в том, что в туземных условиях не было возможности реализовать сполна все прелести нового образа жизни: вся старая инфраструктура благ и услуг была рассчитана не на элитарный, а на советский образ жизни, который нуворишам приватизации стал казаться уныло аскетическим. А самое главное, конечно, состояло в том, что, не получив настоящей легитимации — одобрения нации, новая собственность находилась под угрозой русского бунта, "бессмысленного и беспощадного". Вот почему наша новая экономическая элита вместе со своими попутчиками из лагеря политиков и интеллектуалов готова была более радикально порвать со своим старым национальным статусом в пользу нового глобального, чем это до сих пор делали представители западных элит. 
        Глобальное сообщество с пониманием отнеслось к заботам наших новоявленных собственников, посоветовав им держать свои вклады в более надежных местах, чем эта непредсказуемая страна — Россия. Но и за предоставленные гарантии собственности, и за право быть представленными в престижных клубах новой глобальной элиты от наших приватизаторов кое-что потребовали. 
        Во-первых, демонтажа тоталитарной сверхдержавы как свидетельства демократической благонамеренности и полного отказа от имперского наследия во всем постсоветском пространстве. Соответствующая программа ныне находит свое завершение в отказе России от военных баз в Абхазии и Приднестровье и в ликвидации военного присутствия за пределами национальных границ вообще.
        Во-вторых, потребовали открытия страны для международного капитала, на что тоже было получено согласие. И дело здесь не только в специфической зависимости нового российского меньшинства, более опасающегося собственного народа, чем бывших противников в холодной войне. Дело и в общем принципе нового естественного отбора, который требует ликвидации любых средств, помогающих слабым и неприспособленным защищаться от напора сильных и приспособленных. 
         Важнейшее из этих средств — национальное государство, оказывающее протекционистские услуги своей экономике и своему населению. Тот самый социал-дарвинистский принцип, который требовал разрушения социального государства — прибежища неприспособленных внутри страны, требует демонтажа национального суверенитета и границ, рассматриваемых как прибежище неприспособленных народов, уклоняющихся от законов мирового рыночного отбора. Иными словами, в новых правилах, предписываемых глобальным сообществом нашей новой элите, содержалось не только прагматическое требование расплатиться за оказанные услуги и гарантии частью национальных ресурсов, но и новый идейный норматив, связанный с идеологией социал-дарвинизма.
         Глобальное открытое общество понимается как социал-дарвинистская среда, в которой ресурсы и территории все более беспрепятственно перемещаются из рук менее умелых и приспособленных, в которых они оказались по воле исторической случайности, в руки более приспособленных и достойных. Если на основе этого самого принципа более приспособленная номенклатура отняла национальное богатство у неприспособленного национального большинства, она не может оспаривать действие этого принципа в глобальном масштабе и утаивать свои национальные ресурсы под устаревшим предлогом национального суверенитета. 
        Свидетельством того, что правящая элита России вняла этому требованию, является проект нового земельного кодекса, внесенный правительством на рассмотрение Государственной Думы и уже одобренный во втором чтении. Земля — это национальный ресурс, обычно защищаемый не только по соображениям экономической и политической прагматики, но и согласно принципам национального суверенитета и идентичности. С землей связаны самые сокровенные из национальных воспоминаний и чаяний, из всех ресурсов она более всего наделяется сверхэкономическим ценностным значением. Именно поэтому вопрос о том, оставить ли ее в статусе неприкосновенного национального достояния или, в духе принципов открытого общества, выставить на свободный международный торг, где выигрывают не те, кто милее, а те, кто сильнее, стал для нашей элиты проверкой на "глобальную зрелость".
         И судя по всему, она полна решимости выдержать этот экзамен, то есть доказать глобальному сообществу, что нет на свете ничего такого, что она зарезервирует за собственным народом в ущерб требованиям глобального естественного отбора. В проекте нового Земельного кодекса прямо заявлено, что граждане РФ не будут иметь никаких преимуществ перед иностранцами и лицами без гражданства в праве собственности на российскую землю. Таким образом, этот проект стал чем-то большим, чем очередной документ либерального реформаторства: он стал манифестом глобализма — свидетельством окончательного перехода нашей правящей элиты с национальных на глобальные позиции!
          Но новый Земельный кодекс, как и все реформаторские экономические решения, ему предшествующие, свидетельствует не только о перемене статуса элиты с национального на глобальный. Он лежит в контексте еще одного эпохального переворота, развертывающегося на наших глазах: перехода от продуктивного капитализма веберовского типа* к новому спекулятивно-ростовщическому капитализму, связанному с постпродуктивными практиками валютных манипуляций, неэквивалентного обмена и получения всякого рода нетрудовых рент.
          Элиты, пожелавшие стать глобальными, не только отказались от национальной идентичности и от защиты национальных интересов. Они отказались разделять с собственными народами тяготы существования, связанного с заповедью "в поте лица своего добывать хлеб насущный". Элиты заявили о своем праве свободно мигрировать из трудных в легкие, привилегированные пространства, из сфер, требующих напряжения и ответственности, — в прекрасный новый мир, где царят легкость и безответственность. 
          Реабилитация элит, произошедшая в постфеодальную эпоху, была как раз вызвана тем, что элиты подключились к продуктивным видам деятельности, связанным с соединением творческого труда с производством. Творческое напряжение и повседневная социально-организаторская ответственность элит по большому моральному счету могли оцениваться никак не ниже, чем повседневное усердие масс. Более того: элиты стали выступать в роли инновационных групп, первыми осваивающими новые возможности эпохи модерна и постепенно делающими их всеобщим достоянием. Именно таким был цивилизационный механизм модерна, связанный с воспроизводством на массовом уровне достижений элитарных творческих групп.
          И вот теперь в глобальную эпоху мы столкнулись с элитами, предпочитающими, во-первых, имитаторскую и плагиаторскую активность, связанную с внешними заимствованиями, тяготам и рискам собственного творческого поиска; во-вторых, стремящимися зарезервировать все передовые достижения исключительно за собой, не чувствуя при этом никаких обязательств перед собственными нациями. Так появился в мире новый тип глобалистов-западников.
          При этом подвергся существенной реинтерпретации сам эмансипаторский процесс эпохи модерна: прежде его понимали как раскрепощение инициативной "фаустовской" личности, требующей не свободы сибаритства, а свободы напряженной творческой инициативы во всех областях жизни. И вот со временем какой-то микроб подточил энергию и нравственное здоровье прежнего "фаустовского типа". Он заново открыл для себя современность: уже не как поле свободного труда и творческого дерзания, а как десоциализированное пространство гедонистического индивидуализма, не желающего знать никаких социальных заданий и обязательств.
           Новоевропейский проект эмансипации личности незаметно был подменен проектом эмансипации инстинкта — главным образом инстинкта удовольствия. В особенности такая подмена устраивала наших нуворишей приватизации, мнящих себя новыми элитами. Приобщиться к мировой элите по стандартам творчества они заведомо не могли, а вот вписаться в нее по потребительско-гедонистическим стандартам они пожелали всерьез. К этому толкованию элитарного существования их уже частично приучила советская система спецраспределителей, и тогда надежно спрятанная от "этого" народа. 
           Литературная классика описала энтропийный процесс, воплощаемый буржуа в третьем поколении: внуки первопроходцев рынка демонстрируют куда больше находчивости в том, как растратить доставшиеся им богатства, чем в том, как его сохранить и приумножить. М. Горький в романах "Дело Артамоновых" и "Фома Гордеев", Т. Манн в "Будденброках" все это нам показали. Особенность наших новых русских, в основном вышедших из старой партийно-комсомольской и гэбистской номенклатуры, состоит в том, что гедонистическую метаморфозу они пережили еще в советской утробе в качестве пользователей системы спецраспределителей. Поэтому в социокультурном отношении они сразу явились нам в качестве деградировавших буржуа третьего поколения, так и не приобщившихся в первопоколенческому аскетическо-героическому этосу первооткрывателей рынка.
           Но может быть, на еще более скрытую тайну наших нуворишей указывает античная политическая классика в лице Платона. В своем "Государстве" он прямо-таки предусмотрел случай приватизации государственной собственности профессионалами службы безопасности, открывшими для себя более легкую роль, чем служилая доля: "А чуть только заведется у них собственная земля, дома, деньги, как сейчас же из стражей станут они хозяевами и земледельцами; из союзников остальных граждан сделаются враждебными им владыками; ненавидя сами и вызывая к себе ненависть, питая злые умыслы и их опасаясь, будут они все время жить в большем страхе перед внутренними врагами, чем перед внешними, а в таком случае и сами они, и все государство устремится к скорейшей гибели".
           Платон сделал акцент на одной опасности — опасности превращения былых "стражей" в компрадорскую среду, более опасающуюся собственного народа (не признающего легитимность приватизации), чем бывших внешних противников. Но не меньшего внимания заслуживает другая опасность — заражение предпринимательской среды установками тех, кто привык к явным и скрытым привилегиям и не способен вести действительно предпринимательское существование, связанное с личным экономическим творчеством, риском и ответственностью. 
            Этим микробом чванливого сибаритства оказалась зараженной не только среда наших новых русских, наследующих дорыночную психологию номенклатуры, сегодня им заражена и мировая предпринимательская среда стран старого капитализма, уставшего от настоящих усилий, растерявшего потенциал фаустовской личности. Правящий слой Запада в целом ведет себя в мире как номенклатурная среда, с рождения приученная к привилегированному статусу. Вчера это был статус колониальных держав, извлекающих нерыночную сверхприбыль из своего положения мировой метрополии, сегодня — статус победителей в холодной войне, рассчитывающих на аннексии и контрибуции в постсоветском пространстве.
            Мировая западная элита в целом потерпела неудачу в важнейшем из проектов европейского модерна: в проекте приобщения масс к просвещенному творчеству в ходе перехода от индустриального к постиндустриальному обществу. Еще 30 лет назад под индустриальным обществом на Западе подразумевалась социально-экономическая система, в центре которой находится не промышленное предприятие, а университет. Вложения в науку, культуру и образование признавались самыми рентабельными из экономических инвестиций. В перспективе это сулило переход все большей части самодеятельного населения из нетворческого труда в материальном производстве в сферу духовного производства, становящегося массовым. Консенсус между элитой и массой надеялись укрепить на базе творческого принципа.
           Однако в последние годы что-то сломалось в этом механизме формационного творческого возвышения. Можно даже сказать, что не столько творческой элите удалось перевоспитать тяготящуюся бременем монотонного труда массу, сколько массе, уставшей от усилий и переориентированной на потребительские ценности, удалось перевоспитать элиту. Или, что, может быть, исторически точнее, среди самой элиты лидерские культурные позиции заняли не те, кто самоотверженно занимались творческим трудом, а те, кто стал специализироваться в области культуры досуга, постигнув все его гедонистические потенции. 
           Так вместо трудовой миграции из индустриальной в постиндустриальную эру возобладала на уровне и личного, и коллективного проекта миграция из сферы труда в сферу досуга, из творческой напряженности в гедонистическую расслабленность. Вопрос о постиндустриальном обществе был решен не на путях новой творческой мобилизации людей, приглашенных к участию в массовом духовном производстве, а на путях их досуговой демобилизации. Стиль и образ жизни западного человека — а он является референтной группой для западников всего мира — стал определяться не творческим, а досуговым авангардом, распространяющим в обществе декадентско-гедонистическую мораль постмодерна. И, учитывая безусловную культурную гегемонию этого типа, мы вправе спросить себя: а как он воспитает другие социальные группы, и в частности господствующую сегодня предпринимательскую группу?
Что такое современный предприниматель как досуговый (в глубине своей души) тип?
            На этот вопрос отвечает современный опыт, свидетельствующий о многозначительной метаморфозе так называемого экономического человека. Этот человек, то есть предприниматель новейшего образца, категорически избегает таких практик и инициатив, которые ему приписывает веберовская теория, ссылающаяся на традицию протестантской аскезы. Новые предприниматели заведомо не возьмутся за дело, сулящее нормальную по классическим эталонам прибыль в 5—7% годовых и связанную с методическими ежедневными усилиями. Новый авантюрист досуга, сменивший протестантского методиста, ориентируется на такие венчурные формы экономической деятельности, которые по психологическим ощущениям напоминают игру в рулетку и другие азартные игры досуга, а по ожидаемым результатам сродни экономическому чуду. Соответствующие поиски привели к воскрешению средневековых и ренессансных образов ростовщика, менялы, пирата, с одной стороны, получателя феодальных рент, с другой.
            О размахе нового спекулятивного капитализма говорят цифры: ежедневно в поисках спекулятивной прибыли государственные границы пересекает капитал в 1,5 триллиона долларов. Чудодейственная рентабельность манипуляций с курсами валют и других игр краткосрочного спекулятивного капитала, в сотни и тысячи раз превышающая рентабельность законопослушных промышленных инвестиций, привела к невиданному валютному голоду промышленности и других отраслей производящей экономики. Буржуа-постмодернист, вкусивший всех прелестей азартно-игрового существования (по модели богемного досуга), стал носителем микроба деиндустриализации. Речь идет, повторяю, не об историческом "снятии" индустриального образа жизни творческо-постиндустриальным, связанным с наукоемкой экономикой, а об регрессивном обрыве: из модерна — в контрмодерн, из продуктивной экономики — к спекулятивно-ростовщической.
            Ясно, что у представителей этой виртуальной экономики, манипулирующих мнимыми величинами, но требующими в обмен на это полноценных благ, добываемых народным трудом, есть веские основания выйти из системы национального контроля в неконтролируемое глобальное пространство. Вот почему все представители теневых практик, связанных с паразитарной экономикой спекуляций и перераспределений, выступают ныне в авангарде экономического либерализма. Они решительнее всех отстаивают принцип невмешательства государства в экономическую и социальную жизнь, осуждают национальные суверенитеты в качестве пережитка "агрессивного традиционализма" и ратуют за всемирное открытое общество, в котором никто не берет на себя защиту ни национальных богатств, ни социальных и человеческих прав туземного населения.
           Словом, в отличие от интеллигентских романтиков либеральной идеи, эти господа пользуются ею вполне профессионально — как средством избавиться от всякого законного государственного контроля. Они предложили свою версию информационной экономики, в корне отличную от того ее понимания, которое было связано с новой ролью человеческого капитала науки и образования. Отныне под этим понимается не информация, которую фаустовская личность мобилизовала для открытия и последующего производственного применения новых видов вещества и энергии, под этим теперь разумеется информация, касающаяся разницы между сегодняшним и будущим курсом международных валют, а также информация, лежащая в основе так называемых интеллектуальных рент. 
            В контексте прежнего "фаустовского" понимания интеллектуальная рента связывалась с высокой долей творческого труда в производстве того или иного товара. Однако со временем под интеллектуальной рентой (ныне достигающей 65—70% стоимости товаров стран первого мира) стали понимать все то, что воплощает виртуальную стоимость, касающуюся престижного имиджа товара, его статусной символики. Экономический обмен между Западом и Востоком, Севером и Югом организован по правилам социокультурной асимметрии: натуральные и функциональные качества товара — добротность его фактуры и функциональная надежность — ценятся намного ниже его свойства быть носителем престижности. Достаточно самого знака страны-изготовителя, указующего на господскую, привилегированную часть мира, чтобы цена товара была в несколько раз выше цены такого же товара, но запятнавшего себя признаками плебейского происхождения.
            С этой точки зрения те представители творческого труда, которые работают над приращением соответствующего символического содержания товара, могут быть рассмотрены как часть господской среды, пользующейся паразитарными рентами. К ним относятся творцы рекламного и шоу-бизнеса, многочисленные дизайнеры и другие мастера соблазнительных упаковок, прячущих технологически устаревшее и интеллектуально убогое содержание. Эти новые интеллектуалы, творческое воображение которых обращено не столько к природе, таящей новые источники вещества и энергии, сколько к природе декадентской личности, таящей новые игры и авантюры гедонистического досуга, выступают как досуговый авангард постмодерна. Во-первых, потому, что избегают настоящих творческих усилий, связанных с сопротивлением природной материи, переориентируясь на неврастеническую податливость современного гедонистического потребителя. Во-вторых, потому, что растущая часть их рецептов и рекомендаций утрачивает связь со сферой настоящего дела, адресуясь в основном к слоям, занятым праздными играми. Усилия этого нового интеллектуального авангарда фактически направлены на то, чтобы ускорить распад некогда единых наций на не имеющий местной привязки глобальный авангард и туземную массу, лишенную прежних интеллектуальных и политических защитников. 
             При этом не нужно думать, что декадентские элиты, разлученные с трудом и ответственностью и взыскующие изощренных гедонистических игр, являются пацифистами по самой своей досуговой сути. Нам надо отдавать себе отчет в том, что не желающие прилагать усилий, но желающие всем владеть, по логике самого своего существования являются не пацифистами, а империалистами, несущими психологию будущих рабовладельцев и расистов. Постольку, поскольку действуют технологии манипуляции и обмана, они могут оставаться приверженцами переговорного процесса (как внутри страны, так и на международной арене). Но если эти мягкие манипулятивные технологии дают сбои, глобальный авангард не останавливается перед показательными гуманитарными акциями (типа той, что США продемонстрировали в Югославии) или прямыми призывами к пиночетовской диктатуре. 
             Здесь мы имеем дело с параллельными процессами. С одной стороны, изобретаются все новые виды спекулятивных игр и рент, с другой — формируются силы быстрого реагирования и заградительные отряды. В частности, свободная продажа земли, предусмотренная новым Кодексом РФ, станет источником новой ренты для бесчисленных грабителей и авантюристов, ставших глобалистами, то есть ушедших с высокозащищенного пространства Запада в утратившие государственную защиту российские просторы. Вскоре наиболее ценные земли, способные быть площадками высокоэффективных производств, промышленной и социально-территориальной инфраструктуры, будут скуплены за бесценок, а их владельцы обложат российских промышленников и все население новой данью: платой за аренду собственной территории. И без того малоконкурентная российская промышленность окончательно утратит конкурентоспособность, а населению придется, судя по всему, потесниться, сосредоточившись в мало-удобных для жизни местах и новых резервациях. Начало документа   
Что с нами сделали?
            Никто еще, кажется, не продумывал с должной тщательностью все последствия этого небывало откровенного и сознательного разрыва элит с собственными нациями. А последствия — потрясающие. Прежде всего, речь идет о полном пересмотре демократических завоеваний эпохи модерна. Принцип демократического суверенитета народа предполагает выборность правящей элиты и возможность контроля за ее действиями. Сегодня глобализация порождает наднациональные центры власти, которые законодательно не контролируются избирателями.
            Неконтролируемые решения по определению становятся все более догматическими и далекими от реальной жизни, с одной стороны, все более своекорыстными, учитывающими лишь интересы тех, кто их принимает, с другой. Именно таким характером отличаются решения МВФ, МБ и других инстанций, предписания которых, ревностно выполняемые компрадорскими правительствами, опустошили и отбросили на столетие назад целые регионы планНеконтролируемые решения по определению становятся все более догматическими и далекими от реальной жизни, с одной стороны, все более своекорыстными, учитывающими лишь интересы тех, кто их принимает, с другой. Именно таким характером отличаются решения МВФ, МБ и других инстанций, предписания которых, ревностно выполняемые компрадорскими правительствами, опустошили и отбросили на столетие назад целые регионы планеты. Характерно, что те самые люди, которые проявляют завидную бдительность в отношении пережитков авторитаризма и тоталитаризма на Востоке, приветствуют бесконтрольную авторитарную власть глобалистов, прямо угрожающую народам социальным геноцидом.
Зададимся вопросом: почему так катастрофически падает качество принимаемых решений?
              Постсоветская элита, хотя и не отличается особой образованностью, вряд ли существенно уступает в этом престарелым вождям позднекоммунистической эпохи. Но тем не менее столь катастрофических поражений внутренней и внешней политики в советскую эпоху не было. Дело, следовательно, не в профессиональных качествах элиты как таковых, а в ее новом статусе. Прежняя элита еще не утратила свою национальную привязку и идентичность — коллективное "мы", объединяющее народ и элиту данной страны. Новая элита изначально не отождествляет себя с "этим" народом: ее "мы" больше относится к международным центрам власти — интернационалу глобализма, чем к туземному населению. Она держит капиталы, имеет виллы, учит своих детей — не в "этой" стране. Соответственно, судьба "этой" страны ее менее всего интересует. Вместо единого национального пространства, созданного в ходе великих сдвигов модерна и просвещения, сегодня образуются параллельные, практически нигде и никак не пересекающиеся пространства туземной массы и глобализирующейся элиты.
            Давайте задумаемся не только о политических, но и об онтологических, антропологических, экзистенциальных последствиях этого разрыва. Что такое элиты для нации? Что они призваны делать и сегодня не делают?
           Во-первых, элита является голосом нации. Все страстные, но не находящие адекватного самовыражения томления народа, его глубинные интересы, его мечты и протесты — все это улавливается сыновним чувством элиты и отливается в творения литературы, в политические инициативы, в новые административные решения.
          Сегодня мы наблюдаем катастрофу национального молчания. Никогда еще нацию не отбрасывали так далеко назад, не похищали так дерзко ее ресурсы и права, и тем не менее она молчит. А все дело в том, что элита, переориентированная на глобальные приоритеты, перестала быть полпредом нации и ее голосом. Отсюда поразительная неадекватность и неэффективность протестного слова, становящегося маргинальным и уже поэтому третируемым.
           Во-вторых, элита является аккумулятором национальных достижений. Сам прогресс есть не что иное, как действующий механизм обратной связи между творческими достижениями элиты и народной жизнью. Элитарные группы делегируются нацией, предварительно оснастившей их всеми доступными ресурсами, для освоения новых, более эффективных способов жизни. И затем эти блудные сыновья прогресса, набравшиеся нового опыта, возвращаются к отчему дому для того, чтобы его получше обустроить. 
            Задумаемся, что произойдет, если этот механизм обратной связи даст сбои. Если все инициативные и талантливые, получившие новые знания и профессии, приобщившиеся к более высоким стандартам решат, отныне и навсегда, что эта туземная среда — не их среда, что их новые возможности — не для этого народа, а являются всего лишь личным взносом для вхождения в международный клуб избранных?
            Если противостояние государства с гражданским обществом рождает тоталитаризм, то противостояние элит местному населению рождает колониальное гетто, у которого нет выхода во внешнюю среду и нет будущего. Когда говорят о глобализации как о новой победе коммуникационного принципа над изоляционистским, забывают уточнить, что речь идет об игре с нулевой суммой: новая коммуникабельность элит оплачена невиданной изоляцией массы, запираемой в немое пространство гетто.  Начало документа   

Как назвать этот изолированный мир, из которого все активное и перспективное уходит, уже не возвращаясь?
            Наверно, здесь и заключена тайна четвертого мира, который сегодня противопоставляется не только первому, западному, но даже и третьему, ибо из третьего еще возможен путь наверх, а из четвертого — никогда. Дело в том, что в третьем мире действовали модернизационые элиты в собственном смысле слова: все то, чему они обучились в процессе временных миграций — практических или текстуальных — в среде первого мира, они стремились донести до сознания соотечественников, сделать общенациональным достоянием. Так возникли новые индустриальные страны третьего мира — тихоокеанские "тигры", иная быстроногая фауна прогресса.
             В четвертом мире царит иной закон: жизнь, оставленная элитой, успевшей припасти для себя легкие и удобные пространства. В пространстве четвертого мира действуют только центробежные силы, уже не нейтрализуемые центростремительными. Чем большее число инициативных, дерзких и талантливых уехало, тем невыносимее становится жизнь для оставшихся, и тем выше вероятность того, что в следующем поколении соответствующий отток станет еще больше. 
              Так происходит ускорение контрцивилизационного процесса: уже порвавшие с туземной средой снижают ее перспективы, что в свою очередь подталкивает к уходу следующих. Прогресс — это великое слово эпохи модерна, сменяется эмиграцией — словом, изобличающим совсем иную перспективу, иные ожидания. Прогресс — есть процесс подключения дополнительной энергии и информации к социальной среде, которую питают новаторские устремления и мессианское усердие национальной элиты. Миграция элит из национального в глобальное пространство есть вычет из прогресса — перечеркивание шансов народов, оставленных теми, на кого они традиционно рассчитывали. 
            Причем в той мере, в какой глобализирующиеся элиты рвут со своими народами, они рвут и с продуктивной экономикой и с подлинным творчеством. Легкость существования, которой они взыскуют, заставляет их искать не только легкого для жизни пространства, но и все более легких занятий, становящихся лишь имитацией подлинного творчества. Глобальная среда, рекрутируемая по критерию легкости и свободы от усилий, неминуемо становится паразитарной.
           У человечества, таким образом, вряд ли есть утешение в том, что прогресс, оставивший мировую периферию, концентрируется теперь в мировых центрах. О прогрессе можно сказать то же самое, что гетевский Мефистофель сказал о правде: его нет на грешной земле периферии, но его нет и выше. Прогресс никогда не отменял библейскую заповедь: "в поте лица своего..." Он обещал облагородить трудовые усилия человека, переведя их из монотонно механического в творческий план, но не обещал заменить усилия перманентной праздностью. 
          Элиты, пожелавшие порвать со всем трудным и обременительным, дистанцируются не только от народов, но и от сферы настоящего творческого профессионализма. Глобалистская элита ускользает из реальности в гедонистическое зазеркалье. Не случайно именно в ее среде рациональность Просвещения сменяется на удивление примитивным мифотворчеством и погружением в виртуальные миры. Не действует ли здесь мстительный рок, обращающий нигилистическое элитарное отрицание в самоотрицание?
          В старых странах Запада мы еще имеем переплетение нового способа существования элиты, связанного с глобальной отстраненностью, с прежним, выражающимся в пережитках национальной и профессиональной идентичности. Поэтому там пространство четвертого мира — внутреннего гетто — растет значительно медленнее. В России же, где новая постсоветская элита изначально осваивала статус глобальной отстраненности от страны и народа, воронка четвертого мира стремительно расширяется, захватывая огромную державу.
          Для уточнения того, кто именно заполняет пространство четвертого мира, необходимо обратить внимание на группы, еще во времена модерна не сумевшие запастись средствами эффективной самозащиты и самоорганизации. Модерн на месте средневековой органической целостности породил дихотомию формального большого и малого неформального пространства. 
          Большой мир — это система предприятий, политических партий, большой прессы и бюрократических организаций. Этот мир с самого начала захватило крикливое меньшинство, монополизировавшее право на современность, на то, что считается передовым и прогрессивным. Вне его оставалось крестьянство — древнейшая социальная группа, связанная с самой природой, женщины, чей труд у очага никем не учитывался и не оплачивался, старики, взятые на подозрение из-за своей привязанности и приверженности прошлому, оболганному прогрессивными идеологиями. Сюда относятся и этносы, не спешившие расстаться со своей традицией и потому заподозренные в саботаже комиссарами модернизации и эмиссарами вестернизации. 
         Прогресс страдал от удивительного несоответствия скорости преобразований и улучшений, касающихся большого мира, связанного с производством, войной и публичностью, и архаикой малых локальных миров, заполненных менее организованными и защищенными социальными группами. Прогресс явно экономил свою энергию и ресурсы на них — им предлагалось потерпеть.
         Появившиеся с середины 60-х годов новые социальные движения — женские, молодежные, коммунитарные — впервые заявили о правах и претензиях этого малого мира повседневности, так долго игнорируемых прогрессом. Возникла надежда, что прогресс подвергнется реорганизации, обеспечивающей его обращенность к жизненному миру повседневности — первичной структуре нашего бытия. Одни при этом уповали на технику малых форм, другие — на инициативу местных малых групп, следующих принципу "малое — прекрасно". 
           Для ликвидации дисгармонии прогресса, обнаружившего странную слепоту в отношении жизненного мира, требовалась переориентация элит — тех, кто свой творческий и организаторский талант отдал миру публичности и больших организаций. Все ожидали появления новой элиты, чувствительной в отношении хтонических (идущих от земли) и женских начал, подавленных солярной мифологией прогресса. Неформальные группы, прямые горизонтальные коммуникации, человеческие отношения — все эти концепты альтернативных движений и гражданских инициатив были направлены на выявление первичных базовых предпосылок человеческого существования, не учтенных идеологией прогресса. Речь шла о том, чтобы прервать молчание жизненного мира, дав ему голос и введя его представителей в круги, где принимаются решения.
          Создавалось впечатление, что сознание наиболее чутких элементов новейшей элиты разрывалось между двумя полюсами: мифом прогресса с его большими целями и мифами повседневности, циркулирующими в неформальных коммуникациях семьи, соседства, общины. Сама теория глобальных проблем и глобального экологического кризиса содержала обещание, адресованное жизненному миру. Загрязнение среды, демографические проблемы и проблемы голода, тайные недуги земли, обремененной грузом промышленности, повседневная стабильность и благополучие, принесенные в жертву гонке вооружений и другим амбициозным проектам, — все эти темы обнаруживали поразительную близость глобального и локального. Глобалистика обещала заговорить языком репрессированной повседневности, языком наиболее задавленных и приглушенных групп общества.
          Если бы это в самом деле удалось, человечеству открылись бы возможности коррекции прогресса, преодоления его специфического дальтонизма, выражающегося в зоркости к большому и далекому и подслеповатости в отношении малого и близкого. Но случилось иное.
         Победил глобализм иного рода, значительно более враждебный жизненному миру и нуждам молчаливого большинства, чем течения и идеологии классического модерна. Вся критика технического, политического, государственно-бюрократического и иного отчуждения, которым оказался чреват большой мир модерна, была реинтерпретирована так, чтобы послужить алиби безответственному сибаритству новых элит. В тяжбе больших и малых миров победил первый, небывало расширивший свои масштабы — до глобального размера. Глобалистика XX—XXI веков отличается от глобалистики 60-х гг. ХХ века тем, что вся критика экономической элиты, алчность которой рождает экологические и социальные кризисы и деградацию повседневности, превращена в ее апологетику.
         Глобализм новейшего образца — это глобализм апологетический, связанный с восхвалением всего того, против чего негодовал демократический глобализм 60-х гг.: технической цивилизации в ее противостоянии природе, экономической среды в ее противостоянии социальной, Запада в его противостоянии Востоку, Севера в его противопоставленности Югу. Если прежний глобализм питался чувствами сострадания к потерпевшим и безгласным, то новейший питается расистскими и социал-дарвинистскими комплексами, презрительной ненавистью к неприспособленным.
         Глобалисты старого толка требовали реорганизации прогресса, реинтерпретации его целей, коррекции его механизмов — в духе мягких экономических технологий, щадящих природу, мягких социальных технологий, щадящих социально незащищенных, мягких организационных технологий, щадящих оппозицию. Глобалисты новейшего призыва, напротив, выступают в качестве откровенных гонителей всего хрупкого, незащищенного и неадаптированного, относящегося к кругу малого и местного. Победа Запада в холодной войне была истолкована победителями как новый реванш Запада над Востоком, цивилизации над природой, экономического начала над социальным, приспособленных над неприспособленными. Прерогативы победителей были истолкованы в явно расширительном духе, так что они вобрали в себя все прежде скрываемые помышления ненасытной алчности, непомерной гордыни и воинственности, неукротимого властолюбия.
         Новый глобальный порядок не только перечеркнул надежды неудовлетворенных и неуспокоенных, но и выбил почву из-под ног тех, кто уверовал в свою причастность модерну и доказал это на деле: квалифицированных рабочих промышленности, инженерного корпуса, научно-технической интеллигенции — всех, олицетворяющих национальный порыв к лучшему будущему. Но наибольшую агрессию новый глобализм обнаружил в отношении тех групп, в которых воплощена хрупкость жизненного мира. Новая экономическая власть, ставшая тоталитарной, не терпящей сдержек и противовесов, изгнала с предприятий женские, молодежные, профсоюзные организации, нагло отобрала завоеванные социальные гарантии, вернула промышленный образ жизни к жестоким образцам 200-летней давности.
         Фактическим репрессиям сопутствуют и символические. Глобалисты не только лишают свои жертвы элементарных жизненных прав, но и стараются всеми способами дискредитировать их. Организаторы масштабной деиндустриализации, лишившие миллионы людей права на труд, говорят о неисправимой лености "этого" народа. Ликвидаторы социального государства, лишившие женщин всяких социальных и профессиональных гарантий, кроме права продавать свое тело, неистовствуют против порчи нравов. Культуртрегеры вестернизации, поспешившие дискредитировать народную культуру и мораль, заподозренную в традиционализме, кричат о люмпенской психологии народных низов.
         Словом, всем гонимым и заподозренным в неадаптированности к мировому рынку навязывается образ изгоев, враждебных современной цивилизации. Перед лицом этих изгоев и люмпенов глобальное цивилизованное общество, разумеется, имеет право защищаться. С одной стороны, посредством особых гуманитарных акций, типа той, что была применена американцами в отношении сербов, с другой — разного рода протекционистскими барьерами, ужесточением иммиграционного законодательства и других мер по созданию стерильно чистой среды для избранных. Судя по многим признакам, глобалисты вынашивают идею глобальных заградительных отрядов, посредством которых компрадорская среда на местах и глобалистская среда метрополии будет защищаться от фильтрации отчаявшихся групп мировой периферии.
          Пропагандистская война с неадаптированным большинством мировой и национальной периферии скорее всего является подготовкой к физическому насилию и геноциду. Та невиданная социальная поляризация, которую вызвали реформы глобализма на всем пространстве расширяющейся мировой периферии, не может кончиться добром. Прежде такая поляризация вызывала у интеллигенции протест против не считающегося с другими господского меньшинства. Теперь она почему-то все чаще провоцирует протесты либерального истеблишмента против самого обездоленного большинства.
          Вчера еще обездоленность выступала как социальное понятие, связанное с несправедливыми условиями, которые надлежит исправить. Сегодня обездоленность выступает как расовое понятие, обозначающее неисправимую ментальность тех, кто обездолен и на самом деле достоин своей участи. Ну, а как поступают со злостно неисправимыми и неполноценными, нам уже показал опыт классового и расового террора тоталитарных режимов ХХ века. Судя по всему, к этому опыту уже присматриваются прагматики нового мирового порядка, который они собираются отстоять от натиска "неполноценных и неприспособленных".  Начало документа   
На что нам надеяться?
          Как избежать грядущей тотальной катастрофы — мировой гражданской войны, подготовленной неслыханной социальной поляризацией? Если бы глобалисты в самом деле хотели ее предотвратить, они бы не демонтировали социальное государство и не дискредитировали "неадаптированное" народное большинство. Следовательно, они готовятся к мировой гражданской войне. Их оплотом в этой войне является победившая сверхдержава, ставшая отечеством глобалистов, порвавших с прежними отечествами.
         Наметилась удивительная однозначность идейно-политических позиций, внутренних и внешних. Те, кто исполнен расистской ненависти и глухоты к социально потерпевшим слоям туземного населения, неизменно демонстрируют пламенный американизм. Американофильство стало лакмусовой бумажкой социал-дарвинистского мышления: чем больше определенные круги проявляют непримиримость к социально незащищенным, тем более они уповают на США как носителя нового мирового порядка.
         Следовательно, американская мощь воспринимается как главный резерв сил глобального социал-дарвинизма в их гражданских войнах с обездоленными народами. В качестве ответа можно обсуждать две альтернативы.
         Первая, спровоцированная беспримерной наглостью глобалистов, — как помочь народам победить в этой гражданской войне? 
        Вторая, выводящая нас за пределы двузначной логики нового классового противостояния, — как преодолеть саму тенденцию небывалой взаимной отчужденности верхов и низов мирового социального центра и мировой периферии? И коль скоро мы придали такое значение элитам и связанным с ними механизмам прогресса, — можно ли так преобразовать мотивации и менталитет следующих "морали успеха", чтобы они снова стали полпредами своих народов в авангарде прогресса? Можно ли ожидать, что эти избранные или мечтающие стать таковыми, преисполненные снобистского или даже расистского презрения к многочисленным изгоям национальной и мировой периферии, вдруг воскресят в себе чувство национальной идентичности и социальной солидарности, демократическую протестную энергетику?
          Сама трудность здесь состоит даже не в том, чтобы поверить в моральное преображение глобализированных элит, а в том, чтобы вернуть им веру в прогресс в его прежнем демократическом качестве: как светлое будущее для всех, а не для избранных. Двести лет назад, в эпоху Просвещения, прогресс стал мировой религией, обещающей спасение не одному только избранному народу, а всем. Теперь религия прогресса снова из мировой превращается в племенную или расовую: она обещает спасение только избранному меньшинству первого мира. 
          Главный теоретический и метафизический вопрос: случайна ли эта деградация религии прогресса или в ней с самого начала содержались некие роковые изъяны, предопределившие ее вырождение в новый расизм и социал-дарвинизм?
         Я лично склоняюсь ко второму варианту. Глобалистика 60-х гг. открыла экологический изъян прогресса — его безжалостность к природе. Однако в нем заключен и иной изъян, связанный с безжалостностью ко всем, кому приписывается реакционная позиция и приверженность к прошлому. Большевики стали первыми, кто продемонстрировал не только классовую ненависть к богатым, но и презрительную ненависть к слабым и добрым в рядах самих эксплуатируемых. Они открыли черты ницшеанского сверхчеловека среди эксплуатируемых, которых они готовили к беспощадной гражданской войне.
         Нынешние глобалисты открыли черты сверхчеловека в среде господского меньшинства, научив его социальной безжалостности. И те и другие клялись верности прогрессу и духу современности. Не означает ли это, что сам прогресс заражен этой мотивацией сверхчеловека — безжалостным титанизмом?
        В таком случае подлинную альтернативу следует искать среди тех, кто отличается повышенной чуткостью не к зову прогресса, а к мольбам тихих неудачников, не зарезервировавших себе места ни среди левых, ни среди правых адептов неумолимой современности. По специфическим меркам прогресса, меняющего свои критерии, но упрямо подтверждающего противоположность передового и отсталого и безжалостность к последнему, современные маргиналы четвертого мира лишены перспективы. Нет у них ни признаков, по которым помечает своих экономический человек либерализма, ни черт, по которым выделял своих политический человек марксизма. 
         Общим знаменателем и основой искомых черт прогрессистского признания несомненно является титанизм — гордыня покорителя и завоевателя. По-видимому, прогресс сублимировал энергетику старого героизма, известного нам со времен языческой античности. Герои промышленного и экономического прогресса отличаются той же напористостью и безжалостностью, какими характеризовались кровожадные герои "Одиссеи" и "Илиады". Не случаен их антихристианский энтузиазм и презрение к морали смирения. Их энергетика больше питается ненавистью, чем любовью, протестом, нежели терпением, желанием заявить о себе, нежели готовностью помочь тем, кто тихо страдает рядом.
         Словом, в морали и философии больше героического и титанического, связанного с нетерпеливым самоутверждением, чем христиански сострадательного и чуткого. И потому, как ни малы сегодня надежды на появление новой, постъязыческой элиты, способной воскресить мотивации христианской жертвенности и сострадательности, они все же выше, чем надежды на демократическое обновление прогресса и его коррекцию с учетом прав неадаптированных и незащищенных.
        Прометеева титаническая мораль обращена к силе — будь то экономическая сила буржуазии или политическая сила диктатуры пролетариата. Языческий восторг перед силой и эффективностью — психологическое ядро прогрессистской морали. Как бы ни меняла эта мораль свои плюсы и минусы на противоположные, любовь к левым на любовь к правым и обратно, она неизменно будет обращена против неорганизованных и неэффективных. В этом отношении наблюдается поразительное совпадение между большевистской критикой "дряблого гуманизма" христианского типа и современным либеральным социал-дарвинизмом, с похожим неистовством громящим старую мораль.
        Оба вида титанической критики поразительно едины в своей презрительной ненависти к России. "Железные люди" большевизма более всего презирали ее за переизбыток всего того, чему нет места в строго организованной, победоносной публичности тотального государства. У "железных людей" нового социал-дарвинизма Россия — на не меньшем подозрении. Но чем больше вслушиваешься и в ту и в другую критику старой России (а она сегодня предстает прогрессистскому взору не менее старой, чем сто лет назад), тем сильнее убеждаешься в антихристианской, языческо-титанической подоплеке этой критики. 
         Есть какая-то тайна в том, что Россия, вчера еще бывшая второй державой мира, неуклонно скатывается в четвертый мир. Старые рецидивы имперского мышления, в основном проявляющиеся в военной среде, немедленно и эффективно подавляются компрадорскими элитами-глобалистами. Анализ показывает, что сегодня сопротивление гегемонистским планам США, как и планам деиндустриализации и разоружения нашей страны, могло бы возникнуть только на базе мощной националистической реакции. Сопротивляться глобализму на силовой основе мог бы мобилизованный национализм, вооруженный одной из фундаменталистских идей. 
          Однако ни националистической идеологии, ни заметного национального движения постсоветская Россия не породила. Объясняется это тем, что господствующая элита слишком далеко зашла по пути глобализации, а националистической контрэлиты страна так и не дождалась. Причины последнего коренятся в большой российской культурной традиции, которая никогда не была узконационалистической. И русская литература, и российская политика по-своему работали над вселенскими, общечеловеческими проектами — ни на что меньшее русский тип духовности не мог согласиться.
         Национализм сегодня был бы не меньшим отказом от великой русской традиции, чем компрадорский глобализм; он потребовал бы вынесения за скобки не только всего петровского исторического наследия, но и христианского. Не случайно современные националистические маргиналы культуры и политики не находят ничего лучшего, как заниматься плагиатом у западных ультраправых и пытаться воскресить мифы язычества.
         Означает ли это, что четвертый мир, который сегодня — будем вполне откровенны — олицетворяет российская действительность (вместе с большинством постсоветского пространства), — это просто мир распада?
        Если мерить его привычными мерками успеха — то да. Российское народное большинство вряд ли подлежит реабилитации по критериям экономического успеха или державного могущества. Об этом ему не без злорадства напоминают идеологи либеральных реформ, вчера еще заявлявшие, что "Россия обречена на процветание". Десятки миллионов людей в результате инициированной реформаторами деиндустриализации вытолкнуты из большого мира в малый — мир примитивного натурального хозяйства и натурального обмена, семейной взаимовыручки (когда старики пенсионеры кормят неприкаянную молодежь). 
         Интересно, что идеологи новых социальных движений — адепты критического глобализма 60-х гг. предсказывали подобный крах большого индустриального мира в планетарном масштабе. Эти предсказания сегодня сбываются в России. Россия как четвертый мир — это страна, уходящая из большого пространства модерна в какое-то еще не структурированное и таинственное новое пространство. Повторяю, некоторые его характеристики в виде малого натурального хозяйства и безденежного обмена услугами были предсказаны новыми левыми критиками буржуазной цивилизации. 
          Но сегодня господствующая пропаганда пытается вытравить всякую память об этой критике, объясняя все провалы реформаторства уникальной незадачливостью русского народа. На самом деле крах всей эпопеи модерна давно уже предвиделся наиболее чуткими умами, в том числе и на самом Западе. Пожалуй, не был предусмотрен только тот парадокс, что ликвидаторами индустриального модерна и просвещения станут сами "передовые элиты". Они бесконечно далеки от экологической и социальной критики прогресса; они просто решили приватизировать большое пространство модерна. Глобализация стала улицей с двусторонним движением; по мере того, как элиты расширяют пространство своего обитания до планетарных масштабов, массы выталкиваются в новые локусы и резервации. Чем больше лайнеров с пассажирами бизнес-класса пересекает континенты, тем меньше пассажиров плацкартных вагонов пересекают границы собственной области — у них нет на это средств.
          Глобализируется американская массовая культура в качестве господской; великая русская культура, как и другие культуры, не принадлежащие к первому миру, напротив, превращается в изгойскую субкультуру. Но модерн, ставший достоянием господского меньшинства, теряет и свои перспективы и свое моральное оправдание. Одно из двух: либо маргинализированному большинству планеты предстоит быть вытесненным в резервации по законам модерна, либо заново реабилитированным, но уже по другим законам.
          Сегодня мы имеем противоречивую ситуацию: всех бедных и неприспособленных уже лишили и реальных перспектив и моральной репутации, но объявить им прямо уготовленную участь глобальная элита еще не решается. Нельзя прятаться от дилеммы: либо мы должны освоиться с перспективой еще не виданного в человеческой истории массового геноцида целых континентов, либо найти формы и способы новой реабилитации выталкиваемого из модерна народного большинства.
           Судя по всему, былая военно-политическая биполярность мира сменяется новой, в которой Америке и России опять отводится роль противоположных полюсов. Те, кто уже решил, что естественный экономический отбор должен довершить свое дело и у потерпевшего народного большинства нет алиби, сосредотачивают свои ряды вокруг США — этого пристанища нового "экономического человека". Те, кого великая религиозная традиция сострадательности к "нищим духом" обязывает не верить естественному отбору и торжеству сильных над слабыми, сосредотачиваются в России и будут сосредотачиваться вокруг нее. Компрадорская элита не в счет — ее представители давно уже чувствуют себя внутренними эмигрантами в собственной стране.
            Противостояние Америке, как носителю языческого культа силы и успеха, уже не будет как прежде развертываться в плоскости военно-технического и политического соперничества. В этом качестве роль России как сверхдержавы, по-видимому, принадлежит прошлому. Новое противостояние полюсов экономического человека и человека социального, морали успеха — и солидаристской морали будет протекать в духовной и культурной, ценностной сфере. Те, кого по-прежнему одолевает гордыня успеха, займут позицию американоцентризма. Но тем, кто не может согласиться с перспективой вымирания собственной страны и большинства планетарной периферии, предстоит найти основание своей сострадательной морали в великих религиозных традициях, которые намного старше модерна и переживут модерн.
           Сегодня в мире складывается ситуация, напоминающая ту, которую застали первые христиане. На одной стороне они видели горделивый Рим, питающийся соками всей ойкумены, на другой — море страдающего человечества, которому господа отказали во всем, вплоть до права на жизнь. Языческий гуманизм мог им предложить одно: станьте вровень со своими господами в силе, организованности и просвещенности, и тогда вы сможете успешно противостоять им. Но Христос сказал им иное: не соревнуйтесь в силе и гордыне — "блаженны нищие духом, ибо ваше есть Царствие Божие... напротив, горе вам, богатые! Ибо вы уже получили свое утешение" (Лук. 6: 20,24).
            Вопросы социальной и моральной реабилитации большинства, которому приватизированный прогресс отказал в перспективе, является главным вопросом нашей эпохи. И этот вопрос не может быть положительно решен на базе прогрессистской идеологии успеха. Об этом свидетельствуют те наиболее последовательные адепты этой идеологии, которые оставили свои надежды на бедных и пошли служить богатым. Следовательно, реабилитация должна прийти со стороны принципиально другой традиции, ничего общего не имеющей с "моралью успеха". 
            Многозначительная загадочность состоит в том, что человечество сохранило свои великие монотеистические традиции, обращенные к непреуспевшим, несмотря на грандиозный секулярный натиск модерна. Зачем-то ему понадобилась эта память! Сегодня богатый Север можно отнести к областям стилизованной религиозности: там в нее играют, как и в другие игры досуговой культуры. Но в регионах четвертого мира религиозное обетование нищим духом наполняется новым экзистенциальным содержанМногозначительная загадочность состоит в том, что человечество сохранило свои великие монотеистические традиции, обращенные к непреуспевшим, несмотря на грандиозный секулярный натиск модерна. Зачем-то ему понадобилась эта память! Сегодня богатый Север можно отнести к областям стилизованной религиозности: там в нее играют, как и в другие игры досуговой культуры. Но в регионах четвертого мира религиозное обетование нищим духом наполняется новым экзистенциальным содержанием. Без этого обетования и расшифровки его на современном языке, простом и убедительном, большинству уже не воскреснуть духовно и социально.
           Следовательно, требуется появление новой пророческой элиты, озабоченной вовсе не тем, чтобы соперничать с нынешней и занять ее место. Задача этой элиты — формирование нового ценностного кодекса эпохи, альтернативного кодексам прогресса, успевшего обрести расистские черты. Мы еще не знаем, где будет подвизаться эта новая элита, пошедшая в народ, какие из нынешних институтов она сможет использовать, а каких станет сторониться. Но стоящие перед ней задачи уже вырисовываются.
           Во-первых, это реабилитация всех нищих и неприспособленных четвертого мира. К ним будут применены не "отцовские" критерии, ибо отцы больше любят детей, продемонстрировавших успех, а материнские, связанные с эмоциональной предпочтительностью в отношении хрупких и ранимых. Как знать: не им ли, впечатлительным и ранимым, дано скорректировать фаустовский проект покорения природы и истории в духе посттехнических и постэкономических приоритетов — щадящего отношения и к внешнему миру природы, и к внутреннему миру человеческой души.
           Во-вторых, это новый тип мотиваций. Человеческая энергия сегодня обнаруживает явные признаки ускоренного угасания. Это проявляется, с одной стороны, в стремлении передоверить технике решение всех наших жизненных проблем, а с другой — в отказе от принципа реальности в пользу принципа удовольствия — досугового гедонизма и виртуального погружения в инфантильные фантазии. Сферу реальности — систему эффективных практик — явно монополизирует новое племя беззастенчивых; почему-то сегодня только им дано сохранить напористость и энергетику модерна. Не потому ли практики модерна так часто становятся теневыми практиками?
           Для того, чтобы мобилизовать энергию лучших, а не худших, требуется качественно новая редакция общественно признанных целей. Энергетика самоутверждения десоциализирует людей: новые робинзоны постмодерна не способны не только к настоящей кооперации в рамках сотрудничающего гражданского общества, но и к элементарному цивилизованному и законопослушному поведению. Альтернативная энергетика альтруизма, сострадания, сочувствия — вот источник будущего, который новой пророческой элите предстоит открыть в недрах великой религиозной традиции. 
          Тридцать — сорок лет назад все упования будущего связывались с научно-технической элитой. Высшим метафизическим оправданием ее деятельности было убеждение в том, что искусственное лучше естественного; поэтому рукотворный мир технической среды выдавался за обетованную землю будущего. 
          Затем настал черед и экономической элиты. Высшим ее оправданием была беспримерная рациональность рынка: освободите механизм рынка от бюрократических помех, и все устроится наилучшим образом. Экономическая элита оклеветала низы общества, усмотрев в них источник главного экономического зла — разрушительной инфляции. Якобы это их давление на государство, выступающее под знаком вездесущего социального патернализма, обесценивает экономические усилия лучших, приспособленных и плодит неприспособленных, не умеющих зарабатывать, но желающих потреблять. Таков был главный вывод капиталистического манифеста "чикагской школы".
          Но сегодня со всей очевидностью выступает другое: галопирующую инфляцию порождает сама предпринимательская среда, переориентированная с продуктивной на спекулятивную прибыль. Новый экономический авангард тяготится продуктивной экономикой как чем-то глубоко архаичным; он предпочитает азартные игры виртуальной экономики. Фиктивный спекулятивный капитал сегодня в сотни раз превышает капитал, связанный с реальными инвестициями. Невозможно отрицать, что именно он сегодня главный источник разрушительной инфляции и главная питательная среда всех теневых практик. 
           Почему "чикагцы" нам в этом не сознаются — это вопрос, касающийся специфической морали "экономического человека" и обслуживающей его новой интеллектуальной элиты. Но настоящая элита — не та, что связана с изощренными экспроприаторскими практиками, а та, которая видит свое призвание в защите человечества от них, — должна открыть глаза современникам. Если элита означает "лучшие", то ее настоящие представители могут появиться не в эпицентре воинствующего экономикоцентризма и рыночного социал-дарвинизма, а именно в четвертом мире. Поскольку у этого мира нет надежды на экономический реванш, ему не остается ничего другого, как совершить пересмотр всех приоритетов модерна, не оставляющих шансов отставшему большинству.
          Эти приоритеты не изобретаются на пустом месте: за ними стоит великая письменная традиция мировых религий. Модерн исказил изначальную иерархию человеческих ролей, поставив дельцов впереди брахманов и кшатриев. Именно это стремление передоверить нормотворческие функции "экономическому человеку", представляющему дельцов, сотворить из него элиту, определяющую приоритеты человечества, привело к помрачению современного цивилизованного сознания, неслыханной духовной и нравственной деградации. Настоящая элита сочетает брахманические функции носителей морали и мудрости с защитными функциями кшатриев, вдохновляемых не деньгами, а доблестью.
          Четвертому миру, оставленному продажными "мудрецами" и корыстолюбивыми "стражниками", нужна новая элита — та, что не продается. Ибо наряду с экономической мотивацией были и будут более высокие, способные дать то вдохновение и воодушевление, которые для экономического человека в принципе недостижимы. Сегодня нас хотят убедить в том, что вся мировая духовная традиция, представленная великими религиями и выросшими из них великими литературами, ошибалась по части приоритетов, и только новое чикагское учение не ошибается.
          Но тех, кто не порвал своих связей с великими традициями, переубедить нельзя. Они знают, что по самой своей сути человек не экономическое, а религиозное животное и только поэтому ему дано подняться над животным уровнем. Настоящая элита — страж и пестователь этого духовного начала, и ей дано открыть человечеству такие перспективы, которые в иных измерениях остаются закрытыми.
            Россия, ставшая эпицентром разрушительной работы глобалистов, не может выжить, не открыв этих новых перспектив. Новый интернационал четвертого мира, который она по всей вероятности возглавит завтра, будет воплощением альтернативного глобализма демократических низов. В качестве второго мира, меряющегося с первым по критериям силы и успеха, Россия потерпела поражение и погибла. Возродиться она способна только как четвертый мир, отвергающий ложные критерии и прерогативы первого. Дать этому миру истинное вдохновение — задача постэкономической элиты, обращающейся к народам через голову глобального либерального истеблишмента.       Начало документа  
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